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soppressiva del Senalore Tecchio allarticoln 478, accoltate -in parte dal Connnissario Regin €
proposta di wn’ aggivata all’articolo 473 — Modificazione proposta dol Relalore — Appro-
vazione dell'aggivnta al'erticulo 173 — Reiesione dell’ emendawnento Teeehio — Approrvazione
dell’articolo 478 nwdificato — DPresentozione di i pragetto di legge —  Emeadimento del
Senatore Pescatore all’vvlicolo A70, non cecottety dold Concnissesio Regiog vitivato dal proyo-
nrenfe — Approvazione deilairticolo o del svecessiri 480, L8 ¢ ARY — Fmendeamiento del Se-
natore Pescalore oll*a);dicoln AS83, aon aeertloln — ,-1},1,;-(,;'(1517“‘_):' detl'arilionty ¢ dei suceessivi
484, moditicato ol § | ¢ 3 dulle Conanissione, AR5, ISG, (ST, ANS o (N0 — [aendanento
delin Comumissione ol § 1 dellarticolo 190, acecticin tn procle dol Convnissacio Regio — Ap-
provazione dellurticolo wmodificato o dellacticolo 191 — Proposte ded Seaefosi Sineo ¢ Pesed-
tore all'articoly 492 — Diclhiivcaziond del Coiimessairio Regio e proposte Caygionto — Appro-
vazione dell’articoln cawendato ~- DProposte dei Seiclori Sico o Teeelio ollaeticoly 403 —
Dichiarazione del Cuinndssaicio Regio — Approraiune dellavticolo wedifical ¢ det snecessicl
404 ¢ 495 — Mudificasione dell’articolo 106, propesic dolie Coioidssiope, ocectlala dal Mi-
nistero — Emendamentn Sinco, non acectlato dal Continissario Regio — Approrasione degli
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dal Conunissario Regiv — Apgrorasione per peGti ¢ per intero dellanrtio olo aedifizoto.

La seduta e aperta alle ore 2 3[4. al desiderio cxpresso dall'onorevole Senatore

Chiesi. la sua proposta si intende~a ammessa.

Sono presenti 'onorevole Ministro Jdi Grazia
e Giustizia, dell'Istruzione Pubblica ¢ 'onore- In una delle precodenti twrnate del Senato
vole Commissario Reeio. L sono stati veriticati i titolt di aleuni nuovi Se-

Il Senatore, Segreforio, CRIESI da lettnra del | Datorn e riconosciuti validi quelli del Senatore
processu verbale della tornata precedente, il | Barbiano di Belgioioso ¢onte Cario. Trovandosi
quale viene approvato. eslt nelle sale del Senato, prego gli onorevoli
Senatori Belgioioso e Berectta a volerlo intro-
Atil diversl. durre nell Aula.

(It nuove Nenatore conte Barbiano di Bel-
ginjoso ¢ introdotto nell’Aula_ ¢ presta giura-
mento nella consneta formola.)

Lo stesso Senatorve, Segrefaiin, CHIES] da
pure lettura del seguente sunto di pelizione.
N. 14. « ll Cavdinale Patriarca di Venezia sot-
topone al Senato alcunc considerazioni sopra it Do atto al Senatore c¢onte Carlo Barbiano di
disposto dell’art. 11 del progetto di legge tosti Belgiojuso del prestato giuramento, lo procla-
approvato dalla Camera clettiva intorno al re- | Mo Senatore del Regno ed entrato nel pieno
clutamento dell’esercito, facendo istanza perche escreizio delle sue tunzioni.
quell’articolo non venga dal Senato accolto.»
Senatore CHIESL. Domando la parola. Presentazione di un progetio di lezge.
PRESIDENTE. Ha la parola.
Senatore CEIESI. Siccome quesia mattina gli MINISTRO DELL'ISTRUZION® PUBBLICA. Domando la
Uffici st sono riuniti e Ja maggior parte di essi, | parola.
per quello che mi consta, hanno proceduto alla PRESIDENTE. Ha la parola.
nomina dei membri della Commissione per esa- MINISTRO DELLISTRUZIOKE PTMBRLICA. Ho [onore
minare il progetio di legge cui $t riferisce | Jdi preseutare al Senato un progetto di legge,
la petizione, di cui fu texte commnicato un sunto | gid st<ro vorato dallaltvo ramo del Parlamento,
al Senato, cusifarei domanda che questa peti- | subla tessac di eatrata neil musel, monumenti e
zione venisse immediatamente rintessaalla Com- | Juozhi di scavi di antichita (V. A4 del Seialo
missione che esaminera questo progetto di legge | V. 29).
perche la tenga in (uella considerazione che | PRESIDENTE. Do atto all’onorevole Ministro della
sara del caso. | presentazione di questo progetto i legge il
PRESIDENTE. Se non vi suno osservazioni circa I quale sarit stampaty ¢ distribuite negli Uthei.
T e
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- Beguito della discussivie del progelto di legge
per 'approvazioine ¢ Vattuazione del Codice
penale del Reguo d'ltatia.

PRESIDENTE. Si ripreude la discussione del Co-
dice penale. Il Senato ricorda che siamo rima-

i
|
l

i
]
|

stiallarticolo 143, dal guale comincicremo oggi

la discussione.

Senatore BULA, Comissicin Regio, Domando
la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore ECLA, (vitiniesasin Regio. 11 Senato
ricorda c¢he larticolo 580 il quale contempla
gli omicidi e 1o lesiont scusabili ¢ stato enen-
dato con lageinnta al paragrafo primo delle
parole: e si applice v velegaSione o siopuG -
ehe discendere alla delensione mangivee di vi
anna.

In questo emendaniento ¢ vceorsa una ine-
sattezza ossia un’omissioue a cul si puo ripa-
rare con un'altra breve agginuta. Siccome il

siune, ¢ si puo anche discendere alla detenzivie
mayyiore di dn anno.
Rileggo quindi l'articolo con la prapostaag-

giunta,

Art. H380.

« § 1. Le pene per gh omicidi e per le le-

" xloni personali scusabili nei casi preveduti dai

nuneri primo ¢ terzo del paragrafo 1 dell’ar-

Cticolo 878 ¢ dailart. 379 sono diminuite da

uno  a cingue gradi. Per gli omicidi si applica
la releguzione, € si puo anche disceudere alla
detenzione maggiore di un anno.

» § 2. Quando si tratli di parricidio la di-
winuzione non puo eccedere due gradi,

» & 3. Nei casi preveduti nei numeri 2 e 4
del paragrafo primo dell’articolo 378 si applica
la pena della detenzione maggiore di tre mesi.

» § 4. Nell’ applicazione della pena non pud

_essere wnmessa per [o stesso reato piu d’'una
_ scusd.

paragrafo primo non coutempla soltanto gli

omicidi ma anche le lesioni persouall di qua-
lengque natura, la maggior pavie delle quali
80no punite con la semplice detenzione ¢he puo
anche essere di pochi mesi, 1l dire in quest’ar-
ticolo indistintamente che st applica la relega-

zione o la detenzione maggivre di un anne, -

condurrebbe allassurda conseguenza che le le-
sioni personali scusabili sarebbero i pin delle
volte punite con pena maggiore di quella che
. toccherchbe al colpevole, se non potesse invo-

carc a sua difesa alcuna ragione di scusa. Poyp

logliere (uesta inesattezza propongo di ag-
giungervi altre tre parvole, di dire cioé: Per
gli omicidi si opplica e relegusione ¢ si o
anche discondere alle delonsione magyiore i
un unno.

PRESIDENTE. Consente la Commissione ?

Senatore BORSANI, Aclutuie. Si,la Commissiony
counsente.

PRESIDENTE. Il 8 1 di quest'articolo 380 {u vo-
tato in questi termini :

« § 1. Le pene per gl omicidi e per le le-
sioni personali scusabii nel casi preveduti dai
numeri 1 o 3, del paragrafo 1 dell”art. 378,
sono diminnite da uno a cingue gradi. Ora,
dopo queste parvle due wno « cinque gradi, si
propone di aggiungerc uu punto e quindi le
parole : I’er gli vinicidi sé applica la relegu-

2

» § O. La disposizione del paragrafe prece-
dente si applica alla scusante di che all' arti-
colo 63 quando guesta sia fondata sulla causa
stessa di altre scusanti aminesse in favore del-
Iimputato. »

Chi lo approva, & pregato di alzarsi.

(Approvaio.)

Ora riprendiamo la continuazione della di-
scussione interrotta all’articolo 443.

Art. 443.

« § 1. Il colpevole di usurpazione & punito
con la prigionia da quattro mesi ad un anno,
¢ con multa fino a due mila lire.

» § 2. Se il reato ¢ stato commesso con vio-
lenze 0 minaccic contro le persone o da pid
persone, di cti anche una sola palesemente ar-
mata, o da pia di dieci persone ancorche non
armate, il colpevole ¢ punito con la prigionia
maggiore di un anuo e con multa maggiore
di mille lire cd estendibile a guattromila, ol-
tre le pene per gli omicidi ¢ l¢ lesioni perso-
nali secondo le norme stabilite pel concorso
di piu reati e di piu pene. »

A quest'articolo non xi fa altra osservazione
salvoche l'onorevole Pescatore propoune di sop-
primere l¢ tre ultime righe del § 2, dicendo
inveee :

« Se souo intervenuti omicidf o lesioni per-
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gonali, si applica il assimo della pena sta-
bilita pet reato pit grave. »

Senatore BORSANI, Relatoire. Ta Commissions
non accetta questo emendamento, perche non
vede ragione di derogare dalle norme gencerali
sul concorso dei reali.

Senatorc EULA, Comissario Reglio. 1 Go-
verno @ perfettamente d'accordo con la Com-
missione.

PRESIDENTE. Metto ai voti la proposta Pesca-
tore.

Chi Papprova, si alzi.

(Non & approvata.)

Pongo ai voti il testo Ministeriale dellarti-
colo 443.

{Vedi sopra.)

Chi lo approva, voglia sorgere.

{Approvato.)

Art. 444,

« Con le pene stabilite nel precedents arti-
colo & punito chiunque turba con violenza il

pacifico possesso dell’altrui proprieta immobile

quando il fatto non costituisca il reato preve-
duto dall’articolo 200. »

L’onorevole Senatore Pescatore proporrebhe |

la soppressione di (uestarticolo, ma siccome
le soppressioni non si votano, cosi pongo ai
voti 'articolo, secondo il testo ministeriale.
Chi lo approva, si alz.
(Approvato.)

Caro V],
DelPabiuso di confidenza.

Art. 445.

«§1 I coipevole di abuso di contidenza, |

chiunque si appropria, convertendola in pro-
fitto di s¢ o di un terzo, una cosa altrui che
gli @ stata atlidata o consegnata per qualun-

SESSIONE DEL 1874-75 — DISCUSSIONI — TORNATA DEL 10 APRILE 1875

proporrei la soppressione di un paragrafo €
laggiunta di un paragrafo all’articolo 203.

I paragrafo 2 di quest’articolo 445 dice:

« Le cose sottoposte a pignoramcnto od &
sequestro ordinato dal giudice e lasciate in
custodia al debitore proprietario, si conside-
rano & lui affidate. »

Qui siamo nel titolo dei reati contro la pro-
prieta; ma il debitore pignorato non ¢ privato

. delia proprictd delle cose pignorate;infaiti e qua-

lificato debitore proprictario: 1a proprieta é solo
messasotto lemani della giustizia per 'interesse
dei creditori. Quindi non & uesto il luogo dove
possa aver posto questa disposizione; essa deve
essere portata appundo come seconda parte del-

Particolo 203 dove si tratta della riolazione det
Cosigilli ¢ delle softraziont dai laoght di gubblico

drpositu, cssendo pareggiato al pubblico depo-
sitario anche il custode di cose pignorate. Qui
si ¢ tratlato il debitore proprietario come se
fosse un ladro o almeno come sc fosse colpevole

| di un reato afflue al reato di furto, quale sa-

rebbe appunto T'abuso di confidenza; e questo

. non ¢ ne esatto né conveuniente,

que titolo che importi Pobbligo di riconsegnarla |

o di farne ua uso determinato.

» § 2. Le cose soltoposte a pignoramento od
a sequestro ordinato dal giudice, ¢ lasciate in
custodia al debitore proprietario, si counside-
rano a hii atidate. »

Senatore BORIANL, Relutore. Domando la pa-
rola.

PRESIDENTE. Ha la parola.
Senatore BORSANI, Relatore. A questarticolo

C¢ poi un’altra censiderazione che credo ne-
cessario esporre al Senato. Si puo dare il fatto
di un debitore proprietario il quale non essendo
custode delle cosc pignorate le sottragga.

Questo ancora non sarchbe il reato di abuso
& confidenza, ma un reatu il quale deve es-
sere pure preveduto.

Mettendo futte gueste cose nell’articolo 203
mi pare che si armonizzerebbero meglio le di--
sposizioni del Codice, e si avrebbe il vantaggio
di una maggiore chiarezza ¢ di una maggiore
esattezza.

PRESIDENTE. La prego a formulare per iscritto
la sua proposta.

Interrogo intanto il signor Commissario Re-
gio se aderisce alla propostia del Relatore della
Comunissione.

Senatore EOLA, Camumntissariv Regio. Credo

" riusie le osservaziouni fatte dall’onorevole Re-

latore; peréd non mi sembra conveniente di
prendere inunediatamentc una deliberazione in
proposito, imperoecheé non si tratta soltanto
di trasportare altrove il paragrafo 2., ma di
redigerlo in termini diversi ¢ piu ampi, sicche
comprenda anche il caso in cui il proprietario
delle cose pignorate o sequesirate non sia stato
nominato egli slesso custode, ma I'ufficiale

)
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Procedente le abbia affidate alla custodia di
un terzo. In tulti i casi vi sarebbe un reato
Contro Pamministrazione pubblica ¢ non gid
un semplice abuso di confidenza. Per cvitare
quindi le inesattezze che accompagnano quasi

Sempre una redazione improvvisa in questade- - . 3 . . .
- prigionia maggiore di tre annl e con malta fino

licata materia, propongo i sospendere la vota-
zione sul paragrafo 2. di gquest’articolo e di
rinviarlo alla Commfssione acciocehé formoli
un altro articolo da inserirsi nel titolo 5. dopo
Part. 203.

PRESIDENTE. Rileogo il § 1 dell’art. 445 per
etterlo ai voti.

Art. 445.

«% 1. E colpevole di abuso di confidenza,
chiunque si appropria, convertendola in pro-
fitto di s¢ o di un terzo, una cosa altrui che
gli ¢ stata afidata o consegnata per qualnn-
yue titolo che importi 'obbligo di riconsewnarla
0 di farne un uso determinato. »

Chi approva questo paragrafo, voglia sor-
gere.

(Approvato.)

Il 8§ 2 esseiado sospeso, si passa all’arti-
colo 446.

Art. 146.

« § 1. Il colpevole di abuso di confidenza &
punito, a querela di parte, con la prigionia
da quattro mesi 2 due anni e con multa fino
a cinquecento lire,

» § 2. Se il valore della cosa supera lire
mille, & punito con la prigionia maggiore di
un anno ed estendibile & tre, e con multa mag-
giore di cinquecento ed estendibile a mille
lire. . .
» § 3. Se il valore della cosa non supera lire
cinquanta, € punito con la prigionia flno a tre
mesi. »

(Approvato.)

Art. 447.

« § 1. Con le pene stabilite nell’articolo pre-
cedente ¢ punito, a querela di parte, colui che
abusando di un fozlio firmato in biauco a lui
affidato con l'obbligo di riconsegnarlo o di
farne un uso detcrminato, vi ha scritto o fatto
scrivere un awto qualunqgue idoneo a recar danno
a chi lo ha firmato.

» § 2. Se il foglio firmato non era stato af-

fi

fidato al colpevole, si applicano le disposiziont

~relative al reato di falso. »

(Approvato.)
Art. 148,
« § 1. L'abusn di confidenza & punito con la

a duemila lire, ¢ si procede d'ufficio, guando
¢ commesso sulle cose afflidate o consegnate

i per ragione della rispetiiva professione, indu-

siria, azienda, uflicio o servizio:

1. da cassieri od impiegati di banehe pri-
vate, di cuaxe od imprese di commercio o di
industriag

2. di chi fa il commercio di commissione
o di spedizione, o da agenti di eambio, me-
diatori o sensali;

3. da chi esercita una ubblica impresa di
trasporti di persone o cose, o dagh impiegati,
operai od allievi operat dipendenti dai mede-
simi

4. dal depositari di deposito necessario;

5. da hmpiegali, agenti od lnservienti ad-
detti ad un pubblico ufficio, che non hanno la
qualita di pubblici uftiziali, quando il fatto non
costituisca peculato secondo I'articolo 175;

6. da tutori, curatori, avvocati, procura-
torl od amuinistratort;

7. da domestici, operai e servi di campa-
gua, quando il fatto non costituisca furto qua-
lificato per la persona.

» 8 2. La prigionia non juo essere applicata
el miniine, ¢ la multa ¢ avmentata di un
grado, se 1 valore della cosa supera lire mille. »

A questarticolo non si fa altra osservazione
salvo c¢he, al N. 7 del § 1, la Commissione
propone che sieno cancellate le seguenti pa-
role: du domestici, operat ¢ seirvi di campagna.

Domando al signor Ministro se accefta que-
sla proposta.

Senatore EULA , Comuniissario Regio. Accetto
perche la soppressione di queste parole € una
conseguenza della soppressione delle ultime
quattro lince dellart. 422.

PRESIDENTE. Metto ai voli dungue I articolo
colla soppressioue delle parole proposte dalla
Commissione.

Chi lo approva, € pregato di alzarsi.

(Approvato.)

_ Art. 449.
« § 1. Se nei reati di abuso di confldenza il
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danno non supera lire cingnanta, le pene sta-
bilite nei precedeuti articoli sono dimiuuite di
uno a duc gradi.

» § 2. La quantity del danno & determinata
con la norma stabilita nel paragralo 2 dellar-
ticolo 421.

» § 3. All'esercizio dellzione penale ed alla

determinazione della misnra della pena st ap-

plicano le disposizioni degli articolt 432 e £33.»
A questarticolu, 1" onorevole Sqaatore Tee-
chio al §
pirecedenti articoli suno punite, cec.
si dica nel precedente apticulo,
Domando alla Commissione se aeeetta gue-

vuule che

sta variante.

Senatore BORSANL, Recloture. La Commissione

accetta,
NetlPart. 416 € 3 ¢ vealmente detto quello
che si dice in questart. 9 che cioe, se il

danno & iuferivre a lire 50 ¢ punito coila
gionia fino a tre mesi, e questa ¢ gia una di-
minuzione stabilita dalla legge. Ora come
mai per la stessa cireostanza della tenuita del
danno si potrebbe stabilirne mna seconda in
quest’articolo?

PRESIDENTE. Matto dunque ai votl
con questa variante. Invece di dive:
cedenti arliculi,

Iarticolo

If('f. /.l'('-

cola.

MINISTRO DI GRAZIA E GIUSTIZIA. Dommando la
parola.

PRESIDENTE. I[a 1 paroln. .

MINISTRO DI GRAZIA E GIUSTIZIA. Non eredo con-
veniente di aceettare la surrogazione proposta
dall’onorevole Senatore Tecclhio a quest arti-
colo 449.

*In quest’articolo st contemplano circostanze

st diea: ned picecdente ordi-

1 dove i dice: le pone stabilite wed

“nella figura di re

1!1‘i- ,

che possono ricevere egualmente applicazione |

nei casi degli articoli 447 e 448; quindi credo |

pitt esatta la locuzione usata net progelto mi-

nisteriale che & stata accettata dalla Commis-

sione, né saprei davvero per le ragioni addotte
dall’onarevole Senctore Tecchio, cousentire alla
restrizione da lui proposta.

Sentiré tuttavia che cosa sia per osservare
la Commissione.

Scuatore BORSANL, feelerdn o,
rola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore BORSANI, Relutore. I8 la stessa causa.
Se il dauno non supera le lire 50, dice 1'arti-

Dhomando Ll pa-

5 .*

colo 446, ¢ punito colla prigionia fino a tre mesi;
e qui poi per la siessa circostanza si dice: Se
{4 desno & infeviore o live 30 ¢ si stabilisce
ancora una diminuzione di pena.

Senatore BILY, Conunissario Regis, Domando
ia parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore BELA, Coucndssarcio Regio, Non mi
pare conveniente adottare l'emendamento di cui
$itratta, perehe se =i sostituiscono alle pavole:
il precedendi ovlieoliy le paroler wel prece-
denle cilicoly, non si potrebbe pil fare, a ri-
gore i termini, Iz diminuzione di pena quan-
do st trattasse del veato previsto dallart. 447,
Ne puo divsi che per questo provveda il § 3
dellart. 446, imperoeche ivi si parla del va-
lore della cosa atlidata o consegnata, laddove
ato contemplata nell’art. 447
non aflidd cosa i sorta, ma si reed un
danno col creare nnobbligazione.

Senatore BORSANI, Relatare. Domando la pa-
rola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Nenatore BORSANL, Reelatore. 1o avrel inclinato
anche a lasciare qn(,,lLL Jucnzione perchie non
cifosse due volie la diminuzione di pena
per Lo stessa causa. Ma 1o non i azzardava
a4 proporee fa suppressione di una parte di un
articolo che e gid stato approvato.

Del vesto se Tonorevole Guardasigilli erede
che si possa ritornare sull’articolo 446 io non
fie 10 appasizione.

MINISTRO DI GRAZIA E GIUSTIZIA, I] Gioverno vor-
rebbe mantenere lu dizione nei perveeedenti ar-
lienli,

PRESIDENTE. Mectto ai voti 'emendunento del-

s

I 'onorevole Senaiore Tecehiio.

Chi Papprova, abbia la bonti di sorgere,

(Nun ¢ approvato.)

Chi approva l'articolo del testo ministeriale,
¢ pregato di alzarsi.

(Approvaio.)

“Arl. 450.

« Focalpevole di waita clilunque, adoperando
artiflel, raggiri od altri inganni atti a sorpren-
dere Taluwl buona fode, induce qualeune in
Qrrore, ¢ procura cosl a s¢ o ad altri un giu-
sto profitto con altrui danno. »

A questarticolo Pvnorevole Seuatore Tecchio
propone:

-
-
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Alle parole: afti a sorpreadere, sostituire Chi lo approva, abbia la bonta di alzarsi.

queste altre: peis sorprendere od abiesare. (Approvatn.)
. . < e . 1

Interrogo il signor Ministro ¢ la Commis- Art. 451
slone se accettano quest’emendamento, ' ' '

Senatlore EULA, Comunissarie Regio. 1l Governo | « R 1. 11 colpevole di truffa & punito, a que-
accetta I'emendamento dell’onorevole Senatore | rela di parte. con la prigionia maggiore di un
Teeehio nella parte in cui si propone di ag- | anno ed estendibile a tre ¢ con multa fino a

1

giungere la pavola: abiusare; non lo accetta i | due mila hre.

quanto si suzgerisce la soppressione della pa- ;  » ¥ 2. La prigionia @ maggiore di tre anni,
rola: atfi, vitenendo che sia assolutamente ne- | ¢ la wmulta maggiore di mille ed estendibile a
cessaria. ctre mila lire; ¢ si procede d'ufficio:

Elemento cssenziaie della truffa e che gl | 1. se il danno recato con la truffa eccede
artifizi ed i raggiri abbiano attitudine, siano | lve due mila;
cioe idonei ad ingannare la buona fede di una 2. se la truffa ¢ commessa da avvoeali,

persona anche mediocremente avveduta. Se tali | procuratori od ammministratort, nell’ esercizio
non sono, se {aluno per eccessiva ed incon- | delle loro funzioni;
sulta dabhenaggine presia piena fede a qualun- 3. sc la truffa ¢ commessa a danno di una

que ciancia di chi vuol carpirgli il denaro, se il | amministrazione pubblica, o di une stabilimento
mezzo usato a tal fine era di tal natura danon | di pubbliea henelicenza;

]’ULCI‘U inga“nare (\_hj fiesn ])(\r 1)(_,(_-() cnpa('.- I 4. se la trufla 0 commessa con ahllso, con-
amministrare il fatto proprio, non pud dirst | traflazione o simntazione di bolli o sigilli di
che vi sin statoe una vera trufta. - unantorta estera, o di marchi o contrassegni

La detta parola ¢ poi lanto pia necessaria, | di negozi o case di commercio esistenti o fit-
in(luantoché se si frattnsse di reato non con- | tizie, per iny_,rarmzu‘c taluno. sulla provenienza,
sunato, la legge non porgerehbe pitt aleun eri- § nature o gualita di una mnerce ; o trasportando
terio per gindicare se vi sia stato alineno il | sopra materie o merei diverse, marchi e botli

lentativo. genuini della pubhlica amministrazione, appli-

Quando si & tentato, ma non si ¢ riuscito a | cati legittimamente ad allre materie o merei ;
carpire, per cononscerce se visiistata ruffa ten- D, se la trufta ¢ commessa per far esone-
tata, occorre d'esaminare se gli artifizi usati | rare o swrrogare taluno nel servizio militare. »
fussero atti ad ingannare, ¢ s¢ non sia appu.io A questartieolo noun vi ¢ che una modifica-

per la loro inettitudine che non si @ ragginnio i zione della Cotnmissione al § 2. er essasi di-
Pintento, unel qual ciaso nou~isarebhe veato. | rebbe: « la multa magziore di mille ed esten-
Opino impertanto che la parola: «f7i, la quale | dibile a quattro mila lire » invece di tre mila

si trova atche nel Codice ora vigente, debba | live. )
essere manienuta. Metro ai vou Particolo per paragrafi.
Senatore BORSANI, Rclatore. Domanderei al- Do lettura del § 1.
I' onorevole Commissario Regio se non erede (Vedi sopra.)
che sia sutficiente la parola abesare senza il Chi lo approva, sorga. .
sorprendere. (Approvato.)
PRESIDENTE. Secondo la Commissione I'articolo Do ora icttura dei § 2 modificato dalla Com-
sarchbe modificato cosi: missione.
« I colpevole di truffa chiungue adoperando « & 2. La prigionia ¢ maggiore di tre anni,

artifici, raggiti od altri inganni atti ad abu- | ¢ Ja multa maggiore di mille ed estendibile a
sare dell’alirui buona fede, induce qualeuno in | quattro mila lire, € st proeede Q'ufficio, cec. »
errore ¢ procura cost a se o ad alwi wn in- | cowe nel feséo miaistciiode,
giusto profitto con altrul danno. » v Aceotta il Governo?
Accetta il Governo questa moditicazione ? Senatore EULA, Couunissorio Reqgio. Accetla,
Senatore BULA, Conunissarin Regio, Accetta. Chi approva questo secondo paragrafo, abbia
PRESIDENTE. Metto adunque ai voti I articolo | la bonta di sorgere.
cusi modificito. {Approvato).
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Mctto ai voti I'intero ariicolo. Art. 455.
Chi lo approva, sorga.
(Approvato.)

|« § 1. Se nei reati di truffa preveduti nel
presente capo il danno non supera lire cin-
Art. 452, . quanta, le pene stabilite nei precedenti articoli

« I colpevole di truffa, ed @ punito con le | sono diminuite di uno a due gradi.
pene stabilite nell” articolo precedente anche » § 2. La quantita del danno e determinata

cohui che, col fine di procurarsi un guadagno | con la porma indicata nel paragrafo 2 dell’ar-
illegittimo, distrugge, disperde o deteriora con j ticolo 421.
qualsiast mezzo cose proprie, qualora perd i » § 3. All'esercizio dell’azione penale ed alla
fatto non costituisca il reato preveduto nel- | determinazione della misura della pena si ap-
Part. 464. » plicano le disposizioni degli articoli 432 ¢ 433.

Chi approva guest'articolo, ¢ pregato di al- Chi approva quest’articolo € pregato di al-
zarsi. zarst.

(Approvato.) ~ (Approvato.)

Art. 453.
« § 1. E punito con le pene stabilite nel pa- - Caro V1.

ragrafo 1 dell’art. 451, chiunque abusando in
proprio , od altrui profitto dei bisouni, delle !
passioni o dclla inexpericnza di taluno, che Art. 456.

erli sa essere minore, interdetto od inabititato, « E colpevole di appropriazione indebita:
gli fa sottoscrivere un docuinento atto a pro- \ 1. chiunque, trovate cose da altri smar-
durre in danno Jdi lul un'obbligazione o libe- | pite, se le appropria scicntemente senza osser-
razione, od altro eftetto di diricto. vare le prescrizioni delle leggi civili sull’acqui-

» § 2. Sc il danno supera lire ducwila il gsto della pl'uprictﬁ di cose trovate,
colpevole € punito con le pene stabilite nel

Dellapprorvasione indebita.

2. chianque, trovato un tesoro, si appropria
paragrafo 2 del detto art. 481, » arbitrariamente la parte dovuta al proprietario
Chi approva quest articalo, ¢ pregato di | del fondo;

alzarsi. . 3. chiunque si appropria dolosamente cose
{Approvato.) . altrui, di cui & venuto in possesso in consc-
- Art, ‘4;.)1. Kuenza di‘ un errore o di un ¢aso f(?rl.uitq. »
_ " Comincio dal mettere ai votl il N. 1 di que-
« B punito come colpevole di truffa con le | giarticolo:
pene stabilitc nel paragrato 2 dellarticolo 451
chiunque, per mestiere ed a fine i Incro, col - Art. 456. .
rappresentare fatti falsi o dare notizie insussi- « 15 colpevole di appropriaziono indebita:
stentd, induce nazionali ad emigrare. » 1. Chiu.yue trovate cose da altri smarrite,
Quest'articolo ¢ modificatn dal signor Mini-  se le appropria scientemente senza osscrvare
stro Guardasigilli in yuesti termini: le prescrizioni delle leggi civili sull’acquisto

della proprieta di cose trovate. »
Chi approva «uestn numero primo, é yregato
« T reputato colpevole di trul @ punilo colle , di alzarsi.

Art. 104,

pene stabilite nel § 2 dell” articolo 451 chiun- (Approvato.)
que per mestiere ed a fine di lucro induee ita- « 2. Chiungue, {rovato un tesoro, si ap-

liani ad emigrare, ingannandoli col rappresen-  propric avhirvariamente la parte dovulta al pro-
tave fatti falsi 0 eol dar notizie insussistenti. » . prietario del fonda. »
Aceotta la Commissione? A questo nnmero onorevole Tecechio laddove

Senatore BORSANL Redefore. Aceetin. ¢ detto fo parte vorrebbe sostituire queste pa-
Chi approva l'art. 454, modificato dal signor = vole: in fwito o in purte I qitnta.
Ministro, ¢ pregato d'alzarsi. . Senutore ROLA, Commiissario Regio. 11 Governo
(Approvato.) accetta questa proposta.
1
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PRESIDENTE. E la Commissione?

Senatore BORSANI, Relatore. La Commissione
a dir vero non ne vedrebbe utilita.

Senatore EULA, Commissario Regio. Parmi
cthe la locuzione proposta dall’'onorevole Taoc-
thio sia pit esatta. Quando si dice: la parie
docute ul proprictario, ron si accenna che al
caso in cui lo scopritore del tesoro siasi appro-
priata tutta intiera la~porzione che non gli
spetta ; laddove I'onorevole Tecchio vuol con-

~templare anche il caso in cul sia seguita lap-
© propriazione di una sola porzione della quota

dovuta al detto proprietario. Credo quindi che
sl possa accettare l'emendamento.

PRESIDENTE. Dunque metto ai votiil N. 2 con
questa modificazione proposta dall’ onorevole
Tecchio.

* Chi lo approva, voglia sorgere.

{Approvato.)

¢ 3. Chiunyue si appropria dolosamente cose
altrui, di cui € venuto in possesso in couse-
guenza di un errore o di un caso forunto. »

(Approvato.)

Chi approva l'intero articolo, si alzi.

{Approvato.)

Art. 457.

« § 1. Il colpevole d’appropriazione indebita
e punitu, a querela di parte con la prigionia
fluo ad un anno e con wmulta fino a cinque-
cento lire.

» § 2. Se il danno non superalire cinquanta
la pena stabilita nel precedente paragrafo ¢
diminuita di uno a due gradi.

» § 3. La quantita del danno ¢ determinata
con la norma stabilita nel paragrafo 2 dell’ar-
licolo 421.

» § 4. All'esercizio dell'azione penale ed alla
determinazione della misura della pena si ap-
plicano le disposizioni degli articoli 432 e 433. »

(Approvate.)

Caro VI]L
Detla vieettusions.
Art. 458.
« § 1. Chiunque scientemente ¢ fuori dei
casi che costituiscono complicita, acquista a
litolo oneroso o gratuito, riceve o nasconde,

danaro o cose provenienti da un reato, ancor-
¢heé ne ignori la specie e le circostanze, o si

. LTI SN T/ ATTLoLSSI uue T T T AT T e

. intromette in qualsiasi modo nel farle acqui-
| stare, ricevere o uascondere, & colpevole di
ricettazione, ed € punito:

I. Con la prigionia maggiore di tre anni,
s¢ le cose provenivano da un reato puuibile
con la morte 0 con la reclusione;

2. Negli altei casi, con la prigionia fino a
due anni, purché non superi la meta della pena,
stahilita dalla legge per 'autore del reato da
cui le cose provengono.

» § 2. Per determinare le penc dei ricetta-
tort con la norma del paragrafo precedente
non si {enc conto delle circostanze personali,
per le quali si toglie, s1 aggrava o si dimi-
nuisce la pena agli auturi o complici del reato
da cui provengono le cose ricettate. »

Senatore BORSANI, RRelutore. lo proporrei che
si riempisse una lacuna che & cosa di poco mo-
mento; ma che mi pare lasci imperfetta la di-
sposizione dell’articolo.

Al numero uno ¢ detto : «Colla prigionia mag-
glore di tre anni =e le cose provenivano da un
reato punibile con la morte o con la reclusione. »
, lisognerehbo aggiungere fra la morte o la
reclusione la pena dell'ergastolo ; alirimenti la
ricettazione di cosa proveniente da un furto per
esemplo, con omicidio volontario non sarcbbe
preveduta,

PRESIDENTE. U signor Ministro accetla?

Senatore EOLA, Cowmundssairio Regio. Accetta.

PRESIDENTE. LRileggo il § 1 con quest ag-
glunta.

§ I. Chiungune scientements e fuori dei casi
che costituiscono complicitd, acquista a titolo
oneroso 0 gratuito, riceve o nasconde danaro,
0 cose provenienti da un reato, ancorché ne
isrnori ia specie e le circostanze, o si intromette
in qualsiasi modo nel farle acquistare, ricevere
o nascondere, e colpevole di ricettazione, ed &
punito:

1. con la prigionia maggiore di tre anni,
se le cose provenivann da un reato punibile
con la morte, con Pergastolo o con Ja reclu-
sione :

Chi lo approva, sorga.

(Approvato.)

Do lettura del paragrafv secondo ¢ lo metlo
ar voli.

(Vedi sopra)

(Approvato.) :

Sgastorx pEL 1874-75 — SgaaTo pxr. Ryano — Discusgioni, /2 138,
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Ora metto ai voti I'intero articolo 43R,
(Approvato.)

Art. 459,

« Se il colpevole e ricetlatore abitnale, o
persona che s’intromette abitualmente nella
ricettazivne, le pene stabilite nell’articolo pre-
cedente sono anmentate da uno a due gradi ¢
siaggeinnge la sottoosizione alla vigilanza della
polizia. » '

(Approvato.)

Capo VIII,

Dellincendio, dell’inondasione
e dellu somnieisione,

Art. 460,

«§1. R colpevole (" incendio ed & punito
con la reelusione da undiei a sedici anni, chiun-
que volontariamente ha appiccato 1l fuoco ad
un edificio altrui abitato o destinato all’ abita-
zione, o all'esercizio di un eanlto, od a pubbli-
che riunioni mentre queste hanno luogo ; ad
aflici pubblici, archivi di pubbliche ammini-
strazioni, biblioteche e pubbliche collezioni di
ogeetti di scienze, lettere od arti; a stabili-
menti di beneficenza: a staziont di ferrovie,
canticri od arsenali : ad officine o magazzini (Ji
malerie infiammabili od esplosive ; ovvero alle
rispettive dipendente.

» § 2, Con la stessa pena ¢ punito il colpe-
vole d’ incendio di navi da guerra o da tras-
porti militari anche quando non contengano
persone ; ovvero di altre navi, chiatte, molini,
bagni ed altri edifici ¢ stabilimenti natanti, o
veicoli i ferrovie quando contengano cose della
specie indicata nel paragrafo 1, o persone.

» § 3. Per gh effetti del paragrafo 1, sono
edifici abitati o destinati all'abitazione e rispet-
tive dipendenze, quelli indicati nei paragrafi
2 e 3 dell’articnlo 424. »

A questiarticolo non ¢'v altra osservazione,
salvo che I'onorevole Pescatore, al primo pa-
ragrafo, ove si dice: ¢ colperole dincendio vd
& punito con la reclusiope da undici a sedici
anni, propone si dica: ¢ punito o I reclu-
sione da otto « sedici onnl.

Intervogo il signer Relatore ¢ il signor Mi-
nistro se aceetlano questa variante.

Senatore BORSANL, Relature. To credo che non
sia accettabile; ¢ la ragione per cui non e

_H .

e ————a]

accettabile & che 'onorevole Pescatore si fonda
sul bisogno di riformare pili presto I'art. 461,

© ¢he Plart. 460 ; ¢ sullart. 461 ci | otrebbe esser

lwogo a fare una riforma, ma una riforma

. che non porterehbe di conseguenza necessaria

quella dcil'articolo precedente.

Egli vorrebbe che nell'urt. 461 la pena, in-
vece di essere da otto a dieci anni, fosse da
cinque a sette. lo credo che vi sieno dei casi
i cui la pena deil’art. 461 riesce veramente
troppo grave. Cost, per esempio, quando si
tratta dell'ineendio di capanne, di Inoghl ru-
stici di campagua, per i quali non vale la pena
di condannare con tanto rigore. Ma per ripa-
rare a questo bhasterebhe il fur discendere la

»pena fino a cingue anni, lasciando pero il

ma.rtinuin, com’e fissato, a dicci, perche se vi
sono fizure di reati lievi, vi sono anche casi
gravi, come sono quelli dincendi di officine
industriali, come gl'incendi di ammassi di rac-
colto di prodotti del suolo, che possono meri-
tare la guarentigia di una pena anche esten
dibile fino a dieci anni di reclusionc.

Quindi mi riservo di uaccettare la ritorma
dell'articolo 161, ma ntante respingo quella
del 160.

PRESIDENTE. Kd il Miunistero?

Senatore EULA, Cuntnissarrio Reyin. 1 Governo

“non accetta 'emendamento proposto dall’ono-

revole Pescitore.

I reato di cui si tratta nell” articolo 460 e
gravissinio, ¢ non ¢ convenicnte lasciare al
Giudice la facoltd di discendere alla pena di
olto anni. I¥altronde se si tratterd d'incendio
di poca importanza, se il danno prodotto sara
stato lieve, vi provvede articolo 462 11 quale
autorizza la diminuzione della pena da uno a
due gradi, quando tl danno derivato o che po-
teva derivare, non ecceda le lire cinguecento,
ed anche di tre gradi veriticandosi il caso pre-

i visto dal § 2.

Convengo invece nella proposta dell’onore-
vole Pescatore, relativa all’art. 461; questa
contempla anche glincendi di ammassi di pa-
vlia, fleno od altri prodolti campestri staccati
dal suolo ¢ raccolti in luoghi diversi da quelli
indicati nell’articolo precedente.

Per veritd, allorche si tratta di questi og-
aettl, 'incendio d’ordinario nou ha il carattere
di molta gravita, ed il punirle colla veclusione
non minore di otto anai sarcbbe in pin casi

?l-
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ritenuto come un eccessivo rigore, il quale non 1. di cdifici altrui non abitati née destinati
di rade conduce all'impunitd del colpevele. | all’abitazione, o destinafi a pubbliche riunioni,
Sono percio d’avviso che non si debba nell’ar- | ma fuorn del tempo di esse;

licolo 461 stabilire alcun minimo, e si lasc 2. di navi non menzionate nel precedente
quindi al gindice la facolta di scendere a cin- © articolo, od in costruzione, di opifici indu-
que anni di reclusione. Non taccio che anche steiali, di pouti di uso pubblico, o di depositi
quest'ultitna pena sarehbe talvolta troppo grave | di merei;

in proporzione del reato; siccome pero l'arti- 3. di minere, cave, sorgenti od ammassi
colo 462 da facolta di-diminnirla ancora note- | di materie combustibili;

volinente nel caso in cui il danno sia fenue, 4. di boschi, o selve, vigne, oliveti od
cosl non oceorre nell’art. 461 altra wmodifica-  atwe piaatate dcalbert o d'arbusti, o di altri

Zone. | prodotii campestri attaccati al suolo
PRESIDENTE. L'emendamento dell’onorevole 1e- | 5. i ammassi di paglia, fleno od  altri

scatore non essendo accettato, s intende ab- | prodotli cawmpestrl staccatl dal suolo, raccoltl

bandonato. 1 qualungue stato diverso da quelli indicati
Metto guindi aj voti il primo paragrafo del- l nel precedente articolo. »

Part. 460. A quest’articolo, Ministero e Commissione

propongono d*accordo una modificazione. In
veee di direr ¢ puaito con la reclusione da
olto « dicci anni, ece. st direbbe: & punito
con lae rectusione esteasthile « dieel anni il
colprrole, ece.

Metto ai voui I'articolo modificandone il prin-
cipio nei detti termini:

Art. 4060.

«§ 1. E colpevole 'incendio ed é punito con
la reclusione da undici a sedici auni, chiunque
volontariamente ha appiceato il fuoco ad un
edificio altrui abitato o destinato all’abitazione,
o all'esercizio di un culto, od a pubblicho riu-
nioni meantre gueste hanno luogo; ad udici
pubblici, archivi di pubbliche amministrazioni, . Art. 161,
biblioteche e pubbliche collezioni d’oggetti di
scienze, lettere od arti; a stabilimenti di be-
neficenza ; a stagioni di ferrovie, cantieri od ar-
senali; ad oflicine o magazzini di materie in-
flammabili od esplosive; ovvero alle rispettive
dipendenze. » o

(Approvato.)

« § 2. Con la stessa pena ¢ punito il colpe-
vole di incendio i navi da guerra o da fra-
sporti militari anche quando non contengano
persone; ovvero di altre navi, chiatte, moliui,
bagni ed altri edifici e stabilimenti natanti, o
Vm(:(?h (.h tgrrovle quando ?on’tengzmn cose della altre piantate d'alberi o d’arbusti, o di altri
specie indicata nel paragrafo 1, o persone. » ) _ . ) ’

prodotti campestri attaceati al suolo;

(Approvato.) 5. di ammassi di paglia, fieno od altri

prodotti campestri staccati dal suolo, raccolti
in qualunque lwogo diverso da quelli indieati
nel precedente articola. »

Chi approva-guest’articolo & pregato di al-
zagsi.

(Approvato.)

« E punito con la reclusione estendibile a
dieci anni il colpevole di incendio :

1. di ediflei altrui non abitati né destinati

all’abilazione, o destinati a pubbliche riunioni,
ma fuori del tempo di esse;
! 2. di navi non menzionite nel precedente
articolo, od in costruzione, di opitici indu-
striali,, di ponti di use pubblice, o di depositi
di merei;

3. di minlere, cave, sorgenti od ammassi
di materie combustibili;

4. di bouschi, o selve, vigne, oliveti od

« 8§ 3. Per gli efferti del paragrato 1 sono
edifici abitati o destinati all'abitazione e rispet-
tive dipendenze, quelli indicati nei paragrati 2
e 3 dell'art. 424. » '

(Approvato.)

Metto a1 voti I'intern articolo 46(.

(Approvato.)

Art. 461. | Art, 462,

« E punito con Ja reclusio e da ottva dieci | § 1. Le pene stabilite nei precedenti arti-

anni i1 colpevole di incendio: coli sono diminuite da uno a tre gradi, se il
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danno derivato, o che poteva derivare dall'in- » 8 2. Se dall'incendio ¢ derivaia la morte di
cendio, non ecceda lire cinguecento. una persong, il colpevole & punito:

§ 2. Se il colpevole mosso da pentimento, | 1. Con la pena delPergastolo, se 'incendio
si @ adoprato all'estinzione dell'incendin, ed ha | € stato appiccato con lintenzione di uccidere
per tal modo procuwrato che il danno rieseisse i una persona, aneorche non sia quella che é ri-
inferiore a lire cento, le penc stabilite negli | masta estinta ;

articoli 460 e 461 souo diminuite da due a tre 2. Con la pena della reclusione per venii
gradi. » anui, se il colpevole non aveva l'intenzione di

Al paragrafo primo di guest’articotn 'ono-  uccidere, ma la morte @ derivata dal fatto del-
revole Senatore Pescatore vorrebbe aggiun- - Pincendio ed ora prevedibile.

gove s ac per e civeostonse del falty o neflin- ' » § 30 Se dail'incendio e derivata la morte
tewzione dellageale civara pecicolosalle pep- Don prevedibile di una persona, od alcuna delle
sone. lesiont indicate nei numori 1 e 2 dellart. 372,

Interrogo la Comnissione ed il signor Mini- @ le pene siabilite negli articoli 460 e 461 sono
stro se aceettano quest’aggiunta. S awnentate di un grado. »

Senatore EULA. Ctnimissierio Regio, 1 Mini- ' A questarticolo 'onorevole Senatore Tecchio
Stero nol acceetti. . proporrebbe due modificazioni, cioé

Senatore BORSANI Reefofoce, 1 1a Commissione - Nel No 2o del § 2 alle parole: era preredi-

neppure. biley sostituire le parole: era facilnente pre-
Metto dunque ai voti I'articolo del testo mi- ; redibide.

nisteriale. Nel § 3 alle parole: non p coedebile, sosti-

taire 1o pavole: noa fucilmente preredibile.
SenatoreBORSANL, telatore. Domando la parola.
« § 1. Le pene stabilite nei precedenti arti- PRESIDENTE. Ha l"' parola.

coll sono diminnite da uno a dne gradi, se il Senatore BORSANI, Relutore. La Commissione

danno derivate, o che poteva derivare dall'ip- . 0O0 accelta questageinnta perché sarebbe un

Art, 462,

evndio, non cceede lire cinguecento. » germe di quistioni che recherehbero imbarazzo
Chi approva questo primo paragrafo, sorga, Mell'applicazione della pena.
(A‘pl,m‘.am ) . L'unorevole Senatore Tecghio ha fatto questa
Metto ai votl Pageinnta proposta datlonore- - broposta perche ha trovato avverbio fueil-

vole Pescatore, che rilegao. nieate usato nel successivo  articolo 464; av-
(Vedi sopia.) verbio perd che non e stato usato nell’art. 467
Chi 1o approva. si alsi. sebbene contenga  disposizioni  correlative a
(Nou e approvata.) quelle dell’articolo 163

« § 2. Se il colpevole, mosso da Lentimenta, Tatto cid per altro dimostra una cosa sola,
si ¢ adoprato allestinzione dell’incendio. ed ha | ¢he, cioe vi ¢ una menda da correggere nel-
per tal modo procurato che il danno riuscisse ; Farticolo 464 ed o mi riservo di proporre che
inferiore a lire cento, le pene stabilite RH anche nell'articolo 464 sia soppresso il mede-
articoli 460 e 461 sono diminuite da due o tee | SiMO avverbio fucibuente.

gradi. » lo quindi propongo che si1 voti I'articolo come
(Approvate.) fu letto or ora.
Chi approva Pintiero articolo 462, voglia soy- .  Senatore BULA, Cuimmissario Regiv. Domando
gere, ' la parola.
(Approvato.) FRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore EULA, Commissario Regiv. 1! Governo

. non accetta I’Jm'lunm dell’avverbio fucilinente.
« § L. Se lincendio € stato appiccato in oc- | O si poteva o non si poteva prevedere : ecco

casione di resistenza o violenza pubblica, di | cio che deve esaminare il giwlice; l'aggiun-
devastazione o i saccheggio , il colpevole @ | gere inoltre che la previsione, dO‘PbSG essere
punito con la recluxione da diciassette a venti } facile, parole queste assai el astiche, non puo
anni. che fdl‘ snrgere ditHicolta e cunfondvrfl la mente

Art. 463
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dei giurati. Per questa medesima ragione di-
chiaro fin d'ora d'accettare la soppressione che
Ponorevole Relatore si ¢ riservato (i proporre,
dello stesso avverbio nell’art. 464.

Propongo poi per debito d’esattezza che nel
§ 3 dell'art. 463 si richiami anche il N. 3del-
Part. 372 stato modificato dal Senato, ¢ sidica
quindi net N. 1, 2 ¢ 3 dellart. 372,

PRESIDENTE. Metto prima ai voti Pemenda-
mento proposto dall’ouorevole Teechio che con-
siste nell'aggiunta dell’avverbio fucilinente alla
parola prevedibile.

Chi Papprova, si alzi.

(Non & approvato.)

Rileggo il § 1. dell’art. 463,

« § 1. Se l'incendio & stato appiceato in oc-
casione di resistenza o violenza puhblica, di
devastazione o i saccheggio, il colpevole & pu-
nito con la reclusione da diciassette a vent
and. »

Chi lo approva, si alzi.

(Approvato.)

i e
|

—- e )

ha d: mucg;_-xatu od espbsto a pericolo di danno
edifici o cose altrui della specie medesima, 0
i persone, od egli abbia potuto facilmente pre-

- vederlo. »

« § 2, Se dall'incendio & derivata la morte

di una persona, il coipevole ¢ punito:

1. con la pena dell'ergastolo, se l'incendio
& stato appiceato con I'intenzione di uccilere
una persona, ancorche non sia quella che ¢
rimmasta estinta.

2. ¢on la pena della reclusione per ventl
anni, se il colpevole non aveva lintenzioue di
uccidere, ma la worte © derivatadal fatto del-
I'incendio ed era prevedibile, »

Chi approva questo paragrafo 2, vogha sor-

gere.

(Approvato.)

« § 3. Se dall'incendio e derivata la morte
non prevedibile di wna persona, od alcuna
delle {esioni indicate nei nuwmeri 1, 2 e 3 del-
Iart. 372, le pene stabilite negli articoli 460 ¢
461 sono aumentate di un grado. »

(Approvato.)

Metto ora ai voli Vintero articolo.

Chi lo approva, & pregato di alzarsi.

{Approvato.)

Art. 464,

« E colpevole d'incendio ed é punito secondn

Senator2 BORSANI, Kelatare. Domando la pa-
rola.

PRESIMENTE. Ha da parcla. ,

Senatore BORSANI, Relatore. Ho chiesta la pa-
rola solawente per dire che coerentemente alla
riscrva che feci, propungo la soppressione del-
Favverbio fucilimente.

PRESIDENTE. Chi approva FParticolo 464 colla
suppressione della pavola fucilinenle, voglia al-
Zarsi.

{Approvatw.)

Art. 465,

« § 1. Si cousidera mmeendio anche la esplo-
sione i mine, torpedini od altre macchine
esplodenti o waterie infiammabili, adoperata
nello scopo i distruggere gli edifici o le cose
indicate negli articoli precedenti.

» § 2. 1l reato d"incemlio € cousumate dal
momento che 1l fuoce si e appreso a'l'oggetio
che i eolpevole vuole incendiare, o ad altro
oggetio contiguo da cui gl possa essere co-
Imunicato. »

L'onorevole Tecchio propone nel primo pa-
ragrafo la sostituzione aila parola adoperata
di quella pwodotia.

La Comumissione poi propone la soppressione
dell'intero paragralo 1.

Domando al signor Ministro se accetta que-
sta soppressione proposta dalla Conunissione
e ia sostituzione della parola proposta dall’ono-
revole Tecclio,

Senatore EOLA, Comuissariv Regio. Domando
la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore BULA, Convinissario Regio. Dichiaro
prima di turto che il Goveriio non acceita la
sostituzione proposta dall’ onorevele Tecchio
della paroli : prodotta alla parola: adeperata
che si legge nel progetto, ¢ che sembra a me

. pit propria ed esatla; quando si dice che I'e-
- splosione ¢ stata adoperata, si accenna preci-

le norme e cou le pene stabitite nel presente

capo anche colui che appicea il fuoco ad edi-
fici o cose di sua proprieti della specie indi-
-cata negli articoli 480 e 461, sc con I'incendio

19

-

sawente all’azione del colpevole in quanto ha
collocato la mina nel luogo in eni si propo-
neva di recare il danno, e F'ha ivi fatla esplo-
dere; laddove la parola: produtfa siriferisce
al fatto wmateriale dell'esplosione cagionato dalla
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forra che si e sviluppata in seguito all’ac- : tro le persone, che cosa avverra? Avverra che
censivne della polvere. quando si fa esplodere una mina col disegno
Se non che T'ounorevele Commissione ha pro- | formato prima deil’azione di uccidere le persone
posto la soppressione di questo 1" paragrafo, cheabitanonella casa, sidovra applicare lapena
e nellaccurata e splendida sna relazione I'o- | dell’'omicidio premeditato, cioé la morte. Quindi
noravole Senatore Borsaui uwe b addotto la ' mentre si ¢ in guesto progetto tenuto fermo il .
seguente ragione: Non ¢ il caso e non ¢ ne- | sistema di restringere applicaziong della pena
ce~sario di parificare all'incemdio 'esplosione | esirema ai soli vori omicidi, c¢ioe ai casi nel
di mine o torpedind, un futto cive che ha um| quali la morte della persona ¢ stata Veffetto
diverso carattere, perché o dal medesimo sono | dell’azione dirett de: colpevole, ¢ mentre per-
avvenuti omicidit o lesioni personali, © si po- ; ¢io nel caso iu cui la morte avvenne per in-
tranno contro il eolpevole applicare le relative | cendiv, o per inondazione, ovvero per som-
sunzioni penali che si leggono nel titolo dei | mersione di navi, cagionati allo scopo i pro-
reati contro le persone, ovvero Vesplosione ha | durre Faoworte, si applica ta pena dell’ergastolo,
cagionalo solo danno alle proprietd, e si ap- | da cui non si potrebbe ascenderve ulia pena
plicheranno le peunc stabilite nel capo del dan- | superivre neppure quando vi tfosse stata la
neggiamento. premeditazione, che in questa specie di reati
Ammetto che qui non trattisi propriamente | vi @ quasi sempre, pel solo reato di esplosione
d'incendio, ed infatti nel | aragrafo, che si pro- | di mine si farebbe un'eccezione considerandolo
pone di soppriinere, non ¢ gia deito che an- | come un vero omicidio.
che I'esplosione sia un incendio, ma che la si Se non havvi, come parmi evidente, ragione
considera cowe tale, ed io credo che il Governo | di distinguere, si adotti per tutti i reati con-
abbia avuto ragione di considerarli conme incen- | templati in guesto capo un principio identico,
dio ediapplicarvi le stesse pene, perche tlentico | e se si vuole che quando i medesimi hanno
ne ¢ leffetto, che & quello (i rovinare e di- | cagionato morte o ferite debbano applicarsi gli
struggere. articoli relativi agh omicidi ed wulle lesioni per-
11 § 2 di questo medesiimo articolo dispone | sonali, si disponga altrettanto per incendio,
chie Uincendio si reputa conswmato dal momento | per l'inondazione e la sommersione; se si crede
in cui il fuoen si & appreso all'ogzetto che il | invece che non si debbano confondere fatti di
colpevole voleva inceudiare. Ora io dimando | genere diverso, si mantenga anche il paragrafo
che differenza vi sia in sostanza in ordine agli | relativo alle esplosiont.
effetti tra il fatto di essersi appiccato it fuoco Ma v'ha di pid:si supponga che 'esplosione
con un zoltanello ad una casa, ¢ yuello di a- | delle mine non abbia, per buona e rara ven-
verci tatto esploders una wmina? Se differenza | tura, cagionato che semplici lesionl personali
vi ha, @ che nel 2" caso il reaio ¢ assai pit | punibili colla detensione? Purrd egli al Senato
grave e terribile. : sufficientemente punito in questo caso con una
E se per far ritenere Uincendio consumato © si lieve pena Pauntore di questo fatto sempre
basta nel 1 caso che il fuoco si sia appreso © gravissimo per la commozione ed il turbamento
alla casa medesima, guantunque siasi tosto  che arrcea, e pel pericolo che vi ¢ inerente?
spento, non duvremo dire che incendio vi sia Peggio ancora: supponiamo che nessuna per-
pure stato quaudo si ¢ esplusa una mina, una | sona sia rimasta lesa, ed il danno si riduca alla
torpedine, od altra macchina il cui effetto non | distruzione della casa; ed anchic in allora parra
¢ solo quello (i rovinare, wma anche di accen- * alla Commissione sufticiente la pena della de-
dere, siccome appuuto si & detto in guesto pa-  tenzione ¢ della muita che € inflitta dall’arti-
ragralo, il quale menziota in zenore le materie  ¢colo 471 pel reato di danneggiamento?
infiainmabili ? .o sono convinto che riflettendo a queste
Per altra parte prego la Commissisne ed il ; conseguenze la Commissione non vorra insi-
Senato di por mente alle gravi ed assoluta- ! stere nella sua propusta, perche tale non ha
mente inammessibili conseguenze che nasce- @ potuto essere il suo intendimento nel farla. E
rebbero dalla proposta soppressione. lo spero tanto pin, in yuanto che una disposi-
Se siapplicano le pene stabilite pei reati con- | zione analoga a quella di cui si tratta, trovasi

¢
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altre Commissioni le quali ebbero PMincarico di | per metterlo ai voti.

in tutti i Codici delle nazioni civili, o lo varie ‘ rileggo il primo paragrafo di questarticolo,
esaminare i precedenti progetti di Codice po-

« § 1. 8i considera incendio anche I esplo-

nale, furono tutte concordi nell’ammetterla. sione di mine, torpedini od altre macchine
Senatore BORSANI, Relefose. Domando la pa- | esplodenti ¢ matevie intiammabili, adoperata

rola. " nello scopo di distruggere gli edifici o le cose
PRESINENTE. Ifa la parola I'onorevole Relatore. | indicate negli articoll precedenti. »
Senatore BORSANIL, Rclefore. La Commissione  Chi 'approva, sorga.

aveva soppressu questérpavagrafo perche non  (Approvado.)

lo riteneva nccessario, ¢ credeva che le con- I emendamento proposio dal Senatore Pesca-
seguenze penali che doveva produrre le aviebbe * (10 non essendo stato accettate ne dal Mini-
egualn.lel.ltu prodotie, ma appunto pereh® la giorg ne dalla Commissione, s'intendera abban-
Commissione non aveva altra ragione per sop- - gopato e non lo metto quindi ai voti.
primere questo paragrafo, ora non crede piu
d’insistere in tale soppressione.

« § 2. 1l reato d’incendio ¢ consumato dal
momento che il fuoco si e appreso all’voggetio
R PRESIDEHTE‘ Domando all'vnor. Relatore o - che il colpevole vuole incendiare, o ad altro
Ponor. Ministro s¢ venhe tenulo conto dello oeetto contigno da cui gli possa essere co-
emendamento del Senatore Pescatore.

municato. »

+ Senatore BORSANL, Relafore. La Commissione (A1 provato.)

non l'accetia. Chi approva lintere uticolo 465, songa.
Senatore EULA, Camniissario Regio. L'emen- i (Approvalo.) )

damento dell'onorevole Pescatore, consiste in .
sostanza nel restringerve 'applicazione del pa- _ Art. 466.

ragrafo primo che 'la Commissione vuole sop- « § 1. E colpevole di incendio colposo chiun-
primere, al caso in c¢ni Pesplosione delle mine | que per inavvertenza, imprudenza o negligenza
o di altre maccbine siasi adoperata ncello scopo od in istato di piena nbbriachezza non procun-
d’incendiare, ¢ nel disporre che quando il funco | rata nel fine di delinquere e non accidentale;
non si sia appreso contro la volonta della- o per imperizia della propria arte o professione;
gente, il reato si gehba considerare come ten- * 0 per inosservanza di regolamenti o diseipline,
tato o mancato sdhndo le circostanze. Ora i @ ha cagionato un incendio, ed € punito con la
osservo esserc perfettamente inutile indagare detenzione da quattro mesi a due anni, e con
qual sia stato lo scopo del reo, quando esso ¢ multa fino a due mila lire.

abbastanza chiarito dal fatto; chi fa esplodere = » § 2. Se dall’ incendio ¢ derivata la morte
una mina in una casa vuole evidentemente ca-  od una lesione persouale di taluno, si appli-
gionare gli effetti che (ueste macchine produ-  €aNo al colpevole anche le pene stabilite per
cono, ciné rovinare ¢ distruggere la casa stessa, I'omicidio o le lesioni persounali coljose se-
¢ siccome trattandosi di materie inflammabili condo le norme del concorso di pint reati e di
ne & pure ordinaria conseguenza 'incendio, cosi - pin pene. »

vuole anche questo mezzo di distruzione. . (Approvato.)

Mi basta poi avvertire che, secondo quesio Art. 167,
emendamento, potrebbe avvenire l'intiera di- « § 1. Chiunvjue volontariamente cagiona in
struzione della casa per la sola forza dell’esplo- qualsiasi modo una inondazione, ¢ punito:
sione, e tuttavia il reato non si ravviserehbe 1. con la pena dell'ergastole, sc il colpe-

consumato, solo perche il fuoco non si & ap- | vgle ha cagionato I’inoudazione per produrre
Preso ai ruderi che rimanevano ancora in piedi, | |3 morte di una persona, e questa od altra sia
sicche il colpevole non dovrebbe risponderce | pimasta estinta;

che di un semplice tentativo. per dimostrare 2. con la pena della reclusione per venti
come nna siffatta proposta sit del tutto inam- | anni, se il colpevole non aveva I'intenzione di
messibhile. uccidere, ma dall’ inundazione & derivata 1a

' PRESIDERTE. Nou facendosi altre osservazioni, | morte prevedibile di una persoua;

!vr in
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3. con la reclnsione da undici a sedici
anni, se dall’ inondazione & derivata la morte
non prevedibile di una persona ol wna delle
lesioni personali indicate nel numero 1 dell'ar-
ticolo 372

4. con larechisione da cinque a dicei anni
in tntu gl alted casi.

» § 2. La pena stabilita nel wumero 4 ¢ di-
minuita di un grado, se il danno derivato o
che poteva derivare dal reato non eceede live
einquecento.

La Commissione propone di sopprimere il
N. T del § 1 di quest’articolo. ,

Senatore BORSANL, Rcladore. La Comnussione
rinunzia alla soppressione di queste numero 1.

PRESIDENTE. L'onorevoele Senatore Pescatore
fa 1o proposta al § 2 di aggiungere in fine loe
stesse parole con cul si chinde Uart. 462, cloé:
né per le cireosteonze del fatto o wetlintensio-
ne dellayente cieara pervienly alle peisone.

L'onorevole Senatove Tecchio propone sl
sostituiscano nel N. 1 del § 1 alle parole: por
produrye hiownoite di uno persona, queste altre:
nello seopn di vecidoie vna persog.

E nei numeri 2 o 3 dello stesso paragrafo
alla parola: prereddidde sostitnirebbe le parole:
foeiliveile prevedibile.

Interrogo la Commissione
gnor Ministro se aceeniang queste varianti.

Senatore BORSANIL, [elature. La Commissione
preferisce I'espressione el progetio, perche la
parola wecddere ha un siguificato put defermi-
nato ¢ speciale, ¢ remde chiaro il eoncetto del-
Pazione immediaia del ogliere ad altai la
vita, Invece nella ipotesi gel nostro articolo,
si produce la morte, ma non si neeide.

Senatore EULA . Coiuissurio Regio.

e lonarevole si-

Per le

ragioni acceennate dall” onorevole Relatore il

Governu non accetia yuesw emendamento.

Giacche ho la pavela, dichiaro pure in gue- -
sta occasinne che non accetto Malua parte del- -

I'emn.ndamento dell'onorevole Tecehio fl quale
vorercbbe aggiungere alla pavola prevedibile
avverbis: fucidmente, sul che wi riferiseo a
quanto ho gii osservato sopra analoga propo-
sta fatta dallo stesso Senatore in ordine al-
Part. 463.

PRESIJENTE. L I'agginnta dell” onorevole Se-
natore Peccator.?

Senatore ECLA. Couvviissario Reyio. 11 Go-
verno non si oppone all’ aggiunta proposta a :

quest’ articolo  dell’ onorevole Pescatore ; egli
vorrebhe che fosse esteso al reato d’inonda-
zione ci6 che o disposto in fine dell’ art. 462,
ove ¢ detto chesse il colpevole, mosso da pen-
timento si ¢ adaprato all’estinzione dell’ incen-
dio, ed ha per tal modo proeurato che il danno
riescisse inferiore a lire cento, le pene stabilite
negli articoli 160 ¢ 161 sono diwminuite da due
a wwe gradi.

Sebbene per verita sin assai difficile, quando
si @ cagionata una inondazione, di impedirne
i disastrosi effetti e restringerne i danni, ad
ogni mods essendo pur sempre possibile, pare
chevisia anche in questo caso ragione di tener
couto del pentimento del ecolpevole ¢ degli
sforzi dalui usati per diminuire il danno, quando
siano stati efficaci.

Come nell'incendio, cosi anche nell'inonda-
zione, se, chi I'ha cagionata, seorgendola as-
sumere proporzioni maggiori di quelle c¢he
avea forse in animo di produrre, ed atterrito
dall’enorinita del suo misfatto, si dara im-
mediatamente a tutt’opcra per ripararvi, potra
giovare assai pit che non varrebbero i piu
tardi soccorsi degli altri, sicche anche il pub-
blico interesse richiede che, nell’applicazione
delka pesa, st ahbia riguardo al suo pronto
ravvedimento.

Percidé aderisco a che si faccia all'are. 467
Paggiunta del seguente in(’n:

« La disposizione del § Zhdellart. 462 si ap-
plica pure a quest’articolo. »

Senatore BORSANI, RRelatore. Domando la pa-
rola.

PRESIDENTE. Ila la parola.

Senatore BORSANL. Relufore. In (uesto senso
la Commissivone accetterebbe, ma i pare che
onorevele Scnatore Pescatore volesse intro-
durre in quest’art. 467 Paggiunta che aveva
vronosta nell’art. 462,

PRESIDENTE. [’onorevole Sendtore Pescatore
aquest'articolo vorrehbe aggiungere le parole:
ne per le civeostanse del fulto o nellintensione

cdellagente creara pevienln alle peysone.

E questo che 'vnor. Senatore Pescatore vor-
rebbe aggiungere.

Senatore EULA, Cowtinissario Regio. Domando
la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore EULA, Conunissariu Regio. Avendo
Pouorevole Pescatore fatta la sua proposta in
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quesii termini: Aggiungere infine le stesse pa-
role come all’articolo 462, senza dare maggiori
8piegasioni, € per veritd incerto a quali parole
abbia inteso accennare, se cio¢ a quelle ehe si
leggono nel paragrafo secondo dcl progetto,
secondoch¢ a me erasembrato, ovvero a quelle
che egli avea proposto d’inserire nel detto ar-
ticolo. -

Duolmi ch’ecgli non si trovi oggi presente
per dare le occorrenti spiegazioni; ma peiche
trattasi di semplice aggiunta la quale st ¢ sem-
pre in tempo a fare, quando al Senato placesse
di adottarla, opinerci che si possa differire a
deliberare sopra di cssa, e passare intanto ai
voti sull’ articolo 467 com’é redatto nel pro-
getto.

Senatore BORSANI, Relatore. Domando la pa-
rola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore BORSANI, Relatore. Mi pare cho cid
sarebbe inutile. O I'aggiunta ¢ informata al con-
cetto espresso dall’ onorevole Commissario Re-
gio, e non vi ¢ bisogno di sospensione; 6 non
¢ tale, ed in qguesto caso non sarebbe ne dal
Governo , né dalla Commissione acectiata. Mi
pare quindi che sarebbe opportuno mettere
addirittura ai voti T'articolo, coll’ aggiunta ac-
cennata dall’onorevole Commissaiio Regio.

PRESIDENTE. Al N. 1 l'onorevole Senatore
Tecchio propone che alle parole : per produrrce
la morie di una persona, si sostituiscano le
parole : nello scopo di uccidero una persona.

Chi approva quest’emendamento, sorga.

(Non é approvate.)

L'onorevole Tecchio propone, al N. 2 dello
#tesso § 1, che alla parola prevedibile, siano
sostituite le parole : facilmentc prevedibile.

Chi approva quest’altra modiflcazione, abbia
la bonta di alzarsi.

(Non & approvata.)

Metto ai voti il N. 1. secondo il testo mini-
Steriale di cui ho gia data lettura.

(Vedi sopra.)

(Approvato.)

Rileggo il n. 2 per metterlo ai voti.

(Vedi sopra.)

(Approvato.)

I! N. 3 sarebbe conforme al testo gia letto,
Cn quest’aggiunta : « La disposizione del §
R dell’art. 462 #i applica a questo reato. »

Chi approva il n. 3 con quest’aggiunta,
pregato di alzarsi.

Metto al voti I'intero articolo.

(Vedi sopra.)

Chi J'approva, si alz.

(Approvato.)

Art. 468.

« Con le pene e secondo le distinzioni stabi-
lite nel precedente articolo & punitos chiunque
volontariamente cagiona la sommersione i
navi o ediflzi natanti di qualsiasi genere. »

Qui Ponorevole Pescatore propone P'aggaiunta
del seguente capoverso :

< Se la sommersione doveva necessariamente
cagionare la morte di qualche persona, ¢ se si
verifica Ja condizione, di che nel N. I, §1
dellart. 467, si applica la pena dell’omicidio
volontario premeditato ; se questa sola condi-
zione nou si verifica per essere Ia sommersione
avvenuta per baraticria o per flne di lucro, il
reato ¢ punito colla reclusiono per anni 20, »

Interrogo il Ministero e la Commissione so
I'accettano,

Senatoro EULA, Commissario Regio. 11 Go-
verno non l'aecetta.

Scnatore BORSANI, Kelatore. La Commissione
neppurs.

PRESIDENTE. Metto ai voti Part. 468 come &
nel testo ministeriale.

(Vedi sopra.)

Cht Papprova, sorga.

(Approvato.)

Art. 469.

« §1. Chiunque deliberatamente accendendo
fuochi sopra scogli, secche, o altri siti che
dominano ilmare ; o distruggendo, rimovendo,
o facendo mancare in qualsiasi modo le lan-
terne od altri segnali; o adoprando altri ido-
nei artifizi fa sorgere il pericolo di naufragio,
& punito con la prigionia per einque anni.

» §2. So dal fatto prevedulo nel prece-
dente paragrafo & derivato un naufragio, il
colpevole o punito con la reclusione fino a
quindici anni ; € 86 ne ¢ derivata la morte di
talupo, con lasreclusione per venti anni. »

Apche & quest’articolo I’'onorevole Pegca-
tore proporrebbe di aggiungere questo capc-
verso al § 1.

Sessione pow 381475 — SexaTO pEL RGO — Digeussiani. /. 156.
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« Se alcuno dei fatti di che nel presente pa- - 2. con la detenzione maggiore di tre mesi
ragrafo si € adoperato col proposito di far | ed estendibile ad un anno, se il danno ccsede
sorgere il pericolo di naufragio ¢ punite colla | lire mille, ma non lire cinquemila;

geclusione da otto a scdici anni, e colla reclu- 3. con la detenzione maggiore di un anno
ssiene per ventl anni s¢ ne ¢ derivato un nau- | se il danno eccede lire cinquemila.
fragio con la morte di persone. » E, adottan- » § 2. In tulli 1 easi alla pena della Geten-

.do questo emendamento, in fine del § 1 con- | zione ¢ aggiunia una multa pari al danne, pur-
verrebbe emondaro cosi: « I purnito con la | che non ecceda il massimo legale dj questa

Jprigionia da tre a cinque anni. » pena. »

Interrogq, la Commissione ed il Comimissario Chi ap;rova questo articolo, si alzi.
Regio sc acceltano quest’argunta. {Approvato.)

Senatore BORSANI, f2cleiosv. La Commussione AT, 472,

non laccetta. .
Senatore EUL&, Commissuiria Regio. Nemmeno

il Governo.

PRESIDENTE. Allora metto ai voti Tart. 469
si e comc ¢ stato letto.

Chi lo approva, si alzi.

(Approvato.)

« La pena restrittiva della libertd personate
stabilita nel precedente articolo & tumentata
di un grado, ed alla detenzione ¢ sestituita la
prigionia, se¢ il danneggiamento ¢ commessy s

1. per vendetta contro testimoni, o periti
per causa della testimonianza o perizia, o con-
tro pubblici ufliciali, per causa delle loro fup-

Art. 470. o zioni attuali o cessate;

« Se i faui preveduti negli articoli 167, 463 2. con violenze alle persone, ¢he non eo-
e 469 sono avvenuti per aleuna dulle _CAUSC | stituisecono rcato pit grave, o con rotlura,
indicate nelart. 466 si applicano e disposi- & chiave falsa o scalamento, nei termini doll'ar:

zioni e le pene ivi stabilite. » ) ticolo 426
. Chi approva questo articolo, 8 pregafe di al- 3. sopra edifici o cose appartonenti allo
7arsi. Stato, alla provincia o al comune e destinate

(Approvato.} ad uso pubblico; :
4. sopra ediflci destinati all’esercizio di un
Cato IX. culto, od at cimiieri o dipendenze deoi mede-
simi ;

Del dunncggicinento. 5. sopra monumenti pubblici, o case, o edi-

fic spettanti a stabilimenti di beneflcenza o di

ommissario Regio. Domandao | >
Senatore EULA, C is g credito ;

la parola. o y
PRESIDENTE. 11 signor Commissario Regio ha 6. 2 cantieri od arsenali;
ia parola 7. ad argini, dighe, ol altro cose palese-

menie destinate a pubblica difesa od a pub-

~tore BULA, Comnissario Regio. Per ri- ) . . "
Senato ; blico riparo da infortunii;

sparmiare tempo al Senato, dichiaro che il

I . , 8. a canali, chiaviche ¢d altre opere ¢
serta per articolo 47111 testo della . R P &
Governo acc y stinate allirrigazione. »

Commissione. : (s
PRESIDENTE. Dunque se nou si fanno osserva- A yuesto articolo la Comirissione proporrebbe
gioni, leggerd I'articolo 471 proposto dalla Com- | una modiflcazione al jumero 1, aggiungendo
missione per metturlo ai voti. dopo: };ubbh.c: ’I.I/ﬁ(?mlx, .le‘ parole: o giurati,
Interrogo il signor Ministro se I'aceetta.
Art. 471. Senatore BULA, Cormissurio Regio. 1l Go-

«§ L Chiunque guasta, disperde, distrugge | verno acceita la modificazione della Commis-
o in qualsiasi modo deleriora beni mobili 0 | siene ¢ ne propone ad un tempo un’alira.
immobili altrui, quando il fatte non costituisca Coll’articolo 472 si dispone, che verificandosi

reato pit grave, ¢ punito a querela di parte: | le circostanze aggravantl ivi menzionate, la
1. con la detenzione fino a tre wesi, seil | pena restrittiva della liberta personale stabilits
danno non cccede lire mille; nellarticolo precedente pecl reato ¢i danncg-
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giamepto siz aumentata di un grade. L'onore- | Stato, alla provinecia o al comune e destinate
vole Senators Pescatore ha proposto che que- | ad uso pubblico;
st'aumente #i possa estendaro fine a tre gradi. 4. Sopra edifiel destinati all’ csercizio di
Non andrd tanto in 3, ma credo c¢he now si | un cullo, od ai cimiterl o dipendenze dei me-.
{debba dimitario invaricbilmente ad un solo | desimig
grado. [d iufatti, se si pou mente ai vard 5. Sopra wmonumeni{i pubblici, o case, 0.
casi indicati nello stesso  articolo, st scorge | edifiel spettanti a stabilimenti di beneficenza,
di logeieri <he soueben diverdi fra loro jer | o di creditoy
intrinseca gravita. 8. A cantiori od arsenaliy
Al XL 1, pev esempio, si centempla il danno 7. Ad argiui, dighe, od altre cose palese-
recato per veudetla conteo testimonl o perili | mente destinate a pubblica difesa od a pub-
per causa della testimonianza o perizia, ovvera | blico riparo da infortunii ;

coutro pubblici ufficiali o giurati per causa 8. A canali, chiaviche ¢l altre opere de-
delle lero fumzioni; ora, a mie avviso, il | stinate ali'irrigazione,
ceato comuiesst per questa causa ¢ assal piu Chi approva quest'articolo, si alzi.
grave ¢ deve essere pill severament: punito, (Approvato.)
cle non quelio accennato al X. 3, in cui la | .
Art. 473.

circosianza aggravante consiste soliavio nel- '
Pessersi dannegeiato un edificio appartenente « Il colpevole di danneggiamento anche co-
alle Stato , alla provincia od & Comune; lui che arreea danno al fondo alwrsi introdu-
«uirdi Paumento di un grado che sarebbe suf- cendovi senza diritto od abbandonandovi ani-

ficicate in quest'ultimo, nel sarebbe forse nel | maii, ed @ punito con le pene ¢ secondole nor-
me stabilite negli articoli 471 ¢ 472, »

Pprimo.
Allinche impertanto il Giudice prssa tener (Approvato.)
pil giusto conto dt.-;la va;‘_ia gralv'xtit delle silxll— Art. 474
sdircostanze od  applicare la pena nelle 0 . .
gole circostanze cd ap] ! < Chiunque scientemente danneggia le mac-

Yo vroborzivid, sropougso di laselargll mag- . X - e
debite proporzivdl, propous = ® | chine, gli apparecchi ed 1 fili telegrafici, o ca--
giore latitudine, dizponendo cho la pena sia ) la di . ) ¢ !

L due eradi glona la dispersione delie correnti, o in altro-
: a HYRE Sladl. . K . N
aumentatd da ueo & due g . modo qualunque interrompe il servizio dei te-
Senatore BOR3ANL, Relefore. La Commissione locrafl. ¢ . oo R
L . i 12 modificazionc pro egrafi, € puaito cou la prigionia da quavire
. o e s Ty [N W - . . . -
dichizra di accottare quesia g mesi a cingue anni. »

sta el inisiro Guardasigilli. . .
pustd d‘:_l .\innjl.o Gu m.ll 2. ticolo modift La Commissione propone di toglicre da que-
VRTT v T Nepe anr » - . . . i : -
PRLSIDENTE. l.aihojo :th‘um ifartie I st'articolo Iavverbio seicntemento,
» e v ) : Y ‘.: o . . . . i
cato, per Dicticra alb vo Scenatore EULY, Comunissario Regio.  Accetto

Art. 472, : . )
qiesto, ma enaadto nel’articolo suceessivo.

« La pena restrittiva dc‘.:} libertd personale PRESIGLNYE. L articolo dunque sarebbe cosi
stabilita ne! precedente articolo ¢ aumentata | poioio: ,
da uno a tre gradi, cd alla detenzione € sosti-
tuita 1o prigioniy, se il danpeggiumento ¢ Art. 474,
€Ommesso: « Clinnque danneggia le maechine, gli ap-
1. Per vendetta contro testimoni o periti | Parceehi ed i fiii telegraflel, o cagiona la di-
per cansa delle testimonianza o perizia, o con- | FPETSIVIC delle correnti, o in altvo modo gua-
tro publlici ufiiviali o giurati. per causa delle , M1ARC ”‘t‘:“““}"‘,’ il servizio def iclegrafl, &
loro fanzioni attaadi o cessate; punito con ia prigioma dat quatteo mesi a einque
2. Con violenze alle persone, cha non co- du. e
Btituiscono reato pilt grave, o con rottura, Clii lo f‘?’.{"-“‘ﬂ, Vou oL wizarsi.
chiave {alsa o scxlamento, nei termini dellar- (Approvaio.)
tcolo 426 Art. 475.
3. Sopra «difici o cose appartensnti allo «Chinngreseientemente dannegoia una strada

15 X I:?
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ferrata o le macchine, 1 veicoli, gli strumenti
od altri oggetti od apparecchi che servono al-
I’esercizio di ¢ssa, ¢ punito:

1. con la pena dell’ ergastolo se il colpe-
vole ha operato con I'intenzione di uccidere
una persona, ¢ questa od altra sia rimasta
estinta;

2. con la pena della reclusione per venti
anni se il colpevole non aveva I'intenzione di
uccidere, ma dal fatto del danneggiamento ¢
derivata Ja morte prevedibile di una persona;

3. con la reclusione da undici a sedicl anai,
se ne¢ ¢ derivala la morte non prevedibile di
una persona od una delle lesionl indicate nel
N. 1 dellart. 3725

4. con la rcclusione da cinque a dicci
auni, se il colpevole ha cagionato qualsiasi
altra lesione, od ha esposiv a pericolo la vita
o la salute delle persone, o so dal fatto ¢ de-
rivato un grave pregiudizio agli interessi dello
Stato;

5. con la prigionia maggiore di tre anui
negli aliri casi. »

A questo articolo, olire la proposta della
Commissione accettata dal Ministero di soppri-
mere 'avverbio scientemenie, vi ha un emen-
damento dell’ onor. Senatore Tecchio, il quale
vorrebbe che nei numeri 2 e 3 alla parola pre-
vedibile precedesse l'avverbio facilmente, che
il Senato ha gia rigettato riguardo ad altri
articoli del Codice.

Poi vi ¢ I'ouor. Senatore Giovanola, 1l quale
proponc che al N. 4 si sopprimano le parole:
agli inferesst dells Stato, ¢ si dica solo: o se
dal fatto ¢ derirato un grave pregiudisio.

Dunque rimanendo intesi sulla cancellazione
della parola scientemente, interrogo il Mini-
stero ¢ la Commissione se accettano la can-
cellazione delle parole: inferessi dello Stato,
proposta dall’onor. Senatore Giovanola, ¢ I'ag-
giunta della parola fuciliwente proposta dul-
I'onor. Senatore Tecchio.

Senatore EULA, Commissario flegio. Domando
Ia parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore ECLA, Commissario Regio. 11 Governo
accelta 'emendamento dell'onorevole Senatore
Giovanola con cul si proponc la soppressione
delle parole: agli interessi dello Stato. Egli
osserva poter facilmente accadere che taluno
arrechi un grave danuo al pubblico col di-
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struggere un manufatto su di una linea ferro-
viaria ¢ col cagionare una lunga interruzione
dell” esercizio, senza che 1l patrimonio dello
Stato ne soffra direttamente alcun pregiudizio,
perché ia ferrovia ed il manufatto apparten-
gono ad una impresa o socicty privata; ed
essendovi anche in questo caso uguale ragione
4’ infliggere la pena indieata nel nuwnero 4 di
questarticoio, suygerisce la ragione di togliere
le dette parole che di troppo ne restringono
Fapplicazione.

A mia volta propongo un emendamento allo
stesso numero. Ivi e detlo che si applica la
rcelusione fino a dieci annt quando dal fatto e
derivato un pregindizio grare. Ognuno ben vede
corue gquesto aggettivo sia molto elastico ¢ possa
dar luogo in pratica a variabili interpretazioni.
Quand’é¢ che I danno incomincia ad cssers
grave, e quando ¢ lieve? Non somministrando
la legge alcuna norma precisa, tutto dipendera
dall’ apprezzamento e dall® arbitrio dei giurati?
Ci0 non parmi conveniente, ed afinché in que-
sta parte si mantenga nel Cudice quella preci-
sione che formera uno dei precipui suoi pregi,
propongo che sia indicata la ciira, raggiunta
la quale il pregiudizio recato debba ritenersi
grave.

Ed a questo riguardo parmi che si possa
adottare quella che secoudo 'art. 471 da luogo
all’applicazione delia piil scvera fra le pene ivi
indicate, la somma cio¢ di lire cinquemila.

Propongo impertanto che l'ullima parte di
questo N. 4 sia formuiata come segue: o se
dal fatllo ¢ derivato un pregiudizio che ecceda
la sommn indicata nel§ 1, N. 3,dilart. 471.

PRESIDENTE. La Commissionoe accetta?

Scnatore BORSANI, Relator:. 1.accetta.

PRESIDENTE. Al numero 5 vi ¢ un altro emenda-
meato dell’onorevole Tecchio il quale vorrebbe
sostituire al testo ministeriale il seguente: con
la reclusione da tre a cingue wini negli allri
casi.

Domando alla Commissione e al signor Mi-
nistro s¢ accettano questa sostituzione.

Senatore EULA, Commissario Regio. Questo
emendamento non pud essere acceltato, anzi
non deve neppure essere posto ai voli, perché
f1a pregiudicato dalle deliberazioni prese dal
S}?Ilato in ordine alla misura ed alla gradua-
zlone dello pene. L'art. 30 del prognttn dispone
che la pena della reclusione non pud essere

) -
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minore in durata degli anni cinque; non pud
quindi esser accolta una proposta che la fa-
rebbe discendere a tre anni.

Senatore MENABREA. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

.- Senatore MERABREA. Io prego { onorevolo
Commissario Regio di volermi dare qualche
spicgazione sul numero upo, dell’articolo in di-
scussione.

Mi pare che quests articolo, como & redatto,
non si conacili con i noti precedenti, in cui si
¢ stabilita la pena di morte per l'omicidio
premeditato.

Ora, mi pare che in quest’articolo & punito
con la peaa dell’ergastolo il eolpevole che dan-
neggia le strade ferrate coll'intenzione di ucci-
dere, ¢ quando taluno sia rimasto estinto; ma
questo, a me sembra, sia precisamente il caso
di omicidio premeditato, e forse anche dei piu
gravi, per le conscgucnze che possono deri-
varne.

Non mi pare adunque che vi sia molta coe-
renza tra questa disposizione e I altra piu
generale, in cui si dice di applicare 1a pena di
morte per 'omicidio premeditato.

Forse io non avrd ben inteso il significato
di quest'articolo. Ad ogni modo, prego I'ono-
revole Commissario Regio di darmi qualche
schiarimento in proposito.

Senatore EULA, Commissario Regin. L'onore-
vole Senatore Menabrea ha avvertito che que-
st’articolo non sarebbe coerente ad dltri ante-
riori nei quali si & inflitta la pena di morte
allorche il reato @ stato commesso col disegno
formato, prima dell’azione, di uccidere una per-
sona. Mi ¢ d’uopo dichiarare all’onorevole Se-
natore che cio non é esatto; allorche si parld
dell’incendio, delia inondazione e della sommer-
sione di navi,si ¢ bensi contemplato il caso in
cui questi reati siano stati commessi collo scopo
di produrre la morte, ma si ¢ sempre inflitta
la pena dell’ergastolo scnza distinguere se lo
8copo fosse o non premeditato.

Quindi la disposizione contenuta nell’articolo
413 & perfettamente analoga a quanto si pre-
JBcrive negli articoli ai quali accennd ['onore-
vole Senatore Menabrea.

Sono ben lungi dal contendere che qui si
tratti di un reato gravissimo, ma nego che si
Possa lezalmente qualiflicare quale un vero
omicidio,

28
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1’onorevole Relatore della Commissione espri-
mendo in questa stessa tornata il suo avviso
su di un emendamento dell'onorevole Senatore
Tecchio, ha implicitamente indicato la vera dif-
ferenza che esiste tra questi reati che cagio-
nano la morte, ¢ I'omicidio. Nell'art. 467 rela-
tivo all'inondazione € detto che si applica er-
gastolo, quando il colpevole ha commesso il
reato per produrre la morte di una persona, e
questa od altra sia rimasla estirta; 'onorevole
Senatore Teechio proponeva di dire in vece:
nello seopo di wccidere una persona, ma l’ono-
revole Relatore avvertiva che la parola wcci-
dere non si deve usare in tale caso. E questa
sua osservazione cra giustissima, perché l'au-
fore dell’tnondazione che ha avato un esito si
tristo, non si pud propriamente dire che abbia
ucciso, non essendo la morte seguita per azione
diretta del colpevole, ma st per effetto immediato
del crimine da lui commesso, consistente nel
fatto dell'inondazione.

Avvi reato di omicidio, quando il reo col
ferro, collo sparo di un'arma da fuoco, col ve-
leno o con altro mezzo diretto sulla persona
di un altro womo, gli toglie la vita coll'inten-
zione di ucciderlo. Quando invece egli aveva
beansi il perverso disegno di produrre la morte,
ma anzich¢ atteatare in modo diretto alla di
lui persona, & ricorso ad un altro reato il qua-
le poteva, in dipendenza di circostanze del tutto
aceidentali, avere o non per effetto di far perire
una persona, in allora avra senza dubbio com-
mesa0 un crimine atrocissimo, ma si trattera
sempre di incendio, di esplosione di mine, di
danneggiamento o d’altro reato, non mai di
vero omicidio.

So pertanto si vuole che anche trattan-
dosi dei reatl previsti nei capitoli 8 ¢ 9 di
questo titolo, allorché hanno prodotto la morte
di ura persona, e l'intenzione dell’ agente era
quella di conseguire un tale scopo, si debba
applicare la pona capitale, occorre dirlo espres-
samente in tutti gli articoli relativi,

Se non lo si dice, il magistrato non appli-
chera mai che Ia pena dell'ergastolo, tuttoche
il disegno fosse premeditato, perché non vi
poira legalmente ravvisare i caratteri dell’ o=
micidio. Poiché perd cié non si & fatto pei eri-
mini sopraccennati ¢ non si é voluto estendere
Papplicazione della pena di morte olire i quat-
tro casi contemplati negli articoli 117 e 368,

!Elw
Yo
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parmi che anche in quelio su cui ora diseu-
tiaino, sidebba seguire ia stessa vial infizgendo
genza distinzione ja pena parpetna dell” erga-
stolo.

Senatore MEEADREA. Domando la parcla.

Scuatora BORIANI, Relatore. Permetia; doman-
derei la parcela per una spiegazione.

PRESIDENTE.
spiegazione.

Scuntore BORSANI, Relatore. Desideravo dure
una spiegazione all’ onorevole Senatcre Mena-
brea senzi panto contraddire alle cose dette
dalloncrevole signor Commissario Regio,

Non ¢ csatto cto che osservo Ponerevele Se-
patere Menabrea che gquest’ articolo eonteapit
precisanente un omicidio premeditato. Quest'ar-
ticolo contempla il fatto di un guas:o alla fer-
rovia che produce la morte di un uworo; ma
pud  avverire benissimo, che 1 danneggia-
mento sia stato effelluato sllo seopo di pro-
durre Ja morte di una persona ¢ cen tulto ¢io
I'agente non Uabbia premeditata. Veliamelo
¢on U esempio.

Taluno si trova per caso al una siazione
ferroviaria, ¢ vide c¢hig st por partire nn suo
perien eondtro citt ha del rancort angichi

Press dawir hmpety dVir imnravvisa, esen
dally sealo forroviavio, st povin o pova distanza
o mette wn impedimento sulla ,m(‘."L g1 cul sa

che Necessariamenta dave Duss are quel conve-
giio, o vi apre un hinurio, costeche guando
il couveglio passa succodo un dizasiro o vi
muore reaimenie la persona designais

In questo caso e ewden che 1l
avrehbe volontariamente prodosia la morte Jel
su0 nemico; ma nen e sarebhe la promaedita-
ziono. _

Quindi I'azticoln soneepito eome o, g0 runisee
di ergastoln I'rn un danng ferroviario
che lia cagicnnin deliheratzimeste lasaarte di
una persenz, on siopro dive che el
Papplicazion: detla piena captale per e
Pavesse premeditata,

Questo articnhlo stabiliveo Trenn oo :
normale, I"omicidio velontario. Che se poi
si aggiligesse la premeditazione, nen sarebhe
da metiere in dubbm Lllﬂ‘ il .,.ud.c; aniliehe-
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PRESDOTNIE. IHa la parola Tonorevole
tore Meanhren.
Sewitore MURADRTAL 1o voreai ¢he la questione

fosse bene chiarcita dall’onoravole Coinmissario

Sena~

‘Reglo,

L'oneraveio Commisanrio Rewin non eonsi-
dera conte viieadio Premeditato che quelle cho
o perpatrads dadlindividuo che forisee diretia-
menic s vittima con nr’acma che  desso

N
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manegeria ¢ proprin o, eone sarabbe un
pagnale, unn schioppo. lo veramente non cg~

1.1:‘(1 quelle d: Pb.vn/(' che si meitono tra Pue-
cisione direfta elain Lt Aquando vi d uguale
premeditazione. [ r..lt tidkir 1 oeasi vi ha una
vittinaa, ¢ che sie mortt in un mede o nelial-
tro, ¢ sempre morta per efietto di reato preme-
ditalo.

Prendo un caso pratico.

Tatti satno che vi sono delle ferrovio cho
attraversano del canali di navizazione, e sopra
questi canzli di navigazione vi sono dei ponti
giranti i quali st aprono quands lanave deve
passare, ¢ i chindono quandoe il convoglio sta,
[er transitarvi,

Ora, pud accadere, accadu’o tante
volte, eha en individuo i quale vaol commet-
tere un delitio esseado eell pivcosto alla cu-
stodia di quel tad ponte, uel womeuto in
cul deve passave it convoglio, luveee di chiu-
dere if povoy 1o apre; per cud,y, per faro una
vittine, sl hmite a fwla salin persona
chie vaole wecidere, ma compranete Ja vita di
wtte 1o opersons che sono ot convoglin,

Ora vi domasda, o questa circo-
stansa, g nen viosia staw ua colpo di
pugnale o di sehioppo, Phulividio che ha per-
etratn q:z-.'l crimite e ha faity molte  vit-
Hme per esserd magoierments wivire dl ueci-

come o
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E vero che la Comnmissione ha date un'al- | una persona od una delle lesioni indicate nel
tra iqtcrprctaziom a questarticolo ; ma credo | numero 1 dell'articolo 372;

Becessario che si sappia bene qual sia Iinicen- 4 Cou la reclusione da cu.quo a dicet
gione deol Governo ¢ del Sonato ncllinterpre- ' auni, se il colpevole ha cagionato qualsiusi al-
tare quesl’articolo. tra lesiene, od ha esposto a pericolo Ia vita o

Io pregherei di redizerio in modo da togliere ; la salute delle persons, o se dul fatto ¢ deri-
ogni dubbio a guesto rizuardo. vato un pregiudizio che ceceda la comma io-
Senatore BORSANL, Jiwinie. Domaudo la pa- dicata nel paragrafo 1, numero 3 dell’art. <71.
rola. H. Con ia prigionia maggiore di tre anni

PRESIDENTE. Ha la parola. negh altvi eusi. »

\on atore MENADREA. Domando la parcia.
PRESIDENTE. IMa la parola.

i .bcnatuu SENAERLA. Mi scusi il Senato so -
j S13to, mn veramaente uon soho persuaso delle
Frisposte faltemd, fanto pitl che avendo inter-
pellato 1n proposito aleuni dezlionorevoli miei
Celleghi i trovai del ntio avviso ; per cui so il
Ministero ¢ Ja Commnissione non credono di po-
termi dave -oggl una ris osta adeguata al caso
aceennato, 1o crederei che sarcbbe meglio di
rimandare questo articolo alia Commissione.
atiinche i possa con un’altra redazione pre-
vedere il casv da me accewnato, ¢ cho pur
froppo ¢ gia accadito piit di wna volta nella
lamentevole storia der disastri ferroviari.

Per cut io domando se in questi casi non si
trattt di omicidio premeditato. Questa mi para
semplicementel'interpretazione cheil buon senso
deve dare alla legge e percio io crederei che
v redazione di quesiarticolo meriterebbe per
1o racnio i essere maggiorinente chiariia.

MINISTRO DI GRAZIA E GIUSTLZIA. Domando l;

PRESIDENTE. Sc nou si fanno ulteriori osser- | parola.
vazioni rileggero 'art. 475 modificato per met- PRESIDENTE. I siguor Ministro Guardasigilli ha
terlo ai voti. la parola.

Art. 475 MINISTRO DI GRAZIA L GIUSTIZIA. Molto delicata

PR ¢ grave ¢ sicurameonte la difticolta, che ha

« Chiunque dauneggia una strada ferrata o | mossa l'onor. Senatore ¢ mio egregio amico

le macehine, i veicoliy gli strumentt od altri § Generale Menabres; ma egli non pud non av-

getti od apparecchi che servono all'esercizio | vertire che il Scnato, come e stalo osser-

di essa ¢ puuito: vato, ha votato giia aliri due arlicoli, in cyj

1. Con la pena dell ergastolo sc il colpe- | sono scritte due disposizioni perfettamente ¢cop-

vole ha operato con lintenzione di uccidere | rispondenti a guella choe ora sitrova in discus-
Una persona, € questa od altra sia rimasta | sione.

Sepatore BORSARL, Nelaiore.llo domamlato la !
parola, per insisteio sulle osservazism du me -
teste fatto. '

L’ipotest deli'onorevole Sematore demabrea
& pué applicare tanto all’ omicidio volontario
quanto all’omicidio premeditato.

Se si iratta di omicidio premeditato, capisce
bene 'onor. Scuatore Menabrea che la pena
erdinzria essendo la capitalc, neu vi si puo
fare aumente, porche la pena nsu ne ¢ suseel-

la poua ordinaria sarcbbe il massimo della re-
clusione, vale a dire X0 unni, & poiché col no-
stro articolo vi st applica I'erzastolo, che ¢
yeua dimolto superiore alla reeiusione, perchd
perpctua e sottoposta ad un regime assai pid
rigoroso e duro, vic¢ l'aggravamento o assal
sensibile.

Ecco le spiegaziont cha ho (!‘(‘mlto di dover
dare ali'onorevcle Menabrea ¢ elic spuro ba-
steranno a calmare le sue apprensioni

estinta ; Cosi nell'articolo 463, parlandosi del reato
2. Con la pena della reclusione per venti | d'incendio, al paragmb 2 s legre:

anni se il colpevole non aveva Pintenzione di « Sc dall'incendio ¢ derivata la morte di una
Uceidere, ma dal fatto dol danneggiamento & | persona, il eolpevole ¢ punito colla pena del-
derivata la morte p.I‘CVOthlle d': una persona, l:fzrgast.olo, sc I'incendio ¢ stato appiccato con

3. Conla reclusione da undici asedici anni, | Yintenzione di uceidere uaa persona, ancorché

B¢ ng & derivata la morte non prevedibile di | non sia quella che & rimasta estinta, »
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Una disposizione consimile st trova nell’ar-
ticolo 467 relativamente al reato d'inondasone
o di sommersione. Ivi & disposto :

« Chiunque volontariamente cagiona in qual-
siasi modo una inondazione, & punito con la
pena dell’ergastolo, se il colpevole ha cagio-
nato Pinondazione per produrre la morte di una
persona, e questa od altra sia rimasta estinta. »

Ora, nella figura del reato del danneggia-
mento si riproduce la stessa disposizione, per-
ché si tratta di un reato analogo, che puo pro-
durre precisamente le stesse conscegucnzie o
nello stesso modo. L'onorevole Menabrea, che
lascid passare senza fare veruna osservazionc
questi due articoli, comprenderd benissimo,
come la quistione si possa ora censiderare tar-
diva e in qualche modo pregiundicata.

Non dird tuttavia che siz irremissibilmente
pregiudicata, percheé quando il Senato volesse
agciungere una disposizione nuova, la quale ri-
guardasse quell’ipotesi, nei tre casi da mc ac-
cennati, io crederei che sarebbe ancora 1n picna
facolia di farlo.

Non voglio nemmeno tacere, che lasciando
i menzionati tre articoli cosi come sono scritti,
1 Magistrati non passcrebberodalla pena del-
I'ergastolo alla pena capitale, nemmeno quando
il reato avvenisse in scguito a premeditazione,
.@ quantunque la premeditazione si potesse chia-
ramente dimostrare.

Eprincipio gencraledi diritto penalechenonsi
ammetle |'interpretazione estensiva. Questoprin-
cipio sarcbbe piu severamente ¢ religiosamente
osservato, quando si trattassce di passare dalla
pena dell’ergastolo alla pena capitale.

Yi ricorderete inoltre come nella prima parto
del progetto sia scritta una disposizione, colla
quale ¢ victato in modo assolute il passaggio
dalla pena dell’ergastolo alla pena di morte.

Quindiio non esito ad affermare che, quando
questi articoli siano conservati nel modo in cui
ora sono concepiti, i Magistrati non appliche-
rebbero in alcun caso per i reati di cui ragio-
niamo la pena capitale.

Io credo perd che abbiado non lieve valore
le considerazioni che vi sono state esposte dal-
Yonorevole Commissario Regio.

Havvi ccrto una grande differenza nel grado
di perversita tra colui, il quale medita 1a distru-
zione della sua vittima ¢ l'eseguisce diretta-
mente con mezzi truci ¢ sanguinosi, e colui, il

23

quale prepara soltanto una situazione di cose
nella quale la sua vittima pué incontrare la
morte.

Io non negherd cho le conseguenze di un in-
cendio, di una inondazione o di un danneg-
giamento,qualc 6 quello di cho trattano gli ar-
ticoli che ho accennato, siano in fatto molto
pit gravi ed estese che non sarebbero quelle
della semplice uccisione premeditata di ug jne
dividuo. Ma quando si tratta di applicare la
pena di morte, non ci dobbiamo tanto preoc-
cupare della vastitd delle conseguenze ehe dal
fatto criminoso possono derivare, quanto della,
malvagita, della perversita, della ferocia, gella
corruziotie dell’ individuo che commetie il fatto.

Ora io non esito a dichiarare che ritengo
come mollo pitl malvagio, pit feroce e piu per-
verso colui che ¢ capace di meditare nel silen-
zio, nel segreto I'uccisione di un individuo, di
proseguire lentamente esecuzione del suo prairo
dolsegno, e di condurlo poi crudelmente con a-
zione diretta sulla vittima alla consumazione,
che non colui, il quale, comesi diceva, prepara
bensi una tremenda catastrofe, come puo esser
quella di una inondazione, di un incendio ed
anche di un danneggiamento ad una strada fer-
r{da. Poiché costui, che nel momento in cui me-
ditava il misfatto intendeva, e dobbiamo sup-
porre che cio sia provato, far cadere nel peri-
colo di marte un suo ncmico, nell’intervallo che
passa tra il disegno suo e quello in cui la cg-
lastrofe scoppiera, pud avere concepito un pen-
sicro di pentimento o di rimorso, ed essero
stato auche disposto ad impedirla, quando gli
fosse stato possibile: lo che voi non potrete
mai immaginare quanto a colui, il quale pre-
medita ¢ dircttamente eseguisce il suo feroce
discgno con la uccisivne immediata della sua
vittima.

So queste osservazioni non valgono a per-
suadere Ponor. Senatore Menabrea, che si abbia
a fare distinziome, quanto alla pena, tra I’omi-
cidio premeditato e dircttamente eseguito, @
Pomicidio che per premeditazione avviene negli
accidenti terribili di cui trattano gli articoli che
esaminiamo, cgli potrcbbe presentare al Senato
una proposta di applicazione della pena capitale
a questi casi, quando sia provata la premedita-
zione; o il Ministero e la Commissione se ne
occuperanno.

lo non saproei dare schiarimenti e spiegazioni
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Pil franche e piui larghe all’onorevole Senatore
Menabrea per corrispondere al desiderio che
¢gli ha manifestato.

Senatore MENABREA. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore MENABREA. Non vi ha dubbio che il
8ignor Ministro con l'abituale sua chiarczza ed
abilita ha risposto allg obbiezioni che io ho
fatte rispetto all’ interpretazione dell’art. 473:
ma perd, quantunque cgli mantenga articolo
qual &+, e mantenga la mterpretazione che ¢

stata data dal signor Commissario Regio, ¢ dal :

signor Relatore della Commissione; tuttavia io
veggo ch’egli non ricusa riconoscere di qual-
che importanza cié che io ho accennato, spe-
cialmente nel caso da me preso per esempio,
delle strade ferrate, caso nel quale la premedi-
tazione ¢ manifesta, ¢ pud produrre la morte
non di un solo individuo, ma 4’ un gran nu-
mero di persvhe riupite in un convoglio; egli
m’invita quindi a proporre un articolo da ag-
glungere agli altri a seconda delle mie idee,
cio¢ che preveda i casi di prameditazione e sia
applicabile, non soltanto ail’art. 475, ma anche
agli altri articoli relativi ail’ incendio, ed alle
inondazioni.

Dal mumento che 'onorevole Ministro crede
che la quistione meritt qualche considerazione,
invece di compilare I'articolo i0 medesimo che
non sono giureconsulto, pregherci la Commis-
sione, e l'onorevole Commissario Rugio di vo-
lersi occupare di quest'argoments, la qual cosa
possono fare senza diflicolta, poiché le dispo-
sizioni che ne risultercbbero, sarchbero indi-
Pendenti dagli articoli gia votati.

Io spero che vorranno accetlure questa mia
preghicra ¢ vedere nella loro sapienza se sia
i caso di mantenere la legge qual &, o se con-
venga di definire, con nuovo articolo, che cosa si
intenda per premeditasione, e se debbasi anche
avervi riguardo nei casi da me accennati.

MINISTRO DI GRAZIA E GIUSTiZIA. Domando la
parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

MINISTRO DI GRAZIA E GIUSTIZIA. Non ho diffi-
coltd di accondiscendere al desiderio espresso
dall’onorevole Senatore Menavrea, pregando la
Commissione di volersi occupare della qui-
stione che egli ha sollevata, ¢ vedere quale so-
luzione meglio convenga di darle, ciod: se
Convenga di applicare la pena capitale anche

nei tre casi di morie avvenuta in seguito a
premeditazione nell’incendio, nell'inondazione, ¢
nel dannegzgiamento.

Cid non impedisce perd che noi proseguiamo
nella discussione di quest’articolo ¢ dei succes-
sivi; imperocche, eome io diceva, quest’articolo,
come 1 precedenti gla votati, staranno interi
anche ammettendo un aliro articolo il quale
dichiari che in tutti questi casi (quando si
seguisse Pordine delle idec deli'onorcvole Sea
natore Menabrea), verificandost I premedita-
zione, sara applicata la pena che =i applica al-
I'omicidio premeditato.

PRESIDENTE. Rileggero dunsuc lariicolo e lo
metto ai voti:

Art, 475.

« Chiunque danneggiannastrada ferrata o le
macchine, i veicoli, gli strumentt, od altri og-
eetti od appareechi che servono all’es reizio di
0ssa, @ puntio:

1. colla pena dell’ereastolo s+ il cclpevole
ka operaio con I intenzione di weeidere una
persona, e quesia od alira s:a rimasta estinta;,

2. con la pena della reclusione per veair
anni se il colpevole non aveva I’ intenzione dif
uccidere, ma dal fatto del danneggiamento e

- derivata la morte prevedibile di una persona;

3. con ia reclusione da undici a sedict aunni,.
s¢ nc € derivata la morte uon prevedibile (it
una persona od una delle lesioni indicate nel
numero 1 dell’art. 372 ;

4. con la reclusione da cinque a dieci anni.
se il colpevole ha cagionato qualsiisi altra le-
sionc, od ha esposto a pericolo la vita o la
salute delle persone, o se dal fatto & derivato
un grave pregiudizio agli interessi dollo Stato;

5. con la prigionia maggiore di tre anni
negli altri casi. »

Chi lo approva, voglia alzarsi.
(Approvato.)

Art. 474,

« § 1. Chiunque lanciando il esplodendo
contro convogli in corso corpi contundenti o
proicttili ; ovvero ponendo ogyotti sopra una
strada ferrata, chiudendo od aprendo la comu-
nicazione deci binarl, facendo falsi seenali, od
in qualsiasi altro modo, anche senza aver de-
teriorato il materiale della strada. delle mac-
chine o dei veicoll, ha fatto sorgere il pericolo

.
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di un danno, é punito con la prigionia mag-
giore di tre anni.

» § 2. Se dat fatti menaionati nel paragrafo 1
¢ cffettivamente derivato un danno si appli-
cano le disposizioni e le pene stabilite nell’ar-
ticolo preeedente. »

Il § 1 di questo articolo @ modificato dalla
Commissione e dall’onorevole Senatore Tecchio.
La Commissione lo modifica nelle ultime pa-
-roke. Dove si legoe: & punilo con la prigionica
magyiore di bre anni, vorrebbe che si dicesse:
‘maggiore di un anno od cstendibile a (re.

‘Senatore EULA, Convnissario Regio. Domando
la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore ECLA, Comraissario Regin. 1L Governo
prega la Commissione di voler rifletterc se non
sia il caso di togliere le parole ed ¢ estendibile
a tre. 1l Teato previsto dall’art. 476, sebbene
non abbia recato alcun danno materiale alle
personc , tuttavia non cessa d’ essare z}ssai
gravo per la malvagia intenzione che rivela
nel colpevole, e per la possibiliti di funcstis-
sime conscguenze. Questo articolo contemypla
il caso « di colui che povendo oggolti sopra
una strada ferrata, chindendo od aprendo le
comunicazioni dei binari, facendo falsi segnali,
od in qualsiasi altro raodo, anche senza aver
deteriorato il materiale, ha fatto sorgere il pe-
ricolo di un danno. » -

Ora, atlesa la graviti di questo pericolo, il
Governo crede che il voler limitare la pri-
gionia a tre anni sia eccessiva indulgenza;
prego percié la Commissione di aderire a che
giano tolte le mentovate parole, ¢ lasciare cosi
al magistrato la facolta di esiendere, secondo
le circostanze, la pena anche a cinque anni di
prigionia.

PRESIDENTE. Accetta la Commissione 2

Senatore BORSANI, fewfelore. Acceila.

PRESIDENTE. Allora rimane il testo ministe-.

riale.

Senatore EULA, Commiissario Regio. Scusi, ec-
cellenza: Non gia il testo ministeriale che ¢ an-
cor pil severo, perche fissa il minimo maggiore
di tre anni, ma rimane il testo della Commis-
sione, tolte soltanto le parole: ed ¢ estendibile
a tre.

PRESIDENTE. Vi ¢ pure 'cmendamento del Se-
natore Tecchio il quale vorrebbe sostituire alle
parole : ¢ punito con la prigionia maggiore dt
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un anno ed estamdibile a- tree, ke alire; & pu~
nito eolla reclusione da ¥e a cisgue anni.

Accettano la Commissione ed il Minisbero
questa variazione?

Senatore BORSANI, Relogore. Domando la pa-
rola.

PRESIDENTE. Ha la parela.

Senatore BORSANI, Rcletore. 1o €ommissione
non accetta 'emendamento delt” onorevole Se-
natore Tecchio, perché & dipundente dal suo si-
stema di voler fare discendere 1o reciusione
fino o tre anmi: sisterna 21 vuateaddedto dab
voto eon cul il Senate ha appeovata b scala
penale.

Ma a parte questa eonsidcerazione, é evidente
che 1l rigore della pena criminale sarcbbe in
questo caso eccessiveo,

Qui non si tratta di un reato, ma di un fatio
che costituisce un pericole @ nulla pid, noe
ricorrendovi I'cleiento del danno. Ed é sola-
mente la gravitd del pericolo che ha persuaso
P'onorevole Guardasigilli a mettereo quesia con-
travvenzione (che si puo dir tale assolutamente)
nel capitolo dei delitti di danneggiamento.,

Del resto, e facile poi il vedere che ¢ una
contravvenzione la quale pud discendere a mi-
nime proporzioni, in quanto che la sanzione
penale puo anche colpire il monello che lancia
una pietra nel convoglio con pericolo di pro-
durre una contusione sulla persona di un pas-
seguiero o di fare uno sfregio nella vernice
della vettura. E non & a queste azioni che
convienc la durezza di una pena, criminale.

Mi pare dunque che Pemendamento dell’ -
norevole Tecchio non si debba prendere in con-
siderazione.

PRESIDENTE. L’cmendamento del Senatore Tec-
chio non sipud mettere ai voti perche vi fu gia
messo altra volta, essendo eonseguenza di un
sistcma che non é stato accolto dal Senato.

Pougo ai voti I'articolo eome venne combi-
nato fra Ministero ¢ Commissione.

Art. 476.

« § 1. Chiunque lanciando od esplodendo
contro convogli in corso corpl contundenti o
proicttili; ovvero ponendo oggetti sopra una
strada ferrata, chiudendo od aprendo la comn-
nicazione dei binari, facendo falsi segnali, od
in qualsiasi aliro modo, auche senza aver de-
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teriorato il matoriale della strada, delle mac-
-chine o dei weicoli, fa fatto sorzere i pericolo
di un danno, € punito con la prigionia mag-
giore x un .annd. »

Chi approva «iesio prime paragrafo, voglia
-alzarsi.

(Approvaield

« § 2. Se dai fatti sagnzionati nel paragrafo 1
@ effeltizanente derivato un danno, si appli-
cano le disposiziont € le pene stabilite neli’ar-
ticolo preciodewic. »

Chi approva questo secondo paragrafo, vo-
glin alzarsi,

{Approvato.)

Chl apvrova Pintero art. 476, voglia alzarsi.

{Approvato.)

Art. 477.

« Se i fatti preveduti negli articoli 475 e 476,
sono avvenuti per alcuna delle cause indicate
nell’articolo 466, si applicano le disposiziom ¢
le pene in esso stabilite; ma la pena e aumen-
tata di un grado, se il colpevole era addetto
al servizio delle strade ferrate o dei telegrafi
danneggiati. »

Chi approva quest'articolo, voglia alzarsi.

(Approvato.)

478.

’§ 1. Se i danni preveduti nel presente
capo s0no commessi con sacchegoio, distru-
zione, devastazionc, in oceasione di pubblica
violenza o dipubblica resistenza, o in rinnione
di dieci o pit persone, tutti coloro che hanno
preso parte al reato sono puniti "con le pene
stabilite nci precedenti articoli, aumentate da
uno a due gradi,

» § 2. In questi casi ¢ in quelli preveduti
negli articoli 472, 474, 475 ¢ 476 si procede
d'utficio. »

. ' . -
A quest’articolo Vonorevole Senatore Tecchio

Dropone la soppressione del § 2, e al § 1 Ia
sostituzione delle parole: di tre o piie persosne,
in luogo di quelle: di dicei o pii persone che
81 leggono nel testo ministeriale.

Il Governo e la Commiissiore accettiano queste
odificazion?
© Senature EULA, Cominissario Regio. 11 Go-
verno non accetta la modificazione proposta
dall'onorevole Scnatore Tecchioin ordineal nu-
Imero delle persone richiesto per far iuogo al-
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Paumento di pena stabilito nell’ articolo 478.
Se bastasse la riunionc di tre persone, la legge
in moiti casi peccherebbe di eccessiva seve-
ritd, giacché non si riscontrerehbero nel fatto
quei gravi caratteri che si vollero contemplare
in un articolo il quale si occupa del saccheg-
gio, della devastazione e della pubblica vio-
lenza o resisienza.

Credo invece che si possa ammettere 'emen-
damento dello stesso onorevole Senatore nella
parte in cui propone di collocare la disgiuntiva
o prima delle Larole: in ocrasione di jubdlica
riolenze; ¢ credo ‘pariluenti che si possa ac-
cettare la di lui proposta «i sopprimere il se-
condo paragrafo. Ivi & detlo che nei casi pre-
veduti de questo articolo e dagli articoli 472,
474, 475 e 476 si procede d’ufficio.

Questa disposizione pué far nascere dubbi,.

perche contraria al sistema tenuto in tutio il
progetto.

Il Senato ha votato non po~hi articoli in cui
& detto che non si pud procedere se non a
querela di parte, ma nou si ¢ mai ritenuto ne-
cessario in alcun caso di dichiarare espressa-
mente che si potesse procedere d'ufficio, a2 meno
che si trattasse di fare un’eccezione alla regola
precedentemente stabilita, secondo cui un de-
terminato reato dovesse ritenersi di azione pri-
vata.

1l silenzio della legge hasta ad indicare es-
sere il reato d'azione pubhlica. Ora, il dire in
questo paragrafo che «nei casi ivi menzionati si
procede d’utlicio » pud 1ar dubitare che i reati
previsti in altri artieoli el Codice, dove non
si Jegge questa espressa dichiarazione, non
possano essere puuiti che a guerela di parte,
masstng se siano di poca eravita.

E quindi mesticri togliere questa pericolosa
aggiunta all’articolo 475, ¢ mantenendoci fe-
dell al sistema finora scgulto, indicare invece
1 reati pei quali non si pud procedere che syl-
Pistanza della parte lesa.

Disponendo questo paragrafo che si proceda
d'ufficio nei casi previsti duglharticoli 479, 474,
475 ¢ 476, sarebbero d'azione privata i reati
indicati negli altri articoli 471 e 47:3. Per quanto
riguarda il primo, ivi ¢ gid detlo che il fatto
¢ punito a querela di parte; dungue non oc-
corre aliro, cseendo gii inteso che non si puo
procedere d'ufficio. Rimane I'art. 473.

Quest'articolo contempla il caso che il danno
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recato al fondo alirui avvenga pel fatto d’es-
servist introdoiti od abbandonati animali, ¢ di-
spone che si applichino le pene stabilite dal-
'articolo 471, e cle queste siano aumentate a
termini del 472, se concorrano le circostanze
aggravanti in quest’ultimo accennate. Cid po-
sto, se si ritiene che concorrendo le dette cir-
costanze, 1l reato di danncggiamento debba es-
sere d'aziouc pubblica, non si puo stabilire per
regola che 1! reato previsto dall'art. 473 sia
sempre d'azione privata, ma & d’nopo distin-
guere : o sono applicabili le pouc stabilite dal-
Iart. 471, ¢ noii sl procede che a querela di
parte; ¢ si applicino juelle indicate nel suc-
cessivo, e si procede d'utficio.

Egli & per questa considerazione che propongo !
di aguiungere alt’art. 173 1l seguente inciso: :

Quando st applicarno e peae dellart. 471 non

si procede che o querela di parte. Rimarra

gquindi fermo che in tutti gli altri casi, dove
ci6 non & dettn, si procede d’ufficio, senza ne-
cessita di aggiungrre la disposizione contenuta
pel 2° paragrafo dell’art, 478, che dovrebbe
ossere SGLPresso.

Scnatore LOR3ANI, Relnlvre. Domando la pa-
rola.

PRESI¢ENTE. IIa la parola.

Senatorc BORSANI, Relatfore. Poiché l'onore-
vole Commissario Regio si accinge a scrivere
il suo emendamento, lo prego di aggiungere
un'alira modificazione, Dove dice (nel § 1
dell’art. 478): in vecuasione di pubdlica violeuza,
o di publblica resisteinsa , metiere invece: in
secasione di riclenza o di resistenza alla pub-

blica autoriia. Cosi la locuzione di questo arti-

colo sari cocreite atlarettificata denominazione
del reatl.

PRESIDENTE. Abbia la compiacenza discrivere
la sua agginuta ¢ farmela tencre.

Cominciero dall’ aggeiunta proposta dal Regio
Comtmissaro ail” articolo 473.

« Quandv si applica lapena dell’art. 471non
si procede che a querela di parte. »

Chi accetia quest'aggiunta, si alz.

(Approvata.)

Veniamou ali’articolo 478.

Metio ai voul prima di tutio I’ emendamento
dell’ onorcvoie Senatore Tecchioy dove si dice:
0 in ritnivae didicci o pitt persone, vorrebbe
che si dicess¢: o i rianione di tre o pia pir-
sone.

~e

2

Chi approva quest’ecmendamento del)’ onore-
vole Senatore Tecchio, abbia la bontd di sor-
gere,

(Non ¢ approvate.)

Rilegrero dunque il paragrafo 1 del {iesto
ministeriale.

Art. 478.

« § 1. Sc i danni preveduti nel presente capo
sono commessi con  saccheggio, distrnzione,
devastazione, in occasione di violenza o di re-
sistenza alla pubblica autorita, o in riunione
di dieci o pilt persone, tutti coloro che hanno
preso parte al reato sono puniti con le pene
stabilite nei precedenti articoii, aumentate da
uno a due gradi. » .

NINISTRO DI GRAZIA E CIUSTIZIA. Prima delle
parola in vceasione bisogna mettere la disgiun-
tiva o.

PRESIDENTE. Chi approva l'articolo con questa
variante, voglia sorgere.

{Approvato.)

S¢ non si fanno opposizioni i1 § 2 rimane
soppresso.

Presentazione dl un progetto di legge.

MINISTRO DI GRAZIA E GIUSTIZIA. Domando Mépa-
rola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

MINISTRO 1 GRAZIA E GIUSTIZIA. Ho lonore di
presentare al Senato, in nome dell’onor. mio
collega il Ministro di Agricoltura, Industria e
Commercio, un progetto di legge, gid appro-
vato dall’altro ramo del Parlamento, che ha
per ogeetto la proroga dei termini accordati
con la lezge 18 agosto 1870 alle Deputazioni
provineiali di Sardegna per la vendita dei ter-
reni gia ademprivili appartenenti ai Comuni
(V. Atti del Senato, N. 30).

PRESIDENTE. Do atto al signor Ministro della
presentazione di questo progetto, il quale sara
stampato e distribuito negli Ufflei.

Ripresa della discussione.

PRESIDENTE. Si continua la discussione del
Codice penale. '

PR § I
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Siamo .alla

PARTE SECONDA.

Polizia punitiva

—

DELLE CONTRAVVENZIONI E DELLE LORO PENE

-~

Disposizioni gencrali.
Art, 4790.

« Le contravvenzioni sono punite, ancorche
non si provi nel colpevole Panimo di violare
la legge, salvo che sia dalla legge altrimenti
disposto. »

1.’ onorevole Pescatore invece delle parole:
di violare la legge, vorrebbe si dicesse: di
recare un danno, o di creare un pericolos il
resto come nel testo ministeriale.

Hanno tenuto conto di questa modificazione
il Governo e la Commissione?

Scuatore EULA, Commissario Regio. Domando
la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore EULA, Comumnissurio Regio. 11 Governo

non accetta questo emendamehio dell’onorevole
Pescatorc. Eghi vorrelibe sostituire alle parole:
di violarc la legge, le parole: di recare un
danno o di creare un pericolo.
* Osservo anzitutto che quando si delinque col-
Panimo di recare un dauno, non si commectte
una semplice contravvenzione, ma si un cri-
mine od un delittg. Nella contravvenzione non
si suppone che I'agente abbia avuto intenzione
di offendere 1 diritti altrui; il fatto, come mi
oecorse gid altre volte di notare, che costi-
tuisce questo genere di reali, non ¢ per la sua
intrinseca natura un reato; diviene tale uni-
camente perché la legge lo vieta affine di evi-
tare i pericoli che csso crea, o di giovare al-
Pinteresse ed ai comodi dei cittadini.

Quindi non & esatto il dire che le contrav-
Venzioni sono punite, ancorché non sl provi
nel colpevole I'animo di recare un danno,
giacché questa locuzione indurrebbe a credere
che quest’intenzione rea si ritenga come im-
DPlicita, il che non ¢. Siccome poi non tatti gli
articoli sulle contravvenzioni hanno per iscopo

di evitarec un pericolo, essendovene parecchi |

1 quali contemplano fatti per nulla pericolosi
né all’ordine pubblico, ne alla morale, né alla

28

sicurezza dei cittadini, qual &, a ragion di
esempio, la contravvenzione relativa al porto
illecito di decorazioni, cosi non é neppure esaita
e eomprensiva di tutte le specie di simili reati
la dizione suggerita dall’onorevole Scnatore.

Vuolsi impertanto ravvisare, sotto ogni rap~
porto, preferibile I'articolo qual & formulato nel
progetto.

PRESIDENTE. Il Senatore Pescatore insiste?

Senatore PESCATORE. Nou insisto.

PRESIBENTE. Metlo ai voti il testo ministe-
riale.

Chi approva T'articolo 479 come @ stato letto,
0 pregato di alzarsi.

(Approvate.)

Art. 480.

« La legge determina i casi, nei quali alle
pene per le contravvenzioni pud essecre ag-
giunta Ja sottoposizione del condannato alla
vigilanza speciale della polizia, la quale pud
estendersi da un mese ad un anno, ed & rego-
lata dalla legge di pubblica sicurezza. »

Chi approva quest’ articolo, & pregato  di
sorgere.

(Approvato.)

A quest’articolo I'onorevole Senatore Sineo
propone un’aggiunta in questi termini; « Alle
pene delle contravvenzioni pud essere aggiunta
quella della confisca delle cose che formano il
soggetto della contravvenzione. »

Interrogo Ja Commissione ¢ il signor Ministro
s¢ accettano quest’aggiunta.

Senatore EULA, Commissario Regio. I! Governo
non accetta quest’aggiunta, perché ne risulte-
rebbe che 1a confisca abhia a ritenersi anno-
verata fra le pene, il che non & vero, e perché
in ordinc alla medesima provvede il succes-
sivo art. 481.

PRESIDENTE. Metto ai voti 'aggiunta del Se-
natore Sineo.

Chi l'approva, sorga.

(Non & approvata.)

Art. 481.

<« Cadono in confisca le cose che formano il
soggetto della contravvenzione e qunalunque
stromento che abbia servito a commetteria.
Pud il gindice escludere dalla confisca le
cose di cul non ¢ vietato 1’ uso, il porto o la
ritenzione. » '
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Il Ministro Guardasizilli modifica I articolo » § % Le dette persone snno pure eorre-

in questi termini..

Senatorc EGLA, Connnissario Regin. Avverto
ad ogni buon fiue che il Ministero non insiste
nella =un proposta,

PRESIDERTE. Allora
come ¢ stato letto.

Chi lo approva, voglia sorgere.

(Approvato.)

metto ai voti 1 articolo

Art. 482.
« Le contravvenzioni non sono punite che
quando sono consumate. »
(Approvato.)
Art. 483,

«§ 1. E recidivo colui che, entro un anno dal
giorno in cuw ha scontata la pena di una con-
travvenzione, o da quello in cut la pena ¢ ri-
masta estinta, commette una nuova contrav-
venzione della medesima specie.

» § 2. Il recidive @ punito con la pena or-
dinaria, ma questa non pud essere applicata
nel minimo del grado.

» § 3. La presente disposizione non si appiica
al casi in cui la legge ha diversamente sta-
bilito. »

A quest’articolo " onorevole Pescatore pro-
poie che dove ¢ dettv: eontrarrensione della
medesinue specie ) st dicas eonlrarvensione pu-
nwita con g equanle o pite grace.

1l Ministero accetta?

Senatore EGLA, Cormmissario Regio. 11 Governo
non ha creduto che sia il caso di accettare.

PRESIDENTE. Metto ai voti 'articolo secondo il
testo ministeriale che ho gia letto.

Chi Capprova, sorga.

(Approvato.)
Art. 4R4,
« § 1. T genitori, tntorl, maestri e padroni

sonn corresponscabiti, pel risareimento dei danni
e per gli effotti delle pene pecuniarie, delle
contravvenzioni commesse dai rispetivi Joro
figli minori, alunni ¢ domestici, s¢ non hanno
ns: lmla necessaria sorveglianza per impedirle.

» § 2. [ padroni, i mandantt ¢ 1 preponenti
che, dovendo compiere personalumente un ii-
carico, lo hanno afidato a domestici, manda-
tari ¢ preposti, sonn corresponsabili, per ghi
effelti delle pene pecuniare, delle contravven-
zioni che questi hanno commesse per oceasione
dell’incarico medesimo.

29 :

—

sponsabili pel risareimento dei danni e per gh
effetti dolle peue pecnniarie, quando, nell’ ese-
enzione i nn inearico qualsiasi, si sono ser-
vite di personc non aventi lo qualitd neces-
sarie, o da loro conosciute come inabili ad
eseguirio. »

La Commissione modifica questo articolo ai
paragrafi 1 e 3. Accetln il Ministero Particolo
come venne mndificato?

Senatore BOLA. Canmissesivs Rogio, L'accetta.

PRESIDENTE. B2il-¢eo adunque I'articolo modi-
ficato dalla Commissiore por metterlo ai votl.

Art. IR0
« § 1. T genilorl tcori. muaestri e padroni,
oltre 11 risarciments dei daunt, a cui sono ob-
bligati a termini decl Codice civile, sono pure
corresponsabili, per cli effeiti delle pene pecu-
niarie, delle eontravvenzicnt commesse dai ri-
spettivi loro figli minori, alouni ¢ domestici,
se¢ non hanno usata la necessaria sorveglianza
per impedirle, »

Chi approva questo primo paragrafo, & pre-
gato di alzarsi,

(\pprovuzo )

« § 2. 1 padrom, 1 mandanti ¢ i preponenti
che, (lovcndo couipicre personalmente un inca-
rico, lo hauno affidato « doumestici, mandatari
e preposti, sono corr. sponsabili, per gli effetli
delle pense pecuniarie, delle contravvenzioni
che questi hanno commesse per ceeasione del-
I’incarico medesimo.

(Approvato.) .

« § 4. Le dette persone sono pure correspon-
sabili, per ¢li cflettt delic pene pecuniarie,
quando, nell’ eseenzione di un incarico qual-
siasi, si sono servite di persone non aventi le
qualitd necessarie, o di foro conosciute come
inabili ad eseguirlo. »

(Approvato.)

Chi approva l'iniero articoio 484,
sorgere.

{Approvato.)

»

voglia

Art 85,

« Qualora la contravvenzione consista in un
fatto permancnie contravio allu legee, la pre-
serizione dellazione petnle decorre dal giorno
in cui 1 medesiino ¢ ces-ntos ¢ il giudice puo
sempre farlo cessare el contravven-
tore. »

(Approvaio.)

Lo
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Si passa ora al
TITOLO 1.

DELLE CONTRAVVENZIONI
CONTILO L7 ORDING PUBBLICO

Cars [
Del rifieto di obbedieaza allautoritd.

Art. ABG.

« § 1. Comm 2 confravvenzione :

1. chinuque aon ohbedisee all'intimazione
legalmente faim dalrtorita competente dise-
pararsi da una rinnione ol assembraniento;

2. chiungiie ton obbedisce all'ordine, dato
per iscritto dali'satoriti competente per ragioni
d’ordine publico o di glustizia, di rimanere,
di non passarc o 4i non frmarsi in un dato
lwogo.

» § 2. 11 colpevole ¢ prinito. nel caso indi-
cato nel numero 1, con I irresto maggiore di
un mese ed estendibile @ ¢re mesis ¢ nel caso
indicato nel numero 2, con Marresto fino ad
un nmese. »

- Chi approva quest'articolo, sorga.

(Approvatu.)

Art. 487,

« § 1. Chinnpe. nell'occasione di tumulti,
resistenze, furti, incendi, naaltagl, inondazioni,
rovine od altre ealamity, o'quando taluno ¢
colto in reato flagranie, o mentre si mandano
ad esecuzione devreti dellautorith od atti giu-
diziari, ritluta, senza giusta causa, di prestare
Paiuto o il servizio o di dare e inforwazioni
ed indicazioni che Zli sonw stale richieste da
un pubblico uffiziale, ¢ punito, quando il fatto
non costituisca ui reuto, con amnenda fino
a duecento lire. ,

» §2. Con la stessa pena © punito chiunque,
nelle circostanze prevedute nel paragrafo 1,
disapprova pubblicamente gli atti dei pub-
blici uffiziali o Moverato di colove che li aiu-
tano nel loro uflicio, ovvero eccita altri a di-
Sobbedirli. »

(Approvato.)

Art, 483.

« Chiunque ritinia di isdicare od indica fal-

Samonte ad un pubblico utfiziale 0 ad un agente

RYT

della forza pubblica nell’esercizio delle sue fun-
zioni, il proprio nome, cognome, stato 0 pro-
fessione, luogo di nascita o di domicilio, od
altri rapporti personali, € punito cou i'arresto
fino a4 quindici giorni. »

(Appruvato.)

Cavo II.
Delle omesse notificasioni.

Art.

« § 1. Chiunqu», wovato un infante minore
d’anni sette od altea persuna meapace per ma-
lattia di mente o di corpo di provvedere a se
stessa, che conosce essere abbandonutl, o smar-
riti, ometta di darne immediatamente avviso
ad un pubblico ufliziale, ¢ junito c¢on l'am-
menda magriore di cinguantla lire.

» § 2. Con la stessa peii ¢ punito chi omette
di denunziare immediztaments ad un pubblico
wffizince il ritrovamento di un cadavere o di
un corpo umaso che sembri manimato, o di
una persona ferity, od altrimonti in pericolo. »

(Approvato.)

480,

Caro l1II.
Dellusurpazione di titoli ¢ di oneri.

Art. 490,

« § 1, Chiunque, senz:t esservi legittimamente
auiorizzalo, porta pubblicamente I'uniforme, o
i distintivi di una carica, di un corpo o di un
ufficio, o si arroga gradi accademici, titoli, di-
gnita o cariche pubbliche, ¢ punito con Yam-
menda maggiore di cento lire; ¢ se 1l colpe-
vole commette la stessa coniravyveuzione crtro
un anno dal giorno in cui ha scontata od €
rimasta estinta la pena anteriore, € punito con
Parresto da sedici giorni ad uh wmese.

» § 2. 1l giudice puo ordinare altresi che la
sentenza sia pubblicata in un giornale da lui
designato, a spese del condannalo. »

(Approvato.)

PRESIDENTE. A questo articolo 400 la Commis-
missione ha proposto delle modificazioni.

Interrogo il signor Ministro sc le accetla.

Senatore BULA, Commiissas+io Reyio. Domando
la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore EULA, Commissario Regio. Il Governo
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aderisce all’ aggiunta della parola: ocuorifi-
cenze.

Non pud egualmente aderire alla proposta
soppressione delle parole: ed ¢ rimasta estinta,
almeno finche T'onorevole Relatore siasi com-
piaciuto d’indicarmene i motivi, che non ho
trovato nella sua Relazione.

11 precedente art. 483, ove si parla in genere
della recidivita, dispone esserc recidivo colui
che commctte una nuova coutravvenzione della
medesiina specie entro I’ anno, dal giorno in
cui ha scontata la pena, o da quello in cui ¢
rimasta esiinte. Ora, 10 non saprei compren-
dere il perché, quando st tratta di recidivita
nella contravvenzione prevista dall’art. 490, la
Commissione non parlo piu che dell’espiazione
della pena. B se questa non fu scontata, per-
ché il condannato ha otlenuto grazia, o si &
compiuta a suo favore la ‘preserizione, da qual
giorno incomincierd a decorrere 'anno? Forse
dalla data del reato? Non posso credere che
questo sia stato I intendimento della Commis-
sione; ritengo invece sia occorsa un’omissione
materiale netla stampa.

Senatore BORSANI, Kclafere. La Commissione
aderisce a manteucre quelle parole.

PRESIDENTE. Metio dunque ai voti I'articolo del
testo ministeriale coll’ aggiunta della parola
onorificenze.

Art. 490,

« 8 1. Chiunque, senza esservi legittima-
mente autorizzato, porta pubblicamente ['uni-
forme, o i distintivi di una cariea, di un corpo
o di un ufficio, o si arroga gradi accademici,
onorificenze, titoli, dignita o cariche pubbliche,
& punito con ammenda maggiore di cento
lire; e se il colpevole commette la stessa con-
travvenzione entro un anno dal giorne in cuj
ha scontata od ¢ rimasta estinta la pena ante-
riore, ¢ punito con l'arresto da sedici giorni
ad un mese, »

Chi approva questo § 1, si alzi.

(Approvato.)

« § 2. Il giudice puo ordinare altresi che la
sentenza sia pubblicata in un giornale da lui
designato, a spese del condannato. »

(Approvato.)

Chi approva Tinticro articolo, voglia sorgere.

(Approvato.)

]

Caro 1V.
Del guasto di avvisi.
Art. 491,

« Chiunque, nel tempo che decorre dal ser-
gere del sole ad un'ora di notte, distacea, la-
cera o guasia le leggi, le sentenze, o Ic no-
tificazioni, gli ordini o gli avvisi fatti affiggere
pubblicamente dall’autoritd, o dai privati col
permesso della medesima, € punito con Parre-
sto fino a quindici giorni; e sc ha agito per
dispregio verso le legzi o 'autoritd, con Iar-
resto da scdiei gilorni ad un mese. »

(Approvato.)

Caro V.
Delle pubblicazioni illecite.
Art. 492,

« § 1. Chiunque esercita pubblicamente 'arte
tipograflca, litografica od altra simile, senza
averc precedentemente notificato  all’ aulority
locale di pubblica sicurezza il luogo del suo
esercizio ed 1l nome del proprietario o rappre-
sentante dello stabilimento, € punito con ’ar-
resto da otto giorni a tre mesi ¢ con 'am-
menda maggiore di cento lire, senza pregiu-
dizio di quanto ¢ disposio dalla legge sulla
stampa.

» § 2. Se le detfe arti sono esercitate in modo
clandestino, il colpevole & punito con I'arresto
da quatiro a sei mesiy e con 'ammenda da tre-
centocinguanta a cingueeento lire, oltre la con-
fisca dei torchi, caratteri ¢ strumenii dell’of-
ficina.

» § 3. E punito con I'ammenda maggiore di
cinquanta lire ed estendibile a cento colui che
ticne clandestinamente torchi, caratteri o stru-
mentt di tipografia, litografia, calcogratia o
d’altra arte di riproduzione con segni figura-
tivi. »

L’onorevole Pescatore propone che siano can-
cellate le parole: con l'arresto da otto giornia
tre mesi; di modo che il § 1. dell'articolo re-
sterebbe solo colluminenda maggiore di cento
lire.

L'onorevole Sineo propone la soppressione
del § 3. di quest’articolo.

Interrogo il Ministero e la Commissione se
accettano 'emendamento dell’'onorevole Pesca-
tore ¢ la soppressione dell’onorevole Sineo,
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Senatore EULA, Cosucinissario Regio, Domando
la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore EULA, Convnissascio Kegio. 11 Go-
¥erno non accella la soppressione proposta dai-

Ponorevole Sineo il quale alronde non ne ha

Indicato i motivi & non trovasi presente nell’anka.
Il volere che rimanga Tmpunita la ritenzioue
clandestine dei torchi, caratteri o strumeuti

menzionati nel paragratu terzo equivale al la- -

sciare- libero a chicchessia di esercitare 1'arte
tipografica ¢ le altre aflini clandestinamente.
Ci6 non & affaito ammessibile. Acceito invece
Pemendamento proposte dall’onorevole Senatore
Pescatore.

[l paragraio primo puuisce con uresto da
Olto giorni a tre mest ¢ con ammenda mag-

Propongo unpertanto che il paragrafo inco-
minel come segue: « ¢ punito con Parresto da
oito giorni a tre mesi e con Pammenda mag-
viore di 50 hire ece. »

PRESIDENTE. Rilegzo 'irticolo cost modificato
e lo metto al votl,

Art. 402,

« § 1. Chiunque esercita pubblicamente Parte
43

tipogratica, liwografica od altra simile, senza
avere precedentemente notilicato all’ autorita

~locale di pubblica steurezza il luogo del suo

giore di cento lire Pesercizio pubblico dell’arte

tippgraﬁca, litografica od alura simi'lc.

E parso al preponente che linfliggere ur-
resio da otlo giornl a {re mesi per questo
reato sia troppa severitia, ed 1o concorro nella
sua opinione. Allorehe 1o dette arti st eserci-
tano pubblicamente, come & detto in questo
Paragrafo, il fatto ¢ poco grave.

Cid che si fa in pubblico, non puo non es-
Sere a cognizione defPantorita i pubblica si-
Curezza e non si puo quindi credere che siasi
omesso di darglicne  espressa notifieazione
collanimo di sottrarsi alla vigilanza delle togm
cthe frenano gli cceessi della stampa. Percio
Pamnmenda maggiore di cento Jivre & pena suf-
fleiente per questo reaio, né ¢ duopo agwinn-
&ervi la pena corporale. Acconsento quindi che
Slano tolte le parole: o larvestu da ofta
iorai a (re mesi.

Se mi & sembrato troppo grave il punire an-

the con pena corperale la contravvenzione pre-

Vista nel paragrafo prime, vitengo al contrario
¢he pecchi per cecessiva mitezza il paragrafo
terzo, il quale punisce colla sola ammenda Ia
Ntenzione clandestina degli istromenti noces-
8arl per I'esercizio delle arti sopraccennate.
Ho gia detio che questo fatlo porta seco la
Presunzione dell'vseveizio clandestino, eppercid
entre ammetto che si debha stabilire una

exercizio ed i) nome del proprietario o rappre-
sentante dello stabilimento, ¢ punito con 'am-
menda maggiore di cento lire, senza pregiu-
dizio di quanto ¢ disposte dalla legge sulla
stampa.

» 3 2. Se le dette arti sono esercitate in
modo clandestinog . it colpevole & punito con
arresto da quattro a set mesi, e con 'ammenda
da trecentocinquanta a cinquecento lire, oltre
la contisea dei torchi, caratteri e strumenti

“dell’otYicina.

» § 3. E punito con I'arresto da otto giorni
a tre mesi e con 'ammenda maggiore di cin-
quanta lire ed estendibile a cento, colui che
tiene clandestinamente torchi, caratteri o stru-
menti i tipografia, litografia, calcografia o
daltr aree i riproduzione con segni figura-
tivi. »

Chi approva quest'acticolo, si alzi.

(Approvato.)

At 90, .
.
« ¥ 1. Chiunque smercia o diffonde col mezze
della stampa od in qualsiasi altro modo atti

Ai procedura, o relazioni di dibaltimenti o di

- parte di essi, prima che la sentenza relativa

Pena minore di guelia indicata nel paragrato ;

Primo relativo al caso in cui siasi ottenuta la
Prova dell’esercizio medesima, non posse ame-
Metiera che la diminuzione sia tale da restrin-
gere la pena alla sola ammenda.

|
l

|

sia stata letta in pubblica ndienza. © punito
con Parresto da otto giorni ad un mese; ¢ con
PFammenda maggiore di ceuto live.

» 2, Cou le stesse pene @ punito chiungue,
nei modi indicati nel § 1, suercia o diffonde
in qualsiasi modo, anche dopo la pubblicazione
della sentenza :

1. atti di procedura o relazioni di dibatti-
menti per rewti di difamazicne, libello famoso
od ingiuria, nei casi in cui non e stata amn-
messa la prova dei fatti;
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9. relazioni di dibattimenti che hanno avuin
luogo a porte chinse
3. attt di procedura chie non siano stati
letti all'udienza. »
A questo articolo Vonor. Senatore Sinen pro-
pone la soppressione del § 1.
I onor, Senatore Teechio propone che sem-
pre, quande occorre inoquestarticolo la parola
preceduira, sioaggiunga la parola penele,

Interrogn il Governo e la Commissione se

aceottano questi cmendamanti.

Senatore EOLA. umniissascio Regio. Non vis b gpeciale autorizzazione del pubblico ministero

pisco come si sia potuto chiedere la soppres-
siono di quest” articolo il quale non ¢ che la
riproduzione di un articolo della legge recen-
temente votata dal Parlamento sui ghradi, del
quale tutti hauno riconoscinto la massima nii-
lita nell'interes=e della pinstizia penade; ¢ quindi
supertluo che dichiari di non accettare questo
emendamento dell’onor. Sinco.

Accetto invece quello dell” onorevole Teechio,
il quale propone di aggiungere la parvola: pe-
nale, dopo la parola: procediore.

Senatore BORSANI. Relefore. Anche la Com-
missione aceetta solo questageinnta del Sena-
tore Tecchio.

PRESIDENTE. Rileggoo lart. 193 coll’aggiunta

roposta del Senatore Tecchio od aceettata dalla . . L
prop ‘ ‘ ‘ < este letto, coll'aggiunta della parola yienale

Commissione ¢ dal Ministero,

Art. 193,

della stampa od in qualsiasi altro medo atti di
procedura penale, o relazioni di dibattiimenti o
di parte di essi, prima che la sentenza relativa
sia stata letta in pubblica udienza, ¢ punito con

1. Chiunque smercia o ditfonde col mezzo |

3. atu di procedura penale che non siano
stati letti all’udienza, »
{Approvatu.)
Chi approva Iintiero avticolo, voglia alzarsi.
(Approvato.)

Art. 194,

« Chiungue. fuori «ei casi prevedati nel pre-
codente articolo, smereia sutle prazze o vie pub-
bliche stampati contenenti atu di procedura,
relazioni di dibattimenti o sentenze, senza una

presso autorita gindiziavia davanti la quale it
processo ehbe lwogo. ¢ pi:ito c¢on Mammenda
¢ con larresio fino a quindict giorni. »

L onorevole Senatore Sineo propone la sop-
pressione di quest’articolo o I'onorevole Sena-
{ore Tecchio propone aguianta della parola
pencle; siceome yuest'aggiunta ¢ wia stata ac-
cettata, interrogo il signor Ministro ¢ la Com-
missione sa accettano la soppressione dell’ar-
ticolo.

MINISTRO DI GRAZIA E CGIUSTIZIA. 1l Ministero

cuon aceetla,

Parresto da oo giorni ad un mese, ¢ con lam-
" Jaworitd di pubblica sienrezza, e il contrav-
. ventore ¢ punito con ammenda fino a cin-

menda maggiore di cento lire. »

Chi approva questo 8 1. si ala.

(Approvato.)

« § 2. Con e stesse pere ¢ punito chivngue,
nei modi indicati nel paragrafo 1, smercia o
diffonde in qualsiasi wodo, anche dopola pub-
blicazione della seutenza:

1. atti di procedura penale o relazioni di
dibatrimenti per reati di diffunazione, libello
famoso od ingiuria, nei casi in cul non ¢ stata
ammessa le prova dei fatti:

2. relagioni di dibattimeati ehe hanno avuto
Juogo a porte chiuse;

33

_———— s —t

Senature BORSANI, [Ziwlefore, Non I accetta
neppure la Commissione.

PRESIDENTE. Metto dunque ai votilarticolo 494

dopu jrocedura,
Chi vuole approvarle, sorga.
{Approvato.)

Art. 490.

« § 1. Nessuno stampato, disegno o mano-
scritto pud essere atlisso ed esposto nelle piazze,
vie od aliri lnoghi pubblici, senza licenza del-

quanta lire.

» § 2. Il precedente paragrafo non si applica
agli seritti e stampati relativi ad affari com-
merciali, a veudite o locazioni. »

Anche quest’articolo I"onorevole Senatore Si-
neo vorrebhe venisse suppresso.

II' Ministero
sione ?

MINISTRO DI ¢RAZIA E GIUSTIZIA. Non accetto.

Senatore BORSANI, Kelatore. La Commissione
non accetta.

acectta? accetta la Commis-



¢

.
»

.

)

LAt Parlamentars

PRESIDENTE. Metto duugue ai voti 1articolo
493 teste letio. .

Chi lo approva, sorga.

(Approvato.)

Art. 496,

« Chiunque smercia o diffonde stampati o
disegni, dopo che ['antwriti competente ne ah-
bia ordinato il sequestro, ¢ punito con i'arresto
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ma lo restringe aghi stampati smerciati o dif-

; fust entro quattro giorni da quello in chi o

da otto giorni ad wn mese o eon Pammenda
maggiore di cinquanta ed estendibile a cento .

lire. »

La Commissione in questarticolo dove &
detto: o eon lunvnenda vuole si dicas ¢ e
Capunenda, cioe sostitnirebbe la particella o
alla disgiuntiva o,

L’onorevole Senatore Sinen proporrebbe la
seguente redazione :

« Chiunque smercia o diltunde stampali o
disegni entro 4 giorni da quello in cui auto-
ritd competente ne abhia ordinato il scqaestro,
o dopo che fu pronunciata 'accusa enntro gli

cutanato Fordine del sequestro.
Esporre «questo enrendamento val quanto il

Ccombanterlo. Certo, egli ha suegerito questa

restrizione  nell’ intendimento @i eceitare i
Pubblico Munstero ¢ Fautoritd  gindiziaria a
non ritiedare 1 corso del gindizio, ed a far
suceedere colla massima sollecitndine ai primi
atin dellistnzione Ia sentenzi. Ma, pud forse
venire it mente ad aicuno clie hastino a cio
soll quattre giorni 2 Mi fa meraviglia che Po-
norevole Senatore Sineo, il quale ben conosce
le nostre leggi sulla procedura generale in
materia di stapa, abbia potute fare una pro-

- posta di questa natura.

autori, od editori. € punio. ece. » come el

progetio.

L'onorevole Senatore Tecehio domanda delto .

spiegazioni:

« Qual ¢ Pautoriti (dic’eghi) ehe yni si chiama
competente ad ordinare il sequestro degli stam-
pati, disegni, ece.?

» S'intende quella sovla autorita a cui fu con-
“segnata la prima copia, o unico esemplare,
giusta gli articolt 7, 42, b1, H2delVEditto sully

-stampa 26 marzo 18482 — In tale ipotesi:

gquando Pautoritd lecele nou procede ab se-

(uestro, 1o smercio e la diffusione si potrebbero
far impenemente in ogni altro territorio gin-
risdizionale, & ad outa del sequestro che quiri
fosse stato ordinato dalle autoritd rispettive.

» E necessaria nell'ariicolo 196 una dichiara- i

rone. »

Interrogo il signor Ministro se aderisce al-
I'emendamente proposto dal Senatore Sineo.

Senatore EULA, Comumissario  Regio.
verno non pud accettare lemendamento pro-
posto dall’onerevole Senatore Sineo, # sono
certo che non sard neppure accettato dal Se-
nato. ‘ .

L’art. 496 punisce chi smercia o diffonde
stampati o disegni dopo che I'antorita compe-
tente ne ha ordinato il scquestro. Ora, I'ono-
revole Sineo non si oppone a guesto divieto,

e 37

Vero ¢ che desso non ammette pit lo smer-
cin dopo che fu pronunciata la sentenza d’ac-
cusi, M siceome questad non emana se non
in seguito a regolare istruzione, cosi il Sena-
tore Rineo deve avere ritenuto possibile che,
in quattro giorni, il Giudice istruttore compia
il suo utheio, che i Procuratore del Re dia
fe sue conclusioni, emani ordinanza di tra-
swessione alla Procura generale, si o riferisca
Ia causa alla sezione d’accusa, e (uesta j.ro-
nnnci sentenza.

In veritd, ¢io non misembra serio, e duolmi
che {'vnorevole proponente non sia presente
per dare spiegazioni le qualt probabilmente
cousisterebbero nel dive, che e occorso nella
stampa del suo emendamento un errvore di cifra.

L'onorevole Senatore Tecchio non propone
aleun emendamento a quest'articolo, ma si li-
mita a fare un'osservazione. kgl domanda:
qual ¢, Pautorad competente a cui ivi si ac-
cenna? E toste soggiunge che se ¢ quella, a
cui stodeve, giusta la jeggoe sulla stampa,- con-
segnare la prima copia dello stamypato, ne verra,
che ove l'autoriti locale non proceda al seque-
stro, lo smercio e la diffusione si poirebhe fare

; impunemente in ogni altro territorio giarisdi-

Il Go- '

zionale ad onta del sequestro che guivi fosse
ordinato dalle autorita rvispettive, Rispondo:
appunto perché, quando si parla dell’autorita
competente, vuolsi evidentemente intendere ac-
cennata I'autoritd giudiziaria la quale é la sola
che giusta e legeoi vigenti abbia facoltd di
emanare un simile provvedimento, ne segue
che P'esistenza della contravvenzione non pud
in guisa alcuna dipendere dal Tatto wmateriale
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che siasi effettivamente proceduto al sequestro
nel Jungo dove lordine é cumanato; questo @
esecutorio non solo in tuttt 1 lnorhi del terri-
torio giurisdizionale, ma in ntto il Regno: o
dovunque sia giunta la notizia dell’ordine di
sequestro e questa siasi fatta conoscere dall’an-
toritd incaricata (i eseguirlo, ivi lo smercio
non si puo pid fare impunemente.

Osservo per ultimo chie si e ravvisato pin
conveniente non nominare [“aujoritd da cui
deve emanare ordine di sequestro, cioé 1l Giu-

dice istruttore od il Pubblico Ministero, perche
le leggi di procedura possone mutare ed attri-

buire ad altri queste facolta, il che avvenendo
Iarticolo dovrebbe pare essere modificato ; lad-

dove dicendosi in genere: aeloyiti conpelente, .

s'intendera sempre indicata quella che la legge
vigente sulla mareria designa come tale.

PRESIDENTE. Rilergo l'articolo per metterlo
voli:

Art. 196, .

« Chiunque smercia o diffonde stampati o
disegni, dopo che 'antorita competente ne ah-
bia ordinatb 1l sequestro, e panito con l'arre-
sto da otto ziorni ad un mese ¢ con l'ammenda

» § 2. Con ]a siessa pena ¢ punite chiunque
pubblica col mezzo dellp stampa le discussionl
¢ deliberazioni segrete del senato o della Ca-
mera dei Deputati, senza averne ottennto dai
rispettivi corpl la facolti. »

Nel § 1 Uonorevole Senatore Tecchio vorrebbe
i dicesse :

« § 1. Chiungue nel rendeve conto per mezzo
della stampa di dibatthmenti penali in qualsiasi
grado di giurisdizione, pabblica i1 nome déi
giurati o le discussioni od i vou individuali
dei ghurati o dei giwdied, ¢ punito con 'am-
menda di cento lre o evs Farvesto fino a quin-
dici (oeni. »

k siodicesse al § 2:

= 2

« ¥ 2. Chinnque pubblica col mezzo della

stampa le discussioni e deliberazioni seprete

© del Senato ¢ della Camera dei Deputati, senza

maggiore di cinguania ed cstendibile a cento

lire, »
Chi l'approva, abha la bonta di sorgere.
{Approvati)

Art. 447

« Chiuugue riproduce col mezzo della stampa
scritti, stampati 0 disegni pei quali tosse gia
stata pronunziata condanna Jdalf’autoritiv com-
petente divenuia irrevocabile, ¢ punite, per
questa solo fatto. con Uarresto da otto giovm
ad un mese. »

Avendo daws il Governo la spiegazione sulle

averne ottenuio dui relativi Corpt la facolta, &
punito con lariesto da oflo givrai ad vn mese
e con l'ammenda da live 101 a 200, »

Interrogo il signor Ministro e la Commis-
sione se accettano tanto la soppressiohe della
parola inaggivee e Vaggiunla ¢ con Parvesto
fino e qoindicd gioeai al § 1, quanto 'emenda-
mento al § 2. '

Senatore EULA, (‘ononissurio Regio. Domando
la parola.

PRESIDENTE. Ha lu parola.

Senatore EULA, Cumuaissario Regio. L onore-
vole Tecchio ha osservato che il pubblicare
col roezzo della stampa ‘le discussioni ¢ deli-
berazioni _segrete del Senato o della Camera

- dei Deputati, oltreche irreverentissimo pel Par-

parole : aulvritd competente, ho letto "articolo

cou guesta variante € lo pougo ai voti.
Chi Papprova, sorga.
(Approvato.)

« § 1. Chiunque ne! render: conto per mezzo ,

delia stampa di dibattimenti penali v qual-
siasi grado di giurisdizione, pubblica il nome
dei giurati o le discussioni od i voti individnali
dei giurati o del giudiei ¢ puunito con ['am-
wenda maggiore di cento lire.

R

lamento, puo in anolti casi essere causa di
scandali e di gravi pericoli, Ha porcld proposto
che la contravvenzions prevista dal 8§ 2 del-
I'articolo 498 sia puanita. non solo coll'ammenda,
ma cziandio coll’arresto da otto giorni ad un
mnese.

Egli ha pure ritenuto che questa pena cor-
porale debba anch’essere applicata per la con-
travvenzione di cui al § 1. velativo ai dibatti-
menti penali, restringendols pero a quindiel
giorni.

A me semhra che si possa accettare in parte
Femwendamento disponendo che la pena deil’ar-
rosto possa essere applicata in amendue i casi
quando il magistrato ravvisi il reato abbastanza
grave da richiedere una piu severa punizione.
Propongo quindi di modificare I'ultima parte

ALS
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del primo paragrafo formolandola come segue :
€ & punito con I'arresto fino a 15 giorni, e con
Pamienda maggiore di 100 lire, »

« Queste penesi possono applicare separata-
Inente. »

PRESIDENTE. Vuole avere la compiacenza di
trasmettere al banco della Presidenza la sua
Proposta ? ~

Senatore EULA, Conunissaicio Regio. La scrivo

_Subito e la rimetto al hanco della Presidenza.

PRESIDENTE. Leggo I'articolo, come & stato mo-
dificato :

Art. 448,

« § 1. Chiungue nel rendere conto per mezzo
della stampa di dibattimenti penali in qual-
siasi grado di giurisdizione, pubblica il nome
dei giurati o le discussioni od 1 voti indivi-

“duali del giurati o dei giudici é punito con

o~

Aol LIV

Parresto flno a quindici giorni, e con I'am-
menda maggiore di cento lire.

»Queste pene si possono applicare separata-
mente. » -

Chi approva questo paragrafo primo, € pre-
gato d'alzarsi.

{(Approvato.)

« § 2. Con le stesse pene & punito chiunque’
pubblica cul mezzo della stampa le discussioni
o deliberazioni segrete del Senato o della Ca-
wera dei Deputati, senza averne ottenuto dai
rispettivi corpi la facolta. »

Chi approva questo paragrafo secondo, é pre-
gato d'alzarsi.

(Approvato.)

Chi approva l'intern articolo 498, & pregato
d'alzarsi.

{Approvato.)

Domani si terra seduta pubblica, alle ore due,
perla contiruazione dell’ordine del giorno d’oggi.

La seduta e sciolta (ore 8).
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