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La sedwta ¢ aperta alle ore 3.

Sonn presenti il Ministro di Grazia e Giusti-
#a ¢ il Reglo Commissario: ¢ pin tardi inter-
vengono il Presidente del Consizlio ¢ il Mi-
Nistro dell'interno.

Il Senatore, Seyrefario, CHIEST da lettura del
brocesso verbale della tornata precedente, che

-I.]“_Orl ne vato.

Seeuito della disenssione del progetto di legge
per 1'approvazione e l'attnuzione del Codice
penale del Regno d'!'alia.

PRESIDENTE. Si riprende la discussione del Co-
dice penale.

Sxasione pEL 1874-75 — SENato DEL Reano — Discussioni. /. 146.

1Q%. .

Vi sono diversi articoli rimandati alla Com-
missione; interrogo il signor Relatore su quali
dioguest diverst articoli la Commissione siasi
messi & accordo col siguor Ministro ¢ con |
proponetttt degli emendamenti; e da che punto
quindi dohbiamo riprendere la discussione.

Senatore BORSANL, Rerlalore. Dal punto dove
I’abbiamo sospesa terl, cioe dall’art. 372. Su
queslo articolo perd la Connnissione non ha
potuto wetterst d'aceardo con "onor. Senatore
Maggiorant, perche non ¢ inrervenuto alla rin.
nione, ¢ non si e guindi potuto discutere. Non
pertanto debbo dichiarare che la Commissione
ha preso 1o vonsiderazivne le sie proposte ed
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& venuta, su questo arficolo, ad una delibo-
razione,

PREIIDFNTE. Noun comincieremo adunque dal-
Pare. 356 pure rimasto sospeso?

Senitore PORSANL, Roeferfore. Now st riprende
la discussione dal punte dove fu ieri laseiata
m sosjeso.

Senatore NAGGIRANL Domando la parola.

PRESIDLYTE. Ia la parola.

Senatore MAGGIORANL. Se si polesse sospen-
dere un altro giorno ne avrei piacere; ogainon
ho powto intervenire alla riunione perche ho
ricovuto il biglietto d'invite guamndo gid avevo
preso nn altro unpeguo. Temo che diseuieon-
dosi suhito accadrd lo stesso di deri. Per cul
domanderei ehe la dizeussione di questo arti-
colo fosse rimessa wl un altro giornoe, aliri-
menti mi asterra dal parlare.

MINISTRO DI GRAZIA E CGICSTIZIA.
parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

MINISTRO PI GRAZIA E GIUSTIZIA. In credo che
il Relatore delia Commitssione puo esporre al
Senato la deliberazione che intorno a guesto
articolo & stata presi. .

Domando la
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Essa corrisponde in prate alle proposie del-
I'onorevole Senatore Maggioraniy in altee pacti

non si e ereduto di potere seguire il suo qvviso, 1l
Senato udiidalionorevole Relatore della Com-
missione 1 motivi per cud la Connmissione me-

dosima ed 1) Ministero si son messi daecordo

i parte colle idee dell’onorevole Senatore Mag-

glorani ed in parte si seno scostati dalia sua
opinione,

Io eredo che dapo qnesta esposizione 11 Se-
nato savd in grado di prendere unae delihorn-
zione senza che occorra di esaminare nuovis-
mente la medesima quistione, tanto pi che vi
sono aleuni puntt sui quadi ne la Conmissione
né il Ministero non muterebbero il lore avviso;
per cui sarebbe affutto inutle che si deliberasse
un nuove esame dellarticelo, sul quale, dico,
Relitore
conoscere le deliborzazioni che sono state prese.,

PRESIDENTE. Da quale articulo si eomincia?

Senatore BORSANL, [Relutore. Sicomincia dal-
art. 372 perehe ™ votato il 371

PRESIENTE. Dwuque laseiamo sempre in so-
speso gl articoll 355 e 336.

Senatove BULY, Connissapin Regio, 1] 395 o
statu votato; non € suspeso che it 356 in ordine

I"'onorevole

184

della Cotmissione fard -

Senato del Regno

al quale la Commission® non ha ancor deli-
herato.

PRESIDENTE. Allora comincieremo dall’articolo
372, Ha la parola Ponorevale Relatore.

Seunatore BORSANI, Relatore. Sull'art. 372 l'o-
nerevole Sepatore Mazgiorani non aveva falto
proposte, egli avevasolamente eceepito sul N. 1.
dove dice: eolla peclucivine do 5o 10 wpnf se ld
fesiome Jut prodotlo unaranlod tio dinente o dicoi-
po, covtawente od anche prabehildaende insane-
bileo kel lissentiva anche nel seguito dell’ar-
ticolo, dove si dice: la perdite defliso di
seasoy diowa organo, della fucella, detlo fucoltn
de gencrare, edesprimeva il desiderio che fosse
fat'n cennog det membrd oltreecheédegli organi e
del sensiy cosi almeno mi pare, giacche esso
non aveva formulato realinente una proposta.
La Commissione ¢ il Miistero 'accordo, sono
venuti nella deliberazione <l aderive in parte
alla proposta deil’onorevole Maggiorani, dissen-
tendo perd sul punto principale della censura
mossa ai due avverhbi nella frase cortenznte o
probabituweate insanabile o per la ragione che
Pesperienza ci ba fatli avvertiti non avvenir
mai che 1 nedict vogliano dichiarare che una
fervita o uana malattia ¢ assolmamente insana-
Life. Essi invece mantengono che per quanto
sia grave il pervicolo, per quanto sia molta la
prohabiiitic che ilhmalato debba soccombere alla
lesione da lui riportaia, vié pursempre la pos-
sibilitd di una soluzione favorovele della sna
guarigione.

Mossa da queste consideraziont, la Commis-
sione ¢ 'onorevole Ministro hianno deliberato
di mantenere Ia lezione di guesia parte del te-
sto guale o, E, per quanto riguwarda enuncia-
zione specifica delle diverse qualita delle le-
siont, dove qui ¢ detto: lo perdita detluso di
i xso, diowe argaan della forella, della fo-
colla di generare, ha gindicato che st possa fare
ragione al desiderio dell’'onorevole Maggiorani;
spuindi Particole verrebbe modificato il modo
comprensivo anche dei principali membri del
corpo uiano, sull’ezempio del vigente Cudice
ialiano e di altrl Codici stranieri, valea dire:
fegonano, i piede, ¢ quindiy, £uso diwn opgenn.

Quindi Particolo 372 verrebbe cosi eonee-
pito:

« Il eolpevole i
O punito:

1. con la relegaziune da 7 a 16 anui, se

lesionc personale volontaria



At Parlumentari — 1087 — Senato del Regno

S1.SS10NL; DEL 1874-75 — DISCUSSION]I — TORNATA DEL 16 ArwiLy 1875

mee—— . . —_—— s e e e ———— e

la lesione ha prodotto una malatiia di meunte | una permanenie difficolty della favella, od una

Nl
0 di corpo certamente o probabilmente insa- | permanente If‘tut[)azmno della faceia. »
Nabile o la perdita di un senso, della favella, { Chi approva questo numero 2, si : lzi.
della facolta di generare, d'una mano, di un I (Approvato.)
Piede o dell’uso di un organo, o se, commessa | « 3. Con la detenzione maggiore di due anni
contro donua incinta da chi ne conosceva lo ; se la lesione ha prodotto pericolo di vita od
stato, ha prodotto aborto. una malatiia di mente o di corpo durata trenta
2. Identico. - o pin giornd, od una lF]C«l])ﬂClLl per ugual tempo
3. Con la detenzione maggiore didue anni - di attendere alle ordinarie veenpazioni, »

se la lesione ha prodotto it pericolo della vita, * Chi approva questo uwncro 3, si alzi.
0unam.¢l‘utia di mente o di corpo durata trenta (Avpprovato.)

0 pin giorni, od una incapacita per ugnal tempo « « 4. Con la deienzione Jda qualtro mesi a tre
di attendere alie ordinaric occupazioni. P annt negli altri casi, »

4. Con la delenzione da quattro mesi a tre Chi approva questo nuwero 4, sorga.
{.\\pprovatn.)

anni negli altri casi. »
Chi approva lintero articolo 872 come é

PRESIDERTE. Favorisca scrivere il testo del-
Particolo e man'arlo al bauco della Presi- | stato riformato dalla Commissione d accordo
denza, col Ministero, ¢ pregato di alzarsi.

Fo iutanto presente al Senato che a que-  (Approvato.)
starticolo il Senatore Tecehio propone un emen-
damento che suona cosi:

« 11 (.'0]])0\'0|O di lesione volontaria ¢ pu- « § 1. Se la lesione ha [)l'()llﬂtto una inca-

Art. 873

hito: pacita di attendere alle ordinarie occupazioni,
1. Con la reclusione da selle a tredic : od una malattia di mente o di corpo per un
anni, ecc. tempo non magaiore i quindici giorni, il
2. Con la reclusione da cinque a dieci | ¢olpevole € punito con la detenzione fino a
anni, ece., i resto identico. » tre mest, ¢ con multa fluo a cinquecento lirg,
Lo mectto ai votij chi I'approva, & pregato di » § 2. Se la lesione @ stata cagionata con
alzarsi. armi propno, alla detenzione ¢ sostituita la
(Non & approvato.) prigionia. »
Leswo il testo come fu concertato fra la Com-! A questo articolo pare che non oceorrono

missione ed il Ministero, tenuto confo delle modificazioni meno che la soppressione del pa-
ragrafo 2 proposto dalla Commissione.
Senatore BOR%AM Relitvice, Domando la pa-

Osservazioni dell'onorevele Mayggiorani:

Art. 372, ol
« 1l colpevole di lesione personale volontaria PRESIDENTE. Ila la parola.
é pumto. Senatore BORSANL, Releiore. A quest'articolo

. Con la relegazione da selte a sedicianni | 373, venne fatta la seguente modiflcazione :
se Ia lesione ha una prodotto malattia di mente | Dopo le parole: aon waggiore di guindiel gior-
0 di corpo certamente o probabilmente insa- | ;i vennero agoiunte le seguenti: o se nwon ha
habile, o la perdita di un senso, di unaano, cagionalo wé incopecita né walatbiog il colpe-
di un piede, della favella, o della facoltd di | pole occ.
generare o del'nso di un organo; o se, coni- Non essendo espressa questa condizione nel-
messo contro denna incinta da chi ne cono- ! I'articolo 373, ne venivache, por pinire questa
8ceva lo stalo, ha prolotto Iahorto. » fizura di reato, bisognava vicorrere al num. 4

Chi approva questo numero 1, & pregato di ; dell’articolo precelente, e quindi la pena che

Rlzarsi, si sarebbe inflitta pel reato minimo sarehbe
(Approvato.) stata maggiore di quelia che & assegnata nel-
« 2. Con la relegazione da cinque a dieet | 'articolo 373, al reato pin grave,

anni se la lesione ha prodotto I'indebolimento Senatore ECLA, Comuiissario Regio. Doman-

Permanente di un senso o di un organo od | do la parola,

. .Q’GJ

185 rd
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PRESIDENTE. Ma la parola.

cora un'altra aggiunta alla fine «dellarticolo.
Dop:o le parole: con wnuldle cino o« cinguecenio
{ire, vuolsi aggiungere il seguente inciso: queste
pene passony exsere applicale seporatinente st
sopprime quindi il paragrato secondo.

PRESIDERTE. Rilegrzo I"articolo 3733

« 1. 8e la lesione ha prodotto una incapa-
citéd di attendere alle ordinavie vecupazioni, od
una malattia di mente o i corpo per un tepo
non maggiore di quindict giorni, o s non ha
cagionato ne incapacitd ne madattia, il colpe-
vole ¢ punito con la detenzione Jino a tre mesi,
¢ con wuita fivo o cinguecento lire. Queste
pene piossono esscre applicate separatiniente. »

Chi approva larticolo cost modificatn, ¢ pre-
gato di alzarsi.

(Approvatol)

All'articolo 374 Ja Comuissiong
qualche modificazione.

Senatore BORSANI, Relelore. Al articolo 374
non vi ¢ che Fagyginnta al N. 2. delie parole:
o el yheoaly dandoche snonerebhe cosi
Quando la lesione ¢ cagionata ad un
pubblico ufliziale, ol agente della forza pub-
blica o ad un giwrato, nell'esercizio delle sue
fu.nziuni, o per causa delle medesime, attwadi
0 cessate ;) » .

PRESIDENTE. 1. uonovevole Commissario Regio
ha nulla da osservare a quest’articolo !

Senatore BULA, Coniissario Regio. Propongo
che articolo sia cosi coneepito:

ha portato

« 2.

Art. 374,

denti, sono sostituite la reclusione o la pri-
Senatore BULA, (uninissasio Regio. V1e an-

« Alle pene stabiiite net due articoli preve-

denti sono sostituite la reclusione o lu prigio-
nia anmentate di nn grado
1., quando ecc. »

Dopo ¢id non he adtra osservazione a lare

tranneché venwra tolta dal Xo - proposte dalla
Commissione la pavola: pooowoneds, ehe ¢ inntile
¢ 1o s riscontra nel tre numert precedent.
Dichiaro infine che il Governo aderisce alla
soppressione del paragrafo secondo.
PRESIDENTE. Rilegoo ¢ pongo ai voli questo
artieolo 371 colle moditicazioni teste accennate
dall’'onorevele Counmnissario egio.
Art. 374,

« Alle pene stabilite et due artienlis prece-

186 .

gionia aumentate di un grado:

1. quando la lesione ¢ cagionata alle per-
sone indicate nell’articolo 364 e nel paragrafo
2 numero 1 defFarticolo 3665 »

Chi Tapprovi, e pregalo di alzavsi.

(Approvaro.)

« 2, Quando la lesione ¢ cagionata ad un
pubblico ufliziale, od agente della forza pub-
blica, o giurato nell’esercizio delle sue fun-
zioni o per causa delle medesime, attuali o
cessate; »

Scuatore KULA, Couvvndssasio Regio. Crederal
pi conveuniente metlere la parola  ginralo
priwma i agenie della forse pabblicn,

PRESIDENTE. Rileggo ¢ metto ai voti il N. 2,
colla modificazione tutta dall’onovevole
missario Regio.

Cam-

« 2. quando la lesione ¢ cagionata ad un
pubblico ufliziale, o ginrato, od agente della
forza pubblica, ece. »

Chi approva questo N. 2, sorga.

{(Approvato.)

« 3. Quando la lesione ¢ cagionata a un
testimone o perito, per causa della testimo-
nianza o perizia. »

(Approvato.)

« 4. Quando la lesione e cagionata con
premeditazionn. »

{Approvato.)

Il secondo paragrafo & soppresso.

Chi approva l'articolo 374, secoundo la reda-
zione teste letta, voglia sorgere,

{Approvatn.)

S1opassera ora alla discussione dell” arti-
colo 379.

MINISTRO DI GRAZIA E GIJSTIZIA. Il Ministero
accetta la redazione di quest articolo concor-
data colla Comumissione ¢ della quale si puo
subito dare lettura.

PRESIDENTE. Leggo adunyue ly redazione della
Cuninissione.

Art. 375,

« Se la lesione personale volontaria ¢ cagio-
natie con armn proprie, le pene stabilite negli

tartico’l precedenti non possono essere appli-

cate nel minimo del grado, ed alle pene della
relegazione ¢ della detenzione sono  sostituite
juelle della reclusione ¢ della prigionia. »

2 JERTE
Go
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Chi approva I'articolo 373, teste letto, voglia | e siapplicala veleguzione: si Jttey anche diseen-

| . . .
alzarsi, '| dere alla defeazione wminggiore di un anno.
(Approvatn.) Avverto .ol cheun errore materiale di stampa
i ¢ incorso nel § 3. li dove si'dice: lu pena dalln
Art, 376. el zive uul_/yuu o i qualteo wesiy deve dive:

piggionre di fie inesi.

PRESIDENTE. L'errore di stampa ¢ nel § 3.

Iavorisea mandare al hanco della Presidenza
it g1 dellare 350, cuendato dalla Commis-
L sionne.

Rilegzo il priwo praragrafodellart. 380 cosi
caemlaty:

« ¥ 1. Le pene per gli omicidi e per le lesioni
personali scusabiliy nei casi preveduti dai nu-
wmerl 1 e 3 del § 1 dell’art. 378 e dell’art. 378
sono diminuite da uno a cinque gradi, e s1 ap-
plica la relegazione ; si pud anche discendere
alla detenzione maggiore di wn anno. »

Chi approva questn paragrafo, voglia sor-
aere.

(Approvaro.)

P« ¥ 20 Quando si trattl di paricidio, la di-
i minuzione non pud cceedere due gradi. »

{Approvato.)

« § 3. Nei easi preveduii dai numeri 2 e 4
del § 1 dellart. 378, si applica la pena della
detenzione maggeiore di tre mesi. »

(Approvato.)

« § 1 (che sarebbe il sceondo del testo). Nel-
I'applicazione della pena non pud essere am-
messa per lo stesso reato pin di una scusa. »

(Approvato.)

« ¥ 1. Le pene per gli omictdi e per le le- « § 5. La disposizione del paragrafo prece-
Stuui personali scusabili sono diminuite di uno | dente si applica anche aila scusante di che al-
O tre gradi. Quando si tratti di parricidio la | Particolo 63, quando gnesta sia fondata sulla
diminuzione non puo eccedere due gradi. » causa stessa di altee seusanti ammesse 1o fa-

Anchie a quest’ articolo 380 vi sono diverse | vore dell'imputato. »
modificazioni ¢ aggiunte. (Approvato.)

Comincia la Cowmmissione a fave cibque pa- - Chi approva Vintero articolo, si alzi.
fagrafi inveee di due soli. (Approvato.)

1o comincio a domandare all’ onorevole ‘\h— Art. 381.

Distro se accetiala propostadeliaC ommissione, « Chiunque, con intenzione di cagionare

Senatore BORSANI, J-utore. In nassima ¢ ac- | una lesione personale, commette un reato che
tettata dal signor Ministro, solo che si ¢ fatta | sorpassa la sua intenziome, @ punito con la pena
Gualche nuova medificazione, tenendo conto | del reato pin grave diminuita di un grado. »
dellomendamento dell’onorevole Senatore Mi- Anche a questarticolo vi ¢ una modificazione
raglia, per cui ora il paragrafu 1. sarehbe cosi | propusta dalla Commissione ed accolta dal Mi-
coneepito : Lo pone por gli omicidi ¢ per Iefe- | nistero, il quale pers ne modiflca la reda-
Stond personali ccumbih’, n2 casi prevedutidoi | zione.

M | e 3 del § 1 dellart. 378 ¢ dellar- Vi e stato qualche accordo su yuesto artis
ticuiln ST, sono dmmauzfc det una a cinguegradi | colo?

187 - Lt

« Pei reati di lesiune personale volontaria
breveduti nel paragrafo 1 dell” articolo 373 sj |
brocede solamente a gueredd di parte. » l

Si quest'articolo vie semplieemente una mo- |
dificazione che proponé 1" onor. Guardasigilh
di cancellare cioe le parole:r § L. deli wtivolo
dicendo semplicemente o well'asticolu 573

Prego onor. Relatore & dire come venne
concertato quest'articolo.

Senatore BORSANIL, Jlelaluie. L'art, 376 venne
conceriato cosi:

« I’ei reati di lesione personaie volontaria,
punit con le penc stabulite datl’ art. 373, si
procede solnente @ querela di parte. »

PRESIDENiE. Rileguo iTarticolo 376 colle varia-
toni introdotte per metierio ai voul,

(Vedi sopra)

Chi lo approvi, e pregato di alzarsi.

(Approvaty,)

Ora, non ¢i ¢ aleun altro articolo rimandito
alla Commissione. Riprenderemo  adunyue la
discussioae al puntv in cui I'abbiamo lasciata
cioe all’articolo 3Sv.

Ne do lettnra: ;

Art. 3R0.
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Senatore EULA, Corunisswrio Regio. L'avti- | eolposo, ed & punilo con la detensione magyyiore
colo venne concordato ne'secuenti termini: (i wn nese ed estendibile o tre anni.

« Chiunque cagiona una lesione personale | Senatore 30RSANI, Relatore. La Commissione
che ecceda nelle sie conseguenze la sua in- | accetta.
tenzione, incorre nella pena della lesione ca- PRESIDENTE. Allora questo paragrafo rimanc
gionata diminuita da uno a due gradi. » cusi modificato :

PRESIDENTE. Chi approva quesi‘articolo cosi « § 1. Colui che per mavvertenza, hnpra-
wodificato, ahbia la bontd di alzarsi, denza, negligenza, imperizia nella propria arte

(Approvato.) ¢ 0 professione, od inosservanza di regolamenti,

discipline o doveri del proprio stato, cagiona
i la morte di taluno, & reo di omicidio colposo,

« § L. Colui che in istato Jdi piena ubbria- . ed ¢ punito con la detenzione maggiore di un
chezza non procurata nel fine di delinquere ¢ | mese ed estendibile a tre anni. »

Art. 382,

non accidentale, ovvero per inavvertenza, im- Chi approve questa paragrafo primo, e pre-
prudenza, negligenza, hmperizia nella propria | gato di adzarsi.
arte o professione, wd innsservanza di rvegola- | {Approvato.)
menti, discipling o dovert del proprio stato, ca- « ¥ 2. La pena stabilita nel paragrafo pre-

giona la morte di taluno, ¢ colnevole di omi- | cedente ¢ aumentata Jdi due gradi e vi é ag-
cidio colposo, el € punitv con ia detenzione ! giunta la multa estendibile a cinquemila lire,

maggiore di un aunvo ed estendibile a tre, sc dalle cause ivi indicate sia derivato un di-
» § 2. La pena stabilita nel paragrafo pre- i sastro con la morte di pi persone. »
cedente ¢ aumentata di due gradi e vi & ag- Il signor Ministro propone di aggiungere alla

giunta la multa estendibile a cinquemila lire, i fine di questo paragrafo le parole: od anche di
se dalle cause ivi indicate sia derivato un di-  wner sofe, oltre la lesivae di piic persone.

sastro con la morte di pin persone. » ;. Accetta la Commissione quest’aggiunta?
: N . . . ' Y3 . A R ‘, : N ‘: o
Il primo paragrafo dell articolo 382 della enatore BORSANI, elulare. 1o Commissione

I'accetta,

PRESIDENTE. E il signor Ministro accetta
I'aumento della multa che la Commissione
propone di portare da cinquemila a sei mila lire?

Senatore EULA, Cumuniissario Regio. 1l signor
Ministro ritenendo che I'articolo 382, § 2 del
progetio 1l gnale nel caso di un disastro non
permette di aumentare la pena se non quando
e e avvenuti la morte di pitt persone sia troppo
_Lu Commissione cancella dal testo ministe- | jpite, ha proposto come si & teste riferito dal-
riale le parole : ehe in istato di picna ubbria- | pepcellentissimo Presidente che per lapplica-
cheszit ron procurate el fine di delinguere ¢ yigne di questo paragrafo basti Ia morte di
non acciderdale, vrrero; e dice invece: Colul | yny sola persona, quando pin altre ne abbiano
che per inm'rz'r/‘m.:u hapradenza ecc. riportate lesioni. Perod si @ in seguito avver-

Il signor Ministro aceetta la cancellazione | (i che ove si parli delle lesioni in genere
di queste parole¢ senza alcuna specificazione restrittiva, avver-

Senatore EULA, Coiinissario fegio. 11 Mini- | L.hhe che anche una lesione lieve ¢ di minima
stero aderisce alla cauncellazione di aueste pa- ¢ importanza  potrebbe influire a determinare
rol'e, perche pel reati commessi in istato di ub- questo possibile aumento di pena; ¢ siccome
bm:l.chezzu , @ provveduto in altra parte del | ;0 un disastro, qual sarcbbe, per esempio, la
Codice. deviazione ed il rovesciamento di un convoglio

PRESIDENTE. Visono poi le agwiunte dell'ono- | ferroviario, é rarissimo che pilt persone non
revole Ministro, il quale alla fine di questo | abhiano a soffrire almeno qualche contusione,
paragrafu primo, dopo le parole : la morle di | cosi Paggiunta di cui si tratta, ecccederebbe
talunn, vorrebbe si dicesse: & reo di omicidio | lo scopo per cui fu proposta, siccome quella

Commissione ¢ conceplio in questi termind;

« § 1. Colui che per inavvertenza, impru-
denza, negligenza, imperizia nella propria arte
o professione, od inosservanza di regolamenti,
discipline o doveri del proprio stato, cagiona
la morte di taluno. ¢ colpevole di omicidio col-
poso, ed ¢ punito con la detenzione di un anuo
ed estendibile a tre.s

18%
4 . )
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Alti Pariamentari — 1071 — Senato del Regno

SESSIONE DEL 1874-75 — DISCUSSIONI — TORNATA DRL 16 APRILE 187D

¢he verrebbe a ricevere una troppo larga ap- | Chi approva Il'intiero articolo 382, voglia al-

Plicazionoe. _ zarsi.
{Approvato.)

Per ovviare a cio, ho l'onore di proporre al
Senato, a nome dello stesso signor Ministro,

Art. 383,

che acvinnt: Gima s i .
he I'aggiunta medesima sia moditicata come « ¥ 1. Chinngne per le cause prevedute nel-
Segue: .r . T

sue: I'articolo precedente cagiona ad alirui delle

« Od anche di una sola, se pit altre per- | lesioni indicate negli artieoli 372 ¢ 373, é col-
Sone abbiano riportato alewaa delle lesioni in- ; pevole di lesione pervsonale colposa, ed ¢ pu-
dicate nej tre primi numeri dell'art. 372. » nito con la detenzione estendibile ad un anno.

i i § 2. La pena & anment: iun g
Il Senato vicorda che questo articolo, stato | » X = La pena i;}nnuit'ua di grado se
' sono rimaste offese piu persone. »

dalla Commissione moditicaro . confempla nei ) oM ! DETSO .
brimi tre numeri le lesioni di maggiors gra-, 1l signor Ministro di Grazia e Giustizia mo-
Vitd, le quali suno punite colla relegazione o - difica 1 due paragrafi di questo articolo nei ter-
colla detenzione maggiore di due anni; ora se ' Mint seguenti:
a}'VL‘rrz'l che, olire ad essersi ulo!';l.wn‘atala nmrtf} . Art. 383
di upg persona, pin altre abbiano sofferto il
danuo (i essere rimaste aravemente ferite, ben
SLpotra dire che si tratti di un vero disastro
€ sia percio giusto accrescere la pena contro
chi ebbe 1u colpa di cagionarlo. . art. 312 o colla detenz sl

Spero che la Commissione vorra aceettare = Meto nellart. 3i2; e calla detenzione ]‘b en-
Questo emendamento al quale parmi facesse | dlb'l? A t1ellzno?,.;-l“qumola di parte, nel caso
buon viso lonorevole di lei Relatore allorehé | PFe ':T” neftart. o

» § 2. La pena ¢ aumentata da uno a due

ebhi a tenergliene parola. ) ‘ i .
PRESIDENTE. La Commissione accetia ? | wradi, se sono rimaste offese pint persone. »
La Commissione accetta questa nuova reda-

Senatore BORSANI, Krlotore. Mi duole che la @ |
Comunissione sia in minoranza ¢ ¢he io non Zl”f‘e? s
possa raccogliere 1 voti i tutti 1 membri. Ad | Senatore BORSANI, I,{"[”w""' Lai:cetta.
ogni modo quelli presenti aderisecno alla pro- PRESIDENTE. Debbo {nformare il Senato che al
primo paragrafo dell’articolo in discussione,
I'onorevole Tecchin vorrebbe sostituire alle pa-
role delle lesioni, le seguenti: wlewna delle le-

« § 1. Chiunrue per le cause prevedute nel-
larticolo precedente cagiona delle lesioni, e reo
di lesione personale colposa, ed e punito colla
detenzione estendibile ad un anuo nel caso in-

bosta winisteriale.
PRESINENTE. 1l § 1 ¢ gia stato votatn; rilegoo
il § 2 per metterlo ai vot, e
«§ 2. La pena stabilita nel paragrafo pre- | S , .
cedente @ aumentata di due gradi ¢ vi ¢ ag- Aceetta onorevole Ministro questa modifica-
giunta la multa estendibile a 3 mila lire. » La | zione di redazione?
Commissionn vuole 6 il live; il Ministro ac- Scnatore EULA, Commnissario Regin. Si po-
cetla che Ja pena sia estesa a 6 mila lire? trebbe dire cayioaa wna lesione; in tal modo
Senatore EULA, Cownndsswrio Reyio. Aceetta resta pru semplice. .
6 mila lire per la maggior severita di quoesta | PRESIDF‘_NTH Rileggo la,rtl(_‘O!O‘SCCO'ldOIa nuo-
' va redazione dell’onorevole Ministro con questa

multy,
PRESIDENTE. 11 § 2 continuerchbe quindi cosi: | modificazione.
"‘ 1". \‘i‘é 1‘mi aggiunty la nn'lltra-f'sy‘nnlllu.le Art. a83.
4 6 ila lire se dalle cause ivi indwcate sia
derivato un disastro con la morte di pin per- « § 1. Chiunqne per le cause prevadute nel-

sone, od anche di una sola, se pin alire | I'arlicolo precedeute cagiona una lesione é reo
Dersone abbiano riportato alcuna delle lesioni | di 1esione personale coiposa, ed & punito colla
Lidicate nei primi rre numeri del.'articolo 372. » | detenzione estendibile ad un anno nel caso in-

Chi approva questo secondo paragrafo, e pre- | dicato nell’art. 372; e colla detenzione eston-
galo di alzaesi, dibile a tre miesi; a querela di parte, nel easo
previsto nell’art. 373.

13y i 8

(Approvato.)
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Chi approva questo primo paragrafn, voglia
alzarsi.

(Approvato.)

«§ 2. La penae aumentata i uno a due gradi
s¢ souo rimaste offese pin persone, »

Chi approva questo secomlo paragrafo, voglia
surgere,

{Approvato.)

Cht approva lintero articolo, voglia alzavsi.

(Approvato).

Art. 384,

« Colui che cagivna per ervore I morte o
la lesione d'una persona diversa da quella che -
aveva in animo di offendere, non ¢ mtutahile
delle civeostiuze aggravant del reato di omi-
cilio o di lesivne personale, le quali derivano
daila qualitic della persona delllneerso o del-
I'offeso. »

{Approvato.)

Caro IV,

Dol cupcarso di il pesemne

wegli ondeidi o nclle lesiond poesanali

o doellen risse,

Art.

« Se uiil persone sono eoneorse nelllesecn-

DR8N,

gionan dinn reato db omieisio voientario o i
fesioni personali volontane, le quadiper se sole
o nel loro complessny hanno eagionaia Ly morte
di nna persona o aleuno degli cilfinn prevedat
negh articoh 372
tore della lesioue. o deile lesioni, da eul sono
derivati L tmorte o wli alirl efferti soveaudi-
catl, sono tutte punite come com:liei o la pena
pun essere dimmuita tino a 1re gradi, »
PRESIDENTE. L’ounorevole signor Ministro pro-
pone che simwettano e parole finadi di guesto
articolo: ¢l pesne s essese dineinuite fino o :

codT3, 0 onon sioconesen an-

e gredi.

Dal suo canto Ponorevole Senatore Teechio |
modificharebbe fe ultime dae rizhe del prp-!
sente articolo sostituendo alle parole s sono tntle :
1”(7’“”!' Clile? r‘f/m[)/ft‘f ol IR ]”".; c8vee (- :
winuita fing o tre gredip questi nova redas
Zione

« Yoo tutte considerate come complich e
punite con le pene stabilite per gh antori del-
Pomicidin o delie lesioni volontarie, diminuite
da wno a tre gradi. »

R
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Domanda alla Commissione ed al signor Mi-
nistro se accettano queste modifleazioni  par-
ziali deil’articolo.

Senatore BORSANL., Relufaie. Non aceetto.

Senatore EOLA, Counnissario Regio. La sop-
pressione delle ultime parole deliart. 383 stata
proposta dall’ onoravole Guardasigili ha gia
raggiunto lo scopo a cul wird onorevole Se-
natore Tecchio nel proporre il suo emenda-
menio. Questi ha avvertito che disponende Iar-

U ticolo doverst applicare contro le persone ivi
“indicate le pene stabilite pei complici, e poten-
dosi quest: diminuire tino a tre gradi, ne se-

ate poterst in complesso far luogo o loro fa-
vore ad una diminnzione estesa fino & eingque
sradi, tenuto eonto di quella che & gid por-
tada dal & 2 dell’arl. 77 relative ai comypliel.
Ora, se st adotta 'emendamento del signor Mi-
nistro, che consiste nel toghere le parole: ¢ fo
jierner pany essere dineimiride fino o fregradiy cid

“non potra pin avvenirve.

I eolpevoli sarannn tutti ritenuti come comn-
plici, eppercid puniti eolle pene in cui sarehhe
tcorso 'autore del reato, diminuite da uno a
due gradi a termiini dell’'art. 77 sopracitato.

PRESIDENTE. Leguo Iunticolo cost modifleato:

Art. 38D,

« Se pin personc sono concorse  nell’esccu-
zione di un reato di omicidio  volontario o di
lesioni personali veolontarie, le ruali por se
sale o nel loro complesso hauno ecazionata la
morte di nna persona o aleuno degli effetti
preveduti negli articoli 372 e 373, ¢ uon si
eonosca autore della lesione, o delle lesioni,
da cui sono derivatt la morte o wli altri ef-
fetti sovraindicati, sono tutte punite come
complici. »

Dichiaro che Ponorevole Senatore Pescatore
proponeva la soppressione di quest’articolo, ma
siccome le soppressio:i non si votano, mettero
al voul {artienlo.

Senatore EULA, Coavinissario Regio. Domando
la pavola.

PRESIDENTE. 1la la parola.

Senatores BILA, Conuanissersin Regio. Per ap-
pagaments dell’onorevole  Senatore Pescatore
dird che Ja Commissione si @ oceupata della
sna proposta; ma sicecome essa era la conse-
enenza delemendamento proposto adlavt. 75
il quale emendamento fu FeSpINto, non Veearra

.
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quindi pin che il Senato tenga conto di essa.
PRESIDERTE. M~tto ai voil larticolo come é
Mato letto.
Chi lo approva, voglia alzarsi.
(Approvato.)

Art. 336,

« § 1. Quando in una rissa tra pit personc
0 in un fatto improvviso, acuno ¢ rimasto uc-
Ciso od ha riporiato una lesione personale da
cui ¢ derivata Ju mworte, tutti colore che hanno

Cagionato una lesione di matura mortale sono

Puniti, secondo i casi, con le pene dell’omi-
cidio volontario, o dell’omicidio commesso ol-
tre Pintenzione.

» § 2. Se non si conosce lautore della le-
8lone mortule, ovvero se la morte e dviivata
dal (Ompl-mo Ay piu lesioni o motali, tuths
Coloro che hanno porato la mano sul’otfeso,
80Ne puniti eon la relegazione da cinque a
dicei anni. »

Qui occorre un emcendamento deli’onnrevole
Senatore Poscatore cosi concepito.

Art, d8G-387.

« Quando in una rissa trat pitt persone, o in
Un fatte improvviso, alcuno ¢ rimasto uceisn,
od ha riportaro nna o pitt lesioni personali da
Cui ¢ derivara la merte, se non sk conosconn
gli autori dell’'uccisione, ne delle lesioni, it
coloro che furouo presenti ¢ presero parte alla
rissa sono i aniti con la relegazione da elngue

parole : non mortuli, che si leggono nel para-
grafo secondo dell’art. 886, non siano neces-
sarie.

Io non sono di quest’ avviso. 1l toglierle po-
trehbe condurre taluno ad interpretare 1 arti-
colo in senso affatto contrario all’intendimento
del legislatore, nel senso cioé, che il paragrafo
primo debba essere applicato nel caso in eui la
morie sia stata prodotta da una sola lesione
di natura mortale, od il paragrafo secondo nel
caso in cni sia stata cagionata dal complesso
di pit lesioni, anch’esse tutte moriali,

Ora, tale evidenfemente non ¢, ¢ uon puo
essore il concetto delf’articolo. Chi eagiona una
lesions martale deve =empre esser punito come
reo omicidio | seuzn distinguere se essa sia
sfata sela od acoompagnata da altre parimenti
di lor natura mortali ; cosi vogliono giustizia ¢
ragione. Quaundo inveee avvenga choe, sebbene
nessuna deHe lesiond riportate fosse di per seé
mor-ale, tuttavia siane seguita la morte per 1)

“complessn delle raedesime, allora, sierome nes-

a dieci anui. Sono puniti con le pene stabilite

Negli articoli 37, 573, diwnuite da vno a dae
gradi, s¢ duila .esione o dalle lesiont, di e

Bono incertt gli antori, sonu soltanto derivate

le consegucnze prevedute nei detti articoli. »

Domando alla Commissione se lo accetti,

Senatore bokSaNI, Refutore. Non ha creduto
di aderirvi.

PRESIDENT.. . w cetta ni Ministero ?

Scuatore LULA, Comantssaric foeygen. Neppure.

PRESIDENTE. Deubo aggiungere che onore-
vole Scnatore Tocehio propone sian soppresse
al§ 2 le pavole s non mortali,

Senator: LlLy, Cosrmissurio Reyio. Domando
la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola,

Scnatore EBILA, (lonunissaiio Regio. 11 Go
verno non aceetta questo emendamento,

L' onorevole Senators Teechio, crede che le

suno tei foritori, fra 1 quali, per trattarsi di
rissa, si ritiene che non vi fosse accordo, puo
dirsi reo di omicidio, si fara Inogo all’applica-
zivne del paragrafo secondo ; & percid neces-
sario che le deite parole ivi rimangano.

Senatore BORSANL, Reletore. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore BORSANI, Rclatore. La Commissione
aderisce alla proposta dell’onorevole Cominis-
sario Regio.

PRESIDENTE. Allora metto ai voti il paragrafo
1. dell’articolo di cui ho datalettura. (V. sopra).

Chi 'approva, si alzi.

{Approvato.)

« & 2. Se non si conosce "antore della lesione
mortale, ovvero se la morte ¢ derivata dal
complesso (i pit lesioni non mortali, tutti ee-
loro che hanno portato la mano sull’offeso,
sono puuniti con la relegazione da cinque &«
dieci anni. »

Chi approva questo secondo paragrafo, si
alzi.

(Approvato.)

Chi approva lintero articolo 386, & pregato
di sorgere.

(Approvate.)

Art. 387,
3 ! Quaudo, W una. rissa tra pia perso-

Smusione vEL 1874-75 — SExATO DBL HEGXO ~— Digcussioni, f. 147,
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ne, o in un failo improvviso, taltno ha ripor-
tato una o piu lesiont persouali, ciascuno di
coloro che vi hanno preso parte, & punito per
la lesione che ha cagicnaia.

» ¥ 2. 8¢ non st eonoscs autore detla le-
sione, ovvero se le conseguenze indicate ne-

gli articoli 372 ¢ 373, sono derivate dal con-

plesso di pid lesioni. tuwu coloro che hauno

portato la mano sull’olivso, sono punit con le
pene stabilite negit wticolt medesimi, dini-
nuite da uno a4 due grasi. »

Al § 1. 01 questo aracolo Venorevole Sena-
wore Tecchio vorrebbe introdurie il seguente
ameiniamenio : )

« Nel § 1, alle parole s che vl Lanno pireso

SUSLAGIEe {0 sep e

puarie,
parte alice rissa. »

Senatwre BORSAKL, Kedufoie. Domando la pa-
roia.

FRESIDENIE. I ja parola.

che Jering preso

Senatora BORZANI, Relalwre. Llonorevole Tee-

chio ha ragione, poiche nella dizione  atlaal-
noi 8$iocapisce se la rase & colvra §ogqueaddi v
fanno preso precte wosiotiferisea alla rissa o
alle lesioni, ¢ la Commissione arcetia il suo
cmendamento perehe togiie ogni dubbio.

PRESIIENTE. Allova rileggerd, per mettorlo wi
votl, il § 1. dediare. 237,

Art, 337,

«§ 1. Quandn, in unn rissa tra pin persone,
An un fato hinprovyiso, taluno ha riportato
nna o pitt lesiond personali, elaseuno di coloro
che hanno preso parte alla rissi 6 punito per
ta lesione ehe ha cagionata. »

Chi lo approva, st alz,

{Approvato.)

« § 2. 8¢ non si conosee antore della le-

SIONC. OVVero se le consemnenize indiciute negll |

articoli 372 ¢ 3735, sono derivate dal complesso
di pin lesiond, ittt eotoro che hanno portito
lv mano sull’'offeso. s a0 puniti com la pene

stabilite negli articol medesin, dimineite Ja

unn & due gradi. »
Chi Pappreva, st aizl.,
(Approvatn.)
Chi approva [Mintiera articole 387, & pro-
gato i sargere,
(.-‘\p[.m\':ltn.)
Art, 383.
« Le pene stabiiite negli articoli precedenti

§92.:.

Pl ot gy T -

non si applicano nel minimeo del grado pe!
provocatore della rigsa, »

Senatore EULA, Coucnicsns-in Regio. Domando
ia jarola.

PRESIDENTE. ITa la parola.

Senadore EULY, Cuvendszario Rogio, Le parols @
wel i ded gaeodo, possono lasclar luogo ad
incertezze netla: plicazions della prna. Avends
il gindice favoltd di spaziare pee piiv gradi, po-
trehbesi dubitare se il diviete Capplivace il mi-
nimo del grado si rosteing: al crado vleriore,
ovvero sioestenda auche sl superiori, (quando
ercda di dovervi aseendere,

Stosupponyga che Ia pena da applicarsi si e-
slendida chivgue adivet annd = reclusione

¢
senda gl otto anni 1 riining del secondo grado,
von ancherebbe forse ehi afferiuasse  essorse
vietato al gtudicn di applicare In peca per tale
durata, entac non potichhe applicarne cinque,
che ¢ il minimo del primo grads.

Per toglicre impertanto ogni dubhio, o per
maggiore esatterza , propo.go "di modificare
Particolo nel modo siguenie :

« 1 provocatore della rissa non pud- essere
prito col miniimo delle pene siabilite negli
articoli preeodenti, » '

PRESIDENTT. Rilegeo ¢ pongs sl veti avti-
colo ORR cast moditfeatos

Art. 388,

« Il provocatare della rissa non v essere
punito col minima delle pene stahiiis
artieoli precedenti. »

Chi lo approva, voglia alzarsi.

{Approvato.)

31!‘;{”

Ari. BRY.

« Chinnqgue, fuort dot easi di omicidio mwan-
cato v teatato, I una rissn spara wn arma,
senzi cagionare aleuna lesione personale, @
punito cou la detenzicoe mag@ior: di un anno
ed estendihiio a tre. »

A quest'ariicolo la Commissiane propone cle
juvece di dive: in M risse, st diea s essendo
o ptssa, © propone inoltre chie ia pena, in luogo
di essere: wtggiore di o onno ed estendibile
@ tre, sias onagyioce i e
hite e dre i,

inest ed estendi-

Aveetta 11 Ministere questa mosiifleazione?
Senadore EULA . Covtndesarino Regio. 11 Go-
verno aceetta questa modilicazione; crede perd

che il dives in 1ope rissa spoara 140 Lot cee.,
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sia dizione migliore che dire: esrende, in ricsa, | scopo di corvezione o di disciplina, sono puniti
Pers su questo nen siolasiste. eon la detenzivne da qualiro mesi a due anni;
PRESIDENTE. Pongo ai voli Part. 3%9 el testo | ¢ se sono commessi dai aiscend nii verso gli
Proposto dalli Commix<ione, acceftato dal Go- | asceudenti, coi la detenzione maggiore di.due
verno, anni. »
Arl. 389, La Commissione modifica quest’ articolo nel
* Chiunque, fuori dei cagi di omicidio man- | moudo segueste.
Cato o tentats, essendo in rissa, sparda un’aru,
Stiza cagionare alcuna lesione personale, &

Art. 391.

uni ; . 1 tre nes « I maltrattamenti in famiglia senza seopo di
» . 3 ; aLalore Ji tre nes . . SRRT I
Punito cou la detenzione maggiore di tre correzione o di disciplina, =ono puniti con la

ed Ostendibile a due ““‘“i‘ > ) . detenzione estendibile a dne anni, e se sono
Chi approva quesrarticolo, voglia alzarsi. oo LG discendent verso gli ascendenti,
(Al'l’mv“t"") con la detenzione magoiore di due anni. »
. s I1 Ministera aceetta quosta modificazione ¢
Caro V. Senatore EOLA, Cornmnissario Regio. 1'aceetta.

PRESIDENTE. Pongo ai voti I'art. 391, secondo

Dell’abuso dei messi{ df eorvesione ) at ; .
1} testo della Commissione, di eni ho data let-

e i disciplise, e dei waltiatbnnentiin famiylia.

tura.
Art. 840, Chi lo approva, voglin alzarsi.
(Approvato.)

« Chiunque. abusando abitualmente dei mezzi
di correzione o di disciplina, cagiona danno o
bericolo alla salute di persone sottoposte alla
3ua autoritd, o a lui affidate per ragione di
&ducazione o d'istruzione. di enra o custodia, o
per I’ csercizio di professioni, arti o mestieri,
€ punito con la deteuzione fino ad un anno. »

A quest’articoly 'onorevole Scnatore Teechio
propone che si cancelli I'avverhio abitualmente,
La Commissione o il Ministero arcettano?

Senatore BORSANI, Relolore. Lo Commissione

Art. 092,

« Non si procede pei reati preveduti nei due
articoli precedenti se non ad istanza privata;
por 1 mincri lu querela puod esscre proposta da
tuttl 1 congiunti. »

Anche a quest’articolo la Commissione pro-
pone la seguente modificazione.

« 8¢ I reati preveduti nei due articoli prece-
denti sono commessi a daunn di persone mag-
i giori di eta nou si procede se non ad istanza

iee P2
C;‘*“Zl- cxario Reaio. 11 Mini. | PFYAE »
. H) S ! 'U. R - . . . . -

enatore EULA, Conunissario Regi I Acectta il signer Ministro questa modifica-
stero accetta, D zione?

PRESIDEN i o Fartic opprimend e (e , ) . .
, RhSIDE-\TET Rileggero Farticolo sopprimendo Senatore EULA, Coamissario Regio. 1l Mini-
a parola abitucliiente secoado la proposta del stero Paceotta C
Set s i ies e o ety alla | ° oo e . .
COIlato.w.lecdno,au.et,mu dal Ministero e d PRESIDENTE. Rilegro dunque e metto ai vei

Lraissione. Farticolo giusta il testo della Commissione.

Art. 390. (Vedi sopra.
« Chiunque, abusando dei mezzi di corre- |  Chi Iapprova, voglia sorgere.

tione e di disciplina, cagiona danno o peri- | (Approvatu.)

Colo alla salute di persone sotwoposte alla

8ua autorita, o a lui affidate per ragivne di

educazione o d'istruzione, di cura o custudia, o

Per Pesercizio di professioni, arti o mostieri,

€ Dunito con la detenzione fino ad un aunoc. »
Chi approva questarticolo, si alzi.

Caro V1.

Dellublbandono di un injante
o di wlira personu incapuce di proveedere
U S¢ stessa.

(Approvato.) i Art, 303,
. Art. 291 _ + « §1. Chivnque abhandona un infante minore
s maltrattamenti ic famiglia commessi senza . di anui selle, ovwero una poresna che aveve
J
1.
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in custodia, o di eui doveva aver cura, od in-
capace, por malattia di mente o di corpo, di
provvedere a s€ stessa, ¢ punito con la pri-
gionia wmuggore di un anno ed estendibile a tre.

» § 2. Se abbandono avvenne in luogo so-
litarlo, la pena ¢ aumentata da uno a due
gradi. »

PRESIDENTE. A quest'articolo la Commissione
propoue che invece di dire: énfunie, si dica:
fonciullo, ed invece didire : minore di anni 7,
si dien minore di unni 9.

Ionorevole Pescatore poi, profone che in-
vece di dire: od incapace, si dica ;. ed incapace.

Domando al signor Ministro s¢ accetta que-
ste modificazioni.

Senatore PESCATORE. Domando la parola.

PRESIBENTE. Ha la parola.

Scnatore PESCATORE. Tutta la questione rela-
tiva alla mia proposta di cambiare 'od in ed
dipende dal sapere se uno degli estremi del
reaio sig il dovere di aver cura della persona,
oppure se anche trattandosi di persona di cui
si ha incontro casuale, il non prenderne cura,
quando ¢ incapace di provvedere a se stessa,
debba esser punito colla prigionia.

A me pare che si debbano  richicderc tutu
e due 1 requisiti, che, ciog si abbia la cura di
una persona ¢ che inolure st traiti di persona
incapace di provvedere a se stessu.

PRESIDENTE. Domaudero di nuovo se la so-
stituzione della parola @ funciullo, alla parola:
infanie € accettata dal signor Ministro, & se cgli
accetta la proposta dell’onorevole Senatore e-
scatore, che vorrebbe in luogo di: od dnea-
pace, dire: ed incapace.

Senatore EULA, Commissasio Regiv. Domando
la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore EULA, Commissario Regio. 11 Go-
verno dichiara dJi accettare la modificazione
proposta dalla Commissione.

Rispondo poi all'onorevole Senatore Pesca-
tore che riconosco perfettamonte che si do-
vrebbe sostituire alla disgiuntiva o la con-
giuntiva ¢, non potendosi dubitare che 'inca-
pacitd di provvedere a s¢ per malattia di
mente o di ¢orpo, ¢ condizione essenziale del
reato di abbandono, quando trattasi di per-
sona che abbia compiuto i nove anni. Percio,
allo scopo di rendere pit chiaro e preciso

19/,

questo primo paragrafo dell’art. 393, propongo
di formalarlo come segue:

« Chinngue abbandoni nn fanciullo minore
di nove anni, ovvero una persona incapace,
per malawia di mente o di corpo, di provve-
dere a se stessa, di cui aveva la custodia, o
doveva aver cura, ¢ punito con la prigionia
maggiore di un anno c¢d esteusibile a tre. »

PRESIDENTE. Sc non si fanno osservazioni ri-
leggerd questo paragraf 1 per metterlo al voti.

(Ve supiral)

Chi lo approva, sorga.

(Approvatn.)

« ¥ 2. Se Pabbandono avvenne in luwogo so-
litario, la pena ¢ aumentaian da uno a due
gradi. »

Chi lo approva, si alzi.

(Approvato.)

Art. 394,

« Se dal fatte dell’abbandono ¢ derivata alla
persona abbandonata una lesione personale,
od un grave pregiudizio alla salute, il colpe-
vole ¢ punito con la prigionia maggiore di tre
anui; ¢ se ne & derivata la morte, con Ia res
clusione da ecinque a dieci anni. »

A quest’articolo Ponorevole Pescatore dopo
le parole: se ne & derivata lo morte, propone
di aggiungere le seguenti: e si potera facil-
mente prevedere,

Interrogo il signor Ministro e la Commis-
sione se accettano quest’aggiunta.

Senatore EULA, Commissario Regio. 11 Go-
verno non aceetta quest’aggiunta; e avendono
couferito coll’onorevole Relatore della Commis-
sione, ho saputo con piacere che non é neppure
accettata dalla Commissione.

L’onorevole Pescatore propone di aggiungere
le parole: e st poterva facilmente prevedere ; do-
mando anzitutto all’onorevole proponente: se
non si poteva factlmente prevedere, qual pena
sard applicata? Si dovra forse tenerne nessun
conto ed infliggere la pena ordinaria dell’ ab-
bandono, come s¢ nulla fosse avvenuto? Non
credo che tale possa essere I'intenzione del-
PFonorevole Peseatore; quindi il suo emenda-
mento € per lo meno incompleto.

Osservo inoltre che se egli reputa necessaria
la facilitd della previsione per far luogo all’au-
mento di pena, avrebbe dovuto proporre la
steysa aggiunta anche pel caso di semplice

}’ 2

P



Aiti Parlamentari — 1077 — Senato del Regno

S - — X s T T WM TR " R 7y e S e T an i)

SESSIONE DRL 1874-TH — DISCUSSIONI — TORNATA DEL 18 arniy 1875

PRS- - N SRR - bl S WU e M omn = ——

lesione personale, non essendovi ragione di | coli sono aumentat: da uno a due gradi, se
distinenere. "1l reato e stato commesso dai genitori sut loro
Rispondo per ultimo, che deve bastare il = figli legittimi, o sui figh nerali riconosciuti,
solo fatto di essersi abbandonatn un fanciullo | o legalments dichiarati o doladottante sui figli
od una persona incapace di provvedere & se | adottivi. »
stessa per rendere respousabile I’autore di (Appmvatm)
questo reato del male che ne ¢ derivato, per- « § 2. Questaumento non ha Inogo, sc il
ché doveva o poteva privedetlo. Pegaio per colpevoie ha commesso 1l realo in persona di
lui se commettendo quest’atto inumano non ha | un infante non ancora iscritto sui registri dello
riflettuto alle conseguenze; prego percio il | stato civile, ed enfro i primi cinque giorni
Senato di non volere accogliere il detto emen- | dalla sua nascita, per salvare Penore préprio,
damento. o della madre, della figlia o della sorella; ed
PRESIDENTE. I’onorcvole Pescatoré avendo | alle pene della reclusione ¢ della prigionia sta-
precedentemente dichiarato che, quando i suoi | bilite nei precadenti articoii sono rispettiva-
emendamenti non sono tenuti in conto nd dal ! mente sostitnite la relegazione o la deten-
Ministero né dalla Commissione egli non in- | zioue. »
siste, metto dunque ai voti Part. 304 che rileggo. | o (Approvato.)

(V. soprea.) Chi approva I'intero articolo, ¢ pregato di
Chiapprova quest’articolo ¢ pregato di alzarsi. | alzarsi,
(Approvato.) {Approvato.)

Art. 395. Caro VII.

« § 1. Le pene stabilite nei precedenri arii-
coli sono aumentate da uno a due gradi se il
reato & stato commesso dai genitori sui loro Art. 396.
figli legittimi, o sui figli naturali riconosciuti
o legf‘lf“"““" dichiarali. . duello, ¢ punito con multa fino a cinyuecento

» § 2. Quest’aumento non ha Inogo, se il col- lire, ancorché la sfida non sia stata accetiata
pevole ha commesso il reato in persona_di un | 5 il duello non sia avvenulo. ’
infante non ancora inscritto sui regisiri dello » § 2. Con la stessa pena & punito chi ac-
stato civile, ed entro i primi cinque giorui dalla | oorta la sfida, ancorché il duello non sia av-
sua nascita, per salvare I'onore proprio, o deila | vonuto. ot
adre, delia figlia o della sorella; ed alle pene |, g 3. 16 pene sono aumentate di un grado
della reclusione e della prigi()nlia, stabilite n(.&i se fu espressa nella sfida o risulta dalli (pat:
precedenti arti'coli, sono rispgttwamente S0stl- | tyita specie di duello la condizione che uno dei
tuite la relegazione e la detenzione por la stessa combattenti vi debba lasciar la vita. »
durata. »

Al § 1 di questo articelo la Commissione pro-
ponc che dopo la parola dickiarati si aggiunga:
0 dall'adotlunte sui figli adotlivi.

Interrogo il signor Ministro se accetta que-
staggiunta.

Senatore EULA, Comunissario Regio. 11 Governo
accetta; ed accetta pure la soppressione pro-
bosta dalla Commissione delle parole per fu
stessa duraia alla fine del § 2.

PRESIDENTE. Rileggo P’articolo per metterlo
al voti.

Del duelln.

« § I. Chinnque sfida taluno a battersi in

La parola é all’ onorevole Senatore Chiesi.

Senatore CHIESI. Incorreggzibile avversario
della pena di morte, chiedo 1l permcsso al Se-
nato di dire qualche parola contro il duello,
che ¢ un attentato contro la vita dei cittadini,
la quale per me € sacra cd inviolahile.

In Italia e in gran voga il ducllo ,eloe
tanto che gli si da il nome di istitnzione. Ep-
pure, 0 Signuri, se vi ha istituzione che sia con-
traria al sentimento nazionale, alla ragione,
alla civilta dei tempi, ¢ il duello.

Il duello combattuto per privata cagione ty

Art. 395. ignoto ai Greei e ai Latiai, maestri di civilty,
« § 1. Le pene stabilite nei precodenti arti- | ed ¢ un malaugurato frutto stranicro importato

| v
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in HMalia dalla invasiona dei popoli nordici,
frutto che ha messo radice in terra non sua.

Noi italiant siatho fieri ed orgogliosi della
civilta det nostrl tempi, I quale, ponendo in
trono comwe regina la ragione, ha distrutto 1
barbari sistemi di alire eld di tristi memorie,
tondati sul predominio della forza e sulla pre-
potenza. B not stesst con ingualificabile eon-
rraddizione mautenlimo in osservanza € ren-
diamo omawwio ad una barbara istituzione, che
¢ idolairia della forza, come quella che fa di-
pendere la decisione di wna questiore, che si
chiama d'onore, dalla punta della spada, o
dalla palla di una pistola.

Noi italiani mandiamo maledizioni ai brari
del medio-evo, dei quali ricordiamo con ri-
brezzo gesta inique e crudeli, e ¢l inchiniamo,
non so s¢ per vilta o per qual fato, ai bravi del
nostro secolo, cle elevando la vendetta a ca-
none sociale, pretendono signoreggiare dispo-
ticamente colla minaccia di un ducllo nelle ele-
ganti conversazioni, nei caffe, nei teatrei o per- }
fino nolle tranquille adunanze destinate alle
libere discussioni.

Voi, o Signuori, conosccte lastoria di questa
istituzione, che per le sue vicende si distin-
gue in diversi periodi.

Nel primo periodo fu nou solo toiierata e
permessa dalle leggi, ma perfino adottata come
metodo di procedura nei gindiz civili e penali.

La luce della civilia cristiana & misura che
andava diradando le tenebre del medio-evo,
fece a poco a poco cessare il favore di questa
istituzione. In questo secondo periodo il duello
scomparve dai Cudici come metodo di proce-
dura, ¢ resto solamente tollerato come 1ezzo
di definire privatamente le personali offese.

Suceede un terzo periodo, nel quale i legisla-
tori dei vari Stati dcll’ Europa fecero guerra i
accanita al duello con pene severissime e cru- |
deli. Bastiil dire che in Francia un Editto del
18 settemnbre 1634 puniva colla forca persino
gli spettatori curiosi. I uali rigori, appunto
perche csageraii ed eccessivi, punto non val-
sero a porre argine al duello, il quale dal Codici
nuovi che si andarono di mano in mano pubbli-
cando, fu punito con pene piu blande ¢ piu mo-
derate.

Qual' &, o Signori, la condizione presen-
te dell’ Italia rispeito al duello? Bisogna
parlur franco e schielio: & uno scandalo! 1l

$96

ducllo ¢ punailo coms detitto nel Chlice penale,
ma delle disposizioni penadt contro il duello
possiamo ripetere il motto del posta:

<Le leggi sove ma chi pon nivio ad esze?s

La tolleranza ¢ giunta a tale che 1 ducllanti
ed ilore complici, sicurt dell” nupunita, st ri-
dono delle pene inflitte dal Cudice, mal o uasi
mai applicate, lo quali oramad non servouo
che come tema di discussione nelle exorcitie
zioni scolastiche ddelle Universitdc e dei coi-
gressi cluridici. 8i soto visti in Lalin aldd fun-
zionari cd uwomini politict passarc dal tereeno
del combattimento a discuere nelle auie poo-
lamentari leggl o provvedimenti fordine pub-
blico e d'interesse generale.

Udite, o Signori, come si esprime " iilustre
Jarrara su questo proposito :

« Lo stato di fatto presente d'Tiwua ha reso
ribelle il senso morale di wutti gli vvesii coniro
" attuale ordine legistativo che zovernail duello,

« B unfatto che oggiin Halia quasi non nassu
giorno in cul non si combaitn un ducllos 1 un
fatto che contro questi duclli norord, dua iatti
saputi e da tuttl conos vt revensione ¢
dopo, 1 pubblici ministeri non &lopraun e nep-
pure si attentano ad adoprare il loro diritto
di accusa, perché trailasi di genle alto locau.
Cosi nella Cupitale e in altre grandi citia la
legge contro i duelli non esiste. »

L’ impunita di cui gode il daello, st che i
duelli sono frequentissimi; ¢ oiorevole Faubri
in un suo libro scritto con miolto hric, eleganza
ed erudizionc , intitclato © L gincisprudonzo
del duello, assicura aver potuto wetlere in sodo
che dal 1¥30 al 1866 in lalia si sarebhero ve-
rificati circa tremila duclh.

Che il duello sia coutrario alla moraliti, alla
religione e alla civilta, tutid sono daceordo, o
su questo punto non vi ¢ dissonso fra gli uo-
mini onesti ¢ di buon seusv.

Ma o delitto il duello ? Deve essere punito
dal Codice penale? In che eonsiste verantente
la criminosita dei duelio?

Il Filangieri da a questo quesito la seguente
risposta: « Il ricorrere alla violenza, ossia alla
forza privata, per veadicare un iorto ricevuto,
¢ la violazione di quelia legyge che ci obbliga
a cercare nclla forza pubblica la riparazione
dei mali che c¢i vennero dalla privata vio-
lenza. »

o Ay
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che, «ocundo Filangieri, {, guando sono sul terreno, non a parsie, wa con
B dal !

la spada o con la pistela. Bd ¢ del pari evi-
dente che il ducllo comprende altrest Paninio
di sostituive la terznindividuale alla torza pub-
blica, « 1l giundizio delle arni al givdizio dalle
antoritdcompetonti. Secondo il 1o ~oneetlo, clie
ho 1a 1',1-munzi(‘uc dieredere ginste, 1l dueilo non
pno nen tenersi undelitto gravissiomo, perchéal-
hraeela due titali ertininasiy diena cio eoniro
JTa vita sacore o inviolabile dodle persope, od
altresi contro la pubblica giustizvia, B
auesto mio coneetto ¢ avvaloriio daliautoritl
dell’tustre giureconsalto Nwawee o Dupi, i)
quale serivendo del dnello, iioa pro-
enratore generale della Cassazione in mnhunto
alle dispoxizioni del Codice fiauease, aa come
ciirecolsuito dlosolo scuzn cioun ngaado .'slla
lerae posttivi, cosi stoesprime

« Ji duello now costitiise? solamente ua
wn delilfo eantry 1opeivati,
fnrio o un amicidio ordinavio. Fosopesity
un altenrafo adla tronguitlite pubblice, wn di-
stvezzo della legoe Crolesia oo ilor-
gapizaazione sociale, Col duello siocotta negli
anitmt {lidea che i vitteedint possano fare ap-
pelio atla forza, porre e je questicnl sulla
punta della spaada. o sostitnire & Iovo antorig
individuale alla auwtorith della legge. »

Seno queste e parole dell’illustre Dupia,

Io o espresso i} mio cone uo =ull'essenza

Cotle

at-
un
&)

0 qann

Liad

ol Gireio Leunsa eri-
tica wl opposizione, perelie guesto 1eato sia
stato posto sotle il titalo ¢he confumpia i reat
contre e porsone: perehe reclnente il daello
e anche e atlentato contey e porsone. Al

Ceoneeity dame espresso sul ocaratiere ¢ sulla

che staano disewtendo, 1 guade

. . . . i
pone i duelle sotto i tUtolo NI che trata ap-

(ol i
oo, o o Lo per
Che i} gaes o sl un ddoppio dtalo i erin-
oM, e chie la s essenza Crinnnosi sba in
UWha ragihiie compuosta del Gtolo dicato dal
“i\l'l;n;l’ o ddal 1"“&!\"&('1“ e del til-’\lx CAPUENSH
da lElery o adovate dal prozoto del nuovo
Codice. 1 o1 blente mfattl clie non =i puo esclu-
ore gal éaelle 1l titelo deba cu;.:;‘n.:im ad of-
fendore Jo yorsong @ ad offeaderle isrepara-
biltwente, Jerche crnsisie in uu combattinento
fra ' ehe v ad offendersi,

cenlts
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pento e
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esscuza erimingsa dol dinelle non contraddice
il concesto, vude Iu inspirato il progetto del Co-
dice. Imperocchose per me il daelloy,.come dissi,
& un delitto doppio, un deiivto cioe chie si eom-
poiy di dae titeli o elementi criminost, wno
pine grave dell’altro, ¢ pur sempre vero che
nel duelln campeggia seaipre Faticitate contro
la vita delle persoue.

E appunto perehe il ducllo o nny doppin de-

litto, ussia comprenda die g tioh eriminosi, 'uno
contre la persona, I"alua econtro | autonm
della degyge, contro ©opoteri costituiti, con-

tro Porganiizazic e o I'ordine sociale ul di-
trest contre lo Statuto ji quale proclama al-

| tamente che la giustizia emana dal Re ed é
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amninistrata in suo nome dui Giudici ¢WEgli
jstituisce, io domando all'onorevole Ministro
e all’onorevole Commissione, che vogliano ag-
gravarc la pena stabilita in questo progetto
contre il duello.

Queste pene a e sembrano troppo miti ¢
non propurzionate alla gravitd del reato, che
pou & sollanto una macchia della soeieta nostra,
come lo chiama liilustre nostro collega Ricotti
nella sua storia della Monarchia Pieuwontese,
ma ¢ un piaga cancrenosa, fatale aila tran-
quillita delie fumiglie ¢ ali’ordine sociale.

I legislatori di un popolo che si vanta civile
non devono chinar la fronte in faccia a pre-
giudizi popolarl, I tewmpo che cessi la moda
barbara, mediocvale e antinazionale del duello.
Importa che il legisbuore, che difende la so-
cicta con adeguate dispusizioni contro 1l pu-
gnale degli assassini, assicnei altrest antorita
sociale, la tranquitliti delle famizlie ¢ la vita
dei cittadini contro la prepotenza dei hravi del
nostro secolo colla minaccia di pene officaci.

E tanto pit importa, o Signeri, quanto che
i duclli, lassiate c¢he o parle franeo ; sono
spesso usati come mezzo i turpi e abboe-
voli ricatti. E pecehe non sioerveda e o
jancio wna temeravia aceusa contro 1 duellisti,
perm('tuztmni che vidia conin con hrevi parole
di due fatti racceoitat dall onorevole FFambei
nel libro da me gid citato — Lu giwrispru-
denza dei duelin —; ¢ mi piace Vaveertire che
Pautorita del Fambri non @ sospetta, perehe
egli stesso diehiara di essere contravio all’abo-
lizione del duello. Questi futti sono importanti
e meritano tutla 'attenzione del Senato.

1 primo di questi futti sarebbe suceesso in
Italia. Un tale, che chiamerd X, dei quale,
cont’e naturale, il Fambri tace il nome, abile

gpadaceino, che voleva essere stidato da an suo !
i timana dopo, con tutteleregole della galanteria

amico, figlio di agiatissima famigzlia, lo provoeo
un bel giorno por ww futle wotivo, mentre si
stava tra loro giuocando. [l proveeato, giovane
d’onore, schiavo della moda. shlo & ducllo il
provocatore. Lo sfidato  accetta subito ¢ di
buon grado la sfida, ¢, sicuro del fatto suo,
sceglie la s;ada. Ma prima che scguisse il
duello, costui che era un furfante, tuttoche
fornito de! diploma di giovane clegante, trovo
modo, col mezzo Ji una signora di sua cono-
sceuza, di avere un coiloyuio confidenziale
colla madre dello sfi lante, ricchissima signora,
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che avrebbe dato tutto i1 suo patrimonio per
risparmiare la vita del figlio.

Il Fambri tratteggia con colori vivissimi
questo collouio tra lo sfidato spadaccino e la
madre del giovine sfidante; ma non & questo
il lnogo, ne il tempo di intrattencrvi di tutti i
particolari di un colloquio c¢he furnirehbe ma-
teria interessantissima di una scena dramma-
Lica.

Vi dird pinttosto il risultato di questo ma-
faugurato colloquin che precedette il duello, 1l
risultato fu un turpissimo c schifosissino ri-
catlo.

Lo spadaceino X, per salvare tutte le appa-
renze ¢ l'onore del figlio della signora, pro-
wise che silascierchhe terire, purche essa gli
pagasse venticinque mila franehi, dei quali due
gninti subito e gli altri tre quinti dopo il
duello.

Lascio hmaginare a voi, o Signori, il ribrezzo
onde fu compresa la povera signora a quests
proposta; ma pure, pensando alla bravura di
questo furfaute e tremando per la vita del
figlio, pel quale avrebbe dato la propnia, non-
ch¢ tutto il suo patrimonio, ricca com’era, si
rassegno all'miguo patto. ¢ pagd immediata-
nente 1 due quinti della chiesta somma, dando
la sua parola d’onore che dopo il duello aveebbe
shorsato il rimanente a compimento delle liro
ventlicingue mila. .

1l duello ebbeluago il glorno dopo. Lo sfidato

- a cui tardava csigere il resto della patlegeiata

somma, lascio che il suo avversario gli facesse
una leggiera ¢d insignificante scalfittura in wa
braccio, la quale gli servi come cambiale pa-
gabile a visla per ritirare il residuo dell’iniquo
swo cradito. Crederpgste? Costui, briccone di
professione, ebbe persino la sfacciataggine di
farsi presentare come uomo nuove, qualche set-

alla signora dal figlio stesso vincitore, ignaro
dell’iniquo ricatto ¢ superbo dell’onore di avere
ferito, sebbene leggermente, un rinomato spa-
daccino, col quale, com’d naturale, aveva fatto
la pace.

Il Fambri, raccontato questo fatto, di cui
assicura 1a verita, fa la seguente preziosissima
riflessione, tanto piu preziosa, quanto che viene
da uno scrittore che, come gia dissi, é anti-
bolizionista del duello. Eccovi le sue parole:

« Il pit grave si € che il fatto 4 vero non
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solo, ma c¢id che pit importa. ovvio ¢ rinne- | siteio dachi amiei ¢ dai parenti, un giorno un
vabile. tale, che era un false amico, trovatolo solo,

» Un briccone, i quale sia un forte duciias  dopo wu liugo preamboly o dopo di avere ol-
tore; o ne abbia il arido, pud sonza troppo | tenna da lui la parela d'orore ehe non avrebbe
pensarci su pigliarlo a nodoll, ¢, colle vaviantt  manifestato wd aleano ¢io che era per dirgli,
richieste dalle eircostanze, riteutarlo. Nom ¢'c ! eli dichiard di aver> forti motivi per credere
un pericolo a! mondo nel preparare un shmil: y che i Dosse waa coalizione pagata contro di
”Catto, non ¢'¢ pericolo alMmondo nelleseguirio, lut, Ta quade metteva caso il una persona uniea
ne dopo eseguito. e pagante. Gl disse ancora di aver potuto sa-

» L'auiorita non s¢ ne pu¢ immischiare; i pere che il suo primo competitore di spada era
ricattati sono pilt interessati a 1acere che 1l st ricompensato con due mila franchi, e il
ricattatore medesimo. . =econdn competitore di pistola con aluwa somma

» Che diranno, (conclude t! Fambri) gh abo- ' piu forte; e fint col cacciareli nell’animo il co-
lizionisti @i questo anti-abolizionista che 1i * spetto che, passato un o’ el temypo, salierchbe
rende edotti di un tal faro? » fiori eontro di Ini o chicdere soddisfazione wn

Spero che a quest’interragazione rispondera waritn che teneva in mano certe lettere com-
Fonorevole signor Ministro, aggravando le miti  promettenti da Ini seritte alla moglie, della
pene stabilite nel progetto contvo il dueljo. gquile era stato Pamante prima della contralia

Se non abuso della pazienza del Senato, wi  promessa di matrimonio eolla signorina, alla
si permetta di raccoutare brevemente alre  quale erva fidanzats,
fatto, aceaduto guesto in Francia, narrato eol Non ¢ uestiert che io vi deseriva la meravi-
solito brio dallo stesso Fambei nel eitzio libeo.  gha, lo shalosdimento o Uagitazione del povero

A ungiovine Couta, persuna di alto lignaggio  infernio, a tali misteriose Jdichiarazioni |
e in gran credito presso la pin scelta societa, I falso amico tronco la conversazione e la
sovrideva il pid lieto avvenire. Da una parte  visita, licto e coutento i aver messn il fuoco
era fidanzato ad una damigella bellissima e nell'anima dell’ammalato. Questi pensando e
ricchissima, di nobile famiglia, da lui amata e , ripensando ai misteri che gli erano stati sve-
da essa riamato ; ¢ dall'altra aveva la promessa @ lati, & tutte le circostanze dei due precedenti
dal Governo di un posto di segretario damba- ~ duelli, ai grandi sforzi da Iui fatli per vincerce
sciata in una legazione desideratissima. Povero le diflicolta che gli contrustavano il posto (i
giovane' Non fu mai tanto sfortunalo quanto segrefario nella ambila legazione, capi che a
allora che stava per toceare Uapice della sospi-  questo posto bisognava rinunziave per aver
rata felicita. pace ¢ salva la vita.

Un bel giorno, senza una ragione al mondo, = Fece chiamare 1"amico o, dirdé meglio, il
fu prima urtato, indi sconciaments sviilaneg- falso amico, persuaso che egli fosse stato man-
giato da un signore alla presenza di molti te- | dato a lui da chi voleva quel posto, e combind
stimoni. Puuto nel vivo, mandé il cartello di ~ con lui la rinunzia. {l posto funon guari dopo
sfida al provocatore. Ebbe luozo it duetlo, ¢ il o dato ad un signore ammogliato, che parti sn-
Conte restd non leggermente ferito. " bhitn per la sua destinazione, lasciando a casa

Passarono poche settimane dopo la guari-  la moglic hellissima, che non pote o non volle
Kione; ¢ una sera in una conversazione ga- , seguirlo per motivi di salute.
lante, mentre stava discorrendo, si senti get- + Anche dopo fluoﬁw‘se.c‘““lo_ raceouto il Fam-
tare in faccia ad alta voce, con una subitezza . bri fa uestc preziosissime riflessioni :
inesplicabile che tntti sorprese, ¢ con tuono 1« Cotesto mistero, religiosaments tenuto dal
Insultante un non & rero. P lao della parte danneggiata, prova una volta

Irritato di questo affronto scagliatogli in ' di pit quantu impnnemente possano effettuarsi
mezzo ad una brillante societd, sfida il suo of- | col mezzo del duello le pressioni ¢ i ricaui.
fensore ; ed eccoti un secondo dnelle, uet quale i Colui infauti che danneggia un alwo frodan-

il povero Conte ebbe il gomito destro soleato | dvi0 i?* ut nodo qualunsgue, corre il wrave cd
profondamente da una palla di pistola. indeclinabile pericolo che costul propaghi la
Mentre giaceva infermo in letto ed era vi- §cosa, £ con ¢ié ne provochi tutte le conse-
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guenze legali e sociali. Nei ricat:i per terrore

& 'oppostn. In questi il ricattato ha quasi pin

interesse del ricattatore a manteneve il se-
greto. ......

« Questo fatto, come il precedente, (Ualtro
ciod, di cui prima aveva fatty parola) ¢ non
solo vero, ma ovvio, ¢ possibilissimo a rinno-
varsi non solo nelle proporzioni narrate, a
altresi in molto maggiori. 1l dilemma del Con-
te X (allude i1 Fambri al primo racconto) era:
ler Bnvsa o fie vita s quello dil quest” imnoninato

dirittura sopprimere un corno del dilemma, ¢

mente che non posso dave il mmio assenso alla
qualita ¢ misura delle peune stabtlite nel detto
Capo, le quali, per essere troppo blande e miti,
nti sembrano inetlieact.

lo pereid intendo di proporre un emenda-
mncnto all’art. 396, che ¢ il primo di questo
Capo - il duclio -, Se il mio emendamento avra
la fortuna di essere accolto dall’onorevole Mi-
nistro ¢ dalla Commissioue, ed approvato dalla
sapienza del Senato, mi fard allora a chiedere

. con coraggio ¢ con fiduecia che tutto il Capo
era: ¢ posty o lo vitu: un terzo potrebbe ad-

volere la vita. Cost un omicidio per mandato

resta possibile, sicuro, ¢ per giunta anche
brillante. Un Montecristo, & cagion d'esempio,
potrebbe, senza una diflicoltd al mnn:do, con un
po’ di tatto e di pazienza bravamente sharaz-
zarsi di tre o quattro persone, sulle guali vo-
lesse o trarre vendetia o sgombrarsi la via per
disegni avvenire. »

Queste preziosissime osservazioni del Fam-

bri, autorita, come dissi, non sospetta, devono
a parer mio sgannare chiunque sia tenero dei

duelli, e mostrano una voltadi pitt quants debba

il legislatore essere severo contro il duello, il
quale, oitre di essere un delitto doppiamente
grave per le ragioni che ebbi I'unore di esporre,
puod cssere anche facile mezzo di turpe e mi-
sterioso ricatto. Dal ladro ¢ dall’assassino posso
con mille precanzioni difendermi ¢ salvarmi.
ba une spadaccino, che ricorra al duello
prendendo a pretesto qualsiasi futile motivo,
per attentare alla mia vita, o per vendetta, o
per mandato, o per fine di luero, non ho di-
fesa, se non i difende Pantorita deila legge
colla minaccia di pene severe ed eflicaci. Sap-
piano almenn i bravi del secolo nostro che pa-
gheranno care le loro sfide, che pagheranuo
cari i loro duelli!

Premesse queste osservazioni, mentre da una
parte mi compiaccin grandemente e fo plauso
con tutto Panimo all'onorevole Ministro ¢ alla
onorevole Commissione per avere nelle varie
disposizioni che si contengono sotto il Capo
Del cdrelln adottato 1 principi e le riforme
suggerite dalla scienza moderna, e sciolte le
prineipali diflicolta che su questa materia crano
il soggetto di grave disaccordo e di Iunghe
dispute fra i migliori giurccousulti ¢ pubbli-
cisti, mi permetto dichiarare dall’altra franca-
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sia rimandato alla Commissione, perclie d’ac-
cordo col signor Ministro voglia mettere in
armonia col modificato  avticolo 396 le pene
stabilite negli artcolt successivi, dei quali
adotto nella sostanza 1 principi. Se il mio
emendamento fara naufragio, piegherd rasse-
guato il capo, ¢ mi ritirero dalla lizza, non
peré avvilito e confuso, ma pago e contento
di avere potuto, davanti a questo augusto Con-
$Css0, pronunziare una parola di protesta con-
tro i bravi dell’eta moderna e contro un co-
stume criwineso che sa del barbaro e del eru-
dele, e c¢he, a mio giudizio, & pel popolo ila-
Hano un’onia e una vergogna. (Bene!)

Mi st dird che D'esperienza ha provato che
la severita delle pene non ha giovato né ad
impedire 1 duelli, ne a scemarne il numero.

Ma io dimando ai miei oppositori: perche il
sistema di rigore non diede i buoni risultati
a cul miravano i legislatori? Perché il rigore
delle pene fu spinto all’eccesso ed alla esage-
razione, e persino alla crudelta e alla ferocia.
Vi ho gid detto in sul principio del mio di-
scorso che un’antica legge francese puniva
della forca non solo 1 duellanti, ma persino
gli spettatori curiosi. Appunto perche la legge
era feroce ¢ crudele, non era eseguila, e i
duelli rimanevano impuniti.

Io non vi domando, o Signori, pene crudeli
e feroci; e senza parlare della pena di morte,
intorue alla quale convsccte le mie incrollabili
convinzieni, non vi chiedo neppure che vo-
gliate perseguitare il ducllo colli minaccia di
pene criminali. Vi chiedo soltanto ¢he la muita
sia portata a pilt alta misara, ¢ che alla multa
sia aggiunta la pena della prigionia.

L'articolo 396, che ¢ il primo di questo
Capo, considera come delitto perfetto e di-
stinto dal duello, la sfida. E con yuesta di-
sposizione, alla «nale batto e maui, il pro-
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getto del nuovo Codice, ullencendosi ai prin- | due epinioni né in quest’aula né fuori, sul van-
¢ipi della scienza moderna, proclamati dall’il- | taggio che la societd oiterrebbe se ne avvenisse
lustre Carrara, risolve o detinisce una delle pitt | di potere prevenire, distruggere il bisogno, P'e-
gravi questioni che si agitavano ta gli serit- | sistenza del duello. La vera quistione dunque pel
tori di Diritto penale. legislatore si ridurra sempre a questa: quali

Ma qual'e la pena inflitia a questo reato? Una | sono le leggi le pit adatte per prevenire ia
Semplice multa, che non puo passare le 501 lire. | perpetrazione del duello; quali sono quelle che
La qual pena ¢ aumentata di wu sologrado, sela | riparano meglio ai danni ¢he ne provengono
sflda fy accompagnata dalla condizioneiniqua e | alla societa, alle porsonc.,
¢rudele, che uno dei combatienti debba lasciare L'onorevole Ministro ¢ Ja Commissione nel
nel duelln la vita. Chinon riconosee che la sem- disegno di quel capitolo del Codice penale
Plice multa & una pena leggera troppo ¢ non ' hanne adottato un sistema. Il sistema loro ¢
Punto temibile, ¢ pereid ineflicace ? Ed @ tanto | stato di acerescere la severitic delle pene, di
Pit vana ¢ mefm tee, quanto che le sfide ed | acerescerle in modo superiore di mollo a tutte
Uduelli sono il tristo vanto delle classi pii quelle che esistono in tutu i Codici eivili,y di
agiate della socicta, per le quali ¢ sacrifizio di .+ acerescerla pin del doppio o triplo forse di
Poco conto ja perdita i un po’ di danaro, com- | quelle contemplate nel Codice sardo che éil Co-
Pensata dalla volutth di una premeditata ven- © dice vigente per tutta Italia, meno la Toscana.
dotta e dall'ambito onore di una vittoria che : Posso dimostrarlo col raffronto dei singoli ar-
di credito o prestigio nelle societi eleganti. ticoh s¢ s1 crede che ne metta it conto. Nel

eeo pertanto 'emendamento eh’io propongo  resto lo stesso onor. Senatore Chiesi ha ricono-
al paragrafo 1 dell'articol 396, che stizuno di-  seiuio questo fatto, e ne ha anzi saputo grazia
scutendo, rinnovando la riscrva <,11 i gia feei  all'onorevole signor Ministro ed alla Counms-
riguardo agli articoli successivi: sione nostra.

« Chiunque stida taluno a haltersi in duello, Questa severita si mauifesta specialmente in
¢ punito con la prigionia da quattro mesi ad tre wmodi: si manifesta in primo con Paggra-
un anno, ed inoltre con multa tino a lire mille, »  vamento della pena alla quale 10 appunto or

Vedete, o Siguori, che il mio emendamento  ora accennava; ¢ vi citerd gli articoli onde
non potrehbe essere piu moderato e discretoy | non paia che io asserisca troppo leggermente le
e prego vivamante I onorevoele Ministro, la : cose, come mi ¢ sembrato accennasse a credere
Commissione ed il Senato a volerlo accogliere : un onorevole membro della Commissione nel
con benigno favore uell’ interesse dell” ordine | momento che io parlo. Vi si manifesta in se-
pubblico, della pace delle famighe e della li- © condo luego stabilendo una pena eguale per i

berta di ogni ordine di cittadind. Cdueltanti e per 1 secondi o padrini, pena che
o NP N e d pres s 2 ebim: . .
Senatore AMARI, pesfs Domando la parola. Lzl(Jnmmtnaswm vipropone diminuire di un grado
solamente.,

PRESIDENTE, La parvla ¢ al Senatore Panta-

: .o R . Terzo si manifesta la severita coll’introdu-
leoni, gia iscritto per parlare sn questo ar-

zione di un ordine di pene che non era con-

tic R : ) .
olo , . o y | templato prima per yuesto reato ; quello della
Senatore PANTALEONI. Signori Senatori! ' sospensione dai pubblic uffici.
Voi avete inteso le helle ed eloquenti pa- Non mi pare certo ben diflicile 1l dimostrare

role dell’onorevele Senatore Chicsi, cd io de- | la veriti del mio asserto sulla relativa mag-
sidero ch’esse possano trovare un'eco in tutti j giore severita di queste pene, poiche basta
gl animi gencrosi, chlesse trovino un'veo nel | mettere a raffironto le singole disposizioni del Co-
baese, ch'esse trovine un'eco specialmente nel- | dice vigente e del progetto dellatiuale. Cosi,
Panimo della giovent, in quelli che animati | per esempio, il primo articolo, il 396, che pu-
da maggiori passioni sono per necessitd il pia | nisce la semplice slida, non era contemplato
ﬁ‘equentcmcmc gli autort del duello, onde ne | nel Codice del 1859, Llart. 397 vi propone il
avvenga di polere sopprimere la perpetrazione | minimo di yuatiro mesi di detenzione per an-
di questo rcato. dare fino all’anno, dove il Codice del 1859 (ar-

Io non eredo infatti che vi possano essere ! ticolo 583, ultimo alinea) non puniva che con
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un mese di carcere. 1l minimo propostovi jer Io vi confesso che ho I'orrore di vedere che
Puccisione in duello all'art. 38 & di eingue | in Halla si accumulino leggi sopra leggi, o
auni per andare fino ad otto. ojwe all'applica- ~ poi in pratica non se ne ecuri 1'applicazione.
zione di altre peue, mentre il Codice del 1839 + Nulla vi ha di pitt demoralizzante pel popolo,
(art. 580 stabiliva il mindiso ad wn anno di rufla di pin pericoloso per la pubblica autorita
carcere. Cosi. in rap; orto alle disposizioni del- che lo sprezzo di quella.
Part. 599, il Codice wituade ha il wminimo di Ma. Signori, prima di fare una legge assi-
mesi sel di carcere, estensibile a dne anni,  curtamoci hene che siamo sicuri di ottenerne
dove si propone vra il minimo di tre anni fluo - Capplicazione in tutta Ja sua estensione, in
al massimo della categoria di queldia pena, ol- ' tatta la sua severitd. E qaello che havvi an-
tre alle alire penc. . cora di piu lamentevole in (uesta inosservanza
Aveva io torto quando vi diceva che le pene + quasi generale dellalezge, glié Iarbitrio, poiché
sono meglio che del doppio e del tripio ammen- § si lascia in baha dei singoli procuratori regi
tate nell’altuale disegno di legoe!? di applicarie o no; né dird gii che per caprie-
Ora 1o mi seno doandato, e clascuno certo oo, per malevolenza, si vogliano daloro appli-
si domaniderd: questo sistema diminuird reai- . care, ma perdiversa disposizione dell’animo, per
meite il numero dei duelli od acerescerivil nn- diverse condizioni della provineia, del paese; e
mero inveee di quelli che resterannno iweuniti? - da questa diversa misura procede poi quell'ine-
lo non ho che a ripovtawrmi o gqueio che disse  guaglianza nella distribuzione Jella legge, che
Ponorevole Chiest sull'immunitd di fiuto attri- - & morte dogni vera idea di giustizia.
buita in Italia a tnui 1 deellic $1 vedono pub- * Quest’ineguaglianza delPapplicazione o que-
blicati tutti i giorni, in tuttii diart scontri cosi  st’inosservanza della legge colpiscono il sen-
detti di onore, e non vi ha di cambiato chela  tmento morale e feriscono la coscienza pub-
decenza di mettere ora le sole inizidi la dove  bhlica, e offendono i sentimenti  di tutti i ga-
si pubblicava prima il nome intero, 1ehie non - lantuomind,
cambia ecorto in nulla al reato. Fd ora, ¢ome Ma annacttiamo per un momento che i pro-
¢ che dinanzt a fatti cosi partenti, cost seandia-  cwratori reel st mostrassero solerti ed ineso-
losi, tace la procura recia dappertintto, tae- rabih in qualungue caso di duelli; credete voi
ciono i tribunali, «d impuno passa il reato,  ghe essi troveranno nella eoscienza pubblica,
inmuni restano gquelhi che lo conene tonodl nelle testiinonianze ed in tutd (uelli ammini-
Gl & che 1 procuratort regi, zelanti del lovo  eoli che souo indispensabili perche un giudizio
dovere, attaccati all’adempiments delia legee,  vadaal suo termine, un vero aiuto, credete voi
SON0 HOIING pratici, ¢ uon siavventurano im- - che invece non trovino tutte quelle difficolta,
prudentenicnte i procedure pepali, neile quadl quelle resistenze quelle opposizioni proprie del
probabihente fallivebbero el doro seopo, per- | pacse o dell’opinione, che in esso domina ?

che non troverebbero ue net testiinont, ne nella -+ Non faccio questione di teoria, faccio que-
pubblica opinione, ¢ forse negli sless) cindici, - stione di pratica,
alcun appoggio. ¢ Noi nego le dottrine criminali, noun nego

Ora io wi domando: Voi aggravaie sover- | Ienormezza se volete di aleuni duelli, non
chiamente la pena, o credete voi coscienziosa- | nego Tassurdita dell’idea su cui esso si fonda.

mente che la procura regia persegniterd di pin | Chiamarelo pur sagrilegio, chiamatelo pure
i delinquenti ? _con quale pilt acerho nome volete; ma io vi

prego e vi secongiuro: non facciamo delie leggi,
le quali poi non siano wlla circoslanza applicate.

Credete voi che toriete lo seandalo della pin
patente; della piuw insultaute hmpunith dinanzi

una kgoe che avid aszi dicuiate di taoto Ma supponiuns ora {ulte le circostanze le
pit grave il veats, di quanto pin essit avtd pic favarevoli al sistema proposto di una pin
appunto ageravato sa guello Lo pena? arande severita;  supponiano che i duelii sa-

No, Signori,vol raddoppicrete Iosprezzo della + rannoe wti perseguiiati, tutti sotloposti alla
legge; vol imtrodurrete un arbiteio, una disu- | legge, tutti puniti. Credete voi che quando
guaglianza ncll'applicezione di questa, ¢ questt ' anche la legge ottenesse witi questi frutti,
sono mali gravissimi per il paese. . essi sarebbero realmente poi beunefici?
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. Pur troppo, onorevoli Senatori, 1 fatti mon-
diali si legano per necessita gli uni con ghi
altri, a modo che male approdi il torne, il sop-
Primerne un solo, cheé tutti gli altri se ne ri-
Séntono, Quando trovate anco un disordine so-
Ciale angate pin oltre nelle ricerchej e trove-
ete che vi sono cause molto pitt profor:de pin
'écondite o pin gravi, ¢ che mal’ avvenga di
SOpprimere il disordine se non Qstruggete quelle
slesse cause; troverete che quel disordine &
talora rimedio ad un male maggiore c che
questo disordine si rende, non solo tollerabile,
Ma qualche volta anchie necessario.

Prima dunque di proseguire qualunque fatto,
qualuuque disordine, qualunque anomalia, esa-
Ininate bene a fondo, onde appurarne le vere
cause. I¢ questo un fenomeno generale che si
verifica sempre, tratiisi della natura flsica,
trattisi di fenomeni organici, trattisi di eco-
Nomix politica, di leggi, vol troverete, dico,
Sempre cause pin intime che generano quest
disordini, e ben: spesso riuscendo ad evitare
Cotali disordini voi ne gittate de’ pin gravi nella
Society,

Nel fare adunque una legge vuolsi studiare
Sopratutto se questa, ovviando ad un disor-
dine, nen ne ingeneri dei piu gravi. La legi-
Slazione del duello ofire in cio una delle pia
grandi difficolta che si atfaceiuno al legislatore,
ed ¢ queila di fure una legge che possa ap-
Plicarsi a reati della stessa natura, ¢ vero,ma
cl_le pure sono uno dall’aliro immensawmcute
ll{Staut.i per la loro qualita ¢ per la loro gra-
Vita,

Usservate infatti di quante specie sono in
Pratica | duelli. Lo ne distinguerel tre classi :

L. Vi sono dei dueli per cause futili, per
Puntjjj, |-er questioni meschinissime, ed ¢
UNonta che di tali duelli possano verificarsi
W un paese civile ;

2. Vi hanno dei duelli che offrono i ca-
“‘atteri i piu detestabili dell’assassinio e del-
Omicidio, ¢, per darvene un’idea, non ho che
3 riportarmi ai casi narrati cosi bene dallo-
Norevole $enatore Chiesi, quando vi fvee ve-
‘re lo spadaccino di professione, il guale, o
fon I'insulto o al giuoco od in altro modo,
Bduce facilmente un inesperto al duello per
arne una vittima, senza esporre se  stesso.

Ui non parle dei casi di ricatti, di truffe ci-
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tati dall'onorevole Chiesi, perché non appar-

{ tengono veramente al titolo del duello.

Ora, o vorrei che questa specie di duelli,
s¢ fosse possibile, venisse riguardata come
omicidio comune, ¢ si togliesse dal novero
det duclli ¢ ad ogni modo se ne aggravassero
le pene.

3. Ma havvi una terza classe di duell
che sono una vera niitigazione di un disor-
dine sociale, disordine inevitabile ovungue esi-
stano passioni umane, disordine che trovercte
mantenersi sempre, a meno che non riusciate

©a distruggers 'origine delle passioni umane,

che val quanto dire, distruggere la stessa
umana natura.

Permettetemi di esamiuare taluno di questi
duelli.

E una sventura che esista un pregiudizio ,
generalmente ammesso ; ed ¢ che lo schiaffo
disonora chi lo riceve e non altrimenti chi lo
applica.

Signori Senatori, non vi pud essere un pre-
giudizio pitt miserabile; ma questo pregiudi-
zio, vi domando io, mettetevi una mano sulla
coscienza ¢ ditemi, se veramente non esiste,
e se puo negarsi che 'uumo della societa, it
quale si ricevesse tranquillamente uno schiaffo,
mal potrebbe o presentarsi od essere ricevuto
negli usnali sociali convegni.

Se ne voleste una prova io vi citerei il fatto
del generale in capo dell’ esercito francese in
Roma, 11 generale Goyon, il quale rispondeva
in pubblica lettera ad una smentita datagli da
monsignor De-Mcerode, ininistro delle armi, che
intendeva @ avergli amministrato uns schiaflo
morale; tanto e radicata in tut I'idea, tanto
e si forte, s1 generalmente ritenuta Popinione
cliec Vamnministrare uno schiaffo sia I’ applicare
un’onta ad una persona.

Vi diceva Ionorcvole Senatore Chiesi, che ¢
la legge che vi deve la riparazione, ¢ che I'in-
dividuo ribella alla socicta quando cgli fa ri-
corso alla sua azione personale. Ebbene, o
Signori, io mi rivolgo al Cudice: quale ripara-
zione vi da la legge quando jorterete in tri-
bunale 1’accusa di aver ricevuto uno schiaffo,
in qual modo vi diminuira il danno, il disonore
ricevuto?

Per primo effetto Paccusa non fa che propa-
lare al pubblico intiero I'ingiuria ricevuta e che
sventuratamente si ritiene nella societd come
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un vostro disonore, mentre forse rimaneva oc-
culto il fatto, o poco conosciuto.

Ma poi, vediamo quale riparazione offre la
legge a questo raddoppiamento d”ingiuria. I
Codice attuale, in seguito ad un cmendamento
che ieri, all’articolo 378, introdussc il Commis-
sario Regio, contempla questo caso, e punisce
lo schiaffo con la detenzione, che puo andare
fino a tre mesi, e con mwulta fino a cinipuecento
lire. To vi domando, onorevoli Senatori, in che
gquesta ;ena approdi all” onore
lesa.

Supponiamo che questi sia un militare , un
ufHiciale del regio esercito. Mi duole non veder
presente il siznor Ministro deila Guerra, per

della persona :

domandargli se realmente un ufliciale possa -

rimaunere nell’ esercitv . avendo ricevuto uno
schiaffo, se non trovasse un meszo di lavarsi
da quest’onta.

V1 dird che anche sotw il regime pontifleio
un membro della stessa guardia nobile di Sua
Santita, il quale aveva ricevuto uno schiaffo,
fu dimesso dal corpo, perche lascio correre
inulto affronto;

" chiamato a dare

, Sopra un
¢ voi sapete se il governo di ¢

Sua Santita poteva e doveva adottare altea mas-

sima all'infuori chie quella del Vangelo, « di pre-
sentare la guancia smmistra a chi aveva per-

le pia gravi coutro il duello, ¢ lo puniva anche
colla scomunica maggiove. Eppure, in via di -

fatte, in questo caso, auco il zoverno di Sua
Santita non pote fare altrimenti, poiche inflne

cito, sarebbe obbligato o dimettersi di neces-
sitd, giacche nessun altro ufliciale vorrebbe pin
accostarsi a lui ed essergli famigliare.

Ora, Siguori, gual rimedio arreca a questo
danno il presente Codice ? Quale riparazione da
la legze slla sanguinesa ¢ duratura offesa?

Nessun rimedio.

Ebbene ¢ nn pregindizio, un misorabile pre-
giudizio, s¢ volety, ma esiste; el e che cul
fare un duello 'uomo si lava di quel disonore,
Pingiuriato ricupera tutti yuei vantagoi che
nessuna forza i saprebbe ridouargli.

PV
legoe

voi non fate che portare un aggravamento df
pena su (uesto povero disgraziato, il quale @
stato offeso.

Io vi ho citati yuesti fatti, vi ho detto del-
I'uMcizle dell'esercilo; ma uu cittadino qual-
siasi potrebbe forse presentarsi ad un collegio
clettorale se egli avesse pacificamente ricevuto
uno schiaffo? Io vi garautisco, che in qualsiasi
collegio clettorale d'Ttalia non vi troverebhe
cinque voti, e, se Deputato, nun credete voi che
essn sarebbeobbligato a dimettersi? Intanto g¢rco
un uomo politico che si trova preclusa la sua
carriera; e quale riparazione gli offrite voi?

Voi glidate per riparazione, che si pubblichi
per tutto il mondo quel suo disonore, e in
compensn che il suo avversario vada in pri-
gione non so se per 13 giorni o per 3 mosi.

Il duello ¢ un pregiudizio, Signori, €& veris-
sino, ua miserabile pregiudizio; per dimostrar-
velo vi dird la risnosta che fece un americano
una soddisfazione eol duello.
tgli propose di far disegnare la sua persona
muro, ¢ che l'avversario avesse ti-
rato sopra questo disegno, obblizandosi a fare
le sue scuse so si fosse colpita la figura, o se
no a non farne, giacche si trattava di una do-

- manda di scusa.
cossa la destra :» e si chie comminava le pene

E un pregiudizio, ripeto, che il duello ripari
all’ingiuria, ma finehié¢ vi sard, non potete al-
trimenti che rispettarlo.

Ho delto di uno schiaffo,

ma vi sono dei

‘ reuti che la legge stessa ha chiamatt scusa-
un ufllziale, ancorehe non fosse tolto dall’eser-

Ebbele, volete distruggere il duelly? bisuug-
gete prima questo pregiudizio. Ma quando voli

obblizate lo sclagurato che ha ricevuto uno
schiaffo sul viso, ad essere punito maggior-

DD

- late della riparazione che

mente, se doinanda questa sola soddisfazione ;

che lo possa ritornare all'onore della societa, | sto caso?.,

2015

bili, ¢ nol ne abbiamo or ora travato il titolo
nel capo dell’omicidio.

Vi hanno dei casi in cui la pace domestica
¢ interamente distrutta dall’opera di un sedut-
tore, ¢ pur troppo hon ¢ raro il caso in cuiun
individuo, ua povero padre di famiglia si trovi
non solo nella condizions di essere feritn negli
affetti 1 pin teneri del cuore, ma colpito in
tutto quello che vi ha di pin saceo al mondo,
nell'onore stesso, ncil'onore della sua prole,
nell’onore della sua famiglia, Ebbene, in un
tale caso dove andra egli per ottencre una ri-
parazione?... Al Tribhunale?

Ma Signori, cgli disonora se stesso, disonora
ia sna famiglia rivelando attt ¢ fatu che Po-
piuione pubblica gli mette a disonore. Voi par-
gli da la legge. Ma
quale riparazione gli pud dare la legge in que-
. Nessuna.

R A
[ S
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Siguori, finche vi sara questo pregiuwdizio, smendacii, fiao guidguid ritiorwm esf, com-
che ciog ui womo sia disonorato per un atto  prehendentes.
non perpetrato da lui, ma anzi per un'orrenda E tutti questi vituperi si gettavano sul nome
offesa da Juj sostenuta, finche l'opinione pubbli-  dei vinti j-erche codardi nella vendetta, perche
¢a 1o stigmatizzera sino a che non domandi una  adoprassero mez#i proditori, i sicari, il coltello,
soddisfazione a] suo avversario, vi ripetv an- il veleno ¢ non avessero almeno il coraggio
€ora una volia, voi non potrete punire questa ' di presentarsi franchi ad esporre la vita per
azone perche & la sola coma guale esso pud . mantencre 'opinione propria.
menomare il danno e I'offesa. Voi dite, o Signori, che i barbari hanno fatto

L un pregiudizio, si, ve lo ammetto, ¢ non i un appello alla ful‘z:l;‘ s0no d'accordo con voi,
V1 sara un uomo ragionevole che dira altri- - ncssuno.puo mettere il fm.mh-cr/zz’, il diritto del
nenti; ma intanto questo pregiudizio esiste, ed - pugno, il diritto della yxolvnza, ‘dell.? prepo-
1 legistatore se nou tenesse conto della re:lta - tenza al luogo della ragione; ed io mi auguro
delle cuse, se facesse delle leggi in aria senza che il giorno arrivi m che trionfino soli i prin-
adaltarle all'uso pratico, alle circostanze, alle cipi della ragionc. _ L
ldee, aj pregindizi stessi del paesc nel quale la Intanto la civilta hu'diminmto e dlmlflmra
lt:ggc vige, io credo che male ¢sso adempirebbe | (uesto malc; ma se vol 'crodele che to_gllgn‘do
al sugy cOmpito. iuteramente il duello (c sia pure un !-regllldIZ}())

Né credete, Signori, che quando poi anche | ¥O! otterrete un guadagne, io "1_dl<'30, che in-
Voi riusciste a sopprimere in tutti i casi il duello | veee voi turnerete a quello che ¢ stato spre-
arrechereste un vantaggio alla socicta. Signori, g.h’.itf) negli italiani, vol tomergte al sicario,
Voi avrete invece altri delitti e avrete dei de- ¢ VOl tornerete al tradimento, agli attacchi pro-
litti piv infumi, pit atroei, pia crudeli e che ditori, all’uso del caltello, a meno che non pos-

deformeranno il carattere morale della Na- | Sediate un mezzo per estinguere nella natura
zione. i umana lo spirito di vendetta.

[
[
1
. . . . . | i son andz it vol i
Si & detto, o Signori, che erano i barbari che ’ Io mi sono domandato piu velte, quando mi

. . N S. r' ver & Y 1011 1 P>

avevano poriato quest'uso, non perché non ¢si- .' Ilznll_)ro‘l ml\[:“da dei lztlam;‘;schle sxazsc».sso
. . P ; n 1a 1l co o :

stesse sotto i Romani, sotto i Greci il duellp, ; ' taHa e » quale ne 1osse la causa; o

. : . . . ur troppo ho trovato che esso non fa che
ma perche non esisteva nella forma in cni ce P PO . . ..
surrogare il dueilo. Ecco 1l perché in una par-

[ . R
Phanuo portata i barbari. , _ te d'Italia esiste sempre la vendetta, come
Gli & vero, o Signori, furono i barbari che . o) Corsica ove si estende alle famiglie
lo recarono nell’Italia, nei paesi latini; furono , come un obblizo ereditario.
??.Sl che ve lo t're.i])i.antarono, ma che cosa ab- Ad onta di tutta i forsa della Francia sono
lamo avuto noi invece del duello? dovuii passare molti ¢ molti Justri prima di
Signori, abbiamo avuto il coltello, abbiamo poter riuscire a reprimere tal disordine.
avato il sicario, abbiamo avuto il veleno. Com’e cheabhiamo adesso lo stesso risultato
Vipare, Signori, che sia stato questo un gran | ip Sicilia ?
Vantaggio? Ebbene, o Signori, il duello avrebbe impe-
Leggete quale giudizio facevano i barbari | dito, ed ha impedito negli altri paesi, tali or-
dei sentimenti della morale, del carattere delle | rendi, tali vergognosi misfatti; ed il duello
Popolazioni latine; leggete le famose parole di | ¢ miner male di quello che sia la vendeita
Liutprando, che ad insultare uno di loro ba- | esercitata in questo modo. E perche?’..... per-
Stava il dirlo Romano, tanto valendo untal no- | che almeno si fa con una specie di garanzia,
Me quanto lo esprimere tutto ¢id che vi hadipiu | con dei padrini; e perche non solo vi sono
vile, di piu infame, di pit disonorevole. Tanto | delle regole le quali limitano i1 male che non
dt'dc’gnamu;~(Romanos) 1l inimlcos nostros, com- | si puo evit‘al‘c. ma si pud accettare o no la
™oti, wil aliud contumeliarum nixi Rovang di- | sfida, si puo conciliare I'alterco, e poi si chiude
Cainus; hoc solo idest Romanorum nomine quid- | il pill spesso senza gravi risultati. E sempre
Quid ignobilitatis, quindquid timiditatis, quid- ~una vendetta personale e non di famiglia, e si
uid uraritice , quidquid lwrwrice, quidguid | termina con la pace immediata.

. 2 {' qr, .\::‘!:\:'.‘\
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E qui permettetemi di osservave che le Na- @ calunnia espone ad ammende e multe tali che

 mette o) coperto la fama e Ponore di tutti gl
zioni forti, le Nazioni grandi, le Naziom con- .

zioni che aveano il Juello =0 state le Na-
quistairiei; o che quelle del coltelio) del ve-
leno ¢ del sicario sono state le eonquistate, le
Nazioni schiave. 1 cio perche?o . perche il
duello si fonda sul sentimento della dignitd,
sul eoraggio, sulle forui convinzioni, o la ven-
detta scereia chie ue prende il posto  include
la prodizione, 'a viltia. la codardis.
Ricordatevi che so per moitt secoli non ab-

biamn avato il dueilo, dai barbari abbiamo pero |

avuto la servitg, la sehizvoty, la uranmde @ e
che se ora da pochi anni abbiams avuio in
eran voga il duelio, sono 1 primi annt della

nostra rigencraziose, sono i primi anni della |

nosira emancipazione, della nostra liberta.

wowini onesti; perche, e credetomelo Signort
l'ammenda dei danni pud andare 2 pin mizliaid
di live sterline; a quesio punto c¢isipensa unpoco
prima di correre ad asscrzioni malevoli. 18
Inghilterra una soln asserzione che colpiscea 9
l'onore, o linteresse di un individno, pud por-
tare a tale rovina, che non ¥'é un solo gior-
nale che osi mai esporvisi e inserire tali eo-

. uuicazioni, a meno che non abbia docnmentt

Vi ¢ una Narzioue, o Signori, grande, pro- -

snera, libera, ¢ voi lo sapete meglio di e,
dove il duello non esiste, nell'Inghilterra. Per-
ché istoricamente non osista, questo non ¢ ue
il momento ne il logo di dirio.

Ma, esaminate, o Signovi, i primo llogo
qual’e I'opinione pubblica delt’Inghilterra,

In Inghilterra non esiste, co:ne nel paesi latini,

il pregiudizio che ge ta il disonore non sulla i

persona che riceve uno schiaffo. ¢he ciceve un
tusultn, ma lo porta ehi ha fatto Uinsulio: non
o Vinsultato ma ¢ Uoffensare il disonorato. In
secondo luogo, o Signori, quale ¢ la legge

dei fatty asseriti.

Che ci sia una legae da noi la gquale colpi-
sca severamenie colla multa, non eolla pena
personale le calunute, ¢he 1 giornali abbiano
un gran deposito il quale serva a coprire le
forti ammende, e vedrete, o Signori, diminuire
I duelli, giacché non ¢’¢ dubbio, che Ja mag-
gior parte traggonn la loro origine negli abusi
deliz stampa,

Mz in Inghilterra vi ¢ un'altra easa, la quale
non credo che prubabilmente possa introdursi

- da noi, o che almeno implicherebbe questione
talmente grave, talmente seria, che passa i li-

sulla diffamaziona in Inghilierra, quale » la

legge sulla stampa? E qui mi permetta Pono-
revole Ministro che ghi diriga nna domanda;
ed & se egil non pensa seriamente che il tempo
sia venuto di levarei quell’assnrdo, quell’im-

moralita, quella vergogna della nostra legge

sulla stampa, quella del ecosit detto nomo i
paglia, quella di un estranco, sprsso d'un il-
lettorato, dun agnaro che s’ incarica come il
capro espiatore degit Bbret, di tatti 1 peceati,
di i gli ereori, di tutt 1 delitti, non dird

degli scrittori, ma di certi miserabili che ado- -

prano la piu bella delle istitnzioni, ia liberta
della stampa, allo sfogo delle pin basse, delle
pitt vili, delle pit codarde passioni, delle men-
zogne le pia sfacciate, ke pin atroct, delle piu
nere caluunie, valendosene perflno al misera-
bile ed ontoso lucro de’ ricatui.

In Inghitterra In legge ai nostri di ha ab-
handonato Uapplicazione delle pene personali
pei delitti di stampa; ma la wmaldicenza, ma la

206

miti della mia discussione: ¢ questo e il di-
vorzio.
" Quando una meglic & infedele, ¢ quando una
moglic ¢ stata sedotta da allri, havvi in prima
secondo la legge inglese la rifazione dei danni
che pud colpire il seduttore; e la rifazione dei
danni, non si valuta col danno marteriale, si
valuta col danno morule, col dolore del marito,
il disonere della famiglia, ed @ spesso calcolata
a migliaia di Jire sterline (si 7ide) e quindi
non ¢ cosi facile, Signeri, che in Inghilterra
suceeda questo delitto, che e cosi frequente da
noi, dove st porta in trionfo il perpetratore come
un uomo di buona societd, di buone fortune.
In secondo inogzo, in Inghilterra in tali casi

il divorzio rende libero i) marito di una donna

indegna, ed esso trova rimedio e riparazione in
wna nuova vita di famiglia.

Non credo che questa misura si possa pro-
porre da noi, ma cio ci dimostra la diffi-
colta che noi possiamo avere la stessa opinione
che si ha in Inghiliera, ed io auguro e faccio
plauso all'onorevole Chiesi se riuscira con la
sua cloquenza a crcare una tale opinione; ma
I'avervi citato queste particolaritd vi faranno
vedere come mal possiamo lusingarei di ot-
tenere per orva in [talia la soppressione del

oo
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duello nella vita sociale. Io mi augura che Io vi confesso, o Signori, che quando vedo,
POssiamo a ¢id ben resto arrivare seuza por- | e Ponorevole Guardasigilli non pud ignorarlq,
tare a quei peggiori disorlini che io vi ricor- | qu'a.udo’ "'Qfl? cl_ne un ex Prefldente_ .dcl Consi-
dava, el io plaudiro all'vnorevole Senatore glio de 'Z\llmsm e capo de.ll opposizione s'ﬁda-.
Chiesi ge eeli riescird con la sua eloquenza ad | un presxden'te che ff)rsg I onorevole Vigliani
otlenere aﬁm una minorazione di guel reato. | conosce, e sl battonoms;eme, nox} paqni pns§ij
Dietro principi e le osservazioni che ho ! bile adotiare la sospensione dagli uftizi pul3bhc1
fatto fin qui, io mi era permesso i fare (aeli  come pend. Ff.-x‘t\umtamen.te allora hon Vi era
emendamenti sui vard articoli chw compongana il I{FO.‘{etFO di legge ‘101"' onprevole Vlgl_xam,
questo titolo, e che da molto tempn stanno in ! altrimenti sarchbero sta@n.csm condann;itx, so-
mano del Relatore della Comnissiouc. lamente per essere SCCSL I campo, a o anm
Qual’s Jo spirito di questi emendamenti? di‘susl’»en'sione el dmt’h cmh‘ nd' a Lon poter
Io vi ho detto, o Signeri, che mi parve vi | Pl esercitare per (uell’epoca i dirittl politicl.
Sianu nel reato del duello decli estremi tal- , Sua Maesta non avrebbe ncppure potuto fare
Mente distinti fra il carattore di un dueilo ¢ | un nuovoe Ministero, perch'e'il capo della op-
alirg che, volendo che la leguee vi rispouda, posizione e i[‘capo del p{ll‘tlt() ‘ cllcl Ministero
dehha per necessiti exservi wna grande Laritu- sarebbero tuttt e due statt C.()l!ilt.l dalla legge.
dine nell'applicazione della pena. Non so se !’onurm'olg(‘:u:u'damgﬂh allora avreb-
Sotto questo punto di vista io sarel pronto | be messo m accusa il sno Presudente! (ilarita)
anche a triplicare se si vuole il massimo della | Mainfine e unfatio questo di tal duello che si
‘pella, bhen inteso Pr)r(') che si abbhasst auche é veriﬁr-ato, Cl‘\‘(lO, i Iiahia p()i anche altre
Il winimo della pena, in mwodo che i duelli ai | volte.
Quali I'nomo & stato costretto da quella ineso- Osservo qui anche una cosa. Non sono cri-
rabile necessita che io vi svi]uppava, non siano | minalista naturalmente e mi corregperanno i
esposti che ad una leggerissima applicazione | Signori che sono versati pitt di me in questa
di pena. materia; ma la interdizione dai pubblici uffici si
Un aliro scopo al quale mirano i sniel emen- | ¢ messa nelle pene criminali, non nelle corre-
damenti ¢ questo: non vi ha dubhio che se i | zionali; quindi mi pareva che guesta interdi-
Padrini si prestagsero eome sarehhe il loro do- | zione porti anche con s¢ qualche cosa che in
vere, il dovere di uomini onesti, ad evitare | certo modo colpisca 'onore delle persone,
Per quanto & possibile che s1 perpetrt un reato Ora,é certo che il duello non & un fatto di-
ed a porre tutta la lore influenza ad una con- | sonorevole, e non credo che sia né nelle idee
cifiazione di pace, ¢ cio veramente, ¢ serin- | del legislatore, né in quelle dei componenti
meute, i duelli si ridurrebbero forse del 99 0j0. | quest’ assemblea, di volerlo dichiarare come un
Metter: dunque I'interesse dei padvini nell'im- | falto disonorante: lo sarcbbe solo in quei casi
Pedire i duelli e uno dei primi scopi che mi | ¢he cosi bene vi ha descritti 'onorevole Chiesi,
80no projosto ned compilure uesi emenda- | € che io vorrei anzi fossero contemplati nel-

Mentj, I’ ultimo articolo in cui si applica la pena del
.I.’idva, o Signori, nou @xslomia; ¢ aneo del Co- | caso di owicidio.

dice germanico. 1 Codice germanico punisce il lo proporro dunque che si tolga. da tutti gli

Secondo, il portatore dvl cartello; ma lo esonera | articoli la sospensione d.ai pubbhci gtﬂci.

Ogniqualvoita si sia seridinente adoperato alla Dopo queste osservazioni generali, quando

Pacificazione. 1o anzi ho allargato il concotto, | si verra alla discussione degli articoli mi per-
O creduto Jdi immaginare un miglior sistema | mettero allora di sostencl‘f? quei pochi emen-
® Ron ve ne parlo, perché se gli emendamenti | damenti che io ho proposii: ma tacerd per il
&¥ranno la fortuna i essere presi in conside- | momento.
z'flzione, ne terro parola nella discussione de- PRESIDENTF. L’onorevole Senatore Chiesi ha
&li articoli o cui si riferiscono. presentato 1l suo emendamento; ed Ella, ono-
10 ho avuto un terzo scopo altresi: togliere | revole Senatore Pantaleoni, non legge i suoi?
A, 8ospensione dei pubblici uffict dalle pene Senatore PANTALEORI. Lo diro, che 1o credeva
Blabilite contro i duellanti. «<he si rnimandasse a domani il seguito della
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discussione. Ho zid presentati 1 miei emenda-
menti alla Commissione, la quale 1i ha gia forse
da 15 giorni.

Io sopprimeva Particolo, ma naturalmonte va
tutio d'accordo con il resto. Lo sepprimeva ar-
ticolo 396, ¢ cambiava le forti pene che cerano
stabilite. L’articolo qui dice: « § 1. Chinngue
sfida taluno a battersi in Jduello, @ punito con
multa. ecc. » Ma ehi stida, o Signori, ¢ per lo
pin il disgraziato che @ stato ofleso! L'autore
della guerra non & quegli che la muove, €
quello che I'ha resa indispensabile.

Io comprendo che l'onorevole Guardasigilli
dica che chiunque ¢ causa di duello, chiungue
ne & il provocatore sia colpito da pena mag-
giore, questo comprendo; ma che il povero
offeso al quale la societd non da altra ma-
niera di difendere il proprio onore, abbia da
essere punito per averlo voluto difendere con
questo solo mezzo, comunque possa trattarsi

credo giusto, o por questo domanlava la sop-
pressione del N. 1 dell'art. 336 di questo Capo,
¢ poneva il massimo della pena neghi alel ar-
ticoli per il provocatore, Naturalmente una volta
soppressa la prima parte, viene di neeessita la
soppressione della seconda, Quanto alla  terza
reiativa o quandy st viene a duello all’ultimo
sangue, io conten Jo questo caso come omicl-
dio, ¢ allora con la disposizione relativa nel-
Part. 405. Lceco quale era la mia proposta.

PRESIOLNTE, Dowmaui si terrd seduta pubblica
alle ore 2 | ¢ seguito della discussione del
Codice penale.

Senatore CHIESI. Domando la parola per una
mozioue d'ordine.

PRESIDENTE. La seduta essendo levata, riser-
berd all’ouorevole Chiesi la parola per la sua
mozione & ordine all’aprirsi della seduta di
domani.

di un pregiudizio sociale, io, confesso, non lo l La seduta é sciolta (ore 0).
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