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La scedula ¢ aperta alle ore 3.
Sono presenti il Ministro di Grazia e Giu- l
stizia ed il Commissario Regio.

Attt diversi.

I Scaatwre, Sogreforio, CHEST da lottura del
processy verbale della tornata precedenie, che -
Viene approvato.

Si i leilnra el seguente messag
sidentc della Corte dei Conli:

« In ordine al dispesto dell’articolo 10 della
legge 22 apriie 1839, N, H126 sull Amminisira-
zione deiio Stuto e sulla eonmtabilita. generale,
o sottaserttty ha Ponore di trasmettere 'e-
lenco dei conmatti regisivati dalla Corte dei
Conti ¢ sui quali verne sentito il Consiglio di
Stato nel decorso anno 1874,

Il Presidente
Drcaogue. »

aio del Pre-

I cav. dour, Carle Ohlsen fa omaggio al Se- |
Naco di cinquanta esewmplart della Deseicizione
detto §1

di wer avora pluplo lessile preenie

Pl

'!-r-
q.a

it della disenssione del progetto il iegee |
per Fapprovazione ¢ 1'ataazione del Codice
..c..m dii Regno d'ltatia.

iazione.

era composto di un solo paragrafo ¢ la Com-
missione lo ha diviso in due,

Art. 101,

Lazione civile pel risarcimento dei
danni nel caso che sia intentata el giudizis
penale, si preserive con azione penale.

» § 2. L'azione per la restituzione o la ri-
vendicazione del corpo del reato o delle cose
derivate da csso, siprescerive secondo lo norme

« 3 1

i delle legai civili. »

~

Mello adunque ai voti i} ¥

nuova redarione.
(Vedi sopre.)
Chi 1o approva,
(Approvato.)
Metto ai voli il § 2,
(Vedi sopra.)
Chi lo approva, ¢ pregato dilzarsi.
(Approvato.)
Chi approva I'iutero articolo 101,
(Approvato.}

1, secondo la

e pregato «li alzarsi.

che rileggo.

s als.

Art.

« La pena cstingue nel modi o stabiliti
per fa estinzione deilazione penale, od inolive
con I'mdulio, con la grazis ¢ ean la riabili-

12,

=i

»
[onorevole Senatore Pescatore nodifica «gue-

- st’articolo ne’ seguenti termini:

PREIILENTE. L'ordine del giorno reca la con-
tinuazione della discussione del progetio  di
legre per Papprovazione ed attuazione del Co-
dice penale del Regno d'lwalia.

ferl slano  rinasti alPactienln 101, inwermo
al quale eranvi proposte deght onorevoli Pe-
scatore od Imbriaui. Essendo stato detto art-
¢olo riuviato alla Commissione, prego l'onore- |

|
t

vole Relaiore a riterire intorno agli emenda-
menti proposti dai Senatori
briani.

Senatore BORSANI, [t-lvfoive. La nuova for-
inola che avrebhe .ulutmta la Commissione sa-
rebhe la seguente:

« Art. 101, § 1. Luazione civile pel visarci- |
mento deil danui nel caso (queste sono le pa- !
role aggiunte) che sia intentala nel giudizio l

|
!

Pescatore ed Im- |

prnale, si prescrive con 'azioue penale.
» & 2. L'azione per la restituzione ec

nel progatto.
PRESIOENTE. Lcco la

Commisione ha adouata per Part.

. ®» cone

nuova formola che la
1ol. Lsso
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« Art. 102. La pena si estingne con l marie
del condannatn, con 'ammnistia, co, lm(lulm,
con la grazia o con la rabilitnzice. o, »

Interrogo 1l Ministers o la (u.rl nissione  se
accettano quesia nuova redazivie,

Senatore PESCATORE. Ma, bisognerebbe che
prima il propouente sviluppasse la sua pro-
posta.

PRESIBENTE. S viol parlare ha la parola,

Scnatore PESCATORE. Fra i modi di estinguere

' Pazione peuale vi ¢ pure la remissione della

parte offesa, scpre quando I’ azione penale
non si eserciti clie ad instanza della parte of-
fesa. Moltissimi sono 1 casi in cui I’ esercizio
dellazione penale dipende dalla necessita della

i quereta privata.

Quando dunque si dice che lapena siestineue
noi modi con cui si spegne Vaziona penate, &
lo slesso che dire, che la remissione della
parte offesa viere fra i modi di estinguere an-
che la pena portata da condanna. Ora, codesta
aflermazioue, cotesta 1081 genorale non mi pa-
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reva affatto propria, perche, che io sappia,
non ¢'é che la pena inflitta per adulterio che
possa essore estinta colla remissione deila parte,
e fare di un solo caso la regola generale non
mi parrebbe conveniente.

Questo ¢ il senso del mio emendamento che
hen volontieri abbandeno ol giudizio del Mini-
stero e della Commissione.

Senatore EULA, Coiniissario Regdo. Domandao
la parola.

PRESIDENTE. Ha-lg parola.

Senatore BULA, Coininisserio Regin, Osservo

anzitutto all’'onorevole Senatore Pescatore, che

nel suo emendamentn ha dimenticato di far
cenno della prescrizione; avverto poi non cs-
sere esatto che vi sic un solo easo in cut si
possa estingitere la pena calla remissions della
parie offesa,

Oltre a yuello da lui accennalo del reato di
adulterio, ve ne hanno alwi: Vi o il caso del-
Pascendente il guale pud condonare la mcta
della pena corveztonate o di polizia inilivta per
reato di oifese futtegty dar discendeuti od af-
fini in linea retta ; e vi @ pur queldo dol co-
ninge che puo cimetrere la meta della peaa
incorsa dall’altro coniuge per lo stessu reato
di offese personali. Basterebbe del reosto che vi

fusse aache un solo caso, in cul possa aver .

Inogo la estinzione deila pana eolla remissione
delia parte offesa, perché oceorra iadicarla tra
i modi con cui la pena si estingne.

Scnatore PESCATORE. Mi pare che questi casi
noh stano riprodotll nel progetto.

Senatore BULA, Convnissesio Regio. Sono nel
Codice di procodura penale.

PRESIDENTE. Se Donorevole Relaroire  della
Commissione non ha aleuna osservazione a fare,
metterd ai voti I'emendamento dell onorevole
Pescatore.

senatore PEICATORE. Ritiro il miv emendamoento.

PRESIDENTE. Allora metto ai veri 'art. 102
secondo il testh ministeriale :

Art. 102,

« La pena si estingue net modi stabiliti per
la estinzione dell'azione nenale, cd inolire con
Pindulto, e¢on la grazia o cou la riabilitazione. »

Chi approva questo artieslo, si alzi.

(Approvade.)

Art. 103,
« La morie del condannatn estingne la pena.
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Non impedisce gt atti di esccuzione per le
conflsche e per-le condanne alle pene pecu-
niarie, alle spese del processo, alle restitnzioni
ed ai risarcimenti pronunziatt con sentenga
divenura irrevocabile prima della morte. »

A questo articolo ¢’¢ un emendamento  del-
Ponorevole Tecchio, che. sc 1o non m'inganno,
non costituisce emendamento di sor:a alcuna,
perehé riproduee esattamente il {esto ministe-
riale. Invece vi & un emendamento della Com-
missione, ¢osi concepito :

« La morte del condannato estingae la pena;
non impedisee gli atti i esecnzione per le
confische e per le condanve aile spese del Jiu-
disiv, alle restituzioni ed ai visarcimenti pro-
nunziati con scntenza divennta irrevorabiie
prima della morte. »

Vi e pol un emendamento deli’onorevol » Pe-
scatore, coneepito in questi termini

« La morte del condaniato estingue la 1rens.
Nou inipedisee gli atti di escenzione pey I con-
fische, per le condaune alie spese del processe
e alle pene peeuniaric incorse per le contrayv-
venzio dalleleag! sopra i daa interni ¢ di con-
fize ¢ a qualunque alira legge imposta i-
retta o indiretta, purche le sentenze i eopn-
danna sicuo divenute brevoeabili prima el
morte ; salve sempre le azioni per le vostitn-
zioni ¢ ped risarcimento dei danni o nerma
delle leagi civilis sebbene e dette azioni no:
st fossoro esercitate, ve 1 danni aggindieali ne?
gtudizio penaie. »

Senatore PESCATORE. Domamio la parnia.

Senatore BORSANL, Relatore, Bisornarchho Pri-
ma che Pearegto Commissario Regin aichia-
rasse s¢ 1l Ministero aecetia o
mento delia Commissione.

renatore BULY, Comiinissirio Fegiv, 11 Mini-
stero wveva proposto che Ja morte del condan-
nato non dovesse essere dosticolo achi atii di
escuuzione por Ie coadanne alie pene  pecu-
niavie, percne credeva ¢ erede che le multe
fe aunmende siano ad un tempy una ey e

no 1 emendia-

i undebito, ¢ che, essendo pure an dohit, questo

aote g1 estingia cotla merte el debitgre, 1
passt a cavieo darli evedi, 11 in greste fdoi-
tico senss dispone pure il Codice vizente.
Siccome perd non s opud dissbmulare che il
sistema pin benigno adotiato dalla Connnis-
sione inconiia gluctalmente, ¢ massinge pros-

se b eriiiaaist T Tadia, maggior favore, cosi

M 1

Y AT
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€ disposto ad aderire a che si cancellino nel-
Tarticolo le parole: alle pene pecuniaiic, € venga
cosi stabilivo il principio che della pena pecu-
niaria non soddisfatta dal condanuzio non possa
pit dopo la di tui morte chiedersi il pagamentd
agzli eredi.

PRESIDENTE. E Palira variante ciic propone la

Commissione, cio¢ che invece di processo, sl |

dica: gindizio? )

Senatore EOLA, Commissario Reyin. 1l Governo
non ha difficoltd di accettare questa variaunte.

PRESIDFNTE. Dopo guesta dichiarazione del
Commissario Regio, do la parola all’enoravole
Pescatore.

Senatore PESCATORE. La provosta che im-
prendo a svolgere in hrevi parole & I'ultima
che riguarda il Libro T del Codice penale: se
per caso se ne incontrano alcune altre che ri-
guardino il Libro I, prego il Presidente di ri-
tencrle per ahhandonate.

PRESIDENTE. Dunque Ella, quanto al Libro 1,
vinunzia alle altre sue proposte.

Senatore PESCATORE. Si, prima di svolgere in
brevi parole quest’ultima mia proposta sul prio
libro, chiede it permesso di fare una dichia-
razione generale.

Il Jibro primo di qualunque Codice penale,

comprendendo la parte geucrale, é quello che
solleva le questiont piu rilevanti. Jo mi feci
uno stndio d&i cercare e portare alla discus-
sione pubblica le questioni pitt  importanii
della materia, alle quali la saviezza del pro-
getto ministeriale mi pareva che non avesse
ancora precluso l'adito; e sc in questa biso-
gna io avessi ccceduto, prego il Senalo di
perdonare 2lle mie, forse troppo ferme, convin-
zioni.

Il libro secondo, Signori, ¢ un libro di ap-
plicazioni, di disposizioni minute, particolari,
specialissime, In queslo libro si jresentarono
in folla naturalmente moltissime proposie in
sensi diversi e contrarl di egnale indele. Le
mie sole sarebbero non meno di cento.

Parlando per conto mio, dico che nelle con-
dizioni attuali del Senato, ed anche avufo vi-
guardo alle sue consuetudini generali, non mi
parrebbe conveniente introdurre in seduta pub-
blica tanle discussioni minute, tecniche e spe-
cialissime, le quali perd, in altre condiziont ¢
poste altre consucludini, potrebbero divenire
interessanti ed uiili. Eprerd io rivolge una pa-

| e
@
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rola al signor Prasidente, e un’alira alla Comn-
missione.

Alla Presidenza dichiaro e prego che tuite
le proposte portanti il mio nome, riflectend il
libro secondo ed il vimanente del Codice, si
abbiano per rinunciate, nulle, e come non av-
nute,

Alla Commissione, la assicuro che di tutid
le mie proposte non ve n’ha nna sola ehe non
sia stata dame maturawente considerata, e con
tulta quanta la riflessione di cui io sia capace;
e percio la prego di tenerle tutte preseatl nel
corso del suwoi lavori interni. Se incontrerd
qualche idea che in witto od in parte le paia
buona, la prego di appropriarsela scnza altro
pome d'autore; la prego, in una parola, di con-
siderare il volume delle mie proposte ciccome
un tributo di cooperazione volonlerosu, spon-
tanca, anonima, alle discussioni che avvengono
nel seno di lei.

Ho ceduto tutto; mi riservo due sole gui-

t stioni: 1a quistione che riguarda le relazioni

dello Stato col Governo ccclesiastico in futio
di legislazione penale, la quale cade sugh wr-
ticoli 216 e scguenti del progetto; ¢ la qui-
stione in cul si tratta di risolvere quale sia la
influenza che deve esercitare sul diritti eividi
delle parti una sentenza crimivale che dichiari
falso il giuramento prestato da una delle parti
in gindizio civile.

Fatta questa dichiarazione geacrule, veugo
senz’altro allo svolgimento della mia proposta,
concernente lart 103.

II Ministero, seguendo le tradizioni dei Co-
dici precedenti, propose nel suuv progetio che
si dichiuri che la morte, la quale estingue u
peua, non eslingua il diritto all® crario di esj-
gera la pena pecuniaria inflitta al cundannato;
imperocehé questa pena, una volta pronunciata,
costituisce un credito dell’erario ; ed il credito
non cessa di esistere pee la morte del debitore.
Per contro, la Commissione propeue il princi-
pio coniraric, e dicec: « La pena pecuniaria
é una pena ; la forma del eredito non ¢ che uno
stromento per eseguirla, ma se per la morte
del condannato ogul pena cessa di cssore ese-
cutoria e si estingue, si deve estinguere anche
il credito, strumento esecutivo di pena.

Noll'antica mia carriera universitaria, iv, por
verita, dipartendowmi dal’opinione volgare, in-
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segnai questa scconda opinione, Popinione della
Commissione 1nosira, ¢ siocapisee che ora non
potrei aderire wl progetio del Ministero, Main
quell’antica mia carriera o introduceva un'ce-
cezione alla mia cpinione; io diecva doversi
cecettuare le pene pecuniarie che shufligorons
per causa di contrahbar-do, ed 1 geners per
causz di froda, a tutle le fnposie ndiretie, per-
che queste pene pecuniarie hanno un’ indole
aftatto speciale.

I logislatore, .Quando hmpore i dau di con-
fine, le doganc,ﬁirh meglio, 1'auiere deila
legislazione tributaria doganale, innanzi tutto
calcola il prodoitn, ma deve anche caleolare le
spese innnenve che el vogliono per esigerio:
mantencr:e apposite araministizioni , un eser-
ciio d'iniegati ¢ anche di guardie. T conlrab-
handieri assalgono lo Stato da tuite Je fron-
tiere del territorio; lo Stato appena si puo di-
fendora, Ma iasieme al proldoite dar dazio che
chnge o risciotere, il Jegi-datore caleola le
nitlie che sarannn 1”]1][[0 al contrabbandieri
i quali vi si lasciano cogliere ; e queste multe,
queste pene pecnniaric, sono senza dubbio pene
di reati, ma rivestono anche un altro carattere :
soi0 indennita civili, delle quali indennira ci-
vili sono tenuti in solido utth i contrabbandieri,
i quall somo coms un esercitu nemico coutrd
I'esereito delle guardie doganali.

lo vorrel che nel decidere questa questione
si prendesse cognizione dei larghi sviluppi di
dottrine ¢ di analisi legislaiive, che occupano
pitt di una meta dei nove volumi della celebre
opera di Faustin Helie, intitolata, Traité de
Viasliuctiocn r-/*z'w:'ncllc‘; ivi ¢ diligentemente
esaminata, analiezala tutta la legislazione da-
ziaria in ropporto alle pene pecuniarie o guasi
con quest’unico intenio di definire Ja natura
mista, civile ¢ peuale, delle pene pecuniarie,
delle multe relative all’esercizio delle imposte
indirette, ¢ ne risulta questo concetto, che tali
peie non hanno solo I'indole generale delle

multe, hanno anche wn’indole speciale cice

hanno anche Iindole delle indennita: e nell’an-
tica nostra legislazione subalpina questo ca-

ratiere d'indennitd civile era scolpito anche

nelle procedure spcciali che si tencvano nol pro-
mwuovere P’applicazione di quesie multe: non il
solo Pubblico Ministero intentava I'azione, era
I’ Amministrazione finanziaria che promovcva
Plstanza, cra il Direttore delle contribuzioni che

156

interveniva slludienza accanto al Pubblico Mi-
nisfero.

Tilte le isiigize che st tueavano relative al-
Vapplicazioe delle multe si promovevano da
lui, era iwi che interponeva Pappello dalle sen-
tenze dei priwi eivdizi, non solamente per al-
tre indennita civili, ma precisauiente per la
quostione relotva alle walin,

Nou saprei dire se la legishwnione atluale
conservi questt segnl processusli, ma certa-
mente lu legslavione attuadte non pud mutare
I'indole stossa delle cose. Le mulie contro il
conirabbaudiere, contro il {rodatore delle im-
poste indiretie sonov ¢ d(w)‘\n assere indennili
eivili per o gioudiose speze spericti ehe lo Stato
deve sostenere nell’esereizio A eotesta azicnda:
spese speeiali, ¢ mulle daziavie sono due len
mini, v due parti covreauve di na medesimo
vatlo, di wie medesaua azienda.

Qaindi oy come gia accennar, auincilendo,
anzi propugnando ia weria cie ia mulia in
genere, € una peita, € che non si deve esigere
contro gli credi del condannate, diceva pure:
Lo pone pecuniaric per ecausi di coalrabbaido
sé devono poler viscuotere contio gli cvedi prs-
sessori di un gadvineiio forse Ginpinguato a
froza di coittrebbando, B onon solume:iie 1o di-
ceva, che dovrebbe nmetlerst quesio, wa che
introdotta una volta Mazione per odencre il pa-
game:ito deilda multa, quaningue twon cinanata
ancora la coudanna, si dovrcbbe proscguire il
giudizio anche contro gli eredi.

Vedendo poi il contrasto tra la Commissione
e il Miuistero (contrasii che st dileguano seni-
pre), vedendo due sistemi opposii che s cows
baltevano, mi pareva uns propida occasicne
per intervenire come medistore . proporre una
distinzione.

Le multe i genere coniro i delinguenti or-
dinari, somno poca cosa; credo che non si ri-
gcuotono che i minime quentitd per ia ragione
che ordinariamente 1l deiinquente ordinario non
pud pagare. Le multe che importa di conser-
vare sono precisamente quelle chie si afliggono
ai contrabbandieri, ai frodatorl delie pubbliche
fmposte: primieriucite souo mulle di yualche
importanza; ¢ poi sono mulic contro gente ar-
ricchita, cl:e ha ignobilmente rubato a carico
dell’erario.

D'altronae, come dissi, la tesi ¢ foudata in
ragione ; nou si tralta di pena che ahbia solo
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questo caratlera, si tratta di un'indennita c¢i- | pecuniarie, mentre avrebbe dovuto estenderle
vile. a tutle, e sostenere cosi la proposta del Go-

Del resto, in presenza del Governo io non | verne, perche a tutte si applicano senza distin-
ho da pertarmi difensore pit rigido degliinte- | zione gii argomenti che ha sviluppato a so-
ressi pubblici, di quetlo che sia il Governo | stegno del sno assunto,

siesx0. Ho detto la mia opinione; ora facciano Ed invero nen €, a mio avviso, esatto che le
il Governo e ia Comnnissione quello che cre- | pene pecuniavie inflitte per contravvenzioni
dono. alle leggi sui dazi e sulle imposte, siano di

Senatore BULA. Cwavaissasto Regio. Domando | natura e carattere diverso dalle altre, ¢ deb-
la parola. bann cssere considevate con eriterio tutt’aifutto

PRESIDENTE. Ha la parola. speciale.

Senalore EULA, Cuninissaren Regio. Poichie Si dice che i eontrahbandieri sono 1 nemici
I'onorevole Senwire Peseatore, prima di ent ' deilo Statn i1 quale e costretio a sobbarcarsi
trare ncllo sviinppo del sno emendamenro, volle | a gravissime spese, mantenere un’ esercito di
fare una dichiarazione in erdine alla parte da | guardic doganali, ¢ vegliare di continuo  per
lui presa nella discussione del libro primo, | evitare [o frodi chie guesta genia va wttodi
colao volentiori quest'occasione per dichiarare @ macchinando a danno della fivanza e, dicia-
a mia volta. ehie i1 Governo gli o gratis- - moio pure, a danno eziandio della moralita
simo per Uintelligente e poderoso concorso da | pmbblica. Ma cio che Uounrevole Pescaiore a
lui prestaco nella discussione di guesta prima | ragione lamenta in ordine ai contrabbaundieri,
parte del Codice, fa quale, come Ponorevole | nen si verifica furse del pari rispetto a tutti
Sernagore ben disse, @ senzt eontrasto la pia ! eli antorl de’ reati cowuni?
huportante. Lo Stato non ha forse il pexo ancor ping grave

Se desso vigponderd, come sportamo. ai pro- | del mautenimento di ane falange di carahi-
gres<i delia sciense o ai bisogul del paese, | nieri ¢ di guardie di sicurezza pubblica per
et ne avra gra - pare di merito perche Pe- | dscoprive e repriviere i falsar, gli omicidi, i
sae critico e profondo che e ha fato, e gli | ladri ed ogur maniora di coipevoli? Quindi, se
enpsn Lementi ehe ha proposti, aleunt dei quali | si wnmette che 1o Stato ha diritto di ripewre
furono adottai, valsero a migliorarlo sensibil- | dai colpevoli condannati il rimborso di yneste
menie. gravi spese sotto fuorma di pene pecuniatie, o

Aggitngerd. pot, che, scbhene abbia detis | queste devono ritenersi quale un debito a ti-
di non volere pin discutere in pubblica 1or- | toto d'indennitd, conviene conehivdere che que-
naia oli alri eaendament che sioriteriscono | sto debilo, i nessun casu, whhiasi ad estin-
al lihro seeondo. tuticia anche questo doved s guere colla morte.
molto al suo concersy, imperocehé, essendo Per propugnare viemmeglio il suo emenda-
stati consegnau alla stampa, tanto il Governo | mento Uonorevole Pescator: ha osservato che
quanto la Commissione, pud hen esserne certo, | in pin casi lazione penade  per reati contro le
pe ferranpo quel largo conw che meritano la | leggt di flnanze . won ¢, od almeno non era
vasta dotrina od i distinto ingeeno di c¢hi li | nei tempi andati, prowossa dal Pubblico Mj-
ha projposti. {(Approresione) nistero, ma :.i direttamente dal zapo della re-

Venendo ora oflemendamento, mi trovo per | lativa amministrazione. ual che disse apparive
veriti in vna condizions alquanto delicata, | come, anziche di pena, si trand 4 uu debivo.
imperocche i ¢ dithiciie combatterio senza op- ¢ Nou parmi che dalle accennate disposizioni
pugnare ad un tempo la modificazione faita | di procedura si possa trarre lillazione che ne
dalla Commissions al progetio governalivo. ¢ dedusse il preopinante.
dal Ministero aceettata. La presenza dell’amministratore doganale o

Tuitavia divo all onorevole preopinante che | gabellario nel giudizio, si spiega facilmente
ammetto in gran parie la verita e la giustizia | coll'interesse che la finanza pubblica deve avere,
delle sue osservazioni, ¢ che non ha iorto se | percheé i colpevoll in sitfatta materia siano pron-
nonin quanto ha limitato le conseguenze, che | tamente puniti, e colla maggiore conoscenza
doveva dedurne, ad una sola specie di pene | che i detti impiegati sono in grado di avepe
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delle molleplicileg el ¢ dei regolamenti ehe god - dificarve, ove occorra, le sue procedeuti delibe-
vernano questo importante ramo di servizio.  razioni, s¢ riesce a riconoscere che gualcuna
Lo slesso sistema si praticava pure @ sipra- | pelle proposte fatte dallonorevole Pescatore
tica, per identiche ragiont. secondo la legge L POssa essere 1u qualche parte migliorata.
forestale del 1833 vigente in una parte note- © Io, del resto, quanto slla discussione di eui
vole del Regno: anche Pispertore farestale ¢ el oceipiamo, erado non oceorra pilt insistere
quezli che da principalmente la spinta all’eser-  dope le parole egregiamente dette dal Com-
cizio dell’azione penale contro i contravventori « missario del Governo. tanto pia che [lonore-
alla legge suddetta, che ¢ sentito nel corso vole Peseatore se non ritira, almeno non in-
del processo, el interviene al gindizios eppure | siste nel suo emendamento.
I'onorevole Senatore IPescatore non ha propo- | PRLSIENTE. 1 onorevole Scualore Miraclia
sto ¢ non vorrd. gostenere che anche le prue | aveva ('hic‘qla la parola?
l)(-\,m]ni:u'ininﬂit!.(‘. per contravvenzioni alte logui ‘ Senatore MIRAGLIA. Poiche 'onorevole Pesoa-
sii hoschi si ritengano di un earattere diverso ‘ tore nen iusiste, 10 vi rinunzio.
|
!
f

PRESIDENTE. La parola ¢ al Senatore De Fi-
L Hppo.
Senatore DE FILIPP). Ho domandats la parola

delle altre.

Ad ageni medo poi, quando pure si voelesse
anmettere che quatehe differenza ci sia. non |
pare convenieute inserire una speciale dispo- ; per una dichiavazi-ne. la gnale per verita non
sizione nel Codier; queste materie sono pre- fera nella mia inicuzione i fare; ma in seguito
vedute da legei speciali, lasciamo dwnoue a ! a gaeda futts dall’ onorevole Senavre  Pesca-
gueste il provvedervi. So si erederi che, at- D tore, 10 mj veggd quasi ¢steettn 4 wrendere
tesa la pawticolare foro natwra, eonvengs as- " la medestina determinazione,
sicurare meslio 1l pagamento delle relaiive + Mol de’ nosivt colloghi che presentarono
mutte. disponendo che non si estinguano colla [ moltephct  emendamentt alla Comnissione ,

pavendo piena fldneia in esya, H hanno abban-
Pdonati al swo studio ed lia sua considera-

Zlone,
worirvelo. Io non voglo, ne posso mostrarmi diverso
Dopn cin, pregherei i Senato di voler re- * da’ juieci colleghi, ne mens confidente di loro

morte, sara agevole aggiungere alle legai me-
dexinte un analogs provvedimento. Ma, ripeto,
non mi pare il Cadice un posto adatto per in-

spingere emendamenio dell’onorevele Pesca-
ceuiore, s Lo avesse dichiarato di non insi- | abbandono aneivio gli enendamentl die me pro-
stervi. posti al libro 2. aila saviczza delia Comunis-
Senapore BORSANI, Relatare. Domando la pa- | sione ¢ del Ministero, sicuro che ¢ I'una ¢
rola. ‘altro sapranno prenderli in considerazione,
PRESIOENTE. 1 Kelatore dela Commissione ha "laddove e i erederanno meritevoli.
la parola. © PRESIPENTE. Osservo al Senatoie De Iilippo
Senatore BORSANI, lerlatnire. 1o prendo Ia pa-  che non @ esatto il dire che, col ritivo degli
rola unicamente per unire lamia voce, a nome : emendamenti del Senatore Pescatore, egli ri-
della Commissione. a quella dellegrexio Com- ! manga solo (ra guelli che luonoe proposto degli
missario Regio. o rondere grazie all'onore- | emendamenti, poiche vi sono pareechi altri Se-
vole Scnatore Pescatore del deposito ehe ozl | natori, come il Senatore Maggiorani, il Sena-
¢i lascia della sua sapienza ¢ della sna dot- | tore Giovanola, il Senatore Genuardi el altvi
trina, ed assicurarlo che la Commissione si | ancora che non li hanno ritirati...
fara un dovere di prendere in seria conside- Scnalore DE FILIPPO. Intendesa parlare della
razione, coma sempre ho fatto, tutte le propo- | maggioranza.

ste che sono veaute da lui, ¢ sara lieta. . . .. PRESIDENTE... ¢ che se non ii sostengono, si @
Senatore BE FILIPPO. Dowande la parola. solo perche no. sono presenti,
Senatore BORSANI, R/ciore. . .. di poter ren- Senatore BORSANL, ¥r-/ufore. Domando la pa-
dere tributo alla sapicnza dell'onorevole Sena- | rola.
tore Pescatore ben anche col far caleolo dei PRESIDENTE. Ha la yarola.
suoi suggerimenti non solamente, ma ¢ol mo- Senatore BORSANI, Rel. La Commissione non

nel Ministero ¢ nelta Comuissione , o qguindi |
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intende fuggive, pror cosl dire, il soccorsn cho
el puy prestare il Senato in questa sevia o
gravissima disceussiona ; unsd 1o medesima de-
sidera  ardentemente che 1 sigoort Senatori
slano presenti ¢ discuiano i loro emendnmenti,
Ed io co! ringraziave Ponovevole Seratore Pe-

scatore (il quale, a quanto pare, deve aver ra-

gioni imperiose ¢ tali da non poter continnare,

almeno con assiduita, ad ;l:iSiS'u"l'Q a queste

adunanze), non ho creduio, e aov ho corta-
mente inteso dire, che la discussions non do-
vesse essere 1o pin wasiag sehanto ho volut:
assicurare Vonorevole Senatare Pesfators ol
non ostante L sua aszenzn, la Jonnissionn
avrehbe Lenuto i debita conto dells sue pro-
nosio,

Senatore EULY, Cumnidicria g Domando
ta parola.

PRESIDENTE. Ha ln parcla,

Senatore BGLY, Compaissaiio Regioo T Mini-
stero non pud che assceiarsi alie dichlarazioni
fitte dalla Commissiona,

PRESIOENTY. Come ve le i} Senciove De Filippo,
el Ministero ne o Coarnissione inteidono
prevaleisi deila sua dichimazione.

Interrogs ora il Senatore Pescitore so nsi-
ste el suo cmendaiaents,

Senatere PESCATONL, Non insisto.

PREIBLNTE. Allers metts al veti Partieslo 100
del prorete: ministeriale emeandato dalla Com-
missione, coxl coneapiio:

Art. 103,

« La movie del eondlannato estingue fa pena;
non impedines Clf aly 4 esecngione per le con-
flische ¢ per 1t eandavna ally speso del gradi-
zio, alle restituziont ed al visareimendi pronun-
ziatl con senenza divenuta irrevacabilo prima
della morte, »

Chi approsaapuesiaticnle, sioala.

(Approvane)

Art. 104,

« L’amnistin fa cessare tnili @l cifprid senali
della condanna. »
A quest’ articole non v’ ¢ alira proposta che

quella delia Comunissione , che vorrebha sop- |
pressa la parola pere/i. Interrogo il Commis-

sario Regio se accetta quesia soppressione,
Senatore EOLA, Conapissario Regin, Prezhe-
rei la Commissione a ron voler insistere sulla
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soppressiona la pavela pernli che potrebbe
dar luogo a dubbi e far credeore ehe si cancel-
lino anche oli effetii civili della condanna.

PRESIINNTE. La Comnissione insiste?

Senatore RORSATL, Nolatorve. La Commissionn
aon insiste, Gio @ gid staro fuesns ierd, a eane
dizione pero chae g tonga conrg della dichin-
rezione del Ministro, elie quosta sopnressione
non pregiudica Pintelligenza Iata che la Com-
missione aveva dato o quaestarticolo, com’d
cepreszo petle Relazione deila Commissione
316884,

PRESIEINE. Metto al votl Farticolo, seenn '
1D Esto mindsterinle:

At 104,

(Veedd capen).

Chi l'aprrova, vezlia soracerse.

{Approvam.)

f‘\l‘:,; 1(1':3.

« & 1. Lidullo generale o la grazia speciale
che condoni o commula 1 pena, fa cessare
Cinterdizione lagale del eondannato ), pureho
GUOREL 5 OR SIa comzima per eoee gl 1en
surreenid. Non Pintesdizione da
pubblie uflici che por begue va congiuinta alle
pene o U morte, Jdelorgaswole o didln veeln-
staqle: o fo eossars pel condannaed Mo altee
pene suanlo i deeveto d'indudtsy o i yrazia o
abbin espressamente dichiarai.

» § 2. Lo incapacitd stbilie uel poragrafo 2
dellavticolo 15 pei condannatt zila pena della
morte deilergasiclo o deila veclusione cossuno
cutt Ihvdulio o con o crazia, ananda nen sicio
coniunte peor Jegge alla pena swrrogata. »

A questo articdo vé un emendaieatn de! Se-
natare o FFaleo, cast coneepito

« Le incopacite pronunziate dat giudice o
concinide por lrggoe acerte cendanune; 1ossono
essore rimessa in tatio o in parie con deereto
speciale di grazia,

cossare

» Lndalts generale, o la grazia specizle cho
cordoni o commuta la pena, fa cessare I'in-
terdiziome legals del condaunato, purché questa
non s congiunta per legge alla pena surro-
gata. Noqja cessare linterdizione dall’aserci-
zio dei divitid politicl e etvil che per legge o
per senionza era congiunta alla pena, se non
quanido il decreto d'indulto o Qi grazia Pabbia
esprocsamente dichiarato. »
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L’onorevole Senatore Teechio a questo arti- | pena surrogata. Non fa cessare la interdizione
colo non propone alira variaziene, salvoche | dai pubblier utlei. »

cancclare nel § 1 le parole: dellu morte . ¢ Chi approva questo paragrafo cosi emendato,
questo ¢ consegienza del noto suo emenda- | € pregato di alzarsi.
mento all’arlicolo 11 del progeito ! legge. (Approvato.)

La Commnissione poi, propone la soppressione « § 2. Le incapacitd stabilite nel paragrafo 2
del 82 del testo ministeriale, e lo surroga col | dell’ardeolo 45 pei condannati alia pena della
seguente: morte, dell’eraastolo e della reelusione cessano

« § 2. Laremissione della parte offesa estin- | cou Pindulto o con la grazia, quando non sieno
gue la pena nei soli cast stabiliti dalla legge. » | congiunie per legoe alla pena surrogata. »

Interrogo prima la Commissionc sc accetla Chi approva questo paragrato 2., ¢ pregato
emendamento Dé Falco. di alzarsi.

Senatore BORSANI, Relainre. Non laccetia. (Approvato.)

Del resto @ concordato col Minisiero che sia Senatorce BORSANL, Relatore. Ci ¢ il § 2 della
ripristinato il § 2 del testo ministeriale. Commissione, che diviene 8....

PRESIDENTE. Mcifo ai voti lUemendamentio he MINISTRO DI GRAZIA E GIUSTIZIA. Il Governo non
Faleo. $0lo 1o accetia, ma se ne fece proponente presso

la Commissione.

PRESIDENTE. Leggo 11 § 2 della Commissione,
che divenia 3 dell’articolo.

« £ 3. La remissione deila parte offesa estin-

Cht lo approva, si alz.
(Non ¢ approvato.)
Allora rileggo Particolo per metterlo a1 voul:

Art. 1065 gue la pena net soli casi stabiliti dallz logge. »
« § 1. L'indulto generale o la yrazia speciale :  Chi approva questo paragrafo, é pregato di
che condona o commnia ia pena, fa cessare | oalzarsi
Pinterdizione legale del condannato, purche . (Approvato.)

questa non sia congiunta per legge alla pena Ora si passa alla votazione dell'intero ar-
1)

surrogata. Non fa cessare I'interdizione dai pih- i ticolo.

biict uflici che per legge va congiunra aile . Chi lo approva, € pregato di alzarsi.
pene della morte, dell’ergastolo o delia reelu- © (Approvato.)

sione: la fa cessare pei condannati alle altre | Do letuura dell’art. 106.

pene quando il decreto d'indulto o di grazia lo
abbia espressamente dichiarato. » :

Senatore BORSANI, Relufoie. Questo § 1 tormina | « § 1. L'amnistia, la remissione della parte
al punto in cui dice: Non fa cessare lintordi- | offesa, I'induito e la grazia non danno diritio
zione dai pubblici uflici. . alla vestituzione delie cose confiseaie, o delle

PRESIDENTE. Dunque questo paragrafo si ar- ! peue pecuniavie gia soddisfutte al)’ erario, ¢
resta alle parole daei pudbltici nfici. ; non pregindicano al diritto dei privati per, de

Quanto al § 2 rimane quello del testo mini- - restituzioni ed i visarciment pronunciati nella
steriale: | sentenza.

« § 2. Le incapacita stabilite nel paragraio 2 » § 2. L’azione per la riscossione delle spese

Art. 106.

dell’articolo 45 pei condannati alla pena della | del procedimento non cessa se non per I’am-
morte, dell’ergastolo e della reclusione cessano | nisiia. »
oon 'indulto o con la grazia, quando non sicno Esseido stato ritirato 1’ emendamento pro-
congiunte per legge alla pena surrogata. » i posto dall’onorevole Senatore Pescatore métto
Rileggo Farticolo 103 come fu emendaro. ai voli I'arlicolo come fu proposto d,al Mi-
nistero. .
| Art. 105. Do lettura del § 1.
« § 1. L’indulto generale o la grazia spe- (Ved! sopra.)
ciale che condona o commmuta la pena, fa ces- Chi lo approva, & pregato di alzarsi
sare la interdiziom_e legale del condannato, pur- (Approvato.) o
ché questa non sia congiunta per legge alla Paragrafo 2,

SessionE pEL 1874-75 — SmwaTo bEL Ruexo — Diseussigni, . 17.
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(Vedi supaal)

{Approvato.)

Metto ui voti I’ intero articolo.

Chi lo approva, voglia alzarsi.

(Approvain.)

Art. 107,
« Le pene della morte ¢ delPergastolo si pre-
scrivono in trent’anni. »
{Approvato.)

Art. 108,

« § 1. Le penc crinusall temporanee si pres
serivono in venti anni.

» § 2. Le pene correzioncli siopreserivono
in dieci an:i.

» § 3. Le pene di pofizie sioprescrivono in
due anni. »

A questo ariienlo I’ onorevole De Faleo ha
proposto un emendamento in guesti termini:

« Le pene criminali i prescrivono in venti

anni compiti dal giorno della sentenza in con- |

_cguale al termine stabilito nell’articolo 07 per

la prescrizione dellazione penale. »
Interrogo la Commissione se acccita.
Senatore BORSANI, Relature. Non accetla.
PRRSIDENTR. Interrogo il Commissario Regio

" se aceetba.

Scnatore EULA, Commissurio Regio. Nou sulo
non accetto, ma osservo che la questione ¢ gid
pregiudicata.

Senatore MIRAGLLA. Domando la parola.

.PRESIDENTE. 1l Senatore Miraglia ha la pa-
rola.

Senatore MIRAGLIA. Non intendo fare una pru-
pusia: dico soltanto che ad eliwinave qualche
dublio, desidererci che si aggiungesse la pa-
rola compiuli in questo e nel precedenti ar-

i ticoli relativi al termine della prescrizione,

Qualche volta & avvenuto che al principio
deli'witimo anno in cui si compie la preseri-

- zione, si & fatta istanza per la dichiarazioue

traddizione o in contumacia che le ha pronun-

ziate. Se la pena non eccede dieci anui, la
prescrizione
della senienza.

» Le pene corrczionali sl prescrivond in dicel

b

pronunciate ¢ divenula inappellubile, o da
guello in cui ¢ stato pronunciato sull’ appello.
Se la pena unon eccede tre anni, la prescri-
zione sara di cingue annd.

» Le penc di polizia si prescrivono in due
anni dal giorno in cui la sentenza che le ha
pronunciate ¢ divenuta inappellabile, o daquello
in cui & stato pronunziato sull’appeilo. »

Prege la Commissione ed il Regio Commis-
sario a voler dire se accettanc quest’ emenda-
mento.

Senatore BORSANI, Relafore. La Commissione
non {’acceita.

Senatore EULA, Comuiissario Regio. Non Pac-
cetto.

PRESIDENTE. Vi & anche su quest’ articolo un
emendamento propasto dall’onorevole Scnatore
Tecchio il quale ¢ concepito in questi termini:
Art. 107 e 108 (106 ¢ 107 della Comunissione).

Ridotti ad un solo cosi concepito:

« La pena dell’ergastolo si prescrive in tren-

t anni.
Conseguento all'vmendamento dell'zrt. 11.

» 1l termine per la prescrizione della pena ¢
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di cstinzione di azione penale, invocandosi la
famosa recgola che: annus inceplus habetur pro

- completo.

= dioannd guindet dal giorno

Ad ogni modo, mi basta una zpiegazione
dell’'onorevole Commissaria Regio o dell'ono-

. revole Relatore della Cominissione.
anni dal giovino in cul la senfenza che le ha -

PRESIDENTE. Seccondo ia proposta Miraglia si

. dovrehbe aggiungere ali’articolo gia votato la

parola compiuti.
Siccome il nostro Regolamento permetie di
farc un’aggiunta ad un articolo gia. votato,

~domando alla Commissione s¢ aderisce all’idea

dell’onorevole Senatore Miraglia.

Senatore BORSARIL, Relalorz. La Commissione
aderisce all'idea dell’ onorevole Miraglia, ma
di questi concetti non vuol farne argomento di
unha modificazione al testo del progetto.

Senatorc BULA, Commissario Regiu. Domando
la parola.

PRESIDENTH. Ha la parola.

Senatore EULA, Commissaric R.yria. Pare an-
che al Governo che dovrebbe basiare la fatta
dichiarazione; doversi cioé intendere che gli anni
fissaii per la prescrizione siano compiuti, se-
gnatamentie perché non se ne & mai dubitato
in addietro, per quanto io ricordi, sebbene nep-
pure il Codice ora vigente disponga sempre
espressamente in ogni articolo relativo a que-
sta materia che 1 termini entro cui si prescri-
vono l’azione penalo e le pene scadano ad anno
compiuto. Del resto, fu sempre, costantemente

\
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ritenuto nel diritto civile e penale che la mas- | terrotta se, durante il suo cerso, il condannato
sima: aniriss inceptus habetui pro completo, non | commette un reato della stessa specie. »

s applica in materia di preserizione. Trattan- Senatore DE FILIPPO. Domando la parola.
dnsi pereld di un punto che non pud, a mio PRESIDENTE. Permetia che priina abbia dato
avviso dar luogo ad una questione scria, credo | conto al Scrnato delle proposte faite intorno a
che Ponorcevole Senatore Miraglia vorra tenersi | quest’articolo. Auzitutto vi ¢ ur’aggiunta della
pago di quanto la Commissione ¢d il Governo | Commissione dopo i1 § 1, concepita in questi
dichiarano, tanto piu che sc¢ si dovesse farne | termini:

ogregetto di una disposizione espressa, non ba- « § 2. La prescrizione della peua criraina’s
sterebbe inserirla negli articoli 107 ¢ 108, ma | pronunciata in contumacia decorre dal giorr s
sarebbe anche mestieri aggiungerta all’art. 98 | in cui fu proferita la sentenze. »

che & gia stato votato. Cosicche il seconda paragrafo del Ministero
Senatore MIRAGLLIA. Poiche la Commissione | diventercbbe terzo e il terzo Jliverrabbe quarto.
e Il Governo sono di questa opinione, io non . Viene poi 'emendamento doll’ onorevole Se-
insiste. natore Miraglia.
PRUSIMENTE. Metterd ai vott 11 § 1 diguesiar- Senatore MIRAGLIA. Io lo ritirv.
tieolo come ¢ proposto dall’onorevole Senators | PRESIDENTE. Avendo il Senatore Miraelia rig-

Tacelio, ed & cost concepito: : rato il swo cmedamento, non ne restano piu
« § 1. Ii termine per la preserizione della * che due: uno dell’onorevole Senatore Tecchio
pena € egnale al termine stab:dito noll’are. 97 1 il quale nen porta aliro ¢he una mutazione di
pi la proserizioas dell’azione penale. » rodezions al § 2 della Connnissione . nol tep-
Cli lu approva, ¢ pregato di alzars]. mini seguenti;
(Non ¢ approvato)) ¢« § 2. La prescrizione della pena criminale
Pougzo aliora al voul I'art. 108 core venne , inflitta a2l contwnace decnive dal glorno in cui
fu gironuncinta la sentenza. »
Vi ¢ finalmente una proposta di soppressione
dell’'onorevole Senatore De Fiiippo, il (quaie vor-
« § 1. Le pene eriminell temporanee sipre- | rebhe procisamente nel § 2 del progetto mini-
SCrivono in voutannl. » steviale sopprimere e parols GUATURGUe ol fo
Chi approva yu:sto paragralo, ¢ pregato di © divetin all'vsccazione della e, )
alzarsi. Ha la parola P'on. Senatore Le Filippo.
(Approvato.) + Senatore :DE FILIPPO. 11 mutivo che wi aveva
« § 2. Lu pene corresionali si preserivono .' indotto a presentare il mwio cinendamenio era
in dieci anni. » | Guesto:
(Ap crovalo.) i Nel § 2 dellfarticolo tn discossione sty wotto:
« § 3. Le pene dio pofizie st opreserivono in
due anni. » ’ pera, come pare larresty (ol conuannaty, in-

propn:=tu nel progetto minister:ale.

Art. 108.

Pcqualuigque atio direte) aiia esecuzone deila

(Approvato.) Errompe a preserisione. »
Chi approva iintero articolo, sorga. In nre era sorw un gra dubluo sulle prime
(A provaro.) Cparele dioguesto paragia Sveondy ,  parcle

moito generiche, le quali avichbero Potuto
] o dave occasione udl interpretaziont che forss yon
« 3 1. Lo proserizicne deba peaa comineina | sono nel coneetto della Commissionge,
decoriere dal giorno in cul la condanna ¢ di Qualungue atto diretto ali'esecnzione (Jeila
venuata drrevocsbile, o da ynello o cui fu in- | pona, o diceva, ma da chi, da quale anterita?
terl‘(.wt.t;% m - qualsinst modo Ia esecuzione gid | politica, amministrativa, militare? Avendo l"f?l‘(';
cominciata della sentenza. sta mane avuto Yonore di preseniare nel seno
» 8 2. Quaiunque atto diretto alla esecnzione & delli Cormissione anesto mo dubbiv, essa I'ha
della pena, come purs Parresto del condannato. | trovate abbastanzs agionsvole, ond’e $i ¢ con-
interrompe la prescrizione. venuto, d'accordn ¢ol Ministero, aggiturore
» § 3. La prescrizione della pona ¢ pure fa- | due parele le qnali delerisivano Favtoriia da

Art. 104,

L)

3
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cui deve emanarsi l'urto diretto all’osecuzione | decorrere dal giorno in cui la condanna & di-
della pena, e che interrompe la prescrizione. | venuta mewonabnlc, o da quello in cui fu in-

E quindi fu stabilito che il paragrafo 2 | terrotta in yualsiasi modo la esceuzions aia co-
fosse redatto in questi termini, cioé: guolun- | minciata della sentenza. »

que atts dellqutoritd givdiziaria direttv o/l'c- . Chi lo approva, si alzi.

secuzione della penn, ecc., il resto come segue; (Approvato.)

e nclla fondata speraunza che il Senato approvi Do ora lettura ul'*ll'a,mmldarneuto Tecchio :
la proposta wodificazione, rimane quindi, come « § 2. La prescrizione della peny eriminale

¢-naturale abbandonato il mio emendamento,
PRESIOENTE. Prego l'onorevole Relaiore della

mfliita al contummace decorre dal "lOlllO in cul
fu proiunciate la senlenza. »

Comuissione a voler trasmettere al hanco della © Chi lo approva. ¢i alzi.
Presidenza questa nuova redazione, a scanso . (Approvaw.)

di equivoci.

Intanto daro couto al Senato di un emenda-
mente proposto a quest'uarticolo dal Senatore
De Falco concepito n questi termiui:

« L'arresto del condannato interrompe la pre-
serizione di gualunique pena. La preserizione Clhi approva questo paragrafo, si alzi.
della pena criminale ¢ altresi interroita s, du- (’\Mnovato )
rante 1l suo corso, il condanuato commette un . « ¥4. La preserizione della pena e pure in-
crinine; e la prescrizione della pena correzio- ; tervotta se, durante il suo corso, il condannato
nale se, durante i1l suo corsv, il condannaio © commette un reato detla stessa specic.

Viene ora il § 2 dellarticole che diviene 2

« § 3. Qualunque atto dellautorita gindizia-
ria diretto alla csecuzione della pena, come
pure larrestu del condannato iuterrompe la
prescrizione. »

commette un crimine o un delitto, » | (Approvato.)
Avceetla Ponorevole C mmissario Regio que- ;  (hi approva {intero articolo, sorga.
stomendamento? {Approvalo.)
Senatore BULA, Conurissuris Regio. 1 Aiiui-
stero non pud acceliarlo. i Preseniazione di un prozefto di legge.
PRESIDENTE. Lo accetta ['onorevele Commis- !
sione? MINISTRO DEGLI ATFARI ESTERI. Domando la pa-

Seuuture BORSANL, KRelafore. Non Paceetta. rola.

PRESIDERTE. Leggo allora Pemendamento De Ii- PR?SIBENTE- }'Iﬂ l:t\pzu‘ola"‘ - .
lippo, i quale consiste net sopprimere al § 2 MINISTRO DEGLI AFFARI ESTERL Ifo Voucre di

le pavole qualwngne atty divetty ollesecusione | Presentare al h:'e‘l:ato un progetlo di logge gia
della povie. . approvato di.xll ;1‘5'(10 rano del Purlamepto, per
Comincerd peraltro col iettere ai voli I'enien- autortzzare 14] (m\:ern? a .dal'e esceuzione ad
damento dell’ onorevole Scenatore De Faico, che | Wi Convenzione fra I'ltalia cd il Delgio per
rilegoerd lo scumbio delle cartoline postali. (V. At del
« L’arresto del condanmato interromps 1o pre- | Senalo N. 19.) , .
serizione di qualunque pena. La prescrizione PRESIDENTE. Do alto all’onorevole Ministro
della pena criminale & alresi interrotras., du- | deghi Est: wi della presentazioue di questo pro-
rante il suo corso, ii condann:to commetie un getto di legge. che sard stampato e distribuito
erimine; ¢ la preservizione della pena corre- negli Llici.
zionale se, durante il suo corso, il condannato

e . Ripres .
commette nn crimine o un delito. » piesa della discussione

Chi approva quest'emendamento & preguto A | prpoppnre 8 riprende la discussione. Siamo
alzarsi. all'articolo 110, di cui do lettura:

(;\pn @ approvato.) . ' Art. 110,

Primma di procedere alla vofuszione della va- '
riante del Scnatore Tecchio porro ai woui il primo « Se un condannato L contumacia, sotloposto
paragrafo deli’articolo cosi concepito; a giudizio contraddittorio, risulti punibile con

« § 1. La prescrizione della pena comincia a | pena inferiore a quella ¢che gli ¢ stata inflitta

163 .
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con la sentenza contumaciale, la prescrizione | alla veclusione sono di divilio sottoposti per
8i misuca secondo la pena che dovrebhe es- | cingue anni alla vigianza speciale della polizia

sere applicata con la nuova sentenza. » se la pena e prescrilta, o se viene condonata
Chi approva quest’articolo, si alzi. o commutat, ande i questo caso 1l deereto
(Approvato.) cdiindulto o di grazia non abbia altrimenti
Scnatore BULA, Cosvinissario Reyin. Dumands ' disposio. »

la parola. . La Cummissione a quost'articolo propone un

secondo puragrafu ccsl coneepito:
« § 2. II condannato in ceui favore sia de-

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore BOLA, Comunixsaiio Legio. Ho do-
mandato la parola per proporre un’aggiunta . corsa la prescrizione della penw dt morwe o
di un articolo, che sarebbe il 110 bis. La mia | deil'creastolo o della reclusione maggiore di
proposta € determata da un doppio riflesso. | dieci anni, iuflittegli per reati contro le per-
Potrebbe anzitutio sorgerc il dubbio se 1l giu- j sone, nen pud abitare nel lnogo in cai dimora
dice abbia [acolta di dichiararve Quflicio la pre- l‘m"r‘cw. 0, essendo yuesto estinto, nei Iuoghi
scrizione, o sia invece necessario che Pinteres- | ove dimorane i suoi congiunti per eonsangui-
saio ne faccia istanza. neita od aflinita tno al terzo grado, od il coy-

Inoltre, siccome ia preserizione, se non sem- | iuge, eccerochd questi vioaccenseniano per
pre, € spesso un favore pel reo, cosi s po- | altl dinanz Pantoriiae di pubblica sicurarza. »
trebbe dubilavre se, giusta it principio: bencfi- i Il Senatore Teechio a quest’articolo propone
cle i ineitos e conferentir o abbia il con- | un sccondo pavagrsfo cost concepito
dannato in conlwmnacia divitio di riniaziaevi e « § 2. I condanuato iy eut favore sia decorsa
di chiedere d esscre gindicato in eontraddit- | la prescerizione della pena dell’'ergast o o Jella
torio. reclusione maggiore di dieei anni, mdmc;,il

Per prevenire impertanto ogii inceriezza che | per reati contre Je persone, non pyo abitare
possa sorgere in proposito, il Gloverno, d”ac- | uel lwogo in cui dimora loi' Sa, 0, essendo
cordo colla Commissione, ravvisa convenienle | guesti estinto, nel luughi ave dimorano i suoi
d’inserire dopo 1" articolo 110, un nuove arti- ; congiuntl per cousanguineitd od affinith fino

oolo cosi concepito: ol terzo grado, od il coniuge, occettoche quo-
« La prescrizionc della pena e applicata d'ut- | st Vi acconseutano per atli ricevuti dali’unto-
ficio, neé il condannato vi pud rinunciare. » vilao di pubblica sicurezza, »
Per la stessa ragione propongo parimenti di II Ministero accetta Pageluula el Coure
aggiungere nel capo 1 di questo titolo, un ar- | missione?
ticolo, 100 dis, dcl scguente tenore : Senatore BORSANI, Ktelulure. Domando la pa-
« La prescrizione dell’azione penale & appli- | rola.
cata d’uficio; Pimputato non vi pud rinunciare.» PRESIDENTE. IIa Ja parola.

PRESIDENTE. Fra I’ait. 100 ¢ 101 vi sarebbe | Scnatore BORSANY, ARelvlore. Tra la Commis-
quindi un articols aggihmto, che rileggo per | sione ol il Ministero ¢ stalo conecrtia una
metterlo ai voli. , modificazione & questarticolo, la eul dizione

I’articolo € cost concepito: Pora surebbe o questi Lemmind
(Vedi sopra.) ; « II condonnato, in favore di cui sia pre-

|

Chi I'approva, sorga. foserifta Jo pean dl morte, delergastolo o della
(Approvato.) reclusivue inflitkegli per reail eontro le pep-

quest’altro che rileggo. Fofleso, o, essendo questo morio, il coniage,
(Vedi sopra.) od 1 consanruined, od afidd sino ol terzo grade,
Chi approva quest’ aluu articolo aggiunto, | wanue che questi viaceonsantaano por atto rh-

voglia sorgere. nmm Fautoritd di pubblica sicurczza. »
(Approvato.) Senadore BILA, Corigissario R logio. Mi paae

f‘ho vi sia stoto Paccordo di aceetlare wiche

. . I'rmiendamento 4o Senafore Teeelio in yuella
« I condannati alla movie, all’ergastolo, od | parte. in el veee di dive: dinanzi, st dirchbe:

Dopo Darticolo 110 si aguiungerebbe poi ‘ sone, uon puo ahitare nel lwogo i eni dimorane
!
Arl, 111, |
|

184 L
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per atli viceviti dall autorite di pubblica sicw-
roIzd.

PRESIDENTE. Rileggo larticolo 111 del
ministeriale :

Lesto

Auvt. 111,

« & 1. I condannati alla morte, all’ergastolo.
od alla reclusione sono di diritto sottoposii per
cinque anui alla vigilanza speciale della jolizia
sc la pena 6 prescritia, o se viene condounata o
ocommutata, quando in questo caso il decretn di
indulto o di grazia non abbia altrimenti Ji-
8DOSsto. »

Chi approva questonaracrafo 1, voglia alzavsi.

(Approvato.)

II § 2. combinato ira la Commissione ed il
Ministero, tenuto conlo dell’smmendamento del
Senatore Tecchio ¢ cosi concepito:

«§ 2. Il condannato a favore del quale sia pre-
scritta la pena di morte, o dell’ergastolo, o
della reclusione maggiore di dicel anni, infit-
tegli per reali contro le persone, non pud abi-
tarc nel luogo in eui dimora l'offeso, o, os-
sendo nuesti morto, nei luo;_fhi ove dimorano
U coniuge, o i copsangiined, o gh aflind, fino
al terzo grado, tranneche qll(‘:ti vi acconsen-
tano per ath ricevuti dall” antorita i pnbhiica
sicurezza. »

Chi approva guestn § 2, sorga.

{Approvato.)

Chi approva Vintero articoln, voglia alzarsi.

(Approvato.)

Art. 112,

« La prescrizione della pena non fa cessare
la interdizione dai pubblict uflicl, o la scspen-
sione dal loro esercizio, ng la \()lt()po\l/l(nno alla
vigilanza speciale (lelld polizia. »

(Anprovatn.)

Art. 113.
« Lo condatie civili pronunziate in gindizio

recole stihi-

) . . .
peunale si preserivonn secondn I

lite datle tegei ¢ivill, »
{Approvato.)
Arce. 114.

« % 1. La interdizione dai pubblici utlici cessa
per effeito della x'iabilim'/ion.:z, salvo T priva-
zione dei dm ti politiel ineorsa per condanna

criminale.
» § 2. La riabilitazone pud essere domandata

185
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dal condannate che ahhia dato prove di emen-
dammtn, scorsi cinque anni dal ciorno nel
quale la vena o ewi Uintardizions ora congiunta,
rimase estintn per espiazione, amnistia, indulto
0 grazia.

» § 3. T eondannati alla sola interdizione no:
possonn exsere riabilitati, so non dopo cingue
anui dal giorng in cul la condanna & divenuta
Irrevocahile,

» § 4. 11 termiae presetitio per 1a domanda
della riahiiitazione & doppio pei condannati re-
mdm

» § 5. La riabilitazione ¢ coneessa per decroto

Creqie nelle torme stabilite dal codice di proce-

dura pesiale, e produce il sno effetto dal giorno
i cui il decreto reale & pubblicato dall’autorita
gindiziarie compewente. »

Al paragratn 1. non
sorta.

Senaiore
la parol:a.

PREIINEXIE. Ma Ia parola,

Senatore EUA, Comnissriio Regin, Sareble
glala conenriam Comnaissiane una modi-
ficazione al § 1.; invece di dive: « sulvo la
privazione dei divittd politict meorsa per con-
danna crireinales » st direbbe: « salve la pri-
vazione (L divitti indicai nel N 1. del § 1.
delarticolo 21, incorsa per coudanns ¢rimi.-
nale. »
PRESINGETE. Allovn

ragralo 1 ocost o tticate

o emendamento Qi

RGLA, Commdisvenio Reyin, Domando

ol

nierio ar voltd

questo pa-

AL 114,

«& 1. Da interdizioae dad pubblicl uilici cessa
per effetis delle rabilitazione, salve la priva-
gdene dei diritti indicati nel N. 1 del § 1 del-
Iwrticolo 21, tieorsa per condanna crininale. »

Cih lo ap rova, st alzt,

(Approvato.)

« % 2.0 La viabiiiteziane puo essere doman-
data dal csudanat o che abbia dato prove di
OHMZU‘]:UII"!- 35 searst cingne anni dal giorno
nel giale ta nena o end Uinterdizione era con-
gluntd, rimase estinta per espinzione, amnistia,
indulin o grazia. »

bcnamrn EITA, Conwhissario Regiv. 11 Mini-
stero accetta la redazicne della Commissione.

PRESIDESTZ. Leggo dunque il paragrafo se-
condo la redazione della Commissione.

« § 2. La riabilitazious puo essere doman-

s
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data dal condannato che abbia duiv prove di
emendainento, scorsi cinque auni dal giorno
col quale la peuna a cui interdizione cera con-
glunta, rimase estinta per espiazione, indulto
O grazia.»

Chi approva queste paragrafo, sorga.

(Approvato.)

« § 3. I condannati alla sola interdizione non
Possono essere riabilitati, se non dopo cingue
anni dal giorno in cui la eondanna & diveunta
irrevocabile. »

Chi approva qmesto paragrafo, sialzl.

{Approvalo.)

« § 4. Il termine prescriilo per la dosnanda
della riabililazionc ¢ doppio pei coudaunati re-
cidivi. »

Chi approva il paragrafo 4, sorga,

(Approvato.)

Il § 5. & modiiicalo dalla Cominissions @ si;

accosta ad un emendamento deli” onorevole Se-
natore Tecchio.

Il testo ministeriile suona cosi:

« § 0. La riabilitazione-e concessa per De-
creto reale nelle forme siabilite dal Codice di
procedura penale, ¢ produce il suc elfetto dal
giorno in cul il Decrelo reale ¢ pubblicato dal-
Pautorita giudiziaria competente. »

La Commissione inveee propone si dica :

« § 5. La riabilitazivne & concessa per De-
ereto reaie sopra parere couforme dell’autoritd
giudiziaria, nelleforme stahilite dal Codice cec.»
il resto idenuco.

PRESIDENTE. 11 Ministero accetia ?

Senalove ECLA, Comenissurio Regiv. 11 Mini-
stero accetla iu redazione della Cowmmnissione
coll’emcndamento dell’onorevole Senatore Tec-
chio consistente nel sosilwuir la parola fucore-
vole alla parola conforme.

PRESIDENTE. Aflora il paragrafo 3. sarebbe
©08i concepito :

< § 5. La riabilitazione & concessa per De-
crefo reale sopra parere favorcvole dell’ auto-
rita giudiziaria, nelle forme stabilite dal Codice
di procedura penaie, ¢ produce il suo cffetto
dal giorno in cui il Decreto reale ¢ pubblicato
dall’autoritd giudiziaria competente. »

Chi approva questo paragrafo cosi emendato,
si alzi.

(Approvato.)

Chi approva Pintero act. 114, voglia alzarsi.

(Approvato.)

166

Cavo II.
Dispoxizioni comuni
alla pireserizione dellazione penale e delle pene.

Art. 115,

« It tempo stabilito per la prescrizione pe-
nale si compute come guello della duraia delle
pene. »

Chi approva yuesto articolo, si alzi.

(Approvato.)

Art. 116.

« Qualora le disposizioni della legge vigents
al tempo del reato, relative alla prescrizione
dellazione penale ¢ delle pene, siano diverse
L da quella della legge posteriore, si applica
l la lngge pitt favorevole all’imputaio o condan-
] nato. »

' {Approvato.)

j Con c¢io ¢ finita la discussione del Libro I.
Converra ora tornare indietro agh articoli dai
| quali fu sospesa la volazione.

j Il Senato ricorda che I’onorevole Senatore

Piea ha proposto all’articolo 11, la segiente
aggiunta:

« La condanna alla pena di morte non po-
trd essere pronunciatz che quando il verdetto
dei giurati avra ad unanimita dichiarata I
colpabilita, ed anche ad wnanimitd negaio il
henefizio delle circostanze aticnuantis in caso
diverso sara applicata la pena dell’ergastslo. »

Senatore BORSANI, Relafuie. Dowmando la pa-
rola.

PREBIDENTE. Hy la parola.

Seuatore BOBSANI, R:/qiore. Il Senato ha
uditi i termini della proposta fatta dall'onore-
vole Pica; questa proposta ¢ stuta presa in
cousiderazione dalla Commissione col concorso
dell’onoreveole Ministro Guardasigilli, del Com-
missario Regio e coll'intervento dell’onorevole
proponente. E poiché voi conoscete il risultato
della conferenza, io potrei tacermi; ma per la
gravita della materia giovera indicare per som-
mi capi e brevemente le ragioni che hanno
dato lunogo ad un emendamento che venne infine
formulato dalla Commissione, Q’accordo col Mi-
nistro.

Voi avete udito che 'emendamento dell’ono-
revole Pica si riduce a stabilire che la con-
I danna di morte non possa esser pronunciata
fuorché ad unanimity di voti.

-
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Come vedete non sitratta di una lieve mo-
dificazione, ma J una modificazione radicale
al sistea del nostei giudizi penali, 1 quali non
aecerre che jo vinsegni, ripoesano sulla base
detla maggioranza dei votl.

Non e a credere, o Signori, che questa con-
dizione dei gindizi penall sia arbitraria ¢ con-
venzionale, e che possa facilmente caabiarsi
dal lrgislatore. Le condizioni dei giudizi penali
rispotdono ai costwmi, al genio, alla eivilti
dei popoli, ¢ non vi si puo wmetter le mani
senza grave pevieolo di fare innovicioni che
vondueano ol 4 conseouenze ol huone.

St cita, e woppo spesso, Iesemyio i altri
pacst. ¢ shocialisentie deil’inghilterna; ma av-
vertendo che gl ordini dei gludizi sono in
giusto rapporto con la civiitd ¢ col costume,
in ho chiarvito pure che quesii confronti non
recrono. E cio ¢ tanto pin vero dell’ Inghil-
terra, che, diciamolo pure, é un pacse affatto
eecozionale i quale puo insegnar molte cose
Lugne, ma che non pud gsser sempre preso
per tipn nel rviformare le nostre istjuzioni.

'enanimifd nel eindizio, sopra 12 voti, 1o
ere 'o che ognnno i noi lo comprendera, sa-
rebbe guast impossibile ad otlenecrsi. Questa
asgerzione vol la riconosceeretadi tutta esatiezza,
snl che voagliote indagare bene 'indole e gli
atfntti dellinnovazione che ¢i propone onore-
vale Senatore Pica.

1 dire che la sentonza doved emanarsi ad
anaidinitd di vorl, nen ha 1l significato  solo
di un nimero, ma Sioriferisee ad nn effetto di
aksat piit grave importanza ; ed & che statuendo
che delihasi emanare ad unanimita la con-
danna, si viene mnaturalmente a chiarive che
la decisione non puo pit cssere segreta. E
notate, onorevoli Colleghi, 'impressione grande
che dovrebhe produrre sull’animo dei giurati
questa novia.

j giurati pun sono come 11 Magistrate che
eal l;mgo esorcizio, colla lunga abttudine di
wallare ¢h affarl ¢ di esporre liheramente la
sua opinione, st forma. dird cosi, una scconda

natura. I givrati, invece, o Signori, sono giu-

dicl per caso, sono giudict, 1 quali vanne a
fare un servizio temporanco e brevissimo, un
servizio di quindiei giorni tutt’al pig; e in
questi quindici giorni hanno occasione forse
Qoccuparsi di giudizi quattro o cingue volte,
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ne per quell’anno, né forse per molti avvenire
tornano piu a sedere al banco della Corte.

Ora, 1 givrati naturalmente sentono pin di
tutti la molestia delle raecomandazioni ed il
pericolo dei risentimenti che assui facilmente
arcompagunano - gli ufizi del gindiearo.

Diro altresi cho i giurati si trovano pia CSpo-
sti a tall wolestie perché difficilmente €Ono-
scente o il congiunto di un accusato ha il co-
raggio di presentarsi ad un magistrato per vae-
comandargli la sorte del suo amico o congiunto,
ma va facilmente dal giurato che non si pre-
senta a’suol occhl come una pubblica autoritd,
ma come NN compaesano accessibile, al guale
si puo essere da 1olte persone raccomandati.
Il giurato pol quando torna al suo paese dopt
un esito sfavorevole del giudizio, sa beue (i
esser esposto a durevoli rancori, e tulte quest.
circostanze sono tali che lo rendono o almeun.,
possonon renderlo csitante a pronunciare un vor-
detto di morte che gl sarebbe forse princijio
di conscguenze penose, se non pure anche dj
qualche grande pericolo. Voi vedete adungue
che il voler richiedere 'unanimita perinfliggere
la pena di morte, potrehbe valere lo stesso che
eliminare la pena massima dal Codice penale,

1o capisco beno che si sarebbe potuto can-
cellave la pena & morte dal Codice penale ;
questa e urn’opinioue che venne proposta e go-
stenuta da moltissimi egregi e dotti nostri
colleghi, questo 1o 1o capisco; ma che si vo-
lusse ora scrivers la pena di morto nel nostro
Codice penale e scriverla in condizioni tali, per
cui non possa mai essere applicata, questo
dird fraucamente, non posso comprenderio, ¢
la Cominissione ¢ stata di questo stesso mio
avviso.

La Commissione pero mentre ha ritenuio non
conveniente che I’ applicazione della pena di
morte, sia subordinala all’unanimiti dei suf-
fragi, ha purc rieonosciuto che nel fondo
della proposta dell’ onorevole Senatore Pica
VI fra una vista buona, una vista utile,
della quale, con una leggera modificazione
che vi si introducesse, si sarebhe potuto
trarre parlito a vantaggio anche dai gju-
dicabili. La Commissione ¢ quindi enirata nel
temperamento di applicare alle circostanze
attcnuanti ; ¢io che sl proponeva fosse faito
principalmente riguardo alla dichiarazione Qi
reifd.
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Le attenuanti ova si applicano a maggioranza

di voii; rmducendo 1f nmnero dei voti s fa un

grande vantapeio al gindicabile, il quale, an- .

che dichiarato colpevole. @ pin facile che ot-

tenga guel beneficio che non oh frutera Uim-

punita, ma lo sotirarra all’ estremo  supplizin,
La Commissiore ¢ quindi venuta nellavviso
che tre soli voti possano bastare per fave di-
chiarare I’ ainmissinne delle circostanze aite-
nuanti. Notale, Signeri, che in questo wodo si
ottiene un grande vantaggio, diverse essendo
le conscguenze el si hanno dall’ ammissione
delle circostanze attenuanti, in confronto a
quelle che si avrebbero avute dall’assolutoria,
o almeno dal? esclusione della circostanza pev
cui il reato @ passibile della rena di mort::

I T TR T R R et e e gewe=rd

di crimimi o di deliti, la pena del reato & di-
mmuita di un grado. »

L.a Commissione e il Minisiero, come dicevo,
propongono d'accorde un secondo  paragrafo
in quest termint:

« Questa diminuzione ha luogo o Zavore de-

" gli imputati dichiarati colpevoli di crimini pu-

niti colla morte, sempreche le circostanze at-
tenuanu  sieno ammesse almeno dJda tre Giu-
rati. »

Io raccomando al Senato questa agginets e
lo prego di farvi adesione col suo voto, si che

. possa entrarc ¢ prender posto nelle disposisni

wna volta che il giurate ha dichiarata I’ esi-

stenza del reato e Uimputabilita deli’accusato,
una volta che lo ha dichiarato colpevole, la
coudanna pel suo effstto morale non si can-
cella pin. Questa decisione fa stato contro la

del Codice penale. _

Senatore PICA. Domando la parcla.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore PICA. Sone licto, Signori Senatori,
che la Comiuisssione ed 1l Ministero abbiano
trovato quaiche cosa di buono nella mia pro-

" posta; e che, se non hanno creduto di acco-

persona del eondannato; le circostanze atte- -

nuantilo sottraggona al patibola, ma lo lasciann

nella stessa condizione. Intine resta arto an- -
tentico, il quale constata il reato massimo, o -

la colpa di chi Jo ha commesso: solamentwe
colui che ha commaesso il reato non & pilt su-

scettibile della pena capitale a cni avrebbe .

dovuto ancora incorrere senza le
atennanti. Cosi i evita il supplizio in molti

casi e si mantiene la dichiarazione del faito |

criminoso, la dichiarazione deila reitd che im-
poria mollissimo sia conservata ad esumpio e

minaccia anche dei futuri delinguenti; tale &

circostanze

I’ imporianza delle modificazioni portate dalla .
~ hilita del condannato tusse, sino alla evidenza.

Commissione all'emendamento del Senatore Pica.
Vol avere wdito in nali termini er: eoncepitn
Pemendamento del Senatore Pica. cioa:

« La condanna della pena di morte non po-

tra essere pronunciata che quando il verdetto
dei Giuraii avrd ad unanimitd dichiarata la

colpabilitd, ed anche ad umanimita negato il |

bencfizio delle circostanze attenuanti; in caso
diverso sara applicata la pena dell’ergastolo. »

La Commissione ed il Miuistero, Faccordo
in guesta parte, propongona invece che si in-
troduca un’aggiunta all’art. 70 del Codice il
guale stabilisce che « oltre la diminuzione di
pena stabilita daila legge, quando concorrons
circostanzo attenuanti a favore delfhapiuiato

glier}a intéramente, hanno perd modificato in
maodo Varticolo 70, da vaggiunger fui=c lo scopo
madesino che o mi proponeva.

Chiedo nondimeno il permesso al Senato di
asporgli le ragioni che mossero Panimo mio a
tare quella proposta, che, almeno in parfe, @
stata ricomosciuta accettevole,

A me pareva, o Signori, e 1o aceennai an-
che quando si discnsse della aboiizione della
penat i morte, conservata soltanto nel proge tto
del nuovo Codice penale per quattro atrocis-
sitmi reati, che, per esser questa pena gravis-
sima fra tutte ed assolulamente, totalmente ir-
reparabile, non dovesse applicarsi che con
estrema circospezione e solo quando la colpa-

riconogeinta, ¢ reso, per quanto pud umana-

mente sperarsi, impossibile ogni errorc giudi-

ziario.

Mi sembrava che , ammesso da tutti guesto
concevo, quando il verdetto di colpabilita non
& pronunciato ad unanimita dai ginrati, sipre-
senti un elemento di dubbio, perché quelli fra
loroiquali si riffuiano a riconoscere colpevole
Pimpuiato, credendolo invece innocente, ospri-
mono col loro volo il dubbio.

Lo stesso accade quando alcuni dei giurati
opinano che si possa accordare all’imputato
il benericio delle circostanze attenuanti, mentre
gli alui sono disposti a negarglielo.

[ questo secondo  caso & evidenta che unel-
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IFanimo dei ciurati pine benigni sia il conceito | legge approvata dal Parlamento, non possono
che qualche cosa deve c¢sscre condonato a co- | dar luogo a temere che per gqualsiasi motivo
lui che ha coramesso il reato, sia perché vi é | si trattengano dal votare coscienziosamente con
stato spinto da metivi che possono essere nel | animo integro non perturbato ne da lusingiie,
concetto morale calcolad por diminunirgli la | n¢ da timori.
pena, sia che i fatti della sna trascurata edu- Mi si fece nn’uitima obbiezione tratia dalla
cazione lo rendano in qualche modo scusabile. | pretesa impossibilitd dei verdetti unanimi. Pure
Ora, mi si wostrava come logica conseguenza | o Signori, in Inghilterra tutti i verdetti sono
di questi principii che, ogni qualvolta non vi | e devono essere unanimi per pronunziare una
era unanimita nel verdeito dei giurati circa | condanna qualunque, ¢ non perianto la giu-
la colpabilitd o quando c¢ssi non crano unanimi | stizia penale vi procede franea ¢ spedita, ¢ non
nel negare le circostanze attenuanti, il magi- | son mica rare le condanne alla pena capitale;
struto non potesse applicare 1a pena capitale. e percid quest’nltima obbiezione mi apparve,
Nou dissimulo, o Signori, che gravi erano le | piu delle altre, infondata.

obbiezioni che mi si feeero in seno aila Com- Non mi sembra quindi che le difficolta mos-
missione, obbiezioni che I'onor. Relatore ha | semi in seno dellx Commissione, e poco in-
gia esposte al Senato. panzi ripetuto in quest’Aula dall’onorsvole Re-

Mi si diceva: in questo modo voi cangiate - latore della medesima, fossero tali da escluders
tutto I'ortine delle decisioni giudiziarie: voi | la presa in considerazione dclla mia yroposia
chicdete 'unanimitd nel verdetto doi giurati, | circa Punanimita neceessaria nel verdetto dei
per i reati punibili con la pena capitale, e non | giurati per ’applicazione della pena di morte.
la chiedete per gli altri reati. Aggiungero, che questa proposta mi parve ¢

[0 osservava in contrario che erano due cose | tuttavia mi sembra un terreno di conciliaziong
scparate e distinte: it verdetlto intorno alla | pratica nel quale, rimosse leo opposte troppo
colpabilitd pel quale era sufficiente la mag- | esclusive teoriche, gli abolizionisti ¢ gli aati-
sioranza dei ginred, ¢ Papplicazione della pena | abolizionisti della penz di morte potrebbero iu-
di morte Jda favsi dal Magistrato unicamente | tendersi; poiche in tal modo sc la pena deii'e-
nel caso delle unanimita. stremo supplizio rimarrehbe scritta nel Codicq

Quindi non alteravasi il principio che le sen- penale, come voglio..o gh autt-a‘bo!izionisti, non
{enze si pronunciano a waggioranza di voti, ma | sarebbe perod applicata 9!10 uei rarissimi casi
solo, nel difetto di unanimita, alla pena capitale | ne’ quali il verdetio dei Giurati intorno alla col-
si sostituiva l'ergastolo. pabilita del’imputato fosse unanime ed alla una-

Mi si obbicttava in sccondo luogo, che in | nimita non fossero da cssi ammesse a favore di
questo modo rendevasi pubblico il verdetio dei | lui neppure le circustanze attenuanti; quando
giurali e che quindi a costoro poleva mancare | insomua la coscicnza delio universale fosse da
la fermezza necessaria a profferire una sentenza questa unanimitd tranquillizzata pienamente,
capitale, alla idea del pericolo delia vendetta | ed csclusg, q.u?tsi del tutto, la pessibilita d’un
sia da parte dell’imputato che della sua fami- | erroneo giudizio. .
glia o dei suol complici ed amici. Insomma, selapena di morte sarehbe di nome

E per verilh e possibile che qpesto t_imorc cons_erv:zta a terrore ‘dei t?utum dplinqgenti, i
induca i giurati, specialmente nel te;np_l pre- guali ron potrebbero mal essere anticipata-
genti nei quali vi sono tante asseciazioni di | mente sicuri che non Sfu‘cbbem'au’ dnamim i
malfattori, a dichiarare innocentc il co.lpcvole riconosciuti colpevoll, ¢ colpeyoh. senza veruna
o accordargli immeritatamente il heneficio delle | circostanza, atteuu:mlc_, ¢ Jquindi abbandonati
circostanze atienuanti. Pure, in un codice pe- | al carnelice, la pena istessa non sarchbe mai,
male, il quale deve avere una lunga duraia, o_quasi nat ap_pli'cata a.colom che avessero
questlo pericolo temporaneo e passaggiero non gia delinquito, limitandosi all’ergastelo.

mi sembrava tale da fare eliminare la mia |- Io mi angurava che lonorevole Guardasi-
proposta, poiché tutti dohbiamo augurarci che gilli., al quale giustamente deve stare a cuore
presto verri il tempo in cui i giurati, special- | di rimuevere ogul astacolo all’approvazione del
mente come ora sono scelti, secondo ia recente | nuovo Codice penale ¢d ailla unificazione della
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legislazione penale, volesse accogliere la mia Questa argomentazione é sicuramente logica
proposta. ¢ razionale in tesi gencrale ; ma, o Signori,

Ma poiché la€ommissions ed il Ministro hant:o | io vi prego di riflettere che non € punto nuovo
ereduto diversamente, io, eontento che essi | che, per affari di maggior imporianza, e non
abbiany consentito, merce I'aggiunta ora fatia : solo nelle materie giudiziarie, ma ancora nelle
allart. 70, la diminuzione di un grado a forore | legisiative. si esiga una maggioranza superiore
degl impatati dichiarati colperoli di crindni | a quella cho & stabilita pel casi ordinarii.
prniti con [ morte, sempreche le cireostense | Se la maggioranza fra gh uomini € consi-
atlenuanti »icno ammesse almeno da tre giurati, | deraia cone nn argomentn di veritd, nessun-
lascio che il Senato decida, e sard, come dissi | mettera in dubbio che quanto pid cresce !t
fin da principio, licto di averc outenuta tale | maggioranga, tanto piu cresca Pargomenio, la
un’agginnta all’art™70 che rendera sempre pit | forza del simbolo delia verita.

rara e difficile I’ applicazione della pena di Se adunque noi ci troviamo in prescnza di

morte. una pena gravissima, ¢ di sua natura irrepa-
MITISTRO 20 CRAZIA B GIUSTIZIA. Domando la | rabile, ragione ci consiglia ad appigliarei a

parcla. quel sistema, che meglio ¢i garantizca contro
PRESIDERTE. fia la parola. : ogni pericolo di crvore nell’avplicarlo.

MINISTSIO0 DI GRAZIA E GIUSTIZIA. Allorché il Se-
nato nella sua savierza ha sitaato di 2mmci-
tere nat Codice penale la pena di movte per
iomis{attl atroecissimi, giusta la proposta del
Governo, nessunc ha posto in Jdabbio 1 de-
vore di cireondare questa sanzione formidabiice
Jdi tuite guanie le guareniigie vontro la possi-
bilité di quegli erroriy, ehe veuivauo priucipal-
menie evoeati dagli avversari delia cena capl-
tale per dissuadere 1l Senato dall’ammmetioria. o,
nci sastenere che uelle condiziont atiaali Jd' Teaiin
la pena sunrema dovesse aneors essere sanciis
nel Codice, ricsnoscova pure che si poieva o
st doveva regolarte Papplicazicne in medo
da rendere, io diceva, se non assolutameunre, :  NeilTughilorra stassa, di cui sioinvoea I e-
almeno movalmente impossibile uun  errore : S°MPIo & favers dellunanimity nei giudizi pe-
qualunque nel provuwmziseia (frere). Nelli- : nah,. ¢ nirnat rivonogsciuty c-'h(: essga gla quasi da
wenditento di ragginpgere questo scopo. lo- C"“S]d‘fl'dtjﬂ o =mg cosa :Ll'.lt“'{“atf‘- & pors con-
notesole Senatore Piea sorgeva a farvi una f‘?r‘fm agh ”'1’.‘3"'“ eastunt ;s nd maneano  giu-
sroposta, . quale, preserivendo nei casi i | TS0 ¢ merabri del Parlaniento chie solieitane
condunug ca itale una maggioranza stperiove | & N rigeard wsa riforms dal procedimento
2 queliz che la legge comunc richiede nei | Penale.
siwdizt {emall, Vi ofite precisamente una di Oumano in:nde facilments, eo1a ;1un sarchbe
puelle guarentigie che mi ¢ sembrato che guari ragioncvole, né convenients, il far dijen-
stessero nel desiderio comune. Egli ¢ vepo | dere dalla voloutd di un solo opponente I'esito
he logicament2 si puo dive, ehe non vi hanno 5' di un giudizio che la legge commette alln vo-
lue specic Ji verita gindiziarie, e che cid che | lontd di dodiei giurati; e se vi & una ragione
> VEr0 per una Specie i pene, deve pure te- | pro hon affldarei ad nna maggiornngs Lroppo
jersi per vera in qualuuque altra specie; che se | tenue, vi ¢ pure un’altra ragionc non meno
a meggioratza e dalla Jogee ritenuta simiolo | grave per non sacrifleare una maggioranza
i veriti quando s8i applica le pena del car- | imyoncnts ad un’opposizions meramen s indi-

Ori, nessuno petrd ragionevalmente conte-
stare chie uni ipaggioranza pitt fort: (el an-
cor megho Punanieitld , quando non traesse
S0 Eia vl incunvc'niemli) el porga quada mag-

aravissima moteria.

Io ho datto, che se Muianimita dal™an canto
offrirehbe aiche maggior garanzia, dall’altro non
va seavra di graviinconvenienii, e di questi vi
ha giarespun conto abbastanzalargo o co:npleto
Ponorevole Relatere della Commissione, sicche
10 mi credo dispeasato dall' inteattensrvi con
witeriori ragionasent a uesty uroposito.

ere, Non vi @& ragione per cui non delba | Viduaie,
ure consiierirsi tale, gnando si travia di ap- Fra guesse diverse maniere di risoivere il
licare una pena il grave. problema, parai che la Commissinne siasi ve-
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glove sicurezza che dobbiamo riesreare in questa.
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ramente attenuta al partivo pitt prudenie o pidt ; prove era {ale che poteva pur lasciar luogo a
razionale. iualche possibilitd, comunque lontanissima, di

La medesima, dipartendosi in parte solwant | errore, d’inganno ¢ di fallacia ; la possibilits
dalla norma geaerale della maggioranza asso- | cioé che il giudizio umane, comunque fondato
luta nel pronunciave le condanue penali, vi pro- | sulle aorme ordinarie del convincimento mo-
pone dimantencre bensi questa norma, in quanto | rale, pure potesse nella specialita del caso an-
riguarda la pronuncia del verdetio di colpabilita; + dar soggetto a qualeuno di quegli errori fatali
ma di farvi un’ cccezione o limitazione per Ja ! che sono registrati negli annali rindizarii.
parte , che riguarda le circostanze atteuuanti. Ehbene, rispettiamo, o Signori, il giudizio di
Dopochei giurati hanno pronunciale & maggio- | yuesti tre cittadini, teniamonc co.ito nella bi-
rauza assoluta il loro verdoito soprala questione  iancia deila giustizia al fine di evitare Pappli-
della reitd dellaceusato, hanno dalia lezoe : cazione della pend suprema ed irreparabile: ace-
un anpio, ¢ dird anche un pietoso ed umans i cogliamo la huona occasione di allontanare od
wand:ato di apprezzare il complesso delle cir- 1+ anzi di rendere, per quanto sta in noi, impossi-
cosianze risuiantl dal processo; 1o quaiita del- 1 bile il pericolo di cadere in un errore {ristis-
" accusata, Ie cause che I'hanno indotto a de- 1 simo, deplorabile ¢ senza alcun rimedio.
lin.uere, 'cducazione che ha ricevuto, inson- Dicova bene onorevole Senatore Pica, che
ma tutto ¢io che pud direttamente o indiratta-  questo pud essero il terreno di conciliaziong,
mente influire sulla maggiors o minore colpa- . ¢ di conciliazione opportuna, ira coloro che,
bilia di yueli'individuo che hanno dichiarato © trattenuti da un rispettabile limore, rifuggono
colpevele. In yiesto apyrezzanento, che nfluisce dall’ammetiere una pena che di sua natura @
solianto sulla qualita o miswra della pena dain- - irveparabile, ¢ gii aliri che non si sono arre-
fliggerst al colpevole, voi riconcsuerete facil-  statl a questa considerazione, ¢d hanno ereduro
meate che € permessodi cssere pia larehidi ¢id che clononostante, per fa nostra siciirezza so.
che nou si potrebbe ture nelaparte che rignarda ciale, ia pena capitale devesse, per alwe con-
il giudizio priscipale sull veitan, Or bewe, laCom- sideraziowi pravalenti, essere seritta nel Codice.
missione, entraudo in questordine Cidee, vipro- + Per quesie considerazioni, e per le altre che
pone distaiilire chele circostanze attenuanti, 12 - sono state ottimamen‘te ‘ uspo;te dalf’onorevole
(quali in massima gencrale sous ammesse o ne- ' Relatore della Commissioue, iv non posso che
gate dalla maggioranza Jei giurati, si abbhiano raccomandars z}ll’apl)roxva21011c del Senato an-
ael giudizi capitali per ammesse uilcu‘ché!re gin- | che gquesto bemgno ed Lguo temperamento.
eati alineno concorrano nel ricoaoscerte. lun an- ; FRESIDENIE. L'onorevole Pica non aveudo in-
tico adagio, anche ricovdato nelle sacre covte, sisti.o nel suo cmendamento, 1o mettero at
che nella bocea diwre testimoni sta la verita, | voli....

Quindi, per quas oviguardo, mipare cheil nainero PoScuatore MENABREA. Dumando Ja parola.
irino sia stato hene scelzo dajia Commissione. . PRESIDENTE. Ma la paruia.
Se sopra dodici cittadini noi ne troviamo tre, Senatore KENABREA. He domandato la paroln

i quati sul loro onore e sulla loro coscienza, di= | per averc und spiegazione. Mi pare che ©ag-
chiarano alia giustizia, che c¢ssi credano chie | giuuta proposta dall’ ouorevole Senutere Piey,
quellaccusato che hanno dichiarato colpevole, come quella che vi \'uxl'rélqu sostituive la Comn-
& pur weritevole di qualche riguardo, di qual- | wissione, appartengano  paattasto al Codice (i
che atlenuazione uellapplicazione della peuna, | procedura penale, anziche al Codice penale.

ossia che a suo favore esistono delle circu- fo non so vedere il perché si abbia da in-
stanze attenuanti 3 non sard cgll atto savio ¢ | trodurre in guest’articolo del Codice una dis)o-
giusto il tener conto i questa dichiarazione | sizione non propria del suo c:u‘at[e.re‘ Abbiamo
ancorché sia della minoraunza? Notate, o Si- | avuto degli esempi, che Uintroduzione di yual-
guori, che tale dichiavazione pud muovere an- | che disposizione di legge 1n una sede che non
che da cid che, se i tre giurati ebbero il con- | era la sva, ha dato lwogo a non lievi inconve-
vincimento morale comune ai loro colleghi, che | nienti. Domanderci al Counnissario Regiv ed
Paccusato era colpevole, furono ad un iempo | alla Commissione, se itemuti inconvenienti uou
convinti che i1 complesso e la patura delle | jotesscro verilicarst anche in quesiq caso; im-
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perocche, siccome I giuratli unon figurauo in
nessun’alira paree della legge, non so cowe st .

possano cusi. iutrodurie
Iaggiunta propesia.

incidentalinent: ucl- .

MINISTRO DI GRAZIA ¥ GIUSTIZIA. Domando la pu- :

rola.

PRESIDENTE. Ha la pavola.

MINISTRO DI GRAZIA B GIUSTIZIA. L'osservazione,
che ¢ stata ora fatta dall’ouorcvole Senatore
Menabrea, non é sfuggiia né alla Comuissione,
né al Ministero. Nell’esaminare la proposla
dell’onorevole Sepatore ica ¢l siamo demandato
anzitutto, se la proposia medesima, o alira che
vi corrispondesse, possa trovars sede regolare

nel Codice penale. Qualcano aveva pensato che

si potessc pin accouciamente collocarla neila
legge per Papprovazione del Codice,

siccolne -

quella che comprende le disposizioni che si ri-

feriscono alla sua esecuzione, Ma pol si ¢ con- |

siderato che vi era mudn 1 dare a quella pro-
posia une lorma che la facezse conveniempe-

wmente cntrare ache nelle disposiziont del Ca- .

dice stesso, ¢ questo modo & quello chie vol
trovate formulato nella proposta della Com-
issione.

La Commissione, d accordo col Ministro, ha
considerato, che dal momenty chie ¢ stuta ac-
colta Videa di facilitire Pammissione dclle etr-

— . e CCmmnee

trova qualeche disposizionn corrispondente a
quella ehe ora vi viene proposta, ed anzi i
natura processuale pitt cvidente.

Sitrova infziti in qualche Codice la dispo-
sizione ehe regola il modo di votazione per i
casi di pena capitale, ¢ ehe prevede aliri casi
el I pena capitale non debba essere ap-
plicata.

i venendo appunto all’ attuale progetto di
Codice, dird che Ponorevole wio predecessore,
in questa materia peritissimo, aveva nel suo
pmgctto, che lascio a) Mllllbl.(‘l(), inserito per
Fappunto uu articolo, in cui si diceva che aiia
pena di morte & surrogata quella dei luvori
forzali a vity, quandola dichiarazione dj reita,
che poiti Ja pena di morte, non sia prouun-
ziata a2 maggioranza di 10 voti almeno su 12,
lo che evquivale alla proposta ¢he ora cs:uni-
niamo.

Vor vedete adnoque ehe o serupolo di ording
nesso avantl dallon. Menabrea non ¢ iaie che
ci debba arrestare dallo awmmeitere la dispo-
sizione ora proposia, la quale, com’e l()]llnlldt.t,
lo dico francamenie, appartienc pit propria-

- meute al diritto pendl(. che non vi apparterrebhe

costanze altenuanti net giudizi capitali, Lag-
giunia che st propouc di fare all’ari. 70 rela-

tivo alle circostanze atlcuuvant, raggiunge lo
acopo ¢ non esce dalla cerchia del Codice penale.

Invero, che cosa dice I'art. 70? Esso pre-
scrive c}m, oltro 1 casi di diminuzione di pena
dipendenti dalla imputabifita espressamente sta-
biliti dalla legge, ve ne ha uuno generale, od &
guello ehie dipende dali’vmnissione delle circo-
stanze attennanti. Or pbene, se not intendiaino
che quesie circostauze attennanti, st abhbiano
per amumesse dal voto favorevole di (re ginratl
almeno, ossia, chic si intioduca un'ecevzivue in
contemplazione di una specie particolare i
pei, quaie savebbe ln pena capitale, opporiu-
pissimo si presenta quellarvticolo por inserirvi
la disposizione che ora discutiamo ¢ che regola
Papplicazioue delle circostanze atienuanti i i
gindizi capiiali; cosi facendo, aliro non si fa-
rebbe, chc compiere quella norma gencrale, che
é scritta nell’art. 70, collocando la ecccezione
accanto alla regola.

Aggiungerd che in alcuni Codici penali i
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quella, chie era stata formulata dal mio onorg-
vole antecessore.

Spero che queste spuegazioni varranno ad
appagare l'onorevole Menabrea od a dileguare
datPanimo suv quel dubbio ch'egli ha stimate
di sotoporre al Senato.

FRERIDENTE. L'onorev. Senatore Vica avende
dichiarato di non insistere sul suo emenda-
mento, 1o prescindo dal metlerlo ai voti,

Mettero quindi in votaziene 1’ ageiunia che
la Conuuissione, d’accurdo col Mnustclu, pro-
pone che sia fatia all’art, 70, wediante questo
paragrafo 2

Le:_;:_;mmo prima di te Varticolo 70, ehe
¢ i questl ienaing

Apt. 70,

« Olwee Jeo diwminuzioni di pena cspressameute
stabliite dalia legee, quando concorron.s ejp-
costanzge allenuand a favore depy anllt.dll di
crimine o di delitto, & pena del reato ¢ dimi-
nuita di wn graco, »

SLprerone ora di ageiungervi un § 2, cosi
conéepito:

« § 2. Questa diminuzione ha luogo a favora
deght mpulaii dichivrati colpevoll i crimini
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puniti colla morte, sem;reché le circostanze In questo momento pervienc al banco della

attenuanti siano ammesse almeno da tre giu- | Presidenza una nuova modificazione proposta

ratt. » dall’onorecvole Commissario Regio del srguente
Chi approva questaggiunta, & pregato di al- | tenore: .

EATSIL « Assistono all’esecuzione: il Diretiore del
(Approvatn.) carcere, il Cancelliare della Corie d’Assise, i

Rimane adesso a discutersi Varticolo 12, i} | quale estendira i rerbale dellesceuzione, ed
quale cra stato egualmente riscrvato ad un pit il Segretario d:l Pubblico Ministero.
accurato esame. L’articolo 12 cera dzl seguente o » E poi, al guarto comma, in Inogo delle pa-
tenore: role: possano aneke c:sistor»i © ministri, ece.,

Art. 19 . propone sl dica: Svno arumessi ol assisderei g
Ahe A Coministi £ del coliel acel

« La pena di morte si eseguisce in pubblice, | Ha la paroia unovevole Senators Lauvi.
nel Comunc dove fu pronunziata la condonna, Scuatore LATZL Io accetto nel svo complesye
maediante la decapitazione. » con ricouoscenza Vart. 12 come viene ora for-

Ora, la Commissione, d’accordo col Ministero, | mulato dalla Conuzissione, solo prego il Se-
proporrebbe la dizione seguente: nato di permetterial due brevi osservazioni:

una ¢ ung semplice domanda di schiarimento,
: Paltra, portera forss anchie la domanda di una
piccota modificazione.

La prima wia domanda ¢i riferisee al primo
comma dell’ariiento 12 1] quade dice: Lo pena
cnndanna. di worle &8 exvgricee werdiaale decapity-

» Assistonn all’esecuzione: il Dirlore deb | cjone, ceo. Ora, i uwon wmi furmo una suffi-
cavcere, il Cancellicre della Cavie d'Assis: «d | eionte fden, un coneetie chino df questo modo
il SCgf’Ot&rif) del Pabblico Mintet2ro. i ost (_‘.HZiOl!f,‘, ‘U;‘[_tunqne in ung corea spe-

» Sono pure chiamat ad assistervi ufiicile  ¢ialitd, ma o wodo geaerico, ennnciala.
sapitario del carcere, P'ufllciale delln Stato ci-
vile, e due Consiglieri comunali, ovverv duc ! assistord ad unn esscuzione eapitale; ma so
altri cittadini designati dal Sindaco. L'ass2nza i che quosta fu, ancwn v mezzo di decapita-
delle persone indicaie nel presente ¢apoverso  zione, eseguila i ivars] modi.
non impedisce Pesecuzione. - Ho vis'o nei oneicl loospadene del carne-

» Possono anche assistervi iminizcel det eul'n * jieg el aoava coreaen "o tasta il Batiista
¢he couferiavo il condanuaio ¢ qualic altre pav= " pop compincare il dradadiideode; ho veduto
sone che abbiano ottenuto un permesso por ' in aliel guadel I scire che artendeva i capo
iscritio dal Pubbiico Miaistero. di quelle sveavarate donne della Giovanna

» I giorno ¢ Vora dell’esecnizione scno noti- & Gray ¢ ¢t Maria Staardas; ed in una celebrg
flcati al pubblico nei hreghi ¢ madi determinad -« jncizione che raminuaora lu teriibile cataslrofe
con Regolamento del Ministro di Grazia e Giu-

Art. 12,

« La pena di morts si cseguisce meidiante
decapitazione neli'interno di una delle carceri |
situate nel Comune. dove fu pronunciata ia

Grazie a Dio non ho mai assistiie, né mai

1 . 3 —~ ey N
cCel 2l ogennato 17050 ko ovedato alle antiche
stizia, udito il Consig'in di Stato. i armi sestituito an ruove ordigno. Tutto cio
s Saguila Uese wzionz, 1l Gindico isfruitire !

fa, che apgpante 1l o conesito o non {rovo
procede allatto ¢i ricognizione el eadavece - chia la soln puein decandiasione indichi un
nelle forme stabilite dal Codice di vroe2durn: corte ed dnvacicnie it mado i esecusione
penale, ad eniro tre giorni sucess ivi il ver- Cduelia poan cnpiiaie, Masquesto pao essere forse
bale di vicoguizione & pubblicate el afit<so el un mio sevugoio.
comunc dove fu pronunziuta la condanna, el Ad ognt meado o on facelo aleuna projosta,
in quelle dove venns comrmesso il crimine. e vorrei ciirnre ia quesio wma. Sarei sod-
» 1 conyiund, ghi affini, e gli ercdi del con- ! disfutto se i sarli risposto dal Ministero e
dannatn ¢ della parte offess hanno diritto di © dalla Commissione che la cusa e abbastanza
assistere pursonalment: o per mozze di mauda- | determinata, ovvero che ci sard un modo le-
{ari ali’atto di ricornizione. » gale per meglio d i¢rminarla,
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Il punio principale delle mie osservazioni,
senza del quale non avrei ncmmeno chiesto la
parola, rifisite il 4. comma dell’articolo. In
questo si dice: paseony wnche assistervi (cioe,
all'esecuzione) , « possono auche assistervi i
mitustri del enlto, che conforteno il condan-
nato, ¢ quelle altre personc che abbiano otle-
nuto un permesso in iscritto dal Pubblico Mi-
nwstero. »

La mia aitenzione si fecrma su ¢ié che ri-
guarda il ministro del calto.

1l Senato ha Mito dall’eloguente nostro col-
legra, Vonorevole Senatore Tecchio, come il pen-
siero religivso, la tede in una vita falura abbiano
servito ad infondere non solo corraggio agli
infelici condannati, ma talvolia una specie i
serenitd, di letizia, in faccia alla morte. IY'alira
parte il non meno eloguenie nostro collega,
onorevole Scnatore Imbriaui, ¢i fece conoscere,
come il timore, nei credenti delle pene futwrs,
possi essere ner 1l condaumato, oggetto di ter-
rore di fronte all’ estremo suppiizio! DI modo
che il soccorrere, ove lo desiderino, 1 condan-
nati. mediante Passistenza, i consighi, le esor-
tazicni dei ministri del loro culio, ¢ un’opera
di assoluta caritd, di vera umanitd, e che
escluderla, sarebbe aggiungere alla pena una
sevizie morale, mentre I civilth ha escluso
dall’'esecuzione della pena capitale, ogni ilsica
sevizie,

Ora, mi pare che il dire in quesio comma
dell’articolo: possono assistervi & ministrd del
culio (scnza essere indicato ncmwmeno di gual
culto), mi pare troppo poco.

To vorret ¢i fossero questi ministri del cuito
ahe il condannato professa, perche egli stesso,
che forse ancora acceso dalla sua passione,
forse irritato colla socicta che [o ha punito,
rifinto prima ogni religioso conforto, possa,
volendo, trovarlo ancora.

Avviene talora che ali’intimazione della sen-
tenza i1 condannato dichiari di non volerne
sapere di religione, di non voler sapere di mi-
nistri del suo culto, n¢ di soccorsi spirituali;
ma forse all'ultimo inomento, alla presenza de-
gl strumenti del supplizio potrebbe cambiare
parere, e 8¢ in quel momento mancasse il sus-
sidio, sarchbe appunto come un ridurlo alla
disperazione.

Signori, perisetictoml una citaziond.
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Io, al pari di ogui mio collega, posso dire:
non erubesco erangelivm.

Ora il vangelo ci narra di quel ladrone il
quale gia confiito alla croce, presso a spirare,
ebbe il peusiero della salvezza dell’anima sua.

Ora c¢i6 che accadde ol ladrone del Vangelo
pud accadere a qualunque dei nostiri delin-
quenii, che appuuto all’ultimo momento ab-
biano un pensiero di religione e che una sola,
parola dcl loro miniswro, la sola vista di un
crocifisso possa in loro recare una quiete la
quale sia 1" uliima consolazione che possano
avere su questa terra.

Da queste riflessioni sono stato mosso a pre-
gare la Commissione affinche vedesse di ottem-
perare a questo mio desiderio se lo trova giu-
sto; anzi ho la soddisfazione di dire ehe, quan-
tunque non io, ma indirettamente allri, ha
fatto conoscere quesio mio desiderio alla Com-
missiore, la quale ha proposic una leggicra
modifieawione sll'articolo nel senso delic mie
parole.

Udita la Commissione, spero che potrd dichia-
rarimi pienamente soddisiatto.

Senatore ARRIVABENE. Domando la parola.

PRESIDERTE. 1la la parola.

Senatore ARRIVABENE. Io ho domandato la pa-
rola, non per entrare in concelli cosi elevati
come yuelll che vennero manifestati dall’ono-
revole Seuatore Lauzi, ma soltauto per pregare
la Commixsione e onorevole Ministro di os-
servare se non foss¢ convenicnte il non indi-
care nel Codice, in qual modo si deve eseguire
I'estremo supplizio, poiché pud avvenire che si
scuoprano modi meno crudeli, e nello stesso
tempo chesi possa abolire 1a terribile persona
del carnefice.

Io vorrel, quindi ripeto, che in quest’articolo
non s’indicasse il modo col quale deve essere
eseguita Ja pena di morte.

Senalore VITELLESCHI. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore VITELLESCHI. Jo non sono oralore
dico quello che sento e penso; credo aver deite
nell’ altra occasione che parlai sopra questo
soggetto, tutte le ragioni che n’'inducevano ad
oppugnare I'esecuziole in privato ; se non che
essendo staiv particolarmenie mosso a parlare
da che unu cosi grave questione si tratlava in-
cidentalmente, ¢ percid dal timore che potesse
essere pregiudicaia dalla mancanza di una larga

o~
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ed opportuna disenssione, quelle ragioni io disst | pidt 0 meno pubblici uffiziali. o persone alle qnali
souimariaments , ¢ cosi come si affacciavano | vien conersso di assistervi dal Puabblico Mini-
alia mia wente; permetieternt quindi di ripe- | stero. Ora voi comprendete benissimo che la
torle. o sopratntio, ad avviare fin da principio | testimonianza degli uffiziali pubblici & i niuna
le obhiezioni che passono farsi e che sono state | efficacia in presenza del genere di dubbii che
fatte atle mie ennsidevazioni, laseiatemi spic- ! possono elevarsi in quelle occasioni; rimangons
garvi chiaramente il mio intendimento per quel Vi due cousiglieri; eredete vol veramente i pro-
che rignarda la pubblieita. durre la notorieta colla testimonianza di due
Pubblicith e spettacolo sono due coneetti che | consiglieri comunali di un qualsivoglia comune
per tue ditteriseono nssenzial:acuate fra di loro ; ! civico o rurale d’Italia ?
pabhliciia signific:: che ognuno possa vedere,
spettacols e cio che @ fatto unicamente per os-
sore veduto, Ira questt due  estremi viosono
molti iemperamenti, Questo supremo atto della
ginstizia non puo mancars di pubblicitd, ma nou
deve essere uno spettaento: ecen quel che mi
ara necessavio di metiere bene in chiaro, ed
eccn 1o scopo che mi sembra debhe proeurarsi
di ragginngere con una legislazione hene or-
dinaura in Italia. ‘ . . .
1o coreava, quando presi la parola I'ultima Ma dopo uditl questi sottili argomenti, fnter-
volta, di vichiamare la vostra atlenzione sopra rogf'xte la coscienza ‘uu‘w‘exjsale, il buon senso
il fenomeno el quale siamo testimont quoti- | ordinario, ﬂd'GSSOA ¥i (?u‘a il vero: ma lasciama
dianamente, cio¢ dell'mpossibilita di counsta- - questa "1“9_St10'1‘3 i disparte, concediamo per
tare Lt verith et gl anche avvenuti alla luco ' POCO che I'impressione prodotta da un farls sia
del wiovno. anpena che qnosti ahbiano risve- - /& nyled_csima,e per estensione e per profondiw,
wliaty alenn interesse o alenna passione fra le dall udirlo narrare come dal vederlo compicre,
nostre popolazioni, ¢ ¢io per le molteplici e op- * 100 € men vero che Vudirlo narrare riposa
sulla pubblicita e sulla fede, ossia sulla noto-
rieth. Quando voi per yuesta non avete che la
testimonianza di otto o dieci persone, le quali
pure dopo breve tempo si disperdono o inuo-
iono, voi vedete coms Peffetto dell’ escmpio
possa cssere - questo caso diminuito e per-
turbato dall’opera potentissima dell’ immagina-
Zione volgare.

Questa mancanza di notorield inferma 'e-
sempio quando questo non riposn pit che su
guella. Con la retiorica o meglio con 'eloquenza
. si ricsee a provare tuito. Ho sentito dimostrare
- in quest’ gula ¢ dimostrarlo con molta abilith
che Ia mourte non incuteva pit aleun timore, che
si temeva piu la prigionia che la morte 5 adessa
sento affermare che esempio si ottiene meglic
con un faio privato che con un fatto pubblico !

poste versionl, parte fatte in buona, parte in
mala fede, che vi si accurnulano sopra; la leg-
wenda nasce dopo ventiquatiro ore per poco
che il fatto ne valga la pena.

Date il caso i uno di quet grandi delitul che
amitano & ecommuoveno mmantta. ¢ lo scio-
glimento di uestn dramma, passato fra quattro
mura sara cento volte contestato e rivocato in
dubbia 2 socoada della corrvente che prevarra. Ma lasciatemni ritornare per poco sopra i’ul-
K due correnti agiteranno a vicenda le fibre | tima difficolta alla quale accennai gid P altra
gensibilissime dell’opinione volgare, quando la | volta. Questo gran problema che & stato tanto
esccuzivne avverrdin privato. Per Punasi dira | discusso in quesi” Aula e che s discute dad
a quandn & quando che non si cseguisce nes- | templ di Cesare, come hanno ricordato alcuni
suno dei contaunaii, per Padtra st crederds per | dei nostri eruditi colleghi, ha Q’uwopo, per essere
mouienti che ogid giorno ha Inogo un’esceun- - risoluto gradatamente ed opportunamente, di
rione. I'ra le tante bizzarrie deliopinione vel- [ ur vero e costante enntrollo, e percid i suoi
gare io non ho wai finora inteso elevirst dubbil | termini estremi devono essere posti nettamente
o $uspettic in questa materia goardatevi dal | in presenza della societd, perchi & cosi che si
darle la pin lontana occasione. formano ¢ si concretano i giudizi. Togliete la

Per ovviare & questo pericolo io trovo nell’ar- | pubblicita, voi alterate la formola del problema,
ticolo propusio dal Ministero e dalla Commis- | ¢ ¢l abolizionisti della pena di morte vedranno
sione la testimonianza di due consigliert comu- | conservato il patibolo all’ombra del silenzio ¢
nali, dappoiche wutti ghi altvi che assistono souo | i consorvatori della pena di morte vedranno
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Quest’atto di giuslizia coperio di male insinua-
2ioni di dubbi ¢ di sospetti.

Lo stesso spetiacolo, per la soppressione del
uale mi accordo assal volentieri, ha avuto
anch’esso a lato dei mali che ha prodotio la
Sua parte nella maturazione di questo gindizio:
alenni colpiti dal terrore che quello spettacolo
produceva ncl pubblico, hanno opinato per il
salutare effetto del mantenimento di quella pena;
altri maggiormente colpiti dallo scandalo che
essa produceva, ha opinato per la sua malefica
influenza e per la_gua soppressione. Lo spet-
tacolo ha faite il suo bene, e il suo male, ora
fa, voi lo credete, pil male che bene, toglie-
telo, ma la pubblicila & ancora necessaria alla
risoluzione del problema.

Ma, Signori, 'atto per sé stesso deve avere
anch’esso la sua parte nelle nostre considera-
zioni; la vita di un uomo val bene qualche cosa,
e deve cssere in uno Stato civile posta sotto le
pit ampie garanzie. L’ esecuzione pubblica ¢ la
pitt grande, la piu sicura delle garanzie, perché
fra il condannato e lo Stato ci sta la societd
ntiera.

"~ Voi mi direte che vi sono alire e hastanti
garanzie, e se vorrete nominarle, esse si ridur-
ranno a tre, il giuri, la limitazione dei casi ¢
1a solennita del processo, e la fede che deve
aversi e che si ha piu che non si dice, nel
Governo di una societa ben ordinata.

Ma e¢onsentendo pure che tutte queste ga-
ranzie equivalgano a quel gran giudizio che ha
Iuogo fra la societd ed il reo in una pubblica
esecuzione, la natura propria di queste garan-
zic & di essere temporanea e mutahile, mentre
un codice ha la pretensione di essere perpetuo
e ad ogni modo ¢ sempre di lunga durata.
Quante volte abhiamo udito in quest’Aula pre-
conizzare la fine del sistema dei giurati, I'ab-
biamo anche udito invocare! Non & la mia opi-
nione, non voglio dire con cié che io trovi ra-
zionale ed utile la forma attuale del nostro giuri,
ma neppure € mia opinione che il concetto
del giuri debba abbandonarsi. Ma non & qui
il lnogo di entrarc in simili discussioni, né
si tratta qui della mia opinione; si tratta solo
di sapere sc il giuri durerd eternamente o se
forse non durera che poco. Chi vi dice che
fra diecl o venti anni il sistema dei giurvatl
non sia cessato o profondamente modificato? Ed
allora, ecco una garanzia sparita. La limitazione

I

dei cast e 1 processi! Ma senza fare lontane
previsioni sta in questo momento in presenza
delfalira Camera legislativa una legge di pub-
blica sicurezza, ne abbiamo avate dell’altre, e
sfortunatamente per lo stalo della sicurezza
pubblica In alcune delle nostre provincie sa-
remo costretti ad averne ancora, Dio sa per
quanto e vogha per breve tempo!

balle leggi di pubhlica sicurezza cmergono
nuovi casi di pena e talvollta metodi diversi di
processo, ecco un'altra ragione di trancuillitd
e di garanzia sospesa almeno per fin che dura
la legge di sicurezza pubblica. La fede nel Go-
verno! In un Governo a basec clettiva, chi di
noi sa chi governera dimani? Chi ne assicura
cle tutti coloro che disporranno temporanca-
mente del potere esecutivo saranno tutti estranei
cd insensibili alle passioni? L’onorevole Im-
Lriani vi ha dipinto Ialtro giorno con colori
vivissimi 1 funesti eccessi dei tempi che throno;
credete che quelh si sarehbero potuti verificare
s¢ Je istituzioni non glielo avessero permesso?
Fate delle istituzioni sicure per dispensarvi
dal dovere fare assegnamento sulla modera-
zione con la quale veugono usate.

Tutte queste cose iv vi addito per dimostrarvi
quanto gravi interessi, quanto gravi motivi deb-
hano pesare sulla deliberazione de! Senato in
riscontro degl’ inconvenientl delle esecuzioni
pubbliche, prima di accettare cosi prontamente
I'esecuzione in privato in presenza di due Con-
siglieri comunali & di pochi utHziali pubblici o
persone mandate con licenza del Pubblico Mi-
nistero.

Ma esaminiamo, guardiamo un po’hene anche
in viso questi inconvenieuti, ehe accompagnano
o meglio possono accompagnare Ia pubblicita.
A fronte delle gravi considerazioni sopra espo-
sie, cosa si obhietla? Ho udito 'onurevole

Senatore Maggiorani che ha proposto 'emen-

damento, ridurre a tre le sue obbiczioni; una
riguarda Pigiene, 'altra la worale, la terza la
politica.

Per quel che riguarda ligiene, 1o won ri-
spondo. Vi sono ncila natura, dei misteri di
dolore, delle conflagrazioni & interessi ¢ di
diritti, che si determinano in sotlerenze inevi-
tabili, che non possono sewpre nusurarst alla
stregua dell’igiene pubblica. Andate a diman-
dare alle madri, alie mogli, alle sovelle degli
uccisi in guerra, quel che hanno sofferto ; le

Bxsmoxx oxy 1874-7% — SzNate pEL REaNg ~ Discussioni. [. 79,

4~ n




Atti Pm-iamentari

— 54 —

Senato del Regnd

———

§ESSIONE DEL 1874-T5 — DISCUSSIONI — TORNATA DEL D

5 MARzO 187D

malattie, le morti, che gono conseguite da quei
dolori, ebbene, andate a fare la guerra in pri-
vato, e senza strepito e senza dolore! Pur nul-
lawmeno non si tratta neppure di questo caso,
perchée quando avrete adoperato ggti i mezzl
opportuni per evitare 'attrazioue dello spetta-
colu, coloro che malgrado ogni ostacelo se lo
procureranno, non svno di wempra da avere 1
neryvi turbati. L altra quistione quella detl’ef-
fetin morale che la esecuzione deli’ultiina pena
produce newli astanti, ha una vera gravita
sebhene io potrel declinarla, perche essa con-
siste - principalmente nel  cavattere di spet-
fucole, che st vuole dare a quell’atio. soggetto
sl quale non verte aleuna discussione in que-
st'aula. Ma lasciatomi pur tuttavia fare una
questione generiea, ¢ direi quasi pregindiziale,
Francamente credete voi, che Pesfetlo di un’e-
secuzione capitale sta pin buono che cattivo, e
aliora perché lo restringete? lo diminuite? lo
nascondete? -Credete voi invece che sia pilt
cattivo.che buono, ma allora perché mautenere
guella pena?

Se voi siete convinti che Feffetto e tale da
giustificare la sua conservazione, voi potrete
ammetrere che ' abuso possa snaturare il ca-
raftere, potrete anche riconoscere che in ta-
luni animi quest’ cftetto & dubbio o contra-
rio : ma uel totale dovete ammettere che sia
salutare, altrimenti 1’ avreste abolita. Io so
bene, che opporrele a questo dilemma la di-
stinzione dell” effetio morale ¢ delb efletto ma-
teriale dell’ atto, ma sone gqueste distinzioni
troppo sottili per servire ad un largo criterio
di verita ; esse rimangonoe del resto infirmate
dalia maucanza di sufiiciente notorieta che in-
duce il furto dellesecuzione privata. Ma io metto

volentieri da parte questo lato della questione |

che he accennato eosi di volo, perche sono
pronto a fare qualunque concessione per cir-
« condave la pubblicita di tutti quei temperamenti
che possono valere a lasciargl il semplice cu-
rattere di una severa e dolorosa testimonianza,
12 stataanche prodotta la ragione politica. In
ogni questione, delle politiche ve ne sono due,
una larga, grande, che contempla il passato, il
presente e I avvenire che fa le cose rasional-
mente npertamente cvidentemente e stabilmente,
é la politica che riconosciuta per buona nel
mondo, ha prodotto il Regno d'Itaha.
Vi ¢ poi una politica che consiste nel tro-
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vare degli espedienti per fare una cosa pit 0
menn durevolmente, pia o meno bene, ma per
farla come si puo; ¢ anche guesto ha talvolta
la sua ragiouc di cssere; ma in presenza delle
grandi questioni essa deve tacere.

Io credo che se si volesse cercare la vera
ragione sostanziale della proposta che discu-
tiamo, nni la riscontreremo in un certo senti-
mento, naturalissimo, che sl inanifesta sempre
in tempt dr cambiamemi, e di profonds medi-
ficazioni nelle societa. Quando un ordine i
fatti cessa, o si muta, csso comincia a per-
dere pritna o la forsna o la sestanza. Vha dei
cast nel quali la sostanza & scomparsa, mentre
sopravvive la forma; ve nc ha degl altri, ove
la forma precede ¢ trascina a fine o a muta-
menio la sostanza. Ti nostro vaso € una specie
di pudere di un fafto che, sc yuesta hizzarra
espressione pud rendere it mnio pensicro, st vor-
rehbe conservare nella sostanza, manon nella
forma.

Io non so se la pena di torte, assoluia-
mente parlando, uscird mai dal novero dei
mali dell’umanita. Questa eliminazione dovrebhe
essere il risultato di uno stato di societa che
per ora non ricseo a prevedere, ma puo darsi
che si riesca a toglierla pin o meno durevol-
mento dai Codici, ossia dal diritto comune.

A questo tende una covrente poderosa che
ha trovato una valevole manifestazione anche
in quest’ aula. La morte data a sangue freddo
per legge, favisce crudelmente dei rispettabill
e gentilt sentimenti di wmanité ¢ di civilta, si
vorrebbe eliminarla dalla legge, almeno daila
leggo ordinaria, e vi si riusciri {orse, ma in-
tanto si vorrebbe almeno non vederla pit.

I una specie di transazione che la coscienza
pubblica fa con se stessa in un tempo d'in-
certezza ¢ di dubbio. E anche ¢uesta senti-
mento ha il suo lato wano ¢ civile, ma resta
a vedere s¢ invece di far fare un passo alla
questione, non ne perturbi il naturale anda-

| meuto ¢ non induca inconvenicnti pin gravi

di quel che non rechi un vantaggio alla causa

" della civilta.

To vi prego di rafigurarsi bene 'effetio ¢che
produrranno nelle condizioni ¢ collindole delle
nostre popolazioni le notizie per la stampa o
per racconto di esccuziont capitali, avvenute
nelle varie prigiom d’ltalia.
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E qui mi ¢ d'uopo fermarmi sopra il pin  pra certe qualiti ¢ certe convenzonalita, so-
grave argomento, quello del caratiere nazionale. pra certl estremi che per lo stato dell'opinione
Ho sentito citare PAmerica, Plnghilterra e | pubblica hanno grandissimo valore in Iughil-
la Germania. M ha fatto gran piacere che I'o- | terra, appunto perché paese emineniemente le-
norevole Relatore mi abbia prevenuto, dicendo | gale, ma che non ne hauno e di gran lnnesa
quello che io volevo dire, che, cioe, il pit | une equivalente fra noi?
Sovente, queste citazioni non, provano nulla. Niuno dubita « jsori che la legalitd sia os-
Ogni disposizione ¢ provvida e buona quando i servata in Inghilterra; e quando essa & osscr-
sl attagha alle condiziont e al carattere di un  vata, non v'ha Inglese che abbia pitt dubbio o
paese. Ottima cosa ¢ studiare gli altri, ma imi- | sospetto sopra il soggetto il pin grave, ma ¢
tarli pud essere soxente dannoso. questo ancora il caso fra noi? La liberla ¢l
Prima di tutto, alcuni di quei popoli, come | condurrd forse fin 14, ma eonviene lasciare il
avviene per l'Inghilterra, fanuo delle leggi | tempo al tempo di fare Popera sua e riservarc
speciali. Noi abbiamo la mania delle leggi ge- | corte istituzioni e certe combinazioni come fine
nerali, ed in questo caso credo che abblamo | ¢ coronamento di una lunga opera.
fatto benissimoj ma, come io vi dicevo, 'Ame- Io non voglio pin lungamente tediare il Se-
rica e FInghilterra si reggone con leggi spe- | nato e percid arrivero prontamente a conclu-
ciali che istituiscono e soslituiscono secondo 1 ; sione. Per tuttele precodents considerazioni, &
loro presenii bisogni, ¢ guindi esse hanno un  me pare clie la via da tenersi i cosi difficile
aitro carattere; una lerge non ¢ legata con | maleria dovesse essere la seguente. Mantenere
tutto un sistema, e si puo quindi, se non ta | nel Codice larticolo quale ¢ stuto presentato
buona prova, pit facilmente cambiaria. iall” onorevole Ministro ed in questo godo di
Ma pot che vi si provveda per legge speciale | essere pilt ministeriale del Ministro stesso: in-
o per codice, lo stato morale di quei pacsi¢ si- | trodurre nella legge di approvazione un arti-
mile al nostre? Io vi domando: collo staio di | culo transitorio per regolare ¢ determinare yue-
sicurezza pubblica che noi abbiamo, ¢ collo stato | sta pubblicita nei madi pin opporiuni, per evi-
delle passioni che sono appena calmate dopo | tare, per uanto ¢ possibile, lo spettacolo im-
le lunghe e secolari agitazioni, pare a voi che | morale ¢ scandaloso.
i1 materia cosi delicata possa farsi da not So, per esempio, che in Inghilterra daranite
guello che i fa in Inghilterra? un certd spazio di tempo, nel passaggio da uu
E il carattere nazionale, lo contate voi per | Sistema all’altro, quando fu tolta la execuzione
nulla ? Ma quelle stesse nazioni, ¢ questo mi | pubblica per arrivare all’esecuzione privata, si
ptace di ricordarlo al Scnato, perché sovente | tentd di sottrarre agli occhi del pubblico I’atto
si manifesta fra noi il sentimento, che una j Linmediato, ilmomento stesso dell’esecuzione, ¢io
cosa, perche e stata fatta da una delle grandi § non sembrd bastare cola, ma vero éche gli incon-
nazioni, dev'essere assolutamentc buona per ) veuienti che accadevano inInghilterra in queste
noi, quelle stesse nazioni a uno stesso grado | occasioni, erano d’ un’indole assai diversa da
di civilta, guardate quali grandissime discre- | quelli che st verificavano da noi. Quel papolo
panze counservane tra loro in owmaggio e per | era stranamente commosso ed agitato dalle
forza del carattere nazionale! - pubbliche esecuzioni piuttosto sopra cceitato
La Germania ha armato tutti i suoi concit- ; che atterrito ¢ si manifestavano in quel pub-
tadini con fucili 2 12 colpi al minuto. L'In- - blico dei fenomeni tanto disgustosi quanto lo
ghilterra non & ancora giunta ad accettare la . spettacolo stesso. Vi ho parlato del ripai: io
gia antica coscrizione. La Fraucia & carica di | credo che si potrebbero adottare anche altri
imposte. La Svizzera né é quasi esente, e ehe ' modi per raggiungerce lo stesso scopo.
percio? Non si trovano queste nazioni in un Fate che si pratichi lungi dallabitato, lon~
egual grade di civilld? Ogni pacse e verameate | tano dalla citta.
civile quando lo e seconds il suo genio. Finalmente non & nei limiti del mio assunto,
Credete voi che presentemente con la nostra | né mia competenza l'eseogitare sistemi pratici
indole e nelle nostre condizioni sociali, noi pes- | di una cosi lugubre contingenza; mio solo
siamo adottare un sistemna che riposa tutto so- | scopo ¢ di manfenere la pubblicita della pe ng
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neilarticolo del Codice, e rimettere alla Com- | dannato. Se il Governo, sc il potere esecutivo
nissione la | roposta di un articolo iransitorio | avversasse I applicazione di una sentenza co-
per regolarla. pitale portata dall’autorita giudiziale, ma esso
Se questo m:todo col tempn non sard {ro- ! ha la risorsa della prerogativa della grazia del
vato ancora buono, si poird procedere ad altre | Re, cd invocherebbe questa. Che sc il Governo
modificazioni transitorie e conteutarsi forse | non stima dover ricorrere al diritto di grazia,
della pubblicita legale. Intanto il tempo con- | esso dunque credera vantaggioso, che la sen-
tinuerd a maturare la quistione dell’abolizione | tenza si eseguisca e si aduprerd a tuita sua
¢ mawurera pure contemporancamente con i co- | possa perche la legge sia rispettata.
stumi del pacse la quistione della pubblicita. Ma 1o non comprendo nejipure la possibilita
Malgrado queste mie profonde convinzioni, io | del sospetto. Bisognerebbe inlatii supporre che
pon facvio proyosta, perche, nel mio avviso, a- ;- il Cancellicre giudiziale, che il Diretfore detta
vrehbe da conservarsi articojo 12 proposto dal | prigione, che 1 autorita politica ed ammini-
Miunistero. Essendosi egli deterininato ad abban- | strativa, che I'uffiziale dello Stato civile, alla
donarlo d'accordo conla Commissione, nonhoal- | cui fede not abbiamo consegnatu la sorte doi
cuna probabiliia di farlo prevalere a suo malgra- | nostri fighuoli e delle successioni, fossero gli
do, n2 d'ulironde accetterei che il concette della | ultimi e 1 pit degradati membri della socicta
pubbliciti fosse per ora radiato dal Codice. Ma | per ritenerli capaei di commettere un falso
lndipendentemente dalle mie eonvinziont, pos- | cosl solenne, cosi mostruoso: un falso che sa-
sono csisterc almeno dei temperamenti mi-  rebbe poi in un momento scoperto ¢ (atto
gliori chie que li propasti; ¢ prego il Senato, af- | aperto ben presto a tutti, e che pertanto sa-
finche cousideri attentamente, se nelle attuall | rebbe stolto, aneo dove fosse poussibile, il com-
condizioni d'Ttalia gli sembra che quest’arti- | mettere.

colo proposto daila Commissione e dall’onore- Ma st dice: perche non si chiamano ancora
vole Muonstro, soddisti a tutte le garanzie che | molie altre autoriti ad assistervi?

richiede I'esccuzione delfatto il pid violento, il La quistione non sta nel chiamarvele: 1a qui-
pi disensso, il pia grave delta glustizia umana. | stione e la difficolta stanno nell’impossibilita che
PRESIIERTE. La parcla ¢ al Scuatore Pantan- | vi ha ad obbligarle ad assistere ad un’esecu-

lecni. zione capitale se nol vogliano, ove la legure
Scnalore PANYALDONI. Mi rincresce di dovere | non le costringa.
una seconda volta mnalzare la voce contro Yo- Ad ovviare a cio havvi, se io non m'inganno

pinione profferita dal mio amico, egregio Se- | nelle proposizioni dell’onorevote Commissione,
natore Vitellexehi s ma essendo stato o 1l primo |} la disposizione che potranno accedere ed es-
a muovere apuunto contro la pubblicita dell'e- | sere presenti all’esccuzione tuite le persone
secuzione della pena capitale e chieder la ri- | munite del permesso del procuratore del Re o
stretta pubblicity, credo mio dovere difendere | @i chi ne faccia le veci. Questa disposisione
opinionealiora emessa, ¢ che coscienziosaumente ! vi 6 stata appunto inserita perche sia libero a
¢ quella che ancor professo in questo isitante. | gualsiasi onorcvole personache il desideri, ’as-

Mi pare che il discorso dell'onorevole Vitel- | sistere a quella triste pena del supplizio; im-
leschi prggiasse specialmente sulla mancanza | perocché il procuratore del Re, salvo necessita
Qi anienticiia, di certezza nel pubblico relati- | urgenti diordine pubblico, rappresentante delta

vamente alle esecuzioul capitali, legge, non rifiutera certo mai il permesso di as-
Confesso, Signori, che jo non comprende in | sistere all’esecuzione di un atto di legge.
veritd un tale dubbio nel gistoma propostn ora Havvi dunque Lutta quella larghezza di pub-

datl’ onorevole Commissione: non cowmprando { blicita che possa mat desiderarsi. Io avrei vo-
neppure la possibilita di una ragionevole esi- | luio chiedere che, come in Inghilterra, un rap-
tazione a fquesto proposito. ) presentaunte provinciale assistesse all'esecuzione

Io non comprendo come e perehé gli nomini | capitaie, ma questa ha luogo molte volte dove
del Governo possono esscre sospettati di una | non esiste Cous:glio provinciale e quindi non
“tale enormezza da stmulare la esecuzione della | & possibile introdurre nella legge l'invito per
pena capitale per trafugare un miserabile con. | una tale autoritd.
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La sola autorita clie rappresenta il popola
& allora il Consiglio comunale, — Sono stati
dunque invitati alconi membri del Consiglio
comunale, od in difetto, alcuni delegati di esso;
ma sc essi non vogliono assistervi, ebbene vi
saranno tanie alire persone che vi assiste-
ranno e che faranno fede del fatto.

Ma vi ha di piu; nella nuova redazione del-
Particolo, vi ha la ricognizione del cadavere;
ed io veramenie non so come si possa dubi-
tare dell’autentigitd deil’atto certificato con la
legale ispezione del cadavere del decapitato.

E, badate bene che, oltre le autoritd legali
vi possono assistere anche quelli che possono
avervi interesse, perché sono chiamati tutti
gli affini, gli eredi ¢ tutti glinteressati ad cs-
sere presenti a tale ricognizione. Come imma-
ginare dunque la possibilita che si possa du-
bitare della eseguita giustizia?

Ma allora, soggiunge Ionorevole Senaiore
Vitelleschi, e perché non la compite in pubblico?
Precisamente, perché questa scena si crede che
sia dannosa per quelli che vi assistono. Quali
sono infatit le persone che vi assistono ? Quali
sono le sensazioani che produce la vista di un’e-
secuzione capitale sopra di esse?

Nelle persone sensibill & dolorosissima tale
vista, e tale che, come avete udito, qui in Se-
nato non ¢'¢ forse uno solo tra noi che abbia
assistito ad un’esecuzione capitale. Per parte
mia vi confesso, che sebbene per professione
10 possa vedere molti morire di morte naturale
nel loro letto e benché ne senta mestizia grande
nel cuore, il posso senza perd provare alcun
ribrezzo, pure non ho potuto mai assistere ad
un’esecuzione capitale, anzi ho dovuto allonta-
narmi talora da un paese dove si eseguiva una
tale sentenza, perché mi rifuggiva l’animo al
solo pensiero di quella; né meno da questa
pena rifugge qualsiasi altro animo delicato e
gentile, )

Ma qual’¢ I'impressione cha produce que-
sta scena sulle persone violente e feroci che
sono quelle appunto sulle quali si vuole che
la pena capitale debba escrcitare un buon ef-
fetto? ¥ cosa conosciuta che quesie si compiac-
ciono delle sensazioni aspre, atroci, forti, e
sono appuuto gueste che vanno ad assistere
alle esceuzioni capitali e che si aftollano ai
luoghi del supplizio; e cid pir?('yé... Perché essi

i

trovano una soddisfazione piacevole in quella
scena atroce: ¢l trovano un'incentivo ai loro
brutali istinti, a quegli istinti stessi che poi
li spinge a! sangue ed al delitte. Ecco perché
non si vuole che lesecuzione della pena sia
fatta in pubblico.

Io vi dowmando, o Signori, ma perché in tutii
I paesi civili si sono soppresse lo caccie e i
combattimento dei -tori?

Queste combattimento fu soppresso perché é
atroce, perché esso eccita le passioni violenti
e brutali dell’ uomo, perché ne indurisce I’ a-
nimo e lo rende insensibile alle scene di san-
gue. Che se disgraziatamente rimane ancora
quesia feroce usanza in un paese del’Europa,
famoso per quello spettacolo, voi sapete bene
che non & quello certo il pacse che si possa
vantare di gentilezza di costumi o di miti gen-
timenti. Ed ora se voi condannate la barbarie
del combattimento dei tori, vorrete conservare
Yatroce spettacolo in pubblico della pena ca-
pitale?

Aggiungeré ancora un’altra osservazione :
Credo che Ponorevole Senatore Vitelleschi ap-
partenga anch’egli alla societa per la protezione
degli animali; ma qual & le scopo priancipale
di queste societa contro il maltrattamento degli
animali? Quale & lo scopo morale che i soci si
propongono di conseguire? L appunte quello
di evitare che tali barbarie inferociscano I'uomo;
perché coloro i quali maltrattano oggi gli ani-
mali, un altro giorno maltratteranno i loro fAi-
glivoli, maliratteranno le loro mogli; gli é ap-
punto per la vista di quelle sevizie e di quelle
barbarie che si sviluppano quegli istinti feroci,
che poi si riversano sulla societa piu tardi con la
perpetrazione dei reati di sangne. Nella stessa
guisa, e cioé per evitare tali istinti feroei, noi
cerchiamo di dare ai ragazzi buone letture per
ingeuntilire I’animo loro, e ¢i adopriamo a toglie-
re dalorola vista diogni spettacolo di crudelta,

E dopo cid vorrete voi invece che si chia-
masse il popolo ad un’atroce vista, come quella
dell’esecuzione fatta in pubblico dell'ultimo sup-
plizic?

Io non posso quindi associarmi all’ onorevole
Senatore Vitellesci, nel combattere la nuova
redazione dell’articolo 12, fatta dall’ onorevole
Commissione ed accettata dall'onorevole Mini-
stro Guardasigilli. Anzi io ne do loro lode, e
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voterd, come e stato ora redatio, I'articolo 12. l porrei che la discussions fosse rimandata a

Senatore ARRIVABENE. Domando la parola. domani. (Benc, bene) — :

PRESIDENTE. La seduta & rinviata a domani.

PRESIDENTE. Ha la parola. L'ordine del giorno rechera la continuazicne

Senatore ARRIVABENE. Essendoccheé ora ¢ trop- | della discussione del progetto del Codice penale.
po tarda, per poter dectders la questiono, pro- La seduta e sciolta {ore 6).

iy
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