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Presidenza del Vice-Presidente SERRA F. M.

SONMARIO — Congedo — Sunto di Detizione — Seguito della discussione del progetto di legge
per Vapprovazione e attuazione del Codice penale del Regno d' Ilalia — Proposta aggiun-
tiva del Senatore Pescatore all’articolo 71 combatiuta dal Relutore e dal Comnisserio Regio,
ton approvata — Domanda del Senalore Pescatore all'articolo 75 cui risponde tl Commissario
Regio — Approvazione dell articulo 75 — Emendamento del Scaatore Conforti ail’avticolo 75
non accetlato dalla Commissione ¢ dal Commissario Regio, respinlo — Approvaszione degli ar-
ticoli 76 e 77 emendati — Ritiro dell’ ovticolo 77bis proposto dal Senatore De Filippo — .
Emendamento del Senatore Tecchio allarticolo 78, approvalo — Reiezione di unemendamento
del Senatore De Falco — Approvasione dell’ articolo 78 — Proposta aggiuntica del Senatore
Pescatove all’ articolo 78, non accettala dal Relatore ne dal Covvmissurio Regio, respinta
— Emendamento del Senatore Tecchio all’articolo 70 aceottato dal Ministero e dalla Commis- A
stone — Emendamento del Scnatore De Falconon accettato dal Ministero ¢ dalla Commissione, -
respinto — Approvasione dellarticole coll’ emendamenio del Senulore Tecchio — Emen-
damenti del Senalore Pescatore agli articoli 80 a &6 combattuti dal Commissario Regio —
Reiezione degli emendamenti — Approcazione dell’ articolo 80 — Ossercazioni del Senator:
Pescatore all’articulo 81, cui risponde tl Cosmvinissurio Regin — Replica del Senatore Pesca-
lore, controreplica del Commissario Regio, ¢ swa proposta di varian'e al § 1, approrate —
Approvasione dell'ariicolo 81, modificato — Osservazioni del Senalore P(.«ca{mc all’ arte-
colo 82, cur risponde il Commissario Regio — Approvvasione dell’arlicolo 82 — Nuove redo-
zione dell’articolo 83 proposta dalla Conunissinne, approvata — Aveertenzo del Ministin di
Grazia e Giustizia, sulla modificazione proposta dallu Commissione al § [ — Approrazivie
dellarticolo 84 per parti e per infero, e det susscgventi 85 ¢ 86 — L’utcndamcnto projposio
e sastenuto dal Senatore De Kilippo allarticols 87, cambatlute dul Ministero « dalle Com- -
missione — Ritiro dell’ emendamertn del Senutore De Filippo — Approvasione per parli e
Der intero dell’articolo 87 e del successivn 88 — Aggiunta di un terso perayrofo al detto
arlicolo proposta dal Minisiro, accettata dalla Comimissione — Approcusione dei tre pura-
graft e dell’ intero articolo 89 e degli articoli 00, 91 ¢ 92.

La seduta & aperta alle ore 2 3i4. Attt diversi.
E presente il Ministro di Grazia e Giustizia
ed il Commissario Regio, e piil tardi interviene It sig. Senatore Giovanola chiede un con-
il Ministro dellInterno. gedo di giorni 15 per motivi di pubblico ser-
Il Senatore, Segretario, TABARRINI da lettura | vizio e di famiglia, che viene accordato.
del processo verbile della seduta precedente, Lo stesso Senatore, Scgretarin, TABARRINI da
che ¢ approvato. lettura del seguente sunto di petizione:

Swastone oEL 1874-76 — Suvatg omi Rzono — Discussioni. /. 69.
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N. 7. La deputazioune provinciale d} Mantova
ricorre al Senato onde ottenere che venga
modificato il progetto di legge presentato alla
Camera dei Deputati, relativo a disposiziond
intorno alle spese per le opere idravliche di
seconda calegoria, in cid che concerne il con-
corso della Provincia di Mantova in dette spese.

Segunito della discussione del progetto d1 legg
per 1’ approvazione ed attmazione del Co-
dice penale del Regno d'Itslla.

PRESIDENIE. L’ordine del giorno reca la con-
tinnazione della discussione del progetto di
legge per l'approvazione ed attuazione del Co-
dice penale del Regno d’Italia.

Ieri ¢ stato votato I'art. 74.

Procederemo al

Caro III.

Del concorso di Jad persone tn uno stesso
peato ossia degli autori e dei complicd,

Art. 75,

« § 1. Sono antori del reato gli esecutori
immediati dell’atto che lo costituisce.

» § 2. Si considerano autori del reato anche
coloro che hanno immediatamente cooperato al-
Patto che lo costituisce. »

L'onorevole Pescatore propone che al § 2
sl aggiunga il seguente capoverso:

« Se l'azione ‘con cui si compie immediata-
mente il reato.... »

Senatore PESCATORE. Non siamo giunti an-
cora a questo punto delle mie aggiunte; ne
rimane ancora a votare una anteriore.

Senatore EULA, Commissario Reyio. L’onore-
vole Pescatore parla forse di quella da lui
proposta ali’art. 712

PRESIDENTE. Fra gli emendamenti stampati
non vedo allra aggiunta del Senatore Pesca-
tore, se non all’art. 75. Al 74 non vi ha pro-
posta alcuna.

Senatore PESCATORE. Sarebbc un’aggiunta al
progetto.

Senatore EULA, Commissario Regio. Nell’ar-
ticolo 71 si parla del tentativo di un reato, e
su di cio la questione & pregiudicata. 1l Se-
nato ha votato 'art. 71 nel swo complesso,
quindi non si puo pil votare nessuna aggiunta.

Senatore PESCATORE. La mia sarebbe una
proposta di aggiunta al progetto, che non
tende a modificare veruna disposizione rela-
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tiva al tentativo di reato. Se l'onorevole Pre-
sidente vuol favorire di darne letturi....

PRESIDENTE. Ecco quello che ¢lla proponeva
all’art. 71: '

« Il tentativo di un reato, che nelle circo-
stanze del caso fossc impossibile, o perche ne
mancasse il soggeito passivo, la cui esistenza
o presenza furono supposti per crrore dall au-
tore del tentativo, o perche i ezzi adnperati
non fossero in rapporto col fine, sebbene cre-
duti adatti o sufficienti da chi tentava il reato,
¢ immune da pena, se il reato  supposto pos-
sibile e consumato, non sarebbe punibile che
con pene correzionali; se punibile con pene
criminali, si applica la prigionia da tre wmesi
a due anni. »

E questo onorevole, Pescutore?

Senatore PESCATORE. E (uesto.

PRESIDENTE. Ma riguarda un articolo votato.

Senatore PESCATORE. Se permectie, vedra che
non vi & nulla di pregiudicato.

PRESIDENTE. Le osservo che ¢ votatn non solo
Fart. 71, ma anche gli articoli 72, 73" e 74.

Senatore PESCATORE. La mia aggiunta puo
stare alla fine del Capo senza pregiudicare
nulla di quanto si ¢ disposto. Mi permetta di
splegarmi.

PRESIDENTE. Ha la parola. )

Senatore PESCATORE. Signori, la questione che
io propongo ¢ molto piu importante di quello
che paia a prima giunta.

Tutti conosciamo cio che insegna la dottrina

. winridica comune intorno ai tentativi dei reati

~impossibili; non sono menomamente punibili;

ecco la dottrina generale: Come guando uno
immerge il pugnale nel seno di una persona

" che crede vivy, con intenzione di assassinarla,
. ma che era gia morta, Come quando un alure
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amaministri una pozione che crede venefica, che
crede di aver resa venefica imischiandovi una
sostanza che si & procacciata come tale da un
farmacista, da.un chimico, ma che non era tale
poiche 1l farmacista o volontariamente, o per
errore vi somministrd una sostanza innocua.
Non é sempre stata pacifica 1a dottrina su gue-
sto punto giacche, al dire dello stesso Pelle-
grino Rossi, aleuni credettero che almeno qual-
che provvedimento di pubblica sicurezza do-
vesse 1ntervenire in simili casi. Ed anzi si ma-
nifesto un disaccordo di gilurisprudenza in
Francia. Due Corti di appello: quella di Mont-
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pellier e quella di Agen decisero in senso di-
verso. '

In quel caso trattavasi di uno sparo fatro da
un abbaino dentro una camera oscura nella
direzione del letto dove ’assassino credeva gia-
cosse quello che egli aveva designato per sua
Vittima; il quale a quell’ ora soleva effettiva-
mente trovar;fsi, ¢ fu sua fortuna sein quella
nolte se ne era uscito.

Una delle dette Corti decise che questo fatto |

non cade sotto la giurisdizione della giustizia
umana; 'altra decise in senso contrario. Che
cosa stabilivano i Codici germanici anteriori
all'ultimo? Dichiaravano che tali fati, tali ten-
tativi di reato impossibile sono punibili. Il sunto
dei Codici tedeschi su questo punto é riferito
nel grandioso commentario dei commentari
(Chauveau e F. M. ed altri) nell'nltima parte
(legislazione comparata). I detti Codiei lascia-
vano impuniti i soli tentativi magici, col quali
c. g. unon si fosse avvisato di mandare a morte
un assente con riti e carmi imprecativi dell’arte
magica.

Dove, o Stignori, & la verita? Questi fatti sa-

rebbero, per avventura, veri tentativi di eri-

mini? Avvertiamolo bene; nel tentativo di cri-
mine che, prima di essere consumato, fu impe-
dito da un caso di forza maggiore, la impos-
sibilita ¢'¢ sempre; ma io dico tuttavia che i
tentativi di crimini impossibili, come tentativi,
non possono essere puniti. Perché? Per una ra-

gione che insegnoé Pellegrino Rossi, il quale, .

fra mille altre cose che non ammetterei tutte,
osservo pure questa: che il tentativo di un cri-
mine possibile, reso vano una volta per un
caso fortuito, ripetuto altre volte nella mede-
sima ‘circostanza, potrebbe riuscire; all'incon-
Lro, nei casi che ho riferiti, mille volte tentato
il reato non riuscirebbe mai. Dunque escludo
.tut.te le teorie riguardanti i tentativi dei reati
impossibili, e con ¢i6 intendo anche di aver
dimostrato, signor Presidente, che questa mia
proposta non pregiudica nula dj quanto si é
deciso sull’argnmento dei tentativi, Ma se come
tentativo non si deve punire, dovra andare as-
solutamente impunito? E questo che io nego.
Pougg come principio che il legislatore deve
far qualchie cosa; Jo deve prima, perche tale
e la tendenza delle opinioni; tulti d’accordo
nel non punire questo fatto come tentativo di
un reatc, tutti perd per varie vie cercano il
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mezzo &1 riparare in qualche modo alla co-
scienza pubblica e di soddisfare alla giustizia.

Mi ricordo di aver letto i1n un libro che
trattd molto sottiimente tutie queste materie,
il quale finisce per dire, con un solo ineciso,
che probabilmente tutte queste questioni ri-
chiederebbero una soluzione legislativa. E poi,

' che cosa intendono coloro che richiederebbero

almeno un provvedimento di pubblica sicu-
rezza?

La giurisprudenza francese, ora decidendo in
un senso ora in un altro, dimostrd anch’essa
abbastanza quanto penoso le sia rilasciare tali
uwomini impuniti. E i Codici del’Allemagna, che
spingono le cose al punto di vedere in questi
fatti persino il tentativo di reati, non rivelano
forse, e anche pil pronunciata, la stessa ri-
pugnanza a trascurare tali fatii, criminosissimi
in faccia alla legge morale?

E poi io mi appello al sentimento comune.

Rappresentiamoci un po’ uno di questi fatti,

Un amico di un celibe ricchissimo, conce-
pisce il funesto disegno di assassinarlo e de-
rubarlo.

11 celibe vive solo in un ampio appartamento,
servito da un solo domestico. Quell’altro s’in-
troduce una sera come amico, ne accetta ’ospi-
taliti : dopo la mezzanotte si parte dal fondo
dell’appartamento, va nella stanza cubicolare
dell'ospite e gl’ immerge il pugnale nel seno.
Ma prima della mezza notte il pover’uomo era
stato colpito da apoplessia quasi fulminante.
1l servo appena chiamato era corso, ma in-
vano.

Dopo che il servo si eraritirato, sente nuovo
rumore nella camera; accorre di nuovo, e af-
ferra l'assassino, lo consegna alla giustizia, e
la giustizia cosa dice? Dice, non spetta a me.

Domando io s¢ in questi casi la coscienza
pubblica & o non é turbata; se & o non & tur-
bata la sicurezza pubblica.

Costui & un assassino; sard I indomant e
per molti mesi fuggito da tutto il mondo. Nes-
suno si crede sicuro per quelle vie in cui debba
passare costui, massime di noite tempo. Dun-
que la sicurezza pubblica & turbata, la societa
¢ allarmata, la coscienza pubblica & offesa.
Non si deve dunque alcuna riparazione alla
coscienza pubblica, alla giustizia?

Eppure, fra i tentativi di reato & impossibile
I annoverar questo fatto. Resta adunque I'u-
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nica via che io addito nella wmia proposta ed & } o de privati, o turbato I'ordine giuridico so-

questa: designare questi faili siccome reati di
specie propria. Nessun’altra via di mezzo.

Ma qui, o Signori, come¢ vedete la quistione
& doppia: una ¢ di principio, ed ¢ la sola di
cui vorrei decidesse il Senato. Vi e da far
qualche cosa? Io credo di si. Quando sia de-
ciso che vi sia da far qualche cosa, ¢llora resta
una quistione di arbitramento.

La mia proposta e: se il tentativo del reato
che nelle circostanze del caso fosse impossibile
o perché ne maucasse il soggetto passivo, (come
colui che pugnala un uwomo gia morto) la cui
esistenza o presenza furono supposte per cr-
rore, o perché i mezzi adoperati non lossero
in rapporto col fine (come chi somministra
sostanze che crede venefiche e non lo sieno),
sebhene creduti adatti o sufficienti da chi ten-
tava il reato, ¢ immune da pena se il reato,
supposto possibile ¢ consumata, non sarebbe
punito che con penc correzionali, (poiché & un
reato relativamente leggicro, non e vero ten-
tativo, ¢ fortuna sua se il reato in quelle cir-
costanze era impossibile), e & puaibile con
pene criminali; se ¢ un faito atroce, si applica
la prigione da tre mesi a due anni (€ la mi-
sura abituale che si applica nel progetto di
Codice per i delitti di gravitd media).

Distinguo dungue le due questioni:

Sulla seconda transigo, ma sulla prima non
si pug transigere. Ammesso il primo, la mas-
sima, sul secondo punto io rimeticrei Pintera
guestione al Ministero.

PRESIDENTE. Prego il Ministero ¢ l'onor. Re-

latore delia Commissione di dire se accettano

la proposta dell’onorevole Senalore Pescatore.

Senatore BORSANI, Re/ulore. L Commissione
non pud aderire all’ idea dell’ onorevole Sena-
tore Pescatore. L'onorevole Senatore Pescatore
ha giustumente avvertito, clie un fatto, quando
ne & assohuamente bmpossibile V¥ effetio, non

pud costitnire un (entiativo i reato ; questo si

capisce naturalmente. 1l fatto hnpossibile, ¢
un nulla. Se fu usato un 1ezzo, won idoneo,
al fine criminoso, manca ia materia del reato;
manea tutto, e rimane soto il pensiero erimi-
nose; resta un pensicero malvagio, di ent la-
gente dovra rispondere in faccia alla morile,
ma non in faceia alla legge punitiva, la quale
non si occupa che degli avvenimenti onde
Pud essere comproniessa la sicurezza pubblica
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ciale. = -

Io non vedo come l'autore di simili fatti si
poirebbe chiamarlo a darne conto in sede pe-
nale. L’onorevole Senatore Pescatore comprende
bene la difficolta, e cerca di trincerarsi dietro
il concelto di un reafo sui generis; ma Sc i
mezzi non sono idonei, non vi pué esserc né
un reato sui generis, ut il reato che l'agento
si era preflsso.

Ho detto ¢ ripeto che questi fatti sono cer-
tamente lmunorali, ma niente pid di questo
perché manca la matcria del reato, manca in-
line T'idonecita dei mezzi ¢ la possibilitd di nuo-
cere. Jo pol non so capacitarmi della soluzioune
che I'onor. Senatore Pescatore vuol dare alla
sua proposta, e vedo in essa una manifesta
contraddizione. Se il reato sarebbe stato puni-
bile solamente dipena correzionale, egii dice,
non se ne faccia altro, ¢ non si punisca; ma se

il reato, che si era prefisso "agente di con-
. ]

sumare, avrebbe costituito un crimine, allora
stabilisce una pena speciale, che non sia quella
che sarebbe siata applicabile al reato se avesse

. potuto avere e¢ffetto.

Ma nelle due ipotesi non ci ¢ diversitd che
dal pin al meno; e se s’infligge la-pena della
prigionia filno a due anni a colui che aveva
divisato di commettere un crimine ed ha usato
mezzi non idonei, riservate per i delitti una
pena minore, riscrvate la multa, graduate le
peue, ma siate coerenti. Ma se € ammissibile
Idea del tentativo di un c¢rimine di impossi-
bile effetto, deve esserlo anche quando il fatto
presenta i caratteri di un delitto.

Per tutte queste ragioni credo che ) emen-
damento dell’vnorevole Pescatore non sia né
pratico, né fovndato in diritto, né quindi accet-
tabile.

Senatore EULA, Comunissarrio Regio. Domando
la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore EULA, Convnissario Regio. 1! Governo
non aderisce all’aggiunta proposta dall’onore-
vole Pescatore. Egli riconosce, che nel caso
da lui supposto, non esscndovi atti d’esecuzione
di un reato, non vi ha tentative nel genso le-
gale. Ora, se non vi ha reato tentato , non &
in questo Capo, non e nellart. 71, che si do-
vrebbe parlare dei delitii sui generis, che l'o-
norevole Pescatore vorrebbe vedere puniti. K
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meglio attendere che vengano in discussione i

. libri 2. e 3. del progetto, nei quali si preve-
dono ¢ puniscono le varie specie direati, ¢ ve-
dremo allora se sara il caso di inserirvi qualche
disposizione, la qualc contempli quei fatti,
che sebbene non arrechino e non possano ar-
recare un danno positivo, sono perd tali da
turbare la trapguillith pubblica, e rivelano nel-
'agente tendenze che vogliono essere frenate
€ represse,

Egli ci parld del Codice di Allemagna; non
so0 veramente a qual Codice abbia inteso ae-
cennaro; questo so, che nel recente della Ger-
mania del Nord, non vi ha alcuna disposizione
analoga; se v'era nei precedenti, cid_vuol dire
che non si ravviso opportuno di conservarla.

It del resto a ritenersi che di regola fatti
del genere da Jui indicato, non rimangono
impuniti ; chi i commette, viola d’ ordinario
qualche disposizione del Codice, ed incorre in
pena spesso pill severa di quella che l'onore-
vole Pescatore ha proposto. Egli suppose il
fatto di uno che di notte entra nella casa del
suo zio e lo uccide, non sapendo che era gii
morto ; ebbene in quest'individuo si applichera
la, pena della violazione del domicilio.

Senatore PESCATORE. Era gia erede.

Senatore EULA, Convmissario Regio. Non era
ancora in possesso dell’ ereditd; in ogni caso
vi sara oliraggio ad un cadavere, il che im-

porta una pena nen lieve. E cosi dicasi di altri |
fatti che si possono immaginare di simil ge- .

nere, ai quali raramente non si trovera appli~
cabile qualche disposizione generale.

Al postutto ripeto, che, se I’ onorevole Pe-
scatore crede di stabilire un reato sui generis,
é conveniente che aspetti l'occasione in cui si
discuterd su qualche materia affine , anzi che
fare un’ aggiunta al Capo del scato tentato,
poiche riconosce egli stesso, che nei fatli da

lui contemplati mancano onninamente gli ele- |

mentt del tentativo.

PRESIDENTE. Metto ai voti I'aggiunta dell’ono-
revole Pescatore che rileggo.

(V. sopra.)

Chi approva quest’aggiunta, si alzi.

(Non & approvato.)

Passiamo all’art, 75.

Art. 75.

« § 1. Sono autori del reato gli esacutori.

immediati dell’atio che lo costituisce.
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» § 2. Si considerano autori del reato anche
coloro che hanno immediatamente cooperato
all’atto clie lo costituisce. »

Il Senatore Pescatore fa a quest’articolo un’ag-
giunta del seguente tenore chie formerebbe un
capoverso del § 2.

« § 2. Sc¢ lazione, con cui si compie imme-
diatamente il reato, € composta di pin parti,
od azioni simulianee & necessarie, sono consi-
derati coautori del reato tutti coloro, che ese-
guono una di queste parti, conoscendo il fine
dell’azioue intera, e coll'intenzione di raggiun-
gerlo. »

PRESIDENTE. Interrogo la Commissione ed il
Ministero se accetlano questa aggiunta.

Scnatore BORSANI, Kelatore. La Commissione
non l'accetta.

Senatore EULA , CQomruissario Regio. E nean-
che il Ministero.

PRESIDENIE. Insiste il Senatore Pescatore sulla
sua proposta?

Scnatore PESCATORE. Io risolvo la mia propo-
sta in una semplice domanda, scopo mio es-
sendo quello di avere schiarimenti sulla defi-
nizione che da il Governo degli autori o dei
considerati autori di un reato.

Dal complesso del capo ¢ evidente che il

progetto distingue tre cose: Gli autori del reato;
quelli che si debbono considerare come autori
¢ che io chiamerei coautori; ed i complici.

Quali sono gli autori?

Lo dice il paragrafo primo dell’articolo 75.
Sono autori del reato gli esecutori immediati
del’atlo che lo costituisce. k chiaro. Ma oltre
gl autori bisogna distinguere, e con ragione,
coloro che non sono esecutori immediati del-
Patto che costifuisce il reato, ma che hanno
immediatamente cooperato all’atto medesimo.
Io Pintendo cosi. Suppongo il caso di un’unmo
stramazzato al suolo; due lo tengono fermo, ¢
Ialtro lo batte, lo percuote, lo contunde, l'of-
fende. L’atio che costituisce il reato é la serie
delle percosse, ma i due che cooperarono al-
I'atto medesimo, sono i due che tennero fermo
Pindividuo, oggetto déll'ira comune.

Fin qui non c¢i ho nessunissima difficolts.

Ma considerando coteste definizioni, mi par-
vero contemplail in esse i soli casi di atti sem-
plici, non quelli di azioni complesse.

Addurrd un esempio: Una banda di malan-
drini vuol derubare una corriera. Parte fer-

-y
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mano 1 cavalli, ¢ parie enlrano e commettono

e quindi cgli dubita che quando si tratti di un

I'atto che cost:tuuce il reato. Io credo che | fatto composto di piu parti, non sia suflicien-
quei malandrini, che prestarono la loro cpera =

unicamente per arrestare la carrozza, devono
considerarsi come coautori, non soltanto conie
complici del comniesso reato; eppure noun coo-
perarono immediatamente all’atto che costitui-
sce il realo stesso.

Mi sovviene che nel brevissimo iniervallo in
cui ho servito nella Corte di c¢assazione, per
affari penali, ho incontraio un caso molto pilt
complesso di quello cuil ho ora accennato.

Era una banda numerosa di malaundrini, che
aveva assediata tutta una via pubblica ¢ com-
messo in un sol giorno moltissimi  assassind,
Si erano distribuiti in modo, lungo quella via,
che la forza pubblica non poté penectrarvi; i
carabinieri accorsi furono respinti e tutla la
gente che di la passava, reduce da una festa
che aveva avuto luogo in un paese vicino, ve-
niva derubata impunemente. Or bene, mi ri-

cordo che tutli furono tenuti coautori dei reati”

che si erano commessi.

A e pareva che per comletare la defini-
zione ministeriale degh autori, e coautori, ¢
per non far nascere dubbi, che flnora non sor-

sero in giurisprudenza (st noti hene che io parlo,

temente indicato, che Pautore di uno degli atti
parziali che compongono ’atto cemplesso, debba
eszere considerato ¢ome coautore del reato.

Non sono di questo avviso.
Quando la legge dice affo, dice il fatto com-

- plesso costituente il reato, ¢ dichiara per con-

solo del testo forse imperfetio delle unove de-

finizioni) fosse utile menzionare non solamente
I'atto, perche questa parola mi raffigura un
atto qemplico, ma aunche I'azione composta di
pin atti. Ed ¢ questo il senso della mia pro-
posta, in cui io diceva : Se I’azione con cui si
compie il reato e composta di pin partt simul-
tanee e nccessaric, che sieno consideratl coau-
torl del reato tutti coloro che eseginono una di
queste parti, conoscendo il fine dell’azione in-
tiera, ¢ con intenzionc di raggiungerlo,

Ma, come dissi; siceome questa proposia non
tende c¢he ad una domanda di un chiarimento
sulla doefinizione, & altronde giustissima, del
Ministero circa gli autori ¢ coautori, io mi li-
mito a fare cotesta dowmande, persuaso che il
Ministero stesso chiarira la sua definizione assal
meglio della mia proposta.

seguenza che si considerano autori del reato
coloro che hanno immediatamente preso parte
a ttli quei fatti parziali ond’esso ¢ composio.

Cio wi pare della massima evidenza; lo stesso
onorevole Pescatore, mentre si sfurzava di sol-
levare dubbiczze in proposito, lo ha in sostanza

i riconoscinto. Egli ha supposto il caso di due

individui ehe, volendo percuotere un terzo, si
dividono le parti; uno tratiiene la vittima per-
ché non si difenda, e Valiro la colpisce, e vi
ho deito, o Signori, esser certo di tronte al-
Part. 75 del progetto, che anche colui il quale
non ha percosso, ma ha impedito offeso di
reagire, dev'essere considerato come autore del
reato.

e 1o non posso comprendere il perche To-
norevoie Pescatore, mentre non ha dubitato
nel primo dei casi da lui accennati, abbia tro-
vato del dubbi nel secondo, relativo alla sup-
posta masnada di grassatori, de’ quall alcuni
arrostano la veitura, altri fanno la guardia, ed
aletri infine spogliano il viaggiatore,

Se ginsia la definizione data dall’articolo 75

- Iindividuo che non percuote, ma tien fermo il

Scnatore EULA, Comunissario Regia. Domando

la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Scnatore EOLA, Commissario Reyin, 1) onore-
vole Senatore Peacatoru dice che la parola atfo
usata nell’art. 35 esprime un fatto semplice,
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percosso, non pud non esscre reputato autore,
perchi non sidovrd dire lo stesso del malandrino
che se non compic materialmente latto della
depredazione, concorre perd immediatamente
nel medesimo, tenendo ferma la vettura, e im=
pedendo che altvi sopraggiunga a difendere? lo
non ci so davvero trovare differenza, ¢ non
vedo percid aleun bisogno di aggiungere al-
Iarticolo abbastanza chiaro ¢ preciso la di-
spusizione immaginata dali’onorevole Pescatore,
la quale e perfettamente superflua, ¢ potrebbe
produrre gli inconvenienti che nascono bene
spesso dalle leggi casistiche, le quali, fatie collo
scopo di non lasciare impreveduto alecun caso

. possibile, diventano in realia, colle troppo spe-

cifiche e minute loro disposizioni, restrittive,
cio# esclusive dei casi non espressameute con-

. templati.
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Quindi il Ministero dichiara di non poier ac- PRESIDENTE. Intorno a quest’artiicolo annunzio
cettare 'aggiunta dell'onorevole Pescatora, anzitutto al Senato che, giusta 1a proposta
PRESIDENTE. Rilegzo I'articolo 75 prima dimet- [ della Commissione, 1l N. 2 vuol essere sop-

terlo ai voti. | presso.
Senalore PESCATORE. Dichiaro di risolvere la Senatore BORSAKNI, elatore. La Commissione
mia proposta in una semplice domanda. ¢ venuta ad un componimento coll’ onorevola
Senatora BULA, Commissgrio Regin. Domando @ Guardasizilli, e si decise di conservare il N. 2
la parola, = [ dellarticolo 76, correggendone pero le ultime pa-
PRESIDENTE. Ha la parola I'onorcvole Commis- | role. La dove, si dice : 2anno provocato diret-
sario Regio. Litente « convmettere il realo exeguilo, venne
Senatore EULA, Comnissario Regio, In tal caso | stabilito di sostituire le parole seguenti: kanno
10 credo che Ponorevole Senatore Pescatore sard | procuento divetlamente Pesecuzione del reato.
soddisfatto delle spiegazionl date. - PRESIDENTE. Questo che disse testé 'onorevole
PRESIDENTE. Rileggo 1 art. 75, per porlo ai Relatore vale per cio che rignarda le modifi-
voll. cazioui proposte dalla Commissicne; ma tutto
Art. 75, questarticolo ¢ emendato dall’onorevole Sena-

. . !. . . . lore Confortl nei seguenti termini:
«& 1. Sono autori dei reato gli esecutori . =

immediati dell’atto che lo costituisce. » i Art. 706.
(Approvato.) ;
« § 2. 8i considerano autori del reato anche
coloro che hanno ininediatamente cooperato
all'atto che lo costituisce. »
(Approvato.)
Metto ai votil'articolo 75, nel suo complessa.
Chi lo approva, si alui.
(Approvato.)

« Sono complici del reato:

1. Coloro che per mezzo di mandato, d’i-
stigazione, di doni, di promesse, diminaccie, di
abusi di antoritd o di potere, o in qualunque
altro modo kanno dolosamente determinato al-
tri a commetterlo;

2. Coloro 1 quali hanno dato dolosainente
direzione od istruzione per farlo commettere;

Art. 76. 3. Coloro 1 guali hanno procurato o som-
« Sono complici del reato : . ministrato le armi, gli ist;rumenti: o qualunque
1. coloro che per mezzo di mandato, di- ; #ltro meszzo che ha servito a commetterlo sa-

stigazioni, di ricompense date o promesse, di : pendo che doveva servirvi;

minaccie o d'abuse d'autoritd o di potere, o con I 4. Coloro che hanno scientemente presiato
altro modo colpevole hanno determinain altri . assistenza od aiuto nei fatti che prepararono
a commetterlo ; o facilitarono I'esecnzione del reato. »

2. coloro che con discorsi tenuti in pub- pomando alla Commissione se accetta questo

blico, o col mezzo di stampe o scritti aflissi o | emondamento.
diffusi nel pubblico, hanno provocato dirett;-
meute a commettere il reato escguito

3. coloro che hanno dato consiglio, istru-
zione , o direzione per farlo commettere , o si
sono anteriormente concertati cogli autori o . : ; y
complici del reato sull” assistenza od aiuto da i S<{U“_1tor'c EUE‘A, Commissario Regio. ’l\Cl‘P‘"'“
prestarsi per assicurarne il frutto o per elu- | i Mmlstcro' laccett,a. I.n §ostallza, Femenda-
dere le investigazioni dell’autorita; mento consiste nell'aggiunta della parola do-

4. coloro c¢he hanuo procurato le armi, ali ]0'?”_"’""”'{("’. ¢ poi esclude dal I]OVCI:O dei .com-
strumenti, o qualunque aliro Mmczzo per Iese- | Dlici quelli che hanno concertato I'esecuzione,
cuzione del reato, sapendo a quale uso dove- | la qual cosa il Minlstero non pud accettare.
¥ano servire; PRESIDENTE. Metto ai voti 'emendamento pro-

5. coloro che hanno scientemente prestato ' posto dall’onorevole Scnalore Conforti.
assistenza od atuto nei fatti che prepararono o~ Lo rileggo:
facilitarono 1’esecuzione dei reato. » (Vedi supra.)
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Senatore BORSANIL, Nelufvre, La Commissione
non Paccetia.

PRESIDENTE. La stesza domanda rivolgo al si-
gnor Ministro,
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Chi approva questo emendamento, voglia al-
7arsl.

(Non é approvato.)

Senatore BORSANI, Relatore. Nomando la pa-
pola.

PRESIDENTE, Ha la parola. |

Senatore BORSANI, Relatore. Prima che sia
messo ai voli tutto Varticolo concertato tra il
Minisiero e la Commissione, devo avvertire una
omissione che ho fatto. Nel numero 1 dell’ar-
ticolo 76 fu soppressa la parola ecolperole. In
flne si dice o con «ltro modu colpecole hanno
determinato allri a commetterin. Si & delibe-
rato di togliere la parola colpcrole perché é
tnutile e poi ha un significato improprio.

PRESIDENTE. Metto ai voti Part. 76 modificato,
di eni do lettura.

Art. 76.

« Sono complici del reato:

1. Coloro che per mezzo di mandato, di
istigaziane, di ricompense daie o promesse, di
minacce, o d’abuso d’autoritd o di potere, o
con altro modo, hanno determinato altri a
commetterlo;

Chi approva questo prime numero, si alzi.
(Approvato.)

"« 2. Coloro che con discorsi tenuti in pub-
blico, o col mezzo di stampe o scritti affissi o
diffusi ncl pubblico, hanno provocato diretta-
mente a commetiere il reato eseguito; »

{Approvato.)

« 3. Colcro che hanno dato consiglio, istru-
zione, o direzione per farlo commettere, o si
sono anteriormente concertati cogli autori o
complici del reato sull’assistenza od aiuto da
prestarsi per assicurarne il frutto o per eludere

le investigazioni dell’autoritd;
" (Approvato.)

« 4. Coloro che hanno procurato le armi,
gli strumenti o qualunque altro mezzo per la
esecuzione del reato, sapendo a quale uso do-
vevano servire;

(Approvato.)

« 5. Coloro che hanno scientemente pre-
slato assistenza od aiuto nei fatii che prepara-
rono o facilitarono I'esecuzione del reato. »

(Approvato.)

Chi approva lintero articolo 76, voglia al-
zarsi.

(Approvato.)
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Art. 7.

« & 1. I complici indicati nei numeri 1 ¢ 2
dell’art. 76, sono puniti con la pena stabilita
per lautore; se questi ha commesso il reato
anche per i motivi proprii, la pena dei com-
plici puo essere diminuita di un grado.

» § 2. 1 complici indicati negli altri numeri
del detto art. 70, sono puniti con la pena sta-
bilita per gli autori, diminuita da uno a due
gradi. La diminuzione non ha luogo, =e il reato
senza la loro cooperazione non sarebbe stato
COININEss0. »

PRESIDENTE. A quest’articolo la Commissione
proporrebbe al § 1 la variante seguente:

« I complici indicati nel N. 1 dell’art. 75,
sono punitl, ece. »

E al § 2 proporrebbe qudst’altra:

« I complici indicati negli altri numeri del
detto art. 75, ecc. »

Senatore BORSANI, Relatore. Domando la pa-
rola. .

PRESIDENIE. Ha la parola.

Senalore BORSANI, Relatore. La modificazione
introdotta nel N. 2 dell’articolo 76, di concerto
coll’onorevole Ministro Guardasigilli e che 6
stata approvata. dal Senato, nc ha portata con
sé una seconda al paragrafo primo di quest’ar-
ticolo 77.

L'articelo diceva:

« I complici indicati nei numeri 1 ¢ 2 del-
Particolo 76, sono puniti, ecc.»

Si propone ora di levare il N. 2, e di d¥re:

« I complici indicati nel N. 1 dell’articolo 78,
sono puniti, ecc. »

La modificazione & faita perché la secenda
figura del reato, contemplata nell’articolo 78, e
contenuta nel N. 2 del medesimo, si ¢ voluto
ritenerla come una complicita di secondo grado,
e punirla con pena minore.

Nello stesso paragrafo 1 dell’articolo 77, sono
state tolte le parole : se questi ha commesso il
realo anche per molivi propri, la pena dei
complict pud essere diminuila di wn grado.

Questo in relazione all’cmendamento dell’o-
norevole De Filippo, col quale la Commissione
si & concertata.

PRESIDENTE. Prima che si proceda ai voti debbo
informare il Senato di altre modificazioni che
sono proposte a quest’articolo.

Al § 2. Yonorevole Tecchio propone che in-
vece di cooperazione si dica complicitd.
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Senatore RO, Redodore, Aced g et aere-

posta.

Senatore LGLA, Cuntadsserio Reyio. 11 Mini-
glero accetla pure.

PRESIDEN,E. Viene dopo un: piope a del fe

natere I'e i'ilippo, intesa ad aggiungere i -
ticolo chie varebbe il 77 dus.

Mo comincwmo dal votare 1
geiio.

art. 77 agl pro-

Art. 7.

« § 1. 1 complici indicati nel numeri 1 ¢ 2
dell’arl. 70, sonu puniti con la pena stalniita
per Pautore. »

Chi approva il paragrafo, si ale.

(Approvalo.)

« § 2. 1 complici indicati negii aitil nuise
del detto artienlo 76 sono panis coi la peaa
stabilita ner gli autori, diminuita dauno a dae
gradi. La diminuzione non ha fuogo, se il reaw
senza la loro compiiciid non sarebbe stato con-
messo. »

Chi aceetta il paragrafo 2,

(Approvato.)

Chi approva lintero articolo,

(Approvatn.)

Viene ora Part.
vole De Filippo:

si a'zi.

st alzi.
77

fis proposto <atlono.n-

« Nob eancorss di piit persote al medesiog
reato, se rimans ignota la navte effeltivapresa
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dnunzie a svolgerlo, ¢ lo ritiro.
PRUSIDENTE. Esscndo siata vitirata la proposta
agghntiva De Filippo, passiamo all’art. 78:

8.

¢« Te cireostanze ¢ Lo qualita incronti alla
norsona, siperancati che aceideniali, per le
guall sl toglie, =i diminuisce o sl agerava la
penadi taduns degli aidort o co*np‘.i“i del rento,
rnon st estendone agli tori o complic
del reato miciesimo, Cc.r:et?_oc;ul traiti (i
cireostanza o qualitd agoravante che abbia
servito a faciiitare Ja consumazione del reato;
Byopiesto cazo Maggrivianento di pena st ap-

non trovercbbe grazia neppure avanti il Senalo,

Art.

Ve -.
RES!

si

Cpiiea a tutti gl oawteri o complici che ne ave-

vano

da ciascnna di esse, saranno tutte dichiarate

ocomplici, ¢ punite con la pena dovuta all’an-

torc, dimiunita da nno a tre gradi, »
Senatore DEFILIPPY. Domando la parala.
PRESIDENTY, Ha la parola.

Senatore DE FILIPPO. Io ho avuto Touore di
discuterc stamane ncl seno delia Commissione
tanto il primo emendamento di cui ha gid par-
lato il Relatore, proposto all’art. quanto
I'altro del quale ora si tratta.

Il primo era dirctto a sopprimere la sccomda
patrte del § 1 del citato articolo. La Corminis-
gione ed 11 signor Ministro I'hanno accetlato,
ed il Senato 'ha gii votato.

L’altro emendamento cousiste in un articol
aggiuntivo 77 bis, col quale intendeva di esten-
dere a tutui i reati la disposizione conienuia
nell’art. 386. A questa propostu la Commussione
¢ il signor Ministro si sono mosiratl recisa-
mente coutrarii, ¢ siceome jo crodo che €830

et

ol

CONOSONZA. »

Aquest'artienlo Peuorovele Senatore De 1i-
lipi-o 1repone di sonprimere quesfe uliime pa-
rele:

« Decettachd i tratu di eivenstatza o di qua-
Bl a;:fg'ra-.;‘]-m ehin hh vith a faeiiifare
la consuniiae dm ™ ..m; 1 QUesLy caso ag-
cravamento d paoshoapplica & tutth ¢li au-
turi o comnlici ch-.- N2 aveano coiosconzd. v

I8 enorevale Eenatore Tec:hio propone a
quest'erieoln a qnq.mntu moditicazione:

Alle ultime pavele tedo s arersnag conosecnsa,

JeEANeNG L e ares

L sOr

snstiuire o
l’('l’lf i

A quezto siesga arhie

G CMEnSelisa
welunta n @genliln wpiarente.
o I'onorevole Senatore
De Faleo prosene i seguente emendamento :
a Lo ciren e gralitd permancuti od
aceideniall, inerentl alla persoua, por ke quah
st tuerlie, st dimimisee o sl azgrava Jo pena
2 taduae degit astori o complict del reato, non
¢i ostendono azli alid autori o compliel del
rosio melesitwo, »
Lounorevone Senavre Pos
srtieolo veirchbe agginangere
Aol pade parioreno dopo. :
Senatore B YILEPD. Domando la parvola.
SENTE, Ha la prioa,
Senatore DE FILIPPG. Auche iieg!in mio emen-
Jamento ha dato hiogzo ad una lunga discus-
sione nel sena della Commissione, sostenato
cziandio da <ualcuno dei membri di essa.
Non vogin certarienie far perdere tempo al
Senato, ripetendo i omotivi csposti alla Com-
missione, dal quali cra stato indotto a chie-
dere 1 sorpressionn dell” ultima parte dell’ar-

stanss o

allo stcesso
capoverso,

atory
un

pras
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ticoio 78. comineiando dalle porale erccdfo-

chie, coel, cee.

Debbo perd eonventre che be spiegazinn da-
et dalln Commissione ,

b

g soouatamentoe dal

tnedasicill, m'in Thceno o et
PRESIDENTE. Ritirata la proposta 15 onore-

vole Do Pilippo interrogo v Connnissione =e

aceotta ln modifleaziane propostadalbonioreyvole

Tecchio.
“Qopatore BORSANL, Relalorse. i Commissione
acceotta.

PRESIDENTE. Accetta il Governo?

Seuatore BOLA, Cammidiccario Ligio, Taseola
anche 11 Governo.

FRESIDENTE. Rimane 'emcmdamento dell’ono-
revole Do Ifalen,

Lo lewwerd poer inctierly at volis
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« Le circostanze o le qualita permanemtt od
accidentall, inerenti alla persona, per leo quall |
si tozrlie, st dimiouisce o s agurava la peaa s

di taluno deghi antori o complict del veate, non

si estendono agh alul antori o comphicr del

reato medesimo. »

(Noil & anproveto.)

Rilegen, por meesvlo al vori, Mintwe arti-
ealo collomondamoento LW on. e hin,

Art. Is.

« Le circostanze ¢ le quoliin dnecentt alln
persond, st permanenti che accidentahi, per le
quali si toglic , si diminnisce o sLotgrerava o
pena di taluno degli autort o complict del reatn,

pot si extendono agli alwi autori o complivi

del reato medesimo, ceeetltoche stovaid <5 chr-
costanza v qualita aggravante che abhit sor-
vito a facilitare la conswnarzions del vealon
questo caso Vagaravamento di pena st applica
a tutti gli autori o complict che avevano co-
noscenza della elreostanza o qualita agsgra-
vante. »

(Approvato.)

Adosso vicae Paggiunta del Senatore Posca-
TOre cusl coneepitu:

« Tutiavia,_ se la civcostanza inevente alle
porsona di wno degli astori o Jei complici ag-

grava m riguardo a questi la eriminalita stessa

del fatlo, la pena ordinaria do! reato, detrat-
tauc la cireostanza personale, non polrd mai
applicarsi nel grado minimo agh altri eolpevoli
che conoscevano nuella eircostanzi., »
Esewapio: Se oo degli omicidi ¢ il figlio
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dellucelso; 1ocoauntorl ¢ eomplict, che conasen-
Vano questi cireostanza, sono di certo ausdiog:
nel parrteidio. Contras la qualiid o circostanza
dolla reeidivitly che concorra e unn dei ved,
non avgrava la eviptinaliid stoxsa del fatro.

Aceetta o Commissione questageinnta?

Sonatore BORSANL, Kelodasol Ta Commis<ione
non acvetta.

PRESIIINTE. I Senatore Pexeators tasisie?

Seunatore PESCATORE. Insistn 2

PRYSIPERTE. Allora se 1o desidera Vonorovale
Pesatere ha facoltadi parlace.

Senatore PEICATORE. Credo i
la puistione.

Trattast del coacorso di piil persone che
vanno ad assalive wu altvo iudividun; fra gl
assalitorl vi ¢ #} coniuge v un freteito  delio
stesso assalito la gualitie di coniuge ¢ di fra-
tello & la circostanza aggravante (i cnt parta
Farticolo. Non si ha riguardo, dice Pariicolo,
per ol estranei alla circostanza aggravanta
ava L pena ordingeia,  unicamente
riguardo a colui che ha la quatitdc Bl priu-
cipln 1o Dwdottoy w ossomvo ehe gl osteane 1
inali =i associaroun ib couinge o gl fragello per
aszalive i1 conmee o il fratclo, sono eorta-
wente complicd dol deiltto gie zrave del con-
iuge o del frinello, o non ol pare elie si debba
assolviamente lasciare scnza rviguardo aleuns
questa cireostanza di comypiliciti nelly imaggior
gravita del delitto dolie persone qualificate.

[o credo dungie cha il progeiio avrebhe
falto hene ad adoperav? una sua formola che
ad peint inoptd dun caso, non gid da acconmu-
nive A tati gl esivanel Buomaggior pena do-
vuta Wl persone gualificate, no, ma  almeno
ahueno nella pena ordinaria che si attribuisee
aghi estranei, stabilirei che non sard mai ap-
plicato il grade minimo, pev tenere wn nhal-
che conto d'una ciccostanza che non pud an-
dare affatto inosservata agli cechi della gin-

doever chi e

essi agm

- stizia.

Altro e, secondo we. univsi in tre esteanci
per battere una persona, od altro  associarsi
al fuitetio od al coninge della siessa persona.

Un maggtor reato ¢f ¢, ¢ quindi wna mag-
gior soddisfazione & richicsta dalla giustizia.

Io dungue torno a dire: non punite. tuitf
costoro come s¢ f0$$¢ro coniuge o fratello, ma
non applicate all’estianco il minimo della pena
ordinziria.
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A me pare che m questo la Cone
nissione ed il Ministwio potrebbero accottare
la suia proposta.

Senatore BORSANI,
roia.

PRESITUNTE. Ha la parels.

Scaalore BORSANI, felutore. La Commissions
nou fa guestione di parcle. L'onovevele Sena-
tore LPescatorg ha chiarito, ¢ per bene, # s
vouceito, l‘._ﬁ.‘,ll ha faito I'esempie un oni-
cudio. ...

Senatore PESCATORE, No, no, ho sup;osto 1l
casy i unazione personale, perchi ho capito
beuissimo che, supponendo il caso di un omi-
cidio, mi swebbe siata fuda un’ebbiczione.

Senatore BORSANIL, Relvfosc. Reue, exli dice:
tratiasi di pin persone chie vanno ad  assalive
un dividuo, wh assaditori vi e un fratelle
delle stesso assabito @ ceeo L circosianza ag-

NIGIETR AN

Reliitore, Domands 1o pa-

40
til

\

Canche rqui guesta liapitazione. T poi,

gravanie, di cul parla uticolo, che non si

LEd 10, erh dice, pur
convencndone, seuto la convenienza di non la-
sciare senza riguardo  aloune questa elreo-
stanza, perelic inflne 1 complici si associano
ad wn fatto che ha una graviid maggiere del-
Purdinaria.

lid 1o, aila mia voliy, couvengou con I'ono-
revole preopinante, ma dico che questo e wno
di gquegli appreszamentd da lasciarst al crive-
rio dol Magisirido, 1 guale saprd beac

romunica ai complict.

pro-

una ragione evidente di ginstizia per cui -
portt avvertire i1 gindice che non debba di-
seondere al lhl]'lnnO, coine SP quella ragione:
speciale di giustizia non ecsistesse, il |rogetto:
ministeriate lo fa. Quindi io propongo di porre.
I’ ouore=
vole Relatore della Contmisstonte s ineglio di
me che o questione se 1o conscguenze dell
cireostanze personali aggravanti la pena v
le persone qualiticate debbanst estendere -
che alle porzone non qualificate, fu gin da
lugo tempo dibatiuta !ra gli serittort, 1 quali
sopra di essa non sonio it della stessa opi-
nione: perché ¢li esteanei. lo persone non {ua-
lifteate  sono complici nel reato, specialiento
commesse  dalle porsone qualilicate. Come si
puc dimeaticare imesta complicitd 2 € ¢ dan-
que nna diversiti di opinioni. 11 progotes ha
stiolto fa quesiione, o 0 specizliente Indato
per questa ragione, pereho s disse
una grave questione: o che cosafoce? Lascinlse
nel senso pin mite. Lo lodo wnelie I mitezza
delle pene che &0 principio pralominante nel
progetto @ ma nen sino al punto di stahilire iu
moda assolulo che la

ha sciolta

cirenstanzy agaravante

- chepesusultapersonn gnaliticara, si deve proprio

porziomare 1a mizura della pena al grado di ;

mnmoralitd  splegata dai  vavii ofivasors, in
mezzo al quali siasi trovato pure il fratello
della persuna offesa. La quade nanoralita sa-
rehbe diversa, por escinpio. in cui
fusse 1] frarelo, quello che st um 2zl assali-
tori netla zuila, ¢ nel caso in cul Guesid, li-
vace {ossero accorst in aiuio di i gea nwpe-
guato nella lotia. Questi ap,rezzainenit, 1icto
L puo fare il Goadice, & noil couviene
durli nella legge con precettl assintl. La
Conmissiona «quindi ritiene che sarebho affiito
oziosa (mesta disposizione e la respinge.

PRESIDENIE. Ha lu parola Iémorevele Senatoie
Pescalore.

Senatore TE3CATORE.' Osservere i pin
luoghi nel corso del prosotto =i @ adoperata
la stessa-formola-che adopero 10 N sari la
pena applicata nel grodo niinimo. Certamente
anche in quel casi il giudice pud spaziare fra
il massimo ed il - minimo; ma presentandosi
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nel casy

chia

Iry- |

ritcnere come fe non esistesse ; qnasiche il
faitao di enlui ehie nou ha ribrezzo di assoeiarsi
alta persona del coninge non sino menomamente
pin grave del fato di eolui cho 81 assoeia ad
un estraneo. Questo nou e dichiarare ia ein-
stizia, od  alla giustizic un omagzgio. hisowna
sempre cendetlo: il menoma omawoein che si
possa retderie in qur*sm caza ¢quello che pro-
pougy o, 51 dien ;s la cireostanza aggravante
pon sloestende all’ v persona, no ;o non st
agerava i pend ordinaria, na tuitavii esseu-
covi evidenfemente une mageiorg reitd anciee:
degli estrauet, moquestd caso o legre inter-
dica imeno al vhudice, che spazia wa il wass
siine e 1l minumo,  di disceaders sine -
Hiulo uelin pela, ¢ ¥ia reso COSI W OALEI0
alla coscieuza.

Mi pare dunque che (st projosta sia ae=
cettabile anene dopo o rispuste vel iiclaiore.

Senatore EULA, Cumvissenin R,":}if,_ Donuard o
la parola.

PRESIDENTE. I la parolu.

senatore BULA, Coiamissirin Rigio. L'onove-
vole Senatore Pescature ha riconoseittti it
sto il principio da cni ¢ purtitor il Governo,

al
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avendo deto che le circostanz: inerenti alla
persona i talunt fra gh autori o complict non
devono influire ad aggravare la pena rispetio
agh altri ch hatno concorso a commettere il
reato. Se ronché, menire esso ha riconosciuto
in massima il principio, in fatto lo ha com-
battuto, imuerocche dopo  aver:  nmesso
chie, per Iz civeostanze personali, non devest
far luogo 2l azgravamento, ha propssto una
aggiunla scionio la quale lo pona devessere
_azgravata.

Ora io domando se V1 gia cocrenza...

Senctore FESCATORE. Se vuule le rispondo 1o
subito.

Senatore LULA, Connidssurdo Regin. Abbia la
compiacenza ¢ aspetiare un momentino.

Ho detto che ha stabilito un principio, e
poi ueila sua applicazione Io hiv combatitute ;
ed iafatti se non awmenta la pena pellie slessa
misura che ¢ accreseinta in ordine 2l coreeo,
alla cui persona si viferiscono le circostunze,
Paggrava almeno in parte... .

Sonatore PERCATORE (Llerrdinpuicde). Non &
tutto Taggravamento & jena.

Senatore RHLA, Campuisario Iewwln, Iun ag-
gravamento parvziale, ¢ s2 ella vuole essere
coerenie a se moedesima nou puo e non deve
amrseltere acerescimento 2o pinziale ne totale,
perchie secondo 1l prineipio da lei stessa am-
messo, le circostanze rieramente personali non
devono esereitare né in tulto né in parte in-
fluenza sulla pena,

Armmeito sur 1 che sono possibill casi nei
guahl la cireostanza aggaravania sebbene rifletta
la persona i uwuo soltanto fra gh avlori, rende
intrinsccamaente maggiore la reita degli altri,
¢ concedo ben volentiori che quello supposto
dall'anorevole Pescatore possa comprenderai in
tale novero, Ma sostenzo ad un tempo esser-
vene moltl altri nei quali ¢id non avviene, ¢
che per comscguenva il voler colla disposi-
zione generale da i proposta  obbligare 1
magistrati a tenerns sempre ¢onto nel flssars
la pena rispetto a tutti gl autori ¢ complici,
il fare loro divieto di applicarla nel grado mi-
nimo, non & conforme a gilustizia.

[ poiche esso ha al solito presentato un
osempio, mi $i permetta di presentarne uno
anch’io, in cui appunto sarebbe ingiusto far
luogo al proposio aggravamento.
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Senatore PESCATORE (ifnlcrvcmypesda). La re-
cidiva.

- Senatore BEOLA, Conaiiizsarin Regio. No, non
intexdo parlare della recidive, la quale non
aggrava mai Ja criminality del fatto. Mi varro

i del cazo medesimo che Vonorevole Senatore ha

“ suppesto, quello di due individul che percuotono

“un terze, 'uno del quali sia fiehe o conjuge
Il percosso. Iovece d'immagic: ve, cowme ha
t:tlo " onorevole Dascatore, che i} colpevole
esiranen  alla famiglia delia patie lesa abhia
eccirato il eonjuge od il figlio di questa ad
unirsi con iuwi ad offendere, nel qual caso rav-
viseral anch’jo nel fatto una reitd maggiore
anche rispetto a lui, si supponga che siansi,
trovait usiti nell” offesa accidentalmente, che
sin sorta (ra loro una rissa, ed allors io do-
mando all’onorevole Pescatore se in questo
caso sarebhe ginsto aggravars o prite anche
ev colul che non ¢ congiunto od afline del-
I" offeso.

Senatora PESONTORE {(vnfoovumpends). 1 caszo
& raro. ‘

Senatove EILA. Coininissorin [rgie, Onorevole

- Pescators, la prego di non interrompermi.

U caso ¢ meno raro di quanto ella creda,
dird anzt che ¢ phit ordinario o frequente di quello
da let supposio.

Fosse del resto auche rarissimo, basta la
possibilith che accada, perché non abbiasi a
stabilive una regola generale, ma st debba la-
, sciare al Magistrati i applicare la pena se-
condo e cireostarze, veleudosi della latitudine
lory eocessa dolla legge.

Sepatore PESCATORE. Domando la parola per
un fatto personale.

PRUSIDENTE. Ha Ia pareola il Senatorve Pesca-
tore per un fatto personiie.
| Senatore PESCATORE. 1l caso della rissa non
¢ il caso da me accennatu. o finito.

PRESIDENTE. Porro dunque ai voti Iaggiunta
proposta dallonorevole Pescatore, che ¢ con-
cepita in quesii termini:

« Tuttavin, se la ecircostanza incrente alla
persona di uno degli autori o dei couiplici ag-
grava in riguardo a questi la criminalith stessa
del fatio, la pena ordinaria del rcato, detrate
tano la circostanza personale, non poird mad
applicarsi nel grado minimo agli aliri colpe-
voli che conosccvana quella circostanza. »
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Chi approva quest’ageiueia, si alvl

(Non ¢ apprevata.)

Art, 79,

« § 1. Le circostanze materiali per le quali
8 agarava la penn del reatn, rmangonna ca-

Vico sollanto desli autori e complict chie no
hanno avato eonosernza, o che votevann pre-
vadorle nel momento del reato concertato, o
delle foro azione o covncrnzione.

» § 2. Le stesse norme si applicano pev e
circostanze wnateriali che muano la naturadel |
YLy, o che costituiseono esso medesine un
Yeato diverso. »

A questiardeoln vi ¢ un cmencamento del-
Ponorevole Seraiore Teechio, il quale verrebbe

Nel § 1 2lle parole: che ne heoing oo
cosneeense, sostitaire 1o seguenti:

CHigt} COROSCE e,

e Al wee-

Ii Ministoro e 1a Connmisglone aceetialo que-
st'emendamento?

Sonatove BORSANL, Relulore.
o accetta,

Scnatora BULA, Continissardo Regio. Vioaderi-
sce pure il Ministero.

PRESIDENTE. Vi & altresi un emendamento zl-
Piutero artieoln, proposto dali'vnorevole Sena-
tore D: Faleo, che suona cosi:

« Le circostanze materisli per e gnali st ag-
grava la pena dei reato, rim
degli autori e complici che ue hanno
conoscenza o che potovano facilmeute preve-
derle nel momento dell’ azione o della COOP-
razione costitvitiva delia lovo veiti.

» Lo circorianze materiali che costituiscono
per se stesse ua reato pifl grave di ¢ueilo con-

ceriato, rimangono acarico degli autori ¢ com-

plici delle medesime. Gli actri ealuevoli che ne
hanno avuto conoscenza nel momento dell’a-
zivue 0 della cooperazicne costituitiva della
loro reitd, saranne puuiit con la pena dovuta
al lere reato von applicata nel winimo delia
sua durata. »

1 Ministro ¢ la Commnissione acestianoe que-
s’ emondamento?

Senatore BORSANI, Rulafsie. Lo Commissions
lo respinge.

Senatore ETLA, Caranicsario Regeo.
Spinge pure il Ministaro.

PRESIDERTE. Pongn dunque ai voti 'emenda-
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La re-

A

La Comwissione i
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meuto dueil’onorevaie Seaature De Fales che ri-
logran,

{(Vedi wopial)

(Non ¢ approvato.)

Pil(“r“'() o pongo al voul Partcola 79 coll’®-
deli” onoriovele Senatore Teechio
aecatiain rL;] Minisiors ¢ daila Commissione.

Art, 7.
§ 1. e circostanze materiali per le quali
sl aggrava la pena delb reato, rimangono a ca-
rico soltanto degli auntori ¢ complul ~he ne ave-
vano conoscanza, o che potevano prevederle
‘ nl mo.acnto del reato coneertato, o della loro
T azlone o cooperaziono, .
E » 2. Le stesse norme st applicano per le eip-
!
|

«
o

costanya materiali ehe mutasoe la natura del
roato, o che costitniscono esse medesime un
fereato diverso. »
Clii ayprova quest’ articolo vosi modificato,
) STHE
| (Anprovato.)
Passiamo ora

al

Cavo IV.
Dl conciitsz dt pite reatt ¢ di pi pene.
Art. 80.

« § 1. Nel conceorso di pit crimini punibili
conpene lemporauee si applics il massimo della
pena pitt grave, la qualz puo essore aumen-
rata da uno a cinque annmi nuel caso che con-
corrano pitt di due crimini.

» § 2. Se uno dei crimini ¢ punito con er-
gastolo, si applica la disposizione del § 2 del-
Part. 88. »

1l Senatore Poscatore a quest’articolo 80 ed
al successivi ariicoli 81 o 86, sostituirehhe tre
swoi nuovi aridsoli mantencndo gli articoli 8%
e 86 del progetto.

Ora confesso che fo non sa;rei come inli-
rizzar> guesta diseussione. Qui si tralta del-
Part. 0 ¢ gli emendamenti deli onor. Sena-
tora Pcseatore siiiferiscono non so'o all’arti-
colo &) ma ancho a parcceh! artico'i successivi
come ho accennato.

Desidere sapere se la Commissione ¢ 1'ono-
revole Senator: Pescatora si sono posti d’ac-
cordo.

L’onorevole Pescatore desidera che si dia let-
tura dei suni emondamenti?
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Senatore PESCATORE. Si leggano ¢ pol seull-
remo quello che divie la Commissione.

PRESIDERTE. Do aduwrepue lettura voghi cmion-
damenti dellouovevile Pescatore.

. Arr. R0.

« Nel coucorso i pit reatt sioupplica per
intiero Ia pesa del reate pill grave, ¢ kumeta
deile pene, che sarebbero dovite agii alli
reati, giudicandoil, nu caduno, distintasienic. »

Art, 8],

« Per applicat. la precedente disposizione o

pene apparvtenentl a dirersi generi siofain-
nanzi tratto la riduzicne delle pene minori al
gepere della penns pine arave eol
segucnte:

» L reclusione cquivale alie segregazione
continna , uale modalitd aggravante Uerga-
stolo;

» La rclezazione e Ja prigionia equivalgono
alla rechusione ridotin alla meta della loro du-
rala

» L detencdene equivale alla prigionto di-
vt diwn werzo nedla duratac

tepr =

razenaehio s peaio debha sestincis

» l'arresto, alla detenzione ridotaae fa diu-
rata ad un terzo: o il confine alla detenziene

diminuita di nove decimi,

» Trasformate con questi rageuastiv e ri-
dotte le pene minori al genere della - pena pin
grave, si applicheranno soltanio per la meti
i1 aggivata iHa pena del mageior veato, che
s seonta per datere. Siofavanno, al isogno,
successive brasforimaziont i grnere in genere.

» V. B Questi ragguagl si possonn comreg-
gere senza nuocere all'eszenza del sistema, o
si possono senzn sernpolo applicare con un reo
gid soggetto a pene pitt disonoranti di quelle
¢he st trasformano. »

Avi. 82,

« Le disposizioai dei due articoli precedentd
sono linitate alic pene restrittive deila liberti
personale ; vgui altra pena sebbene concorra
con queste, si sconta per intiero : tutfavia la
detenzione, in cul siuno stiie convertite le mulle
¢ lc ammende, va soggetta nel coucorso, alle
stesye sopraddette dispusiziont. »

Art. 83.
Coac ot 25 del progatio,

113

Cume ol S6G del progelto.

La Cominissione aceelty questl emendamendi?

Senatove BURSANI, Refature. Lo Conunissions
hon acectta.

Seratore PESCATONE. Domanda la parela.

PRESIDENTE. L7 uhiorevole Senatore Pescatore
ha la parela.

Seidore PESCATORE. Nignort. ¢ dunpo sen-
plificare 1 ternimi della guestione.

Quangdo nu individuo ¢ colpevole di picreadd
suecossivamen e da Jul commesst, senza mal
cadere nelle manl dells giustizia, se finalmente
vi cade, ¢ questione di vedere se per ogni
intera la pana attribuita
dalla legge a ciascuns. B ola logica qui appli-
chierebhe tanle peue quainid sono 1oreati. Lu-
nmaniia ed altre eonsideraziont suggerirono un
sisteing diversoy suggerivona diostadalive che
Ja pena del reato pnt grave {osse scontata per
intero, ma che wna parte delle pene dovige
agtt aliri recti fosse condonaw, B ftio a que-

0z

=

SLO PALO 1o el P essere dissens.,

Ma quad parte s1ovio! condonare delln pena
derii aliel veani? 12ochi deve determimare fa
misuri del condono? Mi pare evidente essery
questo uflicio deltegislatore. e che non si dehhbe
lasciave questo eompito nell’arbiteio del gin-

: diCO.

nere

Qual parte 1l legislaiore viol condenare? I
wn arbiirato legishitivo: pue condonare Ja meta
della peaa degli alfri veatl. pné condonarne di
pitt o di meno; wa, ad ogni modo, ¢ il legi-
slatore che deve siibilire questa misura, ¢ nen
si deve abbandonaria alfarbitrio dei gidicanti,
iapali o oltre ehe possono essere guidati da

- sentimenti personali, da cireostanze particolari

inattendibili, indurrebhere una gran disngia-
elianza nellwnministrazions della glastizia, ap-
punte per le diverse tendenze di cni possono
esser wnimatl.

Posto per principro, che il legistatore deve
culi lniervenire a deteriiuare questa TSy,
@ spicgata la ragione della mia proposta.

1o propongo di dichiarare in via assoluta che-
nel easo Ai cuwule di pir real la pena del
reato piic grave st apitichi, ¢ st condoui la raotd -
delle pene degli altrt veald.

Se tutte e pene fosscro del medosimo ges
basterehbe yuestu senplicissina toraaola,
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Concorrmano, per ipotesi, tre reati meritevoli
tuttt delia pena della reclusione. 11 reato pit
grave aerita la reclusione per anni dieei,
gii alti due a reclusione per anni oilo. So-
eondo il principio che ho posto, il reo ca-
duto nelle mani della rinstizia dovrehhe seon-
tare Ja pena pin grave. la rechisione per anni
dicei; delle alire due, quattro o guattro, oito
anni @i reelusigne per i due reati. in tutto di-
ciotto anni di reclusione. Ma ¢i ¢ un guaio:
the 10 pene possouno essere di genees divarso,
Poreastolo, Ia reclusione, 1l carcere, ecc. occ.

(i occorre o necessitd Jdi un ragguaglio,
sccondo il quale tnite le pene dovute ai diversi
reati st trasformano nella pena pit grave ¢
cosi trasformate sono applicate per la sola metd.

Non iutratrengn il Senato in questo raggin-
glio, che ¢ divisato ncl mio emendamentn: il
ragguaglio in sostanza & gilin gran parto sta-
hilito nelle disposizioni precedenti gid votate dal
Senato, perche questo raggnaglio si ¢ dovulo sta-
bilire per altri usi: e poi sul ragguagtio, che in-
tfude sempre una quesiione diapprezzamento, si
puo disputare e anche transigere; dird solo che
la wrasformazione, il ragguaghio di trasforma-
gione della pena minore nella pena mag-
eiore non Uho inventato io. ¢ wan wmotodo
che ho preso dai Codiat dellAlemagna. dove

stabililo apertamente: ¢ ho qui sott’occhio il
sundo che il Chanvan net suo graudo Camnee -
taive des comacilaires ¢ diede dei dettl Ca-
diel; divd ancora che Ja trasformazione per
mezzo del raggnaglio, ¢ operazione semplicis-
Sitma. Tratiasi in sostanza di (rasiormaro la
prigionia, la detenzione, o la relogazione neila
pena della reclusione: dale un ragguaglio qifa-
lunque la cosa @ subito fatta.

’operaziong si prolunga un taniine sc si
vuole discendere sino al confino, sino all'arre-
#10: ma queste pene dehbonoe aversi per assor-
bite, come portano gli ultimi emendamoenti pro-
posti dal Ministero. E stiamo a vedern che. a-
vendo cgli, soltanto ora, emendato questa pixrtc
del progelto sun, si fard per avventura a cri-
Licare la min proposta corrtspondente, che ha
seguito gli erramenti ministeviali per amore (i
esaliezza, ¢ mi rinfaccerd una soverchia o te-
diosa complicazione, quasiché non fosse dari-
Petersi da tul medesimo la causa della compli-
cazione, alla quals ora, coi suoi emeondainenti,
ha posto riparo.

14 4

P -

Poniamo dwusque 'assorbimento dalle pene
minerd, confino, arresto, nelle penc eriminali:
il mio sistema risulta di una semplicitih gran-
dissima. di una ginstizia evidente, e rispon-
deate al gran principio delVuniformita. Lapena
pin wrave, la reclusione; si seonia. Lo alrre
pene, pricionia, detenzione, relegazione, sifra-
stormano, mediante il ragguaclio, nel geaere
della pena pitt grave, la reclusione ; e cosi tra-
sforinaie si apnlicano por la metd. Ogni arbi-
trin di gindice ¢ affatto escluso.

A ynesto sistema cosi semplice ¢ tuito legi-
slativo si contrappon: il sistena pitt commune
che & adottaio dal Ministero, che & mio umile
avviso & pirno dincertezze o di fnenerenze.

Premctto che per non complicare maggior-
mente la questione, lasein in disparte tutto af-
fare dei delitti soli, e debie comenvvenzioai.

Mi hasta considerare la duplice quastione del
coneorse di pin evimini, o del concorso di nun
o pilt crimini con uno o piit delitii.

Legeo Part. &) del progetto ininisteriale:

« Nel concorso di pitt erimini punlbili con
pene temporanee si applica 11 massimo  della
pena pit grave. »

Avverrite, Signori, ¢ distinguete due cose:
si applica la pena de! crimine pid grave, ¢ in
cn consiste kv punizioue di une del crimini,
cing del pitt grave: ma qual’ @ la pumizione
del secondo crimine 2 Keeo, 1o idice il progetio:
per il secondo crimine si va sivg el nssi-
un dlella pena pia grave. Che cosa cio vael
dire? Vuol diro, che per il primo dei cyi-
mini, por it it grave sioapplica la peaa piu
grave, e per i seeondo erimsine st applica il
massimo della stessa pena; dntgue qualugue
siac 1l erimine, gualuigue sia la peaa dovata
al secondo crimine, la legge impone al gindice
di passarc al massimo della pena dovata al
primo.

Ora che cosa in sostanza in questo moda vi
ha Ji condono, ¢ che eosa si fa sconinre? Ny
lo sanemmena il iegistatore. Poniamoun ceop-
pio: il crimine pii grave, & punito da 1la 13
anni di reelusione; il massimo che d viservato al
secondo crimine, la pena del quale tinane
assorbila sarebbe di due anni di reclusione. Ma
poniamo invece che al eriinine pit grave sia
stabilita fa pena econ una latitadine pit amnpia
dai 10 & 13 anni di reelusione; nel primo caso
al secondo crimine non si dannw cite duc anni
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di reciusionn; tanto iujporia Vapplicue che si
fa, il massimo della pena pia grave; nel se-
condo cuso, al sccondo crimine, che pure po-
trebbe cessere lo stesso, applicando il massimo
della pona pin grave, inveee di due anni, se
ne infliggono cingue.

E ancora vediamo, cho cosa nossa succedere
quando il erimine pilt grave gild sia cominesso
in circostanze tuli, cie meoviti pir s> stesso il
massimo della jena. '

Il Giudice no: polra mai altro che appli-
ear: ii massimo delin p ona pit grave, o quindi
la pena dovata al secondo crimine vhmard ine
ticramente assorbita dalla pena mervitata dal
primo crimitie.

Queste osservaziont dimosirano inelattabil.
mente, che la prima rezola proposta ncllo
schema del Ministero ¢ affatto incerta ed in-
eoerente nei risultati.

A guesta prima regzeln (wrt. 80) il progetts
pvnisteriale ne aggiunge una seconda, con-
cernante 1 concorso di pit criminl con  pid
dolitti (art. 81.)

Nel coucorso di wuo o pioerimini eon uno
o pit delith (dice Cart. S1) st applica sollanto
la pena criminale maggiors, tenuis conto do-
gli altri crimint ¢ det delitti nel determinarne
la mi-ura.

Avveriile, Signori: nel concorso di uno o
pit crimini con uno o pit delitti: quando vi
6 concorso di pit crimint gii abbiamo vedulo
che il seeondd 41 erimint puod riuseire affatto
impunito. Ebbeune, nel concorsn i pilt eri-
mini, dice il progefto, con uno o pit delitti
si applic: sollanto la pena criminale mag-
giore, lenuto conto degli altri erimini e dei
. delitti.

Qual ¢, o Signori, il risullato di tutto uc-
#to 2 Nel concorso di pit erimini Ia legge de-
creta una pena invariabile @ il massimo della
pena piu grave.

Ora se ai crimint s agziuhgono pin delit,
la legge continua a decretare, che si applics
soltanto la pena criminale maggiore; val quanto
a dire, che tutti i delitti cc ne rimangono af-
fatto impuniti; ¢ quando la logge sozgiunge :
tenersi conto degli altri crimini ¢ dei delitdi,
nel deierminare Ja misura della pena ecrimi-
pale maggiore, soggiungo un assoluio non
senso ; imperocche la pena criminale inflitta ai
due criminit, ¢ una pena fissa ed invariahile &
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il siaseine della
(art 80).

E giusto questo resultato? No, non ¢ giust
¢ nemmeno politien. Come possiatio nel stabi-
lire chie un autore di due crimini sia siciiv che
fa sua pcna non pud essere pill aggravata b.e
diminuita o nesswna maniera ¢ che quindi
puo impunemente commecitere qualunque de-
litto a danno della societa? Questa Lupunita
assolufa v non la credo conveniente.

Iv prescindo dal eominenlare il rests del pro-

pena del rvealo pin grave

geito minicteriale; sarebbe cortameate facile
il dimestrare comre cainminl sempre fra le

stesse incertczze, ¢ spesso lagel Impunitt i de-
litti, che pur sono di wna certa gravita. 1o -0
quali obieziont mi si possono opporre, prin
fra le quali e la pin seria, ¢ quella che, se s
preso il ragguaglio delle penc dai Codici dol-
PAllemagna, € un fatto pero che quel dichis
rare con formoia fegislotiva che il legislato:
condona una parte aliquota delle pene dova.
al reati, ¢ una novita, ¢, ben lo vedo, coune
novita noa pofra ' trailo passare nel no-
vero del fatth compiuti: e coinprendo quindi
come: alla Connunlasions ed al Ministero ripugai
Iadottarlas tuttavia la cosa mi pare abbastanza
chiara, ¢ spero che, se la mia proposta non &
musica del prescuie, sard certamente musica
dellavvenive, (Juitidd) .

PRESIZENTE. Il Commissario K2gio ha la pa-
rola.

Senatore EGLA, Cumnidssaiio Doglo, Non posso
amnicitere lo censure che sulla fine del suo di-
scorso onorevole Senatore Pescatore ha diretto
contro il progetio del Governo, ¢ non accetto
il 'suo emendamento perché non io trovo fon-
dato sopra una base seria, e perch¢ ¢ inam-
messibile in pratica. '

Incominciamo dalle censure.

Egli ha detto che secondo 1'articolo 81 si la-
sciano impuuniti 1 delitti. Non & vero: prego
Ponorevole Pescatore di leggere piu attenta-
mente questo articoio, e vedra che i delitti non
rimangono impuniti.

Sc¢ nel precedente articolo 80 fosse deilo,
chie nel eoncorso di pil:l erimnini @ appli(:abile il
massimo della pena pitt grave, ¢ non fosse ag-
oiunto zltro, allora evidentemente il concorrers
di ¢rimini conl uno o pia delitti non potrebbe
esser Lenuto in alcun conto dal magistrato; la
pena sarebbe seinpro la stessa.
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Ma non e cosi la cosa. L’articolo 80 dispone | ¢ date uno schiaffo, si dovra dedurre in giudi-
che la pena pill grave possa essere aumentata | zio e provare ncl dibattimento anche questa

da nuno a cinque anni. licve percossa affinché la pena (i 20 anni di
Senatore PESCATORE. Nel caso in cui concor- | reclusione incorsa pel crimine sia aumentata

rano pit di due erimini. di qualche giorno, o meglio di qualche ora pel
PRESIDENTE. Non interrompa; potro darle ta | delitto concorrente.

barola a suo tempo. Ora, non ¢ egli pitt semplice, pill giusto e

Senatore EULA, Coinissorio Regto. Dunque io | pit ragionevele, ‘abbandonare all’ apprezza-
dico: dal momenio che il magistralo ha innanzi | mento del magisirato le imputazioni minori,
2 se una latitmdine, non si pud dire che ri- | quando concorrono con gravi misfatti, sicché
manga impunito il delitto. possa ritenere seus altro assorbita la tenue

Certamente un limite ci doveva esscre, ed il | pena correzionale nella eriminale, non facendo
progetto lo slabilisce in cinque anni oitre il | luogo ad alcun aumento di quest'ultima?
massimo della pena criminale, non potendosi E su questa base e fondata appunio la dispo-
ammettere un acerescimento illimitato in guisa | sizione del vigente Codice di procedura penale,
che, concorrende molti erimini e delitty, sia le- | scecondo cui il giudizio sui minori reati rimane
cito salirs anche a 40 o 50 anni di reclusione. : sospeso nel eoncorso di quesu coun crimini, e
Cid & confurme al sistema di tutte le legi- - la pena incorsa pei primi vienc senz’altro as-
slazioni moderne, e lo stesso onorevole Pesca- * sorbita nella criminale infliita pei secondi con
tore I’ba pure riconosciuto. notevole risparmio i tempo e di spese di pro-

Egli ha contrapposio al progetio un sistema ! cedura, le quali in definitiva rirnarrebbero
col quale si propone di semplificare. scnza risuliato pratico nella maggior parte

Permetta che gli dica che invece di rendere - del casi, perche sitratterebbe di un lievissimo
pit semplice, complica enormemente la proce- aumento di alira pena maggiore.
dura, ne moltiplica senza necessitd le spese, ' Iisclusa ogni possibilita dell’ assorbimento,
e rendera tedioso 'ufficio del giudice. la cui utilitya & ammessa ¢ riconosciuta dalle

Mentre il progetto lascia al criterio ed alla | moderne legislazioni, 'onorevole Pescatore per
coscienza del magistrato il tener conto in ge- + attuare il cumulo delle pene didiverso genere,
nere della mazgiore o minore gravita dei reati  ne propone la conversione in una peaa unica
concorrenti, ¢ di aumentare Ia pena in quella  accresciuta secondo il munero e la graviti dei
misura che gli parra pit giusta e conveniente, = vari reati comrmessi, sccondo il scguente rag-
I'onorevole Pescatore vuole che sia stabilita guaglio:
una norma certa ed invariabile, che si appli- Il confino si ragguaglia ad un decimo di de-
chi cio¢ la pena incorsa per ciascun reato di- | tenzione, la detenzione a un terzo della pri-
minuita della metd. ¥ percheé sempre della | gionia, la prigionia a meta della reclusione
meta, domando 10? guest’ultima corrisponde alla sezregazione del

La meta qualche velta sard poco, qualche | condannato all” ergastolo. Convertite por le va-
volta potra esser troppo, ritenuta la natura e | rie pene neila pine grave incorsa, questa si do-

- la speeie dei reati. vrebbe applicare per Lo meta.

Quindi P'inserire nella legge una siffatta di- Ecco ora il compito a cui dovreh,e sobbar-
sposizione condurra in taluni casi ad una ee- | earsi il Magisiro, prima di pronunciare la
cesslva severitd , in altri a troppa indulgenza | sentenza,
¢ mitezza. Supponiamo che debba gindicare un impu-

Dissi che un tale sistema & pressoché¢ impra- | tato di dus reati dei quall wio importi veati
ticabile; ed infatti ccco le conseguenze che na- | anni di reclusione, 'altro sei mesi di coutino.
sceranno dal progeito Pescatore. Esso esclude | Egli dovra fare il raggnaglio fra loro di quasi
completamente I'assorbimento delie pene; quindi | tutte le specie di pena che s applicano el
si dovranno sempre fare non solo tante istru- | crimini ¢ pei deliti. per glungere a conoscere
zioni quanti sono i reati, ma dedurll tutti in | di quanto, i ragione dei sei mesi di conflino,
giudizio. debba esserc aceresciuta la pena della reciu-

Percid se taluno avra commesso un omicidio ) sione, e fara questo calcolo: Sei mesi di con-
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fino chuivaigono a dicictto giorni di deten-

zione, diciorto giornl ! detenzione  corrispon-
dono a sei giorni di prigionia, sel giorni di
prigionia a tre giorni i reclusionc, quesii tre
giorni s applicano per la weta; dungue la
pena deila reclusione corsa dalllimputato pel
erimine vuol essere awmentata dt wn glorno
e mezzo pel delitto Importanic sei moesi dl
confinn. 11 cosi sl dovranno fare spese notevall
di rrocedu ta, ed il Pubblico Ministero aved il
carico di siabilire. con wia completa istrat-
toria, un lieve detitto, ¢ di presentirve e prove
al dibauimento, perelid st tinisea coll’aumen-
tare la rena della veclusione di 36 orve.

Dopo cio vedrd il Senato <o sia ammissibile
Pemendamento dell’onorevale Senatore Pesca-
love.

PRESIDENTE. In non saprei, veramente,

Senctore Poscatgre. Bsso rigunarda gli arti-
coli &0, 8], 82... v

Senature PESCATORE. Rigettata la prima parte
del min cmendanento, 8" intendono rigetrate
tutti.

PRESIDENTE. In rad vaso melterd prima ai vou
Pave, S8 deiVonovevele Senatore Pescatore, con
Ta sicurezza che caduto questy, s'intendono re-
spinti anche gl aliel seguentd,

Metto al vori Vart'eolo 80, come ¢ formulato
dall’onoi. Senatore Pescatore.

.o rilezero.

{ Vil sopral)

Chi approva gquestardcolo, voghia sargere.

(Non o approvatn.)

Non essendo questarticolo stato approvato,
proseindo dal mettere in votazione gl altr.

Rilezgo Particoio del progetto del Ainistero,
jper metterlo ai voll.

(Vede <o)

(Arprovato.)

Art. SI1.

« Nel concorso di uno o pite erimini con uno
o pint delitti, con wia o pll conwravvenziond,
st applica =chanto La pena eriminale maggiore,
tenuio conio degli altei crimiut, del delitti ¢

come !
mertere 21 vou I cmendamenio  dell” onorevole |

!
l

sione, e concordale enl Minisiro Guardasigilli,

Art. 81,
1. Neloeconcorso i uno 0 pin c¢rimini
con uuo o pitodelitti, sioapplica la pena cri-
minale maggiore, {eino conto degli alivi cri-
mini e der deditti net determinarne la misura,
o ammnentando auche L pena da uio a cinque
gradi olire 11 massimo. ’

» § 2. Nel concorso di crimini o delitti con
confravvenziont, la pena di queste rimase as-
sorbita dalla pena eriminale o correzionale. »

Senatore FULA, Comrieioserio Iogin. Dichiaro
che Il Ministero aceetta la redazione della Com-
missione.

PRESIDENTE. La parola ¢ al Senatore Pesca-
tore.

Senatore PESCATORE. Mi pare clie uella nuova
proposta e ritenuto Part. 810 B Parl. 8l che
cosa dice?

« § 1. NXel concorso di uno o pin crimini con
uno o pin delitti, si applica fa pena eriminale
waggiore, tenutd conto deali alivi crimini e

« 8

et deltad nel dererniinavue bnomisura.

Mt st permetta di fare quatche osservazione,

« Nel coneorso di wno o pin crimini (si sup-
ponrano due soll crhmnl) con uno o pin de-
linti, si applica Ja pena aiminale maggiore. »
Il wassimo della pena del erinine piit grave.
Eeco dungue una pena variabile. 1 crimini
sono due. L/articolo precedemie dice che si ap-
plica per questi due crimini nienle altro e
niente meue che it massimo della pena del
crimine pin grave,

Ora, nell>art. 81 si suppone che con questi
due erinint, puniti enirambi ¢on una pena in-
variabile, concorra uno o pin delitti. Torno a
dire che in questo ¢aso si applica solianto la
pena criminale maggiore; ma poi soguiunge:
tenuto conlo deyli allvi ciiiaini (non so quali

possono essere) ¢ delilli el deteeminorne la

Jdelie contravvenzioni nel determiparne la mi-

s, »
senatore PESCATORE. Domando ia parola.
FRESIGENTE. Dard lewwura prima delle varia-

zioni propuste & quest’ articolo dalla Commis-

117

(IRIPATR

Ma se sioapplica una pena invariabile, che
conio ¢'¢ pin da tenere e che misura da de-
terminare?

I impossibile concepirio: la pena invariabile
¢ 11 massimo della pena del erimine wagyiore;
on ¢l ¢ pin nessuna misura, oggetto di uite-
rivre determinazione. I poi quando mi dite
che si applica soltanto Ia pena eriminale mag-
giore, vale a dire il massimo della pena del

.

q

k

.
"
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crimine maggiore, guantuniue coi due L'ri—\ Onando Tarviicolo 80 dice che nel c¢oncorso
mini concorruno pin delitii, evidente riesce che  di due crimini punibili con pene temporance
Pintera pena dovuta al delitta ¢ assorbita; ed sl apphica ibwassimo della pesa pil grave, che
& chiaro, che lo seallerato che sa di aver enm- | ensa vusl dire questo?

mess1 due crimini puniti invariabilmente col l St applica il maszimo dalla pena del reate pid
Massimo delia pena del erimine pit grave, la | grave,
qual pena assorbira le pene dovute ai deliwi Siotratta di due erimini punibili entrambi

che sia ancora per commncitere in qual si sia | con la reclusione, ma per wno saranuno 15 anni
Rumero, ha Finpunitd assicurata per commct- | di reclusione, per altro 10 aunis Narticolo dice
tere deditti quanti vuole, senza timore che, an- | che si applica il massimo detla pona dovata al
che cadendo nelle maal della giustizia, questa | reato pin grave.

liene chieda conto. Poniamo che il reato pia grave sin punito
Senatore EULY, Coneniseorrio ]‘)(.{/['0' Domando colla reclusione da 10 a 15 1111111'; Farticolo vi

la parola. dice che sioapplicano 15 anni di reclusione,
PRASIDESTE. Ha lu parola che el massimo della pena dovuta al reato pi
e a . 13 . L e

grave.

Senatore BULA, Cuininissaris Regio. Le osser-
vazioni dell'onorevole Senatore preopinante mi
Inducono a credere che non abbia a suflicienza

L'aliro erimine uon weriterd, supponiamo,
che 5 anni daif reclusione; @ quesia peira ¢ scon-
f . . .| tuda e eompresa nel massio deila pena del eri-
eriata la sua alienzione sopra Tarticolo di . )

A mine magoiore,

Cul st {ratta, L o " o .
c .o | Torno a ripetere che la pessibile agaionta

Quando ivi si dice: 7a pena crinducle wag-" . ; :

. . . . o di & anni appartiene a un altro caso; quando
Ytuieey non si ostabilisee una pena invariabile | . . oL _

) o Vi sono ire crimini per lo wiens. Stando al
hella durata, ma si aceenna alla qualita della ) . .
. , . caso che non vi sono che due crimini, la pona
bena; pena eriminale wmongiore, vuol dire la | .7 T . . .
- . ‘ . . | ¢ mvariabily affaito, ¢ evidente.
Pena pin grave. Quindi, supposto il caso di N : . B
CoL e . . Ora all'articolo 81 torna prima di (utto I'ipo-
due crimini di cul uno sia punito colla rechu- o LT .. . A

A s . b iest i due erimini; gt sapyiamo per lari-
sione e altro colla relegazione, secondo que- . \ g o o
e . . ) colo 80 che questi due crimini sono punti
sUarticolo deve applicarst Ja veclusione § se uno . . I - )
. ) . O ’ eost: uno da 10 a 15 anni, Taltro da B anui.
¢ punito coll’ergastolo e I'aitro colla reclusione, . A . N .
Payr: o . S Dunque per wassono stoapplica 15 anmi di

articolo c¢i dice che deve applicarst Peryga- .
s10lo reclusione.

) . . Dunque € pena invariabile; dunque questo

La pena pint grave deve poi essere aumen- . P .

A . nuassimo del erimine maggiore assorbe la pena
tata secondo le norme ivi fissate. Se concor- . N S L
Ly .o . . . . | dovuta al cruniuce mninors, e pol assorhe it |
Tono pin crimini, si applica 1l massimo, ¢ si Qolitti
« . . . ¢ .
Puo aumentare anche qnesto massimo di cingue e di 2. 4 b
i S mint Pt G : oraztd al : : y
anni: s¢ concorrono crimini con delitti, si ap- Ma ‘_‘lnf.'l ‘11’ ‘0!“? ‘1“ V10, cha ‘*““'tU puo

M . . . s 2 Na) SR . ' Ry Iy [P
plica la pena incorsa pel crimine pitt grave | tohere 1 Chudiee doi delittt per determinare la
aumentata in ragione del numero ¢ della gra- @ Msura della pena del massimo?
vita dei reati minori nei limid stabiliti dall’ar- 0 che io non iutendo pin nulla affatio, o ehe
ticolo 8u. qut vl ¢ una pena fissa che assorhe non solo

Non e dunque esatto che i delitti rimangano | la peni del erimine meno grave, ma anche la
impunit, avendo i magistrato il dovere di te- | bena del delitti che concorrono col erimine, o
nerne couto, giusta I'articolo 81, nell'applicare cost ¢ stabilita Uimpunitd del deliiii.

J4 pena, pin grave. Del resto dichiaro di non voler pin olire pro-
Senatore PESCATORE. Domando la parola. lungare questa discussione.
PRESIJENTE. Ha la parola. | Senutore ELLA, Cuininisainrio Itegio. Domando
Senatore PESCATGRE. Scno dolentissimo di do- la parola. '

vere aggiungere queste pochie pavele anche PRESIDENTE. 1la {2 pavola.

berché non possu soggiacere all’ accusa i [ Seunatore ECLA, Cunvnissaiio Regio. 1o dette

avere male inteso 'articolo di cul si parla. che secondo Part. 81 1 delitti non rimangonoe

1i8 & ,
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nnpuulti, imperocehe dandost ivi la facolta al
magisirato di applicare la peaa criminale mag-
giore, tenuto conto degli altri erimini e delitti
nel determinarne laouisura, ritengo che il ma-
gistrato avra la facoltd di aumentare la pena
medesima olire il massimo nel limite di cinque
auui, stabilito dall’articolo 80, non potendosi
altrimenti inter; retare Fobbligo impostogli dal-
Particolo 81 sopracitata.

Perd siccome riconosco c¢he rimarrebbe un
dubbio, massime doro le parole di un dotto
magistrato, qual’e il Senatore Pescatorc, pro-
pongo di toglierlo aggiungendo in fine del-
Tarticolo 81 le seguenti parole: ed awmnenl/ondo
anche la joena da vno o cingre anni oltre al
HUSSINI.

Ora scriverd quest’aggiunta e ta fard pas-
sarc al signor Presidente.

Senatore PESCATORE. Savebbe meglio rinviarla
alla Commissione gquest’agginnti.

Senantore BORSANI, RRelatore. La Commissione
la. accetia.

PRESIDLNIE.
Pagoiniia proposta,

« 8 1. Nel councerso di uno o pin erimini
¢nn uno o piu delitty, st applica la pena cri-
minale maggiore, tenuto conto degli alui cri-
mini ¢ dei daelitd nel determinarne la wmisura,
cd nutentando anche ia pena da wno a cinque
anni ollre il massiwo, »

Chi accetir questo paragrafu, ¢ pregato di
alzarsi.

(Approvare.)

« § 2. Nel concorso di erimint o delitit con
coutravvenzioni la pena di questi rimane as-
sorbita dalla pena ertminale o correzionale. »

Chi approva questo paragrafo, si alz.

(A pirovit.)

Chi apvrova Pintero articolo 81, & pregato
di alzavsi.

{(Approvatn.)

Art. 82,

« Nel coneorso di pa delitth sioapplica la
pitt grave delle peue ineorse, aumentandone
la duvata senza eecederne il dopuio. »

sountor? PESCATORE. Dowmaunda la parola per
un’o sivizione.

PRESIDERTE. o la parola.

Seunatore PESCATORE. Nel suo primo discorso

119

Melto ai voti larticolo sl col- .

il Commissario Regio diceva che in pratica si
ammette I’ assorbiwento, ¢ cosl non si molti-
plicano tanto i processi, ed io non posso la-
sciare passare questa dichiarazione senza una
osservazione, cioé, che ¢ tmpossibile I’ assor-
bimento, ¢ cosi I’ omissione del processo , se
non quando la legge dichiara I’ assorbimento
assoluto. '

Quando la legga dice che nel concorso di eri-
mini o delitti, con contravvenzioni, queste sono
assorbite interamente, allora capisco che non si
debba fare il processo per le coniravvenzioni ;
ma quando mi st dice che il reato minore si

| debbe prenderce in considerazione per aggra-

vare la pena del reato maggiore, io non credo
che il Commissario Regio voglia affermare che
i questo caso il processo & assorbito.

Ma, come potrd un gindice tener contg del
reato minore per aggravare la pena del mag-
giore, senza prima averlo accertato con la con-
danna?

Questo 10 voleva dire, ¢ quindi nell’art. 52,
quando si stabilisee che uel concorso di pin de-
litti si applica la pil grave delle pene incorse,
aumentandone la durata senza eccedere il dop-
pio, manifestissimamente in questo caso il giu-
dice debbe procedere per tutli quanti i delitli,
dichtararii tuttl quanti sussistenti con una sen-
tenza, ¢ poi nell'applicazione della pena tenersi
alla pin grave, cd aumentarla in ragione di
tutti 1 delitti accertati; ¢ cost avverrd in talu
casi, a meno che le pene del reato minore si
vogliano intieramente assorbite, ¢ percio mi
convicn lodare sommamenie la nuova reda-
zione, proposta dal Ministro Guardasigilli, che
i pare appunte dirctta a questo scopo, che
quando si tratta di crimini o di delitti, siano
laseiate affatto in disparte le contravvenzioni,
rilenendole siccome assorbite, al fine di eso-
nerarve il procedimento gindiziario deila ricerca
di queste bagattelle; lodo, ma nou capisco clhe,
avendo 10 gid seguito le sue traccie, mwi lac.
cia di cio Incolpare, mentre egli stesso & ora
costretio o corregoersi.

PRESIMENTE. 1. onorevole Comuissario llegio
ha la parola.

Senatore EULA, Coinniissario Fegio. Io non
ho mai inteso di dire che quando concorrono
crimini con delitti e non si debba accertare

' anche il delitte. Io ho parlato del sistema
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adottato ‘dalle moderne legislazioni di inflig-

gere nel concorso i pin reati non pilt tante |

pene distinte, quanto e il loro numero, ma di
applicare una sola pena, la piu grave, nella
quale rimangono assorbite le pene minori.

E tale ¢ appunto il principio sancito dalla
legge ora vigente in Italiaj infatti gli articoli

22 ¢ 23 del nostro Codice di procedura penale -

dispongono, che quando un individuo e impu-

tato di pit ¢ftmini, e ddi pin delitil, rimanga

sospeso il giudizio per i delitti, ¢ se la Corte
pronunciera condanna pel crimine, sia assor-
bita nella pena criminale quella in cui ahbia
potuto incorrcre per i delitti; ma, ripeto, non
ho punto inteso di dire che di froute al pro-
getto il quale prescrive che il magistrato debba
¢oi criminl
nel determinare la misura della pena, non oc-
corra affatto di regola accertare P’esistenza dei
delitti medesimi. Intesi dire invece che sc

questi saranno assai lievi ¢ non polranno in-

fluire sensibilmente sull’aumento della pena
criminale gid di per sé assai grave, si potra
ometiere di dedurli in giudizio e cosi rispar-
miare la relativa spesa.

PRESIDENIE. Melto ai voti Uarticolo 82, cosi
concepito

Art. 82,

« Nel concorso di pit delitti sl avpliea la
pit grave delle pene incorse, aumentandone
la durata senza cccederne il doppio. »

(Approvato.)

PRESIDENTE. Articolo 83....

Senatore BORSANI, Relatuice. I1 Ministro Guar-
dasigilli, d’accordo colla Commissione, ha mo-
diflcato lu redazione di questo articolo nei ter-
mini seguenti:

Art. 83.

« Concorrendo uno o pii delitti con una o pid
contravvenzioni, oppure due o. pit contravven-
zioni, xi applicano separatamente, la pena cor-
rezionale al dclitto od ai delitti secondo 1'ar-
ticolo precedente, e le pene di polizia stabilite
per ciascuna contravvenzione, purché non si
ecceda Ja durata massima dell’arresto. »

PRESIDENTE. Non essendoci osservazioni, ne
emendamenti sopra questo articolo o mettero
ai voti, secondo la nuova redaziono concertata
ra la Commissione e il Ministero.

120

La rileggo:

{(Vedi sopra.)

Chi approva quest'articolo, & pregato di al-
Zarsi.

(Approvata.)

Arf. 84.

« § 1. Le conflsche speciali e le interdizioni
dat diritti politici e civili, stabilite dalla legge
per clascun reato, seno tuttc applicate.

» § 2. Sone del pari applicate le multe ¢ le
ammende per ciascun reato, purche non si ec-
ceda la somma di lire quindici mila nelle multe,
e di lire cinquecento nelle ammende.

» § 3. Qualora pitt multe o pit ammende
debbano essere convertite in pena restriltiva
delia libertd, questa non pud cccedere due anni
di detenzione per le multe, 0 un mese di ar-
resto per fe amnicnde. »

A quest’articolo non vi & altro emendamento
salvoche la Commissione, dopo le parole al
i § 1.1 per ciascun reato, sono tutte, aguiunge
le parole: RISPETTIVAMENTE applicale.

MINISTRO DI GRAZIA E GICSTIZIA. Io non avrei
diMeoltd i acceitare Paggiunta della parola:
! vaspellivainente, quando fossi persuaso che
questa parola aggiungesse qualche cosa al
senso della legge,

Ma 10 credo che anche omettendo Pavverbio
rispettivainente si comprenda chiaramente dal
testo del progetlo ministeriale che tutie que-
ste pene devono essere applicate rispettiva-
mente, percheé non potrebbe essere diversa-
mente, dicendo l'articolo: « Le confische spe-
ciali e le interdizioni dai diritti politici e ei-
vill, stabilite dalla legge per cinscun realo,
sono tuite applicate, »

Siccome larucolo accenna alla pena stabi-
lita per ciascun reato, mi pare che la parola
réspettivamente possa CSSere oOmessa senza in-
conveniente, Prego quindi Ja Commissione a
volere accettare il testo ministeriale.

Senatore BORSANI, Relature. Dopo le dichia-
razioni dell’onorevole Ministro, la Commissione
non ha alcuna diflicolta di accetiare il testo
ministeriale.

PRESIDENTE. Metto adunque ai voti il § 1 del-
I'articolo 84 come & proposto dal Governo.

« § 1. Le confische speciali e le interdizioni
dai diritti politici e civili, stabilite dalla legge
per ciascun reato, sono tutte applicate, »
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Chi lo approva, & nregato di alzarsi.

(Apurovatn.)

« § 2. Sono del pari applicate le multe ¢ le
ammende per ciascun reato, purche non si ec-
ceda la somma dilire quindiel mila nelle multe,
e di lire cinqueeento nelle ammende.

Chi lo approva, voglin alzarsi.

(Approvaio.)

« § 3. Quatora pitt multe o pit ammenda
debbano essere convertite in pena rosiritiva
della liberta, questa non puo eccedere due anad
di detenzione per e muite, o un mese di
resto per le ammende. »

Chi lo approva, e pregato di alzavsi.

(Approvato.)

Metto ai voti I'intiero art. 84

Chi lo approva, vogliay alzarsi.

{Approvato.)

ar-

Art. 8

¢ Le norme contennte nei precedenti articoli
si applicano anche uel caso in cui, dopo una
sentenza di condauna per un reato, si debha
gindicare la stessa persona per un aliro reatd
commessa prima della condanna. »

Chi approva Part. 85. ¢ progato di alzarsi.

(Approvato.)

Art. 86.

« Il colpevole di un’azione, la quale costi-
tuisca piu titoli di reatn, soggiace alla pena
stabilita pel reato di titolo piu grave. »

(Approvato.)

Caro V.
Delia recidica.
Art. &§7.

« § 1. B recidivo colui che, dapo essere
stato condannato per un crimine o delitio con
sentenza divenuta irrevocabile, commette un
altro crimine o deilito:

» § 2. Non sono valutate per
recidiva:

cosutwire Ia

1. le condanne proferite da tribunali mi- -

~ litari, per reati puramente miiitari non pre-

veduti in ynesto codice, o da tribunali sira-
nieri;

2. le condanne a penc estinte per amnistia;

3. qualunque condanna a pena crimiualo

p correzionale dopo che dal giorno in cui la

121

1

| mine o

pena fa seontata od aitrimenti estinta, sta de-
corso il tempy necessario 2 prescriverla. »

A questo articalo fu proposta un’aggiunta
di parole dall'onorevole De Filippo. Egh vuole
che dopo 1o parole « € condannato per cri-
delitto » siano aggziwite le seguenti @

-« previsto in questo codice, »

Senatore DE FILIPPO. bomando la parola

PRESDERTE. Il Senatove De Filippo La facolii
di parkare.

Senaiore DB TILIPPY, Ferino nel proposito, che
credo aver cinoalree volte dielnarato, non ho
volmn né vogzily cntrare in discussione sui
princivii che informanoe te distosizioni del Co-
dice. Quindi non ho stimats opportuno di pre-
sentare una qualche proposia direita a stabi-
Hre la recidiva sopra wna base che nou fosse
quella solaneute della condanna irrevocabile
di un reato, ¢ delia consumazione di un altro.”
Avrel voluta up’ eccezione el reatt & indoler
diversa, di speecie diversa, ¢ cagionati da di-
versa spinla eriminosa.

I mio cmendamento ¢ molto moidesto; o
desidero ¢hin quando st parla di recidiva non
siabbin @ ener couio clic del reati pravisti e
pustil da gueste Cedice, ¢ non gia da leggi
parieolart el eceezionali, ¢ forse anehe tran-
sitorie. :

Lo stesso articolo del progetto viene in mio
aluto, perocche nel § 2. sifa un'cccezione per
le condanne profferite da tribunali militari per
reati militart non prevedati in questo Codice,
o da tribunall steanier:,

Dette yuesie poche parole, io contido che la
Commissione non incontri alcuna difMeolta ad
accettara aggiunta da me proposta,

PRELIDENTE. Ha la parvlal'onorevole Relatore.

Senatore BOR3ANG, R-lutore. La Commissione

non aderisce all’ omend;mmuto proposto dall’o-
. norevole Senatore De Filippo, .erché non vuole

rinunciare a tener conto delle pene correzio-
nali...

MIRISIRO B GRAZIN E GICSTIZIA. Ed anche cri-
minali.

Senatore BORSANL, Reletose. ... che possono
essere inflitte anche da leggi speciali. Ed io
prego il Senato di rener presenute, che per virul
della disposizione contenuta nell'art. 10, § 2,
le sanzioni del Codice sono applicabili a ttti
i reati, non esclust yuelli contemplati da lezgi
speciali; quindi &, che anche sulla reecidiva
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devono imdnire tutti, senza distinzione, i veail,  Noi abbiamo varie leggi speciali che puni-
siane o non siano contciaplat uel Codice, scono reatt talvolta anche assai gravi. Accen-
‘Senaioro ECLY, Crmnitissaren Regio, Domando  pero  segnatamente alla Legge sulla circola-
la parola. " sione cartacea e sul marchio, le quali inflig-
PRIJILETL. Ha la parola. gonu pene severe ooniro 1 trasgressori. Si po-
Senatore EULA, Coamiesario Regin. 1 Go- | wed exli aanme tere che coloro i quali abbiano
verno associandosi alle ossurvazioni fatte dal | viclato queste lepgi, ¢ siano stati condannati
Relatore della Comnmissione non pud acceitere | alla reclusione ed anche ad lavort forzati, com-
1l proposto emondamento ; aggiwngo anzi es- | uettendo poscia un reato preveduto dal Codico
sere certo ehid™won i’ accelierid noppure i Se- ¢ penale comune non abbiano a ritenersi reci-
nato, cerché cor tne precedenie votazione ha - divid Non 1o ceredo, ¢ sono persuaso che non
rid adottato uua determinazione contraria a . 0 credera neppure il Senato. Esprimo auzi la
quella che si propsue. . speraziza che Tonorevole Senatore De Filippo,
L'onorevele Senatore Conforti propoueva di i meglio riflettendoci, non vorra ulteriormente
wedificare 1l secondo pavagrafo dell’art, 1. che T iagisiere neila sua proposta.
& cosl coneipito : [ Sewatore DE FilIPP0. Domanda la parola.
« T futli poadbill sonn peati » egli volova o FPRESIERTE. IIa la parola.
aggiungere dopo Ia parola pribitl le parole: & Senatore BB 1UIEP0. Io veramente avrei vo-
Secondo il preseinte Codier) o fondava quoesto @ Iiin dare la soddisfazione  all’'onorevole Com-
sto cmendamento presismoente suoehs non . taissorio Regio di veder respinta, siccome egli
debbassi comnrendere sotto ln donominazione | st ¢ angwrato, la mia proposta ad una quasi
di reati anche le contravvenzioni prevelute da ! wnanimita dab Scnato; ma poiche cgli mede-
altre leggi speciali. Ed accennava segnata-  Simo i apre uno seanpo, pregandomi di non
mente alla sconvenienza di quaiificare con nu | insistere snl mio emendwnento, accetlo volon-
tal vome le violazioni di leggl semplicemente | teri questo sug suggerimento, e lo ritiro.
(IiS(‘il!linilI‘iA‘ Sorse courn qucst’ cuendaments | PEOSTYENTE. Metto ni vetl art, 87
Ionor. Minstro  Guerdasigilll e dichiaro (lil
|
1

IR R T

Art. 87.
L« § 1. E recidivo colni che, dopo essere
reati, quall sono deilnit dalluticolo 1. dil pio- | stato coudannato per un eriwine o delitto con
getto, anche quelll prevednti Ja altre leggi, - soutenza divenuta  irrevocabile, cominette un
purche sieno puniti colle pene siabilite dal Co- | aliro crimine o delitto. »

non aceotiario, precisanients perche intendeva
che si dovessero comorendor sotty 1 aomedi

dice. Il Senato ha respinto Pemendamento quasi (Approvato.)
ad unanimitd, Parmi quindi che alla stessa . « § 2. Non sono valutate per costiluire Ja

unanimitd si dovrebbe rigettare anche 'emncn-
damento proposto dall' onorevole Senatore De
Filippo, il quale si fonda in sestanza sul e | litari, por reau puramente militari non pre-
stesse considerazioni che erano sviluppate nella | veduti i yuesto Codiee, o da tribunali stra-
prima tornata della presenie discussione dal  nieriy

recidiva:
1. Lo condanne proferite da tribunali mi-

Senatore Conlorti. Né a min avviso pud esscre (Approvato.)

altrimenti ; cio chie caratierizza il reato, e la ‘ 2. Le condznne o pene estinte per am-
pena. Quando una legee speciale infligge contro | nistia;

chi la infrange, una delle peae stabilite  dal (Approvato.)

Codice, ¢ ben ragionevole che il fatto da essa 3. Qualunque condanna a péna criminale

preveduto sia annoverato frad reati defiuiii dal | o correzionale dojo che dal giorno in cui la
medesimo, ¢ gli si applichino pereid tutte le © pena fu scontada od altriuenti estinta, sia de-

uarme clhie esso stabilisce i projosito. corsn il tempo necessario a prescriverla. »
Se si avvertano del resto le conseguenze (Approvato.) .
che nascerebbero, adottundo'emendamento di Chi approva Tintero articolo, & pregato di

cui si tratta, si converra pid agevolmente nel | alzarsi.
mio avviso, {Approvato.)

199
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Art. 88.

« § 1. Tl condannato a pena criminale tem-
poranca che commette un crimine, & punito
col massimo declla pena stabilita per questo,
la quale (ud anche esserc aumentata da uno
a tre anni, ¢ con la sottoposizione alla vigi-
lanza speciale della polizia da cingue a dieci
anni. »

« § 2. Se la pena da applicarsi @ 'ergastolo, |

si aumenta da uno a cinque anni il termine
stabilito nel paragrafy 2 dell'acticolo 13 per
Pamwissione del condannato al lavoro in co-
mune.

Cht approva ruesto artiecolo, & pregato di
alzarsi.

(Approvato.)

Art. 80O,

«§ 1. Se il condavato all'ergastolo commette,
durante Ia pena, un crimine ol un delitto, st
aumenta il termine stabilito nel
dellart. 13 per la sna ammissione al lavoro in
comune; anmeuto @ i sette anni, se la pena
del nuovo reato & In stessa, o di wue a cinque
anni, se la pena ¢ inforiore.

§ 2. Nel caso ¢he il condannato gid si trovi
ammesso al lavoro in comune quando com-
mette un altro critine, egli ritorna aila segre-
gazione continua pel tewmpo determinato nella
condanna pel nuovo crimine ¢ non & riam-
messo successrvamente al lavoro in comune se
non ha dato prove di emicndamento. »

L'onorcvole Guardasigilii propone di aggiun-
gerc un altro paragrafo che sarehbe il Lerzo,
cosl concepito :

(Vedi infia.)

Accella la Commissione quest’aggiunta?

scenatore BORSANI, Relatore. 1accetto.

Senatore EULA, Cominissario Regio. Dowando
la parcla.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore EULA, Cowmenissario Regio. Pre-
gherel la Comuissione di vedere se creda di

— e e e, e rms e

Senaiore BORSANI, Relatore. Accetto la s0p-
pressione.

PRESIDENTE. Legge:

Art, 89,

« § 1. Se il condannato all'ergastolo com-
metle, durante la pena, un erimine od un de-
litto, si aumenta il termine stabilito -ne} para-
grafo 2 dellarticolo 13 per la sua ammissione
al lavoro in comnue; I'aumento ¢ di sette anni,
se la pena del nuovo reato ¢ la stessa, o di
uno a cinque auni, se la pena é inferiore. »

€hi approva questo paragrafo, si alzi.

(Approvato.)

« § 2. Nel casn che il condannate gia si
trovi ammesso al lavoro in comune quando
commetie un altro crimine, cgli ritorna alla

" segregazione continua pel tempo determinato

paragrafo 2 i

accettare la soppressione che proporrei di un

avverhbio al paragrato 2, il quale & inutile. E
Pavverbio suceessivemente ; invece di dire: e

non € ilcinnesso successivamente «l lororo in

comune, si dircbbe: e non @ ilwmmesso al la-

1010 In comune.

|
|

nella condanna pel nuovo crimine e non &
riammesso al lavoro in comune se non ha dato
prove di emendamento. »

Chi approva questo paragrafo, si alzi.

(Approvato.) ;

« § 2. Al condannato all’ergastolo, ii quale
abbia goduto di grazia o di indulto, se c¢om-
mette un crimine punibile con pena temyporanea,
si applica la disposizione del § 1 del’articolo
precedente: se commette un crimine punibile
con Pergastolo, gli siapplica il § 1 di questar-
ticolo. »

Chi approva questo paragrafo, si alzi.

{Approvato.)

Chi approva l'art. 82 per intero, si alzi.

(Approvato.) '

Art. 90.

« § 1. Il condannato a pena criminale o cor-
rezionale che commette un delitto, & punito
col massimo della pena stabilita per questo, la
quale puo anche essere aumentata da uno a due
gradi.

» § 2. Se la pena inflitta supera due anni (i
prigionia o di detenziane, si pud aggiungervi
la sottoposizione alia vigilanza speciaie della
polizia da uno a cinque anni, »

(Approvato.) ‘

Art, 91, .

« Il condannato a pena correzionale il guale

commette an crimine, non pud essere puniio
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ool grado minimo della pena stabilita pel cri-
mine da lui commesso. »
(Approvato.)

Art. 92.

« La rccidiva nelle contravvenaioni & rego-
lata dalle disposizioni della parte scconda del
libro secondo. »

(Approvato.)

Y

PRESIDENTE. Domani si terrd scduta pubblica
alle ore 2, col seguente ordine del giorno:

Seguito della discussione del progetto di legge
per lapprovazione ¢ I'atiuazione del Codice pe-
nale del Regno d'ltalia.

La seduta & sciolta (ore b 814).

Sessioxa pEL 1874-75 — SEnato DEL REGN0 — Discussioni f. T2.
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