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zione per divisione sul N. 1. § 1. pena di morte.

La seduta e aperia allc ore 2 14.

E presente il Regio Commissario Senatore
Eula; poco dopo sopraggiunge il Ministro di
Grazia e Giustizia e pil tardi interviene anche
il Ministro dell’Interno.

1l Senatore, Segretario, CHIESI da lettura del

processo verbale della tornata precedente che
viens approvato,

Attt diversi.
‘ .., domandano
ISenatori Di Bagno ed Anlimo per motivi di
un congedo di un meseer motivi di salute, che

fa.mlgha. ed i1segeato accordato.
viene loro A-

Comnnlicaztoni della Prestdenza.

PRESIDENTE. I.’onor. Senatore De Faleo, ob-
bligato da gravi e dolorose contingenze di fa!_
miglia a partire per Napoli, scusa presso il
Senato I'involontaria sua assenia. '

Il Seuatore Marvasi ancliesso scrive (}L es-
sere dolente di non aver potuto per motivi di

salute prender parte a questa discussione #V*
sarebbe stato suo (esiderio; spera n- seglute
ter esserc in grado di intervenisd votazione
del Senato prima che si ver
di questa legge. .auite b comporre llellé!,
l.a Presidenza la deputazione incaricata di
seguente me il Scnato all’inaugqrazione del
rappresato a Daniele Manin. Vi interv‘crr.’x
I dei signori Vice-Presidenti, uno dei Se-

ed uno dei Questori, non che i Sena-

grotari, ori, N 1 ‘
Costantini, Giovanelli, Giu-

tori Martinengo,
stinian, e Michiel.

Segnlto della discnssione del progetto m'logce
per I'approvazione ¢ {‘attnazlone del Codlee
penale del Begno d’Italla.

PRESIDENTE. L’ordine del giorno porta ora la
continnazione della discussione del progetto di
legge per approvazione e lattnazione del Co-
dice penale del Regno d'Italia.

La parola spetterebbe al signor Senatore
Conforti per un fatto personale. Siccome pero
pon & ancora presente il signor Ministro Guar-
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dasigilli, che si attende a momenti, avendolo
io fatto pregare di recarsi in Senato, cosi prego
il Senatore Conforti a voler attendere la di lui
presenza.

Senatore CONFORTI. Attendo ben volentieri.

(Entra nellanla il Ministro di Grazie e Giu-
stizia.)

PRESIDENTE. Essendo ora presents il signor
Ministro di Grazia e Giustizia do la parola al
Senatore Conforti.

Senatore CONFORTL. Signori Senatori. leri 'ono-
revole Ministro nel suo lungo discorso diretto
a sostenere il progetto di legge da lui presen-
tato, si occupoé molto di me. Egli lesse un brano
di un mio discorso che pronunzial nel 1865 alla
Camera dei Deputati, concepito cosi: « Un as-
sassino s’incontra in un vecchio venerabile per
canizie, che traeva per mano una sua figliuola,
giovinetta di 18 anni; questo assassino la gher-
misce, il padre s'inginocchia, si getlta ai suoi
piedi e lo prega di risparmiare il decoro della
figlinola. 11 barbaro uccideil vecchio e sul ca-
davere del padre stupra la figlia. (Movimenti
di orrmre) La vita di costui secondo aleuni au-
iori sarebbe inviolabile. In wveritd io nol com-
prendo. »

Se il Ministro Gunardasigilli ha voluto citare
questo brano per afforzare il suo ragionamento,
sta bene. Veramente non era necessario ci-
tare il brano del mio discorso per afforzare i
ragionamenti che egli ha svolti in tante guise
nella sua orazione. Se poi l'onorevole Ministiro
ha creduto cheil mio discorso del 1865 fosse in
contraddizione col discorso fatio Valtro giorno
in quest’Aula, 1o gli dird che s’inganna, giac-
che nel mio discorso di ieri io ho detto che la
societa ha diritto di esistere, e percio ha diritto
di adoperare tutti i mezzi necessarii alla sua
conservazione; ho detto che la societd ha di-
ritto di uccidere il colpevole, quando la ucci-
sione sia necessaria alla sua tutela giuridica.
Io dunque ho detto ora le stesse cose che dissi
nel 1865,

L’ onorevole Ministro ha citato altresi un
hrano del mio discorso del 1865 nel quale io di-
ceva che, allorquando un uomo é stato condan-
nato a morte, si rallegra che la pena gli venga
commutata in quella dell’ergastolo.

Nel mio discorso dell’altro giorno 1o ho detto
lo stesso quando ho dichiarato che la morte &
una pena piu terribile, pit spaventosa delle

=

altre pene. Ma soggiunsi; bisogna distinguer®
la pena attuale, presente, imminente dalla sem-
plice minaccia della legre. )

Quando si tratta di una semplice minaccid
io dissi: il malfatiore si lusinga di non esser
scoperto; si lusinga siano ammesse le €ire®
stanze attenuanti; si lusinga ottenere la grazis
e quindi dispregia o non cura abbastanza und
pena che vede in lontananza. _

In questa occasione citai pure il fatto di cal-
tolici sinceri che peecano ogni giorno, quaf
tunque loro sia minacciato l'inferno, PeCCf"no.
non pertanto perché linferno & lontano. Q\“'ndl
quello che ho detio laltro giorno & precisd”
mente quello che dissi nel 1865.

Il Ministro ha detto che io aveva sostend?
e domandato Vabolizione del Giuri; e che PO
quando si discusse la legge in Senato, ritrait®
la mia opinione. ;

Domando scusa; io non ho domandato M
Pabolizione del Giuri: ¢ non ho mai ritratta®
la mia opinione. Lessi un discorso inaugumle
nel 1874, che ebbe pure una ceria eco ’}elm
stampa, in cui metieva in mosira i pref! ¢
1 ditetti del Giurl. Questo discorso originb da
certi verdetti scandalosi, i quali avevano coM”
mosso la societa.

In Alessandria una Corte di Assise assolvev?
degli assassini; in Napoli si assolveva un ™
cevitore il quale aveva rubato un milion® e
500,000 lire, quantungue il vuoto fosse €%
dente, ed egli fosse confesso.

Un’altra Corte di Assise assolveva una ©&
mericra la quale dichiarava che rubando i bril
lanti della sua padrona, aveva ceduto ad WbZ
forza quasi irresistibile, atteso la lucentezzd
quei gioelli. Un’ altra Corte di Assise avey?
assoiuta una fantesca scellerata, la quale, arr
mata di un pugnale, s'introdusse nella came®
della sua padrona, una marchesa che io non
mino, e mentre costei dormiva in mezzo a 4%°
sue bambine, con molti colpi la trafisse.

Questi fatti commossero la pubblica opinion®
e, ripeto, m'indussero a far palesi i difett! .
Giuri; ma non ne domandava I’abolizione; dr
ceva soltanto che il Giuri era male ordind®
perché si componeva di elettori politici, 1 (l‘w’h
appena sapevano scaraboecchiare I’abbici.

To dunque non domandava I’abolizione
giurati, ma la riforma del Giuri, e soggiu?”
geva che in alcuni Stati della Germania 8i €
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ntrodotto lo scabinato, vale a dire un Giuri
¢omposto di uomini del popolo e di magistrati.

Per la qual cosa, nella discussione della legge
¢he ordinava diversamente il Giuri, io non ebbi
ulla a ritrattare.

La nuova legge sostitniva alla lista dei giu-
Tati ch’erano tolti dagli elettori politici, le ca-
tegorie, ossia una classe di cittadini istruiti.
Era questa, non solo una riforma, ma una
?"anormazione: si faceva quindi quello che
10 aveva prenunziato col mio discorso.

Trattandosi di un fatto personale, bisogna
esser brevi, perché il fatto personale, quando
€ stemperato in molte parole riesce.oltremodo
fastidioso; ond’io mi taccio.

PRESIDENTE. La parola spetta all’onorevole
Senatore Mamiani.

_Senatore MAMIANI. Essendomi mancata la pos-

sibilita, qj svolgere la mia proposta di sospen-
dere la discussione sul primo numero dell’ar-
ticolo 11 del nuovo codice, ora rimarrebbemi
Solo la facolta di proporre la sospensione del
Volo: ma dopo una si faconda ed animata dis-
Cu'smone’ alla quale con utilitd e piacere assi-
SUamo da piy giorni, quella proposta divente-
Tebbe inopportuna ed inutile, percié rinuncio
alla parola,

PRESIDENTE. Nel turno delPiscrizione la pa-
Yola spetterebhe all’onorevole Senatore Mauri,
Ma la daré prima al Senatore Miraglia, se egli
Parla contro,

Senatore MIRAGLIA. Jo parlo” in nome della
Minoranza della Commissione.

PRESIDENTE. La parola & all'onorevole Sena-
tore Miraglia.

Senatore MIRAGLIA. La minoranza dalla Com-
Tissione mi ha dato il mandato di prendere
la,. parola per sostenere le sue conclusioni. Nel
mfo particolar nome avrei taciuto per due ra-
gloni. La prima si & che la grave quistione
della pena di morte & stata discussa con tanto
Valore dagli oratori che hanno battagliato, che
Ron aliter vidi fortes concurrere taurcs. La
S¢conda e principal ragione che mi avea con-
Sigliato a serbare un profondo silenzio e que-
Sta, che in un momento in cui gli sguardi del
Mondo intelligente sono rivolti a quest’ aula,
ed i nostri rendiconti letti con aviditd nell’uno
€ nell’gltro emisfero, io, partando, ho pit a per-
dere che a guadagnare, perciocché i cultorl
della scienza saranno inesorabili cogli oratori

che non misurano le loro forze nel trattare un
argomento di tanta importanza. Ma avendo la
discussione preso vaste proporzioni, ed a buone
ragioni addotte nell’'uno e nell’altro sistema
essendosi accoppiate cose che mi sembrano
meritevo'l di particolare attenzione, io ben vo-
lentieri rompo il silenzio, anche a costo di
sdrucciolare in errori, dovendo cadere le ri-
trosie dell’amor proprio quando parla un dovere
si santo.

Non intendo riassumere guello che si & detto
dai conservatori della pena di morte. Sia pur
vero che questa pena ¢ legittima per rispeito
alla memoria dei nostri padri, che per secoli
’hanno adottata e fatta eseguire; ma é pur
vero che la estrema necessita per la difesa
dell’ordine sociale puo consigliare la continua-
zione di un sistema che ha trovato nella scienza
e nelle condizioni dell’etd nostra tutta gquanta
1’ animadversione.

E, se non altro, la lunga discussione in un
argomento cosi grave ci ha dato questo risulta-
mento: che i pil accaniti sostenitori della pena
di morte riconoscono che si debba conservare
unicamente, perche il patibolo & efficace nelle at-
tuali condizioni della sicurezza pubblica in Ita-
lia a fermare la mano dell’assassino. E ieri
I’ onorevele Ministro Guardasigilli, conchiu-
dendo il suo splendido discorso, diceva, che
non vede lontano il giorno in cui potra dal
Codice esser canceliata la pena di morte. Pa-
role auree son queste, € ad un Ministro che
pronunzia in Parlamento si generose e mnobili
parole augurerei la immortalita ministeriale.
Ma poiché la instabilita del potere ¢ nella na-
tura del governo rappresentativo, io non posso
divinare quali saranno i propositi dei succcs-
sori dell’onorevole Vigliaui, € non sari cosa
facile, ed in un breve periodo di tempo, ritor-
nare sull’argomento della pena di morte j ond’c
che sin da ora desidero I'abolizione di questa
pena, poiché ne credo giunto il momento, senza
il minimo pericolo di veder compromessa la
pubblica tranquillita.

L’onorevole Ministro teme che una innova-
zione si radicale possa produrre una grave
perturbazione nell’ordine sociale; e soggiunge
che un governo, il quale ¢ responsabile della
pubblica sicurezza, dev’essere assai cauto nells
sue proposte. Questo che dice 1’ onorevoie Mi-
nistro ¢ ginsto e prudente, quando si tratti di
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innovazioni avventate. Ma quelle innovazioni
che sono state studiate da circa un secolo, pre-
parate e coltivate dalla pubblica opinione, e
confortate dalla esperienza fattane in Italia ed in
altri paesi civili, si debbono adottare nell’inte-
resse della societa. Dovea finireil mondo quando
prevalse la teorica del libero scambio, della
emancipazione dei cittadini dal servaggio, della
eguaglianza degli uomini innanzi alla legge;
eppure il mondo ha progredito, e la liberta non
si & convertita in licenza. I senza divergere
dal problema che discutiamo, dird che il Go-

verno $1 preoccupd non poco quando nel 1862
s’introdusse nelle provincie meridionali la isti- |
tuzione de! Giuri, ed in un momento in cui fer-
veva il brigantaggio. Si dubité allora se con-
venisse attuare questa grande istituzione o pure
aspettare miglior tempo, temendosi che i giu-
rati, per timore o per passione, avessero ga-
rantite la impunitd dei eolpevoli.

Ed 1o allora, chiamato ad organizzare la
nuova Magistratura neghi Abruzzi, e col vale-

vole concorso del mio onorevole collega ed
amico Senatore Mirabelli, ¢h’ era il Procura-
tore Generale, sostenni che il paese era ma-
turo per 1’ attuazione della giuria, ed il fatto
dimostrd che, in tempi di tristizie, la giuria
diede frotti salntari. Poscia [ui chiamato alla
Corte di Appello delle Puglie, ¢ nel tempo in
cui la Camera elettiva avea spedito in quella
hella regione una Commissione di autorevoli
Deputati per una inchiesta sul brigantaggio e
su aliri falti che turbavano Y ordine sociale,
perciocché 1 nemici delle patria aveano dal di-

sordine toito argomento di esagerarne i mali, |
e di indurre in molti il convincimento, che la [
sorgente di tanto danno stesse nelle nuovel
is'tiu}zioni politiche , e precipnamente dellai
giuria. Per le cose adunque che si andavano )
buccinando sullo stato dell’ amministrazione !
della giustizia nelle T'uglie, sentiiil dovere di :
illuminare la pubblica opinione ed il Goverao ‘
che era presieduto dal Capo di gabinetio at- :
tuale, pubblicando una eircolare nel 20 set- |
tembre 1863. Piaccia al Senato di sentire quanto |
serissi intorno alla giuria : ]

« Iquattro circoli delle Assise funzionano gior-
nalmente con attivitdh ammirevole, ed i giurati
delle Puglie in questa stagione estiva, abban-
donando negozi e private cure, e per nulla
eurando i pericoli della poca sicurezza delle

e ——

strade , sospinti solo dalla forza di un santo
dovere, accorrono volentieri dai diversi punti
delle provincie , come sentinelle avanzate per
trovarsi ferme al loro posto. Oh! che lieto spet-
tacolo & questo di vedere cittadini, vr ora 11
svegliati a novella vita da istituzioni liberall
sedere con religioso raccoglimento nel banco
dei giudicanti, e con tanta logica e perspicacia
rispondere alle quistioni, con verdetti lodevoll
per giustizia ed umanita !

» Percorrete la storia del Giuri nei goverui
rappresentativi, consultate le statistiche delle
cause nei primordii di questa istituzione, or-
mai divenuta adulta, e senza peccato di arro-
ganza i giurati possono aspirare al vanto di
avere con la loro operositd e virta civile con-
tribuito a rendere i tribunali una scucla di
morale, continuando cosi a concorrere poten-
temente alla educazione popolare. »

Ecco adunque dimostrato che una innova-
zione che sembrava pericolosa, massime per 12
triste condizione dei tempi, ha dato i suoi fruttl
salutari, e vogliamo sperare che, corretti ol
Pultima legge sulla giuria i difetti della pre-
cedente, poilrd viemmaggiormente accreditarsi
questa bella istituzione. :

Se nella ragion penale una riforma radicale
sulla istituzione giudiziaria non ha tolto alle
leggi repressive la loro efficacia, passiamo ora

- ad esaminare con la massima Dbrevitd se sia
- guunto il tempo di abolire il patibolo; ed io
~in siffatta ricerca non sard cattedratico.

Diceva ieri 'onorevole Ministro Guardasigilli

. che 1 cattedratici possono essere aholizionisti,

perche guardano le cose nel campo sereno della
scienza nel mondo ideale e non pongong mente
alle lordure di questo mondo, e soggiungeva
che I'nomo di Stato deve adattare i dettami della
scienza alla pratica attualita delle nmane contin-
genze. Voglio ritenere per acconce tutte queste
proposizioni, ed io che sono stato cattedratico,

| e vado superbo di questo titolo che conservo,
- mi risveglio a nuova vita, contemplandoi prin-

cipii della scienza nel campo delle idee astratte.
Ma da cattedratico io inclinava per la pena di
morte, ¢ mi sono convertito quando la pratica
degli affari, uno studio accurato delle statisti-
che penall ¢ delle condizioni della societa no-
stra, mi hanno convinto di non essere neces-
sario il patibolo per vedere diminuiti i gravi
reati contro le persone e le proprieta,
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Per fermo, & egli vero che il timore del pati-
olo arresta la mano dell’ assassino? No, nel
Momento del delitto ad altro non pensa che
2 sfogare la sua malvagita ed a sfuggire il vi-
gile braceio della giustizia. Gli esempl addotti
d?ll'l’onor. Senatore Cannizzaroe ¢ da aliri ora-
tori song contro la tesi da essi sostenuta.

. I briganti non ammazzano coloro che hanno
flcattato non pel timore del patibolo, ma per
‘onseguire il prezzo del riscatto; eglino cre-
N0 di dover serbare la fede brigantesca (che
bella fede!) conservando in vita le vittime della
1?1‘0 avidita. Tanto & cid vero, che quando non
Ticevono il prezzo pattuito pel riscatto, ammaz-
“ano con piena cognizione del patibolo gl'in-
felici ricatgat;.

Ed a propositn dei briganti che sventurata-
Mute infestano la Sicilia e che negli auni
Pas§ati hanno contristato le provincie meridio-
2}?:31,1 Posso dire con piena cognizion'e‘ di causa
Zav-n? forza dg]la loro bruta.]e'mal\‘;aglta ammaz-
non\ vz?] Der diletto, 'etalu.nldl essi ghcevano che
i org e"_ﬂk} pena di morire sul patibolo, (guz.mda

ano deliziati nel sangue delle loro vittime.

Eppers jo scriveva con la citata circolare al

OVerno, relativamente ai briganti, nei seguenti

erminj, "

« Ed &

ga pur da notare che quasi tutti i bri-

chst;asm}o a.na}i‘abeti., e non vi é un hriga,.nte
Pory I')}?la segnare il suo nome. Ii che 1m-
Derve (t* e If tenebre della ignoranza hanno
e ]1]" 1o l.lstmto di s.mz?guratl, che dichiaran-
miserail-nm della societa, delle rapine, altrq
abile frutio non raccolgono che quello di
Cai‘liilcare un 311eschiuo a‘si‘lo -nei bos.chi e 11.elie
Spess €. Da c¢id la n-ecessma dx‘ nou risparmiare
stl‘adeper ]?. pubbh:ca educa?,lone, e c.h aprire
con mdper‘ dar movunen.to al negozil 1n quelle
Selva:,:’ dove costretti ad una vita morta e
=318, gli womini trovano solo nel delitto
®sercizio alla naturale attivita. »

este mie parole furono intese dal Governo,
aglg iomierito di aver fatto scomparire il brigan-
eve 4 n qflella bella'reglone d’I.alia non si
Fale Mo Datlbol(_), ma in huona pal'te. al gene-
g“‘&da, habrea, il quale con_l‘a costruz19ne della
Pag; Da“?* Gargano ha pacificato quei sventu-
Dap dereSl; eila‘ dove. 81 scannavano gli womint
in i }lbar!l, 1 furti e le rapine scomparvero
4a di questo benefico provvedimento.

on ¢ : u
¢ dunque Ja pena dell’ultimo supplizio che

fa cadere dalle mani dei malvagi il pugnale,
ma un complesso di cause che contribuiscono
a migliorare la razza umana.

Si e detto che la esecuzione capitale spa-
venta i malvagi per naturale istinto attaceati
alla propria vita. I fatti perd dimostrano il
contrario; e rquando nel 1865, discutendosi in
Parlamento la pena di morte, io ful interrogato
dal Ministro Guardasigilli a dare il mio parere,
avvalorato da documenti, 1o risposi che la pena
di morte é merta in Italia, e mandai al Mini-
stero un quadro statistico contenente il numero
delle condanne a pena capitale nel corso di
venii anni consecutivi, e di quelle eseguite.

Le cifre furono troppo eloquenti per conva-
lidare la mia opinione, poiché nei comuni dove
furono eseguite le condanne non solo crebbero
i reatt in genere, ma quelli specialmente che
per la loro natura avean dato luoge alla ese-
cuzione capitale.

Mi trovo in Roma dal momento in cui si
sono attuati i nuovi ordinamenti giudiziari, e
posso dire al Senato con piena cognizione di
causa che i reati pei quali il Codice peontificio
pronunziava la pena capitale, sono diminuiti
non ostante che il nuovo Codice avesse per essi
sancita una pena resiriitiva delia liberta per-
sonale perpetua o temporanea. Non mancat di
svolgere i registri penali della citta di Roma
dal 1860 al 187G per conoscere il numero delle
condanne a pena capitale pronunziate per reato
di assassinio o di omicidio per causa di furto;
e dalle carte clhie si conservano si é raccolto
che in questo periodo di tempo furono pro-
nunziate ventisel condanne a pena capitale,
delle quali otto eseguite. Questo fatto comprova
che ineflicace & stata la pena di morte.

E poiche parlo della provincia romana, cade
in acconcio di fare un’osservazione. La pena
di morte & in questa provineia da circa cinque
anni abolita di fatto, e cid nonostante ’ordine
pubblico & migliorato, le leggi esercitano il
loro imperio, le autorita costituite sono rispet-
tate, gli omicidi premeditati e le grassazioni
con omicidio di molto sono diminuite. Io non
ammetto "abolizione di fatto di una pena scritta
nel Codice, poiche, quando le pene si riducono

" a lettera morta, gli uomnini si avvezzano a i«

sprezzare la legge ed a procurarsi 'impunita.
E perché nella provincia romana & abolita di

" falto la pena di morte?
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Mi duole di nen potere applaudire alle ra-
gioni accennale succintamente dall’onorevole
Senatore Poggi, e la mia posizione ufficiale
mi vieta di entrare in altre considerazioni su
questo doloroso argomento. Il Ministro di Gra-
zia e Giustizia perd, tenendomi fissi gli sguardi,
m’intende assai bene, e, « a buon intenditor
poche parole. »

Non ho esposte considerazioni filosofiche,
non ho letto squarcei di scrittori, non ho as-
sunto il tuono di cattedratico.

Si & detto e scritto tanto sul problema che
¢i occupa, che porterei piuttosto temebre che
luce entrando in altre consideraziont, ed an-
noierei il Senato. A me basta di avere messo
in veduta elementi di fatto per convincere che,
abolendo il patibolo, non sard turbata la pace
e la libertad d’'Italia. Lo Stato si trova bene ar-
mato per ridurre all’impotenza gli uomini scel-
lerati, e chi si trova disarmato dev’essere con-
dannato a vivere in una galera. La paura &
una cattiva consigliera, ¢ se ad ogni winimo
ostacolo ci fossimo arrestati, I'Italia nou si sa-
rebbe costituita. I’ardire prudente nelle azioni
della vita & virtl, e noi daremo prova di pru-
dente ardire sciogilendo questa questione che
preoccupa la pubblica opinione, con quel sen-
timento di umaniti, che rinvigorisce anziche
indebolire la forza della legge.

PRESIDENTE. La parola & al Senatore Imbriauni.

Senatore IMBRIANI. La quistione che ci oc-
cupa da sci giorni & delle principali che si
possano agitare nella discussione di un nuovo
Codice penalc: una larga trattazione poteva
solamente satisfare all’ interesse scientifico ed
all’interesse pratico dell’arduo problema. Dopo

la messe ampia degli argomenti, avanza il : posto allo scopo, e diveniava desiderata per S0t
coOmpito modesto dello spigolatore. A chi viene |

ultimo non resta, se non siffatto ufficio com-
plementare che io adempird con la temperanza
che reputo un dovere, segnatamente in questo
stadio estremo della discussione. E e ne sa-
rei anche astenuto, se non stimassi necessario
di esporre per sommi capi le specialt ragioni
che determinano il mio voto. 1l paese debbe

conoscere se la cosclenza di ciascuno di noie
fino a gual. punto,
popolo italiano.

E innanzi tutto non tornerd per avventura
inutile il vedere donde ebbe principio nel pas-
sato secolo il movimento abolizionista e se-

rappresenti la coscienza del

|

guirne I'importanza storica e razionale, accel-
nandone per sommi capi le cause e valutan-
done intrinsecamente gli effetti.

Il movimento abolizionista ch’ebbe in Cesare
Bonesana la manifestazione prima e solenne:
rappresento la riazione contra un sistema di
abusi che secolarmente aveva invaso I'Europa
e la travagliava nellordine della giustizia p-
nitiva. La coscienza adulta e riflessa della ci-
vilta progredita riprovava profondamente le
cause generatrici di quel sistema, le quall po-
tevansi ridurre a cinque precipue ed esiziall.

La pena di morte era applicata ad una serieé
di reati, il cul momento etico e logico era mi-
nimo, per la cui repressione e proporzwnam
prevenzione, le pene dovevan discendere &
categorie inferiorl d’ assail. Bastera ricordare
come in quella etd di privilegl e di soprusl
un contrabbando di sale, la uccisione di Ul
coniglio, di un fagiano, diun cervo di pf:u“Gh1
riservati, era punito con la pena capilale.

Questa proporzione aveva vulgarizzata ¢ scre-
ditata Pautorita della pena, e degradava e 10
glieva eflicacia alla giustizia sociale; e si€0D”
seguiva leffetto opposto allo scopo del legl-
slatore.

La pena di morte avea cessato d’essere esem~
plare, quando era accompagnata ¢ sopraffatta
da tale strazio e da tal lusso di crudelta che
offendeva la coscienza umana pit indifferente
e pil temperante. L’accessorio acerbo delle mo-
daliti esagerava il senso di umanitd ed irritava
squisitamente 1’ essenza della pena capitale che
non avrebbe dovuto stare, se non nel prival
della vita. Lo strazio trascendeva il fine, € 13
morte in siffatta guisa produceva 1’ effetto 0P~

trarsi allo strazio incivile, nel quale proprid”
mente stava la pena. La morte sola avrebbe
potuto tornare pena esemplare ¢ proporzionatﬂa
ma lo strazio ¢ la crudelta dellapplicazione la
rendevano pena antiesemplare, sproporzionata-

E poteva ben dirsi ¢ fu detto che non erad
pit pena rigida di morte, ma pena disonesta ©
barbarica di sfrazio. Farinaccio e Claro hann®
consegnato la storia di questi lugubri fatti in
quegli osceni registri della squisita ferocia U~
wana, che furono il soggetto del.e loro opere-
Ricorderemo il maglio, la ructa, ' attanoglie
mento rovente, il vivisomburio e mlllc altre stw”
diate crudeltd del vecchio sistema. Per lo strazi®
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(io ripeto) la pena capitale perdeva lasua esem-
Plarita e la sua efficacia.

_Ancora, la pena di morte si applicava a un
t{'lplice ordine di casi, che includevano mate-
Tie, le quali legittimamente e razionalmente si
Sottraevano ad ogni penaiita. Erano tre fini ra-
Zlonali winani e tre diritti della umana perso-
nalitd, che dovevano cssere garantiti dal le-
Gislatore e che frattanto eran da esso negati e
puniti con la moste.

Eran negate e fieramente punite la libertd
ﬁ}OSOﬁca, la liberta religiosa, la liberta poli-
tica, nel cui esercizio I'nomo aldempie le sue
finalitd razionali, ¢ per cui ha tanti diritti cor-
Mspondenti che lo Stato debbe per contrario
garamire, come diritti inalienabili. Anzi I'isti-
tuto Stato sorge appunto come garentia di essi,
Convertendoli da fini etici a fini giuridici. Eb-
bene, Pumanita a cui siffatti diritti eran negati
da Precedenti ordini sociali, erd in condizione
logica ¢ permanente di ribellione per affermarli

€ Costituirli: e la societa privilegiata li negava |

e li punjvy di morte! Era Stato pagano, assor-
bente ¢ di privilegio che dovea dar luogo al
HU0vo assetio sociale ed alla esaltazione neces-
Saria dello Stato moderno, che ¢ garentia di
Siffatte tre precipue liberts fra le altre parec-
¢hie,

Il legislatore in codesta condizione di cose
tefltava di convertire il diritto in colpa, il che
8l & impossibile , perché gli & impossibile dj
Negare il vero, e di snaturare la natura delle
C<.Jse. In siffatta materia adunque in cui I’ in-
dividuo singolo si trovava in guerra pertinace
® legittima contra lo Stato storico, per riven-
dicare i suoi diritti, ogni pena, e segnatamente
quella di morte, doventava inefficace,anzi faceva
doventare il paleco cattedra di liberta, ed i pre-
tesi perversi doventavano intemerati testimoni
del vero. Quando si muore per si nobili cause,
Panimo del pazicnte, confortato dalla coscienza
dell’adempiuto dovere, assume I'audacia della
fiirtﬁ, che costituitain contumacia logica, sprezza
! tormenti della morte, e confermando il vero,
lega alle generazioni superstiti e venture al pi
eflicace degli ammaestramenti, 'esempio, che
Produrra fatalmente il suo frutto; perciocche
.0gni idea vera e destinata a trionfare sulla
terra, attraverso le pene, gli affanni, gli strazi.
Per siffatte categorie di rei, il patiboio & inef-
ficace ; per queste certo, ma punto per i vol-

gari ¢ reali commettitori di reati, che hanno
la coscienza delia colpa, ¢ provano la prostra-
zione che deriva logicamente dalla colpa; e se
fanno mostra d’altro, mentono, né il mondo
crede loro, e ciascun sa quello che si chiude
solto il mendacio della baldanza e del disprezzo.

L’umanita distingue dai comuni e volgari
colpevoli quelli che indarno le tirannidi terrene
han preteso di confondere con loro. Il sentirsi
potenti a fronte della morte spetta agli uomini
che muoiono per le sante e purc cause e per
gli alti ed inviolabili interessi umani. Speita a
Giordano Bruno, che lacera la sentenza che lo
condannd a perire qui accosto, o Signori, in
Piazza de’Fiori. Spetta a Lucilio Vanini, spento
a Tolosa. Spetta ad Ettore Carafa, che adagia
la faccia supina sui ceppo per vedere scendere
la scure che debbe troncargli la vita. Spetta a
Pictro Carnesecchi che ripeteva con Girolamo
Olgiato e con mille altri: mors acerba, fama per-
petua, stabil vetus memoria facti. Codesta é co-
scienza serena di uom giusto, e feconda a mal-
grado de' patiboli, anzi & confermata da essi:
codesta accompagnava 1 martiri cristiani ed
assicuro i trionfi del er'stianesimo j codesia in-
fine ha assicurato per mezzo della morte il
trionfo della liberti filosofica, religiosa e po-
litica ai nostri moderni apostoli civili.

E se a siffatle tre pit principali cause che
rendevano inefficace la pena di morte aggiun-
giamo gli orrori che la precedevano, delle
prove ricavate per tortura e delle conseguenze
della confisca che faceva ricadere sugli inno-
centi le volute colpe det condannati alla morte,
voi troverete le peggiori cause che resero inef-
ficace la pena di morte ed avevan mosso con-
tro di sé le coscienze dei filantropi ¢ dei pen-
satori del passato secolo.

Di qui la santa riaziene dei filosofi del se-
colo XVIIL. D1 qui la smania abolizionista di
Cesare Beccaria. Ma ogui riazionc & eccesso;
ed ha due parti, I'nna di vero, Paltra di falso,
in quanto che eccede il vero e ne varca i con-
fini. I tempi sereni del giudicar la pena di
di moate non potevano essere quelli in cui si
levava e ferveva la nobile riazione contro di
essa ed in cul si confondeva I’ indegnazione
contro di cssa e la coscienza scientifica che
dovea giudicarla. E il modo solo con che i
migliori ne condannavano lastessa legittiinita,
dimostra lo stato incomposto degli animi, e il



Al Parlomentori

R

SESSIONE DL 1874-7

-

J — DISCUSSIONI = TORNATA DEL 24 FEBBRAIO 1875

Senato del Regno

I

—_— i ——

disegno presisbilito di aver necessariamente a
trovar in qualsivoglia modo un cviierio primo
della ilegitiindgio. B il paralogisimo del Doe-
caria messo a fondamenio nella sua dimosira-
zione appaiesa menifestamente, come anche
le pit giusiificaic indezuazioni cvventurino e
perdano le migliori cause. B qui nou riseterd
il pavalogismo del Beccaria, fondain su quel

sistema del couiiatto sceeiale che primamaenie

immagi:ato da Giovanni Locke trovd il suo
aposiolo i Gian Jacops Reousscan, ¢d é orwat
gindicatodiflinitivamente e rifiutato daila scienza
presente; ma toccherd (per necessiti i argo-

mentazione) del nuovi e raziovali evitori in-

torno alia legittimita del dritta di punire in
genere ¢ della pena capivade ia ispecie. Cosi
mi avro aperto Ia via a trattar il pid breve-
mente che per me si potrd, della legiltinite,
della eficacio e delln opportenita della pena
di morte nei confini determinati dallo schema
a noi proposto dal Guardasigilli.

Ormai, o Signori, richiamatasi ad esame
con potenle cd csatta analisi la personalita
singola ancora nella sua condizione etica , a-
vente fini razionali da compicre che sona ac-
compagnasi dalibeta jntericre ¢ da respou-
sabilita, si ¢ avvertita la necessita di costi-
tuire da literti estevin e, so veramente si hauno
a realizzare qu-i {ini razionali nel campo e-
strinseco dei fatti e nell’azione della vita. Tor-
nerebbe frustranco di aver la coscienza ¢ di
sentive li necessita logica dei fini, so voluti
0L SLPOtessery per intemperanza aliena o per
ceeesso di forza contraria el irrazionale recare
in alto nel corso della vita esteriore , mentre
la vita est riore tuittaquanta non consiste se
non nell’adempimenio dei fini suddetii.

La libertd esterna ¢ dungue logicamente |

indispensabile pel raggiungimento dei fini
lo Stato, questo istituto supremo di garentia
della Iibecta singola, ha la sua origine logica,
avendo per suo flue razionale I affermaziorne
di siffatia garcutia e la costitazione delia 1i-
berta esterna. tale @ |'etiologia dello S:ato mo-

derno, dottrina nuova derivata daglt uomini

nuovly a differenza dello Stato autico, dotirina

privilegizre, prepotente ed assorbente che ne-
gava 1a liberté di molte, atfermava 1 avbitrio
dei pocht ed assorbiva Pindividuo per realiz-
zarve i fini propril del Polifons sociale che al-
lora assumeva nome ed usurpava carattere di

165

e

Stato. Lo Staio normale moderno riconosee, ep-
peré rispette, Uente individuo etico e risponsa-
Lile ¢ gli garentisce col suo interve.to la li-
berta esieriore. E con siffatte garentia gl
rende possibile il regginngimento de’ suoi fini
razionali, che sono iz ragione ¢ ildovere della
vita,

Laowde risnlia chiara la determinazione della
liberta tndividuale dalla deizrmivazione deifini
razionali dell'individus singolo. La liberta funri
Giquel fini & abusiva; il eontonuto della libertd
del singolo ¢ la razionaliti del fine. Ed il sin-
golo non ottiene codesta libertd, che passando
dalla .condizione etica alla condizione giuvidica.
Il diritio non ¢ dunqgue se non la liberth esterna
o garcntitay ecco 'srigine ed il earallere del
concetto del dritto, garentia di libertd esierna.
Allora diventano chiare ed intelligibili nozioni
la condizione clica e la condizione giuridica.
Lo Stato non fa che operar codesta conver-
sione di ente etico in ente giuridico ; lo Stato ¢
la manifestazione di codesta gareatia, ¢ rea-
lizza la costituzione della liberta esteriore, e
rende possibile con la forza razionale che im-
partisce, lo adempimento dei fini razionali del
singolo ¢ di tutti. Il diritto ha quindi per con-
tenuto logico la finalita razionale del singolo,
sutto la sanzione etica della responsabilita in-
dividuale.

Da cio discende ancora (e (ueosta € conquista
della progredita el adulta ragione moderna),
da cio discende, ripeto, Mdentita del conte-
nuto del concetto di liberta ¢ di quello di au-
torita, della liberta del singolo e della auto-
rita dello Stato. Mo derto identita di contenuto
¢ non armonia di contenuto, come una inesatta
scuola pretende. Se i1l fine razionale del sin-
volo e la gareatio indispensabile della sua li-
boarld, e se il fine razionale dello Stato ¢ im-
partizione di codesta gareatia, il fine e iden-
tico; ed il contenuto & identico nel principio
delia libertd del*singolo ¢ nel principio dell’au-
torita dello Stato.

La scienza ha fatto oggi il suo compito ed
ha soluto un gran probiema; ¢ quando Ja
scienza dei pensatori sard divenlata coscienza
comune di popolo, il pin antico dissidio uma::o
sara compnsto: la pace scientifica di inelletti
i convertira in pace sociale e politica di citta-
dint. I mendo interiore debhe fatalmente ma-
nifestarsi nel mondo esteriore: se non, ogni tra-
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vaglio umauno sarcbbe frustre; antropologica
come dice il poeta. L'upocalissi & la serie di
siffaite manifestazioni successive e progredienti
dello spirito umano.

Applicando codeste teoriche alla quistione
che ora si agita in quest’Aula nostra, il diritto
di punire sta nella garentia che lo Stato debbe
alla libertd del singolo, prendendo Ia voce li-
berta nel suo pit ampio e comprensivo signi-
ficato e del pari adoperando la voce singolo
hella sua estensione logica e plenaria. E se la
Pena capitile o sempre o in qualche stadio
deilo svolgimento storico umano raggiunge co-
desto fine per rispetto a taluni casi pin gravi
della violazione del diritto, essa debhe esserc
adoperata, come il modo piu solenne ed auto-
revole di prevenire siffatte violazioni, ¢ come
la garentia piu efficace della liberta esteriore
del singolo. La legittimita della pena si ricono-
8ce da’ suoi caratteri non solo di origine (il che
abbiam discorso) ma di flne: essa debbe es-
Sere efficace, essa debbe essere opporiunn. Ve-
diamo c¢id di volo nella pena capitale.

Ed in quanto alla sua efficacia preventiva,
fuale pena ha il carattere della cflicacia pin
estesa ¢ pit intensa sugli intelletti, sulle fan-

tasie, sulle tempere diverse, sulle diverse co-

scicnzc?

Essa opcra sugli atei: niuno ¢ pin codardo
dellateo: ¢ niuno pitt di lui si atticne e si
Stringe alla vita che per lui & tutto. Appunto
Ferché non crede ad avvenire aleuno fuor della
ristretta e cretina manifestazione della vita; di
Questa & tencrissimo, percheé guesta ¢ il suo
tutto.

La morte torna efficacissima prevenzione sul
Suo intelletto: & proprio per lui, e speeialinente
Der lui, il passaggio dall’esseie al nulla, innanzi
4 cui ogni creaiura si arretra e si smarrisce.

La yena capitale d’aitra parte per i credenti
€ per gli spiritualisti torna eflicacissimo modo

1 prevenzione per una ragione opposla. Un
mondo morale che non finisce, un giudice giu-
8to, severo, incorrotto ¢ supremo oltre la vita,
fa passare il colpevole da una pena terrcna ad

Una eterna. Le moralita de’ duc mondi, visibile |

ed 1ntelligibile, si continuano e si compiononella

morte del credente. Se manca qualcosa alla :

8lustizia umana per 'espiazione della colpa,non
Mirando peculiarmente che alla prevenzione,
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vicne corretta od accrescinta da una ginstizia
superiore ed ultima. :

Sully spiritualista, ripeteremo, lo sgomento ¢
potentissimo , e la jrevenzione torna operosa
e squisita, quia deterret et distinet.

Ancora, sul petti timidi e sugli animosi, la
pena capitale viene parimente .efficace per ra-
gioni diverse. L'amor della vita tratiiene i ti-
midi: ¢ ia tempera dell’animoso se lo spinge
a’ forti fatti senza cura della vita ed avventu-
randola, esso nonpertanto a nulla si risente di
pit, a nulla pia ripngna che alasciar I'arbitrio e
la balia di sé alla. forza altrni. 1" vomo sprezza
la morte, ma voole esso disporre della sua
vita, non veole che aliri ne disponga ; cid ri-
pugna a quel senso &’ orgoglio che lo spinge
ad uestdersi talvolta, ma a non permettere che
altri violi il suo corpo. Lii noun converrd mai
e per patto alcuno che un altro womo possa es-
sere superiorc & lul e possa costringerlo a mo-
rire, possa inferirgli la morte.

Per quanto, o Signori, voi distinguercte ca-
ratieri ed intelletti differenti, su tutti per varie
guise la pena capitale riescird cfficacissimo
modo di prevenzione. Essa, per tal riguardo,
¢ la pid ugnalmente , la pin universalmente
eflicace. '

Se ¢ legittima, se & efficace, cssa & ancora,
o Signori, la pitt eopportuna nelle presenti con-
dizioni d'ltalia, per quei casi a cui la proposta
governativa la riduce.

Ponete mente, o Signori, alle difficili con-
dizioni ed alle malagevolezze della nuova vita
in cui siamo entrati da pochi anni. Noi ab-
biano compinto la pin maravigliosa delle ri-
voluzioni, abbiamo innalzata un grande e mae-
stoso edifizio civile. L'unita d’Italia, la sua in-
dipendenza, la sua liberta, accompagnate dalla
demolizione definitiva del papate temporale,
istitutore di ogni dispotismo e di ogni ria-
zione dei due emisferi, ¢l obbligano a vegliare
celosamente ed incessantemente sulle nostre
invidiate e preziose conquiste.

Noi abbiamo dovuto spostare grandi inte-
ressi congiuntl ed organizzati 2’ nostri danni
da seccoli; era il nostro diritto, era il nosiro
dovere. Noi italiani appartencvamo a noi; noi
dovevamo adempiere i fini della eivilti mo-
derna e compiere 1 destini della nostra razza,
Ma perché grandi ed ardus cose conseguimmo,
dovemmao sgominare gl'interessi di quanti fa-

" .
*
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vorivano le tirannidi interne, di quanti mante- | certo pare la pii razionale, la piu proporzio-
nevano 'occupazione straniera, di quantt inser- ; nale, la pin opportuna, ed accenna ad un av-
vivano alla serviti, allignoranza el al’a degra- | venirve, di eui gli abolizionisti dovrebbero chia-
dazione del mondo, dandn opera al maanteui- | marsi contenti, perciocche fa eseguire un gran
mento del potere temuorale del papa. cammino al moto di abolizione senza arrischiare
Tutti costoro sono nostri nemici, e ne hanuo | interessi gravissimi, per la ceni lalela preven-
il divitto; Naudacia italiana ha osaio molto ed | tiva ¢i ha mestieri nello stato presente degli
ha fondato stabilmente, perehe ha con sapienza | animi di un pit eflicace ¢ saldo modo di pre-
e temperanza civile operato. Clo trac i suoi av- | venzione ¢ di guarentigia.
versari & disperazione : rendeteli impotenti con Signori, la legge del progresso, porche si af-
una cnergica prevenziole. Manteneie la morte  fermi razionalinente, fa mesticeri che abbia luogo
per prevenire i grandl perieoli dello Stato | a grado a grado e che ciascun grado sia pre-
Nuovo. I3 polehe la riazione preude la forma | parato dalla coscienza pubblica sincera ed esat-
selvagala, per ora,della camorra, della maflia, | tamente verificato della nuova necessita legis-
dughi accolieliatori, del briganiaggio, ¢ poi- | lativa. Quando codesta coscienza si manifesta
che pud assumere alire forme  piv malvagie | ne” modi solenni ¢ certi cui la libertd assicura,
ancora ¢ pil turpi e pin csiziali a danno | allora ¢ agovole cosa di passarla in legge,
delle sorti politiche e della civilta &' Ita-  perciocché la legrge non debbe essere che il
lia, mantencie la pena capitale contro siffatte | costure o il fatto coscienziale comune della
cause di perturbazione ¢ di demolizione. Chi ;| nazione vestito della formola solenne ¢ del-
attenta wle sortl della patria nostra e colpe- | I'autorita det legislatore. Allora siffatta legue
vole di vegicidio, come chi attenta alla vita | e siffatta riforma sara genuina e durcvole; na-
del Capo dello Stato. L'uno inelnde Paltro, ¢ | scera dal costune ¢ now dovra generare il co-
la prevenzione debl’ essere comune. Ponete | stume;enon sard soggetta ad cssere interpetata,
mente che vi hani'uzione oceulla, tenacemente | né trovatala mmopportuna, ad essere di prescnte
esercitata da coloro che pitt dovrebbero con- | riformaia o rivocata, due mali che destitui-
correrc a fondare santamente lumoralita delle | scono di anforita ogni legge in ogni tempo,
turbe e ¢he pin operasulle coscienze pin iguare, | in ogni luego, presso ogni pojolo.
pia passive, pitt feroci e pilt eccitabili, ¢ si E du siflatta coscienza precodente universale
estende sopra 1 vasti vulghi italiani; garan. | deriva I'obbedienza attiva e razionale, laddove
tite , o Sigunori, le liberta nostre da codeste | se la legge precede codesta coscienza, non pud
mene inique e dagli effetti funesti di esse. | aver luogo che 'obbedienza passiva, cioé quella
Sperdete 1 sinistrl voti di costoro e prevenite | obbedienza che obbedisee alla forza, e non com-
il sacrilegio civile con la forte prevenzione. prendendo e ripugnan:lo non fa ossequio alla ra-
Ne obbliate che vol incorrete una gran re- | gione. La ragione non iatesa dall’universale
sponsabilita nel solo discutere Pautorita di sif- | della cittadinanza non ¢ Pottimo contenuto di
fatta pena; pin- grande se la togliete, presu- | unalegge. Tanto erra un legislatore rappresen-
mendo un bene che per avventura non avra | tando non i Lisogni della socictd presente ma
hego; grandissima, se sarete poiin vista del | della passata, quanto quel legislatore che non
danno obbigati a rimetterla, rappresenta 1 bisogni dell’attnale grado di ci-
Ci voglion tempi sereni per discutere dell’a- | viltd d'un popolo, ma cerca puerilmente di an-
bolizione defla pena capitale, affermava sana- | ticiparne i futuri.
niente il Carmiguani; ¢ per opportunamente Il corso razionale delle riforme rispotta e se-
applicarla o tentarla ¢l '»o"hono templ ancora | gue una legge di continuitd, che ¢ la sua evo-
pid pacati e tranquilli. luzioue sworica € graduale; ma chi non tien
To credo, o Signori, che sia gid un gran | conto del presente, avventura ed arrisica il
cammino it ridurrei casi dell’applicarione della { futuro.
pena capitale ; la proposta ministeriale da ven- I'n fllosofo pud per forza d'intelletto isolarsi
tisei casi Il riduce a quattro. Codesta riforma | dalla realta che lo circonda ed annnnziare co-
graduale della penalita in geuere e della pena | desto futuro otlimo del'e isticuzioui umane;
capitale in ispecic, parc a parecchi ¢d a me | ma il politico ed 1l legislatore che non s’isola
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mai dai suol tempi e dai momenti morali del | da poter dimostrare 'opyoriunita e la boula in-
bopolo per cui fa legg, realizzerd soltanto quella | trinseca dell’esperimento e da doversi dar luogo
Parte di riforme che risponde alle condizioni | ad un diritte privilegiare toscano.
imtellettnali ¢ morali de’ suoi tempi. Auzi, se da’ Lorenest stessi Pabolizione venne
St giungera un giorno per avveatura all'abo- | rivocaia nel 1790, se {u mantenuta poco appresso
lizione assoluia della pena di morte, ma la | la revoeea o se poi imperd il Codice penale fran-
via logica é questa che noi oggi teniamo, fa- | cese, si ha un fatto contrario di cui & mestieri
cendo cammino e, a mano a mano, secondo ! tenerragione per portar gindizio giusto ed esatto
Popportunita della civilty, provvedendo. Cosi | di codesta abolizione. Tornati y.er la ristora-
avviene di ogni gran problema sociale da ri- | zione del 1814 i Lorenesi, la pena capitale non
solvere. Chi vorrd negare I'avvenire dei suf- | abolita di divitto, venne di fatto nou eseguita,
fragio upiversale, a cui mirano i miglioramenti ; finché nel riunirsi il Lucchese al granducato
politici, come ad ultimo segno dell’ottima forma | Toscano fu abolita di diritto. Ma dopo pochis-
rappresentativa? Ma gli elettori compiendo una j simi anui, nel 1852, fu labolizione rivocata,
funzione pubblica, debbono logicamente e po- | finché nel 1839 il triumvirato del governo prov-
liticamente offrire le guarentigie per ladem-  visorio la proclamd di nuovo. L’esperimento
pimento normale dell’alto uflicio. Ora i vulghi | che si vanta ¢ almeno molto equivoco e dubbio:
umani che formano oggi la parte potissima di | @ d'altra parte vi ha oggl una recrudescenza
ogni nazione, non porgono codeste garcntie per | ne'reati in quella contrada che va attribuita
ignoranza, per fiacchezza, per vecchic scuole | appunto a codesto stato legislalivo penale oco
di paure, di superstizioni, di errori. Costituire | rispondente alle condizioni del luogo.
Pottimo eleilore & il gran bisogno delle so- Ma si ha da por mente che la Toscana dive-
cieta moderne, ed a cid tendono educando ed | nuta provincia d’lialia debbe risentirsi ancora
istruendo ed estendendo le categorie di capacita. | di una nuova manitestazione di pericoli che le
Oggi il suffragio universale & irrazionale, ed | possono derivare dalla vita comune. Essa non
¢ il mezzo di distruggere le libertd, invocato | debbe peggiorare la condizione delle alire pro-
ingenuamente da’ poco prudenti e preteso rea- | vincie, offrendo, alle malvagita meditate altrove,
mente da' tristi. un jluogo d’inmunitd per la consumazione. Sj
E i medesimi abolizionist assoluti non si ac- | ha la prova di aleuni reati meditatl in alire
corgono ¢k’ essi concedono mollo, quando la- | parti d'lalia e con preveggenza venuti a con-
8ciano la pena di morte per Pesercito e per la | sumarsi in Toscana per evitarla pena di morte.
marineria? Se ¢ illegittima, come ¢ssi affer- Dippita egli torna unpossibile che codesta vita
mano, ¢ illegittima in tutto, non dovete tolle- | comune non trasporti i mali che travagliano
rarla in nessuna parte delle istituzioni sociali. | fe altre provincie nelle provincie toscane. La
Perche dungue non osano il tutto, come logi~ | maslia, Ja cunorra, il brigantaggio, il malap-
camente dovrebbero? Perche sentono che nes- | drinaggio degli accoltellatori e le altro pesti,
Suna pena e cosi efflcace in ceril ordini di reat, | sedimenti dei pessimi ordini distrutii, ¢he tur-
come quella di morte. Gli abolizionisti graduali | bano le altre contrade nostre, non possono non
€ parziali rispetlano piu la logica, tenendo conto | penetrare, non estendersi, ¢ non porre radici
di elementi importanti, che debbono entrarce | anche in Toscana. Questa nuova condizione di
el calcolo del fllosofo, del politico, del legi- i cose richiede adunque un modo uniforme di re-
slatore. . pressione ¢ di prevenzione, con unCodice penale
E qui, prima di por termine al mio dire, mi | che comandi a tutti e nou riconosca differenza
sia lecito di rivolgermi ai miei coileghi di To- | di dritto, varcandosi un fiame, o valicandosi un
Scana. Quella nobile gente non é pin chiusa nei | colle. Siffatta differenza inferinorchbhe ogni con-
brevi confini del granducato, dove non viveva | cetto etico e noterebbe ogni autorita di Jegge.
che essa sola, staccata dal resto d’Italia: al- Signovi, uno scrittore francese il Sainte-
lora forse poteva avere una legislazione a sé | Beuve vedendo come g1 Italiani avevano ri-

€ non correre ne le gloric, né le prosperita della | soluto le guestiont pia «iflicili ed evitato le -

Vita comune. — Or I'abulizione leopoldina del | grandi alee dell'impresa nazionale, alla quale
1786 non ecbbe un tal corso di vita costante | si erano animosamente ¢ con pertinacia, re ¢
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popolo, messi, fu {ratto ad affermare che in
Italia vi era politicamente Pepidemia del buon
senso,

10 credo eonfidentemente, che noi oggl vo-
tando Punificazione penale italiana daremo un
novello docummento della sentenza del Sainte-
Beuve. IT nostro buon senso non ¢ che senno
di patriotiismo ¢ di carita di patria.

PRESIDENTE. La pavola ¢ al Senatore Mauri.

Scnatore MAURL. Dopo 1 molti cloguenti di-
scorsi che furono intesi in quest’ Aula iutorno

al manteniments della pena di morte, ¢ mas-
sime dopo quelle cosi vigoroso ¢ profondo pro-

nunziato or ora dall” onorevole Senatore Im-
briani, sarchbbe da parte mia peggio che te-
merita ¢ indiscrezione se sullo stesso tema
volessi alla vostra pazienza infliggerne un altro,
al quale maucherehbero di certo i pregi di

quelli ehe avete gid inteso, ed in cwl lrovereste

torsc solo il protondo convincimento delle cose
che mi verrebbe fatto di esporvi. In verita non
potrei che ripetere, ¢ ripetere men bene e con
minor efficacia, gli argomenti che gia sono

stati con picna evidenza esposti dai precedenti

oratori ¢ che vennero nella tornata di iert rias-
sunti completamente nello splendido discorso
dell’ onorevole Guardasigilli. Pereio di buon
grado, o Sigrori, 10 rinunzio a dirvi il discerso

a cul i ero preparato ¢ mi restringero a tre

semplici osservazioni che sottopongo al vostro
Savio apprezzamento.

La prima cade sulla legitiimita della pena
di morte, dt cui, a parer wio, ¢ da {rovare i
fondamento nel diritto stesso di puuive, di cui
uessuno contrasta che il potere sociale sia ri-
vestito. Il potere sociale ha il dovere di pro-
tegoere, di assicurare, di ristaurare I’ ordine
morale, e quindi bha il diritto di punire gli au-

tori d’ogni maniera di reati, i quali non sono :

altro che turbament ed offese dell’ordine mo-
rale. Di qui riesce ovvio il concludere che il
polere suciale debba pure avere il diritto di
infliggere la maggiore deile pene, che e la ca-

pitale, agli autort di quei reati che pin grave-

mente turbano ed offendono lordine worale, in
cui ¢ da riconoscere la base d'ogni sociale or-
dinamento.

Che sc al potere sociale nessuno diniega il
diritto di far la gnerra a difendere, assicurare
¢ rintegrare Pordine politico, civile cd econo-
mico e di disporre cosi di migliaia di vite alla
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rinfusa, non si vede come se gli possa di-
niegare il diritto di disporre della vita di
determinati individul, ¢ di individui colpevoli,
per la difesa, la sicurezza e 1l rintegramento
dellPordine morale ; di quell’ ordine senza del

“qualoe la societa, in quanto ¢ un’aggregazione

d1 esseri inteliigenti, liberi e responsabili, non
puo sussisterc. ,

La seconda mia osscrvazione risguarda la
aatura Jde’ prineipl a cui si riferiscono quegh
alti intelletti ¢ quet nobili cuort, che vocano
Pabolirione della pena di niorte. Que’ prineipd
hanueo un grande valor morale, ma procedono
da ideali sconfinati ¢ non tengono abhastanza
conto delle condizioui della societa quale é co-
stituitz, né di quelle speciali in che noi c¢i tro-
viamo. E hello vagheggiare ordinamenti e tempi
niigliori; ma e piu bello e certo piu prudente
non torcere lo sguardo da ¢io che si ha dinanzi
agli ovechi, e di cui ricorre di toccare I'espe-
ricnza nella pratica guotidiana della vita. Al
qual proposito mi viene in taglio di rammen-
tarc una bella sentenza del Miraheau, il quale
diceva: « La gran morale ammazza la piccola,
ed ¢ della piccola che abbiam bisogno ad ogni
istante come della moneta spiceiola. »

L’ultima mia osservazione concerne il mo-
mento in cul si tratterebbe di venire a questa
gravissima risoluzione di cancellare dal nosiro
codice la pena di morte.

Noi sappiamo pur troppo che i delitti di san-
gue spessergiauo vra fra noi, e massime quelli
che vanno aceompagnati dalla premeditazione
e dalla rapina: sappiamo che il Governo &
neliz dolorosa nccessitd di proporre speciali
provvedimenti per restawrvare 'ordine ¢ la si-
curezza 1n alcune provincie dello Stato. Ora non
¢ certo questo il momento opporiuuo di far
luogo a una risoluzione che sarchbe in contra-
sto con Ja rcale condizione delie cose ¢ di cui
il sentimento pit universale potrebbe cntrare
in apprensione. Teniamo riguardo dello stato
d'oggi, ed auguriamo pure che le future gene-
razioul siano in grade di recare in atto quello
che per ora non puo esser altro che un desi-
derio pietoso.

PRESIDENTE. In questo momento viene {ra-

| smessa alla Presidenza una proposta sottoseritta

da parecchi Senatori cosi concepita :
« I sottoscritti, ritenendo che la questione
della pena di morte sia stata ampiamente trat-
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tata nelle precedenti sedute, chiedono la chiu- PRESIDENTE. Ma non per sviluppare il suo con-
Sura della discussione. » cetto in merito alla guestione. . . .
Firmati: Della Gherardesca — Strozzi — Senatore PIRONTI. No, ma solo per avvertire
Guiccioli — Giovanola — Guicciardi — De | il Senato che in questa importantissima gue-
Gasparis — Monaco La Valletta — Arese — | stione, havvi ancora qualche cosa da discutere
Balbi biovera — Manzoni — Tanari — Sca- | ¢ da esaminare. — Se it Seunato credera che
fabelli — Zoppi — Cosenz — Di Fiano. le mie parole non possono riescire interaments

Senatore PIRONTL. Domando la pavola. vane, mi accorderd la parola; se invece sl
PRESIDENTE. Ha la parola. insisterd per la chiusura, io mi sotlometlero
Senatore PIRONTL. Io pregheret il Senato prima | atla decisionn del Seunato.

che si passi alla chivsura che ¢ stata domnan- Vari Senatori Parli, parli.
data, che vorlia avere la benignita di mante- PRESIDENTE. Interrogo il Senalo se intende di

Qere ancora l'ordine della discussione, e jre- | acconsentire a che il Senatore Pironti aggiunga
gherei guindi Ponorevole Presidente di per- | altre ¢onsiderazioni a quelle gia svolte. . . .
Inettere che io svolga alcune idee ¢he mi pare Senatore BORSARI, Relatare. Dichiaro sola-
lon aver inteso in guesta grande discussione, ' mente che la Commissione si asticne in que-
dove molte, varie ¢ dottissime hlee sono stale | st'incidente dal votare.
Sviluppate, ma che secondo il mio debole modo PRESIDENTE. Chi ¢ d'avviso che il Senatore Pi-
U vedere "souo diverse da quelle che vorrei ; ronti parlly sioalal,
S¥olgere, le quali potrebbero portare una lnce ;| (Approvato.)
Duova, o almeno un raggio di luce in questa Senatore PIRONTL 12 veramente mo lto difficile,
8rande ed agitata questione. Io sard breve. dope che 1o sono debitore di queste mie brevi
PRESIDENTE. Ma permetta onorevole Pironti... | parole all'indulgenza del Senato, & molto dif-
_Senatore PIRONTL Io credeva di esserc ante- | ficile, a mio credere, dopo una cosi ampia
Ylore ad alcuni degli oratori che launo gia | discussione in quesio amplissimo argomento,
Parlalo ; del resto io sono agli ordini del Se- | dire qualche cosa cire sia meritevole dell’in-
Rato. dulgenza che io ho chiesto. Tuttavia, o che io
PRESIDENTE. Ella aveva chiesto di parlare in | mi lusinghi, o che la cosa sia tale, io credo
Qerito. Vi erano oratori inscritti pro e contro, | di apportare in questa discussione un elemento
€ io ho creduto bene di aliernare gli oratori | giuridico, sccondo il quale, ¢ sccondo il modo
Pro e contro. di veder mio, questa discussione potrebbe
Oca ella, Senatore Pironti, domanda la parola: | trasportarsi sopra un altro terrenc. Io non
~ Le fo presente chie vi @ una domanda sotto- | vengo a puntellare il patibolo, non vengo a ,
Stitta da dieci Senatori, i quali propongono | dirocearlo. lo sono avverso alla pena di morte,
2 chiusura della discussione. Mio dovere dun- | ma non avverso incon-'izionaiamente. Quindi
14e quello si e di mettere questa proposta ai [-non risalgo alle scaturigini del diritto, che
\’OFi_ — Se il Senato accogliera la proposta di | sono state csauste ¢ ricercate fino agl’imi fondi;
chﬂldere la discussione, Ella non potra parlare; | non mi faccio a ricercare, se lo Stato abbia
S invece la respingera, Ella avra la parola | il diritto di punire colla morte, quantungue

Come desidera. su questo io faccia ampiamente le mie ri-
Senatore GADDA. Domando la parola. serve, perché la pena di morte rappresenta an-
PRESIDENTE. Su che ? Contro la chiusura? cora la pena del taglione ed 6 quella che con-
‘Senatore GADDA. No, io parlerd sulla domanda | tiene la formola « si uccida un uomo perche
1 chiusyrs, ha ucciso un ucmoe onde altil non tema di

‘PRESIDENTE.M:J. a termini del Regolamento, pin | essere ucciso ». Quantunque, io dica, che
Uno non pué parlare, ed ha gia parlato il | intrinsecamente io non sia persuaso dell’as-
enatore Pironti. soluta legittimita della pena di morte, tut-
Senatore PIRONTI. Io intenderei parlare con- | tavia se sard ammesso che la pena di morte
o g chiusura, nella speranza che le cose che | & necessaria, io dird come questa condizione
so’} per dire inducano il Senato ad accordarmi | sia un diritto che puo giungere flno alla le-
Dot anche 1a parola sul merito. gitlimazione. Pero, o Signori, mi sia permesso
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in quest’occasione di ripararmi all’ombra dei
grandi serittorl in ordine alla efficacia ed alla
necessitd della pena di morte; perche, ricor-
dando quello che uno det pia illustei pensatori
moderni dice nella Storia della civilta inglese,
Buckle, che la morfe gli tolse di poter con-
tinnare, in ordine al male che si produce nel
mondo, e cio che comempla in ordine alla quan-
tita dei reati, ai modi, alle cagioni da cui de-
rivano ; ricordando quetlo che il Quetelet in-
signe statista, dice in ordine all'omicidio, al
veneficio ed ai pin grandi reati ¢he contristano
la socicta, o Signori, io sono altamente con-
dotto a dubitare che tutta 'opera della codi-
ficazione sia un'opera vana; che tutta I'opera
della repressione anche per via della pena di
morte sia una repressione incficace.

E perché questo non paia un paradosso non
dissimile da quelli che il mio amico Pica ieri
propose al Senato, io mi permetterd di leggere
brevemente, accennando, la conclusione di
questo illustre scrittore inglese che io cito
come unc dei principali fondamenti della dot-
trina che affermao,

Dopo aver dimostrato che in un determinato
spazio di tempo, in una qualsiasi societa av-
viene 1l medesimo numero di omicidii, il me-

-desimo numecro di assassinil, fin di swicidii,
ecco a quali conclusioni viene il celebre scrit-
tore inglese.

« Eceo poche, ma sol poche delle prove
che noi abbiamo riguardo alla regolarita
colla quale, nelle stesse condizioni di so-
cieta, sono necessariamente riprodotti gli stessi
delitti. Per ben apprezzare tutta la forza di
quesla prova, giova ricordarc che questa
non & una scelta arbitraria di falti particolari,
ma che & gencralizzata da una incsausta se-
rie di statistiche criminali che comprendono
milioni parecchi di osservazioni che esten-
dousi su paesi in gradi diversi d’incivilimento,
con leggi diverse, diverse abitudini. Se a ci6
aggiungiamo che queste statistiche sono state
raccolte da persone speciali, impiegate a que-
st'uopo con tulti i mezzi proprii a metiere in
luce la verita, e senza interesse d'ingannare,
¢ da ammettersi francamente che Desisteuza
del delitto, giusta uno schema determinato ed
uniforme, ¢ un fatto dimostrato pit chiara-
mente di qualsiasi altro nella storia morale

dell’uomo.
173

« Noi qui abbiamo delle scrie parallele
di prove compilate colla massima cura nelle
circostanze piu svariate, ma che tutle mirano
alla stessa direzione : essc tutte citraggono alla
conclusione, che i delitti degli womini sono il
risultato non tanto dei vizii dell’individuo col-
pevole quanto delia condizione della societd in
cul quest’individuo ¢ involto. Questa é una
deduzione basala su prove cvidenti e accessi-
bili a tutti, e, come tali, non possono essere
contraddette né tampoco impugnate da qual-
siasi di quelle ipotesi colle quali ¢ metafisici
e teologl hanno finora inforsato lo studio
degli eventi passati. »

Ed in appresso riferisce le parole di Que-
telel. La esperienza dimostra in effetti, con tutta
"evidenza possibile, questa opinione, che po-
tri sembrare paradossale a bella prima: che
e la socictd quella che prepuca il realo, ¢ che
i colperole non @ che lo strumento ehe lo e-
seguee.

Sotto I’ impressione di queste osservazioni
dovute ad uno dei pid grandi statisti che ab-
bia descritto a fondo tutta la filosofia della sto-
ria, sotto Iimpressione di queste idee le quali
menano al concetto che la necessita del reato,
il cumulo del male morale, del male sociale @
indispensabile ed & sempre identico a se stesso
in una data serie di anni, ed in ogni lempo
in ogni condizione sociale, non altrimenti deliad
legge che Maltus descriveva all'opera funests
della morte, 10 potrel cominciare a dubitare
dell’ efficacia assoluta che si attribuisce alla
pena di morte. Perd checchessia di questi con-
cetti certo @ hene un dritto della societa il
fare che quelli i quali insidiano all’ ordine
alla pace della convivenza civile, che portan0
lo scompiglio nell’ umana vita, che coloro i
quali attentano alla sicurezza pubblica o priv
vata, trovino una debita repressione. Quale & -
fin dove deve giungere, ¢ fin dove siestende que”
sta repressione? fin dove giunge la necessitaf
In questo sono d’accordo col min onorevol®
amico Imbriani: fin dove giunge la necessith
giunge il dritto permanente nello stato di ret
primere 1 reati. |

Ma, o Signori, reprimere per mezzo delld
pena, importa che la repressione sia efficac® .
non solo ma che sia giuridica e sia giusta.

Quanto alla giustizia intrinseca, o Signoﬂ"'
non posso accordarmi col mio onorevole ¢ dottd
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amico prof. Imbriani, nel ritenere che la per- | primi tempi, quella che il selvaggio e I'uomo
sonalita dell'nomo possa essere assolutamente | preistorico ha adoperata per respingere I'in-
tolta di mezzo per mantencre lasalvezza e l'inte- | giusta aggressione, quando nello spirito si svol-
grita della vita o.delle sostanze degli womiui, | geva semplicemonte il concetto materiale e
Per mantenere quell” assetto delle condizioni | morale del scentimento dell’ offesa ricevuta
Sociali che mena ai fini dello Stato. costituiva questa prima vendetta, la prima

Egii ha immaginato ed ha descritto Jo Stato | forma delia sanzione penale nel mondo. Se-
tome era nel concetto pagano. Lo Stato per lui ! conda nel progresso dello spirvito che da natu-
e I’ente assorbeute che cumula tutte le atti- | rale ¢ materiale passd ad cssere intellettiva,
V.iui, tutte le liberta per poterle coordinare ; sorse la forma per cui identico si risolveva
Tgpetto ai singoli, ma che pero di queste at- | per 1'identico, vale a dire la morte per la
tivita, di queste liberta puo anche appropriarsi | morte, ¢ fuil taglione legale, deatem piro dente,
¢lo che ¢ il fondamento di ogni attributo, il | ocwliin pro ocilo. Ora seguendo questa se-
fondamento di ogni facoltd vale a dire la vita | conda forma, nella quale la pena di morte si
& Pessere umano. mosira nella storia e che si riscontra nell’atto

Mi permetea Vonorevole Senatore Imbriani, i e nel concetto della mente, si ritrova ancora
amico pregiatissimo, che io in questo mi di- | che tale e non altro ¢ la pena di morte quale
8costi alquanto da lui; perché io ritengo in ' esisie nel progresso dei tempi, e quale tutte
Principio, che, so ¢ vero che lo Stato deve csi- © le nazioni sia barbare sia civili 'hanno man-
8tere per gli womini, se & vero che nello Staiv | tenuta © apylicaia finora.
gli womini debbono trovare le condizioni del Ora € certo, o Sig:ori, che questa forma bru-
lorg sviluppo ¢ del loro perfezionamento, que- | tale, questa forma grezza, questa forma direi
810 non pud essere chea condizioneche i loro | rudimentale dicontemplare la pena & una forma
diritti fondamentali, i loro diritti priwgitivi, i | che interamente contrasta col principii su cui
%01'0 diritti inalienabhill sieno mantenuu. E dico | si fonda il diritto della penalita, che contrasta
malicnabili nou nel senso di un contratto socia- | col criteri sccondo cui la pena deve essere ap-
Ie, dico inalicnabili non nel senso dell'ertrata plicata; inquantoché sia di sua natura noun piu
Spontanea dell'womo nella societi per cui ha | retributiva in quality ¢ in quantitd, come ecra
Potuio lasciare una parte della sua liberta o | la primitiva vendetta, come era il taglione
dfil'le sue facoltd; no, o Signori, dico inalicna- | della legge giudaica, della legge delle dodicl
bilj quei divitti che sono fondamento alla per- | tavole, ma debba esscre retributiva conforme
%0nalitd umana ¢ che conscguentemente deb- | allo sviluppo della umana mente, cio¢ in al-
Ono esscre prima e sempre garantiti dallo | trettanta pena, in altretlanta inflisione di do-
tato. Questo in tesi generale, per modo che | lore chenon sia egnale nel quanto ¢ nel quale,
8¢ mai devesi m un codice ordinario stabilire | ma eguale nell’apprezzamento e nel valore.
&'pena secondo questo principio, si troveri Ebbene, o Signori, ¢ questo il concetto per cui
Che | pena di morte ¢ uua j.eua eccussiva, & | io credo che la pena di morte non possa essere
Una pena che non si conforma ai principii testé ' una pena che rimanga el codici civili mo-
accen) at, : - derni.

Ma, o Signort, io diceva che la pena i Questo a contemplar la pena nella natura
Morte non ¢ che la pena del taglione; ed & ' sua intrinscca. Passero, se il Senato mae lo
I_?di’;_aginu‘e‘po.r cul io crcdo'che 1<L sua giu- | permetle, oltre in una disgussipne la quale

‘€2 entita sia altamente disputabile. I ap- | forse si scosta dal flne che 1o mi sono propo-
guimo perche tutta Pesperienza umana, tutti | sto, ma che mi serve per venire a questo fine.
par\?:,?.lg“;e“.tl dell’'unana :}-tltlvxta e tuite le ; O'rdunqllt", Y 51:‘-7“01'1_, uel' I’I'lmq c<)1}(:ett0 la
Yot Ze .ell wony nella'stoua (}ebhon.o'esscre. pena fu vend-etta, f" ripulsione di ottes_a con
riScont: (,ontemp.la.m prima netlo spirito, si altrcttaqta oﬂe.sa.‘l\cl sceondn f:oncet'to fu ven-

! a nello spirito il eoncetto della legge, | detla; si sanziond egualmente il taglione, ma
DOII tl‘é‘l.passa.. nella vita estrinseca della storia. | elevato a concetio di legge (talio esto. oculuin
3i60:-hblg“0n’ i}ﬂ'OP_rTIO (:he.s ¢io che fu \'('nd(ztta? pro oculo).

‘e fu retribuzione ¢i offesa deli'uomo dei La pena di morte che punisce nella vita co-

.
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lui che ha tolto la vita, non ¢ che questa se- ! sulla vita. Voi operate come se ci fosse guerra,
conda forma dello sviluppo dello spirito umano.  nel determinare la pena di inorte: ¢ giusto re-
Qui ancora si arresta la pena di mortg, qui an- | spingere il nemico, respingere assalitore della
cora si arresta quello che finora si ¢ fatto dalla  societd, sagrificandolo anche quando e siato
pitt parte dei popoli civili. Qui perviene 'auto- | messo nell'iinpotenza di nuocere. Effettualmente
ritd che questo fatto solenne porta con sé. voi sostencte questo. Ma, o Signori, io dico,
Ma, o Signori, una pena la quale si sottrac | ¢he accetto lo stato di cose per Ja guerra; ma,
a tutti i criterii che informano il concetto della | Don € questa la questione; e sc io la met-
penalita moderna, una pena che & di sua na- | 1eVa innanzi, cra per far rilevare I'inconclu-
tura irretrattabile, non contenente il concetto | denza dell’ analogia. To sono sicuro, che nes-
intrinseco della pena, cioé il pentimento, perche | Suno vorri confondere gp infami ed indegni
& senza ritornn; una pena cosifiatta pud essere | €onati dellassassino che assale la societd col
in nuda contemplazione di diritto (mi affeetto | conflittoin cul vengonoin collisioni due forti e
a dire che verrd alla vera quistione) raffigu- | Potenti nazioni, quando, non essendoci né giu-
rata come una pena legittima ? O Signori, io la | dici, ne arbitri fra queste due forze che si col-
riguardo come un fatto grave, come un fatto | Hdono, non ci ¢ altra soluzione, clw quella della
attestato dalla storia, ma dico che contrassegna | guerra, che quella della morte.
un’epoca storica dalla quale noi siamo ben Non vi ¢ altra via, che 'eventuale morte di
lungi e per Ia quale oggimail lo spirito umano | alcuni, per mantenere i comuni diritti che
emette la sua protesta, fa le sue riserve, ¢ ¢i | verrebbero lesi da una potenza straniera.

sono di quelli i quali vengono perfine a sta- Io non so comprendere che paragone ci sia
bilirne Vintrinseca illegittimita. fra I'appello fatto al soldato per la difesa della

Difatti le legislazioni moderne quali pene ap- | patria, tra il comando di combattere, ed il no-
plicano, come ¢ applicata la pena di morte? | bile evento di incontrar la morte per la patria
Troncate vor la mano a chi ha tronecata la | contro I’ assalitore straniero, col fatto del ma-
mano? Tagliate il piede a chi ha tagliato un | swadiero, il quale dev'essere punito, ed & ve-
piede? Cavate un occhio a chi ha cavato un | nuto in potere dello Stato.
oechio ? Ma se pure si volessc ritenere quesia ipotesi

Signori! Questo sarchbe mostruoso! Ebbene, | come una ipotesi simile, essendo affatto di-
questo concetto che sarcbbe mostruoso nelle | versa e varia, allora direi: ma e consentito
pene minori, ¢ un concetto che si dice giuri- § in guerra uecidere il prigioniero una volta che
dico, che si dice legale, che si dice logico | & venuto in potere vostro? Perché, o Signori,
nella pera di morte. non é il comando che si da al soldato di com-

Nella pena di morte manca il concetto fon- | battere e di esporsia morte per sostenere colle
damentale della pena la penitenza, il miglio- | armi i diritti lesi della patria, no: qui si tratta
ramento; ¢ questo, ci rende al concetto pri- | di saper se si puo distruggere il proprio nemico
mitivo della illegittimita della pena, inquanto- | ¢onquiso ; sifail caso del prigioniero di guerra,
ehér distrugge Numana personalita; avvegnaché | ¢ voi dovreste dirmj che 51 possa legittima-
la personalitd umana, se pud esscre meromata | mente uccidere, Qra, o Signori; questo fatt0
e ristretia negli atwibuti suoi accessori e se- | solleverebbe lindignazione di tutte le nazion!
condari, non puo essere distrufta. E qui, Si- civili.
gnori, mi sia permesso di ¢saminarc un con- Discuto cosi la cosa non per amore di discu
cetto grave, e tanto pit grave, inquantoche fu | tere, ma per dimostrare chiaramente il mio con-
messo innanzi dall’ onorevole signor Ministro | celto, ed é: che fondandosi sullo stato di guerra
che appoggiava la sua opinione ad autorevoll | ¢ sulla eventnalita di morte che si corre, con-
parole di un venerando nostro collega, I'ono- | fondendola colla pena, io non posso associarm!
revole Senatore Sclopis. Parle della gnerra. | a quelli che parlano della legittimita della pend
Dunque voi legislatori italiani dite: non ¢i ¢, di morte.
altro mezzo per determinare il conecetto della Ora vediamo, s¢ ammesso il diritto stori603
guerra che riconoscendo allo Stato il diritto | se ammessa l'uniformita dellalegislazione di,
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tutui 1 popoli eivili che hanuo maitonuto ¢ man- Nel 1863 fuvvi un altro mutamento (muta-
tgngono la pena dimorte, amnesso che il prin- { mento alneno propesto) per lo quale la pena
Cipio della necossita possa costituire un princi- | di morte si sarebbe ridotla a sette casi, e o-
Do di diritto; vediamo se questo & un diriito | norevole Ministro lo ha dichiarato in que-

assoluto od un diritto condizionato. st’aula, che, se questa transazione, questo
Eeco il punto intorno-al quale si aggira tutto | mutamento  si fosse futto, forse in questo
I mio discorso. giorno not gid potremmo qui disputare del-

Signori, su questo terreno, io credo  che | Iassoluta abolizione. Ora, o Signori, siamo ad
mol abolizionisti, assolutameite o condiziona- | un altro progresso ; abbiamo fatto un passo
tamente abolizionisti, fra i quali conto me | nella diminuzione di quei casi di necessita in
*lesso, 1 sostenitori della pena di morte in. | cul lamorte puo esser detta legittima, Col codice
condizionata ¢ lo stesso onorevole signor Mi- ; in proposta sono contemplati 7 od 8 casi puni-
Distro , su- questo lerreno, dico, credo che | bili colla morte, sccondo lu varieta delle eirco-
tiascuno possa adagiarsi. stanze aggravanti, ma sono raccolti in 4 soli

Io dunque assumo: se & provata lanee essitd, ! casi. Quattro casi i quali mentre da una parte
ma necessita sine qua won, ossia quella neces- - mostrano il progresso che si & fatto nella via
8ita che fa legre, ¢ che conseguentemente : dall’abolizione, mentre traducono in fatto quel
vingee ogni altra legge sccondaria, assumo, che ; che il Senato aveva ne’ snoi provvedimenti av-

le Stato abbia il diritto di punire di morte. visato che I'abolizione si andasse ad attuare
E provata, questa necossita? con progressione gradnale nel fondo ; impor-
Ebbene, ora si entra in un altro campn di | tano Iasserto che, se, per i 4 casi stessi la

considerazioni. pena di morte fosse tolta, la societd verse-
La necessitd deve essere tale per costituire | rebbe in pericolose condizioni.

1l diritto supremo e terribile di punire di morte Io non sono abolizionista incondizionato ¢

che altro mezzo che morte non vi sia. voglio arrestarmi al punto dove si ¢ arrestato

Io non voglio esaminare la questione sotto | il nostro Guardasigilli. Pero ad una sola con-
questo punto di vista rigorosaménte. Non vo- | dizione, che cio¢ sia dimostrato che questa ne-
glio esaminarla, perché mi farebbe molto du- | cessitd, sia la necessita reale, permanente, in-
bitare di questa neecessitd tutto quello ehe Uo- | negabile ; che sia nella coscienza di tutti, ri-
norevole Ministro ieri ha detto, ean quella elo- | conosciuta da lutti. Questa condizione di fatto,
Quenza che lo distingue, al cospetto del Se- appoggiata delly tradizione fondata sulla esi-
hato; tuttiifali che seaturiscono dalla stessa  stenza della pena di morte nei codici anteriori,
relazione; tutto quello che ¢ avvenuto nelle come tutela della societr, fonderebbe il concetto
varic vicende della pena di morte nei nostri ' giuridico che la pena di morte debha esser

Codiei. i tuttavia mantenuta. Una tale dimostrazione mi
Era necessita nel Codice sardo di mantenere | pare rigorosa.
50 crimini o pitt puniti di morte. | L'onnrevole Senatore Cannizzaro dice: man-

Venne il Codice del 1859, e questi crimini  tenete la pena di morte, perché certamente
furono ridotti a 2¢, ed il fatto non ha turbato | molti reati, e sopraitutto i crimini di grassa-
nessuno. zione, saranno risparmiati ¢ non trascenderanno

Era dunque cessata questanecessita i tronear ; nel sangue, se all’'omicida ¢ al grassatore ap-
leste per 24 casi di pin; loeché vuol dire che per | paia lo spettro funebre e ferale della morte.
Una moltitudine di gente, la quale poteva aver | Io posso confermare quello che dissc il Sena-
mfranta Ja legge in quelle sanzioni in cui la | tore Cannizzaro per udita, come cosa certa,
Pena di morte era tolta, & stata abolita la | che ci sono esempi di masnadieri che si con-
Peha medesima. sigliano col Codice alla mano onde evitare I'ag-

L la societa non ne ha patito, non ¢ stata | gravante del crimine ¢ far in modo da evitare
sconvolla e scomposta ; ed anzi nessuno si ¢ | la pena di morte. ‘
accorto di codesto mutamento, 0. s¢ mutamento Ma, o Signori questo ¢ un fatto, relativo ad
¢ stato rilevato, non & certamente stata la pro- | una condizione speciale di aleune provincie.
Bressione dei grandi crimini. Ora domando io: ¢ questo un fatto abbastanza,
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ampio, whbasianza diMuso, ubbastanza comune
da esscr sentito ¢ provato come ui bisogno,
come una necessitd datutta la popolazinue che
st vuol tuiclare, o dalla maggior parte di essa?

stata fatta ancora.

E indubitaio che se sta it farto i1 Governo
bia il diritto di applicare ja peaa di morte;
é indubitato che it Goverso ha auche I'obbli-
go di mantencre questa sanzione per tutela di
ciascun cittadino per evitare il pericolo da cui
ciasenno puo  essere minacciato. lLiceo, o Si-
‘guori, ccco ¢come 1o posso  riconoscere la va-
lidita  del diritto storico. Nelle asserzioni di
diritto non devesi solametite avere riguardo a
quello che lo Stato debba prestare ; ma ancora
alle pretensiont di diritti che ciasenn cittadino
puo volgere verso lo Stato, ossin alle condi-
ziont di sicurezza di incolumita di ordine che
a ciascun cittadine deve garative lo Stato.
Ora laquestione é ridotta in questultimo punto,
chie se si smarrisse Jdi vista tutta la discus-
sione fatta swebhe opera fata indarno. Essa
assomma & questo unico, wltimo punto: Le con-
dizioni in cul nol v.orsiamo sono tall che
ciascun cittadino, ove la pena di morie si a-
holisca, sentivebbe diminuita quell sicurezza,
quella watela che ecli ha diritto di ripetere
dallo Stato?

dinastia, quando vi erano tante ¢ potenti ca-
gioni di mal fare, ovedi fatto la pena di morle
non € stata applicata; ¢ stato fatto dal 1856

Sal 1805 i tatte la Corte d'appello di Napoli,
Jo dubito che Vesperienza ¢ U'indagine non sia -

Perché, non solamente lo Stato ha P’obbligo -

di mantenerc verso ciascun cittadino quella

parte di ttela che, sescondo il coneetio suo, -

importi Fassicurazioue dei comun dirittl; mna an-
cora deve garantire ai cittadini il sestimento
della propria sicurczza. Non sclo altri deve es-
sere, ma ancora senlirsi ¢ reputarsi sicuro.

Posta cosi la guestione, la soluzione ¢ molto
facile; questa questione, che era cowme cam-
pata sopra un fendente molto tagliente ed an-
cipite, non ¢ pit ambigua, e diventa piana o
facile.

Per me eredo che nelle condizioni in cul noi
siamo, I esperimento sia stato fatto. E siato
fatto per le abolizioni successive che sono av-
venute; ¢ stato fatto, e si fa ogni glornn, per
la non applicazione reale della pena di merte,
che non pare che abbiu partorito questo sen-
timento della insicurezza pubblica; ¢ stato
fatto, ¢ si faiu Toscana, dove la pena dimorie
da molto tempo ¢ fuorl legge; & staio fatto nel
Napoletano per gran tempo sgito la caduta
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dove non ¢ caduwia nessuna vittima wmana, per
(quantt sitano statl molti ¢ gravii reati inquelle
regioni avvennti. Cola, nessuno, o Stgnori, ha
detto: erigete il patibolo.

Io, o Signori, dobbo confessare innavzi a
voi che da queslo 1ato io posso essere detto un
peceatore tmpentlente. Non mi sono mai per-
suaso che fa pena di morte abhia I'eflicacia di
diminuire i reait. Ricordo chie nella wrribile epo-
ca in cw fu dispensatala morte a pilence mani,
Pepoca del brigantageio, se la pena capitale
e siata eflicace a reprimere 1 eriminl eceezio-
nali del briganiaggio, non ha influito per nulla,
o Signori, sopra la stadistica dei veatl comuni.

Ora, Ponorevole signor Ministro ¢i ha detto
che egli, per allermare questa necessita, che
sarebbe I'unico elemento della legittimita della
pena di morte, ha fatto un plebiscito, consi-
stente nei rapporti dei signori Prefetti. Trat-
tandosi i fart del quall la responsabilita vi-
cade so ratuttn su chi siede al Governo, e dei
quali sono mailevadori gli organi del Governo
stesso, 10 non Posso negare a questi fatti una
certa importanza.

Pur qui io ripeterd quello che osscrvava il
utio onorevole amico Senatore Confort. Ma é
veramente un’'inehicsta quella che ¢ stata fatta?
L veramente a'indagine ampia, seguita, com-
pleta di teripo e di luogo, dei fatli e dei cast
pei quali si possa affermare che la pluralita
dei cittadini non si sentano sicuri? Il mio ono-
revole collegn De Filippo ha narrato ¢ inter-
pretato 1 diversi pareri i guali sono statl
dati ¢ da autorita costitnite, ¢ dalle grandi
magistrature e dal Cousiglio di Stato, ecc. Io,
per me, o Signori, nel mentre che, per ora,
sto a quello che il Senato ha udito da parte del
Governo, ¢ credo che ciascuno debba averne
conto, perche il Governo ne ha la grave re-
sponsabilita; dubito perd che questa condizione
unica sostanziale, sie qua noa a provare la ne-
cessitd della pena di worle od il hisogno che
clascun cittadino, o la maggior parte sentono
della continuazione ed applicazione di essa pena
dubitn c¢hie questa prova debba farsi ancora. B
per verita, (uando veggo che, per interessi so-
ciadi nou di cosi grande importanza, come ad
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esempin, il macinatn, la ricchezza mobile, 'i-  cheil N. 1 dellart. 11 del § 1 se deve rimanere
struzione pubblica o che altro, si spronn lar- o se deve sussisiere, rimanga e sussista sotto
ghe ed ampie inchieste parlamentari; quando  econdizione. Lapena di morte potrd durare diecl
veroo che da queste Senato molte inchicste o pit anni; ma fin Lora sia fatto obbligo al
sond state provecate per stabilive fatti di molta Governo fra un dato termina di presentare alla
minore iportanza di quello che nel nostro © discussione in Parlpmaato un progetto pel man-
caso ccstituirebbe elemento giuridico a eni =i tenimento o meno della pena di morte.
attienc lalegittimiti o meno della penadi morte; .I Per ]a Toscana si puo benissimo soggiungere
dubito molto, o Sienovi;che gqualehe altra cosa § che sard applicawa Jn pena di morte net casi
rimanga a farsi, e che qualehe altra cosa <t - contemplati dalla Legge s perd i giudici stessi
da disporre o da ordinare. crumtteranno la pena in quella dell” erga-
Ora mi.pare di aver seguato, sncondo 1o dap- stolo.
Prima aceennava, un terreno sul quale non si Dimenticavo una parte molto importante ¢
debha poter affermar ASSOLUTAMENTE ¢ INDEVI- © grave di questa discussione.
NITAMENTE [ pena di morte. Perche, se sono Fra colovo che pin vivimente ¢ con maggior
vere le considerazi-mi che ho [atto; e la con-  ecnerria reclamano 1o necessita della pena di
dizione giuridica pel manteniinento del dirifto  orte sono 1 militari. Kssi {temono che dall’a-
di punire con morte & anzitutto la condizione | holizione della pena di morte nel diritto comune
di necessitd, e questa deve potere solamenic | si possa gradatamente ¢ col tenipo far passag-
risultare dal sentimento privalo ¢ pubblico, | gio all’abolizione della pena di morte nel Co-
manifesto con voti espliciti, con prove estrin-  dice militare.
seche, con fatti innegabili da parte delia mage- In diehiarn, o eredo che aleuno dei miei ono-
gioranza ed accertare che Uabolizione di que- ; revoli collechi non voglia smentire questa pro-
sta pena imporii diminuzione di tulela della | posizione, dichiaro. che essendo ' esercito de-
persona, degli averi, delle facoltd, se @ vero | stinato alla salvezza ¢ all'integrita della Slato,
che tal prova resta ancora aul acquistarsi, qual’d | manteuitore  dell” ordine pubblico, dei nostri
la conclusione pratica di questa discussione? diritti all'interno ¢ della nostra autoritd fuort,
La conclusione pratica di questa discussione | dichiaro clie si trova costantemente perpetia-
& che la pena di morte, poiche st afferma dal | mente per la sua stessa destinazione, per lo
Governo che sia necessaria assoutaments, ed  suo slesso fine, in quella necessita, che ¢ la
indispensabile, debba potersi votare da questo  condizione che legittima il diritto deilapplica-
Consesso ad una $ola condizione, che sia tran- | zione della pena di morte. E impessibile che
sitoria la sanzione, come transitorio di sua na- i questo grande ¢ nobile instromento di guerra
tara ¢ il bisozno ¢ la neeessita, che il Governo i su cui si fonda la difesa della patria, a cui le
I
1
I

invoea come titolo di diritto. Oraio dico (pas- | uestre sorti si aflidano, e impossibile che que-
sando sopra a tutic le difficoltd che sul di- ! sto grande istrumento nelle mani dei nostri
ritto prirriitivo ¢ sostanziale vietercbbero i | generali, non siaz un istrumento saldo ed inte-
far prevalere il divitto storico, quello da cui | ramente sicuro per la sua disciplina ed obbe-
trasse principale argomento 'onsrevole signor ! dienza. Quindi nella natura dell esercito sta
Ministro a sostegno della pena di morte) che | chie, per mantenerne la compaltezza, il valore,
qui non si tratta di iscriverla nel Codies, si sia necessario assolutamente il conservare la
tratta di abolirla. Dunque si abolird solo quando | pena di morte.

fosse provato che queste condizioni di neces- L guesta ¢ un’ultra soluzione della mia
sita non esistono; quando si @ faita un'indagine | formula, della formula di diritio che voi ac-
Pratica, seria, degna di questo Consesso, de- | cettate ¢ me elemento di diritto per sostenere
gna dellalta missione che noi rappresentiamo | la pena di morte. Io I'accello ancora come ele-
dinanzi a tutti i cittadini italiasi. 11 Governo | mento (ransitorio, mantenends la pena se @
crede che cio si sia falto. Si puo perd legit- | necessario usarla. Se ¢ necessaria fate che il
timamente dubitare che questo Lisogno, questa  tremendo suo volto sia di sgomento agli ag-
necessitd, questo fondamento di diritto sussista. .- gressori della socicta.

Qual’é la conclusione ? L: conclusione ¢ questa: Perod siccome il vostro diritto ¢ condizionato
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al sentimento della nazione, al fatto perma- | espressioni accennava l'onorevole Senatore Er-

nente, che cosl ¢ non altrimenti possa farsi, | rante: I'Ttalia s2 ¢ civile ozgi non sarebhe pil

10 credo che la condizione delli transitoricta ¢ ‘ civile domam per il fatto che ha tolto la pena
i

inerente al concetto stesso of allindole stessa | di morte. lo, mi perinetta l'onorevole Sena-
del diritto che o propugno. tore, non acceito gquesta sua conelusione. Io
Quindi, o Signorl, viasswnendo concludo: dico che Pltalia farcbbe un gran passo nella
I giurati assolveno, le Corti di Cassazione vita civile dei popolt una volta che il suo
amiullano, spesso 1 Ministrl usano largamente  terreno fecondo ¢ hello {osse purgato dal ter-
della grazia sovrana, Fumanissimo ¢ generoso  ribile spettro della morte lesale. 13 se fusse
Principe scende colla sua mano benefica a ri- , vero che dalle indagini che o propengo, ri-
condur la vita sulle sugie stesse della morte. | saltasse che questo hisegno non € sentito dalla
Signori, questl tre fatth scemano molussimo | gran parte del popole italiano, sarcbbe allora
la necessita della pena di morte, che € il solo | venuto il licto giorno, in cui facendo i nostri
elemento pel quale essa esiste. Questi tre fatti | conti non dovremmo presentare le statistiche
uniti al postulato della scienza, wniti a tatto | gravide di reati, perehé se la eivilta, il senti-
quelio che da womini versatissimi delle nmane | menlo che condanna la pena di morte f{os-
cosg, e di unw espericnza da non metterst in o sero progrediti sarebbevo pur anche diminuiti
dubbio, ¢ stato ritenuto in ordine alla non ' 1 reatl.
necessita della pena di morte, portano a que- - 11 primato d’Malia i fatto dei migliori pro-
ste due conclusioni: Che il Senato dehba ri- ¢ gressi ¢ una tradizione nostra. I se tutto uon
cercare prima di provvedere deflnitivamente; | potrd conseguirsi, ¢io di cui io sono convintn
ma dovendo anche cedere a quello che ¢ ur- | ¢, che saremo almeno stati i primi ad apprez-
genza ¢ hisogno riconosciutu tal Governo, non | zare i grandi principii di riforma ¢ di liberta e
possa non debba acconsentire, sceondo il mio | ei metteremo in una via larga dove anticamente
modo di vedere, chie a una sola condizigne, | 'ltalia dominava regina quando colla prudenza,
alla eondizione ciog, della provvisoviera. Non | col senno e col valore fu maestra Ji diritto
si dica, o Signori, che cio voglia indebolire le | alle altre nazioni.
nostre forze ; io non vi prapongo di spogliarvi | A Roma, il giovine Senato italiano, giovine
di arme veruna; 1o nou vi propongo di togliervi | per istituzione ma antico di senno, antico di
di mano gl istrumenti aiii a combattere 1 ne- | sapienza, antico di prudenza, a Roma il gio-
mici d'Italia; io non vi propongo di allentare = vinc Senato, ove la pena di morte sia cancellata
1 freni del Governo, e voi sapete, cotne sa chi v dal Codice, s1 che se ne faccia solamente una
mi conosce, che 10 1i voglio tesi ¢ saldi; non  pena transitoria ¢ temporanea, che soddisfi ai
vi propongo questo ; vi propougo anzi che que- - bisogni transitorii della nazione, ove la pena
ste armi rimangano nelle vostre manl. di mortesia caneellata dalCodice, potra al sommo
Ma se queste armi che sono dirctte alla tu- | della porta di quest'aula iscrivere ancora: T'u

tela, alla sicurezza pubblica vi sono tolte di | regere imperio Populos, Runane, meinento ; epi-
mano dal sentimento comune, vi sono tolte di | grafe, alla quale non eredo 1o straniero sogghi-
mano dal fatto che nessuno crede necessaria | guera, come fu detto, ma aunnireri, come gia
per la sicurczza dello Stato la peua di morte; | ha arriso ed wnmirato & tucd i nostri progressi.
se resulterd da yuesto fatto in seguito a gravi, | - PRESIDENTE. Mctlo ai vou la chiusura della
ponderate, e scrie inchioste che la cowdizione | discussione.
sola, unica di diriito per eur Ja pena di morte Chi e d’avviso che debba la discussione chiu-
possa rimanere allo Stato ¢ cessata; allora io | dersi, st ald.
credo che realineute sarebbe nature quel de- {Approvato.)
siderio vivace con cui chiudeva la sua ora- Ora la parola spetta al Relatore della Com-
zion¢ 1 onorevole Senawre De Filippo: Che | missioue. X
I'ltalia riappala maestra fra le penti, e riprenda Senatore BORSANI, Reclatore, (Mavimento d'wt-
la missione dell’esempio nella vita dei popoli | fensione). Ouorevoli signori Senatori. Voiavete
civili. udito, nel lungo corso di questa diseussione,
Né mi commuove quello che con serie ¢ gravi | ed ancora vi suona all’orecchio, la parola au-
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torevole di womini chiarissimi per ’altezza del- | potré  sotioporre al vostro comprendimento.
Pingegno, per la vastita della dottrina ¢ per | Tn questa cendizione di cose sento altamente
la maturitd del consiglio ¢ dell’esperienza, i | il dovere di essere brevissimo ¢ di non abu-
quali, con rara valentia, ma con diverso in- ' sare della vostra sofferenza: vi prometto quindi
tendimento, hanuo preconizzato i futuri destini la brevitv e sapro mantenerla.
del patiholo. . La vostra Comumnissione in questo arduo tema
Io pure ho seguito con tutto il raccozlimente  non ha fatio una questione di prineipii; ma
questa nobilissima garva, anche perche, cssen-  seguendo le traceie dellonorevole Guardasigilli
domi fuggito dalla prnna che questa della pena i si e grandemente preoceupata dell’opportuuita,
capitale ¢ una questione sulla quale si puo i voglio dire delie condizioni della pubblica si-
Volare ¢ nom=disentere, volevo pur vedere se, | surezza. Ld oceupandosi  particolarmente di
ber avventura, avessi preso abbaglio, e fosse ' queste condizioni ne ha concluso, non essere
Invece venuta la propizia occasione di attin- i opportuno il momento per attuare lo splendido
l

gere alla purissima fonte di tanta sapienza un | programma della giustizia ineruenta.

nuovo conviucimento; ma fatalimente sono ri- | I brigantaggio nelle Calabrie, il malandri-
Masto deluso. La nuova luce non & balenata | naggio in Sicilia, glt aceoltellatori nell’ Italia
dinanzi al debole occhio delia mia mente, ed  centrale, sono o Signovi, piaghe tali, che
02¢i mi sente proprio che sono aneora quello  devono sicuramente preocenpare il legislatore
di prima. E si che mi sorrideva davvero Iidea | nel mowenio in cui gli si offve la penna per
della conversione, anche perche le conversioni | cancellare dal Codice la pena capitale.
avrebbero potnto toglier di mezzo le scissure To non m fard o Signori, a descrivere le
che si sono manifestate nel seno stesso della | angoscie degli abitanti (i molte e nobilissime
Yostra Commissione , la quale, come ben sa- | provincie del regno: questa pittura voi la po-
Dete, si & divisa in oo falangi; cd io sento | treste di certo ottenere pin ricca di episodii,
tutta 12 gravitd di questa posizione, anche per- | pitt vivace di colori, quando voleste chie-
ché appartengo al terzo gruppo, quello che | derla all” onorevole Ministro dell’ Interno. Ma,
Viegne da nitimo e per la scarsita del numero - poi,o Signori, questa pittura ognuno di voi la
e por la modesta temperanza delle sue aspi- © puf fare a se medesimo, poiche ormai le mi-

Tazioni. | serie del nosiro pacese non sono pit un mistero
Ma tant’e, ora iv doyrei tenervi discorso e dei | per chicchessia.
giudizi della Commissione e delle opinioni mic; | Quale sia dungue per essere la counclusione

Senonche quanto alle opinioni mie personali, | che vorrete adottare sul tema deli’abolizione
dovendo I’ onorevole collega Mirabelli tessere | della pena di morte, voi riconoscerete almeno
Poi Papologia del suo emendamento, al quile  che le apprensioni della nostra Commissione
16 ho fatto adesione anche in seno della Com-  sono pienamente giustificate,
fllissione, non avrd a dire gran che per conto ©  Intanto questo criterio che ha guidato la
Mo, poiche dopo la lucida esposizione cheegli | nostra Commissione, trova la sua conferma
® In grado di farvi colla potenza del sno inge- | nella coscienza pubblica. Né wmi fard ora a ri-
£10, o non potrei aggiungere alcuncho; e se | petere quello che splendidamenie ha esposto
i attentassi di farlo potrei forse pregiudicare | Fonorevole Ministro Guardasigilli. Ma voi sa-
n_On migliorare la nostra posizione. Del resto, | pete ed egli ve lo ha ricordato, che prima di
V1 ho detto che le mie convinzioni non si sono | venire nella determinazions di mantenere, ri-
8mosse; e vi aggiungerd che mi & parso anche, | dotta bensi per pochi casi, ma di mantenere
Volgendo lo sguardu attorno e dentro ¢ fuori | la pena di morte nel progetto del Codice pe-
di quest’aula, che tutte le opinioni siano ora- ; nale, egli ha creduto di far prima fondamento
mai stabilite e ferme. ¢ sul volu della Magistratura e sul voto del
I perche io capisco che debbo ora parlare | Consiglio di Stalo, ¢ poi da ultimo sulla opi-
¢ forse anche un po’ diffusamente senza la spe- | nione delle provincie, notate bene, o Signori,
'anza di fare dei proseliti. Oltrecche io vedo | non sulla opinione dei governatori deile pro-
ch_e devo sfruttarc un campo gia mietuto ¢ gid | vincie, dei prefelti, ma delle persone che sono
SPigolato, per cui nulla di nuovo o ben poco | a contatto delle popolazioni, dei nofabili del
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paesc che sono poi 1 pitt sicuri interpreti del-
I oninione pubbliza, e i pin interessati & non
far velo alla verita.

Or bene, tutti questi clementi hanno concorso
ad ingenerarc il couvincimento nel Guardasi-
gilli e nella nostra Comuissione, chereahnente
non ¢ ancora giunto il momento in cui sipossa
con tutta sicurezza cancellare dal Codice la
pena di morte, eliminaria dalle nostre leggi
penali.

Si e volulo contendere 'importanza del voto
espresso dalle provincie per organo dei loro !
Prefetti, non quanta all’ csattezza deide opi- i
nioni che souo stute viferite al Govaruo, ma
per I'importanza della superioritd del numero
delle provincie che hanno insistito perche
fosse mantenuta la pena di morte e linferio-
rita del numero delle provincie che la vor-
rebbero abolita, o che alineno hanno manife-
staio I opinione che si poteva abolirla senza
pericolo. E si & detto che il valor morale del
nunero di 28 provincie pronunciatesi in favore
dell’abolizione e maggiore di queilo della con-
traria opinione, sc si tien conto  delia ripu-
gnanza che sincontra geacralmente guando si
vuole abolire un'antica istituzione.

A me non pare che si possa venire a que-
sta conclusione, perche queste cifie rivelano
nettamente il loro significato pit assai che il
sottile argomentare in contrario. Infalti, se 41
provincie non hanno dubitato cssere necessi-
rio diconservare nelCodice la penamassima, cid
vuol dire che esse ne scntono stringente il bi-
sogno, vedendo che la sicurezza pubblica si
trova gravemente Conmpronicssa.

Ma, vediamo una volta, su che si fondano
gli oppositori, quando sostengona che la pena
di morte pud egsere abolita. Non c¢'¢, o Si-'
guori, nulla di nuovo negli argomenti chc:
essi ¢l pongono dinanzi. Non ¢ necessaria, |
essi dicono., non ¢ riparabile, non ¢ cfiicace ;
¢ poi una pena pervertitrice. Vediamo che ci |
sia di vero in tutto questo.

Non & riparabile, dicesi, o Ierrore che si
puo iufiltrare anche nei giudizi dei magistrau

e fatale e tremendo, quando avvenga che la
pena di morte sia inflitta ad uninnocente. Al- -
lora 1'atto della giustizia diventa un delitto. |

Ma non sisoggiunge che {utte 1¢ cose umane .
vanno soggette all’errore, ¢ che vi sono €spo-
sti non solamente 1 giudizi capitali, ma quelli
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ancora che portano pene meno gravi. Vi ri-
cordo a questo proposito uno degli esempi ad-
dotti dai nostrl avversari. Un disgraziato mi-
litare, uscito dal servizio, fu sottoposto a pro-
cesso ¢ condannato come colpevole di grassa-
zione non alla pena capifale, sivvero a quella
dei lavori forzati. Fu in seguito scoperto che
la erassazione cra stata commessa da un al-
tro, ¢ che il povero soldato era innocente; ma

Csieccome questo era morto antecedentemente,

cosi la legze non poté decretargli altra ripa-
razione fuorcheé la riabilitazione della sua me-
moria.

Fecovi dutwgue, o Signort, che ancho nell’ap-
plicazione delle pene temporance pud henissima
incorrersi negli effetti funesti dell’errore del
giudicato, non meno di quello che possa av-
venire nell’applicazione della massima pena.

Un illustre giurista di cui deploro di non
aver udita la voce in quest’aula, quantungue
sia hellissimo ornamento di quest’Asscmbleq,
un illustre giurista, a questo proposito di-
ceva, che quando si tralla di errore nei giu-
dicii, ¢id che si deve ricercare & questo sola-
mente, quale convenga pin tra andar contro
al ravissimi effelti di un ervore o il tollerare
le conscguenze permanenti ¢ funcste di una
legere impotente.

E aggiungero, che messa la questione su
questo terreno, non si puo dubitare della de-
cisione.

To ho raceollo queste parole ¢ ve le propongo
perche mi pare contengano un insegnamento
assai grave.

Mz, si ¢ faito molto rumore per pochi casi,
(¢ notate che sono sempre gli stessi che si
mettono innanzi) si & fatto molto rumore di
pochi casi di revisioni di sentenze, nelle quali
¢ stato riconosciuto che erano hasate sull’er-
rore. Bisogna perd avverlire che Ia possibilita
dellerrore appunto per Pesperienza fattane nei
pochi casi sovraccennati ha suscitato la solerzia

* dellegislatore il quale ha introdotto nuove gna-

rentigie ¢ tali che danno a sperare che assal
pin difficilmente si possano verifleare in avve
nire. B in effetti noi vediamo che, non sola”
mente nei casi di condanna capitale ¢ prescritto
il ricorso in cassazione e ne & imposto 'ohbligo
all’avvocato difensore, wa di pit é dichiarat0
obbligatorio pel difensore anche il ricorso i8
grazia. Ora, come & che si delibera di accor
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dare o meno la grazia? I'orse questo dipende
dal solo arbitrio dei Ministri? No, di cero.

Forse procedono i Mintstri col solo sussidio s

(_lel Copsiglio di Stato il quale pud non avere
Wtta intera la conoscenza dei fatti che possono
aver influito a fare infliggere una condanna
¢he non fosse giusta?

No, o Signori, intervengono elemendi molto
Diti concludenti ¢ tali che, a meno che si vo-
lesse esser ciechi, se un’ombra pure rimang:
di} dubbio sul* fondamento della zondanna, si
ha modo i riconoscerla ¢ di riparare alllin-
Biustizia; perehé la domanda in graza ¢ data
I consullazione al Procuratore gencrale della
Corte di Cassazione al Procuratore geuerale
della Corte PT’Appello, che ha propuguato ¢ se-
Stenuto le accuse, ¢ al Presidente stesso della
Corte che ha pronunciato la sentenza. Or duun-
Que, se i Giurati poiessero anch’essere incorsi
In un errore, se potessero anche avere trus-
Corso troppo facilmente ad una condanna, o
ignori, vi sono | Magistrati che, avendo te-
Duto dietro a tutti gli atti dal jrincipio del
Processo fino all’atto di accusa, e dall’apertura
del dibattimento sino alla sentenza di condanna,
Sono in grado di farsl su questa senicnza, se
lanchevole in qualche parte, un giusto criterio,
€ quindi impedire che la si eseguisca e che
Sia cagione di una sciagura immensa.

Parmi quindi che gli scrupoli per questa

Pariec si debbano abbandonare ¢ che si possa’

“ncludere che Divreparabilita della pena non
un motivo sufficiente per abolirla.
L'altra obbiczione che c¢i viene opposta &
Questa: la pena non ¢ fegittima.
Io non ripeterd cid che avete udito le molic
Yolte dagli oratori che mi hanno preceduto.
I disastri gravissimi che sono venuti da Sar-
februk a Sedan. ¢ da Sédan a Parigi. non sono
r.l‘“alche cosa di peggio della pena di morte ?

cenvenienti si puo ripavare colle leggi ecce-
zionali, sl puo riparare coglt stati dassedio.
E sta bene.

Voi volete adungue non pit la pena di morte
applicata colle formalita e guarentigic di un
gindizio, ma volete 1a pena di morte decretata
e fatta exeguire dall’arbitrio i un proconsole.

Vi piace meglio questo modo di provvedere
alla pubblica tranquillita, vi piace meglio U'il-
legalita. Vol abbandonate la vita dei cittadini
ab modi violenti e precipitati di un governo
ceceziovale, senza badare ai gravissiol incon-
venienti che | ossono seguirne, sui quali non
¢ possibile csercitare un controllo.

To credo che nessun uomo che abbia cuore,
vorra dare la preferenza a questo sistema di
arbitrio. piuttosto che accettare la pena di
morte inflitta dal Magistrato, dietro un re-
golare processo, ¢ con Ja garanzia dell’eser-
cizio di una libera difesa.

Ma qual’e poi, o Signori, qual’e I'argomento
con cui si pretende di escludere la legittimita
delia pena di morte ?

La socicta, si dice, per punire un colpevole
pud privarlo dei diritti di cui essa medesima
gli ha fatto dono; ma non puo privarlo di
quei diritti che sono seritti nell’eterno Codice
della natura. Questi diritti sono inviolabili,
Ora, il dirilto alla vita ¢ un diritto di natura
¢ la legge punitiva non vi pud mettere la mano.
Ma, o Signori, io vi donmando, la legge puni-
tiva non puo toceare i divitt che sono dati
dalla legge di natnra; ma che credete voi che
sia Ja libertd? La liberta ¢ forse un  diritto
convenzionale ercato dalla societa? No di certo.
la hberta che prende I'uomo dalla eculla ¢ lo
accompagna al sepolero, la libertd che, anche
dopo la merte siende nel sepolero il suo manto

-sulle gelide ossa del ewnlaveri e ne protegge

forse diverso il fondamento della legittimita |

della guerra ¢ del diritto di punire con la
Morte?

Ma non insistero, ripeto, su questo; e os-
Serverd piuttosto una singolare contraddizione
egli abolizionisti ; i quali, stretti dalla consi-
\frazione dei gravi disordini ond’é turbato
ordine pubblico, finiscono per dire: ma se
a sicurezza pubblica @ pericolante in ¢nalche
Provincia, non fa bisogno pereio i mantenere
Nel Codice Ja pena di morte, ¢ a questi in-
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Finviolabilild: Ia liberta che & il germe di tutii
i diviiti non & forse seritta netla ragion naiu-
rale, e santa ed inviolabile! Cancellate adun-
que anche tutte le pene restrittive della liberta,
chindete le carceri, gli ergastoli, sopprimete
infine tutte le pene vestrittive della liberta per-
che offendono i divitti dati a noi dalla natura.
E pol quando Dio ha gettata sulla terra questa
frale ereatura che st dennmina 'uomo non ha
detto forse: Vu, lavora, sfrulta questa terra
e vivi del sulore dolla tua industria? Anche
la proprieta non ¢ un diritto forse della natura
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nel senso alimeno del godimenfo della ricchezza
cumulata col lavoro e con I’ industria? E voi,
quando infliggete le multe, forse che non toe-
cate ad wn diritto di natura? Allara che resta
del diritto penale, o Signori? Resta 'amineni-
zione con cul finire tutli 1 processi, lasciando
il modesto compito  al Magistrato i impri-
mere sulla gota dei futuri La Gala il ha-
cio del prrdono, Il & questo che si domanda
i nome del progresso?

Vi souo delle cose deile quali noa sappiaino
darei ragione, tanlo escono dal comune sentire;
eppurc hanno avutn origine da considerazioni
pin che legittime. Se non che col volgere del
tempo sono cadute nell’esagerazione,

Nei basst terpi, granle e stato 1l digrada-
menfo della giustizia penale sotto le influenze
della scolastica e della politica, i tribunali al- -
lora collinquisizione scgreta e colla tortura
havno falto strazio dell'wmanita, e la gustizia -
penale ha deviato grandemente dal suo fiue, !
la ricerca dei colpevoli, ed 8 diventata un'in- |
sidia permaneate contro l'innocenza. !

L'umanttd ha mandato un grido di riprova- .
zione ¢ la civilta ha modificati 2li ordini det
processi.

Tale fu veramente lorigine del rinascimento
della nostra ragiun giuridica. La pubblicita dei
dibattimenti, la larghezza della difesa furono
le guarentigie dell'innocenza, ¢ le basi d’una
huona, Puna vera giustizia. E fin qui tutio era
plausibile. Perd il genio umann, instancabile
ricercatore del nuovo, non e stato pago, ha
voluto andar piu oltre; per cil adesso, ha po-
tuto con ragione avvertire Ionorevole Mena-
brea, wtli sono solleciti del bene do trist
£ nessuno si commove alla vista delle loro
vittime !

Eceo, o Signori, dove andiamo; e questa & la
china su cui ei siamo posti senza sapere dove
la ¢i pussa condurre. Vedete se io esageri di
moito. o voglio attenermi all’attualita: noi
stiaimo discutendo adesso sulla couvenienza di
abolire la pena di morte; noi non possiamo
wetterci d’accordo perché gli uni credono alla
convenienza dell'abolizione, gli altri gredono alla
convenienza della conservazione. Vedete un poco
intanto cosa si serive a questo proposito? « La
pena dell’ergastolo {6 proprianmente il surrogato
della pena di morte), la pena dell'ergnsh;h‘
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com’® eancepita nel progetto (che & il progetto
Vigliani) quantungue migliore di quclla adot-
tata dal legislatori, potrebbe essere sogoetia a
wa radicale migliormmento. Il vizio cardinale
(notatelo o Signori) il vizio cardinale di questa
peny constste nella perpemitd di essa. » Vede-
te, o Signori, dove andiazmo; nol siiamo discuten-
do, ma se noi non ¢i affrettiamo, forse nel giorno
in cui delibereromo ¥ abo'izione della pena di
morte, non avremo pin il suo surrogato, per-
che Pergastolo avra cessato di cssere una pena
perpetua. lo non dubito punto che la mitezza
della pena segui wn vero jrogresso nella legi-
siazione ed appunfo per questo io faccio ade-
sione al progetto dell’onorevole signor Ministro

i perehé appunto la sua imronta caratteristica

e la mitezza. Ma questa deve essere la conse-
guenza di un progresso della pubblica mora-
litd ¢ veaire dope di ¢sso, non preerderlo.
S¢ pure si vuole che riesca a benefleic acll’n-

| manita.

1l progresso, onorevoh Signori, mi pare che
vada proprio per questa via, altrimenti a chi
vuole sempre seguire a camminare innanzi, a
chi non {rova mai il punto & arrestarsi in nes-
sula eosa, avviene cio che mi figuro, arrive-
rebbe a un povero uomo, il quale, se partisse
dalla sna terra nativa, ¢ volesse sempre cam-
minare procedendo innanzi, compiuto che esso
avesse il giro della terra, si troverebbe di
nuovo al punto della sna partenza.

IPer me, onorevoli Signori, la societa deve
garantire la sieurezza, deve garantire al citla-
dine il diritto di esercitare onestamente Ja sua
industria ¢ di non essere disturbato ed offeso
nclla persona.

Che se, per giungere a questo suo scopo 6

| proprio necessario il sacrifizio della vita di un

uomo, non vedo come ail sssa si possa conten-
derne il diritto.

Allova solamente seuto che si powrebbe di-
chiarare illegittima la pena di morte, che si
dimostrasse la possibilita di conscguire senza
di essa I'ovdine, e di garantire la sicurezza pub-
blica e privala. I8 appunto si obbietta che 1a
pena di morte non ¢ assolutamenie necessaria,
¢ ¢i si propone per surrogato I'ergastolo. Ba-
date perd che I ergastolo, si dice essere und
pena ectficace; ma perche? Perché s'intende di
farnc una pena cosi severa, cosl crudele, che
debha spegnere prematuramente la vita del
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Condannato. I} condanunato chiuso nella cella |

dev’esgere come in una sepoltura; in preda a
Lali angoscie atroci che ne produrrebbero in
breve tempo la morte.

Io pon vi nascondo, onorevoli colleghi, che
Questo truco pensiero, questa crudele raffina-
tezza della vendetta, ben si addice all offeso
marito di Parisina, ma non la intendo affatto
Della legge, la quale non ha livore, nd si fa
dlsp.enmem di martirio ai condannati; la legge
Yux.g solamente eliminare i tristi ad esempio
dei futuri edlpevoli, e la sua pena non deve
8sgere altro che un castigo esemplare.

Né d’altra parte ammetto che Pergastolo sia
destinato solamente a tenero il condannato
Nella impossibilita di nuocere. Anche questo
Lon entra nelle mire della legge, la quale, es-
dendo eminentemente preventiva, deve frenare
i mali istinti dei tristi, onde non siano a lor
Volta colpevoli in futuro, infondendo neéi loro
a0imi la certezza che, commettendo essi un
delitto, incorreranno nella stessa pena della
quale sono stati spettatori.

Ma poi si obbietta alla pena di morte la sua
mefﬂca.cla ¢ se ne da ragxone che non fa im-
Pressione sugli stessi condannati che devono
Subirla. Anzi, citano l'esempio di persone che
%0no salite sul patibolo baldanzose e tran-
Quille, come se si fosse trattato di andaro ad
Un banehetto.

~ Per me non so acconciarmi a questo modo
~8ingolare di trarre delle regole generali da al-
- Ouni fatti eccezionali e fenomenali. -

Vi possono essere delle nature straording-
Tie, gulle quali non faccia impressione neanche
la Inorte; ma, in fin dei conti, senza entrare
In gotg)i ragmnamenn, rmchmdlamoc: dentro

la nostra coscienza, nei penetrali del nostro
°‘1°1‘e, e vedremo che & scritto nella legge di
Batura, che I'amore della vita & Pistinto di

tt gli animali, e non so quindi capacitarmi
¢ all’uomo riesca indifferente incontrare la
Mortg,

D'altra parte poi bisogna anche distinguere
le condizioni in cui si trova il paziente.

Signori. Non accade di rado che un pusnl-
Alime, uno di quei paurosi che danno ragione
2 tutto il mondo per non incontrare un risen-
tlmento, accerchiato da una numerosa. banda

! Malandrini, e vistosi proprio nel momento

d4i perdere la vita, raccoglie tutte le sue forze

fa un sypremo sforzo, e cor un prodigio di va-
lore, menando colpi a destra ed a sinistra,
riesce a liberarsi dalle mani assalitrici. Voi
direte : che prodigio di coraggiol Niente af-
fatto. E un prodigio di paura.

Cosi & l'orgasmo di certi delinquenti, i qua.h
ridotti alla disperazione, visto che non ci & pi
speranza, fanno uno sforzo supremo per mo-
strarsi tranquilli senza csserlo niente affatto.

Ma poi badate ancora alle eondizioni eccezio-
nali per le quali uno pud esseretratto al sup-
plizio.

So bene anch’io che i Girondini sono andati
al patibolo caniando la Marsiglieso, ma era la
nobilta della causa che infondeva nell’ animo.
loro I’entusiasmo per cul cra naturale che essi
potessero disprezzare la vita pensando alla
gloria da cui era circondato il patibolo ed al
bene della societd per cui compivano in quel
momento il sommo sacrificio, ed alla ricono-
scenza. cterna che non sarebbe alla memoria
loro mancata.

Da quesu fatli isolati perd non credo si possa
trarre alcuna conseguenza contro I’ efficacia
della pena di morts.

Ma, si dice, badate bene che la pena di morte
non fa diminuire in nessun luogo i reati. Cid
vi persuada che anche nel pubblico & debole
assal I’ effetio del supplizio.

A questo argomento & pronta la risposta :

E chi vi dice a che punto sarsbbero i reati
in quei luoghi se non ci.fosse la pena di
morte? Anzi la pena di morte vi ha ragione
di essere appunto perché il numero dei reati
& grande.

Non & poi a credere che la pena di morte
possa operar miraeoli. Anzi essa produce len-
tamente ‘i suoi effetti e il miglioramento che si
manifesta nel giro di 50 a 60 anni e anche piu,
non lo si pud vedere d’un tratto per una sola ese-
cuzione. Dunque I'argomento, secondo me, non
prova niente; e piuttosto dird che sarebbe
concludente l'argomentazione inversa chefanno
gli abolizionisti; che cio scemano i reati dove
8i toglio la pena di morte. Ma qui con molta
acutezza 'onor. Pica ha risposto che si scam-
biano le cause cogli effetti,

Ammetto bene che in qualche luogo si possa
esser veduta, dopo V'abolizione della pena di
morte, una diminuzione nei reati, ma guesta ¢

Mnlﬂ?‘—%nn%—%t%ﬁﬂ.
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stata la conseguenza di un progresso, molto
antoriore.

La legge non cancella a capriccio lo pene
dai Codici, ma le toglie quando ha ricono-
sciuto che non sano piil necessarie a cagione
del progresso dellapubblica moralita. Nel quale
progresso entrano con la virtd delle pene molti
altri elementi: listruzione, it lavoro, lo svi-
luppo dell” agiatezza. Per cid lento & ii pro-
gresso, ma una volta che ha cominciato a ini-
gliorare le masse, esso non si arresta facil-
mente, € da sé solo compie il suo ulteriore
svolgimento, e se anche nel fraitempo la pena
di morte, non pilt necessaria, vienc abolita, &
naturale che il progresso che si & manifestato
prima continui ancora, e che si faccia pia ac-
centuato nel tempi posteriori all’abolizione.

E poi, o Signori, in questi fatti, e specialmente
in questo dclla tranquillitd che regna in certi
paesi malgrado che da qualche tempo non vi
‘'sia pit in attivita la pena di morte, io credo
che si debba tener conto dell’indole della po-
polazione, del clima e di moite alire circo-
stanze che concorrono a rendere facile questa
favorevole condizione della mancanza dei reati,
malgrado che non vi sia la pena di morte.

Vi sono dei paesi nelle regioni alpestri, per
esompio, in cui la vita & proprio tutta patriar-
cale: in quei paesi i reati sono quasi scona~
sciuti.

Ricordo di essermi trovato nella Valla.d'Ao-
sta e precisamente fino dai tempi della guerra
di Crimea. Ivi & un piccolo villaggio in mezzo
alle ghiacciaio nella Valle Grisance, la cui po-
polaziene é a tale stato di tranquillitd patriar-
cale che fino d’allora, nel 1855, erano pit di
50 anni che non avevano avuto un piato ci-
vile, né una causa penale, nd davanti ad un
pretore, né davanti ad un tribunale.

Ora se parlate di pena di morte in yuesto
paesc, vedete bene che non vi comprenderanuo
nemmeno, ¢ non sapranno farsi ragions che
i possa innalzare un patxbolo, perché non ne
sanno tampoco imrmagiuare il blbog_,no, e per-
ch¢ non soffrono dei reati massimi che sono
loro perfettamente sconosciuti.

Vi sono pure dei paesi in cui ¢ piu facile

abolire la pena di morte, e tali specialmente ’

sono i paesi che hapno confini molto ristretti,
dove per csempio non & possibile trovare
quelle diversita di carattere delle diverse -po-
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polazioni che sono sempre una difficolta alle
riforme penali.

Andate nella repubblica di S. Marino; cer-
cate se vi sono due - contrapposti come, per
esempio , presso noi la Toseana e le Calabrie?

- Nella repubblica di San Marino questa diver-
8itd non & possibile. Nei -paesi piccoli poi vi &
un’altra condizione molto.favorevole ed & quella,
che i reati non possono restare molto tempo
nascosti per la ragione che non vi possono es-
sere sconosciuti i tristt. Ivi tutto & noto, uo-
mini e Juoghi, e per cid piu difficile e meno
frequente 1l reato. In un grande Stato, la va-
stitd del territorio, i grandi centri ¢ il grande
movimento favoriscono I'impunitd dei reati. E
cosi avviene che I’abolizione della pena di
morte possa accettarsi in un paese piccola,
mentre in uno Stato pit grande che versa in
altre condizioni cconomiche ¢ di altri costumi,
la cosa incontra molti 8 seri ostacoli.

Ma flnalmente si dice che il patibolo & una
pena demoralizzatrice perche il sangue eccita
al sangue. B in questo pud essere qualche parte
di vero, o Signori. Cido non di meno credo che
si debba fare una debita distinzione,

Gli antichi usavano lo spettacolo dei gladia-
tori per eccitare la gioventi alle imprese guer-
resche. La gioventa 8’ innebbriava di quegli
spettacoli di sangue; e nen & cosa che debba
recare meraviglia, sia per le naturali dispo-
sizioni di quei popoli primitivi e rozzi, sia
per la specic del dramma che si offriva ai loro
8ensi.

NelParena de’ludi si presentavano womini
vigoresi, armati, esercitati al maneggio della
armi: era un giocare di destrezza, di coraggio
e di bravura per modo che quando uno dei due
combattenti cadeva agonizzante in mezzo all’a-
rena, scoppiavano gli applausi tutti intorno per-
ché gli speltatori avevano partecipato alle emo-

" zioni del combattimento. Ed io non approvo ma

comprendo anche questo entusiasmo. Ora imma-
ginate I'atto di un supplizio. Ivi vedete un di-
sgraziato avvinio al ceppo e nell’assoluta impos-
sibilita di difendersi o di fuggire, che aspetta im-
mobile cho scenda la mannaia e gli tronchi il
capo. Questo spettacolo, non che possa evitare
Porgasmo, fa agghiacciare il sangne e muove
ribrézzo.

No, o Signori, non é spettacolo atto -ad in-
ferocire il popolo @ ad invogliarlo del sangue.
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Ic non vi dird, per altro, che sia bello a
vedersi uma plebe che accorre al lnogo dove
si eseguisce una decapitazione ; io ammetto an-
¢che Che la pubblicita del patibolo sia da evi-
tarsi per quanto ¢ possibile ; e eredo che quando
verrd in disenssione Particelo del' modo di -ese-
cuzione della pena massima , questa proposta
che qualche onorevole si propone di fare, que-
sta-proposta sard assai facilmente accettata.
Ma questa & questione che riguarda Pesecuzione,
non & una tesiche tocchi il principio e I’uti-
lita della pena. La pena di morte pud stare
senza la pubblicita dell’ esecuzione ; ed allora
(uesto spettacolo cruento, di cui si ‘paventano
le funeste influenze, credo che potra esser tolto
di mezzo, e nessuno avra a temere che la
plebe diventi pill perversa di quel che pnd es-
sere, per assisterc ad una decapitazione.

Avverto perd che le esecuzioni -sono cosi
rare , che succedono a cosi grande distanza
le une dalle altre, che poco danno possono
fare a! costume : ma, ripeto, il toglierla non
sard quello che potri portare cambiamento al
sistema del codice.

Io, o Signori, ho sorvolatn a sueste qui-
stioni, perché i premeva di venire ad una
conclusione.

Noi andiamo fantasticandn sulp efficacia di
una pena, noi cerchiamo di indagare Uinfluenza
che questa pud avere sullo spirito pubblico, not
presumiamo di trovare nell’efficacia di questa
pena la ragione anche del numero dei delitti,
che non scema di tanto quanto ci sembra che
dovrebbe scemare per virtt dells escenzioni
capitali, ¢ ne vogliamo accagionarc I’ indole
stessa della pena.

To penso che Iz ¢
non raggiunge sempre il suo fine, sia da cer-
care altrove,

La cagione per cui i reati non scemano
tanto quanto si desidererebbe o che potrebbe
comportare la natura delle pene che si appli-
cano, sta nella troppa facilita clie vi ¢ di elu-
dare le ]eggl ¢ ottencre 'impunita.

Molte velte in sento accagionare di questo
la Magistraiura. No, non & la Magistratura che
manca al suo dovere. Essa in'ogni occasione
sa mostrarsi fedele al suo -mandate; ma noi
lobhiamo rificttere cha )a Magistratura non
fa la giustizia; la Magistratura la formola;
chi, quasi direi, la-impone alla Magistratura
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causa per eni qlwlla pena.

¢ 1a fede degli uomini che vi concorrono, ¢ la -
fede dei testimoni. Quando i testimoni non vi-
rivelano la veritd, quando o mentiscono o si -
mantengono reticenti. non & possihile che -alla

verita sia conforme il responso del Magistrato.

Ed & allora che la giustizia diventa manche-

vole ¢ con essa la pubblica sicurezza, perché

i tristi fanno affidamento nella possibile ¢ fa-

cile impunita.

Signori, io non vi fard teorie; io intendo di
esporvi aleuni fatti.

Il malandrinaggio prospera sotto 1’alta pro-
tezione di una potenza formidabile la quale si
intromette in tutti- gli ordini della cittadinanza
¢ si immischia in tulte cose, e questa potenza
formidabile ¢1a maffia; 2 quetla che dura e.
si mantiene in una cospirazione permanente
contro l'azione della giustizia. La maffla-é. o
Signori, direi quasi la Societd di assicurazione
contro 1 danni della legge penale.

To non intendo di rivelarvi tutte le arti e i
delitti di quest’associazione terribile che é lo
strazio delle Provincic siciliane, ma vi dird
solo quel tanto che si riferisce all’oggetto cha
sto tratiando.

Quando accade un reato voi vedete che soia
persona che ¢ chiamata innanzi alla giustizia
& legata allamaffia, ¢ ricorre al patrocinio della
medasima, voi -vedete: (i subito i suoi emis-
sari in movimento per cireuire i testiwmoni,
notai¢ che dei maffiosi ve ne sono in tutte le
classi, dall'nomo del volgo il piu rozzo alomo
dai enanti gialli, dalle searpe verniciate; ve
ne sono dappertuite ., e dovungne si introdu-
cono usando la preghiera, la raccomandazione,
o la minaccia, secondo Pindole, il carattere, la
qualitd della persona ; infine tentano ogni modo
perché la giustizia non possa mettersi sulle
vere {raceie degli autori del reato.

Avviene perd. e questo non & difficile, per-
eht la primna parta del processo & sempre se-
greta, avviene che la selerzia dell’ istruttore
molte volts giunge a raccogliere le prove, el
ottiene che sia pronunciata I’accusa.

Allora voi vedete i mafflosi nuovamente in
moto, e molto pill attividi prima. che s met-
tono attorno ai giurati, attorno i testimoni. Se
poi, venuto il giorno del dibattimento, vi re-
cate nel palazzo di giustizia, trovate nel cortile,
trovate nell’atrio o in tutti eli aditi che devono
percorrere ¢ tastinond e giurati questi maffiosi,
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i quali non lasciano travvedere nemmanco di
essere preoccupati dei testimoni ¢ dei giurati;
ma con un’occhiata che danno loro li fanno
entrare coi brividi nel santuario della giustizia.
La dentro nell’asla poi vi sono gid disposti al-
tri di questi scellerati, ¢ parto stanno di con-
tro al banco dei giurati, parte di contro a
quelli dei testimoni, per essere veduti dai me-
desimi. £ una pressione potentissima, o Si-
gnori, perche chi la subisce sa che le conse-
guenze che ne possono derivare sono terribili;
ed & questa pressione cho paralizza lazione
della giustizia.

Dird di due casi succeduti nel tempo in cui
io era Procuratorc generale in Palermo. Una
volta si agitava una causa gravissima di as-
sassinio. Un giurato venne, prima che fosse
aperto il dibattimento, insistendo percheé gli si
desse modo di essere dispensato da quell’ uf-
ficio.

Vedendo che non poteva ottenerlo lascié sen-
tire, in tutta confidenza che le sue apprensioni
venivano da uffizi che gli avevano fatti certi
maffiosi; i quali uffizi significano una forte e
terribile minaceia per lui ¢ la famiglia. Non
ci fu verso, la sorte gli fu nemica, fu estratto
dallurna e dovelte sedere al banco dei giu-
rati. Il giorno dopo egli tornd al dibattimento,
perche si doveva il dibattimento protrarre lun-
gamente. Il terzo giorno non comparve, e fece
dire che era infermo. Io dubitai che ci fosse
della simulazione, ma dal medico che erauomo
onesto e probo ebbi Vassicurazione che non ci
era simulazione, ¢ che veramente qucllo era
stato preso da una fehbre violentissima cagio-
nata dalle minaccie che gli avevauo fatto te-
mere dell’esistenza propria e di quella.dei suoi
cari. Questo & il primo caso.

Un’ altra volta si agitava pure una causa
gravissima di assassinio nello stesso circolo
della Corte di Palermo. I testimoni vennero
circuiti dalla maflla che era interessatissima
a sventars Pazione della giustizia, ed ai dibat-
timenti, 0 non rispondevano, o rispondevano
parole tronche, o si contraddicevano, e pareva
impossibile che si avesse a venirne a capo; fi-
nalmente fu chiamato un giovane animoso il
quale fece una testimonianza cosi lucida, cosi
netta, cosi ardita che fece stupire tutti del suo
coraggio, veramente insolito, dove nissuno @
che osi sfidare la prepotenza della maffia.
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Egli aveva gid ridotta la causa a qualche
migliore partito, esi sperava di poter raggiun-
gere un buoa risultato dietro anche la bucna
impressione che il faito aveva prodotito sopra
qualche altro testimonio, cui il modo franco
¢ risoluto di quel giovane parcva avesse dato
qualche poco di coraggio. Il di appresso egli
doveva tornare alla Corte; usci dall’albergo in
cui era alloggiato fra le otto ¢ lc nove del
mattino, e 14 nel cuore della popolosa cittd di
Palermo, a pochi passi dall’albergo si ebbe un
colpo di revolver nella schiena che lo rese istan-
taneamente cadavere.

Credete voi, o Signori, che li dove si pos-
sono impuncmente commettere cotali scellera-
tczze sia possibile I’ esercizio dell’ azione pe-
nale? Io ho voluto accennare a questi fatti,
perche possono farvi conoscere che non & I'im-~
potenza della pena, che, malgrado sia scritta
nella legge, non produce i suoi risultati, ma
¢ la facilita, che, dove il malandrinaggio & ve-
ramento organizzato, hanno i tristi di ottenere
P impunita e¢ di beffarsi delle pernc minacciate
dalla leggae.

Escluso che la pena di morte sia, come si
pretenderchbbe , illegale, non necessaria , non
efficace e pervertitrice, esclusa I’idea della
sua impotenza, resterebbe a dir solamente
dclla sua opportunita.

E questo, signori Colleghi, precisamente il
punto in cui si & manifestata la dissidenza tra
una parte e l'alira della vostra Commissione.
E questo che ha dato occasione all’ emenda-
mento dell’onorevole Senatore Mirabelli.

Certo che ic siatfistiche, delle quali s'invoca
I'autoritd ad ogni momento, non presentano
quei risultamenti che si poirebbero aspettare,
colpa, non dird dell’ordinamento degli uffizi,
ma forse di qualche disordine che esiste nelle
cancellerie degli istituti giudiziar], essa resiste
alla solerzia di chi dirige ed al buon volere di
chi eseguisce,

Quest'incertezza, che lascia la statistica su
dati materiali o positivi che dovrebbero for-
nire csatti criteri per determinare sull’aboli-
zione o sulla conservazione della pena ¢i morte,
ha fatto crederc agli uni che non convenga

' abolirla, che non convenga il mantenerla agli

altri.
L’emendamente che ha proposto I'onorevole
Senatore Mirabclli non deve essere discusso in

e -
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quesfo momento , n¢ sarcbbe opportuno, né
utile ,-per ora, 'addentrarsi in questo argo-
mento.

Deve la pena di morte essere mantenuta in
tutto il Regno, o deve cssere cancellata? Que-
sta ¢ la domanda a cui risolve la presente dis
scussionce.

Deve la pena di morte essere mantenuta
nella scala penale, ma non essere cstesa alla
Toscana? Questa & la quistione che, a mio giu-
dizio, ¢ pPematura, ¢ vuol essere percio ag-
giornata con Iemendamento Mirabelli.

Per ora, stando, come sono, le condizioni
intime della sicurezza pubblica non punto ras-
sicuranti; per ora, stando le tradizioui ne-
sire non interrottc ¢ scritte ancora fino a
questo momento nei nostri Codici, & certo che
prima di cancellare la pena di morte conviene
nou fare fondamento sul dubbio ma rimuoverlo
affatto.

Ben fu detto a questo proposito non esscre a
noi che incomba la-prova, ma a coloro che vo-
gliono privarci d'una guarentigia di cui flnora
V'esperienza non ha smentita la virtu.

Resta quindi solo quella questionc a cui ac-
cennava poc’anzi, cioé sc questa pena debba
ossere estesa alla Toscana. Questione della
qnale non occorre per ora d1l occuparsi. o

To qui, o Signori, potrei metter fino al mio di-
scorso} solo che mi resta a dire qualche parola
sopra alcuni appunti fatti dall’onorevole Sena-
tore Trombetta al Codice penale; ma I'onore-
vole Guardasigilli se ne ¢ gid occupato, ed io
mi contenteré di dire pochissime parole.

Cio che ha fatto senso all’onorevole Senatore
Trombeila si @ un’apparente contraddizionce, im-
perocche, mentreil progetto del Codice ¢ sollecito
di punire della pena capitale I’ omicidio che sia
stato mezzo di consumazione del furto, non pu-
nisce pero di eguale pena 'omicidio commesso
perricatto. La coptraddiziono secondo me & solo
apparente: T omicidio non pué compenetrarsi
nel reato del ricatto di cui & anzi la contrad-
dizione. Coloro che sequestrano una persona
per carpire de! denaro alla sua famiglia, & ma-
nifesto cheo uccidendola farebbero venir meno
il loro fine, non otterrebbero affatto I'intento
acuiessi miravano. Dunque I'omicidio non pud
essere mai nn elemento aggravante del reato di
ricatto, ma Pomicidio, in questo caso ed il ri-
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catto, sonu due reati concomitanti e concor-
renti e nuila pilk.

Qra vediamo, come nel progetto di Codice pe-
nale sono puniti 1 reati concorrenii. Leggete
Iarticolo 80 e vedrete che nel concorso di due
crimini non si fa cumulo di pena, ma si ap-
plica soltanto la pena piu grave, con facolta
(notate bene facolty e non obbligo) al giudice
di aumentarla da uno a cinque anai.

Cid posto, I'omicidio volontario essendo pu-
nito colla reclusione per venti anni, si potrebbe
portar la pena fino a venticinque anni. Or bene,
che fa il progetto Vigliani?

Applica invece I'ergastolo; & gia un aumento
di pena che da appunto {avuto riguardo a quella
gravitd massima del rcato di ricatto, di cui
ben giustamente si preoccupava 1'unorevole
Trombetta) una giusta commisurazione alla
pena. |

Voi vedete adunque, o Signori, che la con-
dizione della pena nci reati O proporzionatis-
sima alla diversitd dell’indole dei mcdesimi.
Che se si volesse spingere il rigore fino al
punto di applicare la pena di morte all’omici-
dio volontario commesso incidentalmente al ri~
calto, vi domando io, o Sigunori, come poi pu-
nireste 'omicidio quando fosse stato consumato
con premeditazionc? '

Quesic ragioni che ho addotto a proposito
del ricatto, si applicano, del resto, e forse con
maggior ragione ancora, all’allro reato che ha
preso a considerare 1 onorcvole Trombetta:
'omicidio, cio¢, che concorre col reato di dgnni
alle ferrovie. Vi ha la stessa ragione di risolvers
anche qui, imperoccheé anche qui si trattercbbe
di circostanza per cul la pena potrebbe ordi-
nariamente esserc portata tutt’al pit a 2b anni,
ed & punito, secondo il progetto, di crgastolo.

Infine pin saliente ¢ la diversita nel caso di
stupro.

Notato bene, o Signori, che I'articolo cen-
surato dall’ onorevole Senatore Trombétta non
parla gia dell’ omicidio volontario commesso
dallo stupratore, ma della morte avvenuta della
persona stuprata, per consegucnza della vio-
lenza patita nell’atto dello stupro.

Si tratta dunque di un fatto che ha ecceduto
gli intendimenti del colpevole, ¢ che non enira
nel disegno del delitto. Secondo I’ ipotesi del
reato, il colpevele aveva prefisso di stuprare,
ed ¢ Pazione d:llo stupra cho ha prodotte una
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conseguenza molto maggiore, quale ¢ quella
della morte della persona offesa; conseguenza
gravissima, ma che sorpassa lc intenzioni del-
1" agente. Or dunque, se si considera che la pena
inflitta a questo reato pud salire ino ai 19 anni
di reclusione, al quale limite prossinio alla pena
dell’ omicidio volontario non giunge quella
dell’omicidio preterintenzionale, & forza conve-
nire che non vi ¢ in questa parte del progetto
quello eccesso di mitezza-che si vorrebbe ve-
dervi.

To credo quindi che le censure dell’ onore-
vole Senatore Trombetta nou roggano. Del resto
convengo coll’onorevole Ministro Guardasigilli
che codesta ¢ questione da agitarsi allorquando
si tratterd della partec speciale, dove appunto
sonto le disposizioni che smfeusconn a «(uesti
reati.

Signeri, io ho finito.

Avrel forse avuto altre considerazioni da
csporre; ma lora molto avanzata in cui ho
cominciato il mio dire, mi ha indotto ad abh-
breviarlo in molte parli, e mi fa sentire ora il
dovere di troncarlo. Io non voglio adunque
abusare ultcriormente della vostra sofferenza,
e finisco.

Voi mi avete usate benigno compatimento,
ed 10 ve ne ringrazio. Il compito mio di trat-
tare da ultimo argomenti gravissimi si, ma
completamente esaariti da vomini sapientissi-
mi, era per me ingrato e penoso oltre ogni cre-
dere.

Vowmintanto vedendo la inutilita del mio di-
scorso ¢ indovinando la mia tortura, avete vo-
luto compensarmene con la cortesia d’una at-
tenzione che io non ho meritata, ed o ve ne
gerberd indelebile riconosceuza.

PRESIDENTE. Giunta a questo punto la discus-
sione, io debbo informare i1 Senato dello stato
delle cose.

E pervenuta al banco della Presidenza una
proposta sottoscritta dai signori Senatori Mu-
sio, Trombetta, Poggi, Tecchio, Pepoli G.,
Conforti, Borgatti, Sanseverino, Pisani, De Fi-
lippo, i quali domandano che a termini del-
Pari. 44 del Regolamento, il voto sulla pena i
morte sia dato per divisione.

I siguori Scnatori sanno gid come si elfettui
un tal modo di votazione. Tuttli quelli i quali
aderiscono alla proposta ininisteriale, devono
passare a destra del banco presidenziale. Tutu
coloro che la respingono devono passare a si-
nistra. Questo per cio che concerne i modo
della votazione.

Sono poi state trasumesse alla Presidenza
quattro proposte di soppressione del numero 1
del § 1 dell’art. 11. Ora & noto che il Regola-
mento impone non gia di mettere ai voti lo
proposte di soppressione, ma Particolo della
legge,

A proposite dell’articolo in discussione vi
sono anche diversi emendamenti, i quali se-
condo il Regolamento dobbono cssere messi ai
voti prima dell’articolo. Uno dei signori Sena-
tori che propongono cmmendamenti € ’onore-
vole Maggiorani. Io non so in che consista il
suo cmendamento. Quando egli me lo annun-
zicrd o interrogherd il Senato se appo'rrr
Se 'emendamento verrd appoggiato, io daro
la parola alPonorevole Maggiorant perchd o
svolga. Questo & lo statn delle cose.

Ora, se il Senatv ¢ d'avviso che la sedula
debba continuare, io sono ai suoi ordint.

[n caso diverso il seguito della thLUSSlOHO
dovrebbe rinviarsi a domani.

Voci. A domanil A domani!

1l seguito delia discussione verra  adungue
rinviato a domani alle ore 2 precise,

La seduta & sciolia (ove 8 1p4).
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