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SOMMARIO — Seguito della discussione del pirogetto di legge per Papprovacione ¢ altuazione del
Codice penale del Regro dltalia (articolo 11, Titolo I, Delle pene) — Discorsi dei Senatori
De Goré e Trombetia in farore dell’ abolizivne , e del Senatore Menabrea pel imantenimento
della peiia di murle — Parole dei Senatori De Gort e Menabrea per fulti personali — Di-
scorso del Senalore Pepoli G. i fuvore della abolizione della pena suindicala.

La seduta € aperta alle ore 2 ¢ 50.

Sono presenti i Ministri di Grazia o Giustizia,
il Commissario Regio ed il Ministro di Agri-
coltura, Industria ¢ Commercio, ¢ piu tardi
intervienc anche il Presidente del Consiglio o
il Ministro dell’Interno.

11 Senatore, Segrelario, BERETTA di lettura
del processo verhale della seduta preccdente,
che & aprrovato.

Seculto della discussione del progetto di legge
per Papprovarzione ¢ attuazione del Codice
penale del Regno d'ltalia.

PRESIDENTE. I’ordine del giorno reca il se-
guito della discussione del progetto di leggo
per Papprovazione e attuazione del Codice pe-
nale del Regno d’ltalia.

Essendo egli il primo iscritto, do la parola al-
Ponorevole Senatore De Gori.

Senatore DE GORI. Sta oggl innanzi al legis-
latore un orizzonte immenso, il quale tocca
all’attributo esclusivo della divinita, quale si
¢ Despiazione; che conticne Vesistenza dell’uo-
mo, la personalitd della sua natura, Pessenza
della sua anima, la responsabilitd del suo de-
stino, il motivo ed il limite de’ suwoi dritti;
problemi immensi cho abbracciano tutto Ior-
dine religioso, morale, sociale e politico.

Mati piu che in questo triste e tremendo ar-
gomento puo verificarsi 1) detto del Filangieri,
che: « tanto pil Puomo si approfondisce nelle
grandi questioni sociali, altrettanto egli trova
cagioni di sconforto e di affanno. »

La coscicnza dell’'umanita, come quella del-
Pindividuo, ha di tempo in tempo i suoi dubbi,
i suol turbamenti, ¢ talvolta ancora i suoi ri-
morsi; essa talora si raccoglic in sé stessa,
s'interroga, dubita di cose che gid parevano
certe, di istituzionl che avevano la sanzione
di secoli, di credenze che possedevano Puni-
versale assentimento.

Come richiamo ad esamo ¢ condannd irrevo-
cabilinente, nell’ordine sociale, la schiavitu, e
nell'ordine penale la tortura, dubitd sempre,
¢ dubita tuttora del dritto di toglierc al reo
la vita, scpza poter assolutamento risolvere
I’angoscioso dubbio mai. Imperocche, onde la
scicnza umana risolvesse assolutamente il dub-
bioso diritio di togliere all'uomo lesistenza,,
bisognercbbe che I'umanita sapesse con asso-
luta certezza cosa € la vita. Pellegrinaggio ar-
cano, il quale, como la nebulosa cintura del-
IIride, traversa lo spazio senza sapersi donde
tragga il suwo principio, ¢ dove giunga al suo
fine. ,

Se vero ¢ che nel tenebroso Egitto uno dei
Faraoni revocasse estremo supplizio, € certo
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jpoi che Tucidide narra la discussione che ¢bbe | Pesistenza del malfattore, minacci per modo
luogo fra Cleone ¢ Diodoto nel giudizio dei ri- | I’esistenza di tutto il corpo sociale, che Ia morte
belli di Mitilene: che le leggi Porcia ¢ Valeria | di guello, sia indispensabile per mantenere la
consacrarono !’inviolabilith del cittadino ro- | vita di questo?
mano, ¢ memorande parole Sallustio attri- | L3 perdita, la diminuzione delle facolty indi-
huisce a Cesare in favore di Catilina, in quel | viquali del rco, non pud essere che in misura
Senato del quale noi siamo la pallida imma- pari all’abuso che egli ne abbia fatto, o ne fae-
gine. cia, inquantoche il diritto a puniro non perviene

Questo dubbio remoto, quanto la civilta, ebbe | dalla circostanza di essere la societs la piu
un progresso costante ¢ una costante progres- | forte, ma dal dovere che le incombe di proteg-
siva espressione, sia nella diminuzione del nu- | gerg j deboli, da taluni malvagi che sieno piit
mero dei reati puniti colla pena capitale, sia | forti- di Joro. E cosi questo atio di difesa, deve
nellattenuazione delle formo di atrocitid della | ossere scmpre in ragione delloffesa, né pit, ne
pena, fino al punto che il patibolo & divenulo | meno, e mirare a tre intenti: che il reo si
quasi esitante a presentarsi, quasi si vergogna | emendi; che Vesempio ammaestri; che la so-
di se stesso, sembra che non altrimenti conscio | cietd sia sicura.
e sicuro della propria legittimita procuri di evi-
tare gli sguardi degli uvomini, di modo che ap-
pena un sordo fremito ne annunzi la presenza
alla moltitudine inquicta della sua ragione ¢
della sua efficacia: onde nell’ incertezza della
legittimitd sua P’eco del supplizio piu che altro
non produce che un tremendo sospetto nell’a-
nimo dei huoni, ed un provocante aborrimento
in qucllo dei tristi, i quali temono che la societa
possa abusare od abusi della sua forza.

E questo aborrimento ¢ di per s¢ stesso un

Ma di queste, e analoghe, e anco piu po-
tenti teorie, le quali d’altronde con tanta
autorita furono esposte ieri dall’onorevole
Presidente dell’Gflicio Centrale (giacché abbia
ben presente il Senato che la pena di morte ¢
stata dall'Uflicio Centrale ammessa per la mag-
gioranza di un voto) e di ftutto le teorie con-
traric, sono oramai piene le biblioteche ; née
certo oggi vi 6 Senatore che sia entrato in
(uest’aula senza avere del diritto sociale in
¢ generc a punire colla morte, una convinzione
gran male sociale. . gla matura e profonda; onde oggi non pud di-

Meno arduo modo a parer mio sarebbe forse | ¢oyiorsi utilmente qui del tremendo argomento
per decidere Parduo problema, quello che se | oy sitt0 due ordini di considerazioni di fatio:
mvece di considerarla dal punto di vista del generali e relative alla societd moderna, tale
diritto a punire, lo fosse da quello del dovere quale essa €; speciali e relative all’Italia.

di punire.

Imperocché allora chiaro ¢ spontanco sor-
worebbe limpido il concelto dell’atto di giusti-
zia che la societd compisce nell’applicare la
pena.

Poich¢ ¢ certo che la societd non punisce

Percheé l'estremo supplizio sia eficace a rag-
giungere lo scopo chegli & proposto a me sem-
bra necessaria, indispensabile una condizione
assoluta nella societia: una ferma fede nella vita
futura : onde immediatamente dopo il termine
Ja malvagity nella sua indole, nel suo im- | di qu.esta terrena sul patibolo,' incominei una
pulso al mal fare ma per il male che ha fatto. | cterna notte o una eterna aurora, secondo che
L’animo malvagio sfuggendo alla cogniziono | il reo si penta e il POI?”IO_ §1-“g0ttlt0 e muto
degli womini, i quali non conoscono, e non | Mmediti sulla sorte d'el glll.Stlzlat(').
possono conoscere, che dalle azioni commesse, Furono tempi net quali i delitti di sangue
onde la socicta punisce, ed ha il dovere di pu- abbgndarono ed 1 supplizi spesscggim;ono 5 il
nireil reo, in quanto abbia nuociuto, o nuoccia. | Medio Evo fra questi. Erano grandi, erano

La societd non puo avere il diritto di inva- | violente passioni che muovevano il braccio del
derc ¢ manomettere le facoltd individuali, ed | delinquente; odii di parte, vendette creditarie,
umpedirne I'esercizio, se non in quanto essa ha | gelosie di personc; ma avanti tutte, e sopra
il dovere di farlo per mantenere integro ed il- | tutte le passioni stava inconcussa quella fede.
leso il libero esercizio della prova. 11 delitto non la crollava, il pentimento espiava,

Ora, pud darsi mai misfatto tale per il quale | il compianto emendava: la societd per comune
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consentimento rinviava a Dio il far giustizia
definitiva.

Nell’eta moderna grandi passioni non sono:
si delinque per turpi appetiti. Cupidigia di
averi, di godimenti, d’invidia dei beni altrui:
unica fede quasi essendo l'egoismo. Delinque
il ricco, piu che altro per ambizione di onori,
¢ per voluttd di piaceri, ¢ spesso ancora per
futile puntiglio espone la propria vita in duello:
tanto poco ¢i la pregia. Delinque il povero, pia
che altro per furto violento, e per commetterlo
espone tutti i giorni la propria vita alle palle
dei carabinteri, tanto ci la dispregia. Delin-
quono-l’uno e P’altro per beni materiali, senza
dei quali loro ¢& dura, ingrata, e insopporta-
bile la vita, e senza dei quali indifferente ¢
non spaventosa ¢ la morte; la gquale per con-
seguenza non ¢ pit temibile quando con essa
e per essa finisce colla possibilith di soddi-
sfare le prave voglie, anco la loro smania feb-
brilo. Materializzate le idee, il presente ¢ tutto,
il futuro poca cosa, l'ignoto nulla, e.la vita
prolungata e trascinata colla febbre continua
delle prave voglie e con-la continua loro nc-
gazione, muta, priva di luce, faticosamente
penosa, ¢ ben pilt crudele € tormontosa che un
fendente di manunaia.

E serva or sono!
Questo nome ignoto & me da pria
Fa ehe il morir m'aggradi,

pone Euripide sulle labbra di Elettra al solo
pensiero di sopravvivere, ma schiava.

Quando la morte nell’ opinione .pia comunc
non & che un ritorno al nulla primitivo, ¢ per
la moltitudine un passatempo feroce, puo sup-
porsi mai che questa pena supreina raggiunga
1l supremo scopo dcella pena: Uf.posna unius
stl melus mullorum? .

E tanto cid ¢ vero ed & -esatto,che il dubbio
sull’ efficacia della pena capitale si & fatto. pin
intenso, piu inealaante, pid vivo,.quando -dopo
sci mila anni di esperienaa . infruttuesa, :dopo
sei mila .anni che si .abbattono ieste o i delitti
non scemano ;, la societd moderna ha incomin-
ciato a ripcnsarvi seriamente sopra;-quando
alla socictd moderna & venuto- meno quel. po-
tente ausiliare ehe -accompagnando il reo -sul
patibolo, lo iniziava ncl sentiero del pentimento
6 della speranza, e dall’aito.di quello il sacer-
dozio cristiano espandeva un’ onda di carita o

a1

di suffragio, ¢ raccogliendo I'ultima parola del
morente pentito, la slanciava fiducioso nel seno
della misericordia di Dio. (Seneasion)

Se ragioni gencrali comuni a tutto il mondo
civils non svuo, perché sc ci fossers non la-
vrebbe abolita I'Olanda nel 1860, non 'avrebbe
revocata 1l Parlamento germanico alla prima
lettura della legge del 1 marzo 1870, ¢ riam-
messa alla scconda lettura alla sola maggio-
ranza di nove voti, non l'avrebbero abolita
varii Cantoni Svizzeri, non il Portogallo, non
la Sassonia, ¢ prima di tutti PAustria nel 1787
¢ prima ancora la Toscana nel 1786 rimcttendosi
1a nell’89 e qua nel 90, ma solo per i delitti di
lesa maestid, ed in presenza della rivoluzione
francese, non avrebbe diminuito 'Inghilterra
di ottanta il numero dei delitti puniti colla pena
capitale, ¢ tutti sapete meglio di me quali siano
le garanzic del procedimento criminale inglese
prima che si giunga a pronunciare una scn-
tenza capitale; oceorre percid che sia bhen di-
mostrato che le condizioni d’Italia imperiosa-
mente comandano di vipristinare il supplizio
ove noun ¢, ¢ di mantenerlo ove ¢ stato sempre
in vigore.

Non occorre certo riandave a quest'Alta Ca-
mera la storia deila pena di morte In quelia
provincia italiana nella quale Il Granduca Pie-
tro Leopoldo, precursore dei tempi ¢ degli or-
dinamenti la cancellava, Cancellata o seritis
che sia stata nel Codice, ¢ un fatto che dal 1815,
ossia per il corso di sessant’anni essa non ¢
stata eseguita mai. Eppure nessuuo oserchhe
dire, che in quella parte d'Italia la vita e 2i:
averi dei cittadini corrono maggior pericols c¢he
allrove; che la pubblica sicurczza vi sia -
nacciata per modo, che sia necessario passeg-
giare armatl o con la scorta.

No si diea, che c¢id ¢ la conseguenza del-
Pindole mite ¢ del casalingo costume dellaTo-
scana. La Toscana non.esisie, or ora é un noumc
come VEtruria; nor sono neppure espressioui
geografiche, sono espressioni storiche, tradi-
zioni né. piv 1é .meno.

Una volta, quando accerchiala dagli Appen-
nini con appena uno sboceo sul mare, senza
vio-ferratc, essa viveva di una vita interna ¢
circoscritta, alla buon’ora, poteva pariursi d'in-

dola.e di costumi toscani; ma ora? traversata
i tutta la sua streita lunghezza -da cima a

fondo -da tre ferrovie, comunicaunte per alire
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due colle marine, cella sede del Governo Ita- | di una grande riforma sociale ¢ la repugnanza
liano, che vi ¢ passato per cinque anni lascian- | di ribadire ancora una volta il giudizio di san-
dovi ogni corrente del bene o del male, pud | gue. Ci soccorra quell’alto sentimento di di-
parlarsi sul serio da dieci anni in poi d’in- | gnita nazionale che in tutii & vivissimo. I’ a-
dole e di costume Toscano? holizione della pena di morte é una proprieta

Eppure le citta sono sicure, le campagne si | dell’Italia. Un popolo pud talora non avere
trascorrono pacificamente, e il patibolo nes- | patria politica, la patria intellettuale non la
suno recclama. perde mai; e proprieti sacra e comune di ogni

Dunque non & provata la necessita di rista- | terra italiana indistiniamente, sono e saranno
bilire il supplizio in quella contrada italiana | le grandi utopie, che furono di Colombo, di Ga-

ove da scssant’anni non & pitl. lileo ¢ di Decearia.
E forse indispensabile confermarlo in quellq Quando dal seno di un popolo nasce una

provincie nelle quali pur troppo i delitti spes- | forza nuova, vapore o idea chesia, quella forza
seggiano, ¢ men sicura ¢ la vita? If ad alcune | ¢ sua proprieticomune, ed & suo compitodifen-
delle provincie meridionali, od a taluna delle { derla e propagarla. Nel tremendo dubbio nel
Romagne si attribuisce il poco ambito privi- | qualc oscilla la societd moderna, sulla ragione e
legio di considerarle piu necessitose del boia. | sull’eflicacia del supplizio, abbia un peso la pa-
Eppure questo lugubre personaggio vi & stato | rola d'Italia, sia pure della minoranza. Lo grandi
sempre, viha fatto sempre il fuito suo, a quan- | cause ebbero sempre per apostoli ¢ difensori i
to pare con tanta poca efllcacia che fra poco | pochi; ma questi pochi furono, uclle eti re-
sarete chiamati ad occuparvi seriamente di una | mote, poeti e filosofl ; in questa Roma, Tribuai,
legge eccezionale per sospendere o mitigare la | nel medio eve, ministri del cristianesimo; in
liberta individuale, appunto percheé questo lu- | ogni tempo, uomini di genio e di cuore. (Aivi-
gubre personaggio lavori meno, e non & gran | fissimi Senators si vecano a stringere la mano
tempo che in Palermo avveniva un parricidio, | all’oratore.)
fra due che disfaccvano alla sera un palco che PRESIDENTE. Ha la parola I’onor. Secnatore

.aveva servito alla mattina. Trombetia.

Eppure fuvviun’epoca nella quale anche nel- Scnatore TROMBETTA. Onorevoli signort Scua-
I'italia meridionale di palco e di boia si poté | tori.
fare a meno, e quest’cpeca fu dal 1833 al 1848. Non io sicuramente ho la repulazione i

Quiadici anni nei quali, quantungue la pena | esscre molto tencro per chi infrange la leg;
di morte non fosse cancellata dal Codice pe- | e mi appello a quelli tra i miei colleghi i
nale, purc non fu cseguita. Ed 1 delitti non | rei hanno conosciuto in altri recinti. Non cr <o
aumentarono; 1 deliiti invece decrebbero. Se | neppure di avero la reputazione di esscic it
non decrebbero in senso assoluto, decrebbero | propenso al sentimentalismo, o di avere pas-
in ragione proporzionale dell’aumento della po- | sato la mia vita tra le dottrine filosofiche cd
polazione, come é dimostrato dagli annali pe- | umanitarie o di avere la debolezza di andare
nali di quelle provincie, e come potranno far | in traccia di popelaritd, merce la pit vergo-
fede i colleghi nostri ehe vi appartengono. gnosa ed abbictta. Non ho alcuna di gueste
Io certo non mi attendo che i difensori del | reputazioni; ciononpertanto sono sempre stato
mantenimento della pena di morte debbano in- | per convinzione profonda avversario della pena
hanzi a voi dedurre la triste, sciagurata ra- | di morte. Consenta quindi il Senato che io o~
gione del brigantaggio! in quanto che il bri- | sprima queste mie convinzioni.
gantaggio & dove appunto il patibolo funziona, La questione della pena di morte vuol essere
e se le mie informazioni non sono fallaci nel | votata, non discussa, disse egreglamente il
corso dell’anno testd caduto, quattro esecuzioni | dotto Relatore della Commissione, di cui mi
sono avvenute precisamente in una delle pro- { onoro di far parte.
vincie nelle quali il brigantaggio & maggiore. Trattasi di una controversia sulla quale da
Signori Senatori! Nulla di pil rispetta- } oltre un secolo parlano, scrivono, ragionano,
bile che 'esitazione, che la perplessitd fra la | combattono giureconsulti, filosofi e pubblicisti.
timidezza di osare di pronunziare un résponso | E per veritd, qualeargomento si potrebbe ancora

52



Alte Pariwmession

SESSIONE DEL 1874-75 — DISCUSSIONI = YORNATA DEAR 19 FEBDRAIO 1875

R I -

—

lnvocare a sostegno o contro questa pena ter-
ribilc che non sia stato Invocato nei volumi
della scienza o nelle assemblce? E davvero io
ho ammirato profondamentic 1 discorsi degli
oratori, che mi precedcttero; splendidi discorsi
nei quali scppero dir cose nuove, e fare osser-
vazioni giuste, interessanii, persuasive, con-
cludenti. Quanto a me non creda il Senato che
io ultimo fra gli oratovi, ¢ la cui parola non
pud avere quell’ autoritd cie sarebbe necessa-
ria in una discussione di tanta importanza, ab-
bia chiesto di parlare per recitarc o stampare
un discorso e fare pompa di una facile eruli-
zione, spigolaudo le gemme dei fllosofi ¢ dei
pensatori. No, onorevoll Signori, io rispetto
troppo altamenic il Sepalo per commettere un
~iinile abuso; io parlo, indotto dalla mia co-
scionza, eredendo mio stretto dovere di por-
e in questa discussionc il tribulo delle
wmic impressiont e della mia esperienza; pe-
vocche non credo che allr vi sia in quest’Aula
il quale abbia il triste vanto di cssersi scot-
talo tante volte le lubbra nel domandare il pa-
tibolo in faccia agli stessi accusati.

Allora io ho fatto il mio dovere domandando
la stretta applicazione della legge; ora fo cgual-
mente il mio dovere perovando nell’ Assemblea
legislativa coniro naa peralia, che avrel vo-

luto veder scomparire dalle legyi italiane con !

la tortura, le tanaglie, la berlina, sue degne lu-
ride sorells. Oh! in compenso di quel wartirio
che ho sofferto, e tante volle salfferio, quando,
per spianarini la via a quella requisitoria abor-
rita, io era cosiretto a raccogliere tutto cio che
vi era di atroce nel drawina gindiziario, rac-
cogliendo persino il sangue cd i gemiti della
vittima, i sia concesso, in compenso di guel
martirio, di aggiungere la mia debole voce a
quella dei potenti oratori che mi hanno prece-
duto, ¢ che forse mi seguiranno, per linpedire
che venga accolta nel Codice penale itaiiano
una pena che la civilta condaunna e

Caegicra per ogni villa
Fincht l'avra rimessa nell'inferno
D' onde caRBARIE prima dipartilla.

Mi perdoni il Senato se, per scguire Vordine
delle mie idee e raggiungere lo scopo che mi
sono proposto, sard costretio a teccarc alcune
osservazioni, gia stale cloqueatemente svolte

3

g

<

dagli oratori che mi precedettero; ma lo fard
brevemente.

Il Gran Cancellicre tedesco, principe di Bis-
marek, stupi che fra gli avversari della pena
di morte primeggiassero ncl Parlamento ger-
manico 1 Magistrati: locché egli appellava un
fenomeno singolare, ¢ cercava di spiegarlo con
attribuirlo ad una malattia del secolo, ove tutti,
qualt pilt, quali meno, cercano di sottrarsi ad
una grave responsability. Cid pud essere vero
flno ad un certo punto, onorevoli Signori; ma
la ripugnanza dei Magistrati, siano nazionali,
siano esteri, ncil’assumere la responsability
dcllapplicaziono della pena del capo, non pwd
a meno di metiere in pensiero il legislatore,
cra che si tratta di accoglierla o di respin-
gerla. Quella ripugnanza non ¢ debolezza, non
¢ codardia, € coscienza. Questa responsabilits
sl assume iananzi agli vomini, ma vicne por-
tata innanzi a Dio. Ed 1 Magistrali, onorevoli
Signori, i Magistrati, meno di tutti, credono al-
Pinfallibilith degli wmani giudizi, per quanto
ampie siano lo garanzie di cui la legge cerca
di circondare 'innocenza.

E quale e quanto sia lo spavento di questo
crrore, fataligeitte irreparabile, che & stato ieri
cosi eloquentemente toccato dal venerando Se-
natore Musio, ben lo posso traceiare al vivo io
stesso, cho sedetil per oltre un triennio giu-
dice di appello nelle sezioni criminali prima
dell'istituzione delle Corti d’Assise.

Io soffro, lo dichiaro lealmente, 1o soffro
neil’ introdurre la mia persona in questa di-
scussione; ma sono stato giudice criminale, ¢
devo portare Ja mia testimonianza nell’assem-
blea legislative, dappoichd vuole 1l destino che
io ne facessi parte. Sappiasi adunque che non
mi avvenune mai di scorgere nclle cause capi-
tali, che una sentenza di morte sia stata pro-
nunziata ad unanimitd di suffragio, locché sac-
cede ora cgualmente fra i Giuratl nelle Corti
di Assise.

Sei pallidi volti cospersi di un freddo sudore
stavano attorno ad un verde tappeto, loitando
visibilmente tra laloro repugnanza ¢ lalegge;
e quando una sentenza di morte era pronunziata
alla maggioranza di quattro ed anche di cinque
voti; quei due votl, o quell’unico voto che inelu-

" devalanon convinzione della eolpa dell’accusato,

o la non convinzione dell’applicabilita della pena
di morto, spargevano naturalmense un dubbio
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cho turbava ogni pit intemerata coscienza. Oh!
allora piu che mai, onorevoli Signori, sorgevano
voti per l'abolizione della pena di morte. Oh!
allora pid che mai si affacciavano alla mente dei
giudici le disposizioni della legge di procedura
penale; 1a quale, costretta ad ammettere la pos-
sibilita di un errorc ncgli umani gindizi, prov-
vede al caso, in cui una persona ingiustamento
condannata, abbia cessato di vivere (senza di-
stingucre se sia morta di morte naturale o per
mano del carnefice), stabilisce il modo di ria-
bilitarne la memoria nominandole un curatore,
in contraddittorio del quale si deve procedere
alla formazione del processo di riabilitazione.

Intanto la sentenza di morte & stata pronun-
ciata, intanto la Corte di Cassaziono ha respinto
il ricorso; intanto il cancelliere ne previene il
condannato, il quale viene tradotto nella cap-
pella per passarvitra 1 soccorsi della religione
l¢ strazianti ore della piu terribile agonia.

Lungi da me I'idea di suscitare emozioni.
So troppo bene che in questo reciuto non si
parla al cuore, si parla alla mente; ¢ sebbene
nessuno forse pit di me sia in grado di dipin-
aere al vivo gli spasimi di quell’ agonia, perchd
chiamato piu di una volta ncl cuor della notte
dagli stessi pazienti, che volevano ancora pro-
testare della loro innocenza, dovetti assistere a
quello spettacolo, altrettanto pio quanto inu-
mano, non dird tuttavia una parola di piu su
questo argomento; ¢ se ’ho rapidamente toc-
cato, vi fui trascinato dall’indole delle osserva-
zioni cho intendo sottoporre al Senato.

I forse cosi assolutamente necessariala pena
del capo da non dover cararo il grido della
umana natura, i pericoli di un errore fatal-
mente irreparabile ?

La tutela della sicurezza pubblica, mi ri-
spondo Y’ onorevole Ministro di Grazia ¢ Giu-
stizia nella sua Relazione, non ha stimato che
sia venuto il giorno in cni si possa senza grave
pericolo rinunziare a questo potente mezzo
della sua conservazione. La grande quantitd di
atroci misfatti che si commettono annual-
mente in Italia, sono altrettanti testimoni
della necessitd di conservare ancora la piu
terribile delle pene.

Quest’ osservazions & grave, molto grave;
tanto & vero che ha scosso perflno l'onorevole
Senatore Mamiani, il grande fllosofo, che io
profondamente rispetto da lunghissimo tempo;
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ma quest’ osservazione per me & troppo vaga
ed equivoca per indurro il Parlamento italiano
a scrivere per la prima volta nel Codice la
pena di morte.

Quest’ osservazione mi: rende Pidea di un
proprictario, il quale non sa disporsi ad abbas-
sare Daltissimo muro di cinta, che gli oscura
il delizioso suo giardino, nell’atio stesso in cui
¢ costretto a confessare che laltezza del muro
non lo guarentisce per nulla dall’invasione det
perturbatori, che lo scavalcano senza difltcolta
alcuna. Sc i misfaiti lamentati dall’ onorevole
Ministro Guardasigilli, sono stati commessi ¢
si commettono non ostante la inaccia della
pena di morte, segno & questo ovidente, che
la pena di morte non esercita quella forza,
quell’ efficacia  sull’animo dei malvagi per di-
stoglicrli dal commetterli ; non & quel freno,
quel potente ritegno che si suppone alla per-
petrazione dei misfatti.

Per provarc la necessita della conservazione
della pena di morte hisogna provare a mio av-
viso, col mezzo di non dubbie statistiche, non
con quelle statistiche incerte, lamentate dal-
Ponorevole Scnatore Musio nella seduta di ieri,
col mezzo, dico, di non dubbie slatistiche,
di calcoli e di confronti, che lo atrocitd sono
aumentate in quegli Stati, ed in quelle provin-
cie dove la pena di morte ¢ stata abolita.

Questa, a parer mio, ¢ non altra dev’essere
la considerazione da invocarsi in appoggio della
conservazione della pena di morte. El a cotali
studi offrono largo campo alcuni Stati di Ame-
rica, il Portogallo, i Principati Danubiani, la
Sassonia, la Svizzera, I’ Olanda. Risulta forse
che questi Stati, dopo I’ abolizione della pena
capitale, siansi resi impotenti a tutclare la pn-
blica sicurczza? Risulta forse che questi Stati
rimpetto agli altri, dove la pena di morte ¢
stata conservata, siano stati maggiormente fu-
nestati, insanguinati da atroci misfatti?2 Questi
clementi io non ho potuto procurarmeli, ma
forse se li poteva procurare il Governo.

Io solo ricordo di avere letlo, non & guari,
il discorso del Re di Portogallo dove si ac-
cenna all'ottima condizione della pubblica si-
curezza, mentre in un altro Stato, nel guale in
un giorno solo si sono fatte quattro csccuzioni
capitali, si pensa seriamente alla creazione dj
una legge cho meglio provveda alla repres-
sione degh atroct misfatti.
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Ma scnza spingere lo sguardo oltre i con-
fini del nostro Regno, non abbiamo forse la
Toscana la quale c¢i pud somministrare le pil
preziosc ed interessanti notizic ?

In quella gentil contrada il patibolo fu ro-
vesciato da sedici anni.

Un’ altra voce, piu potente della mia, sotto-
porra forse al Senato alcune nozioni statistiche
delle quali si potra giudicare, sc I’abolizione
del patibolo vi abbia poriato quelle pertur-
bazioni, delle quali si preoccupa il Governo. Io
ricordero soltanto che la cittd di Firenze la
quale fino dal 1859 aveva sdegnosamente, de-
finitivamente congedato il carnefice, fu pecr
oltre un quinguennio la capitale del Regno. E
questa circostanza & degna di una meditazione
seria ¢ profonda, in quanto che nessuno ignora
che la capitale del Regno spande su tutte le
provincie il sofflo dclla sua vita; ¢ la princi-
cipale arteria del corpo decllo Stato. Da quel
punto la questione de¢lla pena di morte non
poteva piu retrocedere, la tappa era troppo
ragguardavole per potersi sopprimere; biso-
gnava andarc innanzi risolutamente. E I'annun-
zio di un Codice unico penale del Regno Ita-
lico era ’annunzio (tale almeno si credeva)
della completa abolizione della pena di morte;
tanto impossibile si riteneva il ricondurre il
carneflce cntro le mura della bella Firenze.

Ma a e, ripeto, non apparticne il trattare
questo delicato ¢ gravissimo argomento; mi
sono proposto di recare il tributo delle mie
impressioni ¢ della mia espericnza, né mi al-
lontanero dall’assunto.

Ero molto giovane ancora (appunto come
nelle reminiscenze dell’onor. Senatore Chicsi),
ero giovane ancora, c ripeterd con lui che le
impressioni della giovinezza sono incancellabili;
¢ mi ricordo dei tempi oscuri in cui per ta-
luni reati era stabilito Porrido supplizio della
ruota. Mi ricordo dei tempi nefasti, in cui il
condannato a morte veniva in pien meriggio
clamorosamente e processionalmente trascinato
al patibolo, avente a destra un ministro di Dio
che gli parlava del ciclo, ed a manca il carne-
fice che gli attanagliava le carni con ferro ro-
vénte; mi ricordo di una moltitudine di gente,
specialmente di donne affannose, anelanti, che
si tracvan dietro fanciulli, o rccavansi tra le
braccia bambini, accalcarsi, correre precipito-
samente, per le vie di traverso, onde precedere
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Porribile eonvoglio nel luogo fatale. Spettacolo
desolante! indi a poco d’ora, tutti a lenti passi
tornavano indietro, pallidi, smarriti, sparuti,
sconvolti, commiserando la vittima, e maledi-
cendo il carnefice!

Quale frutto poi da questiinumani per quanto
legali spettacoli? Emozioni infcconde, csecra-
zione ed abhominio non pel colpevole, ma per
colui che da esceuzione alla legge, familiarita
colla ferocia e col sangue! Ecco il frutto im-
mancabile delle esccuzioni capitali.

Fin @’allora io notava con raccapriccio, che
la frequenza degli atroci misfatti cresceva in
proporzione della frequenza delle esccuzioni; le
quali dal tristi venivano guardate con cinica
indifferenza; e conservo precisa memoria di un
barbaro assassinio commesso uella mia Torino
il giorno immediatamente successivo alla ese-
cuzione della sentenza di morte.

Sc vuole il Governo allontanare le popola-
zioni dalla ferocia, dal sangue; se vuole il Go-
verno radicato il principio dell’ inviolabilita
della vita, ne dia esso il primo l’esempio, a-
stenendosi dal chiamare le popolazioni allo
spettacolo di un nomo che, legalmente si ado-
1eri, e si affatichi nello strozzare o decapitare
un’umana creatura piena di vita, che comun-
que colpevole, & pure uscita dal soffio di Dio.
Cido ¢ tanto vero, che non mai cosi frequenti
succedono gli atroci misfatti come dopo le
sanguinose battaglie, ove non mancano mai i
codardi, che discrtano le file per gettarsi sulla
strada ¢ spogliare i viandanti; né potro mai
dimenticare che dopo la infausta batiaglia di
Novara, dove i combaitenti con lancie, con
baionette, con sciabole si sventravano, si shra-
navano, si sgozzavano, urtando gli uni contro
gli altri con ansia febbrile, le provincie su-
balpine vennero funestato da fatti d'inaudita
ferocia; quasiche il trucidare un womo fosse
divenuta cosa di poco momento. Tanto ¢ fa-
tale lo spettacolo del sangue che grondi dalle
squarciate viscere umane. Oh! Si persuada
pure il Governo, che i patiboli non potranno
mai disarmare il braccio dei sicari, dei ladri,
degli assassini. Principali fautori degli atroci
misfatti sono Iignoranza, il vizio, ¢ la miseria;
e sovr'essi nulla possono i patiboli. L’igno-
ranza pud esser vinta dall’istruzione, il vizio
puo esser vinto o quanto meno temperato dal-
I’educazione, la miscria dal lavoro. La ferocia

N
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gencra ferocia. Le glebe imbevute, seminate di

sangue, producono sangue.

Quanto poi allattinenza dell’istruzione e del-
Peducazionc con la giustizia punitiva, mi com-
piaccio di citare un brano del discorso pronun-
ciato da un onorevole nostro Collega, I'insigne
Senatore Vacca, Procuratore Generale presso
la Corte di Cassazione di Napoli.

L’onorevole Scnatore Vacca, accennando alla
statistica giudiziaria del 1870 si arresta con
dolore d'innanzi alla cifra stragrande di 36,132
analfabeti condannati dalle Corti di Assise e
dai tribunali, di fronte a quella di 3643, rappre-
sentata da coloro che sanno leggere ¢ scrivere

discretamente, e di fronte a quella di sole 754

rappresentata da coloro che sono forniti di
maggior coltura ed in conscguenza di maggior
senso. Cosi essendo, esclama I'insigne Procura-
torc gencrale presso la Corte di cassazione di
Napoli, senza esagerare punto le deduzioni di
un problema vasto e multiforme, si pud con-
chiudere a fil di logica che Iignoranza ¢ I'ilo-
tismo operino fatalmente ad incremento della
tendenza deliftuosa.

Io raccolgo questa dolorosa sentenza del Se-
natore Vacea ; la raccolgo per portarla in fac-
cia al patibolo, affinch¢ ricordi ai legislatori
che molte volte la giustizia degli uomini non
e conforme alla giustizia di Dio. Se la tutcla
della sicurezza pubblica impone al corpo so-
ciale la cessione dei pitt preziosi diritti del-
I'womo ¢ del citladino, chiniamo la frontc a

questa necessitd inesorabile; scriviamo nel Co-

dice scverissimi castighi, rendiamo squallido

il carcere, dolorosi i penitenziarii, spaventosi

gli ergastoii, ma non tocchiamo la mannaia.
La vita ¢ nellc mani di Dio!

Ma ¢ omai tempo, o Signori, che io scenda
ad un altro ordine di idee, ed esprima quelle -

considerazioni, che mi vengono suggerite da un
esame analitico e comparativo di questo pro-
getto di Codice, che per veritd 6 1l pin mite,
11 pit umano,«l pid paterno fra tutti i Codici
di Europa.

L’impressione che a prima giunta ne ho ri-
tratta dopo un’altenta lettura questa &, lo di-
chiaro con rispettosa franchezza, che I’ onore-
vole Ministro Guardasigilli sia abolizionista nel
piu profondo dell’animo.
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MINISTRO DI GRAZIA B GIUSTIZIA. Abolizionista si,
ma abolizionista graduale.

Senatore TROMBETTA. Il progetto ¢ stato com-
pilato, ordinato, ¢ condotto in molo che la
pena di morte vi ¢ pitt appiccicata che scria-
mente stabilita. Esso mi rende 1'idea di un
grande edifizio, stato innalzato con forme archi-
tettoniche moderne, al quale sia stato posto in
cima qualche cosa di gotico e di bruno, che
contrasta con I'euritmia del fabbricato, ¢ che
si pud abbattere di un colpo senza compromet-
terne la soliditd in alcuna sua parte.

E per verita, se la convinzione non mi fa
velo alla mente, oso dire che la pena di morte
non si adatta, non si attaglio a questo pro-
getto; ne sconvolge le properzioni, che sono
Pelemento il pid essenziale di un Cadice pe-
nale, nc guasta Uarmonia, rompe la scala
delle pcenalita, e schiude I'adito ad una infi-
nitd di contraddizioni, che non saranno certo la
pit splendida testimonianza d'imparzialita nel-
Pamministrazione della giustizia.

Causa wnica di questi inconvenienti, che
meglio spieghero in appresso, ¢, come ho
detto, la pronunciata tondenza dell’onorevole
Ministro all’abclizione, ¢ me ne rallegro di
gran cuore. Eg¢li vuol conservare la pena del
capo, ma non essenziahaente per applicarla,
bensi per averla, per conservarla come in ar-
chivio, mi si condoni Pespressione; la vuole
conservata aflinche si sappia che in Italia esiste
ancora il patibolo ¢ che, occorrendo, pud
essere ristabilito in azione.

Ma intanto I'onorevole Ministro conosce ab-
bastanza che il patibolo in Itslia non &i vuole
pil, conosce abbastanza che le esecuzioni ca-
pitali fanno un effetlo contrario allo scopo,
conosce abbastanza che le csecuzioni capitali
sono contrarie alla civilty dei tempi.

E diffatti egli ¢i dice nella sua splendida
Relazione, che da pit ‘anni la grazia sovrana
ha rese rarissime le esceuzioni capitali. E
qualora non lo dicesse la relazione dell’onore-
vole Ministro, lo dico una preziosa ed inte-
ressante pubhlicazione ufficiale, V'llalia Feo-
nomica del 1873, da cui si rileva che: « seb-
bene le esecuzioni capitali in Italia figurimo
nella cifra di novanta o cento ogni anno, non
arrivano pero essenzialmentc che a sessanta o
settania, imperocché non di rado riflettono gli
stessi individui, condannati prima in contu-
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grado di rinvio. Ma che di queste sentenze di
morte siane sessanta o settanta od ottanta,
non se ne ¢~>2uiscona che dne o tre all’anno,
ed in qualche anno anche nessuna. tanto che
di fatti in Ttalia la pena di wnorte si puo dirve
abolita. » Cost dice testuahnente I'7/ia Feano-
inica el 1873, — Se, cost eperandn, il Governo
erede di avere sciolto il grave problema della
pena di morte, non so che dire, ma in non
lo penso ; ne parmi che questa specie i
transazione possa ineontrare approvazione del

Parlamentd:

La prerogativa della grazia sovrana ¢ la piu
Lella gemma della Corona, massime nelle cause
di morte, ma quando trésimoda, quando sul
Jousiglio dei Ministri si estende a tutfa intera
nna penalitd, meno rarissimi casi, quandn di-
venta sistema, allora, o Signori, si puo dire
che il potere esec utno mvade il potere legis-
lativo ; alla giustizia subentra Parbiirvio, per
quanto assennato ¢ prudente; la pena perde la
sua eflicacia, perde ogni suo prestigio lalegge

A fronte di cid si ha ragione di stupire che
il Govemo, inveee di vestituive alla ziustizia
cio che ¢ della giustizia, proponendo penalita
che si possano praticamento esognire, si- osting

nel voier censervare nel corpo delle legai. come

spauracclno, una pagina di sangie, che ormal
non ¢ pitt che una brutta wmacehia, la quale
oscura il bel sole d’lialia, senza esercitare lo
benché monoma influcnza sulla pubblica sicu-
rezia.

Eppure si ¢ appunto la pubblica sicuresza
che il Ministero invoca a sostegno della con-
servazione della pena del capo, non seuza pero
ammetiere che questa necessitd noun si mani-
festa in grado eguale in tutllo to Hralo, ¢ che
Ia pena di morte in aleune provieciz si po-
{rehbe senza pericolo abolive; menize la di-
versa condizione di alecune Jocaiiti del Lieguo
ove si conunetlono atrocissimi nisfaiti, non
consentonn per ora all’abolizion:

Questo riflesso, io dico il vero, mi ha pro-
fondaincnic.colpito non ostante I'invincibile mia
ripugnanza alla pena di morte; e siceome il
signor Minisiro, nella sua Relazione, soggiui-
geva di averne circoseritta la proposta ai soli
atrocismi misfatli, allora la mia mente corse
subito alle barbarie, alle feroci uccisioni del
brigantaggio, ¢ sfogliai con ansia il progetto,
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ma quale fu la mia sevpresa, onorevoli Signori,
quando ho dovu's prrstadermi che le seviiie,
il martirie, Muceisione della porsona seque strats,
per vendetta i non aver ottenuto il prezzo
della liberazione, non seono classificati tra i
reati di primo ordine, tra i misfatti atrocissimi,
che rendonn necessaria la conservazione della
pena di morte!

MINISTRO DI GRAZIA B GIUSTIZIA. Legga hena!

Senatore TRO¥BEITA. I’rogo a mia volta Peno-
revole signor Ministro di leggere il § 2 del-
Iart. 440 del sue progetto; e vedrd che non
prendo crvore. Ripeterd quindi, ehe Puceisione
per \cndvfh di nna persona tenuta in ostag-
nunita eoll’ergastolo. Del resto, io non
conteaddiro s1(‘m‘nmont\/ alla proposta dell’ono-
revole sigvor Ministro; Ja segno solamente al
Senato come indizio della sua tendenza all'abo-
lizione; e prendo atto intanto del fatto che le
harbare uccisioni commesse dai hriganti sulle
persone tenute in ostageio, non hanno meno-

uio o

: mamente influilo sul Governo per la conscrva-

zione della pena di mnorte.

‘Mapoiche il timore di compromettere 1o sicu-
rezza puabblica non distolse il Governe dal pro-
porre la surrogazicne della pena dell'orgastolo
a quella della morte per Peceezione del brigan-
tagreio, non @ logico a mio avviso, ¢ me ne ap-
pelioal Sennto, non e logico che si voglia poi

congervare la pena di merte per 2l owmsicidii

comnlessi in occasione 4i furio.
Se avel differenza fra Puno ¢ 1"aliro reato
ameadue per  veritd gravissimi, la  gravie

izagglore sta, & mio avviso, nelle barbare ue-
cisioni del brigentaggio, dove per lo piu la
villiwa sofire le plt peross  torture; mentre
gl omicidii in occasione di furto, possono bensi
talvoita essere accouipagnali da  circostanze
gravissime, nle possono non di rado esser pur
auco li conseguonze ben B di una fatalita che
di nn seeilerato disegno; quando, eioéy ] ladro
sorpresa nel fuggire, ueeide per disperazione,
o per difendere la propria vita, Adogui modo
questi omicidi non recano nelle famiglie quelle
perturbazioni che reea il Lrigantaggio, per il
quale, non altrimenti ehe por la maffia e per
la camorra, io sarei dispisto a votare, occor-
rendo, provvedimenti ecrezionali anziché seri-
vere nel Codice la pena di morte.

Non ¢ dunque senza fondamento che io af-
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fermava cie 1a peie del capo non si adatta al
presenf(e progetto di legge.

Ma vi ha di pit. L'onorevole Miuistro Guar-
dasigilli guidato sempre dal lodevole intento di
restringere ad angusti -onfini la applicazione
della pena capitale; dichiara uella sua Relazione
di voler solamente colpiti di morte i pit atroci
misfatti. Onorevole Ministro Guardasigilli, io ho
avuto la sventura di studiare le colpe ben pia
sugli womini che sui libri, e mi tornano alla
mente cerll misfatti atroct, che in guesto pro-
getto sono reati di secondo, e forse anche di
terzo ordine; ma latrocitd di un misfitto non ¢
un codice che la possa stubilire; la maggiore o
minore atrocitd di un misiatto vicne stabilita
dalla coscienza pubblica.

Or bene, si vuol mantenere la pena di morte
per colui che uceide per rubare, o rubaundo,
o dopo aver rubato; e si vuole abolire lu pena
di morte per colui che uccide non per rubare,
ma per disonorare.

Si consente all’abolizione della pena di inovte
per il ribaldo, il qualeuccide per disonorare, o
disonorando, o dopo aver disonoraio; per il ri-
haldo il quale strozza la douna o la tanciulla
vittima i uno stupro, ovvero uccide il padre,
il fratello, o i famigli che sono d’impedimento
all’esecuzione del turpe disegno; per questo ¢-
norme reato il progetto di Codice non ha sta-
bilito che 20 o 25 anni di reclusione.

MINISTRO DI GRAZIA E GIUSTIZIA. Se: & premeditato
st punisce colla pena di morte.

Senatore TROMBETTA. Risponderd all’onorevole
Ministro, che la premeditazione non é eireo-
stanza che attenga al carattere di queste neci-
sioni brutali, che sono sempre per se stesse
enormemente gravi; come egnalmente non s’in-
stitnisce indagine sulla premedilazione negli
omicidii in occastone di furto.

Proseguendo ora il filo delle mie idee, divo,
che, a parer mio, era pitt prudente consiglio il
proporre la viproduzione dell’art. 533, N. 4, del
vigente Codice penale. che pone alle siesso
livello tutti coloro, che hanno commesso un
omicidio per preparare, facilitare, o commettere
altro crimine, ed anche il delitto di furto, so-
stituendo solo alla pena di morte guella deli’er-
gastolo. Per tal modo Yonore di una dohna o
di una fanciulla non sarchhe posto al di sotto
della roba ¢ del denaro; mentre, per mantenore
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la pena di morte e restringeria a pitt angusti
confini, si deve di necessita urtarce colla logica,
urtare colla coscienza pubblica, urtare con quei
principii di alta moralitd che debbotio predo-
minare in tutte le leggi, ¢ specialmente nei
Codici.

Neé qui, o Signori, hanuo termine le incoe-
renze o contraddizioni devivanti dalla voluta
conservazione e contemporanea restrizione della
pena di morte. II Ministero juvoca nei motivi
la tutela della pubblica sicurezza, ed io rispet-
tosamente osservo al Ministero che tutti quei
reati che pin divettamente intaceano la sicu-
rezza pubblica, non sono dal progetto puniti
con pena di morte. Ho gid accennato all’omis
cidio commesso in oceasione di ricatto; accen-
nero ora a ben altri misfatti, non meno gravi,
e che Pattuale progetto classifica tra i reati di
second’ordine.

Avvi forse, in tema di sicurezza pubblica, un
misfatto pitt atroce di quello di colui che o
per bratale malvagita. o per sentimento di
vendetta, danneggia una fervovia, o porta nel
cuor della notte qualche corpo sulle rotaie per
far deviare il convoglio? Ebhene; perissero
anche tutti i viageiator, il reato & considerato
reato di sccond'ordine: il progetto stabilisce
la pona dell’orgastolo, non la massima delle
pene; mentre il vigente Codice penale giusta-

. mente penetrato della gravitd immensa di que-

sto misfalto, ¢ delle orribili sue conseguenze
¢ della facilita di commetterlo, lo elassifica fra
i reati dif prim‘ordine, ¢ lo punisce colla mas-
sima Jdelle pene quando ne sia derivata la morte
di qualehe persona, senza distinguerd se il col-
pevole avesse avuto o no intenzione di ueci-
dere. Adunque la tutela‘della sicurezza pubblica
non distolse il Governo dal proporre per (uesto
enorme reato Pabolizione della pena del capo,
avendo anzi spinta la mitezza al punto di ri-
durre la pena a soli venti anni di reclusione,
ancorché vi siano state vittime, quando il col-
pevole non avesse avuto intenzione di uecidere,
ue potesse prevedere quells conseguenze.

Non meno grave degli aitentati sulle ferro-
vie, non meno spaventevoli sono gl incendii
di case sbitate, conuessi con intenzione di uc-
cidere, Eppure, anche gl incendii di case a-
bitate, qualunque sia il uumers delle vittime,
sono considerati come reati di second’ ordine
e puniti coll'ergastolo, non cotla morte.
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Manteuendosi la pena di morte, saprauno le
popolazioni che quest’enorme rcato ¢ un reato
di second’ordine, ¢ c¢id con (nal vantaggio della
sicurezza pubblica, non & mesticri che il dica.

La pena dell’crgastolo sarebbe efficace, sa-
rehbe una pena grand:mente temuta, qualera,
sostituita alla pena di morte, si trovasse alla
sommitd della scala penale. T malvagi ve-
deebbero in esso nno  squallido  {solimento,
una prolungata straziante agouia pih spaven-
tevole dello stesso patibolo; posta in seconda
fila, non escrcita piu quella forza, quella coniro-
spinta al teati, che ¢ necessaria wlla pubblica
sicurezza.

E siccome non credo gnari probabile che al-
cuno vi sia in guest'Anla il quale propongi di
estendere 1 casi dell'applicazione della pena
capitale oltre a guellt misura che vien» pro-
posta dal Governo, ne seolle necessarianente
che il pensicro di conservavla, restringendola
a pitt angusi confini, riuscird ad un resultato
diamelralinente contrario a quello eho il Go-
verno siopropone; anziche tutelare, not fini-
remo per disarmare lu sicurvezza pubblica.

I per veritd, se voglicano efficacements -
telare la pubblica sicurezza, bisogna tuiclare

prima (i tutto i funzionari ¢he hanvo Vinea-
rico di aneninistrarla, dal primo magistraio
all'ullimo agente di polizia.

La deliberata uceisione i

un depesitario

dell’autorita, di uu agente della forza pubblica .

mentre si adopera nel vespingere un attacco,
una ribellione, una rivtion: sediziosa, deve di
neecessitiu essere puiito colla penic suprema

come lo ¢ infatti nel Codice vigente; ma se-
condo il progetts, mnelin questo reato ¢ un

reato di sccond’ordin., quando pure venisseio

pensataincute ueetsi it gl nowing della for-

za, o depositari dellautority, cavabinicri, de-
logati, questori, prefetti, accorsi ati iu di-

fesa dellordine e defla guicte pubblica, i ¢
stabilita la penadellerzastolo.

Che pit? Se si vipnuovasse Forribil caso -]
giudice aretino, rammentito dall'Alighieri c/he
dallc/io;-w biraccic GG dd Taceo CLibe L vl
cbbc ciotr troucata la testa dal busto, men-
tre aedc\.n a gindizio nel palazo Aol Senatore
in homa la Giustizia sarchbe assassinata nello
slesso 810 santuario. Cid non perianto le po-
polazioni savebbero in divitto di credere noa
esscr questo nn weato di suprema heporfanza,
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perehe viens punito dal progetto con una pe-
nalita di sccond’ordine, coll'ergastolo. Vede
adunque il Senato ehe il progetto di Codice, a
riguardo della pena di morte, non giustifica
1 motivi ehe furono addotti a sostegno della
sua conservazione. '

Si vuole mauntencre la pena di morte per
ragioni i pubblica sicurczza, e intante s¢ ne
propone Iabolizione per le nccisioni chie dai
briganti si commettono nei ricatli: se uc pro-
poue 'abolizione per il brutale omicidio della
donna ¢ della fanciulla, vittime di oscene vio-
lenize s se ne propone I'abolizioune per i ferribili
attentati, che si commettono sulle ferrovie con
intenzione di uceidere, qualungue sia il numero
delle vittime :© se ne propone I'abolizione™ per
gi'ineendii di case abitate, cominessi col pro-
posito di portarvi la desolazione ¢ la morte,
quand'anche centinaia di persone perissero ra
le fiwmmme; si voole finalmente abolita per gli
omicidil delle anioritd gindiziarie ed ammini-
strative, deghi ufliziali, ed agenti della forzu
pabblica netlo stesso esercizio delle loro fun-
ALHIE

se gl ergasitoli sono deboli surrogaii  aila
pena di morte, come dice i1 Governo, perché
vengouo proposti nel progetto come repressione

per guesti raisfatti, che cost direttameste in-
teecano la pubblica sicurezza? -
[v wveva dungue ragione nel pensare « nel

dire che la conservazione della pena di morie
non fu essenzialmente determinaia dalla neces-
sith atinale di tutclare la pubblica sicurezza.

Se tale tosse sfato il pensiero del Governo,
forse la pena di morie avrebbe avula una
maggiore estensione ¢ probebilmente il pro-
cotio non siosarehbe di wolto allontanado dai
vigeute Codice penale.

Ma e creda chie i Governo, essenzinhmcnte
projeiizo all’abolizione, ha perd sentita una
specie di vipuginanza nel gettare definitivamente
un mezzo erribile di repressione cke sventu-
catimente non fu ancora gettato dai pit grand.i
e pitt civili pacsi d'Europa. Queste ultime ya-
role st leggouo nella Relazion. d("]]'()n(”e\- ole
Minisiro. « Nei pl?/ _/7'(!;1(/: ¢ p/h cirill [r(lt\l

“(/,.,1,(/, la pena di iaorie conlinra @ <tare
Juttaria in rigore.» To perd non jensa né pro-
babilmente penseri 'onorevole Cuarda-igilli
che la esistonza del patibolo abbia coniribuito
a qula repulazione di grandezze” o di civilia

e
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che quei paesi si sono ‘meritamente acqui-
stata.

Ad ogni modo, quanhtunque PItalia abbia an«
cora molte cose da imparare dalle allre grandi
nazioni, é moltissinie da invidiare, si tiene perd
in diritto di crederc di aver fatto ¢i6 che non
hanno saputo fdre altre grandi nazioni, e che
pure ha meravigliato il mmondo.

L’Italia & una nazione giovane, e cotie tale
procede cauta, né trascura le orme o I'esempio
delle nazioni sorellé; ma appunto perché o

‘giovane nazione, & natarale che preceda lo

s

altra nel cammino e nel ¢oraggio. Delresto, s¢
io stimo cosa utilissima, cho nel compilate le
leggi pin importanti, si debba spingere lo sguar-
do ben flsso sopra le legislazioni degli alfri Stati,
non frovo egualmente opportino, c che le patrie
leggi siano messe a rimorchio dellé leggl stra-
niere. E se taluno mi dicesse che le assurdita
che io credo di ravvisare in questo progetto
di legge a riguardo della conservaziong, ¢ con-
temporanea restrizione della pena di morte,
si verifichercbbero egualmente nei Codici di
altri Stati, che ridussero pure quella penalitd
a pitt angusti confini, rispondersi semplice-
mente, che io mi preoccupo delle assurdita
che possono viziare le patrie leggi, non ra-
giono su quelle di altri Stati; né lo potrci co-
seienziosamente, senza conoscere il clira, i co-
stumi, P'indole, le tendenze delle popolazioni,
senza conoscere i rispettivi Codicl nel loro com-
plesso e in ogni singola parte.

Sono adungue quattro 1 misfaiti, ai quali
viene, sccondo la proposta del Governo., cir-
coscritta I’ applicazione della pena di morte.
Regicidio, parricidio, omicidio premeditato, ed
omicidio ‘che serve di mezzo al furto.

Prescindendo dal parlare di quest’ultimo mis-
fatto, del quale ho gid parlato quando ho
delto che il colpirlo di morte & differenza delle
uccisioni dcl brigantaggio & una flagrante con-
traddizione, mi lmiterd a dire qualche parola
del remmho parricidio ¢ dell’ omicidio pre-
meditato.

‘1l regicidio nei Governi costituzionali & il
massimo, il pitt cnorme, di tutli i reati, 1o ri-
conosco; ma colla dinastia di Savoiain Italia,
io lo ritengo un. reato impossibile. Fanno ba-
luardo alla Reggia I'’amore e la riconoscenza

‘dei popoli. Allontaniamo il carnefice! La sua

presenza € un anacronismo, ed oso dire un in-
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sulto. Del resto Viitorio Emanuele II da ben

16 anni, prende stanza nel palazzo Pitti in Fi-
renze, ove da 18 anni fu roveseiato il patibolo;
e non c¢redo che le statistiche giudiziarie ab-
biano potuto registrare un’ombra sola di at-
tentato contro la sacra persona del Re.:

"Quanto al parricidio, & deplorevole che nel
primo Codice che il Parlamcuto Italiano deve
sanzionare in Roma, il parri ‘dio venga anno-
verata tra quei misfatti di cul si debbano pre-
occupare i legislatori, quasi che la sua frequenza
richiegga uno speciale rigore, mentre gli an-
tichi romani sdegnavano di comprendere il par-
ricidio fra i reati, come cosa contraria all’umana
natura.

Allora quando una legislazione enormemente
severd colpiva di morte il parricidio, ancorché
commesso nell’impeto dell’ira, ed in scgnito
di grave provocazione, anche in Italia si ¢ do-
vuto assisteie al triste spettacolo di uomini
che salirono fe scale del patibolo a piedi scalzi,
e col capo coperto di un velo nero’ ed io stesso
ho avuta la dolorosa missione di domandare
Papplicazione della legge sul capo di un uomo,
di null’altro colpevole che di avere con bastone
fatalmente e mortalmente colpito il vecchio suo
padre per allontanarlo da un suo bambino, che
quegli percuoteva inumanamente.

Ma dappoiché, anorevoli Signori, le leggi me-
glio informate alla civilta dei tempi hanno am-
messo anche a rignardo del parrvicidio le cir-
costanze scusanti, la pena di morte addiviene
una inutile minaccia perché non sard mai ap-
plicabile; e quando fatalmente lo fosse, essa
nou colpirebbe un womo, colpirebbe un bruto,
una belva.

Quanto all’omicidie premeditato, io credo del
pari che la pena comminata di morte trovera
ben diflicilmente la sua applicazione, attese le
peculiari disposizioni che racchiude il progetto
a riguardo di altri gravissimi misfatti, nei quali
intervenga omicidio. .

Lowicidio ¢ premeditalo, stabilisce il pro-
getto, se il colperole ha fornato, priwa del-
Pazione, il disegno di uccidere. Questa e pure
la “deflnizione che il vigente codice penale ci

'd4 della premeditazione ; ma se, a termini del

vigente codice & gia per sc stéssa abbastanza
ardua la questione della premeditazione, trat-
tandosi di stabilire se, al momento del conce-
pito disegno, la mente era fredda, e la vo-




lonta affatto libera da ogni perturbazione, io
non so, per veritd, come si potrd risolverc la
quistione a termini del progetto, quando il pro-
getto non riconosce la premeditazione inerente
per se stessa alle uccisioni che dai briganti si
commettono sullec persone tenute in ostaggio;
non la riconosce come inerente ai guasti pra-
ticati sulle ferrovie per farvi perire qualche
persona; non la riconosce come inerente al
fatto di colui, che per uccidere ricorre al mezzo
terribile di appiccare il fuoco ad una casa abi-
tata : nomla riconosce nel ribaldo, che riesce
ad uccidere taluno traendolo in insidia con
simulazione di amicizia; non la riconosce in
colui che aspetta lJa sua vittima in agguato;
non la riconosce finalmente nel tristo, che pre-
- para, mesce, e propina il veleno ; cosicché an-
che per il venefizio si dovrd stabilire la cir-
costanza della premeditazione; la quale, secondo
il progetto, non ¢ incrente al fatto dell’avve-
lenamento.

Voglio ammettere, che in taluni rarissimi
casi, ¢ massime necl venefizio, la premedita-
zione venga ad esscre stabilita; sard applicata
la pena della morte, ma quando la premedita-
zione non venisse ad essere stabilita (la qual
cosa succedera nella maggior parte dei casi),
ne scguird, che Pimputato di omicidio preme-
ditato dalla scala del patibolo, passera non
alP’ergastolo, ma a 20 anni di reclusions, salto
un po’ troppo grave; cheé tale appunto é la pena
stabilita dal progetto per I'omicidio volontario,
compreso I'omicidio con prodizione od agguato,
e lo stesso avvelenamento, quando non sia pro-
vata la premeditazione.

E tutti questi inconvenienti, queste spropor-
zioni, derivano da che, come ho dianzi accen-
nato, la pena di morte non si adatta a que-
sto progetto di codice, il quale trovasi infor-
mato a ben pitt miti principii, a principii ben
diversi da quelli che stauno a basc della pena
capitale.

Su cid non é possibile che sorga a contrad-
dirmi Ponorevole signor Ministro, il quale ha
troppo senuo per non riconoscerlo. Ma il Go-
verno, egli dice nella sua Relazione, non ha
creduto di potere senza tereritd assumere la
responsabilita di proporre Vabolicione di una
pena, che dalle antority pil competenti & rite-
-nuta ancora necessariaj e tanto meno vi si po-
trebbe indurre, egli soggiunge, in quanto che
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iGiurati, che rappresentano I'opinione pubblica,
dimostrano di volerla conservare, negando fre-
quentemente le circostanze attenuanti, nelle
quali ben sanno che sta la vita dell’accusato.
Consenta I'onorevolo Ministro che io esprima
una rispettosa sorpresa di quest’ultimo argo-
mento.

Come! i Giurati dimostrano di volere con-
servare la pena di morte quando negano le cir-
costanze attenuanti?

Onorevole Ministro, ella m’insegna” che i
Giurati non debbono, non possono riflettere
alla conseguenza del loro verdetto; non pos-
sono pensare alla pena che sara inflitta in
conseguenza dello loro deliberazioni; ne hanno
assoluto divieto dalla legge; ci6 loro ricorda
il Presidente della Corte quando si ritirano per
deliberare; ed ove lo dimenticassero, questo
divieto sta sulla tavola delle deliberazioni in
altrettanti csemplari quanti sono i Giurati.

Negando quindi le circostanze attenuanti-

quando non esistono, i Giurati agiscono legal-
mente, coscienziosamente ; non dimostrano di
voler conservare la pena di morte, ma ne la-
gciano tutta intiera la responsabilita ai legis-
latori.

Del resto, quantunque io sia partigiano del-
Pistituzione del giuri, non posso a meno tut-
tavia di vederlo con trepidanza nelle cause
di morte; avro torto, ma nelle cause capitali
il giuri mi spaventa.

Per me la pena di morte ¢ la giuria soneo
duo idec che non si possono assieme collegare.
Nelle cause di morte bisogna sapersi difendere
dalle emozioni, dalle prevenzioni, dalla popo-
larita, dalle paure, dai risentimenti; abitudine
questa non cosi facile ad acquistare.

Ed ¢ quasi una fortuna che i giudizi non
siano cosi prossimi ai misfatti, e specialmente
a quelli che destano clamore ed indignazione,
inquantoché verrebbero inutilmente invocate
le circostanze attenuanti, o scusanti, per quanto
fossero sussistenti.

La pena & una repressione necessaria, una
difesa sociale; guai sc assume il carattere di
una vendetta!

Quest’osservazione mi corse spontanea alle
labbra, pensando alla commozione, alla gene-
rale indegnazione, al grido che si elevd da
migliaia di pctti, pochi gior. i or sono, all’an-
nunzio di un atroce assassinio, commesso sulla
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persona di un uomo, ussai noto in Rorma, wen- | trasfuse le mie convinzioui, di aver convertiw
tro cra tranquillamente inteuto al lavoro nel | alcuno dei miei onorevoli avversari, ma ho la

proprio studio. convinzione di avere fatto il mio dovere.
Quel grido di pronta giustizia, di giustizia E sele mie osscrvazioni non furouo all’altezza

csemplare, ¢ indizio di sentimenti nobili e ge- | dell'argomento; se si aggirarono in mezzo al
nerosi, ma sventuratamente comprova che la | triboli della pratica applicazione anzi che nel
tutela della sicurczza pubblica non ¢ entra per | campo della scienza e della storia, mi valga di
nulla in uel grido; ¢ un sentimento di vendetia, | scusa il riflesso che iv non intesi di fare un
generoso si, ma nulla pitt che vendctta. Co- | discorso degno di essere pronunziato dinanzi o
lIoro slessi che sono, per principili pitt avversi | questo augusto Consesso, ma intesi semplice-
alla pena capitale, avrebbero veduto volenticri | mente di presentare una coscicnziosa testimo-
il sicario salire immediatamente le scale del | nianza.
patibolo, ¢ perirvi erivellato di foriie, sbra-
nato, dilaniato fra i pit atroci tornenti.

Ma a tutio ¢io la mente ¢ affatto estranca; |
e un parossismo del cuore, che ancla a veder
vendicata 1a vitlima, ©oratori, 1 quali hanuo tuwli parlato in favore

E che altro sono, sc non deplorevoli vendette, | dell'abolizione della pena di morte. Altri otto
quelle decisioni a furor di popolo, che talvolta ; sono iscritii per parlare nello stesso scuso.
fatalmente succedono all’annunzio di una scel- Per tanto, se il Scwido lo consente, 1o darvei
leraggine nefanda o codarda? Quante ingiusti- | la parola ad un oratore che si ¢ iscritty por
zie si dovettero poi deplorare in quelle uccl- i parlare in senso coutrarvio, nel senso cioe del
sioni! mantenimento della pena di morte. In tal modo

Oh! Guardiamoci, o Siguori, guardiamoci da | le opposte opinioni avrcbbero miglior agio di
cotali sentimenti; le leggl nou si fanno col | esplicarsi, e sarebhe pilt riguiosamente inter-
cuore, si fanno con la calma, cou la freddezea | pretato lo spirito del Regelamento.
della mente; ¢ la mente ricorda ai legislatori ! Se non si fanno ossorvazioni coaleo questi
che gli atroci mis.:t';v:‘tt.x l;m‘xcntatx. dall'onorgvole I mia proposta, si intendera che il Senalo i'ac-
Ministro Guardasigilll, sono stati coinmessi non ; cetta, ed io daro la parola al Scnatore Me-
ostante la minaccia della pena di morte, ¢ che :

i nabrea.
il barharo assassinio cowunesso recentemente | Il Senatore Menabrea ha la pavola.
i

cano a stringer la mono all'oratore.)

I

|

| (Segni d'apymrocasione . wolli Senalori si re-
!

1 PRESIDENTE. Il Scnaio ha inteso gid quatirvoe
!

)

in Roma susscguw di ben poco a una scutenza . . )
\. . N i Senatove MENABREA. (Morimenio daltenzione.
di morte, prounziata da codesta Corte d'As- ‘ ’ A ( imnento d’allensione

. EMolti Senctori abbendonano il 10ro scanno ¢ si

sise. ; " -
| avvicinann al Senatore Menabrea.)

o finito, e ringrazio il Senato di avermi
ascoltato con henevolanza, ¢ di averm! concesso Signori! A molti di vol potrd sembrare te-
di adempieve ad uu voto, che mi crompeva dal- | merita per parte mia ehe io prenda la parola
Panima ogni qual volta io richicdeva una sen- | in guesta discussione; io, che scuo estriuico
tenza di morte. Calle scienze ginridicke sulle quali verte prin-

Fra mio intendimento di dimostrare, che la | cipalmente I'argomenio ora soitoposto al vo-
pena dimorie uon ¢ assolutamente efficace alla | swro  giudizio; ma, Signori, la questione ¢
tutela della sicurezza pubblica e per conse- | trojpo hmportante, perche oginmo di noi non
guenza non necessaria. si faccia un esatto criterio di essa e uon cer-

Era mio intendimento di dimostrare chie la ; chi di portare in guesta oceazione un voto non
pena di morie, quale vienc ad esscre conser- | dettato didla fiducia che si abbia neliopinione
vaila nel progetto in discassione, non raggiunge | altrui, ma che sia invece 'intima espressione
lo scopo che si propono il Governo, disar- | della jropria coscienza. B4 & per cio, o Signori,
mando, anziché vinforzare la pubblica sicu- ¢ che trattandosi della grave pena di worte,
rezsa. dal progetio ministeriale muntenuta, io ho

fo non ho Iz fiducia di avere espresso ¢io che | creduto, dopo di avere studiato la quesiione
seuto profondan:ents; nonho lafiducia di avere | con tutta la sericti dellanimo mio, di dovere
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esporre francamente la mia opinione dinanzi
a voi, o Signori, e dinanzi al paese.

Io so che non sostengo una tesi molto po-
polare; ma ¢ appunto perché essa non ¢ po-
polare che io crederci di mancare di coraggie
e fallire al mio dovere, se non venissi ad esporvi
lealmente i miel pensieri a questo riguardo. Io
quindi fidando sulla vostra indulgenza, mi per-
metterd di esporvi i motivi per i quali io credo
che la pena di morte dehba essere mantenuta
nel nostro Codice.

Finora, o-Signori, avete sentito quattro elo-
quenti oratori i quali hanno parlato in favore
dell’abolizione della pena di morte. A quanto
disse 'onorevole nostro Presidente altri cingue
oratori sono ancora inscritti per parlarc nel
medesimo senso ¢ perctd io eredo che proba-
hilmente sard solo a sostenere una tesi con-
traria.

Non mi meraviglio di aver sentita I’eloquente
voce del Senatore De Gori chiamare ad onore
della Toscana I'ahbolizione della pena di morte
che da tanti anni non ¢ iscritta net suot codict...

Senatore DE GORI. Domando la parola per un
fatto personale.

Senatorc MENABREA... ¢ neppurc mi ha me-
ravigliato ’aver sentito gli altri oratori, che
tutti appartengono alla magistratura, soste-
nere Pabolizione della pena capitale. Non cer-
tamente attribuisco uesto fatto agli stessi mo-
tivi del principe di Bismarck che furono ac-
cennati dall’onorevole Trombetta; ma perché i
magistrati ohbligati ad applicare la legge si
sono trovati molte volte costreiti a mostrarsi
rigorosi ¢ questa dolorosa neeessita, non puo
non lasciare nell’animo profonda impressiones
ed 1o capisco come ripugni ad applicare le
lezgi, quando esse sono cosi severe stante I'in-
certezza dei gindizi umani. Questo mi fa meno
meraviglia ancora per parte dell’ onor. Trom-
betta, la cui grande cloquenza quando appar-
teneva al Ministero Pubblico ha fatto tante
volte piombare la spada della giustizia sopra
1 colpevoli.

Ma vi ¢ una pavola dell’onorevole Trombetta
che io non posso lasciar senza qualche rispo-
sta; ed & quella colla quale disse clie il mantenere
nel nostro, Codice la pena di morte sarehhe
una macchia per Pltalia.

Io, o Sigpori, sono quant’altri mai teuero
delPonore ¢ della gloria d’ Italin; ma non

do )

credo che la pena sia la macehia, ma che lo sia
il delitto.

Or bene, Signori, ho softo gli occhi Ja sta-
tistica dei delitti, ¢ non vi leggero tutto questo
clenco, ma ne faro il riassunto.

Ecco; 1 crimini, cioe, gli assassinii, omici-
dii volontari, le grassazioni con omicidio com-
messe neghi anni 1873 ¢ 1874 furono; nel 1873,
2330, € rel 1874, 2014.

Ebbcne, io vi domando se in presenza di que-
sti fatti non sia necessario di pensare quali
possano essere 1 mezzi per mettere un freno
a questi creseenti attentati eontro la sicurezza
della societa.

Si & parlafo, si e ragionato molto di principii di
diritto; si ¢ ricorsv ai grandi principii di filo-
sofia ¢ di religione per sostencre [abolizione
della pena di morte, ¢ nei discorsi che furonn
pronunziati ho sentito manifestarsi un senti-
mento ¢ pit che di wmanita, divo quasi di te-
nerezza, per gli scellerati che hanno le mani
macchiate del sangue delle loro vittime; ma
non ho sentito una pietosa parola di compas-
sione ne per le vittime, ne per le loro desolate
famiglie. E a queste che hisogna pensare, o
Signori, assai pitt che agli scellerati.

Yediamno, o Signori, s¢ lo leggi che si pro-
pongono sono o troppo, o appeha sufficienti
per frenare fa mano dei delinquenti. To non
entrero nella feoria, non sono da ianto, ma ho
voluto istruirmi el anche ho letto qualche
cosa; verameute siotrovano fra 1 filosofi ed 1
giureconsulti le discrepanze le pit immense
in un senso ¢ nell’altro.,

Aleuni professano che non vi siano delitti,
che tutte le azioni wmanc sono il risultato di
una ineluttabile necessitd, ¢ questa tesi fu so-
stenuta davanti ai nostri tribunali; altri, al
coutrario, riconoscendn la responsabilita umana,
sostengono che lo Stato ha diritto di ricorrere
anclie alle pene pitt atroci per la difesa della
societd. Si gli uni che gli altri adoprano sofi-
smi che a primo aspetto hanno qualche appa-
renza di vero. Ma lascio da parie queste ar-
gomentazioni ; ascoltiamo anzitutto il buon
sengo. ¢ non lasciamoci troppo traseinare dal
sentimentalismo.

Prima di dirvi i motivi pei quuli credo che
la pena di morte siv un’arma necessaria da
mantenersi nel Codice ., io non posso tratte-
nermi di addittare oleune delle consegiionze a
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cui si sciebbe traiti adottando gli argowmenti
degli vratori precedenti.

La societd, si dice, non & padrona della vita
delf'uomo; io non discutn su questo principio.
Ma quale sarchbe la conseguenza del ragiona-
mento dei mici opponenti? Sarebbe I'abolizione
di molte leggi delle quali non si parla in que-
sto Codice, e che pure souo oxscuzialipor Por-
dine sociale. In primo luoge v e la legge di
sicurezza pubblica che da il diritio al potere
esecutivo, im caso di sommossa, di fare uso
delle armi, e quando si fa uso delle armi, le
vittime non sono semipre i colpevoli, tante volte
sono innocenti. Ma questa legee allora Tabo-
lircte? Se la sncieta non ha diritto di colpire di
morte assassino, non ha neppure il diritto di
respingere con la forza delle armi Patientato
che si faccia contro la sicurezza pubblica.

In sceondo luogo citerd la legge militare ; il
medesimo argomento che 1 preopinanti hanno
svolto, dicendo che ghi assassint noi possano
essove condannati a morte, perchd quel diritto
non apparticne alle societd, lo dovreste appli-
care al Codice penale militare, ¢ cancellave da
esso la pena di morte, dove csiste per reati di
natura hen diversi da quelli per cui ¢ commi-
nata col presente progetto di Codice; poiche
la si tratta spesso direail che davantl i wibunali
ordinari sarebbero appenadelitti, mentre i reati
colpiti nel Codice in discussione, dalla pena
di morte, sono qualli atroci che non possono
esscre perpetrati che dai pinprofondi seellerati.

Or bene, io lo domando a tntti coloro che ap-
pariengono "o hannn appartenuto all’esercito,
crcdono essi che questa pena si possa to-
gliere? Certamente € da sperare che Yoceasione
di doverla applicare diventi scmpre meno
frequente per oTi(o della maggiore educazione
el popolo ¢ del maggiore sviluppo dei sen-
timenti del dovere. Ma intanto da tutti cssa
é gindicata indispensabile per rendere pit saldo
il vincolo che deve unire sotto una stretta di-
sciplina gli clementi che costituiscono le ar-
mate. La pena capitale ¢ un’arma terribile che
nelle circostanze estreme bisogna potere usare.

A nessuno viene in mente che la pena di
morie si possa abolire, né per Pesercito, né
per la marina. Sarebbe uno sconvolgere com-
pleias e gli ordini militari e togliere uno
dei freni pitt potenti che si hanno per mante-
nerli.

¢4

Non facciamo adunque csagerazioni di prin-
cipio che ci potrebbero condurre a delle con-
seguenze veramente inapplicabilill..

Si ¢ parlato anche delle opinioni dei grondi
scrittori, e fra gl altri Pellegrino Rossiy il quale
ammctieva in principio la pena di morte, ma
che poi tendcva ad abolire : ebhene, o Sicnori,
io credo che so Pellegrino Rossi per foriuna
fosse sopravvissuto dopo che fu cosi proditoria-
mente pugnalato, forse la sua opinione si sa-
rebhe alquanto mutata.

Si ¢ parlato del ravvedimento dei colpavoli,
si ¢ detto che la pena dimortenon aveva nes-
suno influcnza sui delitti. Mi permettano, o Si-
goori, di mettere molto in dubbio le cose che
furono dcite riguardo al ravvedimento dei col-
pevoli. Io credo che le opinioni si siano gran-
demente modificate in proposito, e prova ne
sia 1l libvo che si stampa attualmente di
cui ho trovato un cenno in un gicrnale non
sospetto; questo libro ¢ opera del profes-
sore Cesarc Lambruso: Sulle psicol:gia  deid
delinquenti 'y nel capitolo consacrato alla mo-
rale dei delinquenti, cgli passa in rasseena i
delitti commessi in Inghilterra e fa questa
rassegna per vedere «¢ veramente la  pri-
gione, il castizo, potesse portare a questo bene--
fico effetto e finisce col conchiudere chie « il nu-
» mero dei reeidivi reali ecorrisponde prosso a
» poco a quello degli usciti; o, pittesa‘tamoents,
» che non v’¢ quasi aleuno degli usciti che non
» inclini alla recidiva. »

Da questo brano che ¢ il riassunto di lun-
ghe ¢ coscienziose ricerche, sipud conchindere
che il sincero pentimento ¢ cosa rara assai nei
arandi come nei piccoli malfattori.

In quanto poi all'influenza della pena di
morte per frenare i scellerati, che da taluni ¢
contestala, mi basterd citare alcuni fatti: vi
fu in Piemonte molti anni or sonouna celebre

“banda di briganti che si chiamava di Artusio

(Ponorevole Guardasigilli e Ionorevole Com-
missario Regio sene devono rammenitare). Que-
sto Artusio, il capo, uomo di molta scal-
trezza, aveva preso comn~  principale stru-
mento dei suoi delitti un giovanetto di minore
ctd perche, pensava egli, 'a pena di morte non
joteva cssere applicata a Ini ed ai suoi com-
plici perché non commettevano materialmente
i delitti, ne poteva essere applicata a chi B
commetteva effettivamente perché craun giova-
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netto minorenne; vedono admgue, o Signori,

che IArtusio ragionava sotto inflicnza del ti-

more della pena di merte. Ma o suceedetto un
caso singo'arc: meatre il Magistrato pronun-
ciava la sentenza de’ lavori forzati al giova.
netto, anziche la pena di morte, questo di fo-
roce natura si scaglio contro il carabinicre c¢he
lo custodiva tentendo di weeiderlo, per eva-
dersi; ma il carabiniere per fortuna chhe fa pi.
stola in pronto e glicla scaricd a bruciapelo
uecidendola, E credete voi che il poj olo siain-
sorto contro il carabinicre, niente aflutto; il

popolo applaudi dicendo @ la giustizia che gli |

womini non hanno potuto fare, 'ha fatta Iddio.

Riguardo al pentimento de” criminaliy citero
it fatto del cclebre Rossignoli. Credo che fosse
allora ministro 'onorevole collega nostro Se-
natore De FFalco. Questo Rossignoh era in To-
rino, dove teneva una donna mediante la quale

contrario potessce servirsi

aveva perperato .non so quanti omicidil ed al- -

trl delittt atroct. Quell’individuo fu condannato
a morte, ma stanle la mitezza del tempi ot-
tenne per grazia sovrana la commutazione di
pena. Ebbeue, quando fu presso i carabinieri
che dovevano trasportarlo al lhwogo di deten-
zione ccli st servi di un ferro che si era pro-
curato in carcere per sventrare i carabinieri che
lo accompagnavano. In questo caso sipuo hene
dire che I'aver dato la grazia a quelluomo, fu
forse la cansa della morte di due galantwomini.

io considero la pena come ww’arma colla quale
la societa s1 difende. Lascio da parte I'idea di
vendetta; quest’idea 10 non 'ammetto; abban-
dono al filosofi, i agitare la quistione del di-
ritto o no del castigo pei delinquenti; lascio
da parte queste considerazioni; ma 10 consi-
dero semplicemente la pena come un’ arma
della societd contro 1 malfattori.

Anzitutto permettetemi di servirmi di un para-
gone. Poniamo di fronte dueesercitiregolari com-
postt di giovani soldati ed ufliciali, tutti nomini
onesti. Uno degli avversari si serve di armi per-
fezionate ¢ terribili che portano la morte a di-
sfanze immense ¢ con un solo colpo uceidono
oli vomini di quasi intiere compagnie; cosa
i direbbe se in hase al principio poc’anzi pro-
pugnato che la vita wmana non apparticne
alla societd, non si lasciasse che 1’ esercito
di armi uguali a
quelle det suol avversari? Cosa si direbbe se
noi trovandoci davanti ad un nemico che ci
assalisse con tutti 1 pin potenti mezzi della
guerra non facessimo uso di fucili a retroca-
rica, cannoni rigati, insomma di tutte le armi
piw perfezionate ?

Ma si direbbe che siamo pazzi, e certamente

il Governo il qua.ec abbandonasse questli mezzi
. di difesa sarehhe un Governo colpevole e in-

Ho addotto questi escmpi, in coniradditorio .

ai miei oppositori, per dimostrare che la pena
di morte ¢ di un gran freno; e quando si viene
a dirc: ma la pena di morte non ha mai di-
minuito i delitti, 1o lo nego, e affermo che se
non fosse stata la pena di morte il numero dei
reati sarebbe di gran lunga aumentato. Dico
ancora che sc in alcuni lnoghi 1 delitti awmen-
tano malgrado la pena capitale st e che questa
non ¢ applicata. I verissimo, o Signori, vi sono
dei paesi in cui la pena di morte si puo dire
inutile perch¢ non ¢ il caso di applicarla, ma
¢id dipende dalla natura della Societa, dal
iparto della proprieta e dalla mitezza del co-
Stumi. Queste sono condizioni sociali invidia-
bili, alle quali bisogna tentarc di giungere,
ma non credo che finora noi ci siamo giunti.

Vengo ora ad esporre le considerazioni che
Tnaggiormente mi coufermano nella mia opi-
Nione e i sia lecito, a me militare, di attin-
gere argomenti da cose militari. Premetito che

degno (i essere posto o reggere una Nazione.

Oc bene, vediamo ¢ié che ha luogo pitt o
meno in tulti 1 paesi, e particolarmente in
Lialia; la societa vi si divide in due parti; vi
sono umnini pacificijehe vogliono vivere tran-
(quillamente , lavorando onestamente; questi
formano 'immensa maggioranza e costituiscono,
¢io che io dird, Vesercilo degli onesti; poi ab-
biamo dall’altra parte un altro csercito compo-
sto di truffatori, ladri, assassini, scellerati d’o-
gni genere, ecc., 1 quali sono in perpetua
ostilitd. ecolla societa, ¢ che si servono per in-
sidiarla di tutti 1 mezzi possibili.

Per loro non ci ¢ arma proibita. Le armi
pitt atroci, le armi pil infami sono quelle di
que’ malandrini.

Non negherete alla societa il diritto di di-
fendersi contro tali nemici.

Ma notate bene in quali condizioni si trovano
i galantuomini di fronte ai birbanti. I bir-
banti si prendono la libertd di agire a loro
piacimenty ¢ non hanno molti scrupoli nella
scelta det mezzi. Ma la societad che ha bisogno
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di vivere ordinata, spogha gli individni del
diritto di difesa divetto, ¢ lo concentra anzi nel
Governo che a sua volta lo aflida ai nagi-
strati.

Siete dunque voi, Signori Magistrati, inca-
ricati della tutela della societa; a voi por-
giamo le armi da usare per la sua difesa.
Sono gli uwomini onesti che voi avete la mis-
sione di difendere, ¢ non i bricconi. Voi avete
la missione di punire i delitti, e voi dovete
col timore della pena frenare la mano del-
lassassino. Ebbene quali sono le armi che la
societd mette in mano del Magistrato per tu-
telare gli onesti 2 Qneste sono le pene stabi-
litec nel Codice penale; ma vi ¢ un procedi- |
mento tutto in favore del newico ; non ¢ le-
cito di colpire I'individuo che si crede un av-
versario, ma hisogna prenderlo colle armi alla
mano, mentre cgh ¢l colpisce d’'mprovviso ed
a tradimento. Vedete adunque che in questa
guerra sociale la posizione dellesercito ne- |
mico, che ¢ quello de’ malfattori, & molto piu |
vantaggiosa di quella dei galantuomini, 1 quali !
non hanno diritto di agire per loro stessi, ma !
hanno delegato questo diritto al Governo, al |

1
|
|
|

Magistrato che non ne puo usare che sotlo
certe condizioni.

Ma se i nemici d>lla socictd applicano alle
loro vittime la peaa di morte, perché non
avremo noi il diritto di armare i nostri magi-
strati della stessa arma.

Qui mi ritorna in mente il detto di un uwomo ‘
di spirite, al quale si parlava dell’abolizione :
della pena di morte.

Egli, diceva: « io aholirel la pena di movie ma
ad una condizione, cd & che gli assassini sieno
i primi a darve I'esempio; ¢ siccome questi si- !
gnori non ne danno sinora Vesempio, io credo
che la pena di morte debba mantenersi. » Tal- |
volta nei tempi passati si eccedeva inutilmente °
con crudeltd nei mezzi di repressione ; questi
tempi sono passatl ¢ nessuno certamente vor-
rebbe riproporre la tortura ¢ gh atroct sup-
plizii inflitti ai colpevoli; ma 1o credo che il
mantenere nel nostro Codice 'arma terribile
della pena di morte, sia una necessiti per sal-
vare la vita a tanta onesta gente che altri- -
menti sarebbe vittima degli scellerati. ‘

In vista della crescente mole de’ crimini cui
tesi® io accennava, io dichiaro che se per cf-
fetto di un mio voto la pena capitale fosse

€6

cancellata dal Codice, la coscienza mi rimpro-
vererebbe di essere colpevole del sangue inno-
cente che poi sarebbe versato per effetto del-
Iabotizione di questa p.ena.

Io non credo, Signori, che un popolo possa
rimancre anche senza (uesta difesa ; eredo in-
veee cho sia necessario armarne 1 magistrati.
Quando un jopolo vede che il magistrato non
e bastante per salvario o per tutelarlo, allora
ei si fa giustizia da se; prima di farsi giu-
stizia da se egli ricorre ai mezzt eccezionali,
ai tribunali straordinarii, alle colonne mobili
destinate ad insegnire e colpire i malandrini, e se
cio non hasta : ncora egli ricorre alla terribile
legge di Lyuck, come un gran paese ce nc
da I'esempio cgni giorno.

Aduwique, Signori, per evitare questi eccessi,
io credo sia necessario di armare i magistrati
di piu potenti mezzi per nettere un freno agli

¢ scellerati. Certamente la pena di morte ¢
un‘arma terribile, la quale non si puod usare

che con la massima parsimonia. L’impiego
che se¢ ne puo fare ¢ d’alironde scemato sia

| per la ripugnanza dei Giurati verso di essa,

sia specialmente pel divitto di grazia che spetta
al Sovrano ¢ di cui e fatlo largo uso.
Mi si dira: ma come volele estendere la

| pena di morte alla Toscana, a quel pacse che
| si vanta di averla abolita?

Ebbene, la Toscana non lavra di fatto que-
sta pena, poiche i suoi Giurati non I'ajpliche-
ranno, oppure 1 Magistrati domanderanno la
erazia pel colpevole se per caso a quella pena
fosse stato condannato,

Ma essa sara semipre un’arma di cui sipotrad
fare uso nel casi estremi, in cui il delitto sia
talmente grande, oppure spaventi talmente la
popolazione, che Popinione pubblica spinga
necessariamente ¢ gindicl e giurati a pronun-
ciare la pena capitale.

Se 1o sono venuto a parlare per il manteni-
mento di quella pena nel nostro Codice non €

certamente per senlinento di crudeltd, no, ma

¢ solo perché m’intercsso assai piu alla parte
onesta della societd che vive sotto la tutela
della legge, anziché a quella parte per buona
fortuna, minima, la quale non vive che di rapine
¢ di crimini, perche io la credo necessaria
per frenare 1 tristi.

Forse verrd un giorno in cui potrd essere
abolita e surrogata con qualche altra pena; mé
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il momento ¢ lungi dall’essere giunto. Si ¢ par-
lato della deporfazione, ma questo per ora ¢
un progetto vago ; non si sarrebbe dove man-
dare 1 condannati, specialmente dopo che si e
perduto 1" occasione di occupare un terrvitorio
che si era trovato acconcio all'uopo. Sarchhe
poi a vedere sc¢ Ja deportazione avrebhe il de-
siderato effetto.

Prima di finire mi viene ancora il pensiero
di fare wa confronto tra la pena di morte ¢
quella dell'ergastolo ristretto, che gli si vor-
rebbe sostituire. Gli abolizionisti fanno appeilo
al sentimento di umanitd per sostenere la loro
tesi. Ma io vi domando, ¢ forse meno crudele
la pena dell’ergastolo colla quale si chiude un
uomo in una gabbia, in una tomba prive di
ogni consorzio umano, ¢ dove ha brevissima
vita?

I fautori delli’abolizione della pena di morte
non sono poi tanto teneri come a prima vista
si potrebbe credere; poiche la pena dell erga-
stolo cos’¢ In sostanza, s¢ noun una condanna
ad una morte lenta, ad una morte moralme:.{e
piu dolorosa?

Io credo peggiore della morte rapida questa
agonia di parccchi anni in una cella chiusa che
mmi parec una pena atroce. Leggete cosa ac-
cade negli ergastoli d'Inghilterra.

Da noi abbiamo lergastoio di Alessandria
dove la vita media del detenuto ¢ di 4 anni;
un individuo che vi ¢ condannato ¢ dunque
condannato a morire a fuoco lento in 4 anni.

Eppercio, Signori, durezza per durezza, trovo
meno dura la pena di morte, che colpisce ra-
pidamente ed ha un effetto pit efficace, anziche
Iergastolo ristretto che sotto apparenze pit
miti nasconde cffettivamente una maggior fe-
rocia.

Io credo pertanto, che, anche per sentiniento
di umanita sia meglio mantencre la pena ca-
pitale.

PRESIDENTE. L’onorevole De Gort ha la parola
per un fatto personale.

Senatore DE GORI. Probabilmente I'onorevole
Menabrea avendo saputo iert che io doveva
prendere la parola oggi, mi ha fatto la poco
lusinghiera supposizione di crodere che o,
pronunciando i mio discorso innanzi al Se-
nato, mi ricordassi solo del pacse al quale ap-
partengo, delle sue tradizioni e della sua sto-
ria; ¢ quando io ozsgi ho avuto l'onore di

o

P

parlare, T'onorevole Meaibrea o era assente, o
la wmia voee non ha avuto la virth di giun-
gere sino al suo orecchio. Sc egli mi avesse
sentito, avrebhs inteso che 1o ho niegato al
mio paese persino di essere una espressione
geogruficd, delinendolo una tradizione storica e
no1 pii.

Senatore MENABRTA. Domando la parola per
un fatto personale.

Senatore DE GORL. Quando 1o sono in questa
aula, non mi ricordo ¢he di essere un membro
del Parlamento italiano, ¢ in quanto a ¢io, non
la cedo neppure all'onor. Menabrea.

PRESIDENTE. L onorevole Menabrea ha la pa-
rola per un tatlo personale.

Senatore KENABREA. Mi duole che I'onorevole
De Gori, al quale 1o intendeva volgere un
complimento per la sua elo juenza, abbia preso
le mie parole in un senso affatto  diverso da
quello che 1o intendeva darv loro.

Anzitutto io dichiaro che ignorava perfetta-
mente che Ponorevole De Gori dovesse par-
lare oggi: ilmperocche io non ho veduto la
nota dei signori Senatori iscritti. Io ho detto
che Ponorevole De Gori parlava sotto I'impres-
sione dei sentimenti che egli aveva raccolto
in Toseana, e in questo io non credo di aver-
gli fatto torto, giacehe la Toscana ¢ una parle
cletta d'Tralia. To trovo naturale che 1" onore-
vole deGori, il quale ¢ stato educato e nutrito
con questi pensieri sia venuto a svolgerli in
Senato. Cio non impeldisce che altri possa avere
pensicri che siano diversi dai suoi.

Io del vesto mi credo Italiano quanto lui,
ancorcheé 1o non appartenga alla stessa pro-
vincia; anzi io credo di apparicnere a tutte,
perche le ho percorse ed abitate quasi tutte,
per cui non essendo vincolato da nessuna lo-
cale prevenzione, io mi stimo piu in grado del-
I'oitorevole preopinaute, di essere I’ esatto in-
terpreie del sentimento generale in questa qui-
stione.

PRESIDENTE. Il fatto personale ¢ esaurito, la
parola ¢ ali'onorevole Scnatore Pepoli Gioac-
chino.

Senatore PEFOLL G. Onorevoli Senatori.

La questione st mantenne ieri nelle alte sfere
delia scienza ¢ dell” istoria, ¢ gli illustri ora-
tori che svolsero 1 loro concetti lo fecero in-
dubbiameute con profondiia di dottrina e con

splendore d’ingegno; oggl I’ onorevole Sena-
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tore Trombetta condusse la questione sopra un | che Ia prua di morte non ¢ freno alla perpe-
terreno pin pratico, e mostrd con implacabile | trazione dei delitti.

logica come il Codice sotloposto al nostro Detto cio, io mi studiero di restringere la di-
esamne non sia armonico nelle singole sue . scussione in un campo quasi dird storico e sta-
parti e contenga disposizioni fra loro opjoste | tistico, e procuvero di mostrarvi, onorevoli
¢ contraddittoric. ! Colleghi, che votando gli arteoli proposti dal-

I solo generale Menabrea ha preso la parola @ T'onoreveie Guardasigilli intorno alla pena di
per sostenere la tesi opposta e per combat- | morte, noi non freneremo in nessun modo il
tere le ragioni, vuol giuridiche, vuoi i fatto, | delitio, noi non impediremo, come teme 'ono-
dei precedenti oratori. revole Senddore Mamiani, che la marea delle

Debbo dichiarare all’iliustre Senatore che i1 passioni del vo'go amumenti e si addensi intorno
suoi argomenti non mi hanuo convinto, ¢ che | a noi.
non mi € parso che essi valessero a distrug- Prima pero di scendere al esaminare questo
gere la eflicacto di quelli posti inanzi dai suoi | lato interessaniissimo della questione, debbo
oppositori. esporvi, o Signori, due argomenti, o per par-

Mi studicrd di esplicare questa mia modesta lare piu esattamente, due dubbichesi affaceiano
opinione e di combattere le argomentazioni del | nio pensicro.
mio onorevole contraddittore. Prego Ponorevole Ministro & volermi prestare

Debbo perd immediatamente protestare contro | benevolo ascolto.
le parole colle quali egli chiuse il suo discorso. Mo wudito iert, se non erro, lonorevole Sena-
L’ illustre uwomo di Stato dichiaro che se egli | tore Chiesi addurre come argoiento contro la
votasse I'abolizione della pena di morte, ri- | bena di morte la repulsione, il ribrezzo che su-
terrebbe rendersi complice di molti delitii, scita in ogni classe di cittadini il carnefice.

Qui mi piace appunto richiamare I'attenzione
del Senato sopra un ricordo storico.

Nel 1789, quando la Francia subiva quella
maravigliosa trasformazione che voi tutli sa-
pete, il carnefice, stanco di essere universal-
mente sfuggito ¢ disprezzato, pensod di rivolgersi
alla Costitucnte per ottenere giustizia. Il suo
ragionamento era logico. Egli ragionava a un
dipresso o questo modo :

« Perche debbo io esser fatto segno di di-
sprezzo ¢ di odio a tutti 2 Perché devono a me
negarsi 1 diritti di cui gli adtri cittadini usu-
. : fruttano? Percha ilvispetto dehbe venirmi meno?

Io ¢ coloro che dividono la mia opinione ve- | Ngn sono io un magistrato della Francia, non
putiamo che la pena di morte sia ineflicace & gongio un esecutore irresponsabile dellalegge? »
reprimere 1 delitti.

Io votero questa abolizione, ¢ la mia coscienza
non sara punto turbata da questo voto. I Se-
natori che desiderano che la pena di morte
scompaia dal nostro Codice non ohbediscono
ad un sentimento di tenerezza per i colpevoli,
ma ad un sentimento di giustizia; ¢ non di-
menticano quella vera ¢ pietosa compassione
che si deve alle vittime innocenti ad alle loro
famiglic.

Se io pensassi altrimeuti, non esiterei a dare
il mio voto contrarvio wl’ abolizione delli pena
di morte.

La Costituente francese accolse benevolmente
E, mi perdoni 'onorevole generale Menabrea, | i reclami di costui, e dichiard che tutti i cit-
benche io abbia ascoltato religiosamente il suo | tadini francesi erano obbligati a rispettare, a
lungo discorso, non ho udito un solo argo- | riverire Samson, il carnefice ereditario di Parigi.
mente che valesse a couvincermi della etlica- | In quella solenne tornata pero una voce auto-
cia della pena capitale. Egli ha citato due ¢- | revole protesto. L' abate Maury si rivolse ai
sempi di assassini piemontesi, escupi che a , snoi colleghi, dicendo : « Fate tutte le leggi che
suo credere proverchbero che talora la pena di | volete, ordinate per decreto il vispetto al car-
morte & freno al delinquerc; wa a questi due | nefice. — Voi non impedirete mai alla coscienza
esempi isolati e parziali io contrappongo gli am- | pubblica di dire a Samson ¢ ai suoi eredi : Voi
maestramenti della statistica, di quella scienza | siete degli assassini. »
cioé che forma ed illumina la coscienza degli Ora, o Signori, chi ha avuto ragione, la mag-
uomini di Stato. Essi provano luminosamente | gioranza della Costituente francese o I oratore
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dell'Opposizione? Col crescere della civilta Viso-
lamento, il vuoto si sono fatti sempre mag-
giory intorso al carnefice.

Questo ribrezzo universale della coscienza
pubblica, non vi sembra, onorevoli Colleghi,
un plebiscito  in favore dell” abolizione della
pena di woree?

L' altro dubbio che mi si affaceia € questo:
le condizioni dell’ animo, lo sgomenio delia
bena, Podio e Iistinto di vendetta, lasciano
esse al condannato il tempo opporiuny per il
pentinento ? 1 giusta una penalita che uccide
il corpo ¢ _forse lo spirito ad un tempo mede-
simo ? I conforme alle dottrine del cristiane-
simo Pirreparabilita della prna?

Io ho esitato a portare dinanzi agli ovnore-
voli miei Colleghi questo argomento ; temevo
(quast fossc unicamente un’ispirazione del cuore;
ma ho saputo pit tardi che esso era stato pa-
recchie volle propugnato in un convegno di
amici da uno de' pin illustei Senatori che abbia
avuto I’ Italia, Alessandro Manzoni ; ¢ voigendo
aliora lo sguardo intorno a guesti scanni, mi
sono detto che esso uon ¢ forse nmmeritevole
di quegli illustri ¢ venerandi colleghi che qui
rappresentano le tradizioni della fede, ¢ le tra-
dizioui della fede dela famiglia italiana.

Ed ora mi studiero di mostrarvi la meflica- |

cia della pena di morte in un ben ordinato
Stato, ¢ non ostante le asserzioni dell’onore-
vole Menabvea, anche nelle provincie italiane.

Lionorevole Guardasigilli ¢ la Commissione
nelle loro proposte hauno ristretto a pochissimi
casi I'applicazione della pena di morte.

L’onorevole Senatore Trombetta, con logica
Stringente, ha mostrato la contraddizione in
Cui a suo avviso soi:o caduti e Governo e Com-
missione. Il Ministro chiama progresso il nuovo
Sistema; in quanto a me lo chimmo una pura
illusione.

I prineipali delitti contro cui onorevole Mi-
listro e la Commissione mantengono la pena
di morte sono appunto quei delitti che non
Possono mai esserc eflicacemente frenati da
essa,

Il Senatore Trombelta vi ha gia parlato in-
torno al parricidio, quindi io on voglio tor-
hare su questo argomenio. Divido pienamente
le sue idee ¢ reputo che lo sgomento del pa-
tibolo non abbia mai impedito quell’atroce de-

litto.
€9

Il Guardasigilli che si ¢ dichiarato, or sono
pochi momenti, abolizionista, per non cadere
in confraddizione colle proprie parole, deve, a
mnio avviso, limitare la pena di morte a  quel
cast in cui essa puo essere un freno eflicace,
una difesa della societi minaceiata.

Dird ora alcune parovle sulla opportunitd di
mantenere la pena capitale per i regictdi. Qui
perd debbo subito fare una dichiarazione: se
io i rifiuto a votare la pena capitale per 1
regicidi, non ¢ che io intenda percid negare
clhie quel delitto sia il massimo dei delitti.

Attentando alia vita del Capo del Governo
st scouvolge sovente lintera societd, poiché in
quella vita st compendia la vita della nazione.

Se noi riandiamo la storia,  certanente non
vi e staw, per le sue conscguenze, delitto pitn
fatale di quello commesso contro Enrico 1V
Ravaillac, speguewio quella preziosa vita, ha
ritardato per moti anni i frionfo della civilta
¢ delle idee nazionali.

Oso dire che molti polranuo sentive al pari
di me Porrore del regicidio, nessuno lo puo
sentire maggiormente. Ma cio non vieta di
affermare che se vi € un delitto per it quale
la pena di morte non sin un freno, questo
delitto € appunto il regicidio.

Bisognercbb: lacerare tutte le pagine della
storia contemporanca per poter affermare che
10 sostengo una fesi falsa, Tuui 1 miei ono-
revoli colleghi sanno che Luigi Filippo, du-
rante 1l suo regno, fu sette od otto volte fatto
segno ai colpi di assassiui, non ostante che
egli ne facesse  giustiziare parecchi. Forse
molti deght onorevoli miei cclleghi non ram-
mentano uno strano aceidente che in guell’e-
poca appunto avvenne, ¢ che prova 'ineflicacia
della pena.

Erano corsi appena tre mesi dacche la giu-
stizia francese aveva trascinato all’estremo
supplizio Fieschi, Pepin, Morey, allorquando
un giovane operaio, chiamato Alibaud, sca-
rico vanamente una pistola coutro il petto del
Re. Ragunata la Corte dei Pari per gindicarlo,
elt fu chiesio da un  Magistrato c¢hi erano
stali coloro 1 quali lo avevano spinto al de-
litlo.

Alibaud, scnza scomporsi rispose: « or son tre
mesi o assisteva al supplizio di Morey, ¢ I'a-
spetto di quel nobile veechio che andava alla
| norte cone un martire, sereno, inspirato, mi
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commosse ¢ feee nascere in e il desiderio di | piuttosto crede che sia questione non di op-
vendicarlo. » - portunita ma di principii? Crede egli che la

Ditemi ora, o Signori, s¢ la pena di morte : pena del capo debba essere mantenuta per le
puo essere mantenuta da noi nel nuovo codice . condizioni eccezionali di aleune provincie, o
come un freno per quesio delitlo? per le condizioni generali del Regno?

Anzi, 10 debbo dirlo co: tutta schictlesza, 12 fuor di dubbio che le condizioni della pub-
il supplizio di un regicida ¢ un incitamento al | blica sicurezza nella maggior parte del Regno
delitto; il patibolo ¢ per esso una tribuna; la | € normale.

sua tomba diventa sempre il convegno di tutte ! L'onorevole generale Menabrea per provare
le pitt malvagie e pitt pericolose passioni. la necessita di wantenere la pena di morte vi

Non dimenticate i fiori che copersero in  ha citato una statistica che prova essere stati
Francia la fossa dei pin scellerati assassini, | commessi in Italia oltre due mila e tanti de-
ghi inni, le poesie che echegeiarono in lore | litti di sangue; ma, francamente, io non vedo
favore. la relazione che passa fra quella statistica e la

No, il regicida ¢ mosso da convinzioni che ! pena di morte. La maggior parte dei delitti
la minacecia della morte suscita ¢ non de- | che siincludono in quella  statistica non sa-
prime. Non vi ha che un wezzo efficace di pu-, rebbero puniti colla pena di morte ne col Co-
nirlo: « la deportazione. » Se voi volete impe- ¢ dice attuale, né col Codice proposto dall’ono-
dire che I'indomani del suo supplizio le pas- | revole Ministro Vigliani. Quindi non bisogna
sioni ribolliscano, infieriscano, poncte fra Iul | esagerare, non bisogna dire che togliendo la
ed i suoi complici la immensita ed il silenzio | pena di morte si tolga agli onesti e alla so-
dell’Oceano; isolatelo sopra uno scoglio. cietd il mezzo di difendersi. La pena di morte

Se vi ha paesc pol in cul torni vano man- | si applica in pochi casi speciali. Quindi il dire:
tenere la pena di wmorte per questo delitfo, | hadate, se noi non puniamo colla morte cotesti
questo paese, lo dico altamente, ¢ Plialia. delitti, essi aumenteranno e non avremo pii

Qui dove governa una Dinastia che uel vol- | pace, questa me lo accordi Ponor. Senatore Me-
gere di tanti secoli non fu mai fatta segno di | nabrea, ¢ una esagerazione. Non rimane per
colpevoli attentati, nol non possiamo mantc- (hfcndcrc la societd la pena dell’ergastolo, in-
nere la y:ena di morte per un delitto che non | sicme atutte quelle altre pene che sono portatc
esiste, che non puo esistere. dal nostro Codice? Non si tratta di sopprimere

Rammentandolo, noi facciamo offesa alla | la pena... ma di modificarla. Non ispostiamo
lealtd del Principe, alla riconoscenza del po- | la questione.
polo. I delitti punibili alla pena di morte, potra

Se il Ministero e la Commissione mantenes- | dire I'onorevole Guardasigilli all’onorevole Me-
sero la pena capitale per tulti quet delitit di | nabrea, sono ben lungi dall’avero questa pro-
sangue in cui essa puo esscre veramente di | porzione.
freno, io mi rassegnerei a mantenerla nel no- MINISTRO DI GRAZIA E GIUSTIZIA. Sono tutti gli
stro Codice per i regicidi; ma perché I'onore- | assassinii, gli omicidii volontari ¢ le grassa-
vole Trombetta ha luminosamente provato che | zioni.

essa fu abolita per mollissimi delitti iu cui ap- Senatore PEPOLI G. Avrebbero potuto cssere...
punto essa potrebbe forse servire di freno, 1o Senatore NENABREA. Mi permetta, rileggero
credo che la Jogica ci debbha condurre ad abolirla | Je cifre.

anche per un delitto chie non fu ¢ non sara « Statistica degli assassinii, omicidii vo-

mal frenato dalla paura di essa. lontari commessi nel 1873, 2330; ncl 1874,
Ma la pena di morte ¢ conservata nel nostro | o614 differenza in pitl 284.»
ice per gh icidii premeditati ¢ per gh . . . D )
CO‘?“. 1..1 ( m?n( ‘:i““( idi %”L “MQ . losiflue.bi Senatore POGSI. Ma gli omicidii volontari non
26 :ssi per rubare. Qui desiderere .
omiendiit ¢t S0 ber rubare. Lut ¢S sono puniti colla morte.
una risposta dall’onorevole Guardasigilli: crede

egli coll’illustre Senatore Mamiuni che le con- 1 PREMIDENTE. Onorevole Poggi, clla non puod
dizioni attuali della socicta dimandino che si | parlare non avendo domandata la parola.
sospenda ogni deliberazione in proposito, o Scnatore PEFOLI G. Vuole forse I'onorevole ge-
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nerale Menabrea asserire che tuiti quei de- | gente onesta cul accennava l'onorevole gene-
litti sono puniti colla morte ? . rale Menabrea, al quale parwi dover rispondere

Scnalere MENABREA. Non ho detto questo. quando dive che la societd deviessere armata

Senatore PEPOLL 6. Conviene dunque, se pure  deile stesse armi che i malfattori adoperano a
vogliamo formarci un criterio esatto, conosecre  suo danno, che vi ¢ un cnorme distanza fra il
in qual numero sieno i delitti punibili colla pena Governo che punisce Jegalmente e I'assassino
di morte. Non basia affermare in Senato che  che coluisee ungo le vie. 11 Governo ha I'ob-
in Italia nel 1874 vi sono stati 2400, o 2600 bligo di sceglicre i mezzi pit acconci ed efli-
delitti; ¢id non prova nulla contro la tesi che  caci non solo, ma eziandio i pia morali, ¢ se
noi sosteniamo dell’abolizione della pena di ¢ di parere che al ena dell ergastolo abbia

morte se quei delitti non sono punibili appunto  maggiore cilicacia per proteggere la societa,

colY’estremo supplizio. egli non deve esitare a conservar questa ¢ ad
Se realmente 1" Italia fosse ridotta in cosi ;. abolire quella della morte.
mesching_condizioni che in un auno si com- Per provare all’onovevole Menalrea che ¢io

metiessero 2400, o 2600 delitti da dover essere c¢he dico ¢ esatto ¢ che alla sua statistica io
puniti colla pena capitale, io allora francanente  posso contrapporre un’altra statistica, gl faro
voterei la pena di morle perche I'Ttalia sarebhe : osservave che nel Givrnole degdi Economdsti di

la pit miserabile nazione del mondo. CParigi del mese passato st notava che nel 1803
Senatore MENABREA. Rileggerd la statistica ' la pena di morte fu applicatain Francia a 603
deitagliatamente: ~delinquenti, ¢ che nel 1873 le condanne alla
-~ a p ~ o= pena capitade non furono che 15, ¢ cioin con-
Assassinii nel . . . 1873, 625: nel 1874, 637 Pend - X
S . - —on oseguenza dello aver sempre successivamente ri-
Omicidi volontar: »  1579: » 1700 : . . L ..
.. © g o -~ strette 1o catezorte del delitti che sono colpiu
Grassazioni con omicidio »  1¢6: » 277

dalla pena di morte.

E questi, diro all'onorevole Senatore Pogai - Crede 'anurevole Senatore Menabrea cssersi
non sarebbero puniti colla pena di morte se ; verificata una tale diminuzione per essere stata
fossero stati commessi in Toscana; ma che . mantenuia la pena capitale, ovvero perché
lo sono nelle altre provineie dove la pena ca- | siensi adoperati altri mezzi moralizzatori assai

pitale ¢ in vigore. . pi efficaci?
Senatore PEPOLI 6. Allora io vorrei swiere  Del resto ogni riforma ¢ sempre sfata com-

come o fronte di quella statistica il Governo | battuta col pretesio della opportunita e della
possa asserire che le condanne a morte siens! © pecessita,
verificate in iscarsissimo numero, ¢ ne sieno @ Io mi rannento di aver letto che anche la
state eseguite soltanto tre o guattro durante ! tortura fu calorosamente difesa; si affermava
quell’epoca. da taluni ehe abolendola la societd sarebbe
Ripoto dunque che quelle cifre non possono @ stala spogliata di un santo diritto, diun mezzo
provar nulla contro la opportunita di abolir la | eflicace di difesa. Credo che nessuno abbia di-
pena di morte, imperocche la questione della | ritto di rimpiangere questa abolizione; credo
pena capitale non ha nulla a che vedere i.clla | che mili concordino oggi che la tortura fu uno
statistica dell’onorevole Menabrea. scellerato mezzo di glustizia. Ma alcuni cre-
Continuo nelle mie argomentazioni, ed ag- : dono che sia opportuno mantenere la pena di
giungero che se bisogna giudicare colla propria | morte in alcune provincie. Essi vedono rizzarsi
coscienza, bisogna pure giudicare colla scorta ! subito in faccia loro la maffia, la camorra, ecc.
dei lumi che ci fornisce la storia. Essi credono che con la pena di imorte si
Ora, se esaminiamo le condizioni dell’Olanda, : domi e st vinca Paudacia di questi malfattori.
della Svizzera, del Portogallo, dove fu aholita Per verita, se la pena di morte non produce
la yena di morte, non si rileva che i delitti | altro frutto ehe quello chie ha prodotto fin qui
sicno maggiori cola di quelli commessi in Ita- | nelle Romagne e nella Sicilia, io credo che
lia. Jo credo che la societa ed i governi di quei : tutti dovrebbero proclamarne la inefficacia ¢
paesi, anche seuza la scure del carnefice sieno ! la sterilita.
abbastanza armati per capitanare I'esercito della La condizione della sicurezza pubblica nelle
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Romagne e nella Sieilia ¢ la pitt solenne pro- | scompare! 11 suo destiso fatale rimane iznoto
testa contro il antenimento della pena di ta tutli! La mano della ginstizia non giunge a
morte. lacerave 1 vell dell’ iniquo nistery!
Permettetemi di ciiarvi un fatto aceaduto [a Ferrara un onesto acente o assassinato
nelle Romagne nel 1856; 'onorevole 3 “<tro | pubblicamente senza che siasi peranco potuto
Finali ¢ di quei paesi; e potra testimon.cce

scoprire la mano scellerara che lo ha ceolpito.
‘la verita delle mic parole. | Crede ella furse che nella Sicilia il brigantag-
Nelie Romagne nel 1856 iufieriva it brigan- | wio infierirebbe, aumenterebbe, se dopo avere
taggio. II Governo penso che a spegnerio | perpetrato un assassinio, un ricatto, i malan-
convenisse raddoppiare la severita delle pene, | drini non potessero liberamente seorazzare so-
uccidendo senza misericordia, anche per sem pra le montagne senza che la giustizia, senza
plici sospetii; non sclo gli aggressort, ma pure  che la forza pubblica possano raggiungerli?
i cowplicl. Creda che faremmo assai megiio procurare al
Si gimnse al segno che furono fucilati 18 | Governo dei mezzi efficaci per iscoprire il col-
assassini in un giorno ! Cessaroso ) er questo 1 pevole ¢ punirlo poi, o colla morte o coll’er~
delitti di sangue? - gastolo, che col dire c¢he se noi sopprimiamo
Il giorno dopsy quella solenne ¢ hinga esecu- ¢ la pena di morte i isordini delle provineie si-
gione che doveva inenfere terrore wi malan- , ciliane aumenteranno. L'onovevole ed illustre
drini, il loro capo s'hmpossesso del featro di - Senatore Mamiani chiama a raccolta il partito
Forlimpopoli ¢ rapizd un intero pacse. Vi ha © conservatore contro le brutali passioni del volgo;
di pit. La storia narea come egii facesse in- 1 guardo con isgomento la marea che ingrossa
tingere un fazzoletto nel sangue dei suni con= | intorno a noi. Ebbene, la questione di morte ha
plici, ¢ come cgli lo agitasse sempre agli oc- * ella veramente un'attinenza streita con questa
chi dei suoi seguaci, non per trattencrli, per * maréa che minaceia invaderci? I abolizione
frenarvliy; ma per incuter loro timore del patibolo;  della pena di morte aumentera il pericolo so-
ma per eccitarli coli’odio a nuovi delitti eon- * ciale che ¢i minaccia? No, rispondo senza esi-
tro la societa! Leco la grande eflicacia cho ebbe * tanza. No. Io eredo, e me ne preoceupo, che le
la pena di morte nelle Romagne ! condizioni del nostro paese non sieno prospere;
Pure o oggl souno lieto di poter testimoniare | ma non sono nemmeno prospere quelle di altri
che ormai la quicte & rientrata nella Romagna, | paesi vicini dove fu abolita la pena di morto.
¢ la sicurczza pubblici @ wmolto migliorata se : Io credo che ruella maréa noi possiamo piu
non ¢ perfetta. Ova, 1" onorevole Guardasigilids | cfficacemente combalterla cercando di diffon-
e T'onor. Miuistro deli’Interuo, hanno essi ot 1 dere istituzioni che moralizzino il papolo; im-
te ute questa ealma, guestordine, applicando : perocehe se not dobbiamo pensare al carne-
materialinente la pena di morte? Noj questo | fice, dobbiamo pure pensare a non mai mettere
miglioramento si ¢ conseguito colla legge del | il malfattore nel caso di dire alla societa cho
domicilio coatto, colie leggi di sicurczza pub- | lo punisce: se tw mi avessi educato, se tu mi
blica; si ottenne con questi mezzi, in poco | avessi insegnato il retto cammino, io non sarei
tempo, ¢io che in molti anni non ottenuero il | giunto a questo tremendo passo.

Groverno Pontiticio ¢ I'Italia ¢on eontinue fuci- Nessuno vorra negare, o Signori, che Pistru-
lazioni. zione pubblica non abbia un’intima colleganza

Spero che l'onorevole Guardasigilli non vorra | con queste questionl; ¢ voi rammenterete quel
ripudiare questo solitaviv flore della corona | villaggio della Svizzera, sulle cai carceri fu

ministeriale. tempo fa inalberata handiera bianca. Che si-
MINISTRO DI GRAZIA E GIUSTIZIA. Voglio anzi | gnificava quella bandicra? Che nel carcere pin
conservarto. non -eranvi delinquenti. Ed a questo risulta-

Senatore PEPOLI G. Sa clla, enorevole Guar- | mento, come si giunse? Educando ed istruendo
dasigilli, ‘e ragioni che aumentano 1"audacia | il popolo.

dei rei? I la hwpuniti, ¢ la impotenza della E qui wmi fermo. Non proscguo olire.
giustizia a scopriril. Veramente, o Signori, avrei talune altre ob-

In Bologna, un giovine ed onestu magistrato | hiezioni ad aggiungere: ma, dopo gli splendidi
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discorsi dei Senatori Trommhetia e De Gori, cer.
tamente non farei altro che infliggere, divei
quasi, una penalita al Senato che benignamente
fin qui mi ascoltd.

Ho perd ancora una preghiera a fave, 6 con
Questa finisco.

La pena «i morte esiste di dirirto, non i
fatto. Noi abbiamo le carceri popolate di mal-
fattori, molii dei quali condannati & morte ¢
Poi graziati dal Sovraune, forse sulla proposta
dello stesso onovevole Ministro Vigliani. Noi
abbiamo nelle carceri molti altri delinquenti
che forse sarchbero stati tradotii al patibolo se
la Joro pena-pon fosse stata mitigata dalle cir-
Costanze aitenuanti.

Ora, io domando al (Governo di far ce~sare
una contraddizione dolorosa, e dirg anzi perico-
losa, perche spoglia la legge del suo prestigio,
della sua autoritd: o abolite in diritto la pena,
0 abbiate il coraggio di eseguirla in faito.

Né vi fugga dal pensiero che nelle condi-
sont attuali della legge sulla guerra in quelle
Provincie in cui i giurati sono aholizionisti la
Pena di morte non esiste pii. La pena di morte
flopo le circostanze attenuanti ammesse per
Agnoletti per V’assassino del propriofigliuofo nou

— TORNATA DEL 19 rrepirato IRTH
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ha pia ragione di esisters in Lombardia. Ora, e
egli ginsto che la grazia della vita che sin qui
tormo atiributo sovrano rimanga in mano dei
Giurati? K possibile mantenere la pena di morte,
mantenendo integralmente la legge sui giurati?
La giuria, come diceva henissimo I'on. Senatore
Trombetta, segue le impressioni del momento,
le passioni, le ire della pubblica opinione. Que-
sta & una situazione che non pud duwrarc.

Se volete mantenere inesorabilmente Ja pena
di morte, fate in modo allora che la grazia ri-
manga prerogativa del re; rimanga in mano dl
cht non cede a ragione di odi e di vendette
pubbliche e private. Modificate la legge dei
giwvati in questo proposito, altrimenti io porto
opiutone che mantenendo la pena di morte nel
nostro codice, vot commettete una grande inp-
giustizia, vol sancireste una grande disugua-
glianza fra i diversi paesi d'Ttalia.

PRESIDENTE. Domani seduta pubblica alle ove
col snguente ordine del giorno:

Seguito della discussione del progetto di
legge per Papprovazione ed attuazione del en-
dice penale del Regno &'ltalia.

La seduty @ sciolia (ore ).
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