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Presidenza del Presidente FARINT.

Semmarie. — Congedi — Presentazione- di un progetio di legge relativo alla proroga a tutio
marzo prossimo dell’esercizio provvisorio dello stato di previsione dellentrata e di quello
della spesa concernente il Ministero del Tesoro — Seguito della “discussione del progetto di '
legge: Avanzamento nel regio esercito — Approvazione della nuova proposta del relatore se-
natore Taverna all’articolo 16 stato rinviato ieri all’Ufficio centrale,.e del complesso dell’qr-
ticolo stesso, dopo‘ osservaziont del ministro della guerra e dei sematori Garelli e Ricotti, e
successivamente dell’articolo 22 — Discussione intorno all’articolo 23 e sull’articolo 7, rimasto
sospeso per discutersi insieme © detti due articoli, alla quale prendono parte i senatori Morrg
ai Lavriano, Sforza Cesarini, Mezzacapo, Taverna relatore, il wministro della guerra ed il
senatore Siacci — Gli articoli 7 e 23 sono sospesi — Sullarticolo 24 discorrono i senatori

Ricotti, Mezzacapo, Ferrvero, Sforza Cesarini ed il ministro.

La seduta & aperta alle ore 2 e 25 pom'.l

Sono presenti i ministri della guerra e del
Tesoro. Intervengono piu tardi il presidente del
Consiglio ed il ministro della marina. °

II senatore, segretario, COLONNA-AVELLA da
lettura del processo verbale della tornata pre-

.

cedente, che e approvato.

Congedi. .

PRESIDENTE. Chiedono un congedo i signori

senatori Cambray-Digny e Luzzi di 8 giorni per |

motivi di famiglia e Cucchiari di un fhese per
motivi di salute.

- Se non vi sono obbiezioni questi congedi i | commissione permanente di finanze.

intendpno conceduti.

Presentazione di un progetto di legge.

:GRIMALDI, ministro del Tesoro. Domando la
barola. '

JFRESIDENTE. Ha facoltd di parlare.

Discussioni, f. 1 O35,

1

GRIMALDI, minisiro del Tesoro. Ho Ponore di
presentare-al Senato del Regno un disegno di .
legge per proroga a tutto marzo 1893 del-
Pesercizio provvisorio dello Stato di previsione:
dell’ Entrata e di quello della spesa concernente
il Ministero del Tesoro per ’annc finanziario
1892-93. '

Prego il Senato a volerne accordare 'urgenza.

PRESIDENTE. Do atto all’onor ministro del Te-
soro-della presentazione di questo disegno di
legge. ‘ \

Il signor ministro ne chiede Purgenza.

Se-non vi sono obbiezioni 'urgenza s’inten- .
dera accordata. -

Questo disegno di legge sard rimesso alla

\,

"

2
Se

guito della discussione del progetio di legge:
« Avanzamento nel regio esercito » (=. 2).i
2

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca il se-

| guito della discussione del progetto di legge:

Avanzamento nel regio eser:ito.

Tip. del Senato.
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' Ha facoltd di parlare Tonor. senatore Ta-
verna relatore dell’ Ufficio centrale.

Senatore TAVERNA, relatore. Sabato, in fine di
seduta, il Senato decise d’incaricare I’Ufficio cen-
trale di redigere un paragrafo aggiuntivo al-
Part. 16 per determinare il modo di procedere
quando non si presentassero abbastanza candi-
dati muniti del diploma di licenza liceale o di
istituto tecnico, per coprire i posti vacanti alla
Accademia militare oppure alla scuola militare.

Il paragrafo aggiuntivo adottato dall’Ufficio
centrale sarebbe il seguente: leggo perd prima
per migliore intelligenza il paragrafo che lo
precede. ' L

« I condizione necessaria per 'ammissione al-
I’Accademia militare e alla scuola militare Paver
conseguito la licenza liceale o d’istituto tecnico,
oppure titoli equipollenti da determinarsi con
decreto reale ».

Ora ecco il paragrafo aggiuntivo: .

« Per0 se il numero dei concorrenti, che sod-
disfano alle condizioni di cui al paragrafo pre-
cedente, non fosse sufficiente a coprire tutti
i posti vacanti, il ministro sard autorizzato per
completare il numero di allievi mancanti, ac%
ammettere in seguito a concorso per esami 1
giovani che posseggono i seguenti requisiti:

« 1. Abbiano conseguito il diploma di li-
cenza ginnasiale, oppure abbiano superato il
secondo anno di corso d’istituto tecnico;

« 2. Abbiano compiuto il 18° anno di et ».
Ques‘a sarebbe Paggiunta che 'Ufficio cen-
trale avrebbe l'onore di proporre all’art. 16
per ovviare alle osservazioni che furono fatte
nella seduta precedente circa la possibilita di
inconvenienti che si potrebbero presentare qua-
lora gli aspiranti ai posti dell’Accademia o della
scuola militare non riunisse i requisiti stabiliti
da questo articolo.

PRESIDENTE. Come, il Senato rammenta, nella

seduta di sabato la discussione degli articoli
giunse fino all’articolo 21.

Perd due di questi articoli, ciog il 7 ed il 16,

Vennero sospesi. 8

Ora I'Ufficio centrale propone un’aggiunta
all’art. 16.

Perché il Senato possa comprendere 1a por- "

tata di questa aggiunta, rileggo per intero Var-

ticolo.

Art. 16.

I “soltotenenti effettivi fdell’esercito perma-
nente, eccetto quelli del’arma dei carabinieri
reali, del corpo invalidi e veterani, del corpo
sanitario militare e del corpo veterinario mili-
tare, sono nominati annualmente fra gli al-
lievi che hanno compiuto con esito favorevole
il corso di studi nell’accademia militare o nella
scuola militare, e fra 1 sottufficiali.

I sottotenenti peraltro del corpo contabile
sono neminati esclusivamente fra i sottuffciali.

I condizione necessaria per 'ammissione al-
Paccademia militare e alla scuola militare Paver
conseguito la licenza liceale o d’istituto tecnico,
oppure titoli equipollenti da determinarsi con
decreto reale.

Possono pure essere nominati- sottotenenti
effettivi nelle armi di fanteria e @i cavalleria
quei sottotenenti di complemento, i quali riu-
niscano le seguenti condizioni: :

1. non superino I'etd di 25 anmi;

2. abbiano conseguita la licenza liceale o
d’istituto tecnico; ' .

3. abbiano servito almeno 6 mesi come
ufficiali di complemento sotto le armi;

4. abbiano superati appositi esami equi-
valenti a quelli stabiliti per la promozione a
sottotenente degli allievi della scuola militare.

L’Ufficio centrale, lasciando il testo dell’ ar-
ticolo quale ho letto, dopo ! inciso: « ¥ condi-
zione necessaria per Pammissione, ecc. » aggiun-
gerebbe : .

«Perd, se il numero dei concorrenti che sod-
disfano alle condizioni del Pparagrafo precedente
non fosse sufficiente a coprire tutti i posti va-~
canti, il ministro sara autorizzato per comple-
tare il numero degli allievi mancanti ad am-
meitere in seguito a concorso per esame i gio-
vani che posseggono i seguenti requisiti :

« 1% Abbiano conseguito il diploma di li-
cenza ginnasiale, oppure abbiano superato il
secondo anno di corso d’Istituto tecnico';

«R° Abbiano compiuto il 18° anno di etd ».

PELLOTX, ministro della guerra. Domando la
parola. .

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare.

-PELLOUX, minisiro della guerra. Dichiaro su-
bito che non ho difficoltd di acceitare la pro-

| posta dell’Ufficio centrale; osservo perd che
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eri altro io dichiarai che ero disposto ad -ac-
cettare una niodificazione, raccomandando che
questd modificazione diminuisse il meno possi-
bile il .grado di studi; quindi io voglio sempli-
-cemente far osservare al Senato che la propo-
sta dell’Ufficio centrale parte dal concetto di
prendere gli -studi tecnici e gli studi classici
dalla loro base inferiore, rimontando in suj; e
laltro gierno io avevo detto che si potrebbero
prendere invece gli studi classici e tecniei dal
punto superiore venendo in giu.

Per esempio, invece di laseiare che sia ne-
cessaria la licenza liceale o di istituto tecnico,
si potrebbe. scendere di uno o due anni tanto
nell’uno come nell’altro ramo di studi.

L’Ufficio centrale, considerando che sono sette
gli anni per gli studi tecnici, e otto per quelli
classici, rimontando dalla base in su ha preso
cinque anni, ed ha detto che conveniva prendere
un livello di studi che fosse almeno all’altezza
di cingue anni degli studi tecnici, e cosi dal
punte in cui si prendono i eandidati, per com-
piere gli studi tecnici, mancherebbero solo due
anni; mentre per compiere invece gli studi clas-
sici ne mancherebbero tre. Ma riconosco pero
che anche laltro sistema non poteva essere
perfettamente equo, perché i due anmi supe-
riori tanto negli studi classici come negli studi
tecnici non corrispondono precisamente a due
anni perfettamente uguali ih quanto a pareg-
giamento di materie. _

Ho wvolutio far notare questa differenza quan-
tunque, ripeto, io accetti pienamente la pro-
posta dell’Ufficio centrale.

Senatore GARELLI. Domando la parola.

PRESIDENTE. Chiedo anzitutto al Senato se ap-

poggia la aggiunta peoposta dall’ Ufficio cen-
trale -

'Chi appoggia & pregato -di alzawsi.

(E appoggiata).

Allora -do facolta di parlare all’onorevole se-
hatore Garelli.

Senatore GARELLL o nellatornata precedente
ho pregato il Senato di voler mantenere inte-
grale la condizione proposta dalPUtHcio centrale
Per Pammissione dei giovani ali’Accademla mi-
litare, :

Trattandosi non i queotnone tecnica, ma di
Studi preparatort all’Accademia-militane; miper-
Metto di prendere ancora usa -volta la parola

e e e e

per esprimere il mio avviso intorno alle nuove
condizioni proposte dall’Ufficio centrale.

Io non ho difficoltd di accettare quella che
ammette all’esame di concorso pei posti supple-
tivi i giovani i quali hanno compiuto il secondo
anno d’istituto tecmco e ne dico subito la ra-
gione.

I giovani che escono dal secondo anno di

' istituto teenico, non hanno ancora, 2 mio avviso,

un sufficiente corredo di coltura letteraria; ma
sono gia forniti di sufficienti nozioni di geo-
grafia e storia, e di scienze naturali e di ma--
tematica, le quali hanno appunto una speeciale
importanza per i giovani che si rivolgono alla
carriera militare.

Ma non potrei con uguale facilitd accettare
Paltra condizione della licenza ginnasiale; e
credo di convincere ‘il Senato della convenienza,
di modificarla.

Fintanto che lordinamento dei nostri studi
secondari elassici non venga modificato, finché
durano gli attuali programmi &’ insegnamento
per i ginnasi, i giovani che hanno compiuto
la licenza ginnasiale non sono assolutamente
maturi per I’Accademia militare : hanno troppo
scarso corredo.delle sovraccennate nozioni.

Invece nel primo anno di liceo incomineiano
a formarsi agli studi severi, che sono appunto
quelli che debbono -disciplinare lo spirito degli
alunni che noi desideriamo poi proseguano la
carriera delle armi.

Voglio credere che queste dichiarazioni di un
uomo che ha consumato la sua vita in questi
studi possa persuadere il Senato della conve-
nienza di modificare la condizione posta dal-
I’Ufficio centrale, richiedendo almeno il primo
anno di liceo per 'ammissione ai posti dell’Ac-
cademia militare.

'V’ & anche un’altra ragione che giustifica Ve-
mendamento da me proposto, ed &, che il primo *
corso di liceo corrisponde per numero di anni
antecedenti distudi ai due anni di istituto tecnico.
Mettiamo adunque a condizieni pari i giovani
che vengono dalle scuole classiche e quelli che
vengono dagliistituti professionali, ed avremo
cosl maggiore sicureZza di avere giovani ca-
paci di approﬁbtare degli insegnameénti che si’
danno nelle scuole militari.

Senatore TAVERNA, relafore. Domando la pa- -

‘rola.

PRESIDENTE. ‘Ha facoltd di parlare.
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Senatore TAVERNA, relafore. L’Ufficio centrale
nel fare le proposte che ebbe lonore di pre-
sentare al Senato poc’ anzi, era partito dalla
base che in fatto di coltura generale presso a
poco- si equivalessero il secondo anno d’istituto
tecnico con la licenza ginnasiale.

Di pill osserva che questa non & una condi-
zione assoluta per essere ammessi. Ci sono

sempre gli esami. Non &, direi cosi, che una

condizione preventiva per dare qualita per es-
sere ammessi agli esaml.

Per stabilire poi il programma degli esami
il ministro avrebbe potuto provvedere come
meglio credeva.

Del resto poi, I’ Ufficio centrale non ne , fa
questione e se ne rimetie perfetlamente al Se-
nato se crede meglio di sostituire alle condi-
zioni del diploma di licenza ginnasiale quello
di avere, per esempio, superato il primo anno
di liceo. »

E ringrazio del resto molto 'onor. Garelli
della gentile approvazione che ha dato al com-
plesso di questo articolo, e ripeto che 'Ufficio
centrale se ne rimette completamente al Senato.

PELLOUX, muinistro della guerra. Domando la
paroia.

PRESIDENTE. Ha facolta i parlare.

PELLOUX, ministro della guerrg. Non posso
che approvare quanto ha deito 1’ onorevole
senatore Garelli, perché corrisponde a dimi-

‘nuire di due anni tanto gli studi classici che

tecnici; ma oramai che ¢’¢ la condizione an-
nessa degli esami, come diceva testé 1’ ono-
revole relatore, ed in questi esami si potranno
anche mettere 1 correttivi per colmare le dif-
ferenze che esistono tra I'indirizzo degli studi
tecnici e I’ indirizzo degli studi classici, pre-
gherei addizittura il Senato di voler votare l'e-
_mendamento che & stato proposto dall’ Ufficio
centrale.

Senatore GARELLL Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare.

Senatore GARELLI. Perdonino, onorevoli sena-
tori, Hon ne abuserd. Dird due scle parole.

St accetti, se si vuole, tale e quale la modi-
ficazione proposta dallUfficio centrale. Ma io
non credo di errare se affermo rarissimo il caso

‘possa sostenere con buon esito il concorso di
fronte agli altri che hauno compmto 1due anni

di Istitato tecnico. Percid a me pare che non-

sarebbe conveniente il mantenere delle illusioni
in giovani di aspirare ad una carriera per la
quale non sono maturi. Ripeto che questl gio-
vani con la sola licenza ginnasiale, fino a che
non si modifichino i programmi e non si ripar-
tiscano altrimenti le materie letterarie e scien-
tifiche nei ginnasi, come accade in Germania, noi
non potremo dare dei giovani di licenza ginna-
siale capaci a sostenere gli esami di concorso di
cul si ragiona. Quindi mi pare che anche per
ragioni di nguaglianza debba modificarsi qnesta
aggiunta, perocché il primo anno di liceo cor-
risponde al secondo anno di Istituto tecnico.

L’Uflicio centrale potrebbe accettare ’emen-
damento anche perché il salto dalle condizioni
che sono richieste per Particolo in discorso a
quelle che si richiedono nel caso che manchi
il numero dei giovani cccorrenti alla scuola non
sarebbe cJsl forte come, ad ognuno apparisce,

' 1a esclusione dell’ intero corso liceale. La nuova
modificazione sarebbe, a mio avviso, piu logica.

PRESIDENTE. Vuole aver la cortesia di man-
darmi scritto il suo emendamento? ,

Senatore GARELLI. Non occorre che io lo scriva.
La mia modificazione & soltanto quesia: so-
stituire alla licenza ginnasiale il primo- anno
di liceo, perché io accetto I’altra parte della
proposta,

PRESIDENTE. Sta bene.

Ora ha facoltd di parlare il seﬁatore Ricotti.

Senatore RICOTTL. L’onorevole Garelli ha detto
che il pareggiamento di studi tecnici e classici
deve farsi fra il secondo 'anno d’ istituto ed il
primo anno di liceo, e non gia fra il secondo
anno d’istituto e la licenza gmnamale, come
propone I'Ufficio centrale.

Mi pare che I’ onorevole ministro abbia gia
falto osservare che ci sono due modi di pareg-
giamento fra 11 corso tecnico e il corso clas-
sico.

Siccome in complesso il corso’tecnico dura
sette anni ed il classico otto, ne conseégue che
se si prerde per base di confronto il termine
del due corsi, il secondo anno d’istituto tecnico
corrisponderebbe-al primo anno di liceo, come
vuole il senatore Garelli; se invece si prende
per base il punto di partenza dei due corsidi
studio, il secondo anno d’ istituto cerrisponde-
rebbe alla licenza gmnasmle, come viole 1'Uf-

ficio centrale, dipendendo cio dal fatto clie la

PR
oy
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scuola tecnica dura tre anni ed il ginnasio cin-
que anni...
Senatore GARELLI. Quattro di scuola tecnica...
Voczi : Tre.

PRESIDENTE. Prego di non interrompere.

Senatore RICOTTI.... Vi sono in questa Assem-
‘blea moltl illustri senatori praticissimi in tutti
1 rami dell’ insegnamento, ed ho sempre inteso
da lero che il corso tecnico completo era di
sette anni: tre di scuola tecunica e quattro di
istituto ; che-1l corso classico era di otto anni,
cinque di ginnasio e 3 di liceo.

L’onorevole Garelli dice che gli anni di scuola
tecnica sono quattro, e che quindi il corso te-
cnico completo e di otto anni. Se & cosi, la pro-
‘posta del senatore Garelli dovrebbe essere presa
In serio esame...

Senatore GARBELLL. Domando la parola.

Senatore RICOTTI. Vi sono pero altre conside-
razioni che possono suffragare la proposta det-
I'Ufficio centrale, anche nel caso fosse provato
che la scucla .tecnica sia di quattro anni di
COrso.

Coll’approvazione del principio che si stabili-
rebbe con questa legge di ammettere alle scuole
‘superiori militari 1 licenziati di liceo o d’ isti-
tuto tecnico, e solo in caso di deficenza di questi
si aprirebbero concorsi per esami fra i licen-
ziati ginnasiali e del secondo anno d’istituto
tecnico, naturalmente il Ministero cambiera i
programmi d’ insegnamento dell’Accademia mi-
litare, e particolarmente quelli della scuola mi-
litare, sopprimendo quasi interamente gl’inse-
gnamenti di letteratura, e per la scuola militare,
anche quelli di matematiche, dando maggiore
sviluppo allo svolgimenio delle materie mili-
tari.

Ma perché i giovani non licenziati in liceo
od istituto tecnico, ammessi per concorso di
esame, siano preparati a seguire i nuovi inse-
gnamenti della scuola militare e dell’Accademia
&, necessario diano prova di avere un buon
corredo d’ istruzione letteraria e di matematiche
elementari; si potrd anche transigere alquanto
sulle matematiche, per la scuola militare, ma
per la letteratura si dovra essere molto esigenti,
Per cui, contrariamente al concetto espresso dal-
Ponorevole Garelli, io credo che sara piu facile
a‘prepararsi per ’esame di concorso alla scuola
‘militare ai hcenzmti ginnasiali, di quello che lo

i

sard per 1 tecnici del primo e secondo anno di
istituto.

Vi ha un’altra considerazione da fare sulla
proposta in discussione.

L’ Utficio centrale, proponendo di ammettere
eventualmente a concorso per ésami per I’am-
missione alle scuole superiori militari i licen-
ziatll ginnasiali ed i tecnici che hanno compiuto
il secondo anno d’istituto, prescrive che i gio-
vani debbono aver compiuto i 18 anni di eta;
questa condizione avra per conseguenza che la
maggior parte di questi concorrenti avranno gia
compiuto il primo ed anche il secondo anno di
liceo o il. secondo ed anche il terzo d’istituto,
come appunto desidera ’onor. Garelli.

Non & quindi questione di respingere asso-
lutamente l’emendamento dell’onor. Garelli, ma
I’Ufficio centrale preferlsce che si mantencra la
sua proposta che crede stare meglio in armonia
col resto della legge.

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare il senatore
Garelii.

Senatore GARELLI. Per uno schiarimento:

Io ho parlato del corso tecnico di quatiro
anni. La scuola tecnica, nella sua prima isti-
tuzione comprendeva 3 anni di studic, e cosi
credo, durd per il periodo di olire un venten-
nio; successivamente il corso ne fu portato a
quattro anni; quest’aggiunta fu consigliata dal-
I imperfezione degli studi che si compivano in
un triennio da questi giovani che si supponeva
avessero compiute con la licenza tecnica il corso
dei loro studi.

Quando al corso degli studifelementari si
aggiunse un nuovo anno, se ne rese obbliga-
toria la frequ.eﬁza agli alunni che vogliono an-
dare alla scuola tecnica, mentre ne sono dispen-
sati 1 glovanl che vanno al ginnasio, sempre
che possano sostenere 'esame di ammissione.

Ecco come’ effettivamente gli alunni delle
scuole tecniche per arrivare alla licenza com-
piano 4 anni di studio.

Quindi troviamo che gli alunni del ‘secondo
anno 4 Istituto hanno frequentato le scuole
per tanti anni gquanto gli alunni che dalle ele-
mentari passano al ginnasio che & di 5 anni,
e alla prima classe del liceo.

PELLOUX, ministro della guerra.
espresso il mio avviso.

Credo che, discendendo di uno o due anni

Ho gia
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dalla sommitd degli studi, forse si veniva aduna
equiparazione piu vicina. ‘

Del resto io consento eon I'Ufficio centrale.

PRESIDENTE. I! senatore Garelli insiste nel suo
emendamento z :

Senatore GARELLI. Lo ritiro pro bono pacis.

PRESIDENTE. Nessun’aitro chiedendo la parola
verremo ai voti. ‘ ~

Pongo ai voti aggiunta proposta dall’Ufficio
centrale che il ministro della 'guerra accetta e
che ho gia letlo.

Chi P’approva & pregato di alzarsi.

(Approvato). ~ ‘

Pongo ai voti i1’ complesso dell’art. 16:

Chi l'approva & pregato di alzarsi.

(Approvato).

Passiamo all’articolo 22.

~

Caro VI.

Promozione nei gradi di ufficiale.

Art. 22.

La permanenza minima in ciascun grado per
poter conseguire 'avanzamento al grado im-
mediatamente superiore ¢ di tre anni nel grado
di sottotenente, tre anni nel grado di tenénte,
quattro anni nel grado di capitano, e di due
anni in tutti gli altri gradi-fino a ternente ge-
nerale, salvo le eccezioni di cui all’articolo se-
guente.

(Approvato).

Art. 23.

Nelle armi di fanteria ¢ cavalleria, e nei
corpl di commissariato, contabile e veterina-
rio, i tenenti sono nominati ad anzianitd fra i
sottotenenti del rispettivo quadro d’avanzamento
quando abbiano compiuto tre anni d’anzianitd
da sottotenente.

Nell’arma dei carabinieri reali i posti vacanti
da tenente sono occupati per métd da tenenti
tratti dalle varie armi, e per metd con promo-
zioni dei softotenenti dei carabinieri resli , dopo
tre anni di grado da sottetenente.

Nelle armi (’artiglieria e del genio i-sotto-
tenenti provenienti dalla scuola d’applicazione
sono promossi tenenti quando abbiano superato
-gli esami finali di detta sewola.”

—-———

La relativa léro anzianitd da tenente & de-
terminata dalla rispettiva classificazione otte--
nuta al termine della scuola d’applicazione pre-
detta, senza riguardo alla precederite anzianita
da sottotenente. «

_ Isottotenentidi artiglieria e genioprovenienti
dalla scuola di applicazione i quali non riuscirono
a superarne gli esami al termine d’ogni anno
della seuola saranno ammessi a ripetere uno
dei due anni di corso, e promossi tenenti in

- coda ai sottotenenti coi quali terminano la scuola.

Quelli che, malgrado questo prolungamento
di un anno nella durata della scuola d’applica-
zione, non riesciranno a superarne gli esami fi-
nali, saranno ammessi a prestar servizio nel-
Parma rispettiva col grado di soitotenente e
promossi tenenti in coda ai sottotenenti che in-
cominciarono la scuola d’applicazione due anni
dopo di loro.

I sottotenenti d’artiglieria e genio provenienti
dai sottufficiali sono promessi tenenti assieme -
ai sottotenenti di fanteria di pari data @an-
zianita.

Nel corpo sanitario i sottotenenti sono pro-
mossi tenenti dopo due anni di grado.

Alla discussione di questo articolo fu riman-
data pure quella dell’articolo 7, che & con esso
collegato, e che rileggo, senza i due ultimi

.alinea della proposta ministeriale, che I'Ufficio

centrale propone di sopprimere.

_Art. 7.

Nessun ufficiale puo essere trasferito in altra
arma od in altro corpo, eccetto nei casi previsti
nel capo VII per gli ufficiali del corpo di stato
maggiore.

Oltre alle eccezioni di cui al precedente com-
ma, possono altresi effettuarsi passaggi darma

| 07di -corpo per trasferimento nei carabinieri

reali, in conformita del disposto dal secondo
comma dell’art. 23 e colle condizioni di cui al-
Part. 78, e per trasferimento ai distretti, alle
fortezze ed al corpo invalidi e veterani giusta

il disposto dagli articoli 31, 32 ¢ '33.

Ha facolta di parlare su questo articolo il se-
natore Morra di Lavriano. ' .

Senatore MORRA. DI:LAVRIANO. Procurerd-di es-
sere- 1l pilt breve ipossibile, "tahto pit che:ho

-
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gia sviluppato il mio modo di pensare quando
si parlo dell’art. 7. 5.5 i Z )

Secondo me, sono due le questioni: una di
sostanza, veramente piccolissima, I altra di
forma, piugrave, ma non certo gravissima, non
potendolo essere una questione di pura forma.

Quella di sostanza consiste in questo: evi-
tare che sotto il pretesto di deficienza di studi
possano essere dalla scuola d’applicazione tras-
feriti in altre armi collo stesso grado ufficiali
gia destinati all’artiglieria ed al genio che non
abbiano le qualitd militari occorrenti.

Io credo che lo stesso comandante della scuola
dovrebbe a cid provvedere, perche & nello stesso
tempo cosa immorale e poco degna dell’arma
cui i detti ufficiali aspirano, il mandarli in altra
arma in tali condizioni.

Se non si tratiasse dunque che di questa
questione di sostanza, poiché le condizioni per
le quali un ufficiale della scucla d’applicazione
viene promosso nell’artiglieria e nel genio sono
ben specificate, basterebbe fosse bene stabilito
che nel caso in cui egli non ottiene l'idoneita
agli esami & trasferito nella fanteria o caval-
leria. .
Il regolamento della scuola fa chiaramente

le due distinzioni: ¢’¢ la non idoneitd negli
esami e la classificazione caratteristica la quale,
olire che alle istruzioni pratiche, si riferisce
alla condofla dell’ufficiale.

Quando la classificazione di questi ufficiali
sia deficiente, o per condotta, o per istruzioni
pratiche, materie per le quali non vi'é bisogno
di grande ingegno, ma ove & solo questione di
buona volontd, & ben natarale che questi uffi-
ciali debbano rimanere nell” arma alla quale
aspiravano. :

B questiene di bucato da lavarsi in famiglia.

I libretti caratteristici esistono tanto per gli
ufficiali della scucla d’applicazione @i artiglieria
€ genic, come per gli ufficiali di tutte le altre

. armij, .
Quande un ufficiale & dichiarato mediocre;

per questo solo fatto now pué aspirare all’a-’

,Vaﬁ‘zamento a tenente e non -pud nemmeno
Cambiare di' corpo.

Chi & alla. scuola d’applicazione dartiglierias
© genio, e rimane deficiente, indipendente-.
Dente dal non poter superare gii esarmi, trova

.la Sua pudizione nel fatto di non essere pro-
0830- tenente' se non uno.o-due anni dopo o

mai, se non passa mai alla categoria di buon
ufficiale. Io credo pertanto che quando fosse
ben stabilito che nessun ufficiale caratterizzato
mediocre pud essere assegnato alla fanteria o
cavalleria, venendo dalla scuola d’applicazione,
tutti i sentimenti i pitt -delicati, di rispetto alle
varie armi, sarebbero pienamente soddisfatti.

Questa & la proposta che faccio per la que-
stione di sostanza. '

Rimane la questione di forma; e che 'cosa
& questa questione di forma?

L’ha detto molto bene ’onor. Siaceci Paliro
giorno; non sono uffieialy questi, sono studenti,
sono giovani usciti dall’Accademia o dalla
scuola di Modena, se si pud-anche qui accen-
nare all’art. 75, e che continuano iloro corsi.

E se si vuol fino all’estremo rispettare anche
la forma, non si ha che da non stabilire che
questi siano gid ufficiali d’artiglieria e genio,
o ufficiali di cavalleria. :

A questo si potrebbe rimediare quando si
aggiungesse un articolo, che mi sono provato
a redigere, il quale dicesse che gli ufficiali i
quali hanno frequentato 1 corsi dell’Accademia
militare, o quelll che hanno seguiti i corsi della
scuola di Modena, che si destinano per la ca-
valleria, non sono assegnati ad un’arma se
non quando abbhiano ultimato, per i primi la
scuola d’applicazione d’artiglieria e genié, e
.per i secondi la scuola di cavalleria, e che al-
Passegnazione si definisse la questione sostan-
ziale gia accennata, determinando cioé che
quando si tratta di deficienza di condotta, di
sentimento o di caratiere militare, questi ufii-
ciali rimangano nell’arma alla quale aspiravano
seguendo il loro destino; lo siesso come I’ uffi-
ciale dell’arma di farteria, che se & classificato
mediocre, non pud essere Promosso.

Per me credo che con questa modificazione,
se non si vuole lasciare le cose come sono e
rimettersene al ministro, perché procuri che
quando si tratti di condotta o sentimento mi-
litare gli ufficiali non vengono mal trasferiti
da un’arma all’altra, se non si vuole, dico, con-
servare gli articoli del progetio ministeriale
con questa. raccomandazione e s1 vuole andare
fino allo scrupolo, quando si fossero fatte quelle
due modificazioni, io credo che realmente non
ci sarebbe pit nulla ad osservare. .

Cosi facendo, si eviterebbe una c¢osa- vera-
mente deplorevole, perché francamente io non
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posso comprendere come si voglia sostenere
che un ufficiale il quale per questioni di studio
non ha l'attitudine necessaria per lartiglieria
e genio e per altre condizioni & buon uﬂ?oiale,
non possa fare ottimamente I’ufficiale di fan-
teria.

E io credo anche che cosi facendo siriuscirebbe
ad eliminare un inconveniente gravissimo che
si racchiude nel comma aggiuntivo della Com-
missione.

To non so se in qualche altro esercito si fa
quello che facciamo noi, ma francamente in
questa materia io preferisco il mio paese.

Nell’artiglieria e nel genio vi sono dei sottuf-
ficiali, i quali, andando alla scuola di Caserta
diventano ufficiali.

Questi ufficiali, quando hanno le qualitd ne-
cessarie per essere promossi tenenti, lo sono,
ad un dipresso, allo stesso tempo di quelli pro-
venienti dall’Accademia: al pit sara questione
di due o tre mesi. Del resto si trovano nelle
stesse condizioni: dopo tre anni sono promossi
tenenti, come stabilisce la legge.

Ufficiali che hanno fatto tre anni di corso al-
PAccademia militare e due anni di corso alla
scuola di applicazione di artiglieria e genio, con
tutti i rigori possibili, hanno diritto a certi ri-
guardi.

A lungo andare si stabilird 'la separazione
delle carriere, ma per ora ¢’ & troppa carne al
fuoco.

Intanto quei poveri ufficiali che non potranno
vincere tutti questi ultimi esami, dovrebbero
passare dietro a quelli che provengono dai sot-
tufficiali.- Ma che condizione create a questi
poveri disgraziati? E chi avra ancora il corag-
gio di scegliere I'arma di artiglieria o del ge-
nio ¢

Io prego proprio di cuore il signor ministro
e la Commissione di pensarci molto e vedere
se le mie, proposte o qualsiasi altra, possano
riparare a questo inconveniente. In tutti i casi
mi raccomando al Senato perché tenga conto
delle parole di un vecchio soldato che ha pas-
sato tutta la sua vita nell’esercito militante e
che conosce i sentimenti militari al pari di qua-
lunque altro, e che desidera vivamente che non
si creino delle delusioni, dei dispiaceri troppo
forti ai giovani ufficiali che si avanzano nella
carriera.

Senatore SFORZA-CESARINI. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare.

Senatore SFORZA-CESARINI. La minoranza del-
I’Ufficio centrale era d’avviso che si dovesse
mantenere I’art. 7 tale quale era stato proposto
dal Ministero e che non si dovesse accettare
laggiunta - della maggioranza del nostro Uf-
ficio. '

Il senatore Morra ha riassunto la questione
con tanta chiarezza e competenza che realmente
a me resta assal poco a dire.

Ricordero solo che non credo che per il pas-
sato-questi trasferimenti di arma abbiano con-
dotto ad inconvenienti; né mai si & supposto
che ne venisse diminuito il prestigio dell’arma
di fanteria, che anzi, se non erro, se ne eb-
bero spesso buonissimi ufficiali. Ed infatti que-
sti trasferimenti, come accennava I’onorevole
senatore Morra, non devono ‘essere fatti per
condotta o perché questi ufficiali siano man-
canti delle volute qualitd militari e morali; ma
unicamente perché non sono riusciti in una di
quelle tante materie di esame della scuola di
applicazione a cui alludeva ’onorevole Siacci o
perché, se sono dell’arma di cavalleria, non
hanno attitudini speciali per montare a cavallo.

Ora queste due ragioni mi pare non siano
tali da non farne buoni ufficiali di fanteria.

Ed infattl & mestieri non confondere la con-
dotta con la deficienza di studi; in quanto alla
prima, io ritengo che il ministro possa prov-
vedervi reprimendo gli abusi che vi sSono, con
tutti i mezzi disciplinari; in quanto alla defi-
cienza di studi, non vedrei altro mezzo che il
trasferimento da un’arma all’altra. Non dico poi
quantoil morale di questi ufficiali, ove si seguisse
il parere della maggioranza dell’Ufficio cen-
trale, sarebbe fatalmente colpito e come ferirebbe
1) loro amor proprio, attalché molti difficilmente
potrebbero continuare nella carriera, a eui si
persiste a volerli destinare; né credo pei che
1 corpi a cui sarebbero destinati ne sarebbero
contenti, perchg, in certo modo, ne verrebbero
a scapitare quanto gli ufficiali stessi.

Per queste ragioni, la minoranza dell’ Ufficio
centrale ha creduto si dovesse mantenere 1’ar-
ticolo tal quale fu proposto dal ministro. Del
resto io mi rimetto alle conclusioni dello stesso
senatore Morra ed al Senato.

Non ho altro da dire.

Senatore MEZZACAPO. Domando la parola.
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PRESIDENTE. Ha' facoltd di parlare.

Senatore MEZZACAPO. Mi pare che la questione
sia molto semplice.

Le qualitd morali degli ufficiali debbono
essere, e sono comuni agli ufficiali ‘di tutte le
armi. Tutti debbono avere un fondo di istruzione,
comune alle varie armi. Tale fondo d’istruzione
é per lo appunto quello per la fanteria, e serve

di base per tutte le armi. La questione sta solo’

a tenere conto della specialitd a cui alcuni di
essi si dedicano in pit dell’ istruzione generale.
L’ ufficiale che non sia riescito in una data
specialitd, non ha perduto per questo le qualita
morali e d’istruzione che si richiedono per
Parma di fanteria, che & in fondo 11 punto di
partenza di tutti.

Pare -che si tratti piuttosto di una questlone
di pura forma; perché gli allievi, uscendo dal-
PAccademia, noi li vediamo vestiti da ufficiali
d’artiglieria o del genio, senza che sieno an-
cora ufficiali di quelle specialitd. E se per ra-
gioni amministrative sono assegnati allo stato
maggiore di artiglieria o del genio, non sono
ancora ufficiali di quelle armi, perché non an-
cora convalidati.

Per conseguenza, se questi non avessero I’u-
niforme di artiglieria o del genio e non fossero
assegnati amministrativamente allo stato mag-
giore dell’dna o dellaltra arma, sarebbero da
considerarsi come ufficiali di fanteria.

Se li vestiamo in quel modo, & per ragione
di sola economia, per non fare che quelli uffi-
clali in breve tempo fossero costrettl a farsi
due vestiari.

Ridotta la questione in' questi termini, non
mj pare ¢he debba esservi difficoltd che Puffi-
ciale . aihevo, il quale abbia gia tutte le qualita
che si richiedano per la fanteria, che sono co-
Wuni a tutti, vada a servire in quell'arma per

la quale & adatto Né pud mettersi in dubbio.
che un giovane il quale abbia fatto tre anni.di .

ACcademla ed uno nella scuola di appllcazmne,

10D ne sappia qualche cosa di pitt di quello,

Uscito dalla scuola di Modena.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare il signor
Telatore -

Senatore TAVERNA, relatore. Duole moito al]a
Waggioranza dellUfficio centrale di dovere in-
Sistere gy) fondo della sua proposta. . Lo

Alla maggioranza dell’Ufficio centrale, sembra
‘®he si vuole sanzionare il passaggio da una

Discussz'o‘m‘, [ 106,

data arma ad un’ alira senza che vi possa es-
sere la reciprocitd, & quistione di sentimento,
se sl crede: ma insomma non si puo farne
astramone e si viene a sanzionare un tratta-
mento meno buono per un’ arma piuttosto che
per un’ altra. Mi si dice: ma non si farj per
la condotta, ma soltanto per quelli che si vo-
gliono dedware all’artiglieria ed al genio, e si
sono dimostrati deficienti in qualche ramo di
istruzione tecnica. Ma questo é difficilissimo g
stabilire. Avete sentito Paltro glorno la parola
autorevole del ministro della guerra che cosa
ha detto : solamente il fatto che si possa ritenere
che questo passaggio non é ordinato unicamente
per deficienza d’istruzione, mi pare che basti
gia per costituire quella specie di minore buon
trattamento che noi ad ogni costo vogliamo
evitare.

E questo sentimento & tanto generale che in

-nessuno degli altri eserciti si ammette.

In Francia un ufficiale che non riesce ai
primi esami alla scuola di applicazione, é am-
messo ai secondi, e poi senon riesce segue la
sorte degli ufficiali che non soddisfano alle
condizioni yolute dalla propria arma. Ma non si
ammette neppure l'idea del trasfemmento

Ma esiste solo la permuta volontaria tra la
fanteria e la cavalleria. Quindi gli ufficiali
non accetleranno il passaggio come.una puni-

- zione, ma certo non ne saranno gran fatto lu-

smgatl :

* Cio stabilisce una specie di diversita nel con-
cetto che si deve avere delle diverse armi. Ora
noi dobbiamo far si .che ng ufficiale abbia la
pit alta idea dell’arma a cui appartlene, che la
ritenga la prima tra le altre e quella destinata
alla parte decisiva.in guerra, e che ognuno
vada orgoglioso dell’uniforme che porta.

Ora a me pare che, non sarebbe completo
questo sentimento m qualche arma.

Se sanzioniamo il pasbagolo da un’arma al-
tra senza che ci sia reciprocanza, }a questlone
diventa pil che altro di sentimento, ma mi pare
abbastanza fondata.

Le difficolta con cui ha da lottare nella guerra
odierna.la fanteria, non sono minori di quelle
con cui hanno da lottare le altre arml e per

vincere queste difficoltd non oceorre meno intel- -

ligenza e meno, carattere, per Cll], io confésso,
mi preoccupa, € con me preoccupa P Ufficio
centrale, questa dlspamta di trattamento.
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Se poi-si trova che le punizioni proposte dal-
I’Ufficio centrale siano troppo severe, si potra
veder modo di renderle piu temperate.

Ad ogni modo su questa parte I’Ufficio si ri-
serva di esaminare le proposte che gli verranno- |,

fatte.

Ma sulla questione di massima, io prego 1l
Senato di riflettere che tutte le armi sono uguali
e che mnella questione presente si tratta di in-
fluire sul sentimento di un’arma che comprende
due terzi degli ufficiali dell’esercito.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare Ponorevole
ministro della guerra. ‘-

PELLOUX, ministro delle guerra. Come gia dissi

io mi trovo forse nella posizione di poter par-
lare pil imparzialmente di tutti sulla questione,

perché la variante non I'ho proposta io, ma
r Uﬁﬁcm centrale.

'E indubitato che molti des1derano un tempe-
ramento, perche quello che si' fa per quesfi uf-
ficiali che non riescano dlla scuola d’artiglieria
e genio (non parlo della cavalleria, perchéé in
fondo' un’altra questlone) preoccupa un po’ le
armi che li devono ricevere.

Ricordo un illustre senatore che fu anche mi-
nistro della -guerra, il quale assolutamente non’
voleva ammettere che gli ufficiali d’artiglieria
che uscivano dalla scuola di applicazione senza
superare gli esami finali, passassero in caval-
leria, li voleva assolutamente tuttiin fanteria,
perche dicevache qualche volta il risultato della
scuola di applicazione era proprio quello di star-
sene franquillamente alla scuola, facendo quel
poco o quel nulla che si credeva ‘di fare, per
essere rimandato, e cosi passare poi in caval-
leria.

‘Questo & un fatto noto, e verificabile facil-
mente. .

Ora io confesso che ho presentato questo di-
segno di legge nellaforma di molti precedenti;
ma non posso anche io non rendermi ragione

dell’impressione che pud fare il vedere che, al

primo articolo della legge, in cui si parla del
ruolo degli ufficiali di fanteria, se ne parli
proprio unicamente per dire che debbono pre-
cedere i rimandati della scuola di apphcazxone
.0 di cavalleria.

Non & una questione grossa in fondo séuna
questione di forma, come diceva anche 'onore-
vole senatore Morra, ma anche alle questlom
di forma bisogna tenere.

1

- poiché si verrebbe ad essere nella condizione

Anche Ialtro giorno dichiarai .che non mj
opponevo dlla soppressione dei due ultimi alineg
dell’art. 7, perché, qualunque ‘'sia la soluzione
che il Senato prenderd, si deve por . mente a
questo stato di cose, che non & certo favore-
vole al sentimento della fanteria.

Questa premessa ho ‘creduto ‘di fare al Se-
nato unicamente per spiegare il motivo, per
cui Paltro giorno dichiarai che era buono sop-
primere {uesti due alinea dell’art. 7. Io credo

pero, e sono d’aceordo con ’onor. Morta, e con

gli altri che hanno parlato nel medesimo senso,
che la dicitura proposta dall’Ufficio centrale &
grave, percheé' & grave che dopo aver fatto
ripetere uno o due anni agli ufficiali rimandati
negli esami, siano poi promossi tenenti in coda
ai-sottotenenti, con quelli che hanno ultimata
la scuola; si soggiunge poi in un ultimo alinea
che, quando non superassero gli esami neppure
dopo questa ripetizione di anuni, dovrebbero
perdere due anni di anzianitd. Su questo punto
ritorneré poi, perché eredo che forse la sop-
pressione stessa di questo alinea secondo po-
trebbe essere la risoluzione della questione,

» stessa in cui sono 1 sottotenenti di fanteria i

quali hanno .fatto il corso di Parma e non vi

' fecero buona prova.

La loro carriera segue come pud, a seconda
del modo come possono riparare a questo primo
scacco nella loro vita militare.

+Perd debbo fare alcune osservazioni su quanto
¢ stato detto a questo proposito da alcuni
oratori in favore di questa disposizione. Anzi-
tutto la fanteria & Yalma parems, ha detto
Ponor.” Siacci - & I'arma che costituisce la base
dell’esercito. Convengo pienamente in questo,
ma noto che la homina degli ufficiali di arti-
glieria' e genio ¢ questione di ordinamento.
La legge dordinamento prescrive da dove si
traggono e come sonc nominati questi ufficiali:

- & questione anche di legge di stipendio, giac-

che la legge stabilisce per essi un maggiore
assegno. Se gli allievi della scuola di- apphca—
zione fossero semplici allievi, come si & detto,
non dovrebbero avere I’indennitd d’arma che
adesso loro ¢ devoluta. ,

Prima conseguenza di questo apprezzamento
sarebbe quella di togliere I'indennitd -d’arma

che ora hanno questi-allievi, col pretesto che al- -

cuni di essipossanc essere rimandati agli esami,

A

'
‘
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piv tardi; e cosi per pochi, che dopo tutto
sarebbero i meno meritevoli, si verrebbe a fare
il danno-dei migliori che sono i-pilt. C’& poi
un’altra considerazione da fare. Perché, sidice,
uesti ufficiali vengono rimandati? O per studi
o per condotta. E qui noto subito che se sono
rimandati per studio, cioé per deficienza negli
esami di scienze per le quali occorrono attitu-
dini specxal , capisco anch’io che non per questo
possano essere-dichiarati immeritevoli di appar-
tonere ancora all’arma.

L’onorevole senatore Morra ha parlato pre-
cisamente della tendenza antica dellaseparazione
delle carriere. Questo & un concetto al quale
credo.molti consentono; e io ripeto, sono anche
uno dei fautori di quest’idea, quantunque non
abbia potuto ﬁsprlmerla perché, come ha detto
il senatore Morra, ¢’é gia troppa carne al fuoco.

Ma osservo che la ragione per la quale si
desidera la separazione delle carriere ¢ per-
ché molti ritengono che nell’arma d’artiglieria
vi sieno due speciali servizi: uno che chiamerei
scientifico e tecnico, I’altro che chiamerei tat-
tico, anzi in altri paesi gli ufficiali che fanno
il servizio alle truppe combattenti, alle batterie,
e anche alle compagnie di fortezza, sono uffi-
ciali come guellt di linea.

. Se questi ufficiali fossero rimandati dalla
- seuola di applicazione per deficienza negli esami,
non si potrebbero destinare certamente mai a
quei servizi speciali dell’artlghema per i qguali
si scelgono ufficiali distinti, come per Partiglie-
ria da costa, per l'artiglieria a cavallo, e se
“si vuole anche per lartiglieria da montagna e
via dicendo; mi pare perd che non ci sia proprio
nulla peér l’artxghema, se quegli ufficiali si
dovessero conservare 'in segmto a deﬁmenza
negli esami scientifici, non c¢’é proprio nulla
che tocchi il morale del’artiglieria, se si dice
di conservarli in altre condizioni da:determi-
narsi; non troppo rigorose certamente ; perche
capisco anche io che con disposizioni troppo
rigorose sarebbe come compromeitere il reclu-

tamento dell’ arma. Questo, adunque, per quelli’

che sono rimandati in esami scientifici, in cui
una. disgrazia pud scusare- ’esame mancato.

Ma vi sono poi quelli che sono-stati bocciati |
perché non, studiano; ci sono guelli che vanno
Via per cattiva condotta. '

Ora "questi, croda I’ onorevole preopmante,‘

) . . . .
non c’e ragione di farli passare nell’ arma di

fanteria o di cavalleria.

Quindi ridotte le questioni .al loro punto
giusto, si tratta di trovare un mezzo termine, il
quale salvi Pamor proprio dell’artiglieria, e salvi
gli interessi di questi ufficiali ; perché come
disse il senatore Taverna, relatore, io non credo
che questi ufficiali che dalla scuola @’ applica-
zione passano alla fanteria, siano poi estrema-
mente soddisfatti. Credo qumdl che si possa
trovare un temperamento che soddisfi I’una e
Paltra parte.

Soggiungo perd un’altra cosa. Si & parlato
dei risultati di carriera di questi ufffciali; ed
10 lo dico subito, i risultati li ho qui; gli uffi-
ciali. che dalla scuola d’artiglieria sono riman-
dati e sono passati nell’arma di cavalleria fanno
generalmente una buona riuscita.

Questo & positivo, si pud chre che la mag-
gioranza € buona.

Quelli che-dalle armi di artiglieria e genio
sono passati nell’atma di fanteria sono in que-

" sta proporzione:

In un decennio dal 1883 al 1892 sono stati
transitati in fanteria 137 allievi della scuola
di applicazione. Di questi, al giorno d’oggi 69
hanno fatto una buona riuscita, tutti glialtri
sono spariti, o sono stati dichiarati mediocri o
cattivi ufficiali. .

Abbiamo quindi una proporzione di scadenti
che oltrepassa d’assal quella che si ottiene nelle
carriere ordinarie per gli ufficiali delie varie

armi.

i
1

Dico tutto questo perché mi trovo in condi-
zione di poter parlare pill imparzislmente di
tutti, perché quella disposizione non 1’ho pro-
posta 10, ma I’ ho accettata riconoscendo che
bisognava provvedere.

Ad ogni medo, dopo il discorso dell’onore-
vole senatore Morra e dopo quello che ho sen-
tito dagli altri oratori, mi pare che la questione
ha fatto un passo perché tutti riconoscono che
vi & da fare qualche cosa che possa soddisfare
gli uni e gli altri.

Per conto mio dunque non ho difficoltd ad

,opporvi, pur rimettendomi sempre al Senato.

Credo per(‘) che una soluzione soddisfacente
sarebbe quella di sopprimere il secondo comma
della proposta dell'Ufficio centrale, perché cosi
Verrebbero a trovarsi questi ufficiali nella stessa
condizione in cui si trovano gli ufficiali di fan-
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teria quando non hanno compiuto bene il corso
complementare.

In quanto agh ufficiali di cavallema il pas-
saggio in fanteria non pud essere causato che
per d1sgraz1a 0 quando un ufficiale di caval-
leria non puo pit continuare. nel servmo, per-
ché non pud piu montare a cavallo, o per

* cause indipendenti dalla sua volonta.

Se & stato scelto ma]e per la cavalleria bi-

sognerd’ fare in modo che ¢id in avvenire non

avvenga; se & entrato in cavalleria quando‘
non si doveva ammetterlo,credo che questo

"dipenda piut’tosto"dal[’ indirizzo‘superiore e da

quello che puo fare il Ministero per 1mped1re ;

che questi casi avvengano. Percid il caso di
trasferimento dalla cavalleria alla fanteria non
potrebbe avvenire che per effetto di casi ec-
cezionalissimi come, ripéto, per una disgrazia
qualtiuque.

Traendo tutto quello che l’ufﬁcmle puo dalla |

sua testa per aiutarsi e far vedere la sua buona
‘volonta, studiando come pud e non potendo
proprio rinscire, questa sarebbe una disposi-
zione cosl eccezionale che non mi pare valga
la pena di essere wenzionata con una disposi-
zione speciale, che ciog gli ufficiali di caval-
leria che escono dalla scuola possano passare
in fanteria.

Io perd mi rimetto a quello che fara il Se-
nato.

Senatore SIACCI. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare.

Senatore SIACCL. Ieri io sostenni la proposta
del senatore Morra che fosse ripristinato 1’ar-
ticolo settinfo come era .stato presentato dal
Ministero, ed invece fossero soppressi 1 comma
aggiunti dall’Ufficio centrale all’articolo 23, coi
quali i sottotenenti di artiglieria e genio, poi-
ché mi limito a parlare solamente di queste
armi, questi sottotenenti dico, quando non riu-
scissero negli esami della scuola d’applicazione

dovrebbero rimanere nelle loro armi perdendo”

uno o due anni di anzianita. E sostenni la pro-
posta del senatore Morra appoggiandomi spe-
cialmente a questa considerazipne che coloro
che servono nelle armi speciali non hanno in
prospettiva alcun vantaggio di carriera, e con
questa innovazione che si vorrebbe introdurrs
avrebbero in prospettiva il rischio di perdere

due anni di anzianita, e contro questo rigchio .

nessuna condizione favorevole.

Perd ho fatto in segiito qualohe altra rifles-
sione. Io sono stato molti anni insegnante alla
scuola di apphcazmne, e mi & avvenuto di ve-
dere parecchl ufficiali ‘di quelle armi passare
in fanteria od in cavalleria, alcuni perche ave-
vano poco studiato, altri per poco ingegno. Ma,
fra la poca volonta e il poco ingegno per me
non corre gran differenza; un uomo di poca
volonta ed uno di poco mgegno S0NO Presso a
poco dello stesso valore. Alcuni di guesti riman-
dati hanno avuto ragione di rallegrarsi in se-
guito di essere usciti dalle armi speciali. Essi

entrarono facilmente alla scuola di guerra ed -’

ebbero una carriera fortunatissima. Io stesso
che era stato loro professore ho ricevuto i loro
ringraziamenti e li ho ricevuti nella posizione
di attenti perché... essi erano diventati miei.
superiori in grado allorquando me li facevaneo.
(Sensazione).

Tutto €6 non parmi regolare. Non mi sembra.
regolare che un giovane il quale si sobbarca
ad alti e faticosi studi non veda awanti a sé
che del rischio, il rischio di perdere in com~
penso di questi studi due anni. di anzianitd. Ma:
non mi pare neppure regolare che un ufficiale,.
dopo essersi messo nella earriera degli studi
speciali, se per cattiva volentd o per altra ra-
gione nen riesce all’esame, possa diventare su-
periore ai suoi compagni per non dire ai sueb
professori.

Quindi io accedo al parere del ministro della.
guerra e.dell’Ufficio centrale, perché pur atte-
nuando i danni minacciati a chi nen vince la
prova degli esami, si mantenga qualche san~
zione contro chi non riesce. .

Quelli che frequentano la scuola di applica-c
zione e che per wna ragione o per an’altra.non:
ne vincono le prove, ne paghino la pena. Ma,
si badi bene che concedendo questi rischi io mi.
permettero di domandare a suo tempo vantaggi.
corrispondenti; perché coloro che hanno subito.
i rischi, quando i rischi sono superati, quando,
tutti gli esami sono vinti e gli studi fniti,
quando insomma questi ufficiali hanno dato
prova di sapere, abbiano i dovuti eorapensi.

Sacrifichiamo pure i non valori, ma pre—
miamo i valenti.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare il mgnor
senatore Morra di Lavriand.

Senatore MORRA DI LAVRIANO. N&i ragionamenti

~dell’ Ufficio centrale, né quelli del signer mini-

R
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stro,.né quelli dell’onorevole collega Siacei mi
hanno persuaso. '

Io ammetto che nell’art. 7, come ha benis-
simo detto il signor ministro della guerra, c’é

- qualche cdsa che offende il sentimento giusto,

regolare di rispetto per le varie armi, perché
¢’é sempre questa benedetta-questione di uffi-
ciali della scuola di applicazione che si vuole
che appartengano gia ad un’arma speciale. -

- L’onor. Mezzacapo ha detto molto giustamente
che & questione di uniforme; sipotrebbero ve-
stire da ufficiali di fanteria: sarebbe una que-
stione finanziaria.

L’onorevole ministro della guerra ha detto a
un dipresso lo stesso. Sotto un altro punto di
vista ’economia va a vantaggio dello Stato, e
la spesa va a perdita loro. Ma in fin dei conti
Pimportante & che gli ufficiali della scuola, di
applicazione non appartengano a nessun’arma.

Io ammetto la soppressione dei due commi
dell’art. 7, perché trovo che non ¢ giusto am-
mettere il principio del passaggio da un’arma
all’altra: ma trovo allo stesso tempo che si
debba stabilire che alla scuola di applicazione

" di artiglieria e genio intervengano ufficiali che

saranno solo assegnati ad un’arma a corso
completo, e che non siano assegnati all’arti-
glieria e genio-coloro 1 quali non hanno supe-
rato gli esami, e Vi siano assegnati quelli che
li hanno superati, e quelli i quali né per qua-
litd militare, né per condotia non siano ritenuti
buoni utficiali.

Mandero in proposito un emendamento.

PRESIDENTE. La cosa migliore mi pare sia
quella di rimandare quest’articolo coll’emenda-
meénto proposto all’Ufficio centrale per coordi-
narlo.

L’ Ufficio centrale tiene ferma la sua pro-
posta? )

_ Senatore TAVERNA, relatore. L’Ufficio centrale
si*associa all’onorevole ministro.

PRESIDENTE. La proposta del miristro a cui si
associa ’Ufficio centrale & questa : che nell’art. 7
sopprimendo gli ultimi due commnia, come ha
proposto 1’ Ufficio centrale, si ‘accetti 1’ ar-
ticolo 23 dell’Ufficio centrale, perd sepprimendo

quel comma che dice:

« Quelli che, malgrado questo prolungaménto
di un. anno nella durata della scuola d’applica-
zione, non riesciranno a superarne gli esami fi-

nali, saranwo -ammessi-a prestar servizio nel-

Parma rispettiva col grado di sottotenente o
promossi tenenti in coda ai sottotenenti che in-
cominciarono la scuola d’applicazione due anni
dopo di loro ». '

In conseguenza della momentanea condizione
di salute dell’onor. Morra di Lavriano, non po-
tendo egli mandare alla Presidenza le sue pro-
poste, sospenderemo quest’articolo e si passera
al successivo.

Senatore MORRA. Ringrazio onorevole presi-
dente.

PRESIDENTE. Leggo lart. 24.

" Art. 24,

I capitani sono nominati fra i tenenti del ri-
spettivo quadro d’avanzamento nella propor-
zione di cinque sesti ad anzianiti e di un sesto
a scelta, salvo il disposto dell’art. 30.

Per esser promossi capitani a scelta i tenenti
dovranno trovarsi nel primo sesto del rispettivo
ruolo d’anzianita del proprio grado.

Senatore RICOTTI. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare il senatore
Ricotti.

Senatore RICOTTI. Questo & DParticolo della
legge che apre la discussione su una delle piu
importanti questioni, quella cioé dell’avanza-
menta a scelta di cui si & gia parlato nella di-
scussione generale di questa legge; anzi in
quella discussione I'onorevole ministro ha svolto
abbastanza ampiamente le sue idee in propo-
sito.

Io mi sono invece riservato di parlarne agli
articoli.

Anzitutto debbo ricordare al Senate una di-
chiarazione che ho gia fatta e che mi facilitera
Pesposizione delle mie idee in proposito, cio
che questa legge, come le precedenti presentate
al Senato, considera due modi di avanzamento
a.scelta: I'uno per merito di esame, I’altro per
merito complessi¥o militare. ~

Fu detto dal ministro e ripetuto da molti se-
natori che le disposizioni contenute nella pre-
sente legge in riguardo alPavanzamento a scelta.
sono piu ristrettive di quelle contenute in tutte
le precedenti leggi presentate al Parlamento.

Ma & cio realmente vero?

Se si considerano complessivamente i due
avanzamenti a scelta, per merito di esami e per,
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merito militare si pud anche sostenere la.tesi.

" enunciata dal ministro ; ma se si. separano le:
due specie di avanzamento a. scelta, allora: si.
dimostra facilmente la tesi opposta.

Infatti, se confrontiamo la.legge attuale con
quella. presentata e votata.dal Senato nel 1886,
che'non.poté esser condotta a.termine per le vi-
cende parlamentari, si osserva che la legge del
1886 ammetteva un solo avanzamento a-scelta.
per esami e precisamente da tenente a capitano,
la legge attuale invece prescrlve due [di tali.
avanzamenti per esami, quello, ciog, da tenente
a capitano e quello da capitano a maggiore;
dunque la nuova legge, per quanto riguarda’
gli avanzamenti a scelta per esami & di gran
lunga pil estensiva delle precedenti.

In quanto all’avanzamento per meriti mili-
tari, la legge del 1886 era apparentemente
molto pitt larga della presente, perché stabi-
liva con diversi articoli di legge che 'avanza-
mento a scelta per titolo di meriti milifari po-
tevasi applicare ad un sesto delle promozioni

a maggiore e pure ad un qumto delle promo-
zioni a tenente colonnello, e di piu riconosceva |
il solo avanzamento a scelta nelle promozioni |

a colonnello e generale, mentre la legge attuale
ammette avanzamento a scelta per meriti mi-
litari in tutti i gradi, senza limitarne il numero,
ed esprimendo in un solo articolo, che-é il tren-
tesimo questa facoltd accordata al Ministero.

Vi ha dunque differenza di forma, ma in so-
stanza, le facolta accerdate al ministro per lo
avanzamento a scelta per meriti militari non
sono essenzialmente diverse colla legge votata
dal Senato nel 1886 e quelle contenute nell’ar-
ticolo 30 della legge che stiamo discutendo. A
prova di questo mio asserto basta leggere ’ar-
ticolo 30 della presente legge cosi congepito: -

< B riservato al ministro della guerra la fa-
colta di proporre, con speciali relazioni a S: M.
il Re, eccezionali promozioni a scelta di ufficiali
che se ne rendessero weritevoli per fatti mili-
tari straordinari, e per insighi servizi militari
resi allo Stato, ovvero che; a giudizio della
Commissione centrale, possiedano qualitd: mi-
litari cosi spiccate -da potersi fondatamente
presumere che la loro promozione a scelta ri-
donderad a reale beneﬁcm den’esermto e dello
Stato ».

E si legga pure l’art 35 della legge del 1886

eol quale si stabiliscono le condizioni a cui

avrebbero dovuto soddisfare:i.capitani e’ mag-

giori per esser promossi a scelta:nel-limite; delr
sesto indicato negdl articoli precedentl :di; detta .
legge..

« Lie.proposte per I Nanzacmenbo & sceltaisono.
fatte giusta.le disposizioni dis regolamento, da:
approvarsi. con. decreto: reale,. ma. sulle-basi se-.
guenti: ‘ :

‘¢ a) Che non devono esser proposti per
Pavanzamento a scelta.fino al grado di- tenente
colonnello-incluso, se non quegllrufﬁmah 1 quali,
siano riconosciuti cosiisuperiori al comune degli
ufficiali del loro grado e presunti di tale avve-
nire da far ritenere- che del loro piu celere
avanzamento ne avra.reale-vantaggio l’esercito ;

« b) Che le proposte per avanzamento a
scelta fatte dalle Commissioni dei corpi o dalle
autoritd. competenti, siano approvate da una

* Commissione di grado superioze a quella che
- compilo. le proposte stesse;

« ¢) Che queste proposte siano per ultimo
confermate da. una. Commissione centrale com-
posta. degli ufficiali generali che oecupano le

faﬂgwm cariche dell’esereito...
" « B riservata eccezionalmente al ministro

della guerra la facoltd di promuovere a scelta,
' a grado superiore, all’infuori delle presomzmm
suddette, ma rimanendo nei limiti della legge,
ufficiali che se ne rendessero. meritevoli per

fatti militari straordinari o per insigni servizi
militar: resi allo Stato ».

Se si stabilisce un confronto fra le disposi-
zioni dell’art. 30 della presente legge, e quelle
contenute nel progetto votato dal Senato nel
1886, si verrd di necessitd alla conclusione,
che, con dizioni diverse, le due leggi raggiun-
gono pracisamente lo stesso risultato, di ridurre .
a piccolissimo numero le promozioni a scelta,
per meriti militari, rimanendo sempre al pro-
getto attuale, il. vantaggio, dice il ministro, il
grave inconveniente, dico io, di prescrivere
tagsativamente. due avanzamenti: a scelta, per-
esami, quelli cioé da tenente a capitano. e da
capitano a maggiore, mentre.laslegge. del 1886
ne prescriveva uno soltanto, quello ciog; da
tenente a capitano. . :

Ho quindi diritto di concludere, contrama-

mente alle-dichiarazioni fatte dal ministro, -che -

la nuova legge concede agli avanzamenti a
scelta una parie: assai maggiore. di: quanto.era

~stabilito dal progetto di legge 1886.
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" Una eonsiderazione essenziale che pnd deter-
minare la nostra opinione favorevole o contra-
ria. 2 questo disegno di legge, per la parte che

X

riguarda avanzamernto.a-scelta, & certo quella |

delle conseguenze che ne deriveranne nella
carriera di quelli che procedano a.seelta eon

esami e di quelli che-procedano a semplice-an-

gianita colla dovuta idoneita.

L’onorevole ministro ha delle idee precise su
questo argomento, e le ha esposte, sia in una
memoria. allegata-alla relazione del senatore Ta-
verna, ‘sia nel suo discorso pronunziato giorni
fa qui in Senato. .

Se lio ben -eompreso, il ragmnamento del
ministro ¢ questo : egli crede che ’applicazione
della nuova legge avra per -conseguenza che
perverranno al grado di maggior generale in
maggioranza.quelli che:hanno avuto.delle pro-
mozioni a scelta .nella loro carriera, .ma che
.una parte mon.dispregevole dei posti di gene-
rale sard -occupata dagli ufficiali che hanno
percorso tutta la-loro carriera ad anzianita.

Se-queste previsioni avessero un serio.fonda-
mento, le proposte del ministro sarebbero state
aceettate, -senza eceezioni, dalla maggioranza e
e ‘dalla minoranza dell’Ufficio, centrale,-percheé
avrebbero raggiunto lobbiettivo «che tutti si
propengono.

L’onorevole ministro ritiene pure che coll’a-
vanzamento a-scelta, applicato.nel limite sta-
bilito- dalla nuova legge, si avra il wantaggio
che-una gran ;parte degli.ufficiali generali vi
ginngerannorin eta relativemente .giovane,-cio
¢le non potrebbe suecedere se:tutii procedes-
sero per:anzianita.

o men 'posso ~aceonsentire, .con ;rincresei-
mento, -alle dimostrazioni .date dall’enorevole

* ministro-riguardoralla carriera che é.riservata
dalla nmova legge-per gli:ufficiali che seguono
la sola amzianiti.

Nella relazione-dell’oner. Tavern&.sono&spo—
sti,imotivi per:i quali .vi & dissenso fra la
minoranza dell’Ufficio-centrale. e le conclusioni
a-cul rviene .il.ministro della-,guerra, ed 1o .mi
rimetto & quella relazione.

Perod debbo pur rispondere .qualehe .cosa .a
guanto Ponorevele.mimistso. hasdetto. in,propo-

. sito mella -seduta :di venerdi.scorso.

.Per, provare:la..sua.tesi, Ponerevole .ministro;
ha.esposto..al -Senato quali.sono le condizioni
*che si verificano. oggidi: nellavanza-

di .fatio

mento al grado di colonnello ‘di fanteria, ed
ha osservato giustamente, che nelle ultime
promozioni a eolonnello, e quelle che presumi-
bilmente si faranno per due o tre anni, vi sara
una grande abbondanza di ufficiali ehe hanno
percorso ’intera loro carriera ad anzianiti, e
per conseguenza una parte di questi divente-
ranno anche ,generali.

I verissimo che per ora e per alcuni anni
le promozioni -a colonnello. saranno in larga
proporzione riservate agli ufficiali che hanno
percorsa la carriera ad anzianila. Ma & pur
vero che, passati questi primi quattro o cinque
anni, succedera il caso affatto opposto, ciod
che le promozioni a colonnello, che si possano
fin d’ora prevedere con quasi sieurezza, saranno
esclusivamente devolute ai tementi colonnelli
provenienti dalla-scelta. Infatti non ¢’é che da
osservare cosa succede oggi nelle promozmm
al grado di maggiore.

I maggiori di nuova promozione raggiun-
gano il gradodi colonnello nove ad undici anni
dopo. B questa una previsione ammessa dal
ministro,-dalla maggioranza e dalla minoranza
dell’ Ufficio centrale.-Da ¢i6 ne consegue che le
promozioni a colonnello che -si verificheranno
'nel quinquennio 1893-97 cadranno sui mag-
giori promossi nel quinguennio 1883-87, mentre
le promozioni & colonnello nel quingquennio suc-
cessivo al 1897 .cadranno sui maggiori pro-
mossi tali nel quinguennio .1887-92.

Studiando i-fatti successi nelle promozioni a
maggiore. dal 1883 al 1892-si puod dedurre con
quasi-sicurezza cid che succederd nelle promo-
zioni & colonnello nel decennio ayvenire dal 1893
in ;poi.

. Irisultatidi questo studio per guanto rxguarda
. la-fanteria sono i seguenti: I.maggiori promossi
tali nel quinguennio 1883-87:erano nella propor-
. zione del 23 per-cento provenienti da qualche pre-
. cedente sceita,-11 77:per eento .dall’-anzianita;
rinvece nelle promozioni-a maggiore nel quin-
-quennio 1887-92.1 promossi con gualche prece-
i dente. scelta figurano nella proporzione del 47
' per cento, ossia.oltre il-doppio del -quinquennio
i precedente.

Da.questo. fatto accertato & facile il dedurre

.lila conseguenza che, se & .vero quanto haaffer-

tmato il ministro, che nelle promozioni a colen-
:nello dei,primi anni avvenire i provenienti dal-
i llanzianita vi figureranno in.una -proporzione

~
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considerevole, & pur vero che negli anni suc-
cessivi al 1896, le promozioni a colonnello sa-
ranno devolute quasi esclusivamente al prove-
nienti dallascelta ;e cio dipende anche dall’altro
fatto che i promossi maggiori con sola anzianita
dopo il 1887, oltre ad essere in numero ben poco
superiore a quello della scelta, hanno una mag-
giore etd, per cui cadranno tutti o quasi tutii
per limite d’etd nel grado stesso di maggiore
od al piu tardi in quello di tenente colonnello,
lasciando il campo libero ai promossi con scelta,
i quali sono abbastanza numerosi per occupare
tutti i posti da colonnello che si farannc annual-
mente vacanti.

Quello che & successo nelle promozioni a mag-
giore nell’ultimo quinquennio & presumibile si
ripetera negli anni avvenire, tanto piu adot-
tando le attuali proposte del Ministero per gli
avanzamenti a scelta per esami ch’egli vuole
accordare a due gradi consecutivi, cioé, da te-
nente a capitano e da capitano a maggiore,
mentre per il passato questa concessione era
limitata ad un grado solo.

Da queste considerazioni si pud con fonda-
mento dedurre che coll’approvazione del disegno
di legge oggi in discussione, in un .tempo non
molto lontano, sard impossibile agli ufficiali
che non hanno frequentato 12 scuocla di guerra
0 superati gli esami speciali, di giungere al
grado di colonnello, quantunque idonei ed
anche distinti per meriti militari.

Ma Ionor. ministro ha dichiarato di non aver
fede nelle previsioni che si possano fare sugli
effetti della nuova legge, deducendole dai faiti
verificatisi nel passato, con regole d’avanza-
mento assai differenti, ed ha cercato di dimo-
strare con ragionamenti diretti come le sue
previsioni sul largo concorso che avra l’avan-
zamento ad anzianitd nei gradi di colonnello
e di generale, si verifichera colla applicazione
della nuova legge da lui proposta. Seguird
Ponor. ministro in questi ragionamenti a prior:.

Il ministro ha detto: supponiamo un gruppo
di cento capitani da promuoversi a maggiori.
A tale promozione la nuova legge accorda alla
scelta per esami il quinto.

Ci6 vuol dire che la promozione dei cento
capitani sard di 20 a scelta e di 80 per an-
zianita.

Sarebbe forse stato piti chiaro e preciso se
il ministro invece di considerare un gruppo di

.

100 capitani da promuovere avesse counsiderato
il gruppo di 144, tanti essendo, a suo avviso,
la media annua delle promozioni a maggiore,
Ma voglio sekuire il calcolo coi dati posti dal
ministro, riservandomi di passare poiinfine dal
calcolo stesso da 100 a 144.

Seguiamo adunque il gruppo di 100 capitani
promossi maggiori, distinto in 20 a scelta ed
80 ad anzianita.

Ottenuta la promozione a maggiore, tutto il
gruppo procede negli avanzamenti successivi
a tenente colonnello, colonnello e maggior ge-
rerale per anzianita.

Perd neil6 a 18 anni che impieghera il gruppo
a percorrere questa via, 1 promossi a scelta
perderanno almeno il 20 per cento, ed i pro-
mossi ad anzianita, dice il ministro, perderanpo
il 50 per cento, per cui dei 100 maggiori che
formavano .il gruppo in” origine, al momento
della promozione a generale, ne rimarranno
16 provenienti dalla scelta e 40 dall’anzianita.
Stabilita questa proporzione fra i concorrenti
delle due provenienze al grado di generale, &
evidente, dice il ministro, che almeno la meta
dei posti da generale sard acquistato dai pro-

-venienti dall’anzianita, cid che corrisponde colle

previsioni gid prima annunciate.

A questo ragionamento del ministro oppongo
le seguenti considerazioni:

Le promozioni annuali a maggiore sono 144
e non 100, quindi il numero di quelli prove-
nienti dalla scelta, che dopo 16 o 18 anni si
troveranno alla testa dei colonnelli, non sara
di 16, ma bensi di-23; ed il numero di quelli
provenienti dalla anzianita, invece di 40 sa-
rebbe di 58, se fosse vera I’ipotesi del ministro,

In realtd le cose sisvolgeranno in modo ben
diverso, poiché le perdite dei provenienti dal-
Panzianitd durante la loro permanenza nei gradi
di maggiore, tenente colonnello e colonnello,
¢ di gran lunga superiore al 50 per cento sup-
posto dal ministro; ma ammettiamo che il fatto
indicato dal ministro si verifichi una volta e si
abbia per un momento alla testa del ruolo dei
colonnelli 23 provenienti dalla scelta e 58 dal-
Panzianitd. Siccome i posti di maggior gene-
rale sono annualmente 18 in media, come fu
pure indicato dal ministro, solo 18 degli 81 co-
lonnelli otterrebbero nel 1° anno la promozione,
gli altri 63 sarebbero rinviati agli anni succes-

.8ivi, invecchiando sempre pilt nel grado di co-
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lonnello, e siccome i pil avanzati in etld sono
i provenienti dall’anzianitd, questi saranno i
primi a sparire per effetto del limite d’eta, la-
sciando 1 posti disponibili ai provenienti dalla
scelta. Anzi i1 posti annualmente disponibili da
maggior generale essendo solo 18 e i concor-
renti provenienti dalla scelta 23, una parte di
questi dovra pur scomparire per limite d’etd.

Dunqgue quando sard stabilito il regime nor-
male delle carriere, quale conseguenza della
nuova legge, & certo chie nessun ufficiale potra
raggiungere il grado di maggior generale se
non fruito di qualche avanzamento a scelta. Ma
vi ha di pil, a questa conclusione si giunge se-
parando i promossi maggiori in un anno in due
parti soltanto quelli cioé che profittano delle due
scelte concesse dalla legge cioe da tenente a
capitano e da capitano a maggiore, computando
nella seconda parte de’ provenienti dalla sola
anzianita quelli che ottennero la scelta soltanto
da tenente a capitano. Orbene, questi sono in
numero pressocché uguale a quelli che otten-
gono due scelte, per cui in totalesi avra nelle
promozioni annuali a colonnello disponibili dai
45 ai 50 ienenti colonnelli che hanno, nella
loro carriera precedente, ottenuto una o due
scelte, cioé un numero sufficiente per coprire
tutti 1 posti vacanti da colonnello.

Conclusione: colla esplicazione della nuova
legge, i soli ufficiali che fruiscono nella loro
carriera di due scelte per esami, diventeranno
generali, quelli favoriti da una sola scelta po-
tranno arrivare al grado di colonnello ma non
oltre, quelli che percorsero I’intera loro car-
riera ad anzianitd non potranno giammai rag-
giungere il grado di colonnello, e per effetto
dei limiti di eta saranno messi a riposo, la mag-
gior parte, nei gradi di capitano e maggiore,
i pochissimi rimanenti nel grado di tenente-
colonnello. ' ‘

Come ha detto I’onor. ministro, riconosco le
difficolta, anzi la quasi impossibilitd di esporre
innanzi ad una grande Assemblea politica, ra-
gionamenti convincenti sopra questionl com-
plesse che non si possono trattare senza ricor-
rere a molte cifre e molli calcoli; per i parti-
colari, mi rimetto quindi alla relazione dell’ono-
revole Taverna ed alle due memorie allegate,
Pana del Ministero, 1’altra della- minoranza del-

'Ufficio centrale.

A parere della minoranza la nuova legge avra

Discussioni, . 1O,

‘per cffetto di perpetuare uno stato di cose che

si verificherd per la prima volta nel nostro eser-
cito fra quattro o cinque anni, quella ciog, -di
avere, fra la trentina di colonnelli promossi
tali in ogni anno nella fanteria, non uno che
abbia percorso la sua carriera ad anzianitd.
Senza prendere gli esami della scucla di guerra
o quelli speciali da capitano a maggiore, non
vi & speranza di arrivare al grado di colon-
nello. &

La minoranza dell’Ufficio centrale, nella sua
memoria, allegata alla relazione generale, non
si limitd alla critica del progetto ministeriale,
ma fece pure alcune proposte, che procurero ora -
di giustificare. ' '

La minoranza ritiene che in massima non
sia da approvarsi il metodo degli esami spe-
ciali per giudicare il valore complessivo di
ufficiali che hanno gia prestato servizio nel-
Pesercito dopo esservi entrati in seguito ad
un complesse di studi, se non elevaiissigno,
certo sufficiente per abilitarli a raggiungere
ed esercitare con dignitd e sufficiente coltura,
i comandi di reggimento, di brigata ed anche
di divisione. L’inopportunita di accordare avan-
zamenti a scelta per esame & ancor maggiore
quando si vuole applicare tale metodo ad uffi-
ciali che hanno una quarantina d’anni di eta
e 20 di servizio. _

Per tali. considerazioni la minoranza & in
massima contraria agli avanzamenti a scelta
accordati per esami. Tutiavia farebbe ur’ecce-
zione per la promozione da tenente a capitano
per le seguenti ragioni. Malgrado che con al-
cuni articcli gia votati siasi rialzato i1 grado
di coltura richiesto per la nomina ad ufficiale
nell’esercito, si ritiene tuttavia indispensabile
di mantenere e migliorare ancora, se possibile,
I’ istituzione della scuola di guerra, per- allar-
gare sempre pit la coltura se non di tutti, al-
meno di una parte degli ufficiali, e piu ancora
di procurarsi ogni anno un forte nucleo di gio-
vani ufficiali di coltura elevata per reclutare gli
ufficiali del corpo di stato maggiore. Ammessa
la necessita della scuola di guerra, onde pro-
muovere nei giovani ufficiali il desiderio di’
frequentarla € necessario, per poter scegliere 1

migliori, di accordare a quellr che superano la

prova, qualche vantaggio.
Questo vantaggio non potrebbe essere un
indennizzo pecuniario, perché poco degno al
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buon indirizzo dello spirito elevato che: si
vuole mantenere negli ufficiali tutti; non vi
ha quindi altro mezzo che di accordare lero
qualche vantiggio di carriera; ma questi van-
taggi la minoranza vorrebbe fossero limitati
al puro indispensabile per promuovere la
concorrenza, senza. opprimere la. carriera dei
molti altri ufficiali-che non possono frequentare

la scuola di guerra. La minoranza ritiene che

accordando ai tenenti che superanosgli esami
della scuola di guerra il vantaggio di essere
promossi capitani quando entrano nel primaq de-
cimo del ruolo d’anzianitd dei tenenti della ri-
speltiva arma, sia vantaggio sufficiente per
ottenere lo scopo di un largo concorso per
essere ammessi alla scuola. di guerra, senza
opprimere Vavanzamento normale degli altri,
poiché il vantaggio.dei primi si ridurrebbe in
media al guadagno di poco pin di un anno nella
promozione, qitanto. dire che 1 tenenti della

scucla di guerra passerebbero capitani coi te-

nenti di maggiore anzianitd di- un anno.

La minoranza dell*Ufficto cenfrale, propor-
rebbe pure fosse mantenuto I’ avanzamento a
scelta straordinario previsto dall’articolo 30
della presente legge, da potersi applicare, colle

stabilite cautele, in tutti i gradi ed a tutte le

armi ; ma siccome il disposto di deito articolo
non potrebbe avere in tempo di pace che una
applicazione molto Iimitata, due, tre od al piu
gquattro promezioni-al’anno, cio che & sufficiente
per ottenere Paltro obiettivo, da tutti deside-
rato, che alcuni generali raggiungano tal grado
in etd relativamente giovane;
vorrebbe che fosse assicurato un altro vantag-
gio, assal limitato, di carriéra ai capitani ed
ai maggiori del corpo di stato maggiore.
Questo vantaggio da accordarsi agli- ufficiali

di stato maggiore dovrebbe essere; a parere.

della minoranza, quello di promuovere a mag-
giore 1 capitani di’ stato maggiore quando essi
entrano nel primo decimo del' ruolo d’anzianita

dei capitani di fanteria, e- di premuoverli te-.

nente colennello quando entrano nel primo de-
- cimo del ruolo d’ anzianita dei maggiori. Le
ragioni di questa proposta sono due.

I capitani di stato mag;

di sei mesi praticato-presso il corpo di" stafo
maggiore; 1 maggioni di stato maggiore sono

la  mineranza *

. giore sono- scelti fra.
1 migliori che: superarono la scuola di guerra.
e dopo uno speciale esperimento’ della. durata,

scelti fra i capitani.del corpo promossi nell’arma
di provenienza, quindi sottoposti ads una, nudva,
scelta; e percido meritevoli- di quaelohe vantag:
gio di- carriera.

I’altra ragione per favorire. alquanto la: car-
riera degli ufficiali di- stato maggiore si ri-
scontra nel. fatto che nei grandi eserciti mo-
derni & pil che ttile, necessario, che, il corpo
di stato maggiore-sia neclutato- fra. i migliori
ufficiali d’ogni grado, e per.raggiungere questo
obiettivo senza. gravi difficoltd ¢ necessario che
tutti gli ufficiali dell’esercito desiderino di pas-
sare, se possono; nello stato maggiore, la qual
cosa non si pud ottenere se- non accordando
qualche vantaggio di carriera agli ufficiali pre-
scelti per detto passaggio.

Che il vantaggio di carriera, di un anno o
poco piv, da accordarsi agli ufficiali ‘che supe-
rano la scuola di. guerra, sia sufficiente per
assicurare un buon reclutamento annug.per la
scuola stessa, lo.si puo.dedurre da quanto:syc-
cede in Germania, dove la.scuola corrispon-
dente alla nostra scuola di guernta &:frequen-
tatissima, malgrado che i vantaggi che ne
derivano per-la loro carriera, sia, minore, di
quanto viene proposto dalla- minoranza.

Che ik vantaggio di carriera, che, noi propo-
niamo, per ufficiali della scuola.di guerra, non
perturberd grandemente 1’ avanzamento. della
massa degli altri ufficizli, come suscederebhe
adottando le proposte del Ministero, lo si puo
dedurre dal fatto che i giovani: ufficiali- escono
dalla scuola ‘e dall’Accademia militare ad: eta
diverse che variano fra i 19.e.1.22 anni; questi
limiti saranno certameénte piu ristretti colle
nuove norme diammissione alla scuola. ed Ac-
cademis militare, per cui, si pud cen sieurezza
ritenere che.l gruppi successivi, di promozioni
4 capitano ed a. maggiore, per I etd loro, si’
troveranno frammisti quelli provenienti dall;a
scelta ¢ quelli provenienti dall’anzianita, con

‘un poco di prevalenza dei promossi & scelfa,

ma. questa prevalenza non. sara sufficiente
per separare. interamente. quelli prowenienti
dalla. scelta da - quelli prowenienti, dall’ an-
zianitd, come succederebbe certamente, nglle

promozioni a maggiore,, cotle; preposte: ministe-

:riali. Colle: proposte. della minpranza. sareghbe

quindi assicurato il' risultate. da: tubtii deside-
rato, quello cioé di fare una, larga pagte;all’a-
vanzamento- a. scella,, pur assicurandos-g buon
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pumero,+degli rottimi -ufficiali che (percorrano la

loro carrieta .ad -apzianitd di raggiungere ‘il
grado di eolennello edra]cum non molti, quello
di generale

Un-altrorobieltivo sarebbedesiderabile di rag-

giungere .quelio-cioé di avere ;génerali relati-
vamiente -giovani, od .almeno che pervenissero
a tal grado verso i 50.anni, ma un tale risul-
tato nen sard:certamente raggiunto col 4 pro-
posta- ministeriale la quale;ammettendo in larga
seala ile ,promozioni a stcelta per esami da ca-
pitano 2 maggiore, .porta “successivamente alla
testatdel ruolo dei colonnelli un numero troppo
grande-di questi favoriti per irovare il loro
posto nelle annuali -promozioni a generale, per
cui, smeno i ,primi arrivati, invecchieranno nel.
grade di-colonnello finché -una ,parte di essi
saranno eliminati dal limite di etd di 58 anni,
lasciando il passo libero iai,piu fortunati che
avranno unletd poco inferiore ai 58 anni.

Si pud.adungue presumere che colle proposte

.preso la loro brillante carriera, sapranno che
per essi non rimane speranza se non quella di

arrivare al grado di iencnte colonnello. Questo
stato di cose &-oltremodo pericoloso per la buona
armonia, ed il vero camaratismo degli ufficiali.
Nei reggimenti e nelle diverse armi siformeranno
due classi ben distinte di ufficiali, e 1a grande
maggioranza di essi, perdendo ogni speranza
per un avvenire brillante, perdera ’amore per la
carriera militare, si trovera depresso, fard pro-
babilmente il suo dovere, ma certo senza en-
tusiasmo, e Dio voglia che all’emulazione cosi
utile per ottenere grandi effetti e splendidi ri-
sultati da un esercito, non subentri fra gli
ufficiali I’ invidia e Vodio. Altro effetto morale
poco lodevole che pud produrre la proposta mi-
nisteriale & questo: i capitani saranno ammessi
all’esame per la promozione a scelta qualche
anno prima che gli spetta la promozione a mag-
giore; superato I’esame, ritorneranno al reg-
gimento con affidamento per la.promozione a

niinisteriali giungeranno a.generale i soli pro-- scelta, e presteranno servizio da capitano con

venienti .dalla doppia scelta per esame o.dallo
_stato .maggiore, ma vi giungeranno nell’eta
dai 55 ai 57 anni. Col progetto della minoranza,
essendo dimoltoridotto:dl ndmero dei promossi
con rdoppia scelta, dessi 'raggiungeranno il
grado di -maggior .generale da-52 ai 54 anni,
lascjando un discreto-numero di posti da gene-
‘rale ai-provenienti dalla.scuola di gucrra e dalla
sola .anzianita. -Sia colle proposte ministeriali,
sia con guelle della minoranza, si:avra qualche
promoziene a generale dai 45.ai 50 ‘anui, ma’
queste saranno in numero piceolissimo chejpo-
tranno solo -caders -sopra gli ufficiali a cui fu
“applicato uno o due avanzamenti straordinari
considerati dalllart. 80. _

Esaurito il fema degli weffetti materiali che
produrranno le proposte del Ministero e guelle
della minoranza -deliUfficio, sapra ila carriera’
degli -ufficiali, dird poche cese sopra-i.suoi ef-

- fetti morali. “Col sistema proposto dal Ministero
i giovani ufficiali-dopo pochi anni di earriera
si dividono i dwe olagsi, un -quinto di essi
compinta la scuola.diy \gierrs acquistang.la quasi
certezza che/ salvo ieveliti -eccesionali, ;ginnge-
ranno 2l ,grddo dicolonusllo,colla speranza di
ottenere anche il gradedi generale, se avranno
la fortuna di poter prenttere gh esami dipro-

nbzione dascapitanc a-maggione, ghi @lbei cin- |
 zianitd regolata per:reggimento neingradi infes

"*'qﬂﬁ‘?e"é'ses;ti;d'ei tenenti, poco dopo «avere intra-

altri piti anziant di loro.che pure sanno di dover
scavalcare nella 'promoz‘ione\ a maggiore. Que-
sta situazione non .¢ certo scevra di gravi in-
convenienti, ed anche moralmente pericolosa
quando si verificasse il caso non del tutto impro-
babile- che per consenso unanime dei superiori,
colleghi ed inferiore per il complesso delle loro
qualita il capitano che ha preso gli esami ha
nieriti inferiori &l capltauo che deve essere sca-

valcato nella promozione.

Il primo degli mconvemenm morali da me

accennali non puo verificarsi col progetto délla
Sottecommissione, perché il vantagglo accor-
dato alla scudla di guerra & cosi piccolo da non

+ togliere 'la-speranza agli altriifficiali di poter

raggiungere ‘il ‘grado 'di generale in concor-
renza con- quelli che hanno fatto la scudla di
guerra. 1l secondo non pud verificarsi col pro-
getto della ‘minoranza, perchd 'in ‘esso é sop-
presso ogni avanzamento ‘a ‘scélta per esauii
da ‘capitano -a maggiore. .
A-conferma della grande importanza che ‘si
d3 -in- Germania alleffetto morale ¢he puod de-
rivare .dalle norme di avanzamento, dird dde

parole per spiegare come si procede in 'quél-

llesercito per quanto riguarda Vavanzamento

| a scelta.

- In '@e rousnia da Jvase :Pavanzamento é!lan-
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riori, per arma nelle promozioni & mag giore,
sopra un ruolo unico di tutto Pesercito per gli
ufficiali superiori e generali. Non si fanno in
Germania veri avanzamenti a scelta nel modo
da noi praticato, salvo per.rarissimi casi che
corrisponderebbero a quelli contemplati dal no-
stro articolo 30, perd con congegni delicati sl
fanno notevoli vantaggi di carriera a taluni uf-
ficiali, ma senza violare il principio fondamen-
tale dell’anzianitd; cosi, per esempio, gli uffi-
" ciali trasferti nel corpo di stato maggiore ot-
tengono.il grado di maggiore tre, quattro ed
anche cinque anni prima dei compagni delle
altre armi, ma solo perché nel corpo di stato
maggiore Porganico dei gradi & formato in modo
che avanzamento ad anzianitd procede piu ra-
pido. In una parola, in Germania si procura
ai pit meritevoli un vantaggio di carriera non
troppo grande e limitato di numero, ma si usano
tali mezzi e tali riguardi da non offender mai
la dignita ed il prestigio degli altri, per cul non
succede mai che gli ufficiali di uno stesso ruole
siano scavalcati da altri meno anziani di loro.
Da noi si fa da tempo, e si vuol continuare
nella via affatto opposta, quella cioé di largheg-
giare negli avanzamenti a scelta, facendoli in
modo da colpire il prestigio e ’amor proprio
dei pretermessi.

Termineréd questo mio discorso, gid sover-
chiamente lungo, con una considerazione d’or-
dine assai diverso da quanto ho trattato finora,
ma che ha col soggetto pmnmpale della discus-
sione uno stretto legame.

Comunque si faccia, sia che si approvi, cid
che non suppongo, le idee della minoranza,
sia che si approvino le proposte del ministro, sia
che si approvino quelle della maggioranza del-
P Ufficio, sta il fatto che noi tutti ammettiamo
il principio di accordare il diritto ad avanza-
mento a scelta agli uﬁﬁcxah che frequentano
la scuola di guerra.

La proposta ministeriale accorderebbe a tali

ufficiali due anni di vantaggio di carriera,
quella della minoranza accorderebbé un van-
taggio pil piccolo, ma pur sempre di qualche
JAmportanza. :

Ora come potete sostenere, dopo che date
tanta importanza allo studio, che gli ufficiali di
artiglieria e genio i quali debbono superare un
¢orso di studi, non vocrho dire pit importante,

ma certamente pit lungo e difficile, non gli si
debba accordare nessun vantaggio di carriera?

Se non piacciono al ministro ed al Parla-
mento gli studi che si fanno nel terzo anno del-
I’Accademia e nei due anni della scuola d’ap-
plicazione, modificateli o sopprimeteli, ma finché
si mantengono non & cosa equa il negare loro
quel vantaggi speciali che accordate agli uffi-
ciali dopo solo due anni di scuola di guerra.

Per riparare a questa ingiustizia, che sarebbe
consacrata dalla nuova legge, non ¢ tanto facile
se si mantengono le proposte ministeriali che
accordano un vantaggio di due anni agli ufficiali
della scuola di guerra, perché un tale vantag-
gio accordato anche a tutti gli ufficiali d'arti-
glieria e genio che hanno frequentato la scuola
d’applicazione, perturberebbe I’ avanzamento
normale in tutto ’esercito.

Colla proposta della minoranza, la quale ri-
duce ad un anno soltanto il vantaggio di car-
riera accordato alia scuola di guerra, si po-
trebbe accordare lo stesso vantaggio agli ufficiali
d’artiglieria e genio senza che ne derivano gravi
inconvenientl sull’avanzamento dell’interc eser-

"cito; basterebbe stabilire un organico dei di-

versi gradi delle due armi speciali in modo di
assicurar loro che la promozione a capitano ed
a maggiore per anzianitd abbia luogo, ad un
dipresso, con quella degli ufficiali di fanteria
e cavalleria di uguale data di nomina a so*to-
tenente, e che hanno frequenfato la scuo]a di
guerra. Ho finito.

PRESIDENTE. L’onorevole senatore Mezzacapo
ha facoltd di parlare.

‘Senatore MEZZACAPO. Contrario per profonda
convinzione ai principi che informanoc questa
legge, mi sono astenuto nei giorni scorsi dal

' prendere la parola, perché la questione si &

aggirata sul limite di etd e sul ruolo unico, di

cui avevo gia lungamente trattato ’anno scorso.
Oggi non avrei potuto che ripetere le stesse

cose, molto meno bene e con minor levatura di

' quello che fecero i senatori Ferrero e Marselli.

L’anno scorso la. questione della scelta non

 fu che semplicemente sfiorata. Venuta fuori sol-

tanto al momento della discussione, non fu

"svolta, e motivd una diminuzione nelia propor-

zione della scelta, portandola da una frazione
piu grande ad altra piu piccola.

Quest’ anno, invece, la questione. della scelta
si presenta in modo molto serio. Dalla relazione
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dell’Ufficio centrale rilevasi che gravi discus-
sioni si fecero, donde nacque una raaggioranza
ed una minoranza, nella Commissione stessa.

Il ministro ha espresse pure altre opinioni
sue. Per cui é una quistione che si dibatte tra
Yopinione del ministro, e quelle della minoranza
e della maggioranza.

Tutte queste discussioni tendono a dare mag-
giore o minor vantaggio sgli ufficiali che in-
traprendono la carriera.

Ma, a me pare che la discussione sia stata
contenuta in campo troppo ristretto, e direi
soggettivo.

Ncn si e, posto mente che all’utile dell’indi-
viduo il quale, nell’intraprendere la carriera,
fa quasi un calcolo bancario del tanto per cento
(seguendo pur troppo il sentimento dell’epoca
che ci incalza) per giudicare se nella carriera
di ufficiale trovi una utilita sufficiente.

Ma, o signori, a me pare che la quistione
sia molto piu elevata, e che sia da sollevarla
da queste regioni basse e trasportarla in re-
gioni molto superiori.

La scelta non é un vantaggio individuale;
il vantaggio ne viene come conseguenza, non

.come fine. La ragione della scelta sta nella ne-
cessitd in cul si & di avere alla testa dell’eser-
-cito, negli alti gradi, ufficiali generali capaci
di condurlo alla guerra.

Nei piccoli eserciti di un tempo bastava il
genio di un Cesare, di un Turenna, di un Fe-
derico 1, di un Napoleone I, sia pure con uc-
mini comuni, per condurre splendldamente la
guerra. Ma oggi, o signori, la guerra ha preso-
proporzioni ben altrimenti diverse e maggiori.
Sono milioni di uwomini dg guidare, née dipen-
dono piu dalla superiore intelligenza di uno
solo 1 miracoli che se ne possono attendere.
Bisogna che molti secondino quella intelligenza
superiore, e che altre alte intelligenze I’affian-
chino perche la. guerra possa condursi come
81 conviene.

Noi ammiriamo le operazioni della guerra
del 1870, per quanto si riferisce alla Germania;
ma non ¢ solo opera del Moltke.

Il Moltke ha dato I’ indirizzo splendido alla
guerra ; ma, se nel muovere quelle grandi
masse, ciascuna delle quali era superiore a
quelle degli eserciti di un tempo, non avesse
trovato cooperatori adatti, probabilmente i suoi
concetti sarebbero rimasti inesplicati.

Di fatti, studiando attentamente quella guerra,
e cercando dove sia il vero segreto delle grandi
vittorie, lo si rinviene appunto in quella co'ope-
razione costante, cosi dei generali d’armata
nell’esplicare lo spirito del concetto del gene-
rale supremo, come nei comandanti di corpo
d’armata e di divisioni. Quello insieme si
muove come una macchina sola,

Ora la massa degli ufficiali, per quanto ben
reclutata, per quanto buona, non pud non es-
sere formata come tutte-le agglomerazioni di
uomini, dove ve ne hanno molti di buoni, ma
soltanto pochi ottimi ; escludo i mediocri, che
li scarteremmo.

Ora noi abbiamo”bisogno di un sistema di
avanzamento che, per via di scelte giudiziose
e progressive, garantite con tutti i modi pos-
sibili nelle cose umane, raccolga gli ottimi
alla testa dell’esercito, e formi quel gruppo di
capi intelligenti che potranno guidar [’eser-
cito alla vittoria.

L’otteniamo noi col sistema che abbiamo
dinanzi? A me pare di no. Mentre che le scelte
dovrebbero progredire in alto, noi le abbiamo
cominciate dal basso e ci siamo fermati a
mezzo.

Abbiamo cominciato la scelta, da dove?

Dal tenente a capitano.

Ma, o signori, Pufficiale non deve solo essere
intelligeute ; deve avere tante altre qualitd per
giungere agli alti gradi dell’esercito. Bisogna
che all’intelligenza unisca le qualita militari,
possegga forza di carattere ed altre qualita per
assumere gli alti gradi. La forza del carattere
soprattutto.

Invece noi cominciamo la scelta da dove?
Dai gradi bassi, da quei gradi ne’ quali & pos-
sibile di giudicare 'ufficiale dalla sola scuola,
e ci0 non basta.

Intendo bene che individui, i quah si dedi-
chino alla scuola di guerra, per prepararsi con
gli studi alla missione che dovranno soddisfare
piu tardi, abbiano un compenso a questi loro
sacrifizi, & queste pene che si danno; ma al
sacrifizio non date il nome di scelta, ch’é
improprio; perché della scelta, secondo la
legge, fruiranno non essi soltanto, ma anche

gli altri. Invece, se si dicesse che gli ufficiali

uscenti dalla scuola di guerra avessero diritto

ad un vantaggio di carriera, esso ridurrebbesi

in numeri: per i pit distinti potrebbe anche
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assere di due anni; per gli altri di uno od uno
e mezzo. Ossia, essi verrebbero di tanto avan-
zati nel ruolo dal posto dove si trovano.

La vera scelta deve cominciare da capitano
a maggiore. .

Oggi di questa scelta fruiscono, probabil-
mente, quegli ‘stessi che hanno fatto ka scuola
di guerra, la quale, dopo avere dato il primo
vantaggio, ne da un secondo. Dopo ¢io il ruolo
& chiuso.

Per questo fatto, I’inconveniente -aceennato
Panno scorso e_rilevato-di nuovo oggi dal -se-
natore Ricotti, esiste realmente, per quanio
possa ritenersi maggiore o minore.

Dal canto mio, ripeto quanto dissi in-propo-
sito ’anno scorso.
~ Se la scelta, cominciando dal grado di mag-
giore, salisse fino agli alti gradi, non essendo pit
fatta sempre con gli stessi criteri, conre ora,
tutti potrebbero concorrervi, Essa allora ver-
rebbe fatta in rapporto alla posizione da occu-
pare. .

Le qualita, 'per esermpio, che si richiedono
per un buon colonnello, non sono le stesse:che

per un generale di divisione,.o per altri in

piu alta posizione.

Allora non si' porrebbe soltanto mente al‘a
provenienza dalla scuola, ma si gindicherebbe
l'ufficiale nel suo complesso, secondo le qua-
lith spiegate durante la carriera; si porte-
rebbe a colpo sicuro alla testa -di un reggi-
mento colui che fosse adatto per questo; e non
per altro; alla testa di una divisione, di un
corpo di armata, chi fosse adatto per quel
posto. ' _

Ond’ & che il difetto capitale a cul accenna
Ponorevole Ricotti, sta per appunto nel modo
con cui la scelta vien fatta.

Se essa fosse, invece, fatta per modo da

produrre i risultati da me accennati, sarebbe

non solo da conservare, ma-da ampliare.

I risultati aritmetici della scelta colla legge |

n ‘discussione, sia che si prendano i risultati

dei calcoli dell’onor. ministro, sia quelli del |

senatore Ricottl, sono tuttl pit o meno wfavo-

revoli, ma sempre sfavorevoli pei] provenienti
dalla carriera per anzianit.

Prendiamo pur quelli che il miinistro rlponfo
nélla sua memoria unita alla relazione, -e-tro-
veremo che. gli ufficiali i quali abbiawo comin-

clato la carriera a 18 anni, -atrivanc.al grado .

@

~

"di maggiore a 41 anni e “mezzo, e quelli +Ghe

la cominciano a 22 vi giungono a 44 ¢ mezzo’;
al quali numeri, aggiungendo 18, che & il nu-

mere d’auni oceorrenti per giumgere dal grato

di maggiore a generale, & Chiarissimo ¢he g
generale non arrivera messuno di quelli pro-
venienti dall’anzianita, tenuto conto del Mmite
di eta, che pei edlonnelli ¢ di 58 anni.

L’ inconveniente sard maggiore, se terremo
conto che, con I’avere elevata l’eta, e il livello
dell’msegnamento néllammissione dei giovani
alle scuole militari -ed all’Aceademia, gli uffi-
ciali, se prima cominciavano la carriera da 18
a 22 anni, oggi ta comincieranno da 20 in poi.

Siffatto- inconveniente .non potrete eorreg-
gerlo, senza mutare il fondo della legge, da

cui vien falsato il principio della scelta.

.Si dird: come &, che.idee cosi chiare, ripe-
tute sempre e da tuttiriconosciute, non lo:sieno

 state in questo momento? Come, contro tutii

i concetti che per tanti anni abbiamo seguiti
intorno-alla scelta, Ia vediamo oggi falsata nei
suoi principi?

Signori, io ‘ho voluto pensare e r1ﬁettere, e
parmi che la ragione sia questa. Se voi, am-
mettendo 1 limiti di etad, laseiate la scelta libera
per 1 gradi superiori, date nelle mani del mi-
nistro Parma per eludere la legge; perché il
ministro avendo allora la possibilita di fare le
scelte nel vari gradi, potrd con questo mezzo
far superare i vari limiti e préndere il limite
del grado :superiore ;ad .aleuni, .forse per con-
vinzione delle loro bwone quahta, ma anche
a puro titolo di favere.

Ond’e che la cagione della llmltaaione della
scelta e del falsato suo principio, & sempre il
fatale limite di et&; senza di esso voi poireste
fare la scelta in tutti i gradi, ‘e per tale guisa
raocoghere nelle alte posizioni igli elementi che
vi oecorrono. .

Non mi fermo su di cio, perché rientrerei in
un campo che ho voluto evitare ; e qui-chiudo
le mie considerazioni intorno mla scelta.

Me si dird: che cosa wecadra degli ufficiali
che non souo sscelti? ¢he- percorfono la 1oro
carriera per :anzianitiy?

Signori, il vcam‘po "¢ aperto a tutti. La scelta
deve :promuovere llemulazione in coloro :che
vogliono pescoprere 1’ alta carriera.. Questamon
¢ fatta per. so’ddnsfare ;i sdesideri. degl’individui
quali che sieno; 'ma, nell’ interesse .delleser-
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cito, & riservata a coloro che sanno e che si
sentono adatti per le posizioni che debbono
occupare. Ciascuno s’ingegni per acquistare
quelle qualita che occorrono; il campo é libero,
ed ognuno puod percmrerlo Coloro a cui le
forze difettino. pes percorrerlo, contengano la
lore ambizione nei, limiti di quelle”che la. na-
tura loro diede: o.che la loro volontd sviluppo.

Ma, del.resto, la.cosa.non & nueva. Si sa che
]a. carriera. per anzianitd, non puo procurare
grandi vantaggi ; non & possibile che tufti con-
duca al grado di generale Noi subordinesemmo

i bigogni dell’esercito all’individue, portando

innanz;i uvomini inadatii alla posizione che deb-

bono occupare.

I risaputo, che la massa degli ufficiali si
ferma al grado di capitano; qui si arrestano lé
ambizioni comuni. Quanti ve n’ha di coloro cui
manca la scintilla per spingerli innanzi! Essi
fanno il loro dovere, comandano bene la.com-
pagnia o lo squadrone, sono soddisfatti della
posizione che occupano ; ma fanno il calcolo dei
loro anni di servizio e dell’etd da rag
per prendere quella pensione che™ soddisfa i
loro bisogni e i loro desideri. N

1l credere di poter portare innanzi tutti, &
una illusione.

La legge .com’@, rende- non solo illusoria la
scelta, ma quasi-la sopprime, sia che si-seguano
le proposto della. maggioranza. della. Commis-
.sione, sia quelle: della minoranza o del mini-
stro. Date che sia il: compenso ai giovani u-
scenti dalla: seuela superiore di guerra, tanto
varrebbe abolire. la scelta.

Quali le- conseguenze? Limite d’etéd ed avan-
zamento ad anzianitd, come dissl in alira,occa-
sione al Senato, condurrebbero al fatalismo mus-
sulmano; spizito del tntto contrario a. quello
che deve animare- Lufficiale. Questi deve sen-
tire. Pemnulazione, ed avere- spirite difabnega-
zione e di sacrificio. Esso deve coneorrere ad
W s‘u‘fﬁcien,te» cami‘era; ma non dev;’ecaqere lo

L ufﬁrcx,ale devo. g@nmredn se, la‘p&ssmne, per
ilrmestiere; deve proyare soddisfaziene; per gli
stessi, pexicoll ehes incontra, per le. sofferenze
che gli arrgca iljservizio:

Io- nom ho figli, ma. dico sempre al nipeti
che mi,; domandane, se.depbene:.c no iptrapren-
dere. la, carniera, militare: se wi sentite lo.spi-
rito. di. sacrifizio, la. passione per il mestiere,

giungere,

fatelo; altrimenti no, perché non troverete 1’u-
tile materiale che ne attendste.
Questa legge, adunque, secondo il mio modo

- di vedere, & viziosa sotto tutti gli aspetti: sotto

Paspetto della scelta, ch’é falsata; sotto quello
dei limiti di etad che, oltre ai danni accennati
dal denatore Ferrero e da.me, opera di rimbalzo
sulla scelta; sotto "aspetto, del ruolo unico, seb-
bene in grado molto minore.

Io quindi, mio- malgrado, sono costretto a
mantenere il voto conirario a questa legge.

Ne prevedo danni gravissimi, non immediati,
ma fra quindici. o venti anni ; ¢id ch’é peggio,
perché non avvertiti in tempo per correggerli.

In altre circostanze feci delle previsioni che
si sono avverate; oppugnai qualche legge, che
produsse gli effetti da me preveduti, dopo un
periodo di anni, ed i miei colleghi dovettero
convenire che avevo avuato ragione.

Lo stesso avverrd di questa legge. Se non
che oggi io sono vecchio, e non ne vedrd gli
effetti; ma.l’onorevole ministro é in eta da ve-
derli.

Gli auguro, che quando sara giunto all’etd
mia, non debba dire: il vecchio Mezzacapo
aveva ragione (Bene, bénissiino).

PRESIDENTE. Il senatore Ferrero ha facoltd di
parlare.

Senatore FERRERO. In una legge che si propone
anzitutto di mantenere alte le condizioni intellet-
tuali e morali dei quadri di un esercito, vede che
Pelemento di cui maggiormente si & tenuto
conto, specialmente nell’avanzamento a scelta,
& Vintellettuale.

Ma la storia militare dimostra che la qualita
prevalente degli uomini di guerra ¢ il carattere
e di questo carattere certamente gli esami non
possono fornire una prova.

Non vuole entrare nelle spinose quistioni
dell’avanzamento a sceita in genere, ma gli
pare. di essere nel vero osservando. che il pre-
sente progetto di legge in questa materia spe-
ciale dell’avanzamento a scelta non ha tenuto
debitamente conto delle qualita di carattere che
sono appunto quelle che debbono distinguere il
soldato da chi non lo &.

Tra gli ufficiali non si puo fare la distinzione
che si fa tra gli impiegati civili: cioé di im-
piegati di ordine ed impiegati di concetto.

Nell’educazione militaré. prevale talmente il
sentimento di diguita fino al punto da raggiun-
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gere uno stato pressoché morboso; e ¢iod _é.un
bene ; ma accanto a questo fatto si dimentica
di risparmiare la suscettibilita che ¢ la carat-
teristica di ogni soldato. '

PRESIDENTE. Ha facolta- di parlare il senatore
Sforza-Cesarini.

Senatore SFORZA-CESARINI. Scusi. Ho doman-
dato di parlare sull’art. £5.

* PRESIDENTE. I lo stesso perché, se ho ben ca-
pito, si discutono ora gli articoli 24 e 25 in-
sieme. Quindi ella pud benissimo parlare ora.

Senatore SFORZA-CESARINI. Chiamato ultima-
mente all’onore di far parte 'di questo Ufficio
centrale, io non era legato da preconcetti sul-
Pavanzamento a scelta del terzo, del quinto o
del sesto...

PRESIDENTE. Signor senatore Sforza-Cesarini,
la prego di alzare la voce.

Senatore SFORZA-CESARINL.. Procurerd di par-
lare piu forte, Mi auguro dunque Ji poter mo-
destamente esprimere il mio concetio, ma non
mi lusingo di persuadere Pon. ministro ad ac-
cettare la proposta della maggioranza dell'Uf-
ficio centrale. Tuttavia spero che, per condurre
in porto una buona volta questa legge, si trovi
un termine cle riesca a conciliare le conclusioni
della maggioranza e le proposte del ministro.

Fautore convinto della necessita di permet-
tere ai promossi per sola anzianita di raggiun-
gere anche gli alti gradi dell’esercito, parve a
me che la proposta della maggioranza risol-
vesse la questione in equa proporzione, poiché,
mentre si concedeva un certo numero di posti
alla scelta, si dava adito ai promossi per sola
anzianitd di raggiungere i gradi piu elevati.
Ammesso che i calcoli del ministro, e che sono
annessi alla relazione, siano esatti, & certo che
appena la metd dei promossi per anzianita ar-
rivera al grado di maggior generale. Ora senza
arrivare all’estremo a cui giunge la minoranza
dell’Ufficio centrale, che crede che questi uffi-
ciali non arriveranno neppure al grado di co-
lonnello, io ritengo che il limite di etd preclu-
derd la via a molti di loro.

I inoltre da notarsi (¢ sarebbe desiderabile
che cosl fosse) che per mezzo di una accurala
e severa eliminazione, nei gradi inferiori so-
prattutto, molti di questi ufficiali non raggiun-
giungeranno mai 1l vertice della piramide ge-
rarchica, e vi riusciranno soltdhto i pid idonei
e meritevoli sotto tatti i riguardi.

o

Di ci6 & pure da tenere conto nelle varie
deduzioni che furono fatte intorno a questa
legge; poiché & mestieri che gli ufficiali che
giungono agli alti gradi siano per carattere,
per fermezza, per esperienza, per responsabi-
litd di comando, e soprattuito per continua e
profonda cognizione delle truppe che sono chia-
mati a comandare, di reale vantaggio alla com-
pagine ed alla saldezza del’esercito. Che ove
questi elementi potessero credersi ¢ trascurati,
o negletti per favorire la scelta, se ne abbas-
serebbe certamente il morale, e si verifiche-
rebbe un fatale dualismo, che certo sarebbe

‘elemento di perturbazione nella compagine del-

P’esercito.

Bisogna dunque evitare un pericoloso anta-
gonismo, onde mantenere quello spirito di con-
cordia, quella reciproca assistenza nei momenti
difficili, e- quel cameratismo a cui, se non erro,
alludeva 'on. senatore Ferrero.

Secondo le previsioni della maggioranza, la
scelta darebbe un vantaggio sugli altri di due
anni ad alcuni, ad alcuni di cinque, ed infine
ad altri d,i tre anni. Questi io ritengo -perd che
sarebbero in assal piccolo numero.

Cosl si avrd un nucleo di uffiziali promossi
a scelta, che saranno gli ottimi fra gl’idonei,
non solo per vasta coltura e cognizicni scien-
tifiche, ma anche per virti militare e per spic-
cate qualitd che li rendono atti a comandare
grossi reparti dell’esercito in guerra.

Che la scelta debba mantenersi in ristretti
confini, era opinione anche del relatore di que-
sto progetto dilegge alla Camera dei deputati,
il guale nella sua elaborata e dotta relazione
cosli scriveva:

« L’avanzamento a scelta deve avere per ra-
gione precipua di mantenere fra Pufficialita lo
spirito di emulazione, se deve essere stimolo

- agli studi e al pin vivo e serupoleso adempi-

mento del dovere; ne viene di conseguenza che
esso debba essere mauntenuto in limiti ristretti
e rigorosi, e sia circondato da tali guarentigie

‘per cui apparisca il risultato di nn giusto e

imparziale apprezzamento, non di una qualitd
piuttostoché dell’altra, ma del complessivo va-
lore di tutte le varie e diverse qualitd che si
richiedono all’ufficiale in tempo di guerra ».
Cosi stando le cose, forse sarebbe parso pil
opportuno adottare il provvedimento della mi-
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noranza che non vuole I'avanzamento a scelta
da capitano a maggiore.

Perd io credo che si possa accettare la pro-
posta di un ottavo, quale la vuole la maggio-
ranza di quest’Ufficio, poiché con tale restri-
gione non pud temersi un soverchio assorbi-
mento di posti nei gradi elevati.

D’altra parte & pur vero che il grado di capi-
- tano, tanto per il tempo trascorso nell’esercito,
come per la responsabilita diretta del comando
d’un riparto di truppe (compagnia, squadrone,
batteria), & il piu importante, & quello su cui si
pud portare un pit retto giudizio intorno alle
virtd militari e al merito dei singoli ufficiali.

Io dunque concludo pregando il Senato, quan-
tonque la mia voce non possa di certo avere
autoritd, di accettare la proposta della maggio-
ranza del nostro Ufficio, e chiedo venia al Se-
nato di queste poche e disadorne mie parole,
mentre confido che si possa riuscire, mercé un
accordo fra ministro e Ufficio centrale, a sal-
vare da probabile naufragio questa legge, tanto
aspettata dall’esercito e dal paese.

PELLOUX, ministro della guerra. Come ha sen-
tito il Senato, e come dissi Paltro ieri, in questa
questione mi trovo in una posiziene molto
difficile.

La maggioranza dell’Ufficio centrale fa la pro-
posta di ridurre ancora le promozioni a scelta
da capitano a maggiore.

La minoranza fa un’ altra proposta: di por-
tare 'avanzamento a scelta per esame sola-
mente dal grado di tenente a capitano nella
proporzione di uno su cinque, purché i promuo-
vendi si trovino nel primo decimo del loro

ruolo.

1l Senato ha sentito inoltre adesso due ora-
tori, che pure, ammettendo il principio della
scelta, si sono dimostrati assolutamente con-
trari a questo disegno di legge.

Io devo rispondere partitamente ad un ora-
tore, agli altri risponderd poche parole gene-
ricamente, perché anche essi si sono pjuttosto
tenuti in linea di principio.

L’onorevole Ferrero ha fatto anzi piuttosto
una dichiarazione, dicendo perd una cosa che
avrebbe forse potuto spiegare in un modo meno
generico, dicendo : ci si vengono a presentare

delle leggi che in certo modo offendono il ca--

rattere, la suscettibilita.
Senatore FERRERO. No, no.

4

Discussioni, . 1 O8.

PELLOUX, ministro della guerra. Allora forse
non avrd capito bene.

Egli, ripeto, non ha fatto che rinnovare una
dichiarazione gia espressa in altra occasione,
che cioé egli é contrario a tutta la legge.

L’onorevole Mezzacapo, € favorevole assolu-
tamente al principio della scelta nel suo senso
elevato, nel senso cioé dello scopo, che & quello
che credo veramente si deve avere tutti, di por-
tare cioe alla testa dell’esercito gliuomini dai
quali si possono attendere i migliori servizi in
caso di bisogno. Solamente egli vede la cosa in
modo differente da come lo vede il Ministero.

Egli dice: voi siete stati portati a ridurre la
scelta a quegli estremi limiti, cominciando dai
gradi inferiori in conseguenza del concetto dei
limiti di etd e del ruolo unico.

Questo mi da occasione di dire per il mo-
mento, relativamente alle due altre questioni,
che effettivamente ’avanzamento nei gradi su-
periori éstrettamento collegato coi limiti di eta.

Ma io prego Voner. Mezzacapo a voler con-
sentire con me in questa considerazione. Quali
effetti hanno avuto i movimenti che sono stati
la risultanza di promozioni a scelta nei gradi
superiori 'unica volta che, con molta ragione,
secondo me, sono stati tentati?

Noi ci troviamo, relativamente a quest’argo-
mento, in una situazione viziata dalle condi-
zioni che si sono svolte da 14, anzi da 16 anni
a questa parte. )

Assolutamente al giorno d’oggi credo che
un ministro che si valesse puramente della

“legge del 1853, la quale stabilisce che le pro-

mozioni a scelta nei gradi superiori siano
esclusivamente a scelta, come la legge pre-
scrive, incontrerebbe gravissime difficolta.

Del resto, una considerazione bisogna am-
mettere, ed & che le promozioni a scelta, negll
alti gradi, non sono molto facili ad essere,
scusatemi la parola, digerite, precisamente
perché forse non siamo in quello stato di se-
renita al quale alludeva 1’ onorevole senatore
Mezzacapo, a quello spirito d’abnegazione che
ciascuno comprende che non puo essere comune
a tutti, ma che sarebbe pur tanto desiderabile
che fosse.

L’ onorevole Mezzacapo dice che colla pro-
mozione a scelta, come si fa, non si tien coato
delle qualitd morali militari dei candidati.

Questo, fino ad un certo punto non si pud

»
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dire, perché per le promozioni a scelta tanto

nel grado da tenente a capi‘tano come nel
grado da capitano a maovgmre, si tien molto
conto di quel poco che gid pud aver rivelato
il candidato nelle sue qualitd militari, dal mo-
mento che una delle considerazioni primissime
& che egli sia oftimo sotto tutti gli aspettl.

Mi si dird : questo non ha ancora-avuto -un
tirocinio tale da poter dare di sé sicuro-affida-
mento, da garantire che riescird nei pit alti
gradi; ma questo & quanto si puo ottenere, e
non saprei in qual modo si potrebbe ottenere
di pia.

In quanto all’idea dell’avanzamento per an-

<

zianitd negli alti gradi, ‘tolto i gradi di gene--

rale, perché ricorderd I’onor. Mezzacapo, che
fu accettato il concetto che nei gradi-d’ufficiale
generale I’ avanzamento fosse anche a scelta
per i tenenti generali e pei generali di armata;
in quanto al concetto dell’avanzamento ad anzia-
nitd nei gradi superiori & stato gia altre volte
formulato; anzi sepotessi, leggerei un brano
della relazione del compiantc senatore Bertole-
Viale, che accennava gia a questo che nei gradi

superiori il modo migliore era la selezione, ciod : -

distinguere nel momento pill opportuno della car-
riera quegli'elementi fra i guali si pud ritenere
che si trovino ufficiali destinati a proseguire

nella carriera alta, -e poi I’ avvenire affidarlo

‘ad una selezione molte rigoresa.

Ma ammetto che questo non sia proprio quello
che sarebbe -desiderabile nell’intendimento del
senatore Mezzacapo, ¢ che, ripeto, anch’io ri-
conosco giusto ; vuol dire che nel concetto della

legge abbiamo delle difficoltd per i eriteri ge-:

nerali, e abbiamo pol anche delle difficolta per
i criteri di applicazione.

Sui criteri generali migpare che in fondo il
Senato li ammetta.

Si potra certamente desiderare un 31stema

migliore, ma bisogna riconoscere che questo &-
ancora quello che ha riunito le opinioni del-

" maggior numero, perché anche qui evidente-
mente, se si potesse riunire la unanimita, sa-
rebbe certamente molto bere, nell’ interesse di
quel prestigio -che deve avere una legge di
questa natura di fronte all’esercito.

Lo riconosco, ed--anzi io non nascondo che
una legge d’avanzamento clre non riescisse -piet
namsnte accetta alla generalits, creﬂo c¢he non
potrebbe far bene.

#

Veniamo alla questione dei fatti; siccome
questa legge venne discussa ampiamente ’anng

‘scorso, qui viene una qquestione nuova. Io ho

proposto, :come llanno .scorso, che I’avanza-
mento da capitano. a maggiore fosse fatto pep
quattro quinti -ad anzianitad e per un quinto g
scelta; mi si propone invece che queste avan.
zamento del tgrado di -capitano :a maggiore g
faccia per sette ottavi ad anszianitd e per un
ottavo a scelta; la minoranza propone ‘ancora
uwna diminuzicne, o almeno un’altra forma.

To credo che i calcoli della maggioranza del-
I’ Ufficio centrale e forse anche della minoranzs

" possano derivare dal mon infendersi bene su

un fatto che & il principale; e questo fatto &

quello del vantaggio che uno promosso a scelta

pud ottenere nella sua carriera.

Gia, nella seduta di venerdi, ho detto che io
ritenevo che questo vantaggio medio, per coloro
che avessero ottenuto le due 'scelte, quella da

tenente a capitano e quella da capitano a mag-,

giore non arriva ai quatiro anni; anzi.ora con-
fermo che non arriveranno mai a tanto.

L’Ufficio centrale arriva invece :dai .cinque
al sei; ed-e qui la differenza; ed 1o riconosco
che se fosse cosl mi arrenderei.

Ora, che cosa ha potuto produrre una diver-
genza di questo genere?

La legge del 1853 che non era in alcun modo
inspirata da un preconcetto contro la scelts,
¢he anzi teneva molto conto nelle sue disposi-
zioni dei vantaggi che,-al credere dei legisla-
tori d’allora, dovessero dalla wscelta derivare

-all’esercito, -aveva delle disposizioni semplicis-

sime. Essa diceva: un ufficiale non .puo .essere
promosso al grado superiore se non ha fatto
tanti anni, due,tre o quattro nel grado imme-

-diatamente inferiore; e soggiungeva che un uf-

ficiale poteva essere promosse a scelta nelle
premozioni da tewente :a capitane, di un-terzo
di metd da capitano a-maggiore, ed a scelta
wnicamente in tutti i gradi superiori. .
Questa disposizione non ‘era collegata a nes-

‘sun’altra condizione <che quella della perma-

nenza che un ufficiale aveva fatto .gid nel grado
in cui si-trovava. Passati 1 due o fre.anni pre-

'seritti, -un ufficiale poteva essere preso Jungod

il ‘ruolo, - promosso a scelta.

-Che cosa vediamo invece noi succedere, 100
nelle leggi che non sono .maistate toscate, M2
nellapplicazione? Sia per Veffetto della scuola
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di guerra; Sia per effetto. del passaggio nellor

stato” maggiore & introduce questo. coneetto :
pufiiciate clie avra percorso la scuola, di guerra,
potré essere promosso al grado-superiore quando

entrerd nei primo terze, gquando entrerd nel

pmm@; quarto, quando entrera nel primo quinto,
e via dicendo.

Qui- troviamo ancora: un, vantaggio ben de-
terminato; perché, sei per esempio-si diee, pas-
gerd un capitamo a maggiore quande entrerd
nel primo gquinto;, essendo il primo quinto dei
capitani di 483, al giorno. d’eggi secondo 'an-
nuario del 1893, questo capitane quando arriva
al n.
maggiore. Questo & un vantaggio delerminato

"che rappresentia precisamente quella quota di

tempo, che comporta il quinto di quello-che si

- dovrebbe passare per essere promossi al grado
di maggiore per anzianita. Supponendo che-

questo. tempo. sia. di dodici a guattordici anni,
evidentemente, questo vantaggio era da due e

-mezzo & tre anni.

Quindi & evidente che, quando un ufficiale in
queste condizioni én.tr_a rel primo quinto, €
un vantaggio conosciute.

Senonché: coll’andar avanti negii anni, vieme
3 fare capelino un altre concetto che troviamo
per la prima volta. nel disegno di legge pre-
sentato al Senato nel 1885. _

In questo disegno di legge si dice: « Gli
ufficiali nei gradi di tenente, di capitano, di
maggiore, di tenente-colonnello potranno essere
promossi al- grado superiore; cingue ad anzia-
nita, ed- uno a scelta».

Non si dice pitt quando entreranno nel primo
quinto o nel primo sestoy sidice che per essere

_ Promossi a-scelta, bisogna che si trovine gia

nel primo quinto o.nek primo. sesto.
B 1t assolutamente: chesta: tutta.la. differenza

dell'apprezzamento del vantaggior dic carriera: |

che ne.consegues; poichéil. dise: che: ung & pros
Mosse:quandet entrasnelrprimo: guinte,, o quando
entray . neix primvo- seste,. non. ha: nulla:dac fare,

How-pud essere confrontatos nei; calcoli,.col: dire: |
: Ch"‘mm perr-essene. promosso -devieitrowarsh gid.
' lleL prizvocguintono nebprimorsesto:,

Venerdlc hig cercato«.di’ spiegarer al Semat@r,‘ :
i
i questmne perché: mupyemne;va, di non istancage:

e ‘0ppo la pazienza, avendo gia parlato)un;po bans b

gamente( ‘prima.. !

un‘ po¥ supcnﬁmalm&mte,‘ se, si+ vueley. questas

483 dello annuario deve essere promosso .

v

i

0

- eventuale, il quale- certamente,

Ma poiché in questo momento mi tocca di
ritornare sulla questione, che & in fine dei
conti questione di aritmetica semplice; io devo
richiamare specialmente P’attenzione del Senato.

Io non vado a vedere se le promozioni da
capitano a maggiore siano 100 o 120 o 144
per me & questione di proporzione ; io dico so-
lamente questo: quando ¢ stabilito che un quinto

dei posti € riservato alla scelta, e che per es-

sere promossi bisogna essere nel primo quinto,
pud avvenire, non di guadagnare tre anni o
due. anni, ma neppure un posto! .

Prendiamo infatti un ruolo qualunque; sup-
poniamo il ruolo di un grado che conti 1000
ufficiali; prendo dei numeri astratti divisibili
perfetiamente in quinti. Il primo quinto di questi
1000 ufficiali & rappresentato dai primi 200. .

Il calcolo delle probabilitd umane, che cosa
vi dice? Dice che in questo ruolo i soggsiti che
possono aspirare alla scelta, ché possono su-
perare quella prova saranno naturalmente ri-
partiti lungo tutto quel ruolo; se ne troveranno
nei primi cento, nel secondc centinaio, nel
terzo, ecc., in maniera che, se non sard uni-
forme, sara ceriamente poco lungi dall’unifor-
mitad, eccetto forse qualche raggruppamento
con sistema
regolare; finirebbero per sparire.

Ora supponiamo che su questi 1060 ufficiali
si debba promuoverne 50: 40 saranno promossi
per anzianiid e 10 a sceltfa. )

Per anzianitd saranno i 40 primi del ruolo,
ma i 10 a scelta dove si troveranno? La legge

 dice chiaro che devoeno trovarsi gid nel primo
. quinto. Ma chi vi dice che non saranno gia nel

primo centinaio? Nei primi 50 persino del ruolo?
Anzi & probabile che ci0 sia, e cid che & acca-

: duto in tanti.anni di seguito lo dimostra. Quindi

non, st pud. assolutamente dire che quando si &
promossi, trovandosi gia nella prima frazione,
che. érdeterminata, vi sia un Vantaggia deter-
minato di dug:o di tre anni.

Non sis sa; quellor che. sard; ma certamente
il vantaggiorsard melto, mas molto minore !

Bel resto:laseio al-Senato. di.fare. questo cal-
colo, semplicissimo, di pura, amtmetlca,

Shdina, per esempio : se Vi 5000 gia, dei seelti
nel primo quinto, finiranno poi per sparire;
nén ci &, affatto. probabilitd, che. spariscanoy

perehér sL‘rxp‘rodunammo lungo tutto il-ruolo -

questi elementi. per la .s;c_eli.,az,\é sia nella promo-
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zione da tenente a capitano, come in qualunque
altro grado, sia per ammissione alla scuola di
guerra, sia per esame di capitano, tutti questi
elementi si riprodurranno lungo il ruolo, e
quindi non solamente non avremo i cinque o
sei anni di vantaggio, ma & difficile che sul
totale si arrivi ad un vantaggio medio tra tutto
di due o tre anni. .

I’esempio del passato lo dimostra. Ho vo-
luto dire questo percheé si veda la differenza che
¢ & tra PUfficio centrale ed il Ministero.

Io calcolo che ’essere nel quinio & una con-
dizione gravissima come l’essere nel sesto. Per
correggere questo, capisco, ci sarebbe un mqﬂq ;
dire cioé: assicuriamo la quota fissa. Per assi-
curare la quota fissa bisognerebbe una dispo-
sizione di questa forma: ufficiale a scelta sara
promosso quando entrerd nel primo sesto, quando
entrerd nel primo quinto.

Ma per poter far questo ¢’ & una difficolta in-
superabile, ed & che bisognerebbe prima di tutto
aver ridotto il primo quinto o il primo sesto
del ruolo sgombro da tutti gli elementi promuo-
vibili a scelta, perché evidentemente se si tratta
di fare delle promozioni a scelta, hanno prima
diritto di passare quelli che sono gia nel primo
quinto, prima di quelli che vi entrano.

Dato questo, io credo che cadono molti, per
non dire tutti, 1 ragionamenti che si sono fatti,
perché se, appoggiando poi questi ai ragiona-
menti suceessivi, sidice: con cinque o sei anni di
vantaggio ci sard una differenza di etd tale fra
coloro che vengano dall’anzianita e coloro che
vengono dalla scelta, se questa eta si rappre-
senta, per esempio; di cinque o sei annil in
media, ovvero si rappresenta di due o tre
tutto al piu, come sostengo io, (perché, dico,
di pit non sard), la differenza € immensa, ed
allora tutto cade, i1 ragionamenti non sussi-
stono. E allora bisogna ritornare ai calcoli delle
probabilitd, bisogna ritornare a questi calcoli
che ho fatto laltro giorno degli 80 e dei 100,
e precisamente in questi nuovi calcoli entra mol-
tissimo il coefficiente che non piace all’onore-
vole Mezzacapo, ma che pure & uno dei corret-
tivi precisamente per trattenere la scelta, ed
¢ precisamente l'avanzamento ad anzianiti nei
gradi superiori.

E qui bisogna ripetere anche un’altra volta
che gli elementi della scelta e bene separarli
in quel momento della carriera, che & piu op-

portuno; tanto vale separare una volta o due
sole quelli che devono progredire di piu; ed &
meglio c¢id avvenga nei gradi inferiori. Che un
capitano si trovi sorpassato da un altro, avverra
sempre; tutto il mondo sa che coloro che sono
della scuola di guerra passano prima degli altri,
e cosi pure quelli dello stato maggiore.

Fatta questa selezione al grado di capitano,
questi due gruppi a scelta e per anzianita vanno
avanti con le loro perdite, le quali dipendono
dai limiti d’etd e da altre cause eventuali.

Io ripeto che in queste condizioni non & as-
solutamente possibile che non arrivino in gran
numero quelli dell’anzianitd relativamente a
quelli della scelta.

E qui devo una risposta speciale al senatore
Ricotti. Ha detto:

« K vero che per ora molii tenenti-colonnelli
arriveranno a prendere il comando di reggi-
menti, per promozione ad anzianita ; ma che fra
quattro o cinque anni sard tutto questo scon-
volto e poi succedera che ’anzianitd non andra
pitt avanti del grado di tenente-colonnello ».

Per questo, il senatore Ricotti, ha fatto un
calcolo che io ritengo anche sia esattissimo.

Egli pero ha detto che i maggiori che avranno
diritto alla promozione a scelta sono in si gran
numerc da far sparire quelli per anzianita, ed
ha diviso quelli promossi maggiori nell’ultimo
decennio in due gruppi: primo quinquennio e
secondo quinguennio.

Ha detto che nel primoe stavano ancora bene
le cose, ma che nel secondo prendeva tanto
predominio la scelta che avrebbe assorbito gli
altri.

Ora ho qui un documento adattato al caso,
cioé la sithazione attunale di tutti gli allievi

~usciti dalla scuola- di guerra.

Da questo documento risulta che su 480 mag-
giori circa, ce ne sono 195 che provengono
dalla scelta, e sono cosi ripartiti: _

il}Iovantotto sono nella prima metd relati-
vamente al maggiori, e I'altra metd si trova
nella seconda metd del ruolo; il che vorrebbe
dire che quello che succedera per il primo
gruppo si deve aver ragione di supporre che
succederd forse un po’ meno, ma press’a poco
nella stessa misura anche per il secondo gruppo;
con perdite alquanto maggiori, ma arrivera alla
stessa maniera.

L’onorevole Ricotti ha spiegato il motivo per
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il quale, secondo lui, i gruppi che avanzano per
anzianitd resteranno per istrada.

Egli ha fatto questo ragionamento:

Voi dite che quindici o venti (sard quel che
sard) arriveranno a scelta al grado di colon-
nello, e trenta o quaranta vi arriveranno per
anzianita; e siccome i posti da colonnello a ge-
nerale sono diciotto, cosi diventeranno generali
quelli a scelta.

Io dico invece che giungeranno quelli che si
troveranno in testa al loro grado, siano a
scelta, siano per anzianitd; anzi in maggior
proporzione quelli dell’anzianita.

Senatore RICOTTI. Il primo anno.

PELLOUX, minisiro della guerra. Il secondo
anno sard lo stesso; prenderanno i posti di
generale quelli che vengono subito dopo. E
un movimento continuo. E questione di pro-
porzione che verrd cambiato dalle perdite che
si avranno.

Io del resto non ho mica fatto delle previ-
sioni con numeri fissi, che indicano il giorno
che arriveranno alla promozione.

D’altra parte questa é la profonda mia convin-
zione, potrd anche sbagliare, naturalmente non
ammetto certo di non poter errare, ma tengo
moltissimo a far capire al Senato tutte le ra-

" gioni profonde per le quali, in una questiore
simile, mi trovo in dissenso con la maggioranza
dell’Ufficio centrale.

Sono queste considerazioni le quali fanno che
io temo perfino, lo dico francamente, di essere
andato un po’ troppo sotto, I'anno scorso, ac-
cettando la riduzione che ho accettato.

L’ha riconosciuto anche I’onor. Mezzacapo :
Questa legge € la pit ristrettiva che sia mai
stata presentata sull’argomento, dai miei, pre-
decessori, e se ha un difetto & appunto quello
-di essere troppo restrittiva.

L’onorevole Ricotti ha fatto il confronto tra
-quella che aveva presentato lui nel 1885 e questa.
Ebbene se leggessi le disposizioni di quella
legge che fu poi votata nel 1886 dal Senato, si
vedrebbe a colpo d’occhio che la piu ristrettiva
€ la mia. :

L’onorevole Ricotti dice giustamente che non
ammette Pavanzamento per esami che in un

" grado, mentre io tengo altri criteri. E que-
Stione da esaminarsi, quali dei due criteri sa-
rebbero i migliori; mi limito perd a notare che
quel progetto di legge ammetteva lavanza-

mento a scelta di uno su sei nei gradi di
tenente, capitano, maggiore e tenente-colon-
nello.

L’onorevole Ricotti ripete anche quest’anno
come I'anno scorso che il suo progetto era fa-
coltativo e quindi la cosa era ristretta.

Ma io gli osservo che qualunque ministro
della guerra che si fosse trovato davanti una
legge di questa natura aveva tutto il diritto
di valersi di tutte le facoltd che essa gli accor-
dava, ed allora le promozioni a scelta potevano
avvenire su tutti i gradi.

Questo ho detto soltanto per far comprendere
come su una questione di questo genere gli
apprezzamenti possono essere differenti.

Finisco ripetendo al Senato che questa legge,
come I'hanno gia detto altri oratori, e anche
Ponor. Mezzacapo, tocca il morale dell’esercito.
Bisogna quindi fare in modo che essa arrivi -
se pur deve arrivarci - davanti all’esercito con
una certa autorita.

L’anno scorso ebbe una grandissima vota-
zione; non so quest’anno quale votazione potra
avere.

L’onor. Sforza-Cesarini, a noms della maggio-
ranza dell’Ufficio centrale, mi pregava di ac-
cettare la proposta della Commissione. Ripeto
che ne sono dolentissimo, ma non lo posso fare
per tutte le ragioni che ho detto; se l'accet-
tassi crederei di far cosa dannosa alPesercito.

Il senatore Mezzacapo ha detto che io devo
pensare ai risultati avvenire di questa legge,
ed & appunto questo quello che mi preoccupa.

Io non vorrei mai, trattandosi di infrenare
delle disposizioni, larghissime come quelle della
legge del 1853, fossi io la causa di far adottare
dei criteri troppo restrittivi ed irreparabili per
Pavvenire.

Quindi non solo io non potrei accettare 1’ot-
tavo, ma confesso che non potrei acceitare
nemmeno il sesto e il settimo se me lo si pro-
ponesse, e pregherel la maggioranza dell’Uf-
ficio centrale di voler consentire alla mia pro-
posta. -

Senatore RICOTTI. Domando la parola.

PRESIDENTE. La parola spetterebbe ora al re-
latore dell’'Ufficio centrale, ma faccio osservare
che Tora é tarda. .

Senatore RICOTTI.“Ho domandato la parola per
fatto personale. .

PRESIDENTE. Ha facoltad di parlare.
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Senatore RICOTTI. So che & molto difficile di-
scutere in una grande Assemblea sui numeri,
ed & per questo che mi sono limitato a ripetere
quelh accennati'dall’onor. ministro nella dlSCUS-
sione di venerdi.

Perd debbo osservare che egh, per contrad-
dire le mie affermazioni...

PELLOUX, wministro della guerra. No, no, ho
spiegato. 4 .

Senatore RICOTTI... ha fatto un nuovo calcolo
che non posso lasciar passare senza osserva-
zioni. -

Io avevo detto, che nel primo quinquennio
1893-96 si verifichera nell’avanzamento a colon-
" nello di fanteria una proporzione soddisfacente
fra i provenienti daila scelta e quelli prove-
nienti dalla sola anzianita, ma che nel quin-
quennio successivo, le cose cambieranno radi-
calmente, per cui non avremo pitl. nessuna
promozione a colonnello dei provenienti dalla
anzianita. A questa.mia affermazione 'onorevole
ministro ha contrapposto un suo calcolo che
dimostra, che nel ruolo attuale dei maggiori,
la proporzione fra i provenienti dalla scelta si
mantiene ad un dipresso la stessa, sia dessa
applicata alla prima od alla seconda metd del
ruolo degli attuali maggiori. Questo fatto non
solo.non contraddice la mla affermazione, ma la
conferma, inquantoché devesi premettere che gli
attuali maggiori di fanteria furcno promossi
tali nello stesso quinquennio, per cui egli ra-
giona sopra le promozioni di due mezzi quin-
quenni successivi, mentre io avevo ragionato
sopra interi quinquenni.

Ho creduto di rilevare questo fatto per con-
statare sempre piu quanto sia difficile discutere
questl particolari innanzi ad una Assemblea.

PELLOUX, ministro della guerra. Domando. di

parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolti.
PELLOUX, miZnistro della guerra.

dere anche Panzianita, ma I‘lpe 0 che la’ que-

stione dell’avanzamento a scelta, nel primo o. 4

nel secondo quinquennio, secondo quello che
ho sentito sembrava che facesse sparire tutti
gl ufficiali ad anzianita che cosl.non arriva-

‘vano nemmeno al grado di tenente-colounello.

Del resto mi rimetto anche ai calcoli dell’ono-
revole Ricotti, che nulla hanno da fare col
disegno di legge, e non ho altro da dire.

PRESIDENTE. Rimanderemo il seguito della di-

scussione a domani, avvertendo che domani la

seduta comineierd con la discussione del pro-
getto di legge per Pesercizio provvisorio.
Prego i signeri senatori di rammentare che
bisognera deliberare entro domani sul progetto
stesso e votarle a scrutinio segreto.
Leggo l'ordine del giorno della. seduta. di
domani.

I DISCUSSIOHG dei seguenti progetti di legge:

Proroga a tutto marzo 1893 dell’esércizio
provvisorio dello stato di previsione dell’Entrata
e di quello della spesa concernente il Ministero
del Tesoro per anno finanziario 1892-93;

Avanzamento nel regic esercito (seguito).
II. Interpellanza del senatore Ferraris intorno
ad impegni per opere non comprese nella legge

20 Iuglio 1890 sul piano regolatore della citta
dl Roma. '

La seduta & levata (ore 6 e 5).

N "-,‘,“'7."' ,
Senato del: Regno .

Si pud ve- -




