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Presidénza. del Presidente FARINT.

Sommarte. — Comunicazione di una lettera del sindaco di Roma, con-la quale invita lo Presi-
denza ed i senatori ad assistere il 2 marzo pross. allimaugurazione del-monwmento eretto in Roma
“al.senatore Terenzio Mamioni — Congedi — Seguito detlla discussione del progetto di legge :
Stato di previsione della spesa del’ Ministero dei lavori pubblici per Pesercizio 1892-93 —
Continua lo discussione sul capitolo 66, alla quale premndono parte i senatori Brioschi; re-
latore, Parenzo, il ministro dei laveri pubblici ed il senatore Ferrvaris — Approvazione del
capitolo 66 e dei seguenti fino al capitolo 313, ultimo del bilancio, dopoe osservazioni del se-

- natore Mariotis sul capitolo 292, del senatore Cavalletto al 293, ai quali risponde-il ministro
dei lavori pubblici, del ministro stesso e del relatore senatore Brioschi sul capitolo 297, e
del- senatore Rasponi sul capitolo 303 — Approvazione degli articoli del progetto di legge- re-
lativi al bilancio suddetto, e rinvio del medesimo alla votazione a scrutinio segreto — Discus-
sione del progetio di legge: Modificazioni al titolo II1 della legge sulle opere pubbliche del
20 marzo 1865 — Osservazioni del sematore Guala, cui rispondono il relatore senatore Gadda
ed il ministro dei lavori pubblici — Approvazione degli articoli modificati 92, 94, 96, 97, 98,
99, 101 e 102, e dell’ariicolo 103 intorno.al quale parlane il minisiro di agricolivra, indusiria
e commercio ed il senatore Gadda, relatore — Osservazioni dei senatori Ferraris e Guala sul-
Particolo 124, ai quali rispond: il relatore.

. ) :

La.seduta &aperta. alle ore 2 e 30. pale.di Roma, presenti le autoritd locali, i rap-
presentanti della citta.di Pesaro e della famiglia
di Terenzio Mamiani, il monumento eretto per
iniziativa e cura del comune e per pubblica
contribuzione ad onore del grande estinto, nella

Sono presenti i ministri dei lavori pubblici e
della marina. Intervengono piu tardi i mini-
stri di agricoltura, industria e commercio, e

della guerra. X : - , ]
Il senatore, segrelario, COLONNA-AVELLA da: lot- | P1azza Sforza ‘Cesarlm, e del gu'a le fu aﬁﬁigla,ta,
tura del processo “verbale della tornata prece- allo scultore signor Mauro Benini la. esecuzione
' ‘ artistica. :

dente, che viene approvato. _ « Ho I’ onore-di invitare cotesta Presidenza
| ' del Senato del Regno a voler assistere a tale

. '} inaugurazione, e prego V. E. di dare partecipa-
PRESIDENTE. Comunico al Senato-la seguente zione di tale invito agli onorevoli senatori,.af:

Comunicazionl.

lettera del Municipio di Roma: finché coloro che volessero assistervi possano
! ! * - . . -
«Li 20-febbraio 1893. intervenirvi.
Eccellenza, « Con rispettosa slima

« It sindaco

« Il-giorno.2 marzo; alle'ore 11 antimeridiane,
«RuspoL1>».

sararihaugurato dall’ Amministrazione munici-

Discussioni, - 85, Tip. del Senato.
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Congedi.

PRESIDENTE. Chiedono un congedo i signori
senatori: Migliorati di un mese, per motivi di
salute ; Pasolini di quindici giorni, per motivi
di famiglia.

Se non vi sono osservazioni questi congedi
s’ intenderanno accordaii.

‘Seguito della discussione del progetto di legge:
Stato di previsione della spesa del Riinistero
dei lavori pubblici per I’ esercizio finanziario

1892-83 (N. 24).

PRESIDENTE. L’ ordine del giorno reca il se-
guito della discussione del progetto di legge:
« Stato di previsione della spesa del Ministero
dei lavori pubblici per l'esercizio finanziario
1892-93 ».

Teri fu iniziata la discussione sul capitolo 66 ;
do la parola sullo stesso capitolo al signor re-
latore, senatore Brioschi.

Senatore BRIOSCHI, 7elatore. Le relazioni su-
gli stati di previsione della spesa del Ministero
dei lavori pubblici, sia in questo ramo del
Parlamento, sia nell’altro, hanno un destino
comune; cioé in luogo di servire di scorta alla
discussione, ne vengono lasciate quasi estranee.
La ragione di cid invero & chiara; mentre
le relazioni cercano di trattare le questioni, che
hanno un carattere generale, le discussioni in-
vece si aggirano su casi particolari.

Ma questa volta le poche parole, che io
scrissi nella relazione intorno alle opere edilizie
di Roma, hanno avuto ieri un ampio svolgi-
mento in un discorso dell’ onor. Ferraris, che
mi spiace di non vedere presente.

E bensi vero che, abituato a brevitd di pa-
rola cosl scrlvendo, come parlando, io mi era
limitato di molto nel trattare la questione, re-
strmgendorm a quel tanto che in essa puo es-
servi di vitale ancor oggi; in quanto che una
divagazione su tutte le leggi antiche, allo stato
presente, non aveva per veritd pin valore
pratico. .

Mi dispiace anche di non vederé I’onorevole
Durante, ma io parlerd egualmente.

Le quest"oni, che ho toccate nella relazicne
e di cui inlendo dir brevi parole al Senato,
riguardano precisamente gli articoli 67,69 e 70
della legge, cioeé le costruzioni del Pohchmco

e del nuovo palazzo di Giustizia. Nella rela-
zione io scriveva queste parole: « se non che
tutto il problema delle opere edilizie di Roma
(che riguardano principalmente questi due la-
vori), ha necessita di studi maggiori ¢ di una
energica volonta nella direzione ».

Io sono il primo a riconoscere la giustezza
di quanto diceva ieri il mio amico, 'onor. Fi-
nali, che allorquando egli dovette dare esecu-
zione alla legge del 1890, trovo delle difficoltd.
grandissime.

Mi pare dicesse ieri, dirigendosi, se non erro,
all’onor. Ferraris: se lei sapesse le difficolta
enormi e le mnoie che ho dovuto subire per
questo decreto, forse il biasimo verrebbe tra-
sformato in lode.

Ora io sono il primo ariconoscere le grandi
difficoltd che ha dovuto avere I’onor. ministro,
ma dico anche che oggi lo stato delle cose &
un po’ differente da quello di due anni sono, e
non si pud negare che lo stato delle cose abbia
tanto migliorato da permettere di ritornare
sopra a quanto ha fatto Ionor. Finali.

Vediamo quale & lo stato di fatto. Vi sono
ancora quelle tali Commissioni reali le quali
sono nate in, un momento nel quale era forse
necessitd che nascessero, quando cioé i lavori
non erano dipendenti dallo Stato, ma da due
enti diversi,, la Provincia ed il Comune, e come
disse I'onor. ministro non si era mai potuto
trovare il momento di regolamentarli, passa-
temi la parola. Allora le Commissioni reali ave-
vano forse ragione d’essere, quantunque io non
abbia mai capito'la necessitd di una Commis-
sione di giuristi quando si traita di costruire
un palazzo di Giustizia, e una Commissione di
medici per un ospedale. Capisco che in prin-
cipio quando si trattava dei concorsi, qualcuna
di queste persone fosse posta nella Commissione
giudicatrice, ma che poi questi giuristi, questi
medici debbano continuare ancora Popera loro

in un lavoro di questo genere, a me pare in-

conciliabile.

"E qui sta proprio il desiderio che io esprimo
alloner. ministre. Ritorni sopra questi faiti e
provveda inquantoché oggi la necessita di queste
Commissioni pit non esiste. Perd sono del pa-
rere che non sia mai esistita nel senso -in-
dicato ieri dall’onor. Durante che mi spiace di
non vedere presente. E parlo sempre dei me-,
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dici, perché quanto ai giuristi non lo capisco
assolutamente.

" Davanti ai medici, ai chirurgi io non posso
che levarmi il cappello.- Ma veniamo ai fatti:
questo Policlinico conterra trecento letli, e I'ono-
revole Durante diceva ieri che in questo palazzo
vi saranno al secondo piano camere per 40
medici; ma come volete dare delle camere per
40 medici in uno ospedale dove sono 300 letti;
non Vv’ & proporzione, ed & per l'amore della
scienza che lo dico. Quando si tratta coi con-

tribuenti vi deve essere un limite; mentre or-

dinariamente in queste cose, ¢’ & ’amore del-
Varte per Parte che vi fa passare al di 14 di
tutti i limiti. Non parliamo poi di quest’altro
fatto : dato che il Policlinico sia ridotto a questo
limite, che debba essere un ospedale che raccolga
300 malati, non si capisce pi come si debbano
spendere 12 milioni per 300 malali, 40 mila
lire per ciascun malato; mi pare cosa enorme,
il che vuol dire che forse si e andato cambiando
via via lo scopo di questa lstltuzmne forse si
tendeva prima a farla una istituzione pin farga;
adesso credo che quel palazzo d’amministra-
zione che & costato due milioni sia altra cosa.

Ora dato che i fatti sono quelli e non se ne
esce, e che a quegtl fatti hanno contribuito
queste Commlssmm & ormai tempo di finirla
con queste Commissioni. B diré di piu. ancora:
che non ha che fare una Commissione reale di
giuristi nella costruzxone di un palazzo'di Giun-
stizia.

Lo. diceva leri l'onor. Ferraris: pud essere
dubbio se convenga un palazzo di Giustizia
0 no; ma-.oramai che siamo per questa via
cerchiamo almeno di renderlo piu utile possi-
bile. E diceva benissimo il senatore Ferraris
ieri che il palazzo di Bruxelles, una delle piu
brutte cose che si possono immaginare anche

~dal lato architettonico, tutto il Belgio sa che

© non serve a niente; tutta la giustizia si & sol-
levata contro questi concentramenti.

Io faccio anche un passo piu in 1a, e direi,
¢’ & un altra Commissione che io vedrei volen-
tieri soppressa: quella pel monumento a Vit-
torio Emanuele. .

" Io credo che questa Commissione reale, che
un giorno sard stata necessaria, ma che oggi
intralcia la libertd del Governo, date le con-
dizioni attuali e dato il modo col quale oggi

si devono amministrare queste nuove costru-

W

zioni, io credo che questa Commissione sia
inutile. @

L’onor. senatore Finali, difendendo ieri quel
suo decreto, che io ‘approvo, diceva a chi lo
aveva accusato di aver lasciato ’amministra-
zione tecnica di quei lavori agli ingegneri od
architetti che vi erano precedentemente e quindi
di aver diminuita l’azmne diretta del ministro,
che nel decreto vi & la parola potranno essere.

Ma questo potranno essere & come dire sa-
ranno, perché la potenza che era gid in wano
di quella Commissione reale e dei suoi protetti
in queste costruzioni era tale che o il ministro
quel giorno aveva il coraggio di romperlo as-
solutamente, o quel potranno doveva dire do-
vVranno.

Or dunque, riassumendomi per questa parte,
‘non posso altro che pregare il signor ministro,
e credo che sl unird con me la maggioranza
della Commissione permanente, se non tuita,
di trovar modo perché le Commissioni reali non
abbiano piu ad esistere.

To capisco, che forse il ministro attuale tro-
verd le difficoltd che ha trovato il mio amico
Finali per arrivare alla soluzione di questo grave
problema, perché le forze che vi sono in queste
Commissioni reali sono molto potenti.

Ma egli & certo di avere Pappoggio del Se-
nato se ricondurrd questa parte dell’ ammini-
strazione nelle regole ordinarie.

Io non avevo nella relazione toccato un altro
punto molto importante del quale invece si &
occupato ieri onorevole senatore Ferraris, ed
& quello della legge 14 luglio 1887 e di quella
che venne poco tempo dope 7 luglio 1889, cioé la
prima per la passeggiata archeologica, la se-
conda per la sua esecuzione. Sopra questo punto
fortunatamente non abbiamo che due leggi e
niente d’incominciato; ma abbiamo perd dei
vineoli a tutti quei proprietari i quali mi paiono
abbastanza gravi. Ora, siccome a me pare che
I’onor. ministro sia persuaso, come risulta dalle
sue parole, che non sard per i nostri nipoti, ma
per i nipoti dei nostri nipoti, mi pare che sa-
rebbe il caso di tornarvi sopra e svincolare.

To capisco che anche sviacolati i proprietari
i;on potranno far niente coi loro terreni, perché
ormai le condizioni in Roma sono troppo gravi
Ma, intanto, mi pare che questo si potrebbe fare,
tanto piu che procurerebbe una eccellente im-
pressione sopra i contmbuentx maggiore certa-



Atti Parlamentari

— 640 —

Senato -dél ‘Regno

—

) Ty $99 o ; N R0¢
LEGISLATURA XVII — I SESSIONE 1892-93 — DISCUSSIONI — TORNATA DEL ‘22 ‘FEBBRAIO ‘1893

mente di quello che la possano produrre quelle
piccole economie che del resto*hanno il loro
riscontro in quel diluvio di maggiori spese che
ogni giorno si presentano al Senato. Io credo
che sarebbe cosa utile ritornar sopra ad alcune
leggi erronee -che abbiamo fatte, erronee, ri-
spetto alle condizioni della nostra finanza.

Sarebbe utile che ci fermassimo e ritornas-
simo sul passato per ccorreggervi quegli errori
che si fossero potuti commettere. Tutti vediamo
che ora non sarebbe possibile fare questa pas-
seggiata archeologica, e non ci sarebbe abuso
da parte dello Stato di mantenerci svincolati
con i proprietari, perche per ora lo scopo non
si puod raggiungere.

Questa & la raccomandazione che ho voluto
aggiungere. Io non ho altro a dire per il mo-
mento.

Senatore PARENZ0. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare.

Senatore PARENZ0. Sono dolente di non aver
potuto assistere alle sedute precedenti del Se-
nato, in cui si & ampiamente discussa questa
questione delle opere edilizie. Alcune parole
perd che ho sentito testé dall’onorevole rela-

- tore, espresse non tanto come una opinione sua
personale, ma come una opinione della mag-
gioranza della Commissione di finanza colla
speranza che egli ha altresi manifestata che
queste sue idee siano divise dal Senato, mi hanno
indotto a domandare la parola.

Fino a che lonorevole Brioschi deplora la
istituzione delle Commissioni reali io sono per-
fettamente con lui. & una ruota nuovanel grande
organismo burocratico del nostro paese che si
_ & introdotta per importanti lavori, la quale non
ha prodotio certamente gli effetti migliori:.Fino
a che deplora le gravi spese che si sono fatte
pel Policlinico, io sono perfettamente d’accordo
con lui. Fino a che raanifesta il desiderjo che
si risolva la questione della passeggiata archeo-
logica, la quale non & di pratica attuabilita, 1o
sono con lui; ma quando egli, parlando della
questione del palazzo'di Giustizia, manifesta la
opinione che sia stato un errore il pensarvi e
cita I’esempio,"un po’ fuori luogo, del grande pa-
lazzo di Gmstma di Bruxelles, per-censurare che
alla sede della giustizia a Roms si pensi a
provvedere, io mi permetto di dissentire dalla
sua opinione, perciocché io credo che a Roma
il tempio della Giustizia avrebbe dovuio essere

eretto in modo degno- d‘e‘lla’11'uova"capitaile'ben
prima di quello che non si sia pensato e di
quello che non lo sara.

Dissento da Iui perché & una questione ‘di
dignitd. Probabilmente’onorevole Brioschi non
ha per sua fortuna frequenti occasioni di visi-
tare, di vedere dove la ginstizia si amministri
a Roma. .

Se egli cotesta occasione 1 avesse, trove- -
rebbe che & una necessita il provvedere solle-
citamente, perché & assolutamente una cosa
indecorosa per la capitale del ‘Regno che la giu-
stizia si amministri in luridi -ed infetti antri,
dove ligiene e larispettabilita stessa delle per-
sone, che sono costretie adirvi, ¢ assolutamente
COMpromessa.

Io mi sono trovato spesso con alti personaggi
che o amministrano la giustizia, o esercitano
Pavvocatura in.altri paesi, e ¢he manifestavano
la legittima curiosita di assistere a qualche di-
scussione avanti al nostro tribunale civile o
alla Corte d’appello; ed ho dovuto trovare dei
pretesti perdistoglierneli per non-arrossire, come
italiano, del lnogo dove in Roma la giustizia si
amministra. Io non pretendo che soverchiamente
si spenda; si‘provveda pure modestamente nei
limiti del nostro bilancio,gna si faccia in modo

-che nella capitale d’Italia la giustizia sia am-

ministrata in locali civili. E basta manife-
stare questo desiderio, che mi pare tanto mo-
desto, perché si.abbia perfettamente I’oppo-
sto di quello che attualmente &, dacché ora,
lo ripeto, la giustizia si amministra in luoghi
assolutamente incivili. B su questo solc punto
che mi sono permesso di contraddire all’ono-
revole Brioschi, perché ripeto, per chi & costretto
ad avere contatto con ’Aniministrazione della
giustizia, ¢’é da arrossire per ilocali dove questa
giustizia si amministra.

Io sono sempre con coloro i quali prendono
a cuore gli interessi dei contribuenti; purtroppo
le condizioni nostre economiche sono cosi di-
sastrose, che non vi.é soldo dell’Amministra-
zione che non meriti la cura dei ministri per
essere risparmiato. Ma vi & .un certo punto a
cui codesto spirito di economia deve arrestarsi,

"ed & quando si tratta della dignitd del nostro

paése e di una cittd come Roma.’

Roma, per fatto nostro, deve rappresentare
una citta civile, di fronte, specialmente, a tutto
¢id che nel passato essa € -stata; e moi disgra-

4
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ziatamente :mon presentiamo ai forestieri, che
tanto numerosivisitano 1a nestra capitale, che i
grandi monumenti eretti da quelle che noi spe-
riamo siano -le passate civilta.

Della civiltd moderna Roma non presenta che
le mostre miserie, colle sue case o mal costruite
o non finite, e gli redifici pubblici incompiuti, e
quelli ‘della giustizia soprattutto collocati in
condizione assolutamente miserevole.

Questo nome di Roma deve pur significare |

qua‘lch‘e cosa per noi: questa nuova civiltd, di
cui civantiamo, ci impone dei doveri.

Facciamo in modo da poter presentare la ca-
pitake -del Regn' ‘al numerosi stranieri che ne
visitano le antichitd. come citta eivile, corri-
spondente alle esigenze dei nuovi 'tempi che
noi ‘vogliamo rapprebentare

To,che mon ‘sono remano, pur. credo cheI’I-
talia ha dei-doveri verso Roma, doveri che non

furono ‘adempiuti, o furono male immaginati -

e male eseguiti.

- 'E appunto in questo momento di tanta de- |

‘pressione- sta bene che in Senato si elevi una
‘voce per dire che.di Roma noi sentiamo tutta
Talta dignitd, tutta la infuenza che essa eser-
cita ¢ deve esercitare nella via della civilta, e
che noi alle 'sue tradizioni non intendiamo, a
costo anche di sagrifizi, di verir meno; e vo-
gliamo che il suo nome si mantenga alto di
fronte agli stranieri non solo per gli avanzi di
civiltd passate, ma altresi ‘per opere, di cui la
civilta,moderna non ,abbia ad arrossire.

Senatore BRIOSOHI relatore Domando la pa--

rola.

‘PRESIDENTE. Ha ‘facoltd di parlare.

‘Senatore BRIOSCH, relatore. Io aveva comin-
ciato qui, sentendo che aveva cosi forte aiuto
mel collega, a sperare che mi avesse compreso

in tutte le parti del mio discorso. Lasciamo da

parte quest’ultimo punto che -riguarda Roma.
To mon ho detto, ripeto, riguarde al palazzo di
‘Giustizia, che due cese: 1° ¢he non ecapisco
perche dei giureconsulti debbanoentrare ; 2° che

-¢*é un fatto che, per-quanto me dica il col?le'ga,
ha 'molio a che fare, ed ¢ che ¢ & gia il
fatto di un palazzo di Giustizia a Bruxelles che

& riconosciuto ceme una cosa tutt’altro che
adatta alla giustizia, perché il concentrameuwto
della givstizia-¢ un errore. Ionon ho detto chela
«giustizia ‘deve essere amministrata’com’s ora.

Dico che ‘bisogna pensare 'a questo problema,

che il palazzo di Giustizia deve essere studiato
di nuovo, e non si devono spendero 45 milioni,
come & Bruxelles per un palazzo che poi non
Serve,

Ora, siccome nel punto pnnmpale siamo per-
fettamente d’accordo, con cid non voglio che
sia diminuito il mio rispetto per Roma. Ma
siamo in un momento nel quale si deve pen-
sare anche a tutta I’ Italia. Ci sono poi dei
contribuenti che hanno un limite nelle loro
forze.

Il problema di ,Roma deve stare come la
principale delle idee mnei pensieri nostri, ma
dobbiamo Tarlo camminare soprattuito colle
condizioni melle quali c¢i troviamo, e per far

. ¢io, bisogna prendere una cosa dopo Paltra, e

non affastellare questo gran problema tutto
insieme.

Perci6 io mi sono limitato oggi a queste due
0 tre costruzioni che tutti desideriamo che siano
finite e che servano veramente agli scopi per
I quali sono state decretate.

Senatore PARENZ0. Domando la parola.
PRESIDENTE. :Ha facoltd di parlare.

Senatore PARENZ). Io non ho chiesto di par-
lare, per confutare il discorso del senatore Brio-
schi; anzi dissi che nella maggior parte delle
cose da lui dette ero d’accordo con lui.

Quando peré ha sellevato da ‘questione del
palazzo di-Giustizia, non dal punto di vista della,
maggiore o minore spesa (imperocché tutti siamo
@accordo che si debba limitare la spesa il pid
che si puo); ma da quello dellopportunita di
questa costruzione, dubitandé ch’essa fosse ne-
cessaria e citande I’esempio di Bruxelles, cre-
detti di dover manifestare al Senato un’opinione
diversa. ‘

A Bruxelles il palazzo di Giustizia non-¢ che
non ‘'serva; & che si é eretto spendendo 46 mi-
loni, ed accentrandovi anche tutto ¢io che nella
tmportante ed estesa citta occorreva invece che
fosse disecentrato. Ora a messuno viene in mente
che a Roma st debbano commettere gli stessi er-
rori; ma da cio a non provvedere affatto ad

una-eonveniente sedeper 'amministrazione -della

giustizia ¢’ uwa grande differenza.
Ora 10 combatteva, lo ripeto,” quella parte- del

discorso del ‘senatore Brioschi che parevami

accennasse a mettére in dubbio che il palazzo
di Giustizia fosse Wwha mecessita per Reoma.
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GENALA, ministro dei lavori pubblict. Domando
di parlare.’

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GENALA, menistro det lavors pubblici. Certo
sono gravi le considerazioni, che Ponorevole
relatore, a nome della Commissione di finanze,
e 'onor. Parenzo hanno fatto, per cié che con-
cerne la Commissione reale del palazzo di Giu-
-stizia e del Policlinico.

Io ho trovato gia costituite e riconfermate
le Commissioni di cui hanno discorso; ed es-
gendo mio pensiero di porre a novello esame
tutta quanta la materia delle opere pubbliche
che il Governo deve costruire a Roma, ho pen-
sato che non sarebbe stato opportuno comin-
ciare a distruggere queste Commissioni;le quali,
ge-non altro, potevano dare qualche lume a
quella nuova da me nominata.

Perd debbo fin d’ora avvertire che non ho
trovato ostacoli di sorta in queste Commissioni.
Quella del palazzo di Giustizia sono anni che

non si raduna; quella del Policlinico fa radu- .

nata a bella posta per dare schiarimenti alla
Commissione che ho nominata io di recente.

Questi schiarimenti furono utili cosi per cio
che riguarda il passato, come per un quesito
molto importante che dovevo sottoporre al suo
esame. Prima di presentare una legge sulle
opere di Roma, volevo rendermi conto del costo
di ciascuna; ed uno dei piu gravi quesiti che si
presentava di fronte al Policlinico, era questo:
Per esercitare il Policlinico, cioe quest’ insieme
delle cliniche destinate all’insegnamento, & ne-
cessario che gli ospedalisiano trasportati lassu?
Inoltre per la utilizzazione dei locali destinati
all’ insegnamento, quali spese si dovranno sop-
portare, oltre quelle gia fatte sino ad ora?

E la Commissione del Policlinico ha risposto
a tutto questo. Innanzi tutto essa afferma e
dimostra che il Policlinico pud servire come
istituato d’insegnamento, senza che tutti gl
ospedali siano portati cold, come vorrebbe il
progetto, dove sono disegnati anche i padi-
‘glioni che dovrebbero contenerli, in ispecie
I'ospedale di Santo Spirito.

Allora ho pregato la Commissione di darmene
per iscritto la dimostrazione, che ho poi man-
dato alla’” Commissione nominata da me. Essa
dimostra che per I'oculistica, ad esempio, la
quale oggi si serve di 24 malati, vié posto per
pil di R4, e cosi via via per le altre cliniche,

che potrebbero contenere 300 malati in cifra
tonda. Ecco una delle utili notizie che ha avuto
da queste Commissioni.

Ma é egli necessario continuare a mantenerle?
Non lo so; ma parmi che sara opportuno di
decidere su ¢io quando il Governo presentera il
progetto di legge per le opere di Roma, il
che avverra nel prossimo aprile.

Ieri ho detto che, stante le condizioni in cui
ci troviamo, il mio concetto & di mandare innanzi
le opere gradatamente, con un programma di
esecuzione razionale, in modo che possano farsi
le ‘opere che saranno di vera utilita. Con gli
undici milioni -concessi dalia legge del 1890
aggiunti a quelli gid spesi, si potranno avere
compiute tutte le cliniche. :

Certo & che il palazzo di amministrazione ri-
sulta superiore al bisogno delle cliniche, per-
ché nel costruire questo palazzo si & provve-
duto a cid che occorrera quando saranno tras-
portati al Policlinico tutti gli ospedali. Quindi
una- parte dei lavori di questo palazzo & stata
fatta avanti tempo. Ma 1o non poteva essere
in grado di arrestarli, giacché nel maggio
scorso, questi lavori erano, non soltanto appal-
tati, ma quasi finiti. Difatti tutto cio che ri-
guarda la muratura oggi & compiuto, e si fanno
i lavori di stuccatura.

Lusso non ce n’¢; ma vi ¢ grandiosita di
edifizio, che corrisponde alla grandiositd del
concetto con cui fu ideato il Policlinico, il quale
deve servire per I’insegnamento prima e poi
per gli ospedali. )

L'onorevole Parenzo osservava che non si
deve confrontare il palazzo di Giustizia nostro
con quello di Bruxelles ed ha perfettamente ra-
gione; perché il grande edifizio di Bruxelles &
qualchécosa che somiglia a un tempio assiro
o babilonese - chiamiamolo babilonese - an-
che per il posto scelto, che ha un dislivello
di 25 0 30 metri tra una parte e I’altra del fab-
bricato. Il resto & tutto a cupole e colonne.
Quindi questa grande intrapresa dell’ archi-
tetto Ploetert & un’opera grandiosa a vedersi,

-ma poco opportuna per gli usi a cui & de-

stinata.

Il nostro ha invece una grandiositad tutta ro-
mana di linee. Non voglio pregiudicare l'av-
venire, maho pregato la Commissione di lasciar
da parte tutto quello che mon & necessario;
e lo stesso architetto che ha fatto il progetto,
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pregato da me di-rifare lo studio di alcune
_parti, ha potuto, per cid che concerne soltanto
il primo piano, portarw un’economia di circa
300,000 lire.

Questo significa che si pud, studiando bene
questo grande edifizio, ottenere il risultato che
senza sciupare nulla, esso si compia con una
spesa relativamente minore di quella a cui si
teme di dover arrivare.

Molte cose potranno anche essere fatte in
tempo avvenire ; ad esempio, come gia dissi
ieri, 1 rivestimenti in travertino. Io credo, ono-

revole Ferraris, che quando avremo il lavoro |

delle Commissioni...
Senatore FERRARIS. Domando la parola.
GENALA, munistro dei lavori pubblici... anche
" per questa parte potremo metterci in buone
condizioni.

E poiché ho la parola prego l'onor. I‘errams
di volermi scusare di una cosa. Egli diceva ieri,
quasi rimproverandomi di non aver comuni-
cato al Senato la nornina di questa Commissione
ministeriale che all’altro ramo del Parlamento
la nomina era stata comunicata.

Siccome mi crederei in colpa se questo avessi

fatto, mi preme di dichiarare chei decreti mini-
steriali non si comunicano mai al Parlamento.
Comunicai la nomina alla Commissione del bi-
lancio, perché questa me ne fece espressa ri-
chiesta; e fu la Commissione del bilancio che ne
parlo nella sua relazione. Del resto con quella
nomina ho mostrato il massimo riguardo al
Senato, tantoché ci sono nella Commissione tire
senatori dei quali uno meritissimo, & il presi-
dente. -
" Il monumento a Vittorio Emanuele, sfugge
alla mia competenza, perche dipende diretta-
mente dal Ministero dell’interno e dal presi-
dente del Consiglio, a cui riferird le osserva-
zioni dell’onorevole Brioschi.

Alirettanto devo dire per la passeggiata ar-
cheologica. Essa non dipende dal Ministero dei
lavori pubblici, e le leggi che la riguardano non
portano la firma del ministro dei lavori pub-
blici, ma di quello per I’ istruzione pubblica.

Riferird dunque. ai miei colleghi le impor-

tanti osservazioni fatte dall’onorevole Commis- -

sione di finanze, intorno a questa materia.
Egli & certo che il Governo pmma di inve-

_ scarsi in qualsivoglia impegno o spesa, a pro-

posito di questa nuova opera, che fortunata-

.lavori né con stanziamenti,

mente non & stata finora compromessa né con
cl penserd seria-
mente.

E sopratutto poi fard presente ai miei col-
leghi i gravi inconvenienti che oggi colpiscono
i proprietari della zona, dove dovrebbe, secondo
1 progetti, sorgere la passeggiata archeologica.
Essi non sono piu liberi proprietari, come tutti
gli altri; e questo fino ad un certo tempo &
cosa che un cittadino pud sopportare, ma al-
infihito evidentemente no; sarebbe un’aperta,
ingiustizia.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare il senatore
Ferraris per fatto personale.

Senatore FERRARIS. Non & per fatto personale.

PRESIDENTE. Allora non posso darle la parola
perché il regolamento vieta che si possa par-
lare sullo stesso argomento pit di due volte,
se pure il Senato non vi acconsenta con voto
formale.

Senatore FERRARIS. Interroghi il Senato.

PRESIDENTE. Chi acconsente che il signor se-
natore Ferraris abbia la parola, si alzi.

(Il Senato acconsente.)

Il senatore Ferraris ha facoltd di parlare.

Senatore FERRARIS. Io sento prima di tutto il
bisogno di nuovamente scagionarmida un doppio
sospetto che potrebbe essere concepito da al-
cuni. Il primo di avversione a tutto cid che co-
stituisce la grandeszza -della capitale d’Italia;
ma su questo punto mi sono gid spiegato
precedentemente e non credo che sia necessario
fare maggiori commenti.

Vi é un secondo punto che evidentemente -
dovette tralucere dalla discussione che ebbe
luogo ieri, che cioé 1o -mi facessi censore fuori
di proposito delle leggi votate.

Ora io ho sempre voluto e intendo anche
quest’oggi dichiarare che le leggi furono votate
sctto I'impulso di generosi sentimenti, forse
non con la ponderazione necessaria circa il
modo e la possibilitd di esecuzione. E ne ho
argomento nelle considerazioni svolte dall’ono--
revole ministro dei lavori pubblici.

Che cosa ha detto la legge del 1890 e che
cosa ha confermato quella del 1892¢ Che si
spendessero 2,500,000 lire all’anno per 25 anni.

Evidentemente non si potrebbe concepire, mi
scusi 1l Senato se parlo della legge forse in
modo men rispettoso, ma bisogna pur dire quello
che ¢, che se si debbono spendere 2,500,000
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lire, non i potrebbero: spingere senza: dis:tia,,
gioni. tutte quelle opere edilizie che da prima
erano addossate al Municipio e ché con. la
legge 20 luglio:1890-il Governo si volle. ancora
assumere. Ora.se si stanzigno due milionl &
500,000 lire. per questo. esercizio, e se come
Ponorevole: ministro dei- lavori pubblici d;lssq_
jeri e confermd quest'oggth,.egli per: mezzo di
Commissioni, ha: creduto di istituire indagini
del modo con cui si dovessero. 0 potesserd eser
guire, quando si venga. alle speeia;l_itér,. &l pur
d’uopo sapere a qualiopere destinera .le;somme
che si stanziano. _

"Questa & una diﬁcicol‘té”m"eata.,dalla:Iegg‘e;,ed
alla quale spero che. il. signor ministro; per
mezzo della Commissione autorevole da lui no-
minata, possa sottrarsi.

Vediamo le-applicazioni, per esempio, quanto
al Policlinico.

Teri nella replica non volli insistere di pid,
ma insomma la veritd.&.questa: in.primo luego
che pel Policlinico si assegnd la somma di lire
10 milioni oltre-quelli che si erano gid spesi;-
ora con questa somma si dovra avere il Policli-
nico solo per la parte didattica od anche per
la parte dell’ospizio? ‘

To non ho che a rivolgermi alla legge del 20
luglio 1890. L’articolo 1° parla puramente e sem-
plicemente del Policlinico, ma s’intende, diquello
insieme di cose che cen la. denominazione di
Policlinico si indicava; e cosi non solo per.la
parte didattica, ma.anche per la parie ospe-
daliera. oo

L’egregio collega; che mi rincresce quest’'oggi
di non vedere presente, disse ieri, scusando le
grandezze del palazzo di amministrazione, che
vi si dovevano collocare nientemeno che quaran-
tasei medici. Ma quarantasei medici sono per
provvedere alla cura di infermi, e non soltanto
alla istruzione di scolari.

Quindi io pongo nuovamente per base, come
ritenne la Commissione di finanze, ed & detto
nella sua relazione; che i 10 mifioni -per il Po-.
liclinico dovrebbero servire e per la parte didat-
tica e per la parte dellospizio.

A quale riguardo il.collega. che ieri tenne
la parola ci disse che. perfare il. Policlinico
completo ci-vorrebbero 21.0.22 milioni: vuol
dire -che-se-non si<possono fare le opere con-
template -per 10 milioni nella legge del 20
luglio 1890, si viene a.confermare che la legge-

o

v

= — o ——
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fecesun voto,, il quale:non-puo: avere;la sua ap-
plicazione.

L onorevole ministro dei lavori pubblici disse |
che ebbe aiuto dalla Commissioner reale:, In-
comincio. dal; dire: che:io persisto. nel:sostenere .
che. Commissioni, non poessone; piu. esistere-dopo,

“la legge del 20 luglio.1890;, questo & il mio,

assunto, che credo che: difficilmente. potrebbe.
essere escluso. Comunque; all’infuori,di questa
considerazione, io prego il ministro di.avver-
tire che questa Commissione Reale. stipulera,
per:’ampliazione. delledificio, mentre.l’obbligo
del ministro dei lavori pubblici &-di vegliare a
che si restringa nei limitl segnati dalla-legge.

Io ora'non discuto. la questione: tecnica; né
artistica, né ospitaliera; posso ammetiere che .
il Policlinico sia la. istituzione di eccellenza
mpndiale che si volle presentare ieri, ma.intanto
io, che parlo unicamente in caspetto della.legge
che determina la somma, dico al ministro dei
lavori pubblici che egli non pud spendere piu di
10 milioni per compiere il Policlinico in tutte
le sue parti, e non in una sola; e che se da
retta alla Commissione cosi detta reale, tecnica,
‘che tende &d attuare quel concetto che non era
e non poteva essere nella disposizione della
legge, egli, mi permetta la parola, s’inganna.

E vengo al palazzo di.Giustizia.

L’attuale sede, o palazzo di giustizia in Roma;
e in ¢id sono d’accordo con l'onor. Parenzo, &
in condizioni deplorevoli;. che:si possa deside-
rare un edificio.grandioso e quale.convenga alla.
grandezza.di Rom3, lo poirei anche ammettere;
ma.-vi.sene due circostanze che amministratore
avrebbe dovuto tener presenti. Prima la spesa,
& vero che I'Italia & ricca, ma, bisogna stare
alla realtd secondo il tempo; ora; Ponor. mi-
nistro dei lavori pubbliei pud. assicurare il Par-
lamento in qual tempo.si possa.eseguire 'q‘u‘e-
st’opera tanto grandiosa- quanto.concepita?’

Se.dobbiamo_fare un calcolo di proporzione,
per spendere gli.8 milioni quanti anni vi.sene
voluti? Al.ragguaglio quanti ce ne-vorranno,
e quanti ci separano, dall’ epoca, in cui-sard-
quellopera terminata? W‘

E quanto ai 17 milioni e.200 mila lire valu-
‘tati dallo stesso autore.del progette unicamente.
per, la parte muraria; senza:quindi. parlare-né;
degli.studi,.ne dello.arredamento,.si sono fatti’
i calcoli precisi per. sapere. che. non; vi.siano;.
come per: lo.passato eccedenze notevoli? E:sup-
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ponendo che abbiamo i danari occorrerd sempre
un assai lungo tempo; per cul Iinconveniente
lamentato dall’onor. Parenzo si potra prolun-
gare fino a chi sa quando.

Ma lopera che si deve studiare dalla Com-
missione ministeriale, ’opera la pia difficile,
la pit importante a risolvere per la spesa & quella
del finimento della via Cavour, del suo raccor-
damento con la piazza Venezia e con il Foro
Romano.

Ora, quando si’ vogliono spingere 'avanti
queste tre opere immense, Policlinico, palazzo
di Giustizia e via Cavour, e non si abbiano
che 2 milioni e 500 mila lire a spendere in ogni
anno domando io: come si risolverd il pro-
blema ¢ Quando lo sapremo? Quando solo par-
liamo del desiderio che queste opere siano com-
piute, nessuno piun di coloro i quali si trovano
avanti negli anni possono desiderare di vederle
fatte e perfette a gloria d’Italia e a gloria della
sua capitale. :

Adunque la questione sta in questi tcrmlm,
ed io mi vi restringerd.

Il signor ministro disse ieri, confermd oggi,

che aspetterebbe il voto della Commissione :
Non I’ ha notificato al Senato perché non I’ha
richiesto, poi i decreti ministeriali non si noti-
ficaho, non si comunicano.
_ Mi scusi, io ho detto che abbiamo dovuto
riconoscere 'esistenza di questa Commissione
per mezzo di una dichiarazione fatta per caso
.In una Relazione della Commissione generale
del bilancio.

Nessuno pretende che il Ministero comunichi
1 suoi decreti, ma il ministro, il quale & re-
sponsabile, deve, senza che ne sia richiesto te-
nere informato il Parlamento del modo con cui
intende spendere le somme che questo ha de-
cretato; e fargli sapere il modo con cui intende
di eseguire una legge che & semplicemente di
massima.

Ancora una parola sulla Passeggiata archeo-
logica.

Io mi rallegro coll’onor. ministro, e non lo
faccio per un artificio oratorio, ma sinceramente,
che egli abbia riconosciuto come quelle leggi
del 1887 e 1889, non siano veramente tali che
possano commendars1.

Mi ricordo che nella Relazione che venne poi
mandata per le stampe, fatta da una Commis-
sione nominata dal Ministero per vedere cid

Discussioni, . 86,

che si fosse fatto dal municipio pel piano re-
golatore, vi fu, forse vi & ancora, una crnte-
stazione grave, enorme, la quale si riattacca
con un nome che fortunatamente non si sentira
in quest’aula.

La prima perizia portava 250,000 lire, il for-
tunato possessore spropriato trovd modo di ri-
portare una sentenza che gli aggiudicava lire
4,460,000 cogl’interessi, s’intende, dall’occupa-
zione.

Ora paragonate cio a quei 0.56 per m. q.
che sono contemplati nella legge del 18891

Mi rallegro coll’ouor. ministro dei lavori
pubblici che cid non appartenga al suo dica-
stero ; quando ci sard il ministro dellinterno
e quello dell’istruzione pubblica allora ne di-
scorreremo.

Intanto non posso a meno di ricordare che
coloro, uno principalmente di quelli il cui con-
nubio produsse la prima legge, non solo abbia

‘un’opinione contraria, ma si vanti che e Par-

lamento e Ministero dovranno eseguire queila
legge.

Spero che questi siano vanti altrettanto con-
dannevoli per il modo con cui vennero fatti,
come sterili nella loro attuazione.

Spero che il ministro dei lavori pubblici
vorra rendersi interprete verso il suo collega
per comunicargli quella stessa opinione che
egli, come membro del Ministero, avrebbe ma-
nifestato in quest’aula.

Se Yonor. ministro dei lavori pubblici vorra
determinare il modo in cui si ripartono i due
milioni e 500 mila lire assegnati, fara opera
meritoria, tanto piut che. difficilmente con
2,500,000 all’anno si possono eseguire tanto
meno afirettare opere cosi grandicse come
quelle del Policlinico, del palazzo di Giustizia e
della prosecuzione della via Cavour.

Io auguro che la Commissione trovi modo
di suggerire tecnicamente cio che possa esser
necessario per andamento di tutte e tre le
opere, ma temo, che in definitivo difficilmente
saranno appagati i voti tanto della Commis-
sione permanente di finanze, quanto dell’onor.
Parenzo, affinché P’amministrazione della giu-
stizia  abbia in Roma una sede se non gran-
diosa, almeno degna di un popolo civile, quale
é e deve essere il popolo italiano.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare Ponor. re-
latore. '

.



Atti Parlomentari

_ - -

— 646 —

Senato del Regno .

sy CaT SST U h # mmm

SIS TR

==

LEGISLATURA XVIII — 1% SESSIONE 1892-93 — DISCUSSIONI — TORNATA DEL 22 FEBBRAIO 1893

Senatore BRIOSCHI, reldfore. Il collega omo-
revole Ferraris non era presente quando io
parlai: quindi io dovetti interromperlo due volte
mentre egli pronunciava il suo discorso, giac-
ché vi & una cohfusione di cifre, che fin da
ieri apparve innanzi al Senato, e che il signor
ministro ha pensato® ieri di correggere. senza
ottenere risultato. I due milieni e mezzo, di
cui si & cosi spesso parlato, non hanno nulla
a che fare coi lavori edilizi di Roma, ma vanno,
in forza della legge 1890, iscritti ogni anno
in bilancio per darsi al municipio di Roma. Le
altre due cifre sono per memoria.

Ora il ministro colla nomina della Commis-

sione intende di presentare, nel mese di aprile, |

al Parlamento un progetto di legge per dire
in quale modo si abbiano a spendere non solo
questi due milioni e mezzo, ma tutte le altre
somme che saranno mnecessarie per le opere,
di cui nei capitoli 67, 68, 69 e 70. B .questo
Pobbligo che viene al Governo dalla legge 1890,
e nulla piu.

Senatore FERRARIS. Domando la parola per
fatto personale. ‘ :

66
bis

67

68
serie 3%) . . .

69
20 luglio 1890, n. 6980, serie 3%) .

70
20 liglio. 1890, n. 6980,
1892, n. 299) . .

Strade.

71

Anticipazione al comune di Roma sulle ultime annualitd del concorso
dello Stato nelle opere edilizie e di ampliamento della Capitale del
Regno stabilito dalle leggi 14 maggio 1881, n. 209, 20 luglio 1890,
n. 6980 (art. 10) e 28 giugno 1892, n. 299 (art. 3) . . .

Prosecuzione della via dello Statuto e della via Cayour fino a piazza
Venezia (art. 2 della legge 20 luglio 1890, n. 6980, serie 3%)

Costruzione del ponte Umberto I e di altro ponte sul Tevere in Roma |

e dei relativi accessi (art. & della legge 20 luglio 1890, n. 6980, 7
| Costruzione del policlinico Umberto T in Roma (Art. 1 della legge
Costruzione del. nuovo palazzo-di giustizia in Roma (Art. 2-della legge

serie 3* ed art. 7 della legge 28 giugno

Spese pei lavori pubblici.

(Legge 30 dicembre 1888, n. 5875 (serie 3%).

Strada ‘nazionale Nicosia‘Santo Stefane di Camastra (Messina) .
(Legge 30 marzo 1862, n. 517. Strada n. 71).

PRESIDENTE. Ha facoltad di parlare Ponor. Fer-
raris per fatto personale. '

Senatore FERRARIS. L’egregio relatore della
Commissione permanente di finanze ha il di-
ritto di trovare che, quando si parla di cifre,
non sé ne possa parlare con quell’autoritd che
a lui solo spetta. Ma io intanto leggo nel bi-
lancio: « Concorso dello Stato nelle opere edi-
lizie di ampliamento della capitale del Regno ».
Quindi necessariamente la locuzione non puo
significare il rimborso dei due milioni e mezzo
al municipio per parte dello Stato nel ricavo del
dazio di consumo, ma significa un vero stanzia-
mento per opere. .

‘Se non vi & una cifra da applicare a questo
scopo, vuol dire che i desiderl dell’onor. Pa-
renzo e di tutta la nazione sarannho tanto piu
lontani dall’essere appagati.

PRESIDENTE. Nessun altro chiedendo la parola
e non essendovi altri oratori iscritti, pongo ai
voti lo stanziamento del capitolo 66.

Chi lo approva & pregato di alzarsi.
(Approvato).

2,500,000 »

per Mmemoric

per memoria

&

Te '1,500;000 . »

1,000,000 »

7,500,000 »

/

;o . .
per Memuri
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73

74

75
76
77

78

79
80

81

81

bis

82
bis

Riporito

Strada nazionale Randazzo-Milazzo (Messina) .
(Legge 30 marzo 1862, n. 517. Strada n. 72).

Costruzione di ponti attraverso i corsi d’acqua che intersecano la
strada provinciale Messina-Catania (Messina) .
(Legge 30 marzo 1862, n. 517. Articolo 4).

Strada provinciale di 1* serie da Corleto a Tricarico (Potenza)
(Legge 27 giugno 1869, n. 5147. Strada n. 6).

|- Strada provinciale di 2* serie da Belvedere per Sant’Agata e Lungro

alle Saline di Lungro (Cosenza) .
(Legge 2’7 giugno 1869, n. 5147. St;rada, n. 8).

Strada provinciale di 2* serie dalla nazionale fra Cosenza e San Gio-
vanni in Fiore per Longobucco a Rossano (Cosenza)
(Legge 27 giugno 1869, n. 5147. Strada n. 9).

" Strada nazionale della Valle d’Agri da Sapri, attraversando la nazionale

delle Calabrie per Mohterno e Corleto, alla Marina di Montalbano

(Potenza) .
(Legge 27 giugno 1869 n. 5147 Strada. n. 58)

Strada nazionale della Sila da Cosenza per S. Giovanni in Fiore e
Cutro a Cotrone (Catanzaro) . . . .
(Legge 27 giugno 1869, n. 5147, Strada, n. 61)

Strada nazionale da Sapri all’Ionic (Potenza)
(Legge 27 giugno 1869, n. 5147. Strada n. 59)

Strada nazionale da Giulianuova a Sparanise per Aquila (Teramo)
(Legge 27 giugno 1869, n. 5147. Strada n. 48).

Strada nella vallata del Sa'ngro da Castel di Sangro a Torino del Sangro
(Campobasso) . . . . .
(Legge 30 maggio 1870, n. 2021 Strada n. 1)

Strada nella vallata del Sangro da Castel .di S‘angro a Torino del

Sangro {Chieti)
(Legge 30 maggio 1870 n. 2021 Strada n. 1)

Strada per Bosco Martese da Teramo a ragglungere la strada di
1* serie Aqulla -Ascoli (Teramo) . . . .
(Legge 30 maggxo 1875, n. 2521. Strada n. 2).

Strada per Bosco Martese da Teramo & ra,crgrungere la strada 1"" serie

Aquila-Ascoli (Ascoli) . . . . . .
(Legge 30 maggio 1875, n, 2521 Strada n. 2). ’

v

Da riportarsi

» »

13,750 »

per memoriq

45,600 »
per memoria

94,000 »

24,700 »

67,900 »
149,180 »

114,020 »
per memoria

37,280 »
15,330 »

10,000 »

571,760 »
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83

83
bis

84

85

86
87

87
bis

88
89
90

91

92

93

VS

Riporto

Traversata dellAppennino fra Plati e Santa Cristina (Reggio Calabria)
(Legge 30 maggio 1875, n. 2521. Strada n. 3).

Strada da Mongiana per Fabrizia e Croceferrata a Grotteria (Reggio
Calabria) . . . . . . .o .
. (Legge 30 maggio 1875, n. 2521. Strada n. 5).

Strada da Nicastro alla marina di Santa Eufemia (Catanzaro)
(Legge 30 maggio 1875, n. 2521. Strada n. 6).

Strada ‘da un punto della nazionale n. 57, presso Soveria Mannelli alla

nazionale n. 61 presso Santa Severina (Catanzaro)
(Legge 30 maggio 1875, n. 2521. Strada n. 7). .

Strada da San Giovanni in Fiore a Cariati (Cosenza) .
(Legge 30 maggio 1875, n.- 2521. Strada n. 8).

Strada da Cuccaro a Sanza sulla nazionale di Val d’Agri (Salerno) .
(Legge 30 maggio 1875, n. 2521. Strada n. 10).

Strada dalla nazionale delle Puglie dopo Ariano nel sito detto Serra-
lunga alla provinciale di Melfi (Avellino)

(Legge 30 maggio 1875, n. 2521. Strada n. 11). -

Strada da Petrella per Palata alla ferrovia (Campobasso) .
(Legge 30 maggio 1875, n. 2521. Strada n. 13).

Strada Isernia-Atina-Roccasecca (Campobasso) .
(Legger30 maggio 1875, n. 2521. Strada n. 14).

Strada Isernia-Atina-Roccasecca (Caserta) . . .
(Legge 30 maggio 1875, n. 2521..Strads n. 14).

Strada lungo la valle del Trigno, dalla foce a Trivento e suo prolun-
gamento all’incontro della nazionale della Ravindola presso Castel-
lone, per Forli, Roccasicura e Cerro (Campobasso)

(LeggeZ30 maggio 1875, n. 2521. Strada n. 15).

Strada lungo la valle del Trigno, dalla foce a Trivento e suo prolun-
gamento all’incontro della nazionale della Ravindola presso Castel-
lone, per Forli, Roccasicura e Cerro (Chieti) .

(Legge 30 maggio 1875, n. 2521. Strada n. 15).

Strada da Capestrano- per. Forea di Penne alla provinciale Chieti-
Teramo (Teramo) . . .

(Legge 30 maggio 1875, n. 2521. Strada, n. 16).

Strada dalla Madonnuzza di Petralia, sulla nazionale Termini-Taor-

mina, alla provinciale Messina-Montagne sotto Calascibetta (Cal-
tanissetta) . : . . ;

(Legge 30 maggio 1875, n. 2521. Strada n. 19).

Da riportarsi

571,760 »
1,280 »

13,340 »

ber memoria

166,920 »
148,220 X5

242,000 »

3,000 »

93,000 :;»

[

223,820

60,000 »
326,000 »

per memoria
64,280 »

87,020 »-

2,000,640 »
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94

bis .

96

97

98

98’

'bzs
- 99
100
101

101
bis

102

103

103
bis

104

Riporto

Strada da Trapani per Castelvetrano all’incontro della provinciale di
Porto Empedocle presso Montallegro (Trapani) " .
(Legge 30 maggio 1875, n. 2521 Strada n. 20).

Strada da un punto della nazionale Appulo-Lucana sotto Albano, per
Trivigno, alla provinciale di 1% serie Brienza-Montemurro sotto
Marisconovo (Potenza) .

(Legge 30 maggio 1870 n. 2391 Stra,da, n. 21)

Strada dalla traversa di Plati a Bagaladi (Recrglo Calabria)
(Legge 30 maggio 1875, n. 2521. Strada n. 22)

Strada da Chiaravalle a Guardavalle (Catanzaro)
(Legge 30 maggio 1875, n. 2021 Strada n. 23)

Strada da Porto Santa Venere per Briatico fino a ragglungere la pro-
vinciale -di Tropea (Catanzaro) .
(Legge 30 maggio 1875, n. 2521. Strada n. 525)

Strada dai Coraci alla nazionale Silana attraversando presso Fontana
di Piazza la provinciale Rogliano-Parenti (Cosenza)
(Legge 30 maggio 1875, n. 2521. Strada n. 27).

Strada da Mormanno per Papasidero a Scalea (Cosenza)
(Legge 30-maggio 1875, n. 2521. Strada n. 28).

Strada da Rodca Imperiale allo Spirito Santo di Civita (Cosenza)
(Legge 30 maggio 1873, n. 2521. Strada n. 29). ’

Strada”da Rocca Imperiale allo Spirito Santo di Civita (Potenza)
(Legge 30 maggio 1875, n. 2521, Strada n. 29).

Strada da Rocca d’Asplde per Bellosguardo a Sant’AngeIo Fasanella
(Salerno) .
(Legge 30 maggio 1870, n. 2091 Strada n. 31)

Strada da Amalfi-per Positano a Meta sulla linea de Castellammare a'
Sorrento (Salerno) . ° . . . .
(Legge 30 mavglo 1870, n. ,‘2021 Strada n. 32).

Strada da Sarno per Bracl,ghano a Forino (Salerno) .
(Legge 30 maggio 1875, n. 2521. Strada n. 33).

Strada”da Sarno per;Bracigliano-a Forino (Avellino)
(Legge 30 magglo 1875, n. 2521. Strada n.-33).

Strada]da’Paternopoli per Montella verso Acerno (Salerno)
(Legge 30 mavglo 1875, n. 2:321 Strada n. 34).

Da riportarst . -

2,000,640

34,220

6,120
159,000

100,820

per memoria

4,460

52,880

per Mmemoric

Q

per memoria

per memoria

2,547,230 »

»

»

»

»

»‘

39,000 »

35,390 »

70,990 »

43,710 »
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104
bis

105

106

107

108

109

110

111

112

113

114

115

116

Riporto R

Strada della Baronia che partendo da Grottaminarda va ad incontrare
la provinciale di Melfi (Avellino) . . ..
(Legge 30 maggio 1875, n. 2521, Strada n. 35).

Strada da Foiano per Montefalcone, Ginestra, Castelfranco, alla sta-
" zione ferroviaria di Savignano Greci (Benevento) .
{Legge 30 maggio 1875, n. 25621. Strada n. 37).

Strada da Pietracatella a Campo Marino (Campobasso)
(Legge 30 maggio 1875, n. 2521, Strada n. 40).

Strada in prolungamento di quella del Trigno da Trivento a Campo-
basso per Torella e Castropignano, e sua diramazione da Torella
alla comunale di Frosolone (Campobasso) . .

(Legge 30 maggio 1875, n. 2521. Strada n. 41).

Strada da Guilmi alla stazioné di Casalbordino (Chieti)
(Legge 30 maggio 1875, n. 2521. Strada n. 42).

Strada dal Vomano sotto Forcella a Penne per Bisenti e Bacucco e
sua diramazione Bisenti-Elice-Marina (Teramo)
(Legge 30 maggio 1875, n. 2521. Strada n. 45).

Strada da Opi per Forca d’Acero a San Donato (Aquila) " .
(Legge 30 maggio 1875, n. 2521. Strada n. 46).

| Strada da Opi per. Forca d’Acero a San Donato (Caserta) .

(Legge 30 maggio 1875, n. 2521. Strada n. 46).

_Strada dalla Marsicana presso Cerchio. ad Alfedena (Aquila)

(Legge 30 maggio 1875, n. 2521. Strada n. 47).

- Strada da Santa Lucia nel Cicolano per la Valle del Salto a Rieti, e

diramazione da Santa Lucia pei Prati di Castiglione, la Sella di
Acquafredda-Tornimparte, Civita Tommaso e Preturo alla nazionale
Aquila:Teramo (Aquila) . . . . ‘

. (Legge 30 maggio 1875, n. 2521. Strada n. 48).

Strada da Santa Lucia nel Cicolano per la valle del Salto a Rieti e
diramazione da Santa Lucia per i Prati di Castiglione, la Sella. di
Acquafredda Tornimparte, Civita Tommaso € Preturo alla nazionale
Aquila-Teramo (Perugia) .

(Legge 30 maggior 1875, n. 2511. Strada n. 48),

Strada dalla Barca dei Monaci a Raddusa (Cataniay .
(Legge 30 maggio 1875, n. 2521. Strada n. 49).

¢

Strada da Lercara a chiusa per la Fifaga (Palérmo) .

(Legge 30 maggio 1875, n. 2521. Strada n. 50).

Da riportarsi

2,047,230 »
3,860 »

50 5000 »

100,000 »

39,770 »

| per memoria

- 259,550 »

- per memoria

92,000 »

per memoria
82,060 »
per memoria

17,730 »

per memoria

3,192,200 »
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116
bis

117
118

119
120
121
1.22
123
124
124

bis
125

125

bis -

126

Riporto

Strada da Francavilla a Lama dei Peligni per Semivicoli e Penne
(Chieti) . . . . . . . . . . .
(Leggi 30 maggio 1875, n. 2521. Strada n. 52).

. Strada da Capo 4’ Orlando per Santa Domenica a Randazzo (Messina)

(Legge. 30 maggio 1875, n. 2521. Strada n. 53).

Strada 'da Capo @’ Orlando per ‘Banta Domemnicd a Randazzo (Catania)
(Legge 30 maggio 1875, n. 2521. Strada n. 53). = °

Strada da Sant’Agatfa all’incontro della nazionale Termlm-Taornma

(Messma)
(Legge 30 maggio 1875, n. 2521. Strada n. 54).

Strada 'da -Rotonda per -Viggianellwo alla nazionale del Sinmi presse

Favale (Potenza)
: (Legge 30 maggio 1870 n. 2021 Strada n. 55)

Strada ‘delle Radici, da Sassuolo alle Radici in Val di Secchia (Reg-
gio Emilia)
(Legge 30 magglo 187a n. 20’)1 Strada. n. 5’")

Strada dalla nazionale Pontebbana presso i Piani di Portis, per Tol-
mezzo, Rigolato, Sappada, a Santo Stefano Montecroce (Udine)
(Legge 30 maggio 1875, n. 2521. Strada n. 08)

Strada 'dalla nazionale Pontebbana, presso i Piani di Portis per Tol-
mezzo, Rigolato, Sappada a -Santo Stefano Montecroce (Belluno)
(Legge 30 maggio 1875, n. 2521. Strada n. 58).

Diramajzione della strada nazionale n. 58 da Villa Santina per Ampezzo,
Lorénzago ed -Auronzo, al Monte Mesurino (Belluno) .
) (Legge 30 maggio 1875, n. 2521. Strada n. 59).

Rettiﬁc)azioﬁe della strada mazienale & Alemagha fra Frozﬂ;aggﬁna. e Lun-

garone (Belluno)
(Legge 23 lugho 1881 n. 333 Elenco II n. 2).

‘ Rettificazione della strada nazionale da Bologna a Rirenze detta delle

Filigare nel tratto fra Predosa e Sabbioni (Bologna)
(Legge 23 luglio 1881, n. 333. Elenco II, n. 3). ,

Traspo_i'tov dalla nazionale del Tenale :a~llla traversata di Pontagna
(Brescia) . e e e . . . . . . )
(Liegge 23 luglio- 1881, n. 333. Blenco H, n. 6).

Ponte sul Flumendosa pér Ja ihazionale erientale (Cagliari)
(Legge 23 luglio 1881, n. 333. Elenco II, n. 8).

Da riportarst

-~

3,192,200 »
58,550 »
109,400 »

12,510

¥

per memoria

205,280 »

132,700 »

100,000 »

Der memoria

-

83,520 »

2,800 »

11,720 »

40,000 »

per memoria

3,948,680 »
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[

Riporto . . . | 3,048,680 »

126 | Sistemazione di frane lungo la strada nazionale Appulo Sannitica |-
bis (Campobasso) . . . . . . 11,360 »
(Legge 93 luglio 188] n. 333 Elenco II n. 10) d

126 | Lavori di difesa alla strada nazionale Termml—’l‘.aormina contro le ,
ter acque del torrente Pisciaro (Catania) . . . . . 3,600 " »
(Legge 23 luglio 1881, n. 333. Elenco II, n. 13)

127 | Opere di consolidamento nei tratti 3° ¢ 4° della strada nazionale Ter- _
mini-Taormina (Catania) . . . . . . per memoria

(Legge 23 luglio 1881, n. 333 Elenco II, n. 14)

128 | Deviazione della strada nazionale Angitola-Soverato tra i ponti Chion-
tillo ed Abate (Catanzaro) . . E . .. | per memoria

(Legge 23 Inglio 1881 n. 333 Elenco 11, n. 16)

129 Ponte sul Coscile dlsalveato Strada nazionale n. 62 delle Calabrie

(Cosenza) . . . . 15,370 »
(Legge 23 1ugli(1 1881, n. 333, Elenco II, n. 18).

130 | Ricostruzione del ponte in legno sul torrente Gesso, lungo la strada
nazionale Cuneo-Ventimiglia presso Borgo San Dalmazzo (Cuneo) . 15,590 »
(Legge 23 luglio 1881, n. 333. Elenco 1I, n. 19). :

131 Rettificazione della strada nazionale Firenze—Ancona fra Ponte S. Sal- ,
vatore e Portone Pio (Macerata) . . . . ver memoria

(Legge 23 luglio 1881, n. 333. Elenco II n. 23)

132 | Rettificazione della strada’ nazionale Spezia-Cremona fra il ponte Mu-
racclo e la rampa d’accesso al ponte Capio (Massa) . . . | per memoria
(Legge 23 luglio 1881, n. 333. Elenco II, n. 24).

133 | Ponte sul Burano lungo la strada nazionale Flaminia n. 44 (Pesaro)

per memoria
(Legge 23 luglio 1881, n. 333. Elenco II, n. -27).

134 | Rettificazioni e sistemazioni per le strade nazwnah del Piccolo e
Grande San Bernardo (Torino) . . . . | per memoria

(Legge 23 luglio 1881, n. 333, Elenco II, n. 33)

135 | Allargamento del ponte della ferrovia ‘sul Po presso Valenza per ser-
vizio di strada ordinaria (Alessandria) . . ;| per memoria
(Legge 23 luglio 1881, n. 333. Elenco III, n. 6) :

136 | Strada appenninica, dalla nazionale del Tanaro alla nazionale della
: Trebbia (Tronco Casella-Bromia-Molini di Montoggio) (Genova)

per memoria
(Legge 23 luglio 1881, n. 333. Elenco 111, n. 9).

126 Strada da presso Badia Tedalda sulla provineiale Sestinese pel Ma-
is '

Da riportarsi  : . . 3,994,600 »

B
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- 137

138

139

140

142

143

143
bis

144

Riporto

(Tronco da Sestino a Badia Tebalda (Arezzo)
(Legge 23 luglio 1881, n. 333. Elence IlT, n. 22).

Strada da Sarsina per la valle del Savio a Bagno di Romagna e da
Bagno di Romagna a .Pieve di Santo Stefano (Tronco da Capo
Trave a Pieve Santo Siefano) (Arezzo) . . . .

(Legge 23 luglio -1881, n. 333. .Elenco I, n. 93)

Strada di Val d’Aso, dalla provincidle appenninica presso Comunanza
alla stazione ferroviaria di Pedasp con ponte sul fiume Aso (Tronco
dal fosso Inferno -alla sponda destra del torzente Indaco) (Ascoli)

(Legge 23 luglio 1881, n. 333. Elenco III, n. 25).

Ponti sul Reno al passo del Géllo presso Maldlbergo ed al -passo di
San Prospero presso Poggio Renatico (Rampe d’accesso e travata
metallica per,il ponte al passo di San Proepero presso Pogglo Re-
natico) (Ferrara) . .

(Legge 23 lugho 1881, n. 333 Flenco I, n. 39)

‘Strada dal Burrone Contrasto a Terranova con diramazione sopra
Butera (Caltanissetta) .
(Legge 23 luglio 1881 n. 335 Elenco III n. 58)

Ponte sull’ Imera lungo la strada da Vigne Vanasco per Riesi, Som-
matino e Delia (Caltamssetta) . .
(Legge 23 luglio 1881, n. 333. Eleﬁco IH n. 59)

Strada da Mazzarino alla nazionale Piazza Terranova (Caltanissetta) .
(Legge 23 lugho 1881, n. 333. Elenco III, n. 60). K

Strada da Palma di Montechiaro per Licata a Terranova (Tronco dal
burrone .Portella & Licata) (Girgenti) . . . .
-(Leo‘ﬂe 23 luglio 1881, n. 333. Elenco III, n. 66)

Strada da Agnone a Castel di Sangro (Tronchi .da Capracotta alla
contrada Civitella ¢ da San Pietro Avellana alla provmcla}e San-
grina) (Campobasso) . .

(Leme 23 luglio “1881, . 333 Elenco III n. /O)

- Strada dalla provmmale Garibaldi al Piano di Salcito pei pressi di
Lucito, Castel Bottaccio e Lupara a Larino, e per -Ururi al confine
della Capltanata verso Serracapriola, colle diramazioni per Mon-
tagano, per-Guardialfiera, Casacalenda e Colletorto alla Capitanata
(Pouti sul Biferno detti Liscione e Gravellina e tronchi Castelbot-
taccio-Lupara; ponte Liscione-Larino, nazionale Sannitica; provin-
ciale (gia nazionale) Sannitica-Ururi (1° trabto), Mountagano-Valloc-
chia Natiello; Valloechia.Natiello-Ponticello n. 7 della gia oomunale

- Da riporiarsi

#

Descussioni. f. 8.

recchia a Mercantino di Talamello sulla provinciale Feltresca

3,994,600

33,640

20,100 ~

»

»

>

per memoria

17,350

»

8,350

17,640

>

>

»

4,126,440

»
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145

146

146
bis

147

148

149

150

151

151
bis

Riporto

di Limosano; Guardialfiera-Casacalenda e Colletorto provinciale

di Cerrosecco) (Campobasso) . . . . “
(Legge 23 luglio 1881, n. 333. Elenco 1II, n. 73).

Strada dal Ponte sul Trigno fra Tufillo e Montemitro per la Buffaloria

di San Felice Slavo, Acquaviva, Larino, Montorio, Montelongo per

Rotello e Serracapriola, per accedere alla stazione ferroviaria di
Chieuti (Tronco da Montorio a Montelongo) (Campobasso)
(Legge 23 luglio 1881, n. 333. Elenco III, n. 78).

Strada dalla provinciale di Cerrosecco in Bonefro per Santa Croce di
Magliano alla Capitanata (Tronco da Bonefro a Santa Croce di
Magliano (Campobasso) . . . . . . . .

(Legge 23 luglio 1881, n. 333. Elenco III, n. 79).

Completamento della strada di comunicazione diretta fra 1 circondari
di Frosinone e Gaeta pei tenimenti di Vallecorsa e Lenola (Tronco
dalla provinciale di Fondi alla Sella Quercia del Monaco, confine
di Roma) (Caserta) . . . . . . . . .

(Legge 23 luglio 1881, n. 333. Elenco III, n. 81).

Completamento della strada di comunicazione diretta tra i circondari
di Frosinone e Gaeta pei lenimenti di Vallecorsa e Lenola (Troneo
dall’osteria di Castro al confine coun Caserta (Roma)

(Legge 23 luglio 1881, n. 333. Elenco III, n. 81).

Strada dalla stazione di San Valenfino alla provinciale di serie fra

Casale in Contrada e Pretoro (Tronco dalla Pescara Popoli allo

Stabilimento di Lettomanopello) (Chieti) . . .
(Legge 23 luglio 1881, n. 333. Elenco III, n. 99).

Strada da Cosenza per Aprigliano ed Acqua del Prete alla provinciale
Coraci e nazionale Silana presso Acqua del Corvo, con diramazione
da Aprigliano a Pian del Lago (Tronco da Aprigliano al fiume
Craticello) (Cosenza) . . . . . . .

(Legge 23 luglio 1881, n. 333. Elenco III, n. 111). .

Strada da Coraci sulla nazionale per Scigliano, pressi di Altilia,
Malito, Grimaldi, Aiello e Serra d’Aiello alla ferrovia Eboli-Reggio
(Cosenza) . .

(Legge 23 luglio 1881, n. 333. Elenco III,n. 114).

Strada dalla sizg.ziorie ferroviaria Rende-San Fili, passando per San Pietro
e Castiglione, alla nazionale Silana (Tronco dal fiume Crati a Rende
San Fili (Cosenza) . . . . . . . o ‘

' (Legge 23 luglio 1881, n. 333. Elenco III, n. 115).

Strada dalla provinciale Rotonda-Valsinni pei pressi di Oriolo alla sta-

zione di Amendolara (Ponte sul Sarmento e tratti d’accesso) (Potenza)
(Legge 23 luglio 1881, n. 333. Elenco III, n. 117).

Da riportarsi

4,126,440 »

400,000 »

54,000 »

9,050 '»

73,000 »
10,950 »

per memorio

ver memoria
per memoria

per memoria

per memoria

4,673,440 »
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152

153
154
155
156

157

157

bis

158

159

160

s 161

Riporio

Strada litoranea Tirrena da Sapri al confine di Catanzaro (Tronchi da
Capo Bonifati a Cetraro; da Paola a San Lucido; dal fiume Fabiano
alla Marina di Longobardi, e traversa di Amantea) (Cosenza)

' (Legge 23 luglio 1881, n. 333. Elenco III, n. 118).

Ponte sul Po lungo la provinciale Cremona-Piacenza e relative opere
di difesa (Cremona) . . . -
(Legge 23 luglio 1881, n. 333. Elenco III, n. 121).

Ponti sul Magra e sul Vara, per le comunicazioni interprovinciali di
Grenova con Massa e coll’Emilia (Ponte sul Vara) (Genova).
(Legge 23 luglio 1881, n. 333. Elenco III, n. 142).

Ponti sul Magra e sul Vara, per le comunicazioni interprovinciali di
Genova con Massa e coll’ Emilia (Ponte sul Magra) (Massa)
(Legge 23 luglio 1881, n. 333. Elenco III, n. 142).

Strada dalla stazione di Cammarata a Santo Stefano Quisquina (Tronco
da San Giovanni in Gemini a Santo Stefano Quisquina) (Girgenti)
(Legge 23 luglio 1881, n. 333. Elenco III, n. 147).

Strada da Ribera sulla provinciale di serie Porto’ Empedocle-Castelve-
trano alla provinciale di Chiusa Sclafani, olire il torrente San Carlo
(Tronco dalla intercomunale Lucca-Villafranca a Calamonaci, e
ponte interprovinciale sul torrente San Carlo) (Girgent:)

(Legge 23 luglio 1881, n. 333. Elenco III, n. 151).

Completamento della strada dalla Marina di Marciana a quella di Por-
toferraio, Porto Longone e Rio Marina (Livorno) .
(Legge 23 luglio 1881, n. 333. Elenco III, n. 1553).

Stradafda Giardini per Francavilla alla nazionale Randazzo-Milazzo
(Tronco dalla Scala di Gaggi al torrente Favara) (Messina) .
(Legge 23 luglio 1881, n. 333. Elenco 1II, n. 163).

Strada da Castroreale per Mandanici alla Marina di Santa Teresa di
Riva (Tronco Mandanici-Roccalumera) (Messina)
(Legge 23 luglio 1881, n. 333. Elenco III, n. 164),

Strada da Sant’Agata di Militello pei pressi di Alcara 1i Fusi, Longi,
Galati, Ucria e Raccuia alla provinciale Patti-Randazzo (Tronchi
da Sant’Agata di Militello a Militello Rosmarino e da Ucria a Fon-
dachello) (Messina) . . R . . . .

(Legge§?3 luglio 1881, n. 333, Elenco III, n. 165).

Completamento della provinciale Patti-Randazzo, con diramazione alla
provinciale Messina-Marine per i comuni di Montalbano, Basico
e Furnari- (Tronchi da  Montalbano d’Elicona a Sella Sant’Elia)
(Messina) . . . O . . . . . .
(Legge 23 luglio 1881, n. 333, Elenco 1II, n. 166).

Da riportars:

4,673,440 »

116,760 »
per memoria
per memoria

120,000 »

per memoria

per memoria

40,000 »

¥

46,390

84,240 »

140,000 »

per memoria

' 5,220,830 »
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Riporto . . . | 5,220,830 »

162 | Strada da Castellammare per Gragnano Pimonte ed Agerola all’in-
contro dell& provinciale Amalfi-Positano-Meta (Tronce da Resicco
al Traforo e rivestirjento della galleria’ di Agerola) (Agerola) . 3,840 »

(Legge 23 luglio 1881, n. 333, Elenco III, n. 172).

163 | Ponte sulla Dora Baltea presso Verolengo (Novara) . . . . per memoria
(Legge 23 luglio 1881, n. 333. Elenco III, n. 179). ’

163 | Ponte sul Taro sulla provingiale Parma-Cremona (Parma) . .l 10,840 »

bis (Legge 23 lnglio 1881, n. 333. Elenco III, n. 186).

164 | Strada dalla nazionale di Rieti per Labro e Morro al confine provin- .

ciale verso Leonessa (Perugia) . . . . . 3,070 »

(Legge 23 luglio 1881, n. 333. Elenco III, n. 193).

165 | Strada dall’Orviniense per Poggio Mojano e pei pressi di Percile e

Roccagiovine alla Sublacense presso Vicovaro (Tronchi dalla pro-

vinciale Valeria Sublacense al confine di Perugia) (Roma) . . 54,970 »
(Legge 23 luglio 1881, n. 333. Elenco III, n. 203).

165 | Strada Orte Amelia e ponte sul Tevere (Tronco da Amelia al confine
bis con Roma) (Perugia) . . : . . . . . . 40,000 »
(Liegge 23 luglio 1881,-n. 333. Elenco III, n. 204). .

166 | Strada dalla nazionale del’Agri per Stigliano alla provinciale Potenza-
Spinazzola per Montepeloso, con ponte sul Basento (Tronchi dalla
nazionale dell’Agri alla traversa di Accettura; dalla Sella Petto di
Triglio alla comunale di Garaguso; dal passaggio a livello presso
la stazione di Grassano alla nazionale Appulo-Lucana, e ponte sul
Basento) (Potenza) . . . . . . . 232,000 »
. (Legge 23 luglio 1881, n. 333. Elenco IIL, n. 209).
167 Prolungamento della strada Montemurro-Brienza, da presso Brienza
per Sant’Angelo le Fratte alla stazione di Romagrano (Tronco .
dalla Sella Omomorto alla fontana di Vietri (Potenza) . . . 5,900 »
' (Legge 23 luglio 1881, n. 333. Elenco III, n. 212).

168 | Strada da Moliterno alla 'naz‘ionale del Sinni fra Latronico e Lauria
"(Tronco dalla piazza di Moliterno al flume Maglie) (Potenza) . 53,430 »
(Legge 23 luglio 1881, n. 333. Elenco III, n. 213). ’ '

169 | Prolungamento della strada Brienza-Mountemurro fino all’ incontro
della Potenza-Sant’Arcangelo verso Armento (Tronchi dalla provin-
ciale Potenza-Sant’Arcangelo alla Sella Pascarelli) (Potenza) .| per memoria

(Legge 23 luglio 1881, n. 333. Elenco III, n. 214).

’

170 | Strada da un puhnto dell’Appulo-Liicana fra Grottole e Miglionico con «

ponte sul Basento, alla stazione di Ferrandina (Tronchi, da presso '
Miglionico alla comunale obbligatoria di Ferrandina e ponte sul
- Balsento) (Potenza) . . '

(Legge 23 luglio 1881, n. 333. Elenco III, n. 215).

110,000 »

Da riportarsi . -, . 5,734,880 »
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171
172

173

174’

174
Dis
175
176
1'77
178

179

180

181

182

183

d

i

Riporto

Strada dalla nazionale delle Calabrie verso Padula alla Brienza-Mon-
temurro (Tronco dall’abitato di Tramutola al Vallone Abete) (Potenza)
(Legge 23 luglio 1881, n. 233. Elenco III, n. 216).

Strada dalla nazionale delle Calabrie verso Padula alla Brienza-Mon-
temurro (Tronco dal Vallone Abete alla nazionale Calabrie) (Salerno)
i (Legge 23 luglio 1881, n. 333. Elenco III, n. 216).

Strada da Laurito sulla provinciale di serie Cuccaro-Sanza per Castel
Ruggiero a Torre Orsaia ed alla provinciale di serie Caselle in
Pittari-Scario (Tronco dal Faraone a Torre Orsaia) (Salerno)

(Legge 23 luglio 1881, n. 333. Elenco 1II, n. 225).

Linea litoranea fra la Marina di Castellabate e quella di Casalicchio
(Salerno) . . . . . . . . .
(Legge 23 luglio 1881, n. 333. Elenco III, n. 226).

Strada da.Cuneo a Prazzo (Cuneo)
(Legge 9 luglio 1883 n. 1506. Strada n. 2‘3)

Sussidio dello Stato per le strade di 3* serie in dipendenza delle

leggi 27 giugno 1869, n. 5147 e 30 maggio 1875, n. 2521

Concorso dello Stato per le strade di cui nell’Elenco III della legge 23 lu;
glio 1881, n. 333, che s1 costruiscono dalle provincie direttamente .

Casuali per lavori stradali di cui nelle leggi 30 marzo 1862, n. 517;
27 luglio ‘1862, n. 729; 27 giugno 1869, n. 5147 ; 30 maggio 1875,
n. 2521; 23 luglio 1881, n. 333, Elenco II, e 9 luglio 1883, n. 1506

Casuali per lavori stradali di cui nella legge 23 luglio 1881, Elenco III

Assegni fissi mensili al personale del Genio civile addetto ai lavori
stradali dipendenti dalle varie leggi emanate dal 1862 al 1888

Indennitd di trasferte. al personale' del Genio civile addetto ai lavori
stradali dipendenti dalle varie leggi emanate dal 1862 al 1888

Assegni mensili al personale straordinario addetto ai lavori stradali
dlpendenm dalle varie leggi emanate dal 1862 al 1888 .

Indennitd di trasferte e competenze dlverse variabili al personale
straordinario addetto ai lavori stradali dipendenti dalle varie leggi
emanate dal 1862 al 1888 . . . . . .

‘Totale degli stanziamenti per le opere di cui alla legge 30 dicembre

1888, n. 5875

Spese dl,Stampa ed eventqali ‘per le relazioni sui servizi stradali

v

5,734,830 »

9,"7-00 »

17,240 »

20,000 »

137,330 »

85,000 »

per memoria
1,500,000 »
1,000,000 »
492,800 »

per memoria
181,570 »

391,870 »

10,460 »

9,580,850 »
2,000 5

9,582,850 »
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184
185
186
187
188
189

190

191

192

193

Riporto

Sussidi ai comuni per la costruzione di strade comunali obbligatorie
(Leggi 30 agosto 1868, n. 4136 e 12 giugno 1892, n. 267) .

Anticipazioni ai prefetti per lo studio dei progetti delle strade comu-
nali obbligatorie . . . . . .

Compilazione della carta stradale délle strade comunali obbligatorie
del Regno L . o . . .

.

Indennita di trasferte e competenze diverse variabili al personale
straordinario addetto al servizio delle strade comunali obbligatorie

Spese di stampa ed eventuali per il servizio delle strade comunali
obbligatorie . . . . . . .

Indennitad di trasferte al personale del Genid' civile addetto alla co-
struzione delle strade comunali obbligatorie .

Retribuzione mensile al personale straordinario addetto alla costru-
zione delle strade comunali obbligatorie

Acque.

Nuovi lavori idraulici nei corsi d’acqua di 1* e 2* categoria - Legge
23 luglio 1881, n. 333, serie 3* - Sistemazione dei principali fiums
veneti (Legge 24 luglio 1887, n. 4805) e sistemazione del fiume
Tevere (Leggi 15 aprile 1886, n. 3791 e 2 luglio 1890, n. 6936)
(Spese ripartite).

Lavori straordinari nei corsi d’acqua di 1* e 2* categoria indicati al
n. 21 della tabella C unita alla legge del 23 luglio 1881, n. 333 .

Personale addetto ai nuovi lavori idraulici nei corsi d’acqua di 1* e
2" categoria, dipendenti dalla legge 23 luglio 1881, n. 333 -
Indennita fisse mensili, di trasferte al personale dél genio civile;
assegni, indennitd di trasferte e competenze diverse al personale
di sorveglianza e straordinario . . . . .

Sistemazione dei principali fiumi veneti riconosciuta necessaria dopo

1 disastri causati dalle piene del 1882 (Legge 24 luglio 1887, n. 4805)
(Spesa ripartita) . . : . . . . o

Do riportarsi . .

9,582,850
1,317,680
90,000
1,000
1,000
1,500
2,000

86,820

— 658 — _ Senato del Regno

=

»

»

11,082,850

650,000

50,000

2,950,000

3,650,000

»
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i - Riporto . . . 3,650,000 »

194 | Personale addetto ai lavori per la sistemazione dei principali fiumi
veneti dipendenti dalla legge 24 luglio 1887, n. 4805. - Indennita
fisse mensili e di trasferte al personale del genio civile; indennita
di trasferte e competenze diverse al personale di sorveglianza
e. straordinario . . .o . . . . . . 50,000 »

195 | Quota a carico dello Stato della spesa pei lavori di sistemazione del
Tevere (Leggi 15 aprile 1886, n. 3791 e 2 luglio 1890, n. 69306)
(Spesa ripartita) . . . . . . . . . 2,412,500 »
196 | Personale addétto ai lavori di sistemazione del Tevere dipendenti dalle
leggi 15 aprile 1886, n. 3791 e 2 luglio 1890, n. 6936 - Assegni
e competenze diverse al personale ordinario e straordinario del
genio civile . . . . . . . . . . 160,000, »

6,272,500 »

Spese comuni ad acque e strade.

197 | Concorsi e sussidi ad opere stradali ed idrauliche provinciali, comu-
nali e consortili distrutte o danneggiate dalle piene dell’autunno
1889 (legge 20 luglio 1890, n. 7018 (Spesa ripartita)3 . . . 100,000 »

Bonifiche.

Bonificazioni dipendenti da antichi editti.

198 | Lago di Bientina . . . . . . . . . . . 76,000 »
199 | Stagni di Vada e Collemezzano . . . . . . . . 4,750 »
200 | Maremme toscane. . . . . . . . . . . 1,000 »
201 | Bacino inferiore del Voltﬁrno e Bagnoli . . . . | . . 550,000 »
202 | Paludi di Napoli, Volla e contorni . . . . . . .| 35000 »
203 | Torrenti di Somma 6 Vesuvio . . . e . . . 90,000 »
204 | Torrente di Nola . . . . . . . . . . . 90,000 »
205 | RegiLagni . . . . . . . . . . .. 110,000 »

N

Da ripertarsi . . . 950,750 »
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206-

- 207

208
209
210

211

212
213
214
215
216

Riporto . .

Bacino Nocerino . .

Agro Sarnese. .. . e . . . e e

| Bacino del Sele . . . . . . . . . . R

VallO di DianO LI ° ° © . ° ° ° .

| Piana di Fondi a Monte San Biagio . . . .

Lago Salpi . . . . . . . . .
Salina e Salinella di San Giorgio sqtto Taranto . . . .
Lago di Bivona . .

Agro Brindisino .

Bonificazioni Pontine - Concorso dello Stato al quarfo della spesa

Bonificamento delle valli grandi veronesi ed ostigliesi - Concorso. dello
Stato al decimo della spesa . .- . 5 .

Nuove lavori di bomﬁcazwm - Leggi 23 luglio 1881, n. 333, e -
30 dicembre 1888, n. 5879 (Spese mparm‘e) :

Maremme Toscane . . . .
‘Bientina

Burana .

Agro Romano

Orbetello

| Macchia della Tavola - Valle del Crati . L

 Paludi Lisimelie
. Paludi di Mondello
Paludi di Policastro

| Marina di Catanzaro . .. . . . . )

Lago di Acquafondata . . RN

Da riportarsi

950,750
47,000
90,000
95,000

140,000
71,000
63,150
14,700

2,850
5,200
47,500

500

100,000
85,750.
‘ 1 ,OO0,000
pe)ﬂ hw%nom’a
100,000 |
100,000
220,000

»

»

»
»

»

»

»

50,000 »

20,000 »

50;00,0 >

per mamorse

3,258,400 »
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Riporto . . . 3,258,400 »
- 228 | Agro Telesimo . . . . . . . . . . .| per memoria
229 | Vallo di Cervaro e Candelaro . . . . . . . . 100,000 »

230 | Sussidi e concorsi per bonifiche, giusta il n. 15 della tabella D an- ‘
‘ nessa alla legge 23 luglio 1881 n. 333 . . . . . 264,250 »

Nuove bonifiche - Leg ng 25 giugno 1882, n. 8€9 e 4 luglio 1886,
n. 3962.

231 Nuove bonifiche a senso della legge 25 giugno 1882, n. 869 (serie 3%) | per memoria

232 | Nuove bonifiche a senso della legge 4 luglio 1836 n. 3962 (serie 3%) | per memoria

233 | Studi relativi a bonifiche nuove, a senso delle leggl 25 gingno 1882,
- n. 869 e 4 luglio 1886, n. 3962 (serie 3%) . . . B 20,000 »
Spese generali per le bowifiche ed opere idrauliche

di 3* e 4* categoria.

234 | Spese per eventuali sussidi a minori opere di difesa e bonifiche, e
provvedimenti relativi al buon regime dei'fiami e torrenti . . 30,000 »

235 | Personale del Genio civile e personale straordinario - Indennitd fisse
e di trasferta e retribuzioni . . . . . . . . 332,000

¥

4,004,650 »

Porti, sp_iaggiet,‘ fari e fanali.

| Nuovi lavori portuali autorizzati con la legge 23 luglio 1884, n. 333,
serie 3% ; porto di Gemova, giusta le leggi 9 luglio 1876, n. 3230,
serie 2% e 3 luglio 1884, n. 2519, serie 3¢, e porio di Lido,
giusta la legge 1° agosto' 1887, n. 4838, serie 3¢ (spese riportite).

PorTI DI 1 cLAssE.

236 | Porto di Ancona - Lavori straordimari per la sistemazione del'porto | per memoria

237" | Porto di Genova - Ampliamento e sistemazione del portod-. “ . 500,000 - »
238 | Porto di Venezm - Sistemazione del porto di Lido . . .| 635,000 »
25%8 Porto di leorno - Costruzione d1 una’ dlga alla Vegliaia . .. e 300,000 »-

is | . .
Da riporitorsi . . . 1,435,000 »

Discussioni, . 88.
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239

240
241
242

243

244
245

246
247

248
249

250
251
252

Riporio

Fari ed altre opere portuali.
Altre opere portuali diverse, scav1 eccezionali e costruzione di nuovi
fari e segnali . . . .
Costruzione di nuove opere maritiime e lacuali
autorizzate colla legge 14 luglio 1889,n. 6280 (serie 3%) (spese ripartite).
PORTI DI 1* CATEGORIA.
Porto di Napoli - Prolungamento del molo S. Vincenzo

Porto di Porto Maurizio - Prolungamento del molo di ponente .

Portogdi Venezia - Costruzione di un bacino di carenagglo e.di vari
tratti di banchina . . . . . . . . . .

Porto di Reggio- Calabma - Ampliamento del porto e sistemazione di
banchine . . . . . . . . .
PORTI DI 2* CATEGORIA - 1% CLASSE.
Porto di Catania - Completamento del nuovo porto

Porto di Civitavecchia - Ampliamento e sistemazione generale del
porto . . . . . .

Porto di Messina - Ricostruzione delle vecchie banchine . .

Porto di Palermo - Sistemazione generale del porto .

PORTI DI 2% CATEGORIA - 2% CLASSE, 1* SERIE.
Porto Empédocle - Consolidamento delle nugve gettate . . .

Porto di Bari - Costruzione di un pennello e costruzione di un piazzale

PORTI DI 2% CATEGORIA - 2% CLASSE, 2% SERIE.
Porto di Desenzano - Sistemazione del porto .
Porto di Spezia - Ampliamento del porto mercantile .

Porto di Salerno - Prolungamento della scogliera di levante

Da riportarsi : .

7

1,435,000

300,000

660,000
50,000

116,000

100,000

100,000
1,150,000
50,000
200,000

100,000
70,000

95,000,

500,000

100,000,

»

»

5,026,000

v
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253
251

255
256

257

258

259

260
261

262
263

2064

Riporto

Porto di San Remo - Prolungamento del molo di ponente
Porto di Oneglia - Costruzione di banchina (art. 3 della citata legge
14 luglio 1889) . . . . . . . .
PORTI DI 2% CATEGORIA - 3* CLASSE.
Porto di Cesenatico - Prolungamento delle palafitte ed altre opere .
Porto di Cotrone - Maggiore spesa per Pesecuzione dei lavori appro-
vati con legge del 23 luglio 1881, n. 333, per la costruzione di

un porto nel seno della marina settentrionale di Cotrone

Porto di Pesaro - Riattamento del vecchio porto e del nuovo .

Fari.

Coslruzione di nuovi fari e fanali compreso il segﬁalamento dell’ Estua-
rio della Maddalena e delle Bocche di Bonifacio, e lavori analoghi

Imprevisti per le suindicate opere e per quelle indicate dall’articolo 3
della precitata legge 14 luglio 1889, n. 6280
Spese autorizzate colla legge del bilancio. Y
PORTI DI 2* CATEGORIA - 2* CLASSE.
Porto di Gallipoli - Urgenti riparazioni straordinarie .

Porto di Porto Corsini - Trasformazione in sponda murata di un tratto
di logore palafitte . . . . . . .

Porto di Pizzo - Costruzione di un ponte sbarcatoio .
Porto di Torre Annunziata - Urgenti riparazioni straordinarie

Personale per le opere marittime

Strade ferrate.
Assegni al personale straordinario ed avventizio presso 'amministra-

zione centrale, gli uffici di Circolo e di Riscontro dell’Ispetterato
in aiuto al personale di ruolo . . . . . . . .

Da riportarsé .

5,026,000
70,000
60,000
19,000

" 500,000

70,000

51,000

»

»

per memoria

29,000

28,000
14,000
29,000
160,000

»

»

6,056,000

»

360,000

360,000
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266

R67

268

269

270

271

W
~J
[\S]

273

74
275
R76
17
R78

_Spese giudiziali e di stampa in dipendenza di questioni ferroviarie

Riporto .

Indennitad di trasferte al personale dello Ispettorato per la sorveglianza
di lavori di ferrovie concesse .all’industria privata.ed al personale
ordinario e straordinario in aiuto al personale di ruolo dello Ispet-
torato medesimo . . . . . . .

Indennita di tramutamento di reggenza, di collaborazione e diverse
al personale ordinario e straordinario dello Ispettorato . .

Compensi, rimunerazione e sussidi al personale dello Ispettorato ed a
quello ordinario, straordinario ed avventizio in aiuto al personale
di ruolo dello Ispettorato medesimo . . . .

Spese generali di amministrazione relative alle strade ferrate . .

(Spesa obbligatoria) e . . .

Spese a carico dello Stato per lavori di manutenzione straordinariz
delle linee venete riscattate dallo Stato con la legge 25 giugno 1882,
n. 871, (serie 3%) (Spesa obbligatoria) . . . . .

Interessi sulle somme precedentemente corrisposte a titolo d’ indennita
alla Societa concessionaria della ferrovia Torre Beretti e Gravellona
presso Pavia

360,000 »

32,000 »

-12,000 »

85,000 »
2,000 »

5,000 »

ber memoria

per memoria

CATEGORIA SECONDA. — MOVIMENTO DI GAPITALL

496,000 »

Accensione di crediis.

Anticipazione della quota spettante alla provincia di Roma ‘sull'a spesa’
dei lavori per la Sistemazione del Tevere - Legge 15 aprile 1886,
n. 3791, e 2 luglio 1890, n. 6936 (Spesa ripartita) . .

367,500 »

‘CATEGORIA TERZA. — SPESE DI- COSTRUZIONE DI STRADE FERRATE.

Linea Parma-Spezia

° ‘o

Id. Faenza-Firenze .
‘Id. Cosenza-Nocera Tirrena 1
Id.  Gozzano-Domodossola . . .

Id. Cuneo-Ventimiglia

4,756,332 »
per memoria
per memoria
775,000 »
287,965 »

Da riportars: o

5,819,207 »
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279 | Linea Macerata-Albacina

280 Id. Avez'zano—Roocasecca .

281 Id. Benevento-Avellino

282 Id.’ Taranto-Bri.ndisi .

283 'Id. Messina-Patti-Cerda

284 Id. Chivasso-Casale .

285 Id. Parma-Brescia-Iseo .

286 Id. Mestre-San Dona-Porto Gruaro
287 Id. Lucca-Viareggio . . .
288 1d. Caianello-Isernia .
289 Id. Salerno-San Severino .

200 | Id. Ceva-Ormea

291 Id. Treviso-Motta . .

202 | Id. Sant’Arcangelo Urbino-Fabriano

Senatore MARIOTTI. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare.

Senatore ‘MARIOTTI. Quattordici anni fa nel-
Paltro ramo del Parlamento propugnai vigoro-
samente, e credo non senza efficacia, la ferrovia
-Sant’Arcangelo Urbino-Fabriano.

Da quel tempo in poi non la perdei mai di

vista, né fui.mosso da considerazioni élettorali,

ma per 1l pensiero che quella ferrovia sarsbbe
benefica .alle ‘mie contrade.

Ora si dice che si affrettino lentamente i
lavori dei due tronchi appaltati. B vero? Per-
ché? se nen & -vero tanto meglio, -ed il ‘mini-
stro voglia avere la cortesia di dirmelo, perché
desidererel ‘proprio veder presto -eompiuta la
ferrovia che ‘unisce la patria -di Gentile da Fa-
"briano-con la patria di Raffaello.

Ringrazio anticipatamente I'onorevole mini-

stro, perché sono gicuro di -una cortese e rassi-

curante rigposta.

Riporto 5,819,207 »
326,467 »

per memoria
700,600 »
145,708 »
697,000 »

. per memoria

per memoria

69,948 »
31,680 »
1,388,735 »
Dber memoria
100,600 »
64,803 »

. . . . . . per memorin

GENALA, ministro dei lavori pubblici. Domando
la parola.

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare.

GENALA, muenistro dei lavori pubblici. Di que-
sta strada Sant’Arcangelo Urbino-Fabriano, due

sono i tronchi appaltati; il primo e il terzo.

Il secondo, non ancora; e su quei due tronchi
i lavori 'vanno innanzi lentamente, come gli
stanziamenti.

C’¢ perd una questione-con I'impresa ; epperd
¢ stato mandate giorni sono un ispettore sul
luogo; il quale viste le eose da vicino potra
dare un _consiglio illuminato al’Amministra-
zione per risdlvere la contesa.

Il tronco di mezzo che aspetta Vappalto, lo
avra, 10 penso, nel prossimo esercizio 1893-94.
Oggi non ei sono fondi, e non faccio appalti;
come-finora-non ne‘ho fatto per nessuna strada.
Evidentemente ci ~vuole un -criterio anche in
questo ; e quando'si cominceranno-a fare degli

Senato del Regno
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appalti, quelli che a mio avviso devono essere
senze alcun dubbio mandati innanzi agli altri,
sono gli appalti ‘necessari per congiungere i
tronchi gid appaltati ed in corso di costru-
zione, ovvero quelli che portano a compi-
mento una linea, gia per tutto il resto compiuta.

293

Il tronco di Pergola trovandosi in quesia con-
dizione, spero che potrd essere appaltato nel
prossimo esercizio 1893-94.

PRESIDENTE. Chi approvalo stanziamento del
capitolo 292 € pregato di alzarsi.

(Approvato).

Somma a calcolo per differenze di liquidazione e per transamone di

vertenze ed altre maggiori spese riferibili tanto alle linee contem-

plate dalla legge 24 luglio 1887, n. 4735 quanto a quelle della

legge 20 luglio 1888 n. 5550

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare il senatore |

Cavalletto. ‘

Senatore CAVALLETT0. Nell’enumerazione delle
nudve ferrovie, per le quali sono qui esposti
gli stanziamenti, non & compresa la ferrovia
Bassano-Primolano ; era questa una di quelle
che si doveva costruire fra le prime, come fer-
rovia internazionale e anche d’importanza ab-
bastanza grande commerciale. Non siintraprese,
né si esegui questa ferrovia, perche il suo pro-
lungamento veniva impedito dal Governo au-
stro-ungarico, che non intendeva, per diffidenze
militari, che questa ferrovia entrasse nel suo
territorio e proseguisse per Trento.

Le idee del Governo austriaco si sono mo-
dificate oggi, dacché vi é ’alleanza tra 1’ Italia
e PAustria, e anche un’amicizia, per quanto
platonica, fra i due Stati.

Questo ostacolo al prolungamento di cotesta
ferrovia € ora tolto, e'so che il Governo au-
striaco ha consentito a che il Comitato di Trento
possa eseguire la.sua ferrovia da Trento per
Valsugana a. Primolano; cioé smo al nostro
confine.

Tolto quindi I’impedimento per Iesecuzione
di questa ferrovia, io credo che sarebbe utile
che I’Italia adesso riprendesse in esame quella

linea, tanto piu che se le proposte di un Comi- {.

tato formatosi in Bolzano per una ferrovia da
Trento per Bolzdno, Merano a Landech ap-
prodassero, la. nuova ferrovia tirolese costitui-
rebbe.una succursale della linea del Brennero,
e si allaccierebhe a Landech alla ferrovia di
Innsbruch, che:da Landech pel passo di-Alsberg |.
discende.al lago di Costanza. Questa nuova .co:
municazione. ferroviaria gioverebbe grandissit
mamente agli interessi del porto di Veneziaj

per memoria

ai nostri interessi commerciali dell’Adriatico.
La linea ferroviaria Bassano-Primolano-Bolzano-
Merano- Landech sino al lago di Costanza sara
una linea di grandissima importanza per il
porto di Venezia e pei nostri commerei na-
zionali.

Questo 10 spero che avverra in un non lon-
tano avvenire ; ma intanto a me pare che, anche
per incoraggiare i Trentini e quelli del Tirolo,
che il Governo italiano dovrebbe imprendere
gli studi per ora di questa linea da Rassano-Pri-
molano che percorrerebbe la valle del Brenta
senza certe difficolta, come senza difficolta la si
puo tracciare lungo il Brenta e costruire senza
una spesa eccessiva, anzi, relativamente a strada
alpina assai modica. Sia pure che si fermasse
per qualche tempo a Primolano sarid sempre
una strada rimuneratrice come-quella da Monte-
Belluna a Belluno, «¢he pareva una strada di
poco prodotto ed invece da Monte-Belluna-Bel-
luno, quantunque si fermi soltanto a Bellurio, &
una delle ferrovie pit rimuneratrici delle nudgve
che abbiamo costruite nelle valli- alpine.

Quirdi io- raccomando vivamente questa fer-

- rovia- Bassano-Primolano all’onor. ministro.

GENALA, ministro det lavori pubblici. Domando
la parola.

PRESIDENTE. Ha facoltdy di parlare. -

GENALA, ministro dei lavori pubblici: Non
poteva esserci stanziamento alcunor in questo
bilancio per la- strada Bassano- Primolaro, per-
ché essa non é compresa nella legge: ultima,
che ha ridotto a.30 milioni annuali gli stanzia-
. mentl per le costruzioni ferroviarie-ed ha prov-

i . veduto a questa spesa per un qumquenmo, stan-

ziando, tutto compreso, 180 mlhom’ )
Dichiaro fin d’ora che i 180 milioni non ba-
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stano, per fare tutto cido che si supponeva di
poter fare con quella legge.

Tra le altre cose, essa stabiliva che nel 1893
il Governo dovesse presentare una nuova legge
sulle strade ferrate complementari.

Questa legge sard nel tempo determinato
presentata, e'a tale scopo ho creduto necessario
di far compiere gli studi delle linee non an-
cora studiate, per avere un’idea, almeno ap-
prossimativa, di quanto ogni strada costi, e
quale sia ’obbiettivo suo piu chiaramente de-
terminato. '

Cosl solo sard possibile proporre un provve-
dimento legislativo, fondato su qualche cosa di
concreto.

La strada Bassano-Primolano- & stata com-
presa fra quelle da studiare; e se lo studio suo
non & ancora compiuto, lo sara certo fra non
molto, ed in un momento molto propizio.

Col trattato di pace fra 1’ Italia e I’Austria
del 1866, si erano, entrambe le potenze obbli-

294 | Maggior costo di costruzione del tronco
della linea Sparanise-Gaeta.

295 | Linea. Roma:Segni

296 Id. Isernia-Campobasso . .

297 | Materiale metallico d’armamento .

GENALA, miniséro dei lavori pubblici. Domando
la, parola

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare.

GENALA, ministro dei lavori pubblici. L'ono-
revole relatore, a proposito di questo capitolo
e dell’altro correlativo 304, ha fatto tre osserva-
z1on1 La prima rxguarda il dubbio che la sgmma
qui mdotta, non risponda ad una, effettiva minore
spesa mcontrata nell’ acquisto del materiale
fisso relatlvo all’ armamento delle nuove strade
ferrate. Onde argomenta, che questa pit che
un’economiy vera sia upa parvenza di econo-
mla, che conmsta in semphce indugio nei pa-
gamentl, e che sia stata fatta per poter au-.
mentare la spesa d,el‘perspnale ferroviario, che
. prima era pre‘vedugal in tre milioni, ed ora si
porta a quattro

Occorre che io dia in proposito, upa precisa,
spleoazmne, per sgombrare questo dubbm dal-
l’ammo dell’on relatore.

gate a facilitare le comunicazioni ferroviarie
tra la popolazione dei due Stati. Ma da quel
tempo in poi la cosa non si fece pil viva e
quindi anche la questione della strada ferrata
fu messa a dormire placidamente.

Ora che si sta per dar mano alla strada fer-
rata che da Trento volge verso Primolano, &
necessario che anche da parte dell’ Italia si
faccia qualche cosa a questo proposito.

Ed & percio che nella legge del 1893 i] Go-
verno proporra i provvedimenti opportuni.

Senatore CAVALLETTO. Dowmando la parola.

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare. '

Senatore CAVALLEIT0. Ringrazio Ponorevole
ministro degli schiarimenti che mi ha dato e
delle proposte che intende di fare nell’ anno
corrente.

PRESIDENTE Chi approva il capitolo 293 & pre-
gato di alzarsi.

(Approvato).

da Formia fin sotto Minturno
e 1,125,000 »

4,400,000 »
. . . . per memorig

4,700,000 ¥

La minore spesa per l'acquisto del materiale
rotabile & effettiva, e deriva dal fatto che
quando furono stanziate queste somme, le ro-
taie costavano allo Stato in media 220 lire la
tonnellata, compresa la larga protezione al-
I’industria nazionale, senza la quale costereb-
bero molto meno.

Questa era la previsione; ma in realtd 9500
tonnellate le abbiamo potuto acquistare a 190
lire. Ed essendo frattanto esaurito il contratto,
potei stipularne uno nuovo, valendomi delle
migliorate circostanze per il prezzo di 180 lire
e 50 centesimi la tonnellata; di guisa che tutte
le 29,500 tonnellate sono costate un milione e
65,000 lire di meno.

Ora, lasciando da parte le 65,000 lire, ab-
biamo potuto iscrivere un milione di meno in
questo capitolo; senza timore di rimaunere al
di sotto del vero,, ‘

Cessa quindi il dubbio che si tratti di uno
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spostamento di-pagamenti da questo bilancio
al prossimo. -

Questo milione di economie é stato destinato
al pagamento del personale addetto temporanea-
mente alle costruzioni ferroviarie. E qui ’ono-
revole relatore dice: ma come mai, mentre
diminuiscono i lavori pubblici, il personale au-
menta? Gli rispondo: non ¢’ & aumento di
personale. _ )

Quando fu fatta la proposta di questo bi-
lancio, contemporaneamente alla legge dei 3Q
milioni, si erano domandati dal Ministero di
allora 3,800,000, che si dovevano pagare oltre
i 30 milioni. -

La Commissione della Camera volle compren--
dere nei 30 milioni anche il personale, e si
venne a una transazione abbandonando 800 mila
lire e riducendo la somma a 3 milioni.

Ma questa fu wna delle riduzioni di cui parla
il relatore alla fine della sua relazione. Non
sono economie; ma sono semplicemente stan-
ziamenti inferiori al bisogno. Il personale in-
fatti non fu licenziato, e con esso rimase la
spesa. -

Mi sono dunque trovato nella necessita,
avendo questo personale, e dovendolo pagare,
di scrivere in bilancio anche la somma neces-
saria per pagarlo. Ma, non solo non ¢’é stato
aumento di personale, ¢’¢ stata invece diminu-
zione. ‘

Ho licenziato cireca 340 straordinari, che an-
cora non tutti sono fuori di servizio; perché
escono dal servizio man mano che finiscono i
lavori e le liquidazioni dei lavori, cui sono ad-
detti. _

1 un doloroso uffizio che spetta al Ministero
“del lavori pubblici quello di allontanare per-
sone che da parecchi anni servono lo Stato.
La storia & lunga. ‘

Nel 1885 gli straordinari erano 2600, senza
contare gli avventizi; nell’anno dopo si ridus-
sero a 1800; 800 di meno. Poi nel 1887 diven-
tarono 1600 e nel 1888 dopo votate le conven-
zioni, 1500 e poi 1248.

Nel 1890 risalirono a 1298, perché vi si co-
minciarono a comprendere anche gli évventizi,
che poi non sone che una diversa forma di

straordinari. ‘

Nel 1891 sono 1300, nel 1892 scemano a
1259, ed al 1° febbraio corrente nop sono che
1146. Calcolando i licenziati sarebbero anche

meno, ma questi non sono ancora’ tutti allon-
tanati dal servizio. ‘

La massima da me adottata & che quando
finisce un lavoro, il personale si licenzia; e quindi
verra il giorno in cui di questo personale non
rimarra che una piccola parte.

Anzi‘vado anche pil in 14; e Ponorevole re-
latore lo sa. Con una proposta di legge pre-

,sentata all’altro ramo del Parlaménto io pro-

pongo la diminuzione del ruolo del Genio civile
di circa 430 impiegati.

L’onorevole relatore dunque pud essere certo
che non solamente continuerd a fare come ho
fatto, quanto agli straordinari, ma spero che
potro presentare presto alle deliberazioni del
Senato quel progetto, che riducendo permanen-
temente il ruolo, procurerd una continua eco-
nomia molto notevole al bilancio.

L’economia, quando le pensioni saranno ces-
sate, potra valutarsi a circa un milione e mezzo;
ma gia fino dall’esercizio 1893-94 sara sicura-
mente di 800,000 lire.

Questo & cio che ho fatto e intendo di fare,
malgrado ‘tutta la impopolaritd cui si va in-
contro, e il dispiacere che naturalmente si prova

.nel dover licenziare dal servizio vecchi impie-

gati, che da lunghi anni servono lo Stato.
Senatore BRIOSCHI. Domando la parola.
PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare.
Senatore BRIOSCHI, relatore. Le questioni alle
quali alluse Ponor. ministro veramente erano
due, 'una & di sostanza, P’altra forse si puo dire

- di forma, benché abbia un certo valore anche

questa.

Quella di sostanza era precisamernte’lo spo-
stamento di questa cifra, il quale ha un valore
pit importante di quello che Ponor. ministro
abbia detto ; inquantoche, mentre la legge dello
scorso anno riduceva a 30 milioni le costru-
zioni ferroviarie, ora le riduce per un quin-
quennio a 150 milioni.

Ora per tutto il quinquennio non ci sono che
12 milioni, e se nel primo anno di questd quin-
quennio se ne sono dati 4 milioni, mi pare dif-
ficile che poi ¢on gli 8 milioni che rimangono
si possa pensare gli altri 4 anni.

Il ministro ha detto che egli non' crede che:
1 150 milioni siano la cifra colla quale si potra
soddisfare a tufte le opere ferroviarie. X

C’¢ poi una questione di forma ed & questa:

Alla Camera dei deputati si & sentito il bi-
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‘sogno di aggiungere un articolo speciale ai ca-

pitoli del bilancio che veramente era una mo- -

dificazione alla legge del 1892 che ‘portava lo
- ‘stanziamento di 5 milioni.a 3 milioni, quindi
¢’ & stato uno spostamento di.2 mlhom.

Ora che cosa avviene ¢ Avviene che davanti

al Senato la questione non & integra. Che cosa -

possiamo fare noi ‘di questo terzo articolo del
bilancio? ' ~

Quindi Posservazione che noi facevamo era
questa che non bastava aggiunta di un terzo
articolo di un bilancio, ma bisognava che ci
fosse una legge speciale che modificasse la
legge del 1892; questo oramai & falto: ma
sarebbe opportuno che un’altra volta, quando si
modificano queste leggi, fosse fatto con altre
leggl e non con guella del bilancio.

GENALL, wministro dei lavori pubblici. L’osser-

vazione dell’onor. Brioschi é giusta in massima, -

giacché le leggi si debbono modificare con altre
leggi e mon col bilancio. Ma purtroppo la con-
suetudine & stata questa, che le leggi ferro-
viarie si sono variate con la legge del bilancio ;
e non di un milione soltanto, ma addirittura di
diecine di milioni. Nel caso presente perd, credo
A1 poter invocare le attenuanti, perché questa
legge dei 30 milioni stabilisce gli stanziamenti
fissi. soltanto pel primo anno. Per tutti gli altri
lascia al capitelo del bilancio determinare la
somma da spendere. Quindi non ho fatto che
anticipare in certo modo 1’apphcaz1one di questo
‘sistema della legge. A
Quanto poi a quello che riguarda il personale,
credo che la somma di 12 milioni basti, perché
la gravita della spesa riguarda specialmente
questo primo esercizio. Una volta terminata la
Faenza-Firenze, e sard dentro il primo semestre
" di quest’anno, non c¢i rimarrad che una.parte
del personale ad essa addetto, per le liquida-
zioni; ma evidentemente sard assai'meno. Poi
si ultimera anche la Parma- -Spezia; e alla fine

del 1894 anche tutta I’Eboli-Reggio. Allora po-.

tremo licenziare la .massima parte del perso-
nale. Quanto al resto, dipendera dalla soluzione
che il Parlamento vorra:dare al problema delle

208 .
299

.

Discussioni, . 8D,

~Materiale mobile di 1* dotazione e materiale di esercizio . . .

Quota idi concorso per linee di 4* categoria . . e .

costruzioni. Gli & certo che se si proceders col
mezzo delle costruzioni dirette dello Stato, oc-
correra piu personale; se si adottera il sistema‘
della legge 1888, ne occorrerd un po’ meno ;
e se sl seguird invece il sistema delle ferrovie

secondarie sarde, ne occorrerd meno ancora.

Ma tuttocio, pilt che dall’opinione del mini-
stro, o dalle congetture che questi puo fare, di-

‘ppndera dalla forma che il Parlamento vorrs

adottare per la costruzione dell’ultima parte

-della rete complementare, ed anche dal tempo

in cui questa sard costruita.

Frattanto, se non ho licenziato una quantita
maggiore di personale, cio & dovuto alla con-
dizione in cui mi sono trovato.

Quando il mio predecessore presentd quella
che divento la legge dei-30 milioni, egli cre-
.deva di poter.andare avanti un paio di anni o
tre, senza presentare progetti per la costruzione
delle rimanenti ferrovie complementari.

1l Parlamento invece ha stabilito che un pro-
getto si debba -presentare dentro il 1893. Eper
poter presentare un progetto dilegge concreto
bisogna aver fatto gli studi necessari.

Avendo adunque questo personale straordi-
nario disponibile, I’ho adoperato insieme col

-personale del Genio civile. Ma di straordi-

nari nuovi non ne ho ammesso neanche uno;
e gli ordini sono dati che da nessuno, nemmeno
dai darettorl sl possa ammettere nuovo perso-
nale straordinaric o avventizio.

Per me la porta & chiusa assolutamente per
tutti; anzi nel progetto di legge che ho avuto
Ponore di presentare all’altro ramo del Parla-
mento, ho messo un articolo che vieta I’assun-
zione di person»ale~st,ra0r~dina,rio, segnatamente
con decreti ministeriali, che vengono registrati
alla Corte dei conti e.danno cosi a questo, per-
sonale un. pretesto per, accampare diritti, che
assolutamente non ha né puod avere.

PRESIDENTE. Pongo ai voti lo stanziamento del

| capitolo 297:

. Chi Papprova & pregato di alzarsi.
(Approvato). .

1,509,932 »
2,944,326 »
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300
301
Stato
302
303

Senatore RASPONI. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare.

Senatore RASPONI. Dir6 poche parole per ricor-
dare al Senato che in occasione del bilancio
del 1890 io ebbi occasione di far notare al mi-
nistro dei lavori pubblici, cheera allora ’ono-
revole Finali, che la stazione di Ravenna, era,
mi si permetta il dirlo, in uno stato indecente
e come stazione e come ubicazione. Quella sta-
zione che & importante, specialmente dopo la
apertura delia Ferrara-Rimini, ha bisogno di
essere ingrandita.

L’onorevole mio amico il senatore Finali, mi-
nistro allora, mi rispose che vi erano state pro-
poste di lavori e che solo vi era una diver-
genza con la Societd circa la somma da impie-
garsi. Mi diede speranza, e dir6 di piu, assicu-
razione che si sarebbe fatto certamente qualche
cosa. Ma nulla fu fatto.

Ora io prego onorevole ministro dei lavori
pubblici di darmi qualche affidamento in ar-
monia con le promesse del suo predecessore.

GENALA, ministro ded lavori pubblici. Domando
la parola.

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare.

GENALA, ministro dei lavori pubbd lii. Terrod
molto conto di questa raccomandazione del-
Ponorevole senatore Rasponi.

304
zioni ferroviarie

305

)
*

Rimborso ai corpi morali delle eccedenze delle quote di contributo
portate a loro carico negli esercizi precedenti a tutto giugno 1885

Rimborso ai corpi morali delle anticipazioni delle quote a carico dello

Stazioni d innesto per le linee concesse alle Societa esercenti . .

Lavori di ampliamento delle stazioni di Aulla, ‘Como, Cosenza, Chi-
vasso, Cremona, Faenza, Fabriano, Mondovi, Parma, Portomag-
giore, Roccasecca, Sarzana, e lavori urgenti in conto capitale da
eseguirsi in altre stazioni della rete principale

Spese pel personale temporaneamente addetto al servizio delle costru-

Spese d’ufficio relative alle costruzioni ferroviarie

9,500 »

. . 517,004 »
| 500,000 »

500,000 »

Per lo passato, fondi non ce n’erano, ora nem-
meno ci sono; ma sto studiando provvedimenti
per chiederne.

Ho gia domandato alle Societa che, pure re-
stringendosi nei limiti dell’urgenza e della asso-
luta necessita, mi facciano una nota delle opere
che esse credono necessarie.

Questa nota e gia stata inviata al Ministero,
e io la prenderd subito in esame e vedrd se
la stazione di Ravenna sia fra quelle per cui
sono necessarie delle spese, e qual somma si
potra ad essa destinare, comparativamente alle
altre molte necessita a cui si deve provvedere
sopra entrambe, anzi sopra tutte e tre le reti.

Senatore RASPONI. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare.

Senatore RASPONI. ‘Ringrazio l'onorevole mi-
nistro dei lavori pubblici della sua risposta, ma
lo prego caldamente a volere non solo esami-
nare se la stazione di Ravenna sia compresa
nella nota che sard stata data, ma di fare si
che lo sia nel caso che non vi fosse compresa.

PRESIDENTE. Pongo ai voti lo stanziamento del
capitolo 303:

Chi lo approva voglia alzarsi.
(Approvato).

4,000,000 »

» e

. . 450,000 »

t

PR A 307000,090 o>
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RIASSUNTO PER TITOLI

4 —

TITOLO 1.

Spesa ordinaria

CATEGORIA PRIMA. — SPESE EFFETTIVE.

Spese generali . . . . . .

:§~./ Genio civile
=
2 Strade.
@ A
o= ( Acque .
)
g
< [ Bonifiche
e
<3} . . . . .
2 |\ Porti,”spiaggie, fari e fanali . . . . .

Strade ferrate . . . . . . . . . .

ToTaLE della categoria prima della parte ordinaria

CATEGORIA QUARTA. — PARTITE DI GIRO: . .o, .

1,398,458 16

5,124,780 »
7,743,552 »
9,019,000 »
273,000 »
5,422,423 30

27,582,755 30

964,122 45

29,945,335 91

384,518 31
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TITOLO II.

Spesa straordinaris

CATEGORIA PRIMA. — SPESE EFFETTIVE.

Spese generali . . . . . . . . .
Opere edilizie in Roma

Strade.
Acque . . . . . e
Spese comuni ad acque e strade

Bonifiche . . . e - . .

Spege
per lavori pubblici

Porti, spiaggie, fari e fanali

| Strade ferrate
ToraLE della categoria prima della‘ parte straor—dinaria

CATEGORIA SECONDA. — MOVIMENTO DI CAPITALI,” ACCENSIONE DI CREDITI

CATEGORIA TERZA. — SPESE DI COSTRUZIONE DI STRADE FERR'A"I'E
ToraLe del titolo II. — Spesa straordinaria

ToraLE delle spese reali (ordinarie e straordinarie)

330

revs

7,500,000

11,082,850
6,272,500
100,000
4,004,650
6,056,000

27,516,000

496,000

+ 35,512,330

367,500

30,000,000

65,879,830 &'»

© 95,825,1€5 91
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PRESIDENTE. Do nuovamente lettura degli ar-
ticoli del progetto di legge:

Art. 1.

Il Governo del Re é-autorizzato a far pagare
le spese ordinarie-e-straordinarié¢ del Ministero

dei lavori pubblici per lesercizio- finanziarie |
dal 1¢ luglio 1892 al 30 giugno 1893, in con- |

formita dello stalo di previsione annesso alla
presente legge.
(Approvato).

Art. 2.

E prorogata per Pesercizio finanziario dal
1° luglio 1892 al 30 giugno 1893, l’autorizza-
.zione data al Governo del Re con 1’art, 55 della
légge 5 luglio 1882, n. 874, pel modo di prov-
vedere al pagameénto degli stipendi, delle in-
dennitd e competenze spettanti al personale
del Genio civile per'la'parte eccedente i-fondi

dei capitoli n. 12, 13, 14; 17'e 19 del presente |
stato di previsione; ettentro il limite delle somme

stanziate ai c‘a’piﬁ@‘f‘ n. 31, 35, 47, 49, 54; 179,
180, 181; 182, 187; 189, 190, 192; 104 196}
235, 264 e 304 dello ‘stato mledésinio:-
(Approvato). '
Art. 3.

A parzialer modificazione di-quanto & disposter

dalla tabella esposta alla-legge-10 aprile 1892, f

Categoria 1V. — Partite di giro » .

REASSURT® PER CATEGORIE

Categoria’ I. — Spese efféttive (Parté ordinaria e straordinaria)
Categoria: II. — Movimento- di capitali (Parte straordinaria)

Categoria III. — Costruzione di strade ferrate (Parte straordinaria) . |

ToraLE spese-reali . . .

i

65,457,665 91

i

1- 367,500 »
30,000,000 »

95,825,165 91

384;518 31

n: 185, lo stanziamento pel materiale metallico
Farmamento & detérminato nella somma di
L. 4,700,000 e quello per le Spese del per-
sonale temporancamente addetto al servizio
delle costruzioni ferroviarie & determinato nella
somma~di L. 4,000,000.

(Approvato).

Questo progetto di legge si votera domani a
serutinio’ segreto-in prineipio di seduta.

Approvazione del progetto di legge : Spesa straor-
dinaria di L. 200,000 per la- ricostruziome e
sistemazione del portico, cortile e locali an-
nessi di Castel Capuado in Napoli (N. 30).

PRESIDENTE. PasSeremo ora al n. 2 dell’ordine
del giorno: « Spesa straordinaria di L. 200,000
per la ricostruzione e sistemazione del portico,
cortile” e*locali annessi- di- Castel’ Capuano in
Napoli ».

Prego si dialetturadel progetto di legge.

Il senatore, segretario, COLONNA-AVELLA legge
il progetto’ di legge.

(V. stampato N. 30).

PRESIDENTE. Dichiaro apertaia discussione ge-

nerale.

Nessuno chiedendeda parola.e non .essendovi

oratori inscritti, la discussione: generale &

chiusa. - .
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Passeremo alla discussione degli articoli ehe
rileggo.

Art. 1.

E autorizzata 'la spesa di lire duecentomila
(L. 200,000) per'i lavori di ricostruzione e si-
stemazione del portico, cortile & Tocali annéssi

di Castelcapuano in Napoli.
(Approvato).

Art. 2.

La suddetta somma verra ‘inscritta in appo-:

sito capitolo col'n. 24 bis nella parte straordi-
naria del bilancie passivo del Ministero di grazia
e giustizia e dei culti con la denominazione :
« Lavori di ricostruzione e sistemazione del por-
tico, cortile e locali annessi di Castelpuano di
Napoli »; e ripartita in tre esercizi cioé lire
centomila fiell’esercizio finanziario 1892-93, cin-

quantamilj nell’esercizio 1893-94, cinquantamila |

nell’esercf@o 1894-95.
(Approvato).

Anche questo progetto di-legge si votera do-
mani a scrutinio segreto in principio di seduta.

Discussione del progettd di legge:

bliche del 20 marzo 1885, n. 2248, alle-
gato F (N, &),

PRESIDENTE. ‘L’ordine del giorno reca:

Discussione ‘del ‘progetto di legge: « Modifi-
cazioni al titolo III della lezge sulle opere pub-
bliche del 20 marzo 1865, n. 2248, allegato F' ».

Prego il siguor ministro di voler dichiarare |

se intende che la discussione si apra sul di-
segno di legge quale egli lo presentd, oppure
su quello dell’Ufficio centrale.

GENALA, ministro dei -lavori pubblici. I Go-

verno accetta le modificazioni in massima, |

. e o mmate o dalla variazione d ¢ del fume
salvo a fare quelle osservazioni che credera | one del regime d

opportune. La discussione si pud quindi‘aprire
sul progetto modificato dall’Ufficio 'centrale! +

PRESIDENTE: Si da-leltira’del progetts di Tegge |

modificato dall’Ufficio centrale.

11 senatore;Segretiiiv, “COLONNA-AVELLA legge.
(V. ostamipato' N4 4-A)

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la discussione?®:

Modifica- |
zioni al tifolo III della leggesulle opere pub- |

t

Q

Credo di dovere prima avvertire che, trat-
tandosi di un progetto di legge di un solo
articolo, non si fa che una sola discussione.
Sara*~perd ‘opportuno, poiché questo articolo
unico abbraccia diversi articoli della legge vi-
gente, discutere e votare partitamente ciascuno
degli articoli della stessa legge che vengono

' modificati coll’attuale progetto.

I Senatore GUALA. Domando-la parola.

PRESIDENTE. Prego il senatore Guala a voler
dichidrare 'se"domanda la-parolasul complesso
dell’articolo o su qualche disposizione partico-
lare.

Senatore GUALA. Desidero domandare schiari-
menti intorno a tre o quattro disposizioni ri-
guardanti alcuni:articoli modificati."

PRESIDENTE. Sta bene. Allora parli pure.

Senatore GUALA. Mi nasce il dubbio serio che
il progetto di legge come & concepito non ri-
sponda eventualmente ad alcune contingenze .
di fattoche -si verificano nel mondo ‘reale dei
CONSOrzi.

Il progetto dice alla fine dell’art. 92 che
tutte le opere e spese’ di manutenzione ordinaria
e straordinaria, sono per la terza e quarta ca-
tegoria a carico esclusivo del consorzio e degli
interessati-

Poi - soggiunge- all?art. 96 -che « gli interes-
sati riuniti in consorzio provvedono:con il con-
corso dello Stato e delle provincie alla costru-
zione delle opere». E piu tardi dice quali delle
opere sono comprese.

Finalmente ’art. 97 ripete ancora una volta:

- « escluse sempre dal concorso dello Stato quelle

opere di manutenzione ordinaria e siraordi-

. naria ».

Il mio dubbio & questo. Data Dipotesi di un
consorzio che esista, che ha fatto le opere prin-

cipali, che non ha redditi propri, e che vive

per conseguenza del contributo’di sovmmposte

| speciali che debba provvederé in via straordi-

naria a delle emergenze gravi e costose’ deter-

o delle piene,~o da altre circostanze impellenti,
avra il concorso del Governo?

Per queste opere di manutenzione straordi-
narie il consorzio attualmente esisténte e ripeto
non col concorso dello Stato, perché & inutile
‘ che io mi dilunghi a spiegare la differenza tra
Pattialé e la vecchid legigaichi avid-diritio di
avere questoliconicorso? -



-

LY

N Atti*.PmﬂlaMeﬂmM . —_ 675 — Senato del Regno

R R T o

D

LEGISLATURA XVHI — 1% SESSIONE 1892-93 — DISCUSSIONI — TORNATA DEL 22 FEBBRAIO 1893

Se oggi il consorzio non esiste nelle regioni
i terza categoria oggi create, se le opere prin-
cipali sono fatte dall’antico consorzio, se acca-
dono oggi lavori straordinari di manutenzione,
o arrivo a .capire i,lavori ordinari, ma i lavori
straordinari come pud, lo Stato esimersi dal
conecorso di questi consorzi? -

- Ed in guesto caso sempre quando il ministro
ed il relatore non credessero di spiegarmi come
1o non abbia avvertito alcuna circostanza, in
questo caso, ripeto, io mi riserverei di fare
.quelle. osservazioni anche nell’interesse di que-
sti consorzi esistenti,-i quali non hanno minore
.diritto né maggiori doveri cui provvedere del
nuovi consorzi che si potrebbero istituire.

,Senatore GADDA, relatore. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare.

Senatore GADDA, relatore. Io dico solo una
parola e lascierd che il signor ministro risponda
poi alla domanda in merito che ha fatto il no-
stro collega.

Dichiaro che il concetto della legge propu-
gnato dalla Commissione & appunto questo, che
per le opere di terza e quarta categoria, alle
spese di manutenzione lo Stato non vi concorra,
il che & anche nella legge attuale. Lo Stato ha
le spese di manutenzione per le opere di prima
e seconda .categoria; per le opere di questa
terza categoria non le ha; anche quelle di. ma-
nufenzione straordinaria non sono a carico

.dello Stato, perché queste opere ‘comprese in

questa gategoria hanno un’importanza, minore,

.riguardando un territorie non esteso.

Si suppone un torrente che ha un’influenza
sopra un piccolo territorio, e per questa circo-
stanza non pud essere compreso nelle categorie
che contemplano territori estesi. In massima lo

.Stato non vi deve concorrere perché non vi e

un interesse generale ; se pero vi fosse qualche
.caso speciale, in cui I’importanza veramente
.straordinaria di un’opera di manutenzione fa-
_cesse si, che non sia pOSSlblle alle forze del cqn-
sorzm (degli mteressam di bastarvi da sole, al-
1ora il Govemo dovra nella sua cosgienza come
rappresentantn degh interessi generah doman-

" dare al Parlamento l’autorxzzamone speciale per

concorrere a, tale spesa. di manutcnmone straor-
dmarla

" Dovra domandare un’aytorizzazione speciale
petchelalegoe non gli da ora questa facolta ; ed
lo, credo cho 010 sm benv, Jinquantoché dlversa-

mente sia per la differenza non facile a stabilirsi
fra le opere ordinarie e straordinarie, sia per la
tendenza che vi ha nei consorzi degli interes-
sati a non fare in tempo le manutenzioni ordi-
narie, noi verremmo a caricare allo Stato tutte
le spese di manutenzione.

Quindi bisogna assolutamente mettere un
arome a questo pericolo: tanto pit che anche
per la legge attuale le spese di manutenzione
non sono a carico dello Stato.

Il, signor ministro risponderd alle domande
tassative fatte dal preopinante.

Senatore GUALA. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

Senatore GUALA. II mio dubbio & questo: con

.la vostra legge che ha P’aria di essere pil libe-

rale verso i consorzi costituendi che pei consorzi
costituiti di terza categoria, cioé per tutti quet
consorzi i quali non avevano per il passato
tutti gli estremi per entrare nella 3* categoria
che oggi rivestono con la legge nuova, voi non
‘provvedete per niente. Imperciocché le opere
principali sono fatte, si tratta di consorzi gia
istituiti. Quae & il pericolo davanti a cui si
trovano ¢ E che la corrosione o la piena del
fiume imponga opere straordinarie, come av-
viene nei miel paesi, e quando piu andiamo
giu verso il mare. Quando voi non date il
concorso dello Stato per opere di manutenzione:
straordinaria in sostanza ai consorzi esistenti,
voi non provvedete alla condizione dei CONsorzi
esistenti, i quali avrebbero il carattere della
3" categoria; secondo la legge nuova la con-
dizione loro ¢ peggiorata da quello che non
fosse con la legge antica, perché almeno con
la legge antica si poteva su certi earatteri so-
stenere che concorrono ; ma oggi a opere fatte,
quando la manutenzigne straordinaria non pud
essere mai col concorso dello Stato, la condi-
zione di questi consorzi & dalla vostra legge
peggiorata.

GENALA, minisiro dei lavori pubblici. Do-
mando la parola. .

PRESIDENTE. -Ha facoltd di parlare.

GENALA, ministro dei lavors pubblici. Io prego
Pon. senatore Guala a voler prendere con una
mano.la Ievge delle opere pubbliche e con
]altra il progetto di legge in discussione; e
si convincera subito che la condizione dei con-
sorzi viene notevolmente migliorata.

In faiti oggi tutti i consorzi a cui la classi-
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ficazione di questa legge si riferisce, figurano

in terza o quarta categoria, e non hanno nes-

sun diritto ad .avere sussidi o contributi da
parte dello Stato. I sussidi si danno si, 0 1o
secondo che nel bilancio la-somma disponibile
¢’é& o non ¢ &, e secondo la quantitd e qualita
delle domande pervenute al Governo. Tutto &
incerto dunque, lo stanziamento, il sussidio e
la misura del sussidio. Secondo la legge nuova
invece, tutte queste cose sono certe.

Il Governo ha creduto di doversi preoccupare
anche delle opere di difesa contro 1 torrenti,
benché siano meno importanti di quelle dei
grandi flumi arginati. Per questi ultimi lo
Stato concorre fino alla meta della spesa e
fa la manutenzione; addossando ai consorzi
interessati solo Taltra metd, e anche questa
con un limite che la riduce bene spesso a niente.
La meta spettante ai consorzi non deve supe-
rare la ventesima parte dell'imposta fondiaria;
epperd vi sono delle provineie dove non si

paga nulla. Cosi per le opere di prima catego- |

ria lo Stato paga tutto per legge, e per quelle

di seconda paga, percheé le provincie non pos-

sono pagare. _

Ma oltre ai grandi fiumi ci sono anche i
torrenti in condizioni gravissime, e per questi
lo Stato fin qui non é tenuto a far nulla. Cosi
con gli improvvidi diboscamenti ci ritroviamo
ora al punto che quando avvengono grandi
piogge, quando si verifica qualche ‘nubifragio
— cosa abbastanza frequente sul versante me-
diterraneo — le acque torrenziali producono
frane di montagne che investono gli abitati e
cagionano rovine terribili.

Recentemente nella Sardegna abbiamo avuto
75 mortl per un nubifragio che si & scatenato
una notte tra Flumini Manno ¢ Flumini Santo
Spirito.

La necessitd di qualche provvedimento ¢ evi-
dente. Noi dobbiamo provvedere come si &
visto al regolamento dei flumi. Ma come vo-
lete provvedere ai fiumi senza pensare anche
al torrenti? Non piu tardi di ieri on. senatore
Cavalletto parlava dei fiumi pensili. ’

Perche diventano pensili 2

I torrenti portano nei flumi acque torbide e
qualche volta ghiaie ¢ massi, che depositano
mano mano che la pendenza diminuisce. Cosi il
letto dei fiumi nella pianura si eleva.

Noi eleviamo gli argini, ma la cosa & sempre

costosa molto, e siccome non si rimedia mai

.al male nelle sue origini, occorre poi rialzare

piu volte gli argini, e peggio protrarli a monte.
In alcuni luoghi questo palliativo riesce anche
difficile perché il sottosuolo non ha sempre una
consistenza tale-da poter sorreggere argini molto
piu elavati di quelli che ci sono ora.

L’argine allora diventa un pericolo di piu che
s’aggiunge a quello della piena, perché non &
piu Pacqua che sormonta I’argine ma VPargine
che cede o si apre e nasce cosi un nuovo fiume.

Dunque bisogna vedere di guarire il male
nei suoi princip, cioé nei bacini dei torrenti,
col rimboschimenti e le briglie, - limitando gli
argini longitudinali tanto in estensione che in
altezza al puro bisogno, frenando il trasporto.
dei materiali ¢ moderando I’ imperversare dei
torrenti.

Ma chi lo fara!

Lo Stato soltanto? Addio bilancio!

Le provincie, i comuni soltanto?

Sarebbe ingiusto; perché oltre a giovare al-
Pinteresse pubblico, regolando il corso dei’fiumi,
queste opere giovano anche ai privati proprie-
tari, di cui difendono e salvano lé proprieta.

Di qui P'idea di unirli in consorzio assicu-
rando loro un aiuto dallo Stato, che iscrivera le
opere in una nuova categoria, che a questo
scopo s’istituisce. ‘

Il consorzio adunque ricevera un aiuto equi-
valente al terzo -della spesa. Il resto sara a
carico dei proprietari, e in parte dei comuni e
delle provincie; i quali enti hanno pure un in-
teresse pubblico a queste opere, perché sovrim-
pongono quelle proprieta che esse sono destinat
a proteggere.

Nel consorzio devono entrare tuttij proprie-
tarile cul terre vengono protette e difese dalla
sistemazione del torrente. . ' )

Quindi ne fara parte anche lo/Stato, non solo
se ha dei beni patrimoniali soggetti ai danni
del torrente, ma anche se da, questi danni sono
minacciate le strade ferrate di sua proprieta o
le strade nazionali. Dard un esempio: ¢’& il
Tartaro, il quale infierisce assai spesso nella
Valtellina, come abbiamoil torrente Bagni che
fa altrettanto nel mezzogiorno. Ebbene il Tar-
taro, quasi ogni anno rompe la strada ferrata, .
© abbiamo gia speso delle centinaia di migliaia
di lire per rifarla o per ripararla. Lascio stare
il danno dell’esercizio sospeso, 1l turbamentg
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degl’ interessi pubblici e privati, il pericolo a cui
sono esposti 1 viaggiatori € tuito il resto ; ma il
danaro.che si spende per riparare danni ehe eon-
tinnamente si ripetono, o non e meglio spen-
derlo mnel frenare il Tartaro fine dalle origine
sua, nell’imbrigliarlo, nel rimboscare e rinso-
dare il terreno? . :

‘Mi pare evidente che questo secondo provve-

dimento ‘& di gran lunga piu pratico, ed ag-
giungo anche piu civile che quello di aspettare
il danno per fare una diga qualunque, che il
fiume si portera via un’ altra volta.

La Societd delle strade ferrate ha fatto il
progetto di portare quattro o cinque chilometri
della linea della Valtellina sull’altra sponda del
fiume, prevedendo circa tre milioni di spese.:

Mi parve allora conveniente di studiare un
poco l’assestamento del bacino del Tartaro; e
lo studio fu fatto, e fu prevista una spesa di

un miliene e 200 mila lire per sistemare tutto -
questo terrente. La .strada ferrata entrerebbe -

a far parte del consorzio, perché quello che
spenderebbe ora lo risparmia pei dopo con
infinito suo vaptaggio.

Eecco come & mnata 1”idea di creare questa
terza categoria di opere per le quali tutti gli

interessati entrano a far parte del consorzio, e |
lo Stato, che rappresenta !’interesse® pubblico, |

paga la terza parte della spesa. L’onorevole
Guala dice : questo sta bene per le opere nuove,
che farete, ma non per i consorzi. gia costi-
tuiti. Innanzi tutto, qui non & questione di eon-
sorzio costituito, o no ; & questione di opere. .

Un consorzio costituito, come ce n’¢ nella
Valtellina, finché non fa che mantenere le

opere fatte compie un debito suo e non ha di-

ritto a compensi; ma quando un consorzio gia
costituito concorre a dare una sistemazione
nuova al torrente, alloracha diritto al concorso,
come un consorzio nuovo che sorga per effetto
di questa legge, che spero otterra il vostro
suffragio...

Senatore GUALA. Se il torrente
pera vecchia?

GENALA, ministro des lavori pubblici... Questa
non ¢ questione che si possa fare astrattamente.

Se si tratta di riparare puramente e’ semplice-
V1) it 3 N e g . .
mente Popera, & wna cosa; se si tratta invece

che n seguito ad un danno grave, occorra di
risistemare un buon tratto del torrente, al-
lora quella pud essere benissimo ~an’ opera

Discussions, . ©O.

porta via l’o-

nuova. E il caso pud avverarsi non raramente
perche una gran parte delle opere finora fatte
sone sbagliate, proprio di sana pianta.

Mi ricordo, per esempio, di aver visto al tor-
rente Bagni un argine fatto dopo poeco una piena.
Ebbene, il letto del torrente era giad piu alto
del’argine! K un sistema sbagliato fare ai
torrenti quegli argini longitudinali di cui si
parlava nella seduta di ieri.

Altro & il fiume, altro & il torrente. E ag-
giungo che ogni torrente va studiato indivi-
dualmente, perché ogni torrente ha il suo ca-
rattere, la sua fisionomia. Vi sono terreni solidi
e terreni franosi; vi sono terreni che resistono
ed altri che.non resistono ; e quindi bisogna fare
uno studio speciale per ciascuno.

Appunto per questo e nell’intendimento del
‘Governo, quande sara approvata questa legge,
di fare studiare accuratamente ogni bacino tor-
rentizic. & ’Amministrazione dell’agricoltura,
dalla quale dipendono le foreste, e quella dei
lavori pubblici devono mettersi d’accordo e
fare un progeito unico per ia sistemazione di
tutto un torrente, tanto nella regione montana
quanto lunge il swo percorss fino al cone di
deiezione che & l'ultima sua parte.

Quando c¢’é tutto un'progetto ben chiaro, ben
determinato, allora si potra porre mano all’o-
pera. I consorzi riceveranno gran gievamento .
da questi studi perché é molto probabile -che
le opere -da fzrsi debbano essere ben .diverse
da quelle che essi hanno fatto. Ed allora, un
po’ colla forza propria, un po’ con l'aiuto dello
Stato, gradatamente si arrivera ad una sistema-
zione del principali torrenti. ‘

E qui dico subito che sotto l’aspetio finan-
ziario non dobhiamo preoccup