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Presidenza del Presidente MANFREDI

. Sommario. — Congedo (pag. 8646) — Presentazione di disegni di legge (pag. 8647-55) e .
di relazioni (pag. 8655) — Sono approvati senza discussione i segquenti disegni di legge:
« Correzione di un errore materiale nella legge 3 marzo 1912, n. 134, sul ruolo del Corpo
Reale delle foreste » (N. 825) (pag. 8646); « Conversione in legge dei Regio decreto 24 di-

“cembre 1911, n. 149, che proroga la wvalidila delle disposizioni degli articoli 3 e 5 della
legge 30 gennaio 1898, n. 21, portante provevedimenti per il credito fondiario nell’isola di
Sardegna » (N. 803) (pag. 8646); « Matrimonio degli wufficiali della Regia marina (N. 835)
(pag. 8647); « Approvazione del piano regolatore dampliamento della, citta di Nervi»
(V. 829) (pag. 8647); « Conversione in legge del Regio decreto 21 settembre 1910, n. 644,
che introduce modificazioni al regime fiscale degli spiriti> (N.752) (pag. 8648); Conver-
stone in legge del Regio decreto 27 novembre 1910, n. 824, che ha recalo modificazions
al testo unico delle leggi sulla tassa interna di fabbricazione degli spiriti e alla tarifla ge-
nerale det dazi doganali > (N. 753) (pag. 8649) — Nella discussione del disegno di legge -
« Conversione in legge del Regio decreto 30 novembre 1914, n. 1259, che istituisce un’ imposta
di produzione sull’ alcool metilico e su ogni aliro alcool diverso dall’ etilico, raffinati in
guisa da poter essere impiegati nella preparazione delle bevande » (N. 754), il senatore Fod,
relatore (pag. 8649) fu wna raccomandazione che il ministro delle finanze accetta (pa-
gina 8649) — L’articolo wnico del disegno di legge & rinvialo allo scrutinio segrelo — Nella
discussione generale del disegno di legge: « Provvedimenti per agevolare U esecuszione di opere
i bonifica di prima categoria > (N. 806), parlano i senatori Veronese (pag. 8650), Cava-
sola, relatore (pag. 8651-58) ed il ministro dei lavori pubblici (pag. 8656) — E approvalo
un ordine del giorno dell’ Ufficio centrale — Chiusa la discussione generale, soro approvati
gli- articoli del “progetto di legge che ¢ rinviato allo serutinio segreto — Nella discussione del
disegno di legge: « Maggiori spese per sussidi ai nuovi servizi pubblici di navigazione sul
lago Maggiore e sul lago d’Orta > (N. 827), fa osservazioni il senatore Cuzzi, relatore (pa-
gina 866R), cui risponde il ministro dei lavori pubblici (pag. 8662) — Larticolo unico del
disegno di legge & rinviato allo scrutinio segreto — Risullato di votazione (pag. 8663).
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La seduta & aperta alle ore 15.5.

Sono presenti il Presidente del Consiglio,

ministro dell’ interno, ed i ministri della guerra,
della marina, del tesoro, delle finanze, dei la-
vori pubblici, di agricoltura, industria e com-
mercio.

FABRIZI, segretario, da lettura del processo .

verbale della seduta precedente il quale &
approvato.

Congedo.

PRESIDENTE. Chiede un congedo di un mese
per motivi di salute il senatore Marazio.

Se non si fanno osservazioni in contrario,
questo congedo s’ intendera concesso.

Rinvio allo scrutinio segreto del disegno di legge:
« Correzione di un errore materiale nella legge

3 marzo 1912, n. 134, sul ruolo del Corpo Reale

delle foreste» (N. 825).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca la
discussione del disegno di legge: « Correzione
di un errore materiale nella legge 3 marzo 1912,

n. 134, sul ruolo del Corpo Reale delle foreste »
(N. 825).

Ne do lettura.

Articolo unico. -

All’art. 12 della legge 3 marzo 1912, n. 134,

¢ sostituito il seguente:

« Con decreto Reale, udito il parere del Con-
siglio superiore delle acque e foreste e del Con-
siglio di Stato, sar& provveduto alla emanazione
del regolamento per la esecuzione della pre-
sente legge. .

«Il detto regolamento conterra altresi:

. «a) le norme per la nomina e le promo-
zioni del personale, in dipendenza dell’attua-
zione dei ruoli organici stabiliti dalla presente

legge'e in conformita della legge 2 giugno 1910, -

n. 277;

« D) le norme per 1’indennitd di trasferta
al personale e per 1’ assegnazione delle inden-
nitd4 per spese di cancelleria, da commisurarsi
all’ importanza dei singoli uffici, e delle inden-
nitd da corrispondersi al personale forestale
addetto ai servizi della Direzione generale e
agli agenti di custodia comandati presso gli
uffici, nonché delle indennitd di foraggio per
gli agenti a cavallo ».

B aperta la discussione su questo disegno di
legge.

Nessuno clnedendo di parlare, la dichiaro
chiusa. .

Trattandosi di un.disegno di un solo arti-
colo, sard poi votato a scrutinio segreto.

Rinvio allo scrutinio segreto del disegno di legge: -

« Conversione in legge del Regio decreto 24 di-
cembre 1911, n. 1490, concernente la proroga
della validita delle disposizioni degli articoli
3 e b della legge 30 gennaio 1898, n. 21, por-
tante provvedimenti per il credito fondiario
nell’ isola di Sardegna » (N. 803).

PRESIDENTE. Segue all’ordine del giorno il
disegno di legge: « Conversione in legge del
Regio decreto 24 dicembre 1911, n. 1490, con-
cernente la proroga della validita delle dispo-
sizioni degli articoli 3 e 5 della legge 30 gen-
naio 1898, n. 21, portante provvedimenti per -

il credito fondiario nell’ isola di- Sardegna» .

(N. 803). :
Prego il senatore, segretario, Blscarertl di dar
lettura del. disegno di legge. )

BIbCARETTI segretario, legge

- Articolo umco

E convertito in legge il- Regm decreto 24 di-

-cembre 1911, n. 1490, che proroga-la validita

delle disposizioni degli articoli 3 e b della legge
30 gennaio 1898, n. 21, portante provveédimenti
per il Credito fondiario nell’isola di Sardegna.

Regio decreto 24 dicembre 1911, n. 1490, concer-
nente la proroga della validita delle disposizioni
degli articoli 3 e 5 della legge 30 gennaio 1898,
n. 21, portante provvedimenti per il Gredlto
- fondiario.nell’ isola, di Sardegna.

VITTORIO EMANUELE III )
per grazia di Dio ¢ per volontd della Nazione
RE p’ ITALIA.

Veduia la legge 30 gennaio 1898, n. 21, por-
tante provvedimenti per il Credito fondiario
dell’isola di Sardegna; .

Veduta la legge 10 luglio 1910, n. 514, che
prorogd fino al 31 dicembre 1911 la validita
delle disposizioni degli articoli 3
legge 30 gennaio 1898, n. 11;

e 5 della detm o
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Sentito il Consiglio dei ministri;

“Sulla proposta del Nostro ministlfo segretario
di Stato per 1’agricoltura, I’industria ed il com-
mercio;

Abbiamo "decretato e decretiamo:

Art. 1.~

E prorogata fino al 31 dicembre 1912 la va-
. liditd della disposizione dell’art. 3 della legge
30- gennaio 1898, n. 21, portante provvedimenti
per il Credito fondiario.dell’ isola di Sa’fdegna,
che accorda ai mutuatari dell’ Istituto di Cre-
dito fondiario della cessata Cassa di risparmio
di Cagliari il diritto allo sconto del venti per
cento sui pagamenti per anticipata restituzione
totale o parziale del debito capitale.

~Per lo stesso periodo di tempo & prorogata
la validita della disposizione dell’art. 5 della
legge citata, in base alla quale la Societd ano-
- nima di Credito fondiario sardo, con sede in
‘Milano, ¢ esonerata dal pagamento della tassa
di circolazione sulle proprie azioni e dell’im-
posta .di ricchezza mobile sugli utili annuali.

Art. 2.

1l presente decreto sara presentato al Parla-

- _ mento nazionale per essere Convertlto in legge -

dello Stato.

" Ordiniamo che il presents deaeto munito
del sigillo dello Stato, sia inserto nella Rac-
colta ufficiale delle leggi e dei decreti del
Regno d’ Italm, mandando a chiunque spetti
di osservarlo e di farlo osservare.

Dato a Roma addi 24 dlcemble 1911.
VITTORIO E\IANUDLE

GIOLITTI.
N177TI

PRESIDENTE. E aperta la discussione su
_questo disegno di legge. )

Nessuno chiedendo di parlare, la dichiaro
chiusa, e trattandosi di un disegno di legge di
un solo articolo, sard poi votato a scrutinio se-
greto. :

Approvazione del disegno di legge : « Matrimonio
degli ufficiali della Regia marina » (N. 835).
PRESIDENTE. Viene ora in discussione il

disegno di legge: « Matrimonio degli

della Regia marina ».

ufficiali

P;“@go il senatore, segretario, Biscaretti di
darne lettura.

BISCARETTI, segretario, legge :

(V. Stampato N. 835). -

PRESIDENTE. I aperta la discussione ge-

nerale su questo disegno di legge.
Nessuno chiedendo di parlare la discussione

‘generale ¢ chiusa.

Procederemo alla discussione degli articoli
che rileggo.

Art. 1. 4

Sono estese agli ufficiali della Regia marina
le disposizioni contenute nella legge 25 giugno
1911, n. 617, riguardanti il matrimonio degli
ufficiali del Regio esercito. :

{Approvato).

Art. 2.

Sono abrogate le leggi 8 luglio 1897, n. 254,
e 16 giugno 1907, n. 346, relative al matrimonio

.degli ufficiali della Regia marina.

(Approvato).

Questo disegno di legge sdra poi votato a

scrutinio- segreto.

Presentazione di disegni di legge.

-~ LEONARDI-CATTOLICA, menistro della ma-
rina. Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

LEONARDI-CATTOLICA, ministro delle ma-
rina. Ho I'onore di presentare al Senato i se-
guenti disegni di legge, gia appr ova,tl dall’altro

ramo del Parlamento:

Contributo dello Stato nella spesa per l'e-
sposizione internazionale di marina e d’ igiene
in Genova;

Servizi postali marittimi - Linee celeri
dell’ Egitto.

PRESIDENTE. Do atto all’on. ministro della
marina della presentazione di questi disegni
di legge, che seguiranno il loro corso a norma
del regolamento.

Apprbvazione del disegno di legge: <« Approva-
zione del piano regolatore di ampliamento della
cittd di Nervi» (N. 826).

PRESIDENTE. L’ ordine del giorno reca la
discussione del disegno di legge: « Approva-
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zione del piano regolatore d’ ampliamento della
citta di Nervi. S

Prego il senatore, segr etarlo Fabrizi di dzu ne
lettura.

FABRIZI, segrelaiio, legge

(V. Stampalo N. 826).

PRESIDENTE. Dichiaro aperta la discussione
generale su questo disegno di legge.

Nessuno chiedendo di parlare, la diSCLlSSiOIl@
generale ¢ chiusa.

Procederemo percio alla dlscussmne degh
articodi- che rileggo.

Art. 1.

B approvato il piano regolatore d’amplia-
mento della cittd di Nervi relativo alla costru-
zione di una strada dalla chiesa parrocchiale
di San Siro alla via Marco Sala con dirama-
zione pel cimitero nuovo, secondo il progetto

" 90 novembre 1905-7 dicembre 1907, redatto |-

dall’ ing. Ulrico Portis.

Un esemplare di tale progetto, vidimato dal
ministro dei lavori pubblici, saré deposto nel-
I’ Archivio di Stato.

(Approvato).

Art. 2.

Per I’ attuazione del piano & concessa facolta
al comune di Nervi di chiamare a contributo
i proprietari dei beni confinanti o contigui alla
strada da costruirsi a termini degli articoli 77,
78, 79, 80 e 81 della, legge 25 glugno 1860
n. 2359.

(Approvato). .

Art 3

Il Governo avra la facolta di approvare con
Regio decreto, previa I’ osservanza della proce-
dura stabilita dall’art..87 della citata legge
25 glugno 1865, le modificazioni al piano che
nel corso della sua attuazione -fossero ricono-
sciute opportune e deliberate dal comune.

- (Approvato).

Art. 4.

" B assegnato il termine di anni dieci per la

esecuzione del piano stesso a decorrere dalla

data della pubblicazione della presente legge.
(Approvato), ’

- Art. 5

Sara provveduto all’esecuzione della presente
legge con apposito regolamento, deliberato dal’
Consiglio comunale di Nervi ed approvato con

1 Regio decreto, previo parere della Giunta pro-
vinciale amministrativa e del Consiglio di Stato.

(Approvato).

Questo disegno di legge sard poi votato' a
scrutinio segreto.

Votazione a scrutinio segreto.

PRESIDENTE. Procederemo ora alla vota-
zione a scrutinio segreto dei disegni di legge,
testé approvati per alzata-e seduta e. dello

"« Stato di previsione della spesa del Ministero

della pubblica isfruzione per I’ esercizio finan-

ziario 1912-913», approvato nella . seduta di

ieri. .

Prego il senatore, segretario, D1 Prampero
di procedere all’appello nominale per questa
votazione.

. DI PRAMPDRO segrelario, procede all” ap-
pello nominale. .
PRESIDENTE. Le urne rimangono aperte. . -

Approvazione del disegno di legge: « Conversione
.in legge del Regio decreto 21 settembre 1910,
n. 644, che introduce modificazioni al regime
fiscale degli spiriti » (N. 752).

PRESIDENTE L’ ordine del giornyo reca la
discussione del discgno di leggé: « Conversione .

“in legge del Regio. decreto 21 settembre 1910,

n. 644, che introduce _\modiﬁcazi.oni' al regime
fiscale degli spiriti » (N. 752).°
" Do lettura dell’artlcolo unico del chsegno di

‘legge

Articolo unico.

11 Regio decreto 21 settembre, 1910, n. 644,
che introduce modificazioni al regime fiscale
degli spiriti, & convertito in legge.

E aperta la discussione su questo disegno di
legge. -
Nessuno chiedendo di parlare, la dichiaro
chiusa, e trattandosi di un disegno di legge di
un solo articolo, si voterd poi a .scrutinio se-

‘ greto.
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Approvazione del disegno di legge: « Conversione
in legge del Regio decreto 27 novembre 1910,
n. 824, che ha recato modificazioni al testo
unico delle leggi sulla tassa interna di fabbri-

cazione degli spiriti e alla tariffa generale dei

dazi dogajnali » (N. 7583).

PRESIDENTE L’ordlne del giorno reca la
discussione del disegno di legge « Conversione
in legge del Regio decreto 27 novémbre 1910,
.1n..824, che. ha recato modificazioni al . testo
unico delle leggi sulla tassa interna di fabbri-
cazwne degli spiriti e alla tariffa generale dei
dazi doganali» (N. 753).

Do lettura dell’ artlcolo unico del disegno di
legge:

Articolo unico. )

E convertito .in legge il Regio decreto del
- 27 -novembre 1910, n. 824, che ha recato mo-
dificazioni’ al testo unico delle leog1 sulla tassa

interna di fabbricazione degli spiriti e alla ta-
riﬁa generale dei dazi doganali.

B aperta ]a chseusswne su questo dlseono di
legge

Nessuno chiedendo di parlare; la discussione
¢ chiusa, e trattandosi di un disegno di legge
di un solo artlcolo sard poi votato a scrutinio
segreto. - —

Discussione.del disegno di legge: « Conversione in
~ legge del Regio decreto 30 novembre 1911, nu-
" mero 1259, che istituisce una imposta di produ-
‘zione sull’alcool metilico e su ogni altro alcool
diverso dall’etilico, raffinati in' guisa da poter
- essere impiegati nella preparazmne delle be-
,.va,nde » (N. 754).

PRESIDENTE. 1’ ordine del giorno reca la di-
scussione del disegno di legge: «Conversione
in legge del Regio decreto 30 novembre 1911,
n. 1259, che istituisce un’imposta di pr odu/lone
sull’ alcool metilico ‘e su ogni altro alcool di
verso dall’ etilico, raffinati in guisa da poter es-

sere impiegati 'mella preparazione delle be-

vande » (N. Tb4).
Do lettura dell’artmolo unico del disegno di
. Articolo unico.
I convertito in legge il Regio demeto del

30 novembre 1911, n. 1259, che ha istituito
un’ 'imposta di produzmne sull’alcool metlhco

e su ogni altro alcool diverso dall’etilico, raffi-
nati in guisa da poter essere impiegati nella
preparazione delle bevande.

B aperta la discussione su questo disegno di
legge.

FOA, relatore. Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

FOA, relatore. To mi permetto di richiamare,
anche a voce, 1’ attenzione del signor ministro
sopra la raccomandazione che abbiamo fatto
in fine della relazione, di.avere, cioe, un certo
riguardo per gli istituti scientifici, i quali og-
gidi si trovano. gravati da un’enorme spesa
per gli alcools. Dopo le varie leggi, I’alcool
etilico-puro si paga sei lire il litro, 1’ alcool
comune quattro e mezza. B impossibile aumen-
tare le nostre dotazioni e noi dobbiamo percio
studiare di contenere le-spese. Pr eghla,mo quindi
I'onorevole ministro di volersi uniformare &

quello che si fa anche all’ estero in favore

degli istituti scientifici. ‘

FACTA, ministro- delle finanze. Domando di
parlare.

PRESIDENTE.. Ne ha facolta.

FACTA, ministro delle finanze. Avevo gi& in
animo di domandare di parlare per rispondere
a questa raccomandazione dell’ Ufficio centrale.

Dichiaro di accettare questa raccomandazione,
fatta in nome della scienza, per mezzo di uno
dei'suoi piu illustri cultori. Studiero per ve-
dere se con le leggi attuali si possa venire a
qualche concessione, oppure, se, in occasione
della presentazione del disegno di legge che
regolera la questione degli spiriti, sia necessario
di introdurre i provvedimenti relativi.

FOA. Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta. \

FOA, relatore. Ringrazio a nome di tutti i
colleghi delle Universita italiane 1’ onorevole
ministro delle finanze delle dichiarazioni fatte.

PRESIDENTE. Nessun altro chiedendo di
parlare, la discussione & chiusa, e trattandosi
di un disegno di legge di.un solo articolo, sara,
poi votato a scrutinio segreto.

Discussione del disegno di legge : « Provvedimenti
per agevolare la esecuzione di opere di bonifica
di prima categoria » (N. 800).

PRESIDENTE. Liordine del giorno reca la
discussione del disegno di legge: «Provvedi-
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menti per agevolare la esecuzione di opere di
bonifica di 1* categoria » (N. 800).

Prego il senatore,_ segretario, Biscaretti di
dar lettura del disegno di legge.

BISCARETTI, segretario, legge:

(V. Stampato n. 809).

PRESIDENTE. E aperta la discussione ge-
nerale su questo disegno di legge.

VERONESE. Domsando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha-facolta.

VERONESE. Non mi permetto, onorevoli col-
leghi, di fare un discorso su questo argomento
che riguarda i provvedimenti per agevolare la

esecuzione di opere di bonifica di 1* categoria,-

quantunque 1’argomento sia importante, perche
bisognerebbe vedere quali conseguenze hanno
avuto fino ad oggi le leggi di bonifica, vederne

i risultati e studiarne - rimedi che occorre ap-

portarvi.

Ma non ¢ il caso d1 parlare oggl di questa

questione in quanto che l’onorevole ministro
Sacchi ha nominato una. Commissione per la
riforma della legge sulle bonifiche; e siccome

io ho lonore di far parte di -questa Commis-
sione, cosi non & necessario che io parli, dal

momento che nella Commissione stessa si de-
vono discutere questi problemi.

Posso pero assicurare per parte mia 'onore-
vole amico Cavasola, relatore,' che le proposte
fatte nella sua relazione
me con molto amore e che cercherd di farle
studiare anche dalla Commissione stessa.

Io mi limito quindi ad alcune osservazioni
su questa legge, la quale ha lo scopo lodevo-
lissimo di venire in aiuto, non solo con prov-
vedimenti speciali per le bonifiche che devono

essere eseguite dallo Stato, ma anche per quelle -

la cui esecuzione & concessa ai consorzi ed ai
privati.

To faccio lode larghissima all'onor. Sacchi,
di aver portato davanti al Parlamento questo
disegno ‘di legge, perche effettivamente le bo-
nifiche, specialmente quelle dell’Alta Italia,
erano in gran parte arenate, e si sono arenate
specialmente in seguito alla legge sull’Acque-
dotto Pugliese del 1904, per la quale con l'art. 6
si prelevavano annualmente due milioni dal
fondo delle bonifiche, e si comprende quindi
come questo fondo sia rima.to quasi cszusto.

Questo disegno di legge iniende riparare a

saranno studiate da

" di modo che un Consorzio,

questo grandissimo inconveniente e di cido va
datalode all’ onorevole ministro Sacehi di averlo _
presentato. Soltanto mi si permetta di fare
qualche raccomandazione.

Prendo esempio dal Veneto, che e la regione
idraulica per eccellenza. La vi sono alcuni con-
sorzi, le cui acque shoccano o devono sboccare

per la botte delle Trezze nella laguna di Chiog-

gia. Questa botte fu costruita per smaltire le
acque dei consorzi stessi quando si eseguirono
i lavori di espulsmne del fiume Brenta dalla
laguna. . :

Le bonifiche di questi consorzi non sono in-
dipendenti. }

Un consorzio non pud eseguire la sua boni-
fica senza che sia coordinata con quella degli
altri, appunto perché sono consorzi che sfociano
nello stesso canale, e appartengono a un bacino -
idraulico complicato. |

Ora, vi & lotta fra questi consorzi (questl sono
i casi che succedono nel Veneto, ma certo de- ..

-vono.succedere anche in altre regioni) e in

questi casi il Governo deve intervenire, percheé
se contribuisce con pia della meta della spesa
non deve disinteressarsene, ma deve curare che
’esecuzione delle opere in ciascun consorzio
risponda sia all’interesse 'particolare di ogni
singolo consorzio come all’ interesse 1glen1co 6
agricolo che lo Stato si propone.

Nel caso presente, per evitare che le opere
di bonifica non ottengano il loro scopo bisogna
impedire che un Consorzio possg ostacolare la
bonifica dell’altro, come ¢ gia accaduto. -

Raccomando percio al ministro che la Com-
missione di bonifica non approvi i vari pro-
getti di detti Consorzi se non sono coordinati
fra loro, e indichi ad essi la’ via della solu-
zione migliore nell’ifiteresse di tutti i Consorzi
riuniti, Altrimenti lo Stato spendera i suoi quat-
trini- senza che gli scopi della legge sulle bo-
nifiche siano raggiunti.

Iid ora, pit che una raccomandazione, faro
un’osservazione e domanderd un chiarimento.

Con lart. 2 si ha il lodevole scopo di pa-
gare ai Consorzi una annualita, compresi gl'in-
teressi, per eseguire le loro opere di bonifica,
il quale trovi i
quattrini per fare la bonifica, ricevera dal Go-

verno un’annualita per HO anni al piu. A co-

minciare dal 1912-13 la- somma stanziata per
queste annuality ¢ di un milione e duecento-
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mila hre per. glungere nel 1920 21 a tre mi-
lioni.

Io so che molte delle opere di bonifica, che "

furono indicaté nella tabella del 1900 per un
dato importo, costano invece oggi quattro 0
cinque volte piu.

Mi pare quindi che questa somma di tre mi-
lioni sia affatto insufficiente. Prego percio il
ministro, mentre dichiaro di approvare la legge
" tal quale &, che se la somma dei tre milioni risul-
tasse insufﬁcienté, di chiedere al Parlamento

di aumentarla. Mi permetto anche di doman-

dargli quali saranno i criteri con cui egli di-
strfb-uiréu questa somma, rispetto alle bonifiche,
guando si presentassero molti ‘progetti di bo-
nifica per I'approvazione, che 1mphcasselo una
-spesa maggiore di .tre milioni.

Il critetrio, a mio - avviso, dovrebbe essere
quello della data di priorita dei progetti gia
approvati dalla Commissione di bonifica. Su
‘questo criterio non ci potrebbe essere nulla
da ridire, perché toglierebbe l'adito agli abusi.

Un’ ultima osservazione mi permetto di fare. -

Io ho rilevato che alla Camera dei deputati
la Commissione incaricata di riferire su questo
progetto di legge, ha chiesto al ministro se non
intenda di affidare queste opere che debbono
essere eseguite dallo Stato, a degli ingegneri
liberi; ed il ministro ha risposto, ed ha risposto
bene, che non si pud far molto conto degli
ingegneri liberi. "

Si ricorderé infatti che, quando al Senato si
discusse la .legge sui_bacini montani, nella
quale legge ¢’ e un articolo che permette I'as-
sunzione di personale avventizio, 1’ Ufficio cen-
trale, di cui io ero relatore, raccomandd al
ministro di-fare a meno piu che puo di questi
ingegneri liberi, esponendone le ragioni.

In quella legge c’era anche un articolo, col
quale si estendeva il concorso ai posti di in-
gegneri allievi del Genio civile anche agli in-
gegneri industriali oltre che ai civili.

Non si pud negare che occorre pensare sul
serio al Genio civile, perché noi- continuiamo
ad approvare leggi che ne aumentano gli in-
carichi, mentre nei concorsi per il Genio ci-
vile molte volte non si presentano i concor-
renti in numero sufficiente.

E vero che lo stipendio iniziale degli in-
gegneri del Genio civile ¢ discreto, si tratta
di 3 mila lire date a giovani che escono ap-

essere nello stesso numero degli

 giore spesa occorrente per

pena dall’Universitd, ma la ragione di questa
mancanza di concorrenti va ricercata nella
carriera degl’ ingegneri del Genio civile. To
quindi raccomando all’onor. ministro di stu-
diare questa questione, e di vedere anche di
introdurre nella nuova legge la specializzazione
degli ingegneri; specializzazione sulla quale mi
intrattenni ieri parlando delle scuole d’applica-
cazione. Occorrono ingegneri industriali, elettri-
cisti, architetti idraulici, di ponti e strade, che
sono necessari per i varl lavori, ma anche per
questo bisogna tenere conto del numero perché,
ad esempio, gli ingegneri architefti non possono
ingegnerieci-
vili, né essere sottoposti allo stesso esame di
CONCOTSO. A

Queste raccomandazioni ho voluto sottoporre
alla benevolenza dell’onor. ministro Sacchi, re-
lativamente a questa legge, nella speranza che
egli vorra tenerne conto.

CAVASOLA, relatore. Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facoltd.

CAVASOLA, relatore. Saro molto breve come
si conviene al relatore di un Ufficio che pro-
pone senza emendamenti.all’approvazione del
Senato il progetto di legge che ci sta dinanzi.

1’ Ufficio centrale ha creduto di dover con-

"venire in tutte le proposte del Governo, per

quell’ utilita immediata, tangibile, che le dispo-
sizioni singole di questo progetto apporteranno
al lavoro delle bonifiche, che & di tanta impor-
tanza. Non ¢’era da far variazioni alle dispo-
sizioni degli articoli del progetto, perché esse
mirano sostanzialmente ad auntorizzare la mag-
il compimento di
bonifiche di prima categoria gia in corso di
ésecuzione a cura direfta dello Stato.

Le bonifiche, come il Senato sa meglio di
me, rappresentano lavori .che richiedono una
autorizzazione speciale per legge, per il loro
carattere di opere straordinarie. Non si possono
fare le allocazioni annuali in bilancio per spese
di questa natura, se le spese stesse non sieno
state esplicitamente -autorizzate da leggi prece-
denti; altrimenti occorrerebbe (¢ non & nelle
consuetudini, né nel nostro sistema di contabi-
lita) fare le autorizzazioni con la legge stessa
del bilancio. Qui si tratta di operc di bonifica
gia classificate, delle quali il Governo ha gia
assunto la-esecuzione e per le quali sono stati
esauriti i fondi assegnati; occorreva percio la
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autorizzazione della maggiore spesa per poter
ultimare le opere in corso. C’era poco da di-
scutere intorno a cio; I'utilitd era evidente, il
" metodo non poteva essere che questo.

Pero il .Governo, chiedendo I’ autorizzazione
di questa maggiore spesa, non.ha creduto di
poter spostare i termini del bilancio dei lavori
pubblici da quei massimi, né-da quelle ripar-
tizioni per esercizio, che sono state stabilite in
modo fisso, permanente per un decennio dalla
legge di consolidamento dell’ aprile 1912 del
bilancio dei lavori pubblici. Quindi autorizza-
zione alle maggiori spese, si; pero eseguendo
tali gpese nei limiti presta,blhti degli stanzia-
-menti sui corrispondenti capitoli del bilancio
dei lavori pubblici.
rava (ed & stato 1’ altro ramo del Parlamento
che ha voluto determinar bene questo punto).
che tali stanziamenti non fossero diluiti in un
periodo troppo lungo di anni, fu stabilito che
si dovessero spendere i trentadue milioni di
maggiori spese autorizzate con questo progetto
di legge,in un periodo di sei anni al massimo,
rimanendo anno per anno nei limiti massimi
del bilancio consolidato, vale a dire fra i tre-

dici milioni nell’ esercizio 1912-913 e i sedici -

milioni dell’ ultimo anno del decennio. Detto
cio & detto tutto quello che importava dire in
merito del progetto.

Ma, poiché il Governo annunzio ufﬁcmlmente
nella sua relazione al Senato, di aver nominato
una Commissione per lo studio di una riforma
organica della legge sulle bonifiche (Commis-
sione della quale io particolarmente mi com-
piaccio di saper membro 1’ onor. Veronese, che
vi porterd tutta quella competenza di dottrina
e di esperienza che egli ha in questo ramo di
~ pubblico servizio interessantissimo), anche 1" Jf-
ficio centrale ha creduto lecito, senza spingersi
a proposte concrete, che sarebbero state fuori
di luogo = fuori del compito suo, di accennare
a qualche desiderio del quale prima la Com-
missione e poi il Governo. avessero .a tener
conto nello studio della riforma organica. Per-
ci6 I’ Ufficio centrale ha considerato e scritto
che uno dei criteri fondamentali d’una siste-
mazione organica delle honifiche & certamente
quello-delle classificazioni. E rispetto alle clas-
sificazioni, ha fatto questa oszervazione: la le-
gislazione vigente mette in prima categoria,
senza alcuna distinzione tra di loro, le bonifiche

E siccome poi si deside--

che siano richieste da un grande interesse igie-
nico- unito ad un grande interesse agricolo,
oppure da un grande interesse agricolo unlto
ad un interesse igienico.

L’Ufficio centrale ha considerato che fra i
due interessi esiste una differenza sostanziale
di carattere ; perché l'interesse igienico in Italia,
specialmente quando si parla, come ha fatto
I'on. ministro nella sua relazione al Senato, di
malaria e dei suoi tristi effetti, non & parago-
nabile all’interesse agricolo, E sembrato al
I’ Ufficio centrale che quando unico o tanto
prevalente sia I'interesse igienico da assorbirne
ogni altro, la spesa della bonifica dovrebbe
essere assunta dallo Stato come opera d’inte-
resse pubblico, senza.pretendere contributo da
parte degli enti locali e dei privati; contributo

-che non trova di fronte a s& un interesse cor-

rispondente a quell’ idéntico sacrificio. che si
impone ad essi quando si tratta di migliorare
le terré per linteresse agricolo.

Allora si & detto: studiando il problema,
tenga conto il Governo di questa raccomanda-
zione e veda se non sia il caso di dichiarare
opere pubbliche a carico intiero dello Stato
quelle bonifiche per le quali non ci sia un in-
teresse né attuale, né.  prossimo per i privati,
per i comuni e per le provincie.

Ecco una raccomandazione di carattere pu-
ramente astratto, ma fondamentale nello studio
di una riforma organica.

I’onor. Veronese ha chiesto una splegazmne
che con maggiore competenza e con maggiore
autoritd potrd dargli Ponor. Ministro. Io non
accennerd quindi che molto brevemente alla
questione che 1’onor. Veronese ha toccato, ri-

“spetto cioe a quelle opere per le quali non

sono tassativamente fatti gli stanziamenti con
questa legge. Il ne dird brevi parole, soltanto
affinché non sembri che all’ Ufficio centrale sia
sfuggito questo lato del problema.

La posizione, invero, ¢ diversa secondo che
si tratta di opere di bonifica di prima categoria,
gia in corso d’esecuzione oppure da eseguire

per conto diretto dello Stato, o di quelle cui .

ha accennato 1’onor. Veronese e che sono opere
di bonifica, da concedersi ai consorzi costituiti
o costituendi per la loro esecuzione. Per questa
seconda specie di opere I’onorevole Veronese
ha considerato che il Governo si & riser-
vato, come non poteva fare diversamente, di

S
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.concedere a mano a mano che saranno ap-
provati i relativi progetti, e ne saranno fatte
le relative domande  colla’ dimostrazione del
concorso di tutie le condizioni che 0CCOTTO110,
il' Governo concedera le opere ai consorzi. Ma
dice I'onor. Veronese: non trovo che un impe-
gno cosl indeterminato per estensione abbia
-una corrispondenza di esecutorieta effettiva nel
fondo che visi & destinato e che non potra mai
sorpassare i tre milioni all’anno. '

Se io non m’inganno, qui bisogna tener conto
di questa circostanza, che per alcune di quelle
opere per le quali sono ancora da farsi le con-
cessioni, vi sono gia gli stanziamenti nelle ta-
belle delle leggi che le. hanno autorizzate e
classificate. Quindi sara il caso, a suo tempo,
di supplementi, di trasporti di cifre, di mag-
giori assegnazioni, ma ad ogni modo una buona

parte di quei danari che oceorrono gia vi sono’

e potranno utilizzarsi salvo, quando si vedra

che manchino, chiedere

per le maggiori spese.
A questo punto io devo ritornare per poco

ad un rilievo fatto nella relazione dell’ Ufficio:

centrale. Ed il rilievo & questo: il Governo ha
creduto di disciplinare in modo diverso da quello
che_si segue ora i suoi contributi ai consorzi per
I'esecuzione delle opere di bonifica ad essi af-
_fidate per concessione. In primo luogo ha ri-
dotto dal 60 al 50 per cento il contributo go-
vernativo; e questa riduzione non costituisce
un passo indietro, perché & compensata dalle
facilitazioni accordate con i pagamenti rateali.
Cid diminuisce gli- oneri dei consorzi che as-
sumono un’ impresa di bonifica. Quindi un
certo margine di benefizio, malgrado la ridu-
zione di due decimi sui contributi gi& stan-
ziati. Ma un altro vantaggio maggiore & questo:
lo Stato, in base alle leggi vigenti riunite nel
testo unico del 1900, fino ad ora, non conce-
deva pagamenti se non a collaudo definitivo
di tutte le opere, tranne che si. trattasse -di
tronchi staccati da potersi considerare come
opere per sé stanti; non concedeva pagamenti
se non ad opera fatta; non pagava se non in
ragione dei fondi disponibili; non corrispon-
dava interessi che sul residuo non pagato dopo
del collaudo. Poi per la leg gge del 1900, testo
unico, si riservava di pagare le differenze negli
.esercizi futuri dal 1925 in poi, senza che fosse
~ neppure stabilito in quanti esercizi. Tutto cio

- Discussioni, f. 1149

allora l'autorizzazione

aggravava gli oneri della esecuzione, diminuiva
moltissimo la fiducia e l'iniziativa dei privati
e costituiva per se ste~so un ostacolo.

Il Governo d’ora in avanti paghera due de-
cimi di me 0, come contributo, perd paghera .
ad annuality fisse, farad i collaudi gradualmente,
paghera in ragione dei collaudi parziali, ed il
pagamento sard comprensivo in una quota di
capitale e del 4 per cento d’interesse. Gli in-
teressati, chiamati recentemente nelle loro rap-
presentanze dei consorzi a convegno qui in
Roma, hanno volenterosamente accettate queste
nuove condizioni, perche, se & vero che essi
riceveranno due decimi di meno di contributo
governativo, avranno tanta maggiore facilita-
zione nel trovare il capitale necessario all’ese-
guimento delle opere, e una parte dell’ onere

. per interesse sara pure rimborsato dallo Stato.

Ecco che con questa facilitazione anche i tre
milioni, che per ora non sappiamo se e guando
saranno sorpassati dagl’impegni ancora da pren-
dere, potrauno rappresentare una buona dote
come inizio di questo avviamento. B qui io
potrei dire per cio che riguarda il disegno di
legge di avere terminato. Soltanto, poiché I’ ono-
revole Veronese mi ha anche chiamato diretta-
mente in causa a proposito dei consorzi e delle
bonifiche del Veneto, io mi permettero, se il
Senato lo consente,. di aggiungere due parole.

Io ricordo, e 1’ onor. Veronese lo sa quanto
e meglio di me, perché eravamo insieme nel-
I"Ufficio centrale che studio il progetto di legge
sul Magistrato alle acque per le provincie Ve-
nete, che uno dei punti sui quali noi abbiamo
creduto e sostenuto che si dovesse imperniare
quella utile istituzione, fu precisamente quello
del coordinamento delle diverse bonifiche di
quelle provincie. Ed abbiamo ottenuto che nel-
I'articolo corrispondente della legge fosse messo
esplicitamente tra le attribuzioni del Magi-
strato alle acque il coordinamento delle boni-
fiche del suo compartimento.

Sotto questo rapporto ‘non ¢i puéd essere al-
cuna difficoltd. a seguire quell’ indirizzo che
Ponor. Veronese anche ora desidera giusta-
mente, che ¢ logico e tecnicamente necessario
indirizzo di lavoro.

Ma non basta purtroppo. I’ onor. Veronese
dice: Vi sono degli ordinamenti, ma voi dovete
spiegare tale azione per impedire che vi siano
dei conflitti fra i diversi consorzi che possono
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impedire 1’esecuzione o compromettere la ma-
nutenzione delle opere di bonifica eseguite.
Su questi particolari siamo, in linea astratta,
perfettamente d’ accordo. Perod egli ha anche
citata una delle cause dei conflitti

mente per -quel tal canale di comune sfocia-
mento delle Bocche delle Trezze, che cagiona al
disopra della buona volontd di tutte le persone
dei gravi conflitti, perché sono gli interessi
delle diverse zone che vengono in conflitto tra
di loro; e gli interessi sono quelli che costi-
tuiscono la ragione d’essere dei Consorzi e de-
terminano la esecuzione delle bonifiche ad opera
dei Consorzi. ‘

Ora, se prendete una vasta zona e contro na-
tura voi ohbligate tutti i consorzi in essa costi-
tuiti a scolare in un determinato canale arti-

ficiale, ¢ naturale che se il canale non funziona

per qualsivoglia causa, tutti.gli interessi l&
legati ne sieno sofferenti e protes»tiilo. E sic-
come certe eventuality sono facili ad essere
prevedute, anzi sono ricorrenti, le proteste inco-
minciano anche prima che si verifichino quelle
tali eventualita. ' :
Ora, io non voglio entrare in particolari che
eccederebbero i confini di questa discussione,
e si potrebbe anche dire fuori di sede oppor-

tuna; perd siccome sono questioni che rara-

mente si possono trattare in via preventiva, e
in aule legislative, io prego il Senato e l'ono-
rewole ministro di consentirmi altre brevi pa-
role su questo punto.

Non si tratta di una cosa di poco momento.
Gli scoli della sinistra del Po, una volta come
ora scolavano in Adriatico: pero, scolavano per
il Brenta, per il Brentone, per il Bacchiglione
e per i diversi corsi di acqua di quella re-
gione che conducevano direttamente al mare.
In seguito ad una rotta memorabile del Brenta,
in una piena che ¢ rimasta famosa mnelle tra-
dizioni locali, tutte le torbide di quel fiame
si riversarono nella laguna di Chioggia. Con-
tinuo la rotta a funzionare come sfociatore per
molti anni: e nella Jaguna di Chioggia si for-
marono banchi di melma che inquinarono le
acque e |’ aria. I fu per ragioni, non solo idrau-
liche, non selo agricole, ma principalmente
igieniche, che subentrato al (Governo austriaco
il Governo nazionale fu fatta la deviazione del
Brenta, con forti inalveazioni nuove per salvare

che ¢ la
promiscuita degli scoli, come avviene precisa-

Chioggia. Il rimedio giovd per un verso, ma
danneggid per un altro, perché non avevano
pit modo di raggiungere-1’Adriatico le acque
di piena della regione bassa, intercettate nel
loro “deflusso dalle nuove arginature del Brenta
e del Bacchlohone

Allora fu che il Genio civile fu costretto a
cercare an.rimedio e furono ideate ed eseguite
le cosidette Bocche delle Trezze che sono. dei

grandi fori, passanti sotto il letto del Bacchi-

glione e sotto il letto del Brenta, per-portare di
nuovo le acque, che non vanno pilt al mare,
nella laguna di Chioggia.

In tale situazione, ¢ naturale, onor. mmlstro
che sorgano dei conflitti fra i diversi- interes-
sati; perché quelli di sopra devono far passare le
loro acque sui fondi di quelli di sotto, per trovar
quello sfogo comune e andare in laguna; quelli
di sotto non vogliono le acque di quélli di sopra, .
perché dicono che ne hanno gia ti'opp.o delle
proprie; quelli di Chioggia re esistono dicendo:
voi ¢i riportate un’altra volta il tifo e la ma-
laria. ' -

- Ora, io qui oso dire all’ onor. ministro, perché
conosco la sua obbiettivitd nell’ esame delle
questioni, e conosco la serenitd del suo spirito,
che-& un problema tecnico, sia pure quanto si
vuole esclusivamente tecnico, che non possiamo
risolvere noi, ma al quale & necessario che il
ministro ponga la sua attenzione, affinché tec-
nici non pregiudicati da risoluzioni, da progetti,
da impegni precedenti, ripiglino in esame la
questione dello shocco in mare delle acque dei
consorzi di sopra e di sotto di quella vasta e

- depressa plaga.

It indispensabile questo esame e se sara fatto,
senza preconcetti, pud darsi che si trovi il modo
di portare le acque di_ tutta quella regione
direttamente all’Adriatico, riattivando-1’antica
foce del Brenton, senza andare nella laguna
di Chioggia,

In ogni modo, se si riesce, comunque, a shri-
gliare quella pI‘O_mlSCllltéL di scolo, cesseranno le -
cause e le lunghezze dei conflitti che in oggi
si verificano fra i diversi consorzi di tutta
quella regione.

Un’ultima osservazione, ed ho finito. E que-
sta & non per contrastare, ma per temperare
la chiusa dell’on. Veronese. Iigli dice: «ma se
vi verranno molti progetti e molte domande
di concessioni da parte dei Consorzi di quella
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regione, alla quale egli particolarmente ha po-
sto I'occhio, come farete voi, avendo cosi pochi

fondi disponibili, ad esaudire le domande? Ac-
" coglietele per ordine cronologico di presenta-
“zione». Io su questo punto mi permetto di dis-

. gente, piu.sicuro,

¥
;

sentire, in quanto che potrebbe darsi benissimo
che l'ultimo arrivato fosse il progetto piu ur-
pilr facile ad eseguire, quello
che non contrasti con gli interessi degli altri
e.che non abbia bisogno di quel coordinamento,
che ¢ il fondamento comune delle nostre aspi-
razioni.

Dunque, se un progetto pud o deve essere
eseguito per le sue caratteristiche, non ¢’é ra-
gione di farlo aspettare che precedano gli altri,
quantunque esso sia arrivato I'ultimo.

Detto cio, chiédo venia al Senato se ho abu-
sato della sua pazienza.

Voci. No, no. (Approvaziont).

‘Presentazione di un disegno di legge
e di relazioni.

TEDESCO ministro del tesoro. Domando di
parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.
. TEDESCO, ministro del tesoro. Ho 'onore di
presentare al Senato il seguente disegno di
legge, gia approvato dall’altro ramo del Parla-
mento: « Approvazione della convenzione stipu-
lata il 23 aprile 1912 tra le Amministrazioni

delle finanze e del tesoro ed il comune di To-.

rino per la costruzione dei nuovi edifici ad uso
degli uffici finanziari di quella cittd e dell”of-
ficina governativa delle carte-valori >,

PRESIDENTE. Do atto all’onorevole ministro
del tesoro della presentazione di questo disegno
di legge, che seguird la via tracciata dal rego-
lamento:

FINALI, presidente della Commissione di
finanze. Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

FINALIL presidente della Commissione di fi-
nanze A nome della Commissione di finanze,
ho Vonore di presentare al Senato le relazioni
sui’ seguenti disegni di legge:

Stato di previsione della spesa del Mini-
stero dei lavori pubblici per 1’esercizio finan-
ziario 1912-913;

© Stato di previsione dell’ entrata per I’ eser-
cizio finanziario 1912-913;

Provvedimenti per la manuteunzione e con-
servazione” del palazzo di Giustizia in Roma;

Assegnazione straordinaria di lire 25,000
al bilancio del Ministero della marina per lle-
sercizio finanziario 1911-912, in dipendenza
delle - spese incontrate per la partecipazione
della R. marina all’Esposizione internazionale
di Torino nel 1911;

Sulla facolta di concedere al Governo del
Re di provvedere con decreto Reale alla de-
terminazione del numero degli insegnanti stra-
ordinari ed ordinari delle scuole medie gover-
natwe

Maggiori assegnazioni nella parte straordi-
naria del bilancio della guerra; .

Costruzione della residenza del Regio con-
sole a Porto Said e pagamento del residuo de-
bito relativo alla costruzione della cancelleria
consolare nella stessa cittd;

Assegnazione di fondi straordinari per gli
scavi di Ostia e per il restauro dei monumenti
di. Aosta, del Palazzo Ducale di Mantova e del

"Duomo di Como;

Anticipazione da parte della Cassa depositi
e prestiti di lire 400,000 alla Concessione ita-
liana in Tientsin; ’

Aumento del hmlte massimo dﬂll’ annualita
per pensioni di autorith al personale dipendente
dal Ministero di grazia e giustizia e dei cult1
per l'esercizio finanziario 1911-912.

PRESIDENTE. Do atto all’ onorevole presi-
dente della Commissione di finanze della pre-
sentazione di queste relazioni che saranno stam-
pate e distribuite. '

MALASPINA. Dontando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MALASPINA. Ho l'onore di presentare al
Senato la relazione della Commissione per i
trattati internazionali sul disegno di legge:
« Convalidazione del Regio decreto 13 luglio
1911, n. 709, che ha dato esecuzione all’accordo
provvisorio di commercio, dogana e naviga-
zione del 12 luglio 1911, tra I'Ttalia e il Giap-
pone ».

PRESIDENTI. Do atto all’ on. senatore \Ia-
laspina della presentazione di questa rela-
zione, che sard stampata e distribuita.

Ripresa della discussione.

PRESIDENTE. Riprenderemo la discussione

del disegno di legge sulle opere di bonifica.
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SACCHI, ministro dei lavori pubblwc Do- |

mando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

SACCHI, ministro dei lavori pubblici. Sono
grato assai all’ Ufficio centrale del Senato di
avere, interpretando anche il pensiero del Go-
verno, reso possibile che fosse portato solleci-
tamente a discussione questo disegno- di legge,
che & veramente atteso da tanta parte d’Ttalia.
E rispondero subito ad alcune osservazioni del-
I'onor. Veronese, per quanto gia lo abbia fatto
Vonor. relatore con importanti considerazioni,
alle quali io mi associo.

Mi pare che 1’ omor. Veronese, in sostanza, si
sia occupato di quel consorzi che si servono di
botti uniche; ed io posso accettare le sue rac-
comandazioni, perché nell’ approvazione deipro-
getti si evitino queste promiscuitd, le quali
danno origine poi a tanti litigi. E noi sappiamo
quanti tuttora ne siano pendenti davanti al-
I’ autoritd gindiziaria, oltreché davanti all’ au-
torita amministrativa. Ma per quello che ha
tratto all’intervento dello Stato nella manuten-
zione ¢ un problema assai grave, che del resto
rientra fra quelli importantissimi, di cui si deve
occupare la Commissione di cui fa parte auto-
revole 1’onor. Veronese; ed io non posso accet-
tare che come raccomandazione e come invito
a studiare, quanto egli ha detto.

L’ onor. relatore dell’ Ufficio centrale ha os-
servato che vi sono in atto delle promiscuita
inevitabili; converrd cercare di evitarle'per
I’ avvenire, ma d’altra parte converra anche
che i reggitori dei consorzi, in questi casi,
portino uno spirito di equitéi e di ragionevo-
lezza nei rapporti reciproci.

L’ onor. Veronese ha pure osservato che nel
I’assegnare le annualita si dovrebbe tener conto
della priorita delle domande. Come gli ha gia
detto 1’ onor. relatore dell’ Ufficio centrale, non
& opportuno che questo sia il solo criterio di
precedenza, dovendosi in special modo aver
riguardo all’importanza ed alla utilita del la-
voro, poicheé puo6 darsi che una proposta utile
venga dopo di un’altra meno utile, e, trattan-
dosi di un interesse pubblico, & giusto ed equo
che il concetto della utilita /prevalga su ogni
altro.

Del *resto, creda 1’onor. Veronese, che le sue

osservazioni, in quanto sono dettate da preoc-
cupazioni d’indole finanziaria, non hanno ra-

gione d’essere, giacché vi & posto per tutti, e
specialmente per quelle principali bonifictie che;
interessano tanta parte d’ Italia. '

Questo disegno di legge, non pretende certo
di- risolvere deéfinitivamente il grandissimo pro-
blema delle bonifiche, che tanto interessa 1’eco--

" nomia nazionale e che tanto occupa lo studio
e lattenzione di tutti gli-esperti non solo, ma

di tutti gli studiosi ed oso dire di tutti i citta-
dini. )

L’ Ufficio centrale ha glustamente assegnato
il posto che spetta a questo disegno di legge,
che non vuole neppure precorrere gli studi di .
quella Commissione di cui sono parte tanto
autorevole, in rappresentanza di questo . ramo
del Parlamento, gli onorevoli Veronese, Cado-
lini e Mariotti Giovanni; ma solo ha per iscopo
di anticipare quelle provvidenze che sono im-
mediatamente possibili, e che non centrastano
col definitivo ordinamento di questa impor-,
tante materia.

Bisognava adesso andare mcontro a questa
febbre di lavoro che ¢’ & in tante regioni di
Italia, le quali domandano di cominciare questi
lavori di bonifica, da tanti anni promessi con
leggi dello Stato, ma giammai iniziati, non
ostante vi fosse connesso un cosi grande inte-
resse sociale. E sono lieto di aver potuto con-

statare in questa occasione come-certe intime

ed essenziali armonie della vita sociale si va-

. dano rivelando, perché a proposito della “con-

cessione di queste opere di bonifica, richiestami
cosi dai consorzi come dai rappresentanti dei
proprietari e dei lavoratori, ho potuto consta-
tare quanto intima e completa sia la solida-
rietd loro, e come abbiano compreso che 1’ in-
teresse del preprietario coincide con quello del
lavoratore.-

L’ Ufficio centrale ha gia rilevato che questa
non ¢ una legge di classificazione di nuove
honifiche, ma soltanto d’ integrazione di bo-
nifiche gia classificate. Risulta infatti dalla
tabella b annessa al disegno di legge che si
sono potuti integrare, con bacini complemen- '
tari e modificazioni di perimetro, bonifiche per
pitt di 100,000 ettari. D’altra parte, si rende
possibile con questa legge di compiere alcuni
grandiosi lavori che, da lungo tempo attesi, non
possono essere ulteriormente ritardati.

Valgano ad esempio i lavori della -bonifica
di 8. Rocco nell’ Agro romano e della bonifica
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della -spiaggia malarica presso Cagliari, e so-
pratutto di quella vastissima plaga che va
dall’ Enza al mare e che ¢ suddivisa dalla
legge in varie bonifiche ma che si pud¢ dire
costituisca insigme la grande  bonifica della
Valle Padana.

A proposito anzi di questa classificazione di
bonifiche vecchie e nuove, I’ Ufficio centrale
‘sl & preoccupato che dallo studio del piano re-
golatore, di cui si parla all’art. 7, possa even-
tualmente essere pregiudicato quel progresso
di definizioni giuridiche, idrauliche della bo-
nifica, che noi tutti vogliamo. Ma qui noxn si
tratta di piano regolatore di bonifiche da clas-
sificare, bensi del piano regolatore delle boni-
fiche gia classificate e che lo Stato ha assunto
Pobbligo di eseguire; si tratta insomma di uno
studio di rettifica e di determinazione per ac-

certare quali siano i veri perimetri e le. vere.

- necessitd tecniche e finanziarie delle bonifiche
gia classificate e non eseguite, per le quali
abbiamo le maggiori incertezze cosi sui pro-
getti’ come sulle previsioni di spesa.

Quindi non ho nessuna difficoltd ad acco-
gliere in questo senso 1’ordine del giorno pro
posto dall’ Ufficio centrale per la bonifica della
Piana di Milazzo; bastera pertanto che ne siano
eliminate le parole -«in relazione al piano re-
golatoré ». B, accogliendo il desiderio espresso
nell’ordine del giorno cosi modificato, assicuro
I’onorevole Ufficio proponente ed il Senato che
ne. terrd il massimo conto e disporré senz’altro
I'inizio degli studi invocati. Di guisa che gli
elementi essenziali per la classificazione di
quella bonifica possano essere pronti quando,
ultimati gli studi della Commissione per la ri-
forma della legge sulle bonifiche, e determi-
nati in base ad essi i nuovi criteri di classifi-
‘cazione, sard possibile darvi corso con la sol-
lecitudine e diligenza, che.sono nostro comune
desiderio.

Ed a proposito degli studi della Commissione,
io sono certo che questa terra nel debito conto
le osservazioni formulate dall’onorevole Ufficio
centrale su alcuni punti essenziali della ri-
forma.

L’ Ufficio centrale, ad esempio, ha perfetta-
mente ragione in quanto ha detto sui criteri
di giustizia distributiva per i contributi dei
proprietari. Anch’io ho detto pit volte che bi-
sogna distinguere tra le bonifiche ove la ma-

laria & pitt grave e le risorse locali sono anche
pit limitate e quelle altre, che, pur implicando
lavori idraulici, hanno 1 effetto sostanziale di
migliorie colturali.

C‘omuﬁque, di questo e di tutti gli altri gravi
problemi che la materia offre, la Commissione
si occupera certamente con 1 autoritay e la com-
petenza che le sono proprie, e ad essa riusci-
ranno, senza alcun dubbio, molto utili le osser-
vazioni dell’ Ufficio centrale.

Oggi la discussione & stata”limitata, e non
poteva essere altrimenti, per la natura stessa
del disegno di legge, ma non manchera campo
al Senato di potere, in altra occasione, trattare
a fondo questa importante materia.

Non abbia preoccupazioni 1’ onor. Veronese
per la parte finanziaria di questo disegno di
legge, giacché con esso si autorizza la spesa di
32 milioni per opere da eseguirsi direttamente
dallo Stato. Per le concessioni al consorzi e
agli enti locali si autorizza un nuovo stanzia-
mento per 3 milioni all’anno, ma questo mag-
gior stanziamento, come gid ha rilevato 1’ono-
revole relatore dell’ Ufficio centrale, unito ai
fondi disponibili, consentird un larghissimo pro-
gramma di lavoro, quale, si put dire, dall’unita
del Regno non ha mai avuto.campo di verifi-
carsi nell’attivitad bonificatrice dello Stato.

Non ¢ fondata la preoccupazione che i tre
milioni non abbiano a bastare per le nuove
concessioni, perché, a prescindere anche dai
fondi che, come dissi, giad sono disponibili, si
puod calcolare che nei limiti di questi tre mi-
lioni, debitamente capitalizzati, si potranno fare
concessioni di opere per 120 milioni. Tanto ri-
sulta da calcoli che -ho qui a mia disposizione
e che potrei comunicare al Senato, qualora
fosse necessario.

E questa condizione di cose consentird di
concedere largamente (attesa la misura dei
contributi) tutte le importemti bonifiche che
gli enti locali invocano, compresa quella piu
vasta e pitt grande che da sola implica una
spesa di B0 milioni: la grande bonifica bolo-
gnese. Si potra poi, oltre a cio, provvedere
alla bonifica del Veneto, a quella modenese-
reggiana, come anche alle bonifiche comple-
mentari ferraresi e a tufte quelle altre di cui
& stata fatta parola.

Se poi lo stanziamento non sale subito a tre
milioni, ma vi salird gradualmente, cio dipende
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da calcoli tecnici intorno allo sviluppo dei la-
vori e dal corrispondente maturarsi dei paga-
menti, che debbono seguire a collaudi parziali.
Innovazione, questa, che il relatore dell” Ufficio
centrale ha opportunamente rilevata. Percio,
fin_dal principio si potranno stabilire a sezioni,
per cosi dire, le opere che gradualmente si an
dranno facendo; sicché il collaudo possa aver
luogo parzialmente e non dopo che I’intera bo-
nifica sia ultimata, come attualmente accade.

Ora, ¢ qualche giorno, si & radunato il Con-
gresso dei consorzi, i quali hanno plaudito
a questo disegno di legge, dimostrando di voler
raccogliere le loro forze per.provvedere all’ or-
ganizzazione finanziaria e tecnica delle con-
cessioni che si apprestano a domandare. Il Go-
verno non mancherd di assecondare in tutti i
modi e per quanto gli sar& possibile tutte queste
utili iniziative dei privati, che sono anche un
notevole esempio di energia individuale. La
quale viene innanzi dom%uidaiido di cooperare
in cio che & pure un grande interesse pubblico,
e sard opera di redenzione per tante terre.
Anche in questo, dunque, la forza intima di
questa nostra-Italia si afferma mirabilmente
all’interno, cosi come con altrettanta mirabile
energia sa affermarsi all’estero. (dpprovazioni
VIVISSIMeE).

CAVASOLA, relatore. Doma,ndo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

CAVASOLA,
centrale ringrazio I’onor. ministro di aver fatto
buon viso al nostro ordine del giorno.

L’ Ufficio centrale si e astenuto, come era suo
dovere, dal formare elenchi di nuove bonifiche
da iscrivere.

Esso aveva realmente ritenuto che quel piano
regolatore al quale si riferisce 'ultimo articolo
del progetto fosse un elenco di opere nuove da
‘mettere in categoria; e quindi aveva ragionato
come se fin da ora fosse deciso che nella ri-
forma organica annunziata si tenessero fermi
i criteri di classificazione della legge attuale.
Quindi aveva ritenuto pure che si potesse rac-
comandare 1’inclusione in quel piano regola-
tore della bonifica della Piana di Milazzo. Le
spiegazioni date tolgono 1’equivoco; rimane
l4 buona volontd dell’on. ministro di fare stu-
diare in conformitd del desiderio espresso la
bonificazione e la sistemazione della Piana di
- Milazzo, come opera nuova. '

relatore. A nome dell’ Ufficio

In questo senso -mi sono permesso di inviare
alla nostra Presidenza l’ordine del giorno mo-
dificato in questo modo: «il Senato preso atto
dei propositi del Governo del Re, fa voti che
sia studiata la sistemazione idraulica e di bo-
nificazione della Piana di Milazzo. (4dpprova-
zioni).

PRESIDENTE. Nessun. altro chiedendo di
parlare, metterd ai voti I’ ordine del giorno del-
I’Ufficio centrale cosi formulato: )

« I1 Senato, preso atto dei propositi del Go-

verno del Re, fa voti che sia studiata la siste-

mazione idraulica e di bonificazione della Piana
di Milazzo ». - * '
Chi approva quest’'ordine del glorno ¢ pre-
gato di alzarsi. '
(Approvato).
Nessun altro chiedendo di parlare,
¢hiusa la discussione generale.
Passeremo ora alla discussione degli “articoli-
che rileggo: : -

Art. 1.

In aggiunta alle- somme autorizzate dalle
leggi 22 marzo 1900, n. 195, 7 lugho 1902, nu-
mero 333, 13 dicembre, 1903, n. 474, 6 glugno
1907, n. 300, 5 aprile 1908, n. 126 e 10 no-
vembre 1907, n. 844, ¢ autorizzata la maggiore
spesa: A

@) di lire 25,000,000 per le opere di boni-
fica di 1* categoria indicate nell’ annessey ta- ‘
bella 4; ' '

D) d1 lire 4,500,000 per la costruzione di
strade comunali occorrenti al bonificamento
dell’Agro Romano; ’

¢) di lire 2, r)OO 000 in aumento al fondo a

dichiaro

-disposizione per maggiori spese ed imprevisti,

relative alle opere di sistemazione idraulica e
di bonifiche della Sardegna.

La complessiva maggiore spesa di 32,000,000
di lire, sara inscritta nel bilancio del Ministero
dei lavori pubblici per gli esercizi finanziari
dal 1912-13 al 1916-17 entro i limiti dell’am-
montare annuo di spesa straordinaria- consoli-
data per ciascuno dei rispettivi gruppi di spesa
e in ragione di annue lire 6,400,000.

(Approvato).

Art. 2.

Le bonifiche di prima categoria, per le quali
sia insufficiente la rispettiva spesa autorizzata,
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e quelle che fanno parte integrante di boni-
fiche di prima categoria, e sono indicate nel-

1 annessa tabella B, potranno essere eseguite

per concessione alle seguenti condizioni:

@) che sia diminuito il contributo dello
Stato ed in proporzione accresciuto quello dei
proprietari interessati. 11 contributo dello Stato
- verrd stabilito cioé nella misura invariabile
del 50 per cento della spesa prevista nei pro-
getti delle opere regolarmente approvati, con
I'aggiunta di una congrua somma per spese

generali e impreviste da determinarsi caso per

caso entro il limite stabilito dall’ art. 34 della
legge 13 luglio 1911, n. 774;

D) che il contributo dello Stato sia’ corri-
sposto in' annualitd costanti non eccedenti il
“numero di 50, comprensive di una quota di

contrlbuto edi mteress; non superiori al 4 per |

cento. .

I’annualitd che lo Stato dovra corrispondere
sul complessivo importo del progette di cia-
_scuna bonifica potra -essere ripartita in parec-
chie annualitd proporzionate alle somme che
risulteranno dovute per effetto di successnrl
collaudi parziali. :

Nell’ atto di concessione verranno fissati il
‘numero delle. annualitd, le modalita del paga-
mento ed il riparto delle opere agli effetti dei
successivi collaudi parziali.

Nella parte straordinaria della spesa del Mi-
nistero dei lavori pubblici e dentro i limiti per
essa fissati con legge speciale negli esercizi fi-
nanziari dal 1912-13 al 1920-21, sara istituito
apposito capitolo per provvedere al pagamento
delle annualitd di cui sopra, le quali non po-
tranno eccedere la somma di lire 1,200,000 nel-
Pesercizio 1913-14 né aumentare annualmente
di oltre lire 400,000, éntro il limite massimo
di spesa annua di 3 milioni.

(Approvato).

‘ Art. 3.

Il Governo avra facolta di estendere, in tutto
od in parte, le disposizioni di cui al prece-
dente art. 2, alle concessioni delle altre boni-
fiche di 1» categoria, per le quali sia sufficiente
la spesa autorizzata, e, col consenso dei con-
cessionari, anche alle bonifiche concesse prima
della pubblicazione della presente legge.

(Approvato).

Art. 4.

Il Governo ha sempre la facoltda di riscat-
tare in tutto od in parte le annualitd stabilite
per il pagamento del suo contributo nella spesa
di ciascuna bonifica, pagando il capitale corri-
spondente alle annualitd stesse depurato degli

interessi non maturati.

(Approvato).

Art. b.

I contributi a carico dei comuni e delle pro-
vincie interessate saranno corrisposti in an-
nualitd comprensive di una quota di contri-
buto e di interessi non superiori al 4 per cento.
Il numero di tali annualitd sara uguale a quello
determinato pel contributo dello Stato.

I contributi dei detti enti saranno fissati in-
variabilmente nell’ atto di concessione in pro-
porzione della spesa risultante dai progetti .
delle opere regolarmente approvati con 1 ag-
giunta della medesima percentuale per spese
generali e impreviste stabilita pel contributo
a carico dello Stato.

" (Approvato).

Art. 6.

Ai mutui che le Casse di risparmio possono
concedere ai Consorzi concessionari di opere
di bonifica per l’esecuzione delle opere stesse,
in dipendenza di progetti regolarmente appro-
vati, sono estese le disposizioni dell’art. 16
della legge 11 dicembre 1910, n. 855H.

(Approvato).

Art. 7

- A cura del Ministero dei lavori pubblici di
concerto con quello di agricoltura, industria e
commercio per la parte forestale, viene stu-
diato il piano regolatore delle bonifiche di
prima categoria e delle sistemazioni idraulico-
forestali che vi sono connesse.

In base al detto piano regolatore, il Governo
del Re presentera le opportune proposte per
il compimento delle bonifiche di prima cate-
goria in corso di esecuzione e ancora da ese-
guire a cura dello Stato.

(Approvato).
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Maggiori somme occorrenti per le opere di bonifica da compiersi a cura d

)

TABELLA A.

ello Statq.

Q
; Maggiore spesa
< " INDICAZIONE DELL’ OPERA da
| Zg autorizzare
1 | Maremme Toscane (Grosseto e Pisa) 6,000,000
2 | Palude dell’ Alberese (Grosseto) ~ 600,000
3 | Bacino inferiore del Volturno (Caserta e Napoli) 2,i00,000
4 | Regi Lagni (Caserta) ' 300,000
b | Torrenti di i.\Iola (Caserta ed Avellino). . -. 400,000 *
6 | Piana di Fondi e Monte S. Biagio (Caserta) ;100,000
7 | Lago Salpi (Foggia). . 2,400,000
8 Bacino Nocerino (Salerno ed Avellino). - 500,000
Agro Sarnese (Napoli e Salerno) . 2,000,000
10 | Bacino inferiore del Sele (Salerno) . 500,000
11- | Vallo di Diano (Salerno) . 700,000
12 | Valli di Cervaro e Candelaro (Foggia). 1,000,000
13 | Val di Chiana (Arezzo e-Siena) 500,000
14 | Paludi Pontine (Roma). 1,400,000
15 | Terreni paludosi della pianura del Mera (Sondrio) . 250,000
16 | Pantano Basso e Marinella (Campobasso). 150,000
17 | Valle del Liri (Caserta) . . . . . . . . . ... 560,000
18 | Valle inferiore dell’Alento (Salerno) . 1,000,000
19 {"Lago di Varano (Foggia). 300,000
20 . Terreni paludosi fra Torre Rinalda e Torre Specchia Ruggiero (Lecce) . 1,000,000
91 | Laghi Alimini e Fontanelle (Lecce). U 900,000
22 l Paludi Feda, Serra Piccola ece. (Lecce) . 1,000,000
23 | Terreni pal{ldosi e paludi dette Margi di Xitta (Trapani) 700,000
24 I Paludi di Capo Fito e Sicomo (Trapani) . 100,000
25 | Pianura di Petrara o Sinarca (Campobasso). 200,000
26 , Paludi di Scicli (Siracusa) 100,000
27 | Pian di Spagna (Sondrio). 400,000
28 | Fondo di riserva delle Bonifiche - Spese per studi di p.rogétbi - Indennitd e compensi ‘
per servizi straordinari nell’interesse delle opere di.bonifica al personale dell’ Ammi-
nistrazione centrale e del Genio civile ~ Spese casuali. . 300,000
Totale . L. , 25,000,000
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. TABELLA B.

Leggi di auforizzazione

Bonifica

Bacino complementare

Legge 22 marzo 1900, n. 195 — Ta-

Agro-Romano .
hella I, n, 5.

Tabella I, 0. 3 . . Goron-Medio .

Tébel]a ILn 7 . . . ABurana' .
Id Ia.
Tabella IL n. 8
Qal'pi e N;)vi

“Tabella IIT, n. 32.

Legge 7 lugiio 1902, n. 333 - Ta-
belia 4, n. 2.

T. U. 10 novembre 1907, n. Si4 —

Tabella £, n. 11. ed altri.

Agro Reggiano-Mantovano .

Valli di Comacchio .

fStagno di-Tortoli, Sanluri, Simberigi

Stagno di S. Rocco presso Nettuno.

Bacino Valcorba.

Bacino del Consorzio di Revere.
Serraglio di S. Bianca di Ferrara.
Bacino del Consorzio Bentivoglio. '
jBacino del Consorzio Parmigiana-Mo—_

glia.

Zona del Mantello in territorio di Ar-
genta.

Spiaggia di Bonaria presso Cagliari:

Questo “disegno di legge sara poi votate a |
{ Prampero, Di San Giuliano, Di Terranova.

scrutinio segreto.

Chiusura di votazione.
PRESIDENTE. Dichiaro chiusa la votazione
a scrutinio segreto. -
Prego i signori senatori segretari di proce-
dere allo spoglio dei voti.
(I senatori segretari procedono alla nume-
razione dei voti). . ) -

Hanno preso parte alla votazione i senatori:

Albertoni, - Annaratone, Arnaboldi, Avarna
Nicolo. - '

Baccelli, Balenzano, Barracco Roberto, Bar-

zellotti, Bertetti, Bettoni, Biscaretti, Bodio, Bor-
gatta, Buscemi.

Calabria, Camerano, Casana, Cavalli, Cava-
sola, Cefaly, Cencelli, Cerruti, Chironi, Colleoni,
Cruciani-Alibrandi, Cuzzi.’ '

Dalla Vedova, Dallolio, De Sonnaz, Di Broc- |

Discussioni, 1. .1150

chetti, Di Carpegna, Di Collobiano, Dini, Di

Fabrizi, - Falconi, Faravelli, Figoli, Filomusi-
Guelfi, Finali, Fiocca, Fiore, Foa, Frascara,
Frola. '

Gherardini, Giordano-Apostoli, Giorgi, Goi-
ran, Gorio, Gtuala, Gualterio, Gui.

Inghilleri.

Leonardi-Cattolica, Lucca, Lustig.

Malaspina, Malvano, Manassei, Mangiagalli,
Maragliano, Marinetti, Martinez, Martuscelli,
Massabo, Maurigi, Mazzolani, Mazzoni, llele,
Melodia.

Orsini-Baroni.

Pagano, Parpaglia, Pedf)tri, Petrellas, Pigorini,
Pirelli, Placido, Polacco, Ponzio-Vaglia, Pulle.

Rolandi-Ricci.

Saladini, San Martino Enrico, Santini, Sca-

¢ ramella-Manetti, Schupfer, Scillama, Senise

Tommaso, Serena, Solinas-Apostoli, Spingardi.
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Tamassia, Tarditi, Taverna, Tommasini, Tor-
lonia, Torrigiani Filippo, Torrigiani Luigi.
Vacchelli, Veronese, Volterra.

Discussione del disegno di legge: « Biaggiori
spese per sussidi ai nuovi servizi pubblici di
navigazione sul Lago Maggiore e sul Lago
d’ Orta » (N. 827).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca 1a
discussione del disegno di legge: «Maggiori
spese per sussidi ai nuovi servizi pubblici di na-
Vigazidne sul Lago Maggiore e sul Lago d’ Orta »
(N. 827). )

Do lettura dell’articolo unico della legge.

Articolo unico.

E data facolta al Govern‘o del Re di accor-

dare all’Impresa di navigazione sul lago Mag-.

giore una sovvenzione annua fino a lire 45,000,
a partire dal 1° luglio 1912, per maggiori ser-
vizi pubblici di trasporto sulla sponda lom-
barda fra Laveno e Sesto Calende, con traver-
sata ad Arona ed altra da precisare, e di
stabilire, dalla data medesima, per la naviga-
zione con trazione meccanica, in servizio pub-
blico, in corrispondenza con le ferrovie, da co-
stituirsi sul lago d’Orta, una sovvenzione annua
fino a lire 20,000, in base a regolari conven-
zioni da approvarsi, sul conforme parere del
Consiglio superiore dei lavori pubblici e del
Consiglio di Stato, con decreto Reale promosso
dai ministri dei lavori pubblici e del tesoro.

I aperta la discussione generale su questo
disegno di legge.

CUZZI, relatore. Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

CUZZIL, relatore. 1’ on. ministro ricorderad
come nella bhreve discussione che ebbe luogo
su questo disegno di legge alla Camera, a ri-
chiesta dell’on. Lucchini, egli consenti che
al testo presentato dal Ministero venisse fatta
una breve aggiunta, cio¢, dopo le parole «con
traversata a Arona », si aggiungesse «ed altra
da destinarsi ». 1

A questo riguardo io mi permetto di osser-
vare all’ on. ministro come la traversata ad
Arona, che era indicata nel-testo originario e
che ¢ riportata in quello presentato al. Senato,
non ha ragione di essere, giacché vi provve-

dono gia le corse giornaliere dei battelli 'oggi

in vigore.
Nell’orario di oggi infatti, vi sono otto corse

| ascendenti ed otto discendenti, e tutti i battelli

che le compiono toccano Arona ed Angera.

.Le traversate che invece desiderano gli abi-
tanti dei comuni rivieraschi di sponda sinistra, -
sono quelle tra i paesi di -Ispra e Renno di
sponda sinistra e Lesa, sulla sponda destra, e
tra Laveno e Cerro, pure di sinistra sponda, e
Stresa, e cid perché sono numerose le compa-
gnie di operai che da quei paesi di sponda si-
nistra vanno giornalmente agli stabilimenti di
Lesa, e alle fabbriche in costruzione di Stresa.

Queste sono le traversate che raccomando; e
spero che 1’on.-ministro vorra tenerné.conto
quando stipulera la convenzione ceh l'impresa
di navigazione. .

Un’altra raccomandazione mi permetto di
fare rispetto al servizio generale della naviga-
zione in parola. '

Al on. ministro non sono ignoti i lamenti
generali, massimamente dei paesi di -sponda
destra superiore, relativamente al servizio pro-
miscuo delle merci. I battelli destinati al ser-
vizio dei viaggiatori, sono anche adibiti in
molta parte al servizio delle merci, in modo
che non solo portano inconvenienti alla libera
circolazione dei passeggieri, ma fanno perdere-
molto tempo, specialmente nelle stazioni indu--
striali e commerciali importanti come quella
@’Intra, per i carichi e gli scarichi delle merci,
cagionando molte volte la perdita delle coinci-
denze colle ferrovie. '

Anche di questo miglioramento del servizio,
se sard possibile, facendomi eco dei desiderii e
delle raccomandazioni di quei paesi, faccio pre-
ghiera all’ on. ministro che voglia tener conto
nello stipulare la convenzione con l'assuntore

del servizio.

SACCHI, ministro dei lavori pubblici. Do-
mando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

SACCHL, ministro dei lawori pubblici. 1) ono-
revole Cuzzi puod essere sicuro che terro conto
delle raccomandazioni da lui fatte.

Quanto_alla traversata da Arona, si puo dire
che tutti i rappresentanti della regione hanno
insistito che ci fosse; quindi non potevo non
consentire che venisse precisata nel disegno

di legge.
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“Riconosco pero il bisogno di un’altra traver-
_ sata, che & specialmente indispensabile nel caso
di tempo cattivo, ed & per questo che-ho con-
sentito che se ne facesse cenno nel disegno di
leg ge, salvo a determinarla in seguito. E nel
determinarla, non mancheré di tener conto
delle autdrevoli raccomandazioni fatte dall’ono-
revole Cuzzi, rappresentante di quelle nobili
regioni. Quando si dovra .definire la conven-
zione, si vedra quale possa essere la traversata
piu utile, specialmente nell’ interesse dei lavo-
ratori, di cui egli ha parlato, che si devono
trasportare all’altra sponda per lavorare, oppure
pei viaggiatori che devono prendere i treni di
Domodossola. - o
~Cosi pure dichiaro che terrdo conto anche
~dell’altra raccomandazione fatta dall’on. Cuzzi
circa il servizio delle merci. _
~ Certamente sarebbe molto desiderabile anche
nei sarvizi fatti direttamente dalle ferrovie dello
Stato di arrvivare alla separa,zione completa del
servizio dei viaggiatori Ja quello delle merm

Per i trasporti ferrowau la separazione, se-

non del tutto, in gran parte ¢ stata attuata,
ma ha costate molti milioni allo Stato.

Riconosco tuttavia - come dicevo = che & una
cosa alla” quale si deve cercare di arrivare.
Quindi, nei limiti della possibilita (poiché I’ono-
revole relatore vede come questi sussidi siano

tenui e questi bisogni siano grandi, e sa come

" questa. navigazione non si svolga con grandi
profitti) terro couto delle sue raccomandazioni,
ben lieto se il miglioramento da lui vagheggiato
potra esscre conseguito.

CUZZL, relalore. Domando di parlare.

PRESIDENTIS. Ne ha facolta.

CUZZI, relatore. To ringrazio 1’ on. ministro
delle assicurazioni che ha voluto darmi, pro-
mettendomi di fare quanto sara possibile per
ottenere il chiesto mlghommento nel servizio
di navigazione.

Quanto alla traversata da Arona, non ho in-
teso di affermare che sia superflua o inutile, ho
voluto age ennare che gia vi provvedono le corse
in vigore

Abgmngo che, se si dovesse pensare ad una
nuova traversata, si dovrebbe esigere la istitu-
zione di nuove corse, perche tuttri battelli che
vanno ad Arona toccano Angera e fanno la
voluta traversata. \

Del resto, lo ripeto, io ringrazie 1 on. mi-
nistro delle sue dichiarazioni.
PRESIDENTE. Nessun altro chiedendo di par-

lare, dichiaro chiusa la discussione.

Questo disegno di legge, che consta di un
solo articolo, sard poi votato a scrutinio se-
greto. :

Risultato di votazione.

PRESIDENTE. Proclamo il risultato della
votazione a scrutinio segreto dei seguenti di-
segni di legge:

Stato di previsione della spesa del Mini-
stero dell’istruzione pubblica per 1 esercizio
finanziario 1912-13:

Senatori votanti 105
Favorevoli . . . . . 90
Contrari . . . . . . 15

11 Senato approva.

Correzione di un errore materiale nella

legge 3 marzo 1912, n. 134, sul ruolo del
Corpo Reale delle foreste:
Senatori votanti 100 -
Favorevoli . . . . . 99
Contrari . . . . . . b6

Il Senato approva. <

Conversione in legge del Regio decreto
24 dicembre 1911. n. 1440, che proroga la va-
lidita delle disposizioni degli articoli 3 e 5 della
legge 30 gennaio 1898, n. 21, portante prov-
vedimenti per il c¢redito fondiario nell’isola di
Sardegna:

Senatori votanti 105
Favorevoli . . . . . 98
Contrari . . ... . . 1

Il Senato approva. . .

Matrimonio degli ufficiali della Regia ma-
rina:

Senatori votanti 105
Favorevoli . . . . . 97

Contrari . . . . . . .8 -
Il Senato approva. '
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Approvazione del piano regolatore d’am-
pliamento della cittda di Nervi:

" Senatori votanti 105
Favorevoli 99
Contrari 6.

Il Senato approva.

Domani riunione degli uffici alle 15.30.
Leggo I'ordine del -giorno pe’r la seduta di
lunedi alle ore 15: °
I. Votazione a scrutinio segreto dei seguenti
disegni di legge:
Conversione in legge del Regio decreto
21 settembre 1910, n. 644, che introduce mo-
dificazioni al regime fiscale degli splrltl (Nu-
mero 752);
Conversione in legge del Regio decreto
27 novembre 1910, n. 824, che ha recato mo-
dificazioni al testo unico delle leggi sulla tassa
interna di fabbricazione degli spiriti e alla ta-
riffa generale dei dazi doganali (N. 753);
Conversione in legge del Regio decreto
30 novembre 1911, n. 1259, che istituisce una
imposta di produzione sull’alcool metilico e su
ogni altro alcool diverso dall’etilico, raffinati
in guisa da poter essere impiegati nella prepa-
razione delle bevande (N.-754);

di.opere di bonifica di 1* categoria (N. 800);
' Maggiori spese per sussidi ai nuovi servizi
pubblici di navigazione sul Lago Maggiore e
sul Lago d’Orta (N. 827);

IL. Discussione dei seguenti disegni di legge:

Stato di previsione della spesa del Mini-
stero dei lavori pubblici per Vesercizio finan-
ziario 1912-13 (N. 740),

Stato di previsione dell’entrata per 1’eser-
cizio finanziario 1912-13 (N. 796);

Maggiori assegnazioni nella parte straor-
dinaria del bilancio della guerra (N. 832);

Provvedimenti per la manutenzione e con-
servazione del palazzo di giustizia in Roma
(N. 814);

Aumento del limite massimo dell’annua-

lith per pensioni di autoritd al personale di-

~

pendente dal Ministero di grazia e glustlzm
per l'esercizio finanziario 1911-13 (N. 828);

Anticipazione da parte della Cassa depo—
siti e prestiti di lire 400,000 alla Oonuessmne
1tahana in Tientsin (N. 824); :

" Costruzione della residenza del Regio con-
sole a Porto Said e pagamento del residno de-
bito relativo alla costruzione della cancelleria
consolare nella stessa citta (N. 833);

Sulla facolta di concedere al Governo del
Re di provvedere con decreto Reale alla de-
terminazione del numero degli insegnanti stra-
ordinari ed ordinari delle scuole medie gover-
native (N..820); -

Assegnazioni di fondi straordinari per gli
scavi di Ostia e per il restauro dei monu-
menti di Aosta, del palazzo ducale di Mantova. -
¢ del duomo di Como (N. 834); .

Assegnazione straordinaria di lire 25,000
al bilancio del Ministero della marina per I'e-
sercizio finanziario 1911-12, in dipendenza delle
spese incontrate per la partecipazione della
Regia marina all’Esposizione internazionale di
Torino 1911 (N. 816);

Aggregaziorie del comune di Spinete alla
Pretura, all’Ufficio del Registro ed all’ Agenzia
delle imposte di Boiano (N. 598);

' Aggregazlone del-comune di Fano Adriano

Provvedimenti per agevolare la esecuzione | al mandamento di Montorio al Vomano (N. 605);

Infortuni_degli operai sul lavoro nell’ agri-

‘coltura (N. 386);

Modificazioni alla legge 2 luglio 1896, nu-"
mero 254, sull’avanzamento nel Regio esercito
(N. 530);

-Ammissione ed avangzamento degh ufﬁem,h
della marina militare (N. 634);

Contributo dello Stato alla previdenza con-
tro la disoccupazione involontaria (N. 3170).

" La seduta & sciolta (ore 17).

Licenziato per la stampa il 25 giugno 1912 (ore 10.30).
‘ Avv, EDOARDO GRALLINA ‘

Direttore dell® Ufficio dei Resoconti delle sedute pubbliche.




