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La) seduta & aperta allle ore 3. |
Sono presenti il Presidente del Consiglio,

Ministro dell’Interno, ed il Reglo Commlssa,- ,

rio, Senatore Bo.

| Il Senatore, O @g7~e'tcw'¥io "’AI\JZOHT T da lettur
del processo verbale delia seduta d’ieri, il quale
viene approvato. | -

AE’EE giver ai

- Fa omagglo al Senato: | |
La Camera di Commercm ed arti ch ‘\{Iesbma,

di alcuni eseraplari di un opuscolo sulla z,‘ccssa"

dael Za mcc/?,ez::a mobile.

8

Il Senatord, Seg J?’PZ(&? 10, PA LLAVICINI da ]ettul a

del seouente Sunto i Pct1z1on1
«N. 4957. Parecchi studenti del corso farma-
ceutico dell’Universita di Pavia in N° di BS,

fanno istanza, perche sia modificata la legge
approvata dalla, Camera elettiva, sullordina- |

mento dell’Esercito, nella parte che considera
1 farmacistl m111ta*"1 solo come complemento
del Corpo sanitario.» (Petizione fnmn,carte del-
Uautentica.) o

« 4958. Solari Domenico di \Ionteleone (Cala—

bria) gia proiessore di Liceo, domanda che sia
rivocato ilDecreto che lo colloco a 11poso > (Pe-‘

tizione mancanie dell aulentica. ) -
«4959. 1l Capitolo della Chiesa Cattechale ch

Nocera del Pagani, fa istanza perché sia mo-

dificato Lart. 21 del progetto di legge, per
estensione al'a provincia di Roma, della legge
sulle Corporazioni religiose. .

« 4960. Il Capitolo della Chlesa, Catt drale di
Rimini. » (Identica alla precedenie.)

« 4961. 11 Capitolo della Chiesa C&ttedrale di
Bobbio. » (Identica alle precedente, mcmcmzte
dellatentica.) | |

« 4962. 11 Capitolo dolla (Jh1eqa ba,tteumle ch_

Piacenza. » (Identica alla precedente.)
« 4963. Il Capitolo della Chiesa Gattedralu dl
Teramo. » (Identica alle precedente.
Seguite della a‘éasm‘ﬂssmws del progeito 4 legge
per 1'a g,am*w:n fone del Oodice saniiario,

PRESIDENTT. L’ordine‘ del 210rno reca la con-
finuazione delia discussione del progetto di
legge per un nuovo Codice saniiario.

Nella seduta di ieri si tenne in sospeso lar-

ticolo 129, relativo al lavoro dei fanciulli.

- Interrogo Ponorevole Relatore della Commis- ;

avrebbe fatto due modificazioni :

: @ll’eta, dl 10 anni,
| a 16. -

. slone, se sia in grado di rendere conto delle

dehberazmm prese daila Comlmssmne sopra
quest’articolo.

Senatore BURCI, Relatore. La Commissione
una risguar-

dante il secondo, l'altra risguardante il terzo

comma.

Relativamente al secondo verrebbe detto:

« Quelli maggiori di nove anni e minori dei
sedici compinti, non potranno essere ammessi
quando non risulti-ecc. ecc. »

Nel secondo comma :

« Incorrerain una multa estensmlle a L. 300,

~alla quale, nel caso di recidiva potra essere ag-
+ giunta, la pena del carcere estensibile a un

mese. Onde I’articolo cominciera: chiungue am-
mettera al lavoro un fanciullo dell’uno o del-

Paltro sesso senza il concorso delle sopra n-
- dicate COlldl/lOlll »

Senatore BERETTA. Domando la parola.
PRESIDENTE. Ha la parola :
Senatore BERETTA Vedo c,he la Comimissione

- ha contemplato appunto 1l caso del quale io
"a,veva fatto cenno, ma mentre a tutta prima

aveva limitato la prescrizione di quel certificatl
deblgnam nell’art. 129 soltanto ai fanciulli fino
ora -vedo che l’es’tende fino

A me pa,mebbe un pooo troppo spinto que-

sto. termme, e vorrei proporre che si hnnta,ssc
' a 14, che ¢ Peta della puberta

Cr edo che dopo 1 14 anninon si dovrebbhero
1111 considerare come fanciulli, e volendo spin-
dere la precauzione fino a questo punto, s’in-

i cepperebbe facilmente lindustria e si reche-
rebbe pregiudizio anche agli stessi fanciulli, o

per meglio dire agli stessi giovani, rendendo

i loro piun difficile il trovare lavoro; perche alla

etd di 14 a 16 anni la gioventi va passando
dall’'uno all’altro paese 1n cerca di lavoroenon
sempre € munito di questi certificatt che si

i vorrebbero prescrivere ; e quindl difficilmente
| troverebbero da potere aver lavoro, e sarebbe

questa una conseguenza disastrosa per molte
famiglie. -

Jo qundi pregher ei la Commissione a voler
accettare il termine di 14 anni, anziche quello
di 16.

PRESIDENTE. La parola & all’onorevole Rela-

tore della Commissione.

La Commissione
solamente nell’art. 131,

Lelatore.
14 anm;

Senatore -BURCI,
accettera 1
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dove dice: I fancinlli dai 12 ai 16 anni, Di-
sognera mettere invece : deai-12 ai 4.

~ PRESIDENTE.
stato gla votato, e non puo qumch esser piu
toccato. o . | ~ |
- Senatore DES iiBRO IS, Domando la pcuola

~ PRESIDENTE. Ha la DcllOlu.

“Senaiore DES AMBROIS. Essendo 12, stato V-

tato Tart. 131, la Commissione non potﬂm

avere altra norma che quella, dell etd, di anni’

16 gia stabilita 11ell’a,1t 131.
Senatoxe BERETTA. Domando la parola
'PRESIDENTE. Ha la pal ola. |
Senatore BERETTA. V eramente huhcolo 131
& quello che regola Pora del lavoro, e prescrive

che fino ai 16 anni non si poua ino far lave-

rare al di 1a di 10 ore al giorno ;' esso non

L»Oltelebbe quindi di nﬂcessama, conseguenza,

che 1 fanciulli dovess__elo eSsere muniti ‘di que-
sti certificati prescritti dallart. 129, quando
questarticolo limitasse Peta a 14 anni. Se si
accettasse la mia proposta fino al 16 anni,

1LOTL no’uebbexo lavorare pif di 10 ore € olire

al 14 anni non avreb bero I’o bbhO*o cL1 munirsi
del cerhﬁcatl anwdﬂt’m - |

Tuttavia se la Commissione insiste per man—
tene1e l’eta,* d1 16 -anni, 10 non faro. difficolta

per questo, ma, ripeto, il dlprStO dell’art. 129 4

credo non si opponga alla- mia plODOStB
- Senatore C(HIESI. Domando la 1)&10 la.
- PRESIDERTE. Ha la parola..

Sena,tove CHIESI. In appoggio della Cmmms—
sione ml permettom d1 “osservare che anche
la- legoe francese del 1841 stabili appunto Petd
di 16 anni, e’ quella, mglese del 1833 la stablh
di 18 anni. - :

PRESIDENTE. Leggem
Aificazioni che la Commi 1ss10ne propoaﬁ d’in-
trodurre :

“« Non saranno ammessi al lavoro nelle of- |

ficine, negli -opifici e nelle miniere, fanciulii

dell’uno e dellaltro sesso ove non I‘ISU u cne'

abbiano compita Peta di 9 anni.
~» Quelli maggiorl di 9 anni ¢ minori di 16
compiti non potranno esservi ammessi, guando
non risulti che sieno statl vaccinati e non consti
da un certificato medico che sieno sanied atil
al lavoro cui vengono destinati, e che questo
lavoro non sia nocevole alla loro salute.

» Chiunque ammettera al lavoro un fanciullo
dellluno o dell’alfro sesso,
delle sopra 1ndicale

condizioni, 1ncorrera in

Ma credo che lurucolo 131 sia

;al“ticolo 129 colle mo-

senza il concorso |

B T

secondo,
salubri.

aleuni Senatori,

TR A e A SRR ALY

[ TRl o

' non S1 discosta

una inuita estenslbllo & L 100 alla quale, nel

caso d1 recidiva, poha essere ‘1&""01111115& la pena

del carcere, estensibile a un mese. |
Se nessun altro chmde la pa,lola motto al

»

| voli questarticolo.

~Chi lo approva abbia la bonta, ch sorgere.
. (Approvato.) S |
Ora s1 riprendera la discussione ‘del Capo

riguardante le industrie agricole in-

LRisteoltura.

- 81 prosegue la discussione gia intrapresa ieri

sopra lart. 139.
Se ne da lettura. |
« Lia collivazione- del riso ¢ -permessa in

tutte le Provincie del Regno sotio I osser-
vanza.

delle condizioni , norme e distanze
prescritte dai Regolamenti, che, sentiti i Con-
Sigli comunali sanitari e amininistrativi ed i
Consigli sanitari delle provincie e dei circon-
dari, sono deliberati dai Consigli provineiali

ed approvati dal Re, previo il parere del Con-

siglio sueriore di sanita e de‘ Cousiglio di
Stato » . -
Senatore BERD’FTA Domando la pal ola.

- PRESIDENTE. Ha la parola.

~ Senatore BERETTA. Nella discussione di ieri
si & accennato alla poca convemeum secondo
d’introdurre nuove mochhua—
zioni per la coltwazione delle risaie, mentre ab-

- biamo una legge votata da pochi anni, la quale

ancora non puod avere subilo queila pratica e
quella. esperienza sufficienti a far conoscere

clie essa ha hisogno di essere emendata.

Pero siccome in un Codice sanitario, era cer-
tamente necessario che non isfuggisse questo
ramo importantissimo di coltivazione, che puod
avere attinenza alla salubrita, 10 credo che sa-

viamente la, Commissione e il Ministero hanno

creduto di feu la, oggetto Jdi_ particolari disposi-
Z10Ti | o

D’altra parte noi vediamo che Particolo 139
guari dalla legge 1866, in
quanto che come 1n quella legge sicommette al
Consiglio provinciale di fare tutti i regola-
menti in relazione alle diverse circostanze - lo-
cali di ogni provincia, ¢ questi regolament
sono  soltanto sottoposti all’approvazione  del
Ministero, sentito il Consiglio di Stato e il Con~
siglio superiore di saniti. non nrescrivendosi
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che debbamno.-tutti 1 Regolamenti essere uniformi,
come alcuni vorrebbere che fossero ; cosi per
pa,ris@ mia accetto articolo 139 nel modo come
e 0011ceplto, ma ml riservo dl proporre delle
modificazioni all’articolo 141.

Sta bene che il Codice

abbia a pre&cnvore .
s questa legge alcuni capi saldl, invariahbili.

1 .

!

~terne della

1 cogliersi in case limitrofe collocate ad
certa

al quali devono attenersi i Consigli provinciali; :

ma Se Sl vogliono prescrivere delle distanze, é
necessario che non si vada a distruggere una
industria che ¢ tanto proﬁcua per 1l paese;

e non solo non porta insalubrita, ma anzi come
& dichiarato nella Relazione edin qualche arti-
colo di quesia, lerrge 1 diversi luoghi edin certe
determinate circostanze giova alla salubr it&; per-
che 1nvece dilasciare un terreno abbandonato a
palude, essendo coltivato a risala l'acqua ha
sempre un qualche movimento ¢ non si sentono
per cio gli effetli dello stato stagnante di quel-

lacqua, e quindi non s1 reca alcun pregiudi-

7io alla salute. Ma nei termini in cui & conce-
pito I’articolo 141, laprescrizione delle distanze
non e proporzmnam alla necessita della colti-
vazione delle risale nelle pzovm_ule neﬂe quali
questa coltivazione ¢ estesa

Quindi mi riservo, quando si discutera quel—
Particolo, di projporre un emendamento relativo
alle distanze delle quali fa cenno Part. 139.

PRESIDENTE. Nessuno chiedendo di pariare, ri-

leogo Particolo 139, per
(Vedi sopra.)

metterlo ai voti.

Chi lo approva, sorga.

(Approvato.)

« Art.
sulla coltivazione del riso deve contenere
le altre disposizioni- quelle necessarie ad as-
sicurare la salubrita delle case destinate a
ricovero del coltivatori delle- risaie, dovendo
singolarmante essere assicurate le stanze ter-
rene ed 1 pozu, dalle mfiltrazioni delle acque
“delle risaie, e le stanze tutte della casa essere
di convenienle ampiezza, aereate, e conle fine-
stre ‘munite di vetrate oimpannate. »

I aperta la discussione suil’articolo 140.
Senatore MAGGIORANI. Domando la parola..
PRESIDENTE. La pcuola & all’onorevole Mag-

glorani.

Senatore MAGRIORANT. Mi pare che le condi-

zioni accennate in questo articolo non siano
suffielentl a guarentire la salute degli operail.
In primo luogo si parla delle condizioni in-

SessioNs 1871-72 — SENATO DEL REGNO

140. Ogni regolamento provmcmle
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fossero fabbricate in luoghi elevafti ;

“solo il paese e affatto piano
. suolo & eosi poco inclinato,
“dell’ inclinazione generale della valle (alludo

casa, ma non della sua ubicazione,
mentre mtanto l'esperienza ha insegnato che

la posizione di essa in luogo declive non salva

gli abitanti dagli effettl della malaria; per
quanto ne siano aereate le stanze e selciato 1l
pavimento. B perd gli operai dovrebbero rac-
una.
elevazione. 7 |

Poi qui si parla soltanto di case; ma se si
vuol fare un articolo di tutela, se si vogliono
garantire questi operal dagli effetti della mala-
ria, mi pare che si dovrebbe aunche dire qual-
che cosa degli indumenti, del vitto, a cui
pure Pintraprenditore potrebbe pensare.

‘Intendo bene che questo consiglio sara ri-
guardato come poco traducibile nella pratif‘a,'
ma pure 10.s0 che qualche 1“151(301t016 se ne e
occupato. |

Certo gli e, che se Voperaio non sia ben co-
perto e ben nutrito, ogni altra cautela sanita-
ria, per preser vaxlo dalla febbre, tornera vana.

- Senatore (ASATI

PRESIDENTE. 1l “‘enatore Casati ha la parola.

Senatore GASATI L. II Senatore \fhoo 1orani

L. Domando la parola.

vorrebbe che le case, le quall serveno & abi-

tazione a1 che coltivano le risale.
ma  per
chi conosce 1 paesi di risala sa che non vi
S1 POSSONO trovare luoghi elevati; che anzi non
ma talvolta 1l

anche nel .senso

contadini

alla valle del Po dove si trova la maggior
parte delle nostre risaie) da non sapere come
ottenere il deflusso delle acaue, per cul sarebhe
impossibile ottenere la condizione richiesta dal-
Ionorevole Maggiorani, la quale equivarrebhe
alla proibizione di fabbricar- case nelle risaie
per uso de’ contadini. | | |

PRESIDENTE. 11 Senatore Maggiorani intends

- fare una proposta?

Senatore MAGGIORANI. Non faccio proposte.
PRESIDENTE. Dunque pongo al volil’articolo 140,

come venne letto.

(Vedi sopra.) | |

Chi lo approva, sorga. - :
(Approvato.)

« Art. 141. La eoltiv azione del riso non po-

'! tra mal esser per messa ad una distanza minore

- Discussioni, 136.
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di metr: 100 daOh ag gtco ati di.abitazioni conte- -

nenti da 50 a 200 persone,

» 500 daquells contenenti da 201 a 2, OOO ah

» 1000 id. da 2001 a 6,000 »

» 3000~ 1d. da 6001 a 10,000 »

» 4000 oltre i 10 rmila abitanti.

Senatore BERETTA. Domando 1& par ola.

PRESIDENTE. Ha la parola il Senatore Beretta.

Senatore BERETTA. Come gia aveva accennato,
devo faré qualche emendamento a questo ar-
ticolo, in quanto che le distanze che vengono
qu 111choate renderebbero 1 mpossibili le risaie
nella maggior parte delle provincie dove esse
SO0 1il uSO. . |

La prima distanza prescritta si ¢ quella di

metr: 100 dagli aggregati di popolazione da 50
a 200 persone. -

Gia si disse leri,

e tuttl coloro, 1 quall co-

noscono le risaie, sanno ehe i cascinali, 1 quali |

stanno 1n mezzo a risaie, ordinariamente con-
tengono piu di 50 persone, per cul sarebbe 1m-
possibile avere risaie accanto a questi cascinali,

che devono appunto servire alla, coltwamone'

delle risaie medesime.

Lo stesso dicasi del limiti successivi per gli
aggregatl di case da 201 a 2,000 persone da
2,000 a 6,000, e via dicendo, che son tutti ter-
mint 1 qual nnpedw bhero questa coltivazione,
e porter ebbero uno sconcerto immediatamente
dopo '1a pubblicazione della legge
abbandonare forse una metd delle risaie, che
0gg1 S010 coltivate, per atienersi a queste cli-
sposizioni ; ciascun vede il danno che si reche-
rebbe con questi sistemi, ed io credo che que-
sto non sia intenzione della Commissione, né
del Ministero: quindi dietro la pratica, che
ho. dei territori, in cui sono coltivate le ri-
sale, 10 proporrel di sostltuue atle cumame pro-
poste, le distanze seguenti :

di metrl 160 dagli aggregati di cuntcmono CON-
tenenti da 200 a 1,000 Persone ;
~» 500da quelli contenenti da 1601 a 3000 G,L]_.

» 1000 » " da 3001 a 8000 »

» 2000 oy da 3001 a 15000 »

» 4000 oltre i 15000 abitanti, |

Ma non solo vorrei che fosse stabilita (uesta,
minima distanza, ma vorrei, che il Codice pre-
Serivesse pure, chenei Regolamentt provinciali
non st opotranno estendere queste distanze a
placimento dei Consigli provinciali medesimi,
zerche noi abbiamo gia avuto Pesempio di al-
cuni Consiglt provinciali, che fecero dei Re-

dovendos:

——

golamenti tali da rendere impossibili le risaie
Spingendo le distanze smo a venti mila metr
dai centri di popolazione; quindi io proporrei,
che si aggiungesse all’articolo 1l paragrafo se-
guente : | o

« In mnessun caso potranno 1 Regolamenti
provinciali prescrivere dlstan/o maggiori del
doppio delle swundicate. » -

PRESIDENTE. 11 Senatore Beretta ptopono di
limitare in questo modo le distanze che sono
prescritte nell’art. 141.

« La coltivazione delle risaie non potra
mal essere permessa ad una distanza minore:
di metri 100 dagli aggregall di abitazione conte-

nenti da 200 a 1000 persone
»  HU0 da 1001 Q 3000 »
» 1000 » 3001 » 8000 »
» 2000 » 8001 ~  » 15000 »

» 4000 oltre le 15000 abitantl.

» In nessun caso potranno 1 regolamenti pro-
vinciali prescrivere distanze maggiorl del dop-
plo delle swindicate. »

Interrogo il Senato se la proy)%ta del Sena-
torﬂ Beretta e appoggiata.

(B appoggiata.) | |

Senatore GALLOTTL. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola il Senatore Gallofti.

Senatore GALLOTTI. Signori: io ho chicsto la
parola primamente per fare una domanda a
coloro i quali appartengono a localita nelle qual
s1 coltivano le risaie. _

1 vero o pur 1o, quello che ho udito dire ; cioé
che visono talune risale le quali per causa del
luogo ove sono, del vento che vi domina anche a
breve distanza dall’abitato, non possono nuocere
alla salute, e perlo contrario ve ne sono talune
altre le quall anche a grande distanza possono
nuocere. In questo caso, o Signori, qualunque
Limitazione s1 faccia puo essere dannosa, puo
esscre pericolosa.

SIgNori, 10 Non possego risale, ma talune
cose mi sembrano tanto ingiuste che nou S pret
tacermi.

50 che molte risaie sono state diSposte ove
¢ permesso dal presentl Regolamenti.

Molte spese sono state percio fatte, molti ca-
pitali spesi: Orio domando, con quanta giustizia
possiamo con questa nuova legge distruggere
tanh capitali, tante fatiche, tanie speranze giu-

stamente concepite ? |

Signori, permettano che io aogmh oa queste
allre pocle cose.
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Se non vi fosse alcun Regolamento destinato
9. prescrivere dove debbano essere collocate le
risaie, 1o intenderei che si volesse fa,re una
nuova legge; ma, Signorl, quando ¢’ un Re-
oolamento, quando essa ha, finora fatto buona
prova,-perche dobbiam mutarlo?

Rammentlamou che il meglio & nemlco del
buomno. |

Signori, 10 ho creduto sempre che le nuove
leggi sieno come i medicamenti. Essi fanno un
male certo, un bene incerto, e quindi non hi-
sogna farne uso che quando sono necessarie.
Le prime turbano ordine morale, le altre il
fisico. *

L’onorevole signor Ministro chsse ina cosa

giustissima, cioé che noi abbiamo diritto di
fare nuove leggi. Noi abbiamo si il diritto
di fare nuove leggi, ma abhiamo il dovere di
farle, quando siamo ce tl, oertisSimi di fare
del b(‘ne |

Ecco perche io Wotelo contro qualunque pl 0-
posta su questo argomento. .

PRESIDENTE. L’onorevole Commissione accetta
la proposta del Senatore Deretta? |

IvIINISTRO DELL'INTERNO. Domando la parola

PRESIDENTL. Ha la chrola -
‘ Iimlom DELIVINTERNG.-Non so se la {Jommls-

sione intenda di accettare emendamento pro-
posto dall’ onorevole Senatore Berefta. A me
pare pero che esso diminuisca talmente le di-
stanze da renderle pressoché illusorie. Tanto

varrebbe non stabilire alcun minimum, e la-

sciare ai Consigli provinciali la facolta i
provvedervi nei Regolamentl. | |

~ lo non credo che un minimo 1a0°101le\/ole,
fondato sulla esperienza, sia inutile, e possa
per conseguenza offendere inter essi g1 stabiliti.
Nessuno potra contestare che la coltivazione
delle risaie,
delle abitazioni; non sia cagione di malsania.
Chiederei all’ onorevole Senatore Gallotti, se
abiterebbe volontieri un casino di campagna,
il quale fosse attorniato da risale. Einnegabile
che gli abitanti del lnoghi ove esistono colfi-
vazioni, per le quali Paria riceve un’umidita
incessante ed eccessiva, ed ¢ nello stesse tempo
impregnata di gas, se non affatto deleteri, al-
meno nocivialla economia animale, ¢ innegabile

quande ¢ esercitata in vicinanza
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dico, che questl abitanti ne soffriranno inevi- .

tabilmente nella salute.
A me pare che 'evidenza di questo fatto sia
tanta, che la direi quasi matematica. Certo é che

———— = ——— . et b

anche con una distanza maggiore non si potra,
In ogni caso, evitare che la coltivazione delle
risaie riesca di nocumento alle abitazioni vicine,
perche tante volte questi miasmi sono traspor-
tatl dar venti verso le ahitazioni stesse; oppure

avviene che per la stessa natura del terreno,

per certe condizionl costitutive del medesimo,
le infiltrazioni di queste risaie si facciano strada
entro I'abitato, quantunque ne sieno distanti
anche di parecchie miglia. Ma questi sono casi
pinttosto eccezionali. Sta sempre la regola ge-
nerale, che maggiore e la distanza, minori sono
le cause, le probabilita d’infezione, e per con-
seguenza di malsania. ‘

1o chiaro che quando uno stagno & molto di-
stante da un’abitazione, coloro che si trovano
in essa vanno meno soggetti agli influssi ma-
lefici di quello stagno. Diquinasce la ragione-
volezza e Vopportunita di stahilire delle distanze
minime, le quali, ripeto, se non varranno sempre
atl 1mpedire 1 cattivi effetti naturali che porta

con se la cofmvamone del riso, varranno in
‘moltissimi, anzl nella mag gg10r pcute del casi,

a renderli innocui; onde la legge otliene gia
questo effetto vantaggiosissimo, di riparare nella
maggior parte dei casi le popolazioni dagh ef-
fetti dannosi di questa. coltivazione.

51 puo egli contestar da qualcuno, che, allor-
quando si stabilisse una certa distanza, questo

provvedimento non sia dall’opinione pubblica,

‘anche volgare, riconosciuto utile alla salute

degli abitanti? Si puo contestar da nessuno
che la coltivazione vicina alle abitazioni, le
filtrazioni dell’acque nelle case, I’aria impre-
gnata di miasmi, generino guelle malattie che
nor tutti conosciamo, e che finiscono per affie-
volire la costituzione fisica degli abitanti?

Io non mtendo di esagerare il minimum, 1l
quale probabilmente in molti casi verra dai
Consigli provinciali e comunali anche aumen-
tato. L’esperienza ha dimostrato che la mas-
sima, parte del Consigh hanno finora nei loro
Regolamentl stabilits delle distanze sufficienti,
¢ quando queste distanze non erano sufli-
cienti, venmero corrétie in seguito al sug-
gerimento del Consiglio superiore di sanita,
del Consiglio di Stato, o del Ministero.

Non ¢ men vero poro che vi sono moltl casi
ner quali, queste distanze non si sono in nes-
sun modo rispettate, ¢ che nella stessa provin-
cia s1 sono dati de’provvedimenti che certa-
mente non potevano in verun modo accordarsi
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col rispetio che s1 deve
si adoperavano due pesi ¢ due misure, 100 se-
condo la diversita delle condizioni particolari
de’luoghi, ma secondo la prevalenza di alcuni
interessi. | |

~ Ora bisogna assolutamente impedire questi
inconvenienti; bisogna che la legge stabilisca
una distanza, che mai non nuocerd certamente,
e giovera nolla, massima pzutc dei casi. Mo-
vendo da queste considerazioni, il Governo e,
sono persuaso, anche la Commissione, non con-
sentirebbe ad annullare questo articolo, ne a
respingere un sninimum delle distanze in pro-
porzione della popolazione. Sipuo proporre non-
dimeno, se s1 vuole, qualche temperamento,

e 11 Ministero cneobe disposto ad accettarlo,

massime per 1 grossi Comuni; e ne dird la ra-
gione.

A me sembla che non vi sia veramente una
ragione intrinseca, per stabilire a favore dei
grossi Comuni una distanza maggiore di quella
fissata per 1 piccoli Comuni, perché dove é mag-

olore lagilatezza e la pulizia delle vie, dove la
le cause mor-

popolazione si alimenta meglio,
hose seno forse minori che nei piccoli Comuni. Bi
pit, quando si trattera di stabilire una distanza
per la coltivazione delle risaie niei grossi Comuni,
coloro i guali non credessero sufficiente la di-
stanza legale, sapranno far valere le loro ra-
gioni; ma per 1 Comuni piccoli dove mnon vi
sono che campagnuoli, dove 1 padroni si guar-
dano bene di sogglornarvi nella stagione catti-
va, e se ne vanno ai hagni, ¢ a cercar laria
pura del monti, ¢ la leg gge che dee provve-
dere. :

Sarebbe cosa per me deplorevole, ch(, m que-
sta legge, mentre s1 stabiliscono tante cautele
a vantaggio delle popolazioni delle citta, si ab-
handonassero poi affatio gli operai e 1 conta-
dini, i quali soho costretti a vivere tutto "anno
in quelle localita. Se vi & modo di menomar le
cause morbose che possono affliggere quelle po-
polazioni, credo che sia debito di giustizia e d’u-

manita 1l farlo. Quindi, ovunque si trovi una po-

polazione considerevole, io stimo che si debba
stabilire una distanza tale da non distruggere
certamente il principio di libertd che
questo capitolo del Codice sanitario,

sale dowﬂ VIVONO
ahilanti. Ma non
lire, per esempio,

piccole agglomerazioni di
1 pare che con lo stahi-
una distanza di 100 metri

alla legge, inquantoche

tano a quel'g

mforma
una di- |
stanza che impedisca la coltivazione delle ri-

| |
| per gli aggregati di popolazione di 50 a 200
| persone,
torlo mnella proibizione di coltivare il riso.

si venga ad involgere tutto il {erri-

Ognuno sa che il riso si coltiva nelle vaste
proprieta, e che le piccole difficilmente si pres-
genere di cultura. Ovunque 31 ¢ol-
tivailriso su ampia scala, dinecessita si creano
proprieta di 80, 100, e perfino d1200¢ pil‘l etlari.
Ora, qua,ndo sia Stablhm una distanzadi 100 metri

diraggio. entro la guale lacollivazione del 180

sia impedita,-cio vuol dire che si sottrarra alla

“coltivazione del riso una superficie di qualchh

ettare di terreno attorno al paese. Questa ¢ in
fin dei conti la gran proibizione di cuisi fa pa-
rola. 1 si puo dir forse una restrizione soverchia
alla coltivazione del riso, per una superficie
che sara di 400, 500 ed anche di 1000 eltari
d1 terreno? A me pare di no.

Cosl pure passando alla seconda categoria
dei Comuuni, dove il progetto ministeriale sta-

bilisce 500 metri di distanza per le aggrega-

zioni dai 200 ai 2000 abitanti, la restrizione non
mi pare eccessiva. Io perd, se si trattasse di
diminuir tal distanza d’un centinaio di metri,
non mi opporrei, benché non la trovi per verita
eccessiva. Altrettanto pom el dire della terza ea-
tegoria. -

Venendo p01 alle altre categorie, ne stabhi-
lirel una per esempio di due mila me'tri per 1
Comuni da 6 a 10 mila anime; di tre mila
metri, per aggregati di popolazioni da 10 & 20
mila persone, ¢ di' 4 mila metri pei Comuni po-
polati di oltre 20 mila abitanti. Ove poi si vo-
lessero diminuir maggilormente tali distanze,
allora tanto varrebbe non stabilire un minimum,
e lasciare alla prudenza ed esperienza del
Consigli comunali 1l determinarlo ne’ casi par-
ticolarl come meglio credano. Ma se si abban-
donassero atfatto le piccole agglomerazioni, la
legge offenderebbe 1l principio duguaglianza,
e quei riguardi che si devono a popolazioni
ignoranti e misere, le quali difficilmente pos-
sono far gingnere la loro voce fino al Governo
e al Parlamento.

Io sono persuaso, che la saviezza del Seunato

non  permettera questo grave sconcio nella
legge.
- PRESIDENTE. La parola ¢ al Senatore Beretia.

Senatore ALLOTTI. To aveva chiesto la parola.

PRESIDENTE. Il Senatore Beretla Paveva chie-
sta prima di ler. Ella avra a suo tempo la pa-
rola.
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Senatore BERETTA. L’onorevole signor Mini-

stro ha parlato del mio emendamento come se
esso tendesse ad annullare ogni distanza fra

oli ageregati di popolazione ¢ le risaie, ed 10
dicessi, che queste possono lambire gli edifizi,
le borgate, le citta; ma io prego 1’ onorevole
signor Ministro a voler osservare, che le di-
stanze da me proposte di non gran fatta si al-
lontanano da quelie che vennero prescritte
nella legge; ed hanno poi un fondamento al
quale non potra negare il suo assenso l’onore-
vole Ministro, dacché sono conformi al Rego-
lamento in vigore presso la provincia di Mi-
lano, proposto e studiato dalla provincia me-
desima non solo, ma approvato dal Consiglio
superiore di sanitd ed approvato dal Ministero.

Ora, se il Ministero nel 1868 o 1869 (non
rammento l’anno), m cui ha approvato questo
Regolamento, ha ritenute sufficienti quelle
distanze, non so come 6gg1 i dica, che queste
distanze 10 le faccio scomnam e non devono
contare per niente.

Perd, nella conclusione del suo discorso, ’o-
norevole signor Ministro & venuto a dei tem-
peramenti ; e quando si tratta di temperamenti
io non intendo d’insistere, perché il Senato ap-
provi totalmente la mia proposta.- -

La mia proposta puo essere studiata: vi si
potra introdurre qualche piccolo temperamento,
in modo da soddisfare a quelle ulteriori esi-
genze, che si credesséro necessarie per miglio-
rarla’; ma non credo che meriti di essere as-
solutamente respinta. |

D’altra parte devo fare osser vare che io avrel
aggiunto un articolo, il quale da facolta a1 Con-
sigli provinciali di duplicare anche queste ai-
stanze, e¢ allora vedra il signor Miuistro, che,
duplicando queste distanze, viene a portarle ad
un punio che superera quello, che nella SteSb&
legge viene proposto.

Io quindi non avrei.che a pregare la Com-
missione a volere accettare di ristudiare nuo-

vamente questo articolo, e proporre poi per

domani quella redazione che credesse piu con-
sona ad ottenere quel duplice scopo; lo scopo
cioe di giovare alla salubrita delle popolazioni,
senza per questo rovinare un’industria, la quale
é molto profittevole per il paese ed & profitte-
vole specialmente perla classe povera, la quale,
se venigse diminuita 'estensione della coltiva-
zione delle risaie, avrebbe tanto meno da gua-
dagnare. e si troverebbero moltl 1m condizioni,

come diceva, peggiori, perche anziche trovarsi
11 mezzo a risaie, si troverebbero in mezzo a
paludi.
PRESIDENTE.
lotir.
 Senatore GALLOTTI. To credo, auzi dico sono
certo, di essermi malamente espresso, percheé

La parola e all’ onorevole Gal-

non pom“el mail sospettare che le mie parole

non sieno state intese.
Io ho detto: se non ci fosse alecun Regola-

- mento sopra questa materia, vorreiche si facesse,

ma ho soggiunto, e qui & stato ripetuto molte
volte: ¢i & un Regolamento, e come lonore-
vole Ministro ha detto, in molti luoghi éstato
corretto; né posso  credere che i poveri conta-
dini non abbiano chi difenda 1 lovo diritti ¢ la
loro salute.

‘Ma come, nei Consigli pr ovineiali non ci sono

- uomint che 11 debbano tutel‘w e, specialmente

nelta Lombardia?

Signori, non e possibile che coloro 1 quali
compongono 1 Consigli provinciali, non vo-
gliano tutelare i destini e le condizioni dei
contadini. |

S1 propone una regola generale per ﬁsqal a

le minime distanze, ed 1o dico che hisogna li-

mitarle secondo 1 Consigli provinciali e comu-
nali, perché sanno fare meglio forse di noi, per-
ché hanno avuto il tempo di pohderarle CO-
minciando S1no dall’epoca, in cui e state fatto
I’organamento.

Questa e la ragione per la qua,le i0- voterod
contro tuttl questl articoli; e se anche, come

“facilmente accadra, la mia proposta non sara

consentita dal Senato, almeno ne otterro, che
la transazione sarad fatta pitt favorevolmente a
coloro che posseggono le risaie, lo che sara
pit utile al povero, perché senza il ricco il po-
Vero non vive.

Senatore MAGBIORANI. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore MAGGIORANI. Ho domandato la pa-
rola per appoggiare l'articolo nel senso della
Commissione ed in quello dell’ onor. Ministro.

Io credo che si debba tener fermo alle giu-
ste distanze fra le campagne coltivate a riso e
le abitazioni.

Non ¢ pol esatto quello che & stato detto
da uno degli omnorevoli preopinanti, cioe che
dopo ulfima legge, mnon sia accaduto alcun
sconcerto.

Ecco, o Signori, dopo lalegge Chiaves, che
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del resto fu votata in un momento tempestoso !
per I'Italia, nel momento in cul era immminente

la guerra coll’ Austria, nel momento in cul in-
nanzl al Parlamento stava la legge della sop-

pressione delle Covnorazioni religiose e quella

anche relativa al corso forzoso, e per conse-
guenza fu votata in fretta, senza essere stu-
diata abbastanza, ecco cid6 che dopo quella
legge & avvenuto: | |

« Nellaprovincia di Torino, scriveil Livi, non
si contentarono di maledizioni; rimostranze
scrilte, rimostranze stampate, adunanze po-
polari, dimostrazioni minacciose con rottura
di vetri e senza, forzarono finalmente i bea-
tissimi padri del Consiglio provinciale, che. e-
ransi regalati quel gioiello di Re; golamento, ad
istituire una Commnssione che ‘esaminasse e ri-
ferisse.

» Or hene, la Commissione riconobbe vere e

giuste tutte quc,ste,lagnanze, ¢ poiché le cifre

sono cifre anche pei milionari, scriviamole:
» I piufortunati dei Comuni furono quelll che
ebbero 1’80 010 di malati di febbre. |

» Fra tutti gli abitanti alcuni Comuni -arri-
varono firo ad averne la bellezza dell’85 0 90 |

per cento.

» In S. Giusto, che hauna popolamono 1 2846
abitanti, -8011.60 scamparono dalle fehbri.

» In Vische, tre soli; in Noli, nemmeno uno;
Foglizzo (sentano questa) paesello di 2500 ani-

me, al mezzo ottobre 1867 aveva speso in cIL '

nino 14 mila lire! »
E quanto alle condizioni ﬁsmhe dell’abitante

del luoghi seminati a riso lasciamo parlare il

De Maria. «L’uomo del paese delle risaie &
generale debole, spossato per le fatiche, per le
privazioni, dalla iristizia del clima. Livide le
occhiale, sparuta la Taccia, terrea la cute, sden-
tata la bocra, tumido 1l ventre, fetente P’alito,
tarda Pintelligenza. In corpi che fino dall’alvo
materno hanno tale deplorabile impronta,
possono dire. sempre 1mmmentl le - malattle
dissolutive. » |
Quest’e il quadro che ci faceva il De Maria,
che e stato sempre in mezzo alle risaie. Per
conseguenza, e rispetto alla salute puhbblica,
credo che si debba tener fermo alle distanze,
altrimenti i mali si accresceranno. I giad un
gran male che questl vasti tenimenti ristabili-
scano del latifondi, dicul gia si disse a ragione,
che Italiam perdiderunt.
Senatore (ASATI L. Domando la parola.

S1

|
|
|
!
|
|

- che
- censitl assal di piu che 1 territoru vieini, dove

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore CASATIL. La disposizione di quest’ar
ticolo, ha una grande influenza sopra la colli-
vazione, ¢ sopra le possibilita del genere di
agricoltura, di cul si ragiona. La prima di-
stanza che riguarda cascinalli che contengono
da 50 a 200 persone, sottrarrebbe 5 ettari alla
risaia. La seconda che riguarda cascinali di
poco. pin grandi, ossia che contengono oltre
201 abitanti, avrebbe effetto di soltrarvi 80 et-
tari. La terza ne sottrarrebbe 350 almeno, senza
pariare delle altre due distanze proposie dalla
Commissione e d’assai maggiori che sottrar-

“rebbero aree la cui capacita crescerebbe, come

ognun sa, in proporzione der quadrati del

raggi.

S1 vede adunque quanti ettar: si togliereb-
bero all’agricoltura. La Commissione non ha
fatto distinzione tra quellt che  attiveranno
niove risale in paesi dove gia non ve ne sono,

e coloro 1 quali continuane a coltivare risaie

in paest dove da lungo tempo esistono.

In questl paesi si sono fatte gravi spese
per condurvi le acque, per acquistare dallo
Stato le acque necessarie per le risale, e la
risaia adunque costituisce una vera proprieta.
Ka la Commissione dice: si esproprieranno
per utilita pubblica. B questo non lo contrad-
dico. Ma quando si stabilisce una espropriazione
per utilita pubblica, vi dev’essere un compenso
che la legge necessariamente prescrive ; dun-
que quando si espropriera una risaia, si deve
compensare 'espropriazione avvenuta per pub-
blica utilita. Vi e anche di piu: nei paesi dove
le risaie esistono da lungo tempo, sino da prima
si facessero 1 catasti, quel territorii furono

non sono risaie, appunto percheée la rendita di
questi terreni era superiore a quella degli altri.

Ora domando se la Commissione ha fatto un
calcolo dei compensi, che si doviehhero dare
agli espropriati, ¢ delle perdile che lo Stato
potrebbe incontrare nella riscossione dell’ 1m-
posta fondiaria. |

Senatore ERRANTE. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore ERRANTE. I'in da ieri in quwta que-
stione si e messo avantl 1l diritto sacro della

proprieta, diritto che riconosciamo tulti; ma

appunto perche la proprieta ¢ diritto civile, va
anche sottoposto a tulte quelle digposizioni che
il legislatore renuta di dover prendere nel-
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lmtme e comune nell’ interesse generale. 10
credo che le dmposw_loni dell’articolo che ci sta
“dinanzi debbono mantenerst salde, meno quelle

modificazioni che la Commissione potra credere

utill d’introdurre accrescendo o dlmmuendo

le distanze, le quah per'o dovranno essere pre- -

fisse per le ooe.

Questa mi pare del tutto cosa mdlsl)engabﬂo

La ragione per cui nelle deliberazioni dei Con-

sigli provinciali esiste tanta discrepanza in pro- |
posito, cosi che in certi lnoghi si hanno le ri-

saie alle porte del Comune, mentre in certi altri

invece sono affatto proibite, vuolsi riconoscere
dalla varia natura degli nomini che comJ on-
~gono il Consiglio, e.dalla diversita degl’ inte-
Secondo -

ressi privatl che vi soho rappresentati.
le varie ed opvoste tendenze ed. interess 1 pre-
valgono ordinamenti vari ed oppostl.

K Dene dunque che la legge
generale, stabilisca in modo, direi quasi as-
~soluto, quelle norme’ che mede 1ndispensabili
per tutelare la pubbhba salute. E quando un
leglslatme stabilisce queste tali norme, non puo
pitt parlarsi dell’obbligo di dare com

L’espropriazione per causa i utilita pubblica,

avviene tutte le volte che si prendono fondi, i

“quali vanno in beneficio della cosa pubblica,
ma quando per ragione di iglene pubblica si

stabilisce una mnorma nell’ interesse pubblico,

allora non ci puod essere ragione a COMPENso.
Neé ¢l ¢ argomento
le antiche risaie, e coloro che vogliono im-
piantare le nuove, percheé i1l motivo per cui non
e permesso di stabilire le nuove risaie, ¢ iden-
tico al principio per cui & proibito Uhe ‘le an-
ticherisale continuino, e consiste appunto in cio
che esse sono nocive alla pubblica salute.
Non so quall siano gl interesst econoniicl
che verranno turbati da queste disposizioni;
ma so di certo che in talune provincie, e spe-
clalmente nelle provincie meridionali, e nella
mia Sicilia , le conseguenze delle risaie sono
fatali. Vi sono Comuni_inte’ramgnte spopolati,

in cul la sproporzio.e fra le morti e le nascite

¢ enorme, nient’altro che per le malefiche risaie.

Le chsposmom sulle
mato a deliberare, polranno nuocere
resse di aleuno : Ma non si {ratta in alcun modo
d1 espropriazione. Tulto si limita a dire al pos-
sessore del fondo : Fate allre colture che non
nuocciano alla salule pubblica. Ora io non sa-

nell’ interesse

~dificare le distanze,
penso. In-
tendiamocti bene. Qui non si espropria nulla.

a distinguere tra chi ha !

¢ quali il Senaio ¢ chia- i
all’inte-

prer con qual diritto, in virtt di qual principio

81 possa pretendere chc, un proprietario, per

guadagnare una somma qualunque, debba poter
nuocere agli altri. |

‘Nella.societa ognuno pud esercitare il suo di-
ritto finche non nuoccia ai dirvitti degli altri,

1 ora diritto supremo di tutfi e la salute. Quante

voite dunque si stabiliscono norme che corri-
spondono ai hisogni della salute umana, io credo
che non s1 e obbhligati a dare nessun risarci-
mento, e che noi siamo liberissimi di detlarle
senza distinzione tra le antiche e le nuove ri-
saie, poiche non credo che pel motivo che un
proprietario, o 1 suoi antenati, per lo spazio
di cento o dugente anni, hanno recato un gran-
dissimo male a tutti quelli i quali si trovarono
disgraziatamente dentro ambito delle loro ri-
sale, debba sussistere per ennemente Pabuso di
persistere nel male.

‘Per queste ragioni credo che si debbano
tener ferme le disposizionli come esse SOnNo
proposte. Che se s1 possano e s1 voglhiano mo-
questo lo vedra la Com-
missione. L’opinione mia € che la legge debba
stabilire norme generali, e non rimetiersi ai
Consigli provinciali, 1 quali, secondo i diversi
interessi, oggi determinano in un modo e do-

‘mani in un’altro. La salute pubblica & qualche

cosa di piu 3aCT0. di qualunque puvata pro-
prieta.

wenatore GASATI L. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

‘Senatore &LSATI L. To fard semplicemente
osservare, che non ho domandato altro alla
Commissione, se nonche, se si era abbastanza
calcolata la portaba di queste distanze nei loro
rapporti colla rizicoltura..

Quanto p:oi al danno che si arrecherebbe alle
proprietd, 10 cito un fatto positivo, quello che
coloro i quali coltivano le risale hanno dovuto

comprare dallo Stato Iacqua necessaria e che
Phanno pagata. Di questl acquisti si hanno 1
titoli ; e, cessando la ccltivazione a riso, que-
st’acqua diventa inutile, per cul resta evidente
che tratterebbest di una vera espropriazione
per utilitdh pubblica, ¢ che in questo caso vi
deve cssere q&alclm COMPENso.

Questo e quanto aveva detto e non altro.

PRESIDENTE. 11 beunatore Beretta ha proposto
il rinvio dell’art. 141 alla Commissione, per un
nuovo studio in relazione alla discussione d’oggi:
la Commissione accetta il rinvio?
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Senatore BURCL, Relatore. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la pardla.

Senatore BURCI, Relatore. La Commissione
accetta di buon grado questo rinvio, dopo le
osservazioni fatte dall’onorevele Ministro dell’In-
terno e dal Senatore Beretta; prima perd mi

permettero di dire qualche parola su questo .

argomento, perché mi preme che il Senato sia
Dhen persuaso della necessitd di dover provve-
dere, non dico solo agli interessi dei coltiva-
tori del riso, ma anche alla pubblica salute,

trattandosi bpecmlmente di dover approvare

un Codice sanitario.
La coltivazione del riso, o Signori, e stata
sempre argowmento di grave controversia, non

solo 1n -Italia, ma anche all’estero, dove il riso
si coltiva, e dove sono leggi che Pammettono

in parte ed in parte la proibiscono.
11 frutto di questa coltura & ricco in propor-
zione della terra in cui si coltiva, ed & natu-
rale che chipuo avere dalla terra questo frutto
cospicuo, abbia cara la coltivazione del riso.
Se fossi coltivatore delriso, vorrei coltivarne
piu che: fosse possibﬂe per averne maggior
frutto. Ma poiché noi stiamo discutendo un
Codice sanitario, ‘debbo dire che imedici tutti,
speclalmente quelh che st occupano dell’lglene
e dellatutela della salute pubblica, hanno ormai
stabilito per esperienza che le risaie sono dan-
nose alla salute delle genti, e hanno  stabilito
questo, perche le prove che si son fatte di que-
sta, coltura, hanno chiaramente dimostrato la
loro nocevolezza , e sono nocevoli per loro
stesse e quindi anche pit nocevoli per i modi
con cul sl fanno; perche, se si provvedesse a
tutto quello che Pigiene e'i medici consigliano,
credo che si diminuirebbe moltissimo la noce-
volezza, di questa cultura; ma siccome molte
delle risaie sono mal tenute, cosi ne scende
che quel danne che, tenute bene, si sarebbe
potuto evitare, non si evita, e per conseguenza
la coltura del riso & considerata come una col-
tura nocevole alla salute pubblica. Ma perche
la Commissione composta (tolto di me), d1 me-
dici eminenti, ha ammesso che sia permessa la
coltura del riso? Per due ragioni: la prima é
che la coltura del riso e permessa per legge;
la seconda, perche non e in potere del medico
d’impedirla. Ma, sipuo dire: voi che fate una

legge nuova, digtruggete la vecchia.
blspondo. la. Commissione ha pensato che

— . . o el e b g ¢ p— e A

dalla coltura del terreno, sia che s1lolga dal-
Pindustria, sia che sl tolga dall’esercizio delle
arti, che non apporti danno in qualche modo
alla pubblica salute. "

Prendete, per esempio, un opmolo qualunque,
una fabbrica di flammiferi; ebbene, nella fab-
brica di fiammiferi vi sono condizioni tali che
portano sopra alcuni individui alcune speciali

‘malattie che non st verificano 1 altre fabbri-

che ed in altre industrie. Bisogna adunque che

il medico, rimpetto a queste nocevolezze delle

industrie e della cultura si taccia, e cerchi so-
lamente di sminuire per quanto & possibile 1
danni che ne derivano.

Se 1l medico avesse autorita, in tutte le 1n-

dustrie e nelle arti e nell’agricoltura, ditogliere

quello che puo essere nocevole alla salute, per-
suadiamoci pure che molte, anzi la massima
parte di queste industrie e di queste arli non
potrebbero avere il loro effetto. |

In generale non vi e industria, che, montre
serve-a soddisfare un qualche blsogno, non
riesca nocevole sotto un qualche aspetto. I
questo avviene anche delle risaie.

Ma, o Signori, queste risaie le quali, per
giudizio dei medici sono sempre nocevoli pin
0 meno, ma sempre nocevolli, si potranno la~
sclar 1stituire affidandoci semplicemente ai
Regolamenti come mipare avrebbe desiderato
Ponorevole Gallotti? Si potra riumettere ad
una provincia, ad un distretlo, ad un comune
I’ intera liberta di regolare il governo delle
risale ¢

Signorl no, non si puo rimettere. B perche
non si puo rimettere 2 Non si puo rimettere

-perché I’esperienza ha dimostrato che in alcune

provincie le distanze sono state cosl ravvici-
nate da doversi pensare a un sollecito rimedio.
E quel che 10 dico delle provincie, dico del
Comuni. |

Alcune risaie, sono state fatt(, I prossimita,
alle mura di cospicue citta. Il Consiglio su-
periore di sanita anni addietro stabili, che la
coltivazione del riso intorno a Torino fosse
fatta a cinque chilometri di distanza. Sapete a
quale distanza fu fatta invece la rigsaia? A 500
metri ! & avete sentito I'onorevole Maggiorani
che quelr luoghi furono invasi dalle febbri
miasmatiche e non solamente dalle febbri in-
termittentl , ma dalle perniciose; talché quel
500 metr: furono ahbandonati, e si andd al di

non vi e industria speciale, sia che si tolga {14 di quel che aveva proposto il Consiglio su-
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periore di sanitd. Dunque in questa sregola-
tezza che v’é (mi si permetta l’e%pre@sione) in
questa sregolatezza che vi & intorno ai modi
di stabilire 1 Regolamenti relativi alla coltiva-
zione, alla formazione delle risaie, il Go 0Verno,
che ha la tutela della salute pubblica, deve
Jlasciare alle provincie, ai distretti, ai comuni
i loro Regolamenti? No, perché, se un Comune
¢ avverso alle risaie, un altro pud esserne
tenerissimo, ¢ cosi il distretto e cosi la pro-
vincia: talché Dbisogna che una legge inter-
venga, e deve intervenire una legge sanitaria;
e sarebbe colpa della legislazione se una legge
sanitaria non intervenisse, quando si tratta
disposizioni di un Codice sanitario in-
torno al modi di regolare e di perinetiers la
risicoltura. |

delie

Ora, come puod intervenire la legge? Inter-
viene prendendo tutte quelie cautele possibili

che sono_in facolta del legislatore, il quale ri- |

vedraiRegolamenti fattt da Corpi costituiti, qual

¢ 11 Consiglio superiore di sanita, e dichiarerd |

Ja necessita di alcune pratiche, che,
date al Regolamenti,
legye.

non afli-
debbono far parte della

A tali pratiche, per esempio, maggiormente
ntile nella risicultura, e che ¢ indicata qui in
un articolo, & quella della distruzione delle erbe
sarchiate ; perche, prima nelle risaie st sar-
chiava 1l riso, si raccoglievano le erbe e si
Jasciavano imputridire. Ora la distruzione delle
erbe sarchiate costituisce uno dei modi 1 piu effi-
cacl onde render minore la potenza del miasmt.
K se oltre questa indicazione ed alire che
vi {anno corredo; si stabilisce che debba es-
servi una minima distanza dalle abitazioni, bi-
sogna che questa minima distanza venga di-
chiarata per legge: e bisogna che
sia stabilito, che quando vi e un numero tale,
o tale altro di popolazione, le risaie debbano
essere ad una distanza determinata, altrimenti
voi ve le troverete alle porte o non le trove-
rete quando ‘esservi una risala potreb b ser
bene che vi fosse.

. -1 '

I, come pud esser hene esservi una risala,
tuttl lo san—o. Quande un terreno per sua na-
twra ¢ palustre e da luogo ad emanazionl mia-
sinatiche che. infestano una narte di territoro,
la coltivazione del riso & dimostrato che mi-
gliora il terreno, o almeno non aggiunge danno

al danno che gid esiste, e quindi puo esser per-

SENAto pE! REoxo -

- nava, alle porte della citta.

quella che

dello spirare dei venti,

per legge

messa, ¢, direl, . puo esser permessa anche a di-

stanza mirore.

Dunqgue la coliivaziene del riso in aleuni
luoghi puo cousiderarsi come un heneficio

rispetto alla miuna-cultura. Ma se noi, torno
a dire, perlegge chiaramente non ammetiiamo
un wndmeenn dl distanza, si componga Parti-
colo nel modo espresso dal signor Ministro, o
si componga in quello proposto dall’onorevole
Senatore Beretta, faremmo molto aprovvida-
mente. | | .

La Commissione cerchera di fare nel miglior
modo possibile; ma rendere alla provincia, al
distretto, al Comune la facoltd di decidere coi
loro Regolamenti su cid che concerne le ri-
saie, (uesto mal no; perche succederebbe cone
& successo, che le risaie nei luoghi, dove la
coliura del riso & molto accarezzata, sidisten-

“derebbero tanto da portare notevolissimo danno

ula, pubblica salute. Vi sono stati cultori del
0, i quali non hanno disfatto le loro risaie

quando avevano avuto lordine di disfarle : vi

sono stati -cultori del riso 1 quall hanno fatte
risaie senza averne ottenute il debito per-

- messo; vi sono provinecie che hanno decretata

la coltivazione del riso, come poco fa io accen-

"I con gquesto non voglio dire che la ragione
delle distanze non possa essere minorata o ac-
cresciuta secondo il bisogno, perche vi sono
condizioni locali che rendono possibile la col-
vazione del riso anche a distanza minore di
1 altra provincia potrebbe essere
consentita; la diversita dei luoghi, la diversita
la posizione speciale
delle risaie rispetto ai luoghi pitt elevati ecc.
sono condizioni diversissime che vanno consi-
derate. B quindi talvoita neir Regolamenti si

~vede una risaia essere piu vicina ad una data

popolazione mentre un’altra 115a1a a popolazione
eguale sara piu lontana.

Quindi questa facolta di ditninuire o di aumen-
tare le distanze, deve essere concessa a chi é
pratico dei luoghi, a chi dirige il governo di
una provincia. Ma che in questa legge trattan-
dos1 di risale, e non si poteva trascurare que-
sto argomento, non vi sia il mindmum del'e
distanze onde porre una remora a chi disten-
derebbe troppo la coltura delle risaie, questo
la Commissione non potrebbe consentire. Tal-
che la Commissione accetta dirivedere questo
articolo, accetta di comporre le distanze nel

Discuesiont 137,
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modo che 1 proponenti e il Senato crederanuo
migliore, ma non si accomoderebbe mai a riti-
rare questo articolo e concedere alle provinceie,
al distretti, ai Comuui la facoltd di redigere 1
Regolamenti delle risaie.

Senatore BERETTA. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore BERETTA. Io ringrazio la Commis-
sione che accetta il rinvio di questo articolo per
trovar modo di modificare le distanze, di ma-
niera che da un lato venga tenuto conto della
salute pubblica pit che é possibile e dall’altro
non si distrugga la coltivazione delle risale.

Io del resto sono d’accordo con la Commis-
slone, come avevo accennato, che nella leg‘ge
a ppunto st debbano stabilire questi termini mini-
mi delle distanze ma ho anche aggiunto che non
solo vorrei che la Commissione stabilisse la
distanza minima, ma che stabilisse pure la di-
stanza massima cui il Consiglio Provinciale do-~
vesse attenersy per accordare la permissione
della colfivazione delle risaie, appunto perche
vedemino che alcune provincie si sono staccate
totalmente dalla consuetudine portando sino a
20,000 metri la distanza, locch'e‘vuol_ dire di-
struggere assolutamente la coltivazione delle
risale.

Io quindi, pleoo la Commissione pczche nel-
I'esaminare 1l
alcune consideraziont anche sopra la necessita
di determinare questa massima distanza a cui
un Consiglio provinciale, possa obbligare i pos-
sessorl a portare la coltivazione delle risaie.

PRESIDENTE. Non facendosi opposizione, ri-
tengo 11 Senato assenziente...., |

Senatore AMARI, 2o/, Domando la varola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore AMARI, pof. Giacche la Comnanis-
sione deve esaminare nuovamente larticolo, io
proporrel di aggiungere alle distanze, che siano
in linca retla. | -

S’ intende che. c¢io fu mente e del Ministro
nel proporie, ¢ della Commissione,
che non si1a inopportuno di aggiungere, come
diceva, le parole in linca retla.

PRESIDENTE. Gl articoli successivi spiegano i
modi in cul le distanze
nate.

Se non si fa opposizione, ritengo il Senato
assenziente al rinvio delParticolo alla Commig-
c\]()J‘” '

Si passa all’articolo 142,

mio emendamento, voglia fare

ma credo,

debhono essere ordi-

i
f

« Art. 142. La misura delle distanze, dovra
essere presa in linea relta dalla periferia esterna
delle citta, del borghi e der casali a partire dal-
Pultima casa che g1 trovera far parte delle abi-
tazioni aggregate nella direzione dol]e localita
da coltivarst & riso. =~ | |

» Quanto ai tenimenti, ai poderi ed alle ca-
scine, simile misura deve prendersi dalle mura,

“esterne delle case di ahitazione. »

(Approvato.) |

¢ Art. 143. Non puod concedersi il permesso
per la coltivazione del riso, se il richiedente
non provi che esso pud disporre d’una quantita
d’acqua  all’nopo sufficiente, e che la livella-
rione del terreni sia tale da prestarst al con-
tinuo deflusso dell’acqua. »

Senatore GASATI L. Domando la parol:

PRESILENTE. Ha la parola.

Senatore CASATI L. In questarticolo vi e una
proibizione che sembra molto grave, quella cioe
che riguarda 1l permesso per la coltivazione
del riso, per ottenere il quale U richiedente

debba provare di poter disporre di una (uan-

fita d’acqua sufficiente all’uopo. Ova, se s1 tratte
semplicemente di dimostrare coi documenti alla
mano che ha la concessione (’acqua sufliciente,
allora non ci sara obbiezione di sorta a fare;
ma se si deve provare che avra scmpre la ri-
saia provvigta di quella data quantita d’acqua,
questa @ cosa che non puo sapere, né il pro-
prietario, ne chi sia incaricato di contmlhuun
la dichiaraz-lone, perche dipende dalla mag-
giore o minore affiuenza dellacqua dei fiumi
che devono gomministrarla all’agricoltura.

Quindi desidererel dall’ onorevele Relatore
qualche schiarimento in proposito.

Senatore BURCI, Relatore. La Commissioue in-

tende queut’_a.rt},colo precisamente nel modo con

cti lo intende 'onorevole Senatore Casail, ciod
che questa quantita d’acqua in complesso debba
essere sufficiente alla risala. Quando le sor-
gentt da cul si deriva 'acqua non possono in
certe particolari circostanze essere sufficienti,
c16 non esclude che quando lacqua ¢ necessa-
ria. a quel periodo di maturazione del riso non
debba essere fluente sopra la risaia. ‘

Senatore BB RETTA. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha lo parola.

Senatore BEREITL. To credo che le disposizioni
di quest’articolo forse, dovrebbero essere in-
vertite. | o |

Lo Imporre a carico del nronrietario che ha la
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risaia, ’obbligo di provare assolutamente cheha |

acquasufficiente per coltivare ilsuo fondo, che ha
un deflusso naturale e sufficiente perche le acque
possano avere Un COrso, € un peso enorme. Io
non so corne tutti i proprietari atluali, potreb-
bero obbligarsi a somministrare tuitte quests
prove le qualiin parte, sono anche dispendio-
sissime. To stimo che si potrebbe ugualmente
ottencre l'intento, qualora 1nvece s1 dicesse
che potrad togheml il permesso di coltivare
le risale quando verra dimo trato dal Consiglio
di- sanitd locale che non. ¢’8
per lirrigazione, che non vi ¢ la livellazione
sifficiente per il liberc deflusso dell’acqua.

Ma lo imporre a carico del proprietario, il

quale gia da lungo tempo e investito del diritto
di coltivare la sua proprieta a risaia, che debba
dare la prova esatta della quantitdh d’acqua
che si richiede per una determinata coltiva-
ziune, che debba giustificare la livellazione del
proprio terreno per dimostrare che I’ acqua
pud defluire, mi sembra una condizione troppo
grave. | |

Quindi pr eOheru la. Commissione a vedere se
puo ugualmente ottenere il suo SCOPO col- to-

gliere 11 permessc a coloro confro dei quali st

possa provare che o non hanno acqua sufli-

ciente per irrigare, o le cul acque non poSSONO |

sgolarmente scolare. Questo a mio avviso sa-
mbhe un modo pit consono per conseguire I'1n-
tento senza mettere
grave spesa oltre 1 cthmbo, al proprietario
che ha una colfivazione di riso.

Senatore BURCL, Helaiore. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola. -

Senatore BURCI, Relatore. 1 veccli colmatun
dirisaie si deve supporre che abbiano obbedito
alle prescrizioni della legge, eppérd non sono
toccati, ma non pud del pari concedersi il per-
messo per le nuove coltlvazioni del riso, vale
a dire che quelli, che domandano di coltivare
il riso non debbano dare (ueste garanzie.
~ Infatti, si potrebbe permettere la coltiva-
rione del riso ad uno che non avesse acqua
sufliciente? -

Si poirebbe permettere la coltivazione del
riso, gquando ’acqua non potesse scorrere, e
non potesse andare nel ue(hno come deve
andare?

In quesll casi faccia la cultura a secco; ma
quando vuol fare la coltivazione del riso col-
Pacaua fluente. deve provare due cose:

Pacqua sufficiente !

guesii vincoli e questa. |

A
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Primo, di avere 'acqua, ed averne i suffi-
ciente proporzione in ragione della estensione
del terreno da coltivarsi.

Secondo, dimostrare che quest’acqua non ri-
meane stagnante, ma .ch’essa scola, e quindi
scende al basso come dev’essere nelle buone
risaie. |

Senatore BERETTA. Quando questo permesso
si limitasse ai casi della introduzione di nuove
risale, non avrel -difficolta, ma desidererei che
fosse espresso nellarticolo.

Vorrei che, per esempio, sl dicesse: Nom U0
concedersi il permesso per la coltivazione di
nuove risate, o qualche altro modo che rias-
sumesse questo concetto.

Senatore BURLI, Relatore. Siccome & questo
1l concetto delia Commlssmne eSpresso in questo
articolo, la Commissione non rifiuta di acceltare
la proposta dell’cnorevole Senatore Beretta.

PRESIDENTE. L’art.
cepito :

« Art. 143. Non puo concedersi il permesso per
la coltivazione di nuove risaie se il richiedente
non provi, ecc. » continunando come & stato
letto. | |

Pongo al voti quest’articolo cosl emendato.

143 sara quindi cosi con-

Chi lo approva, sorga.
| (Aerrovato-) |
enatore BURCI, Relatore. Domando la pa-

1"01&
_PRESIDENTE. Ha la pa1 ola.

wenatore BURCL, Relatore. 1 art. 144 sarebhe
stato redatto da,lla Commissione nel modo se-
guente:

« Art. 144, Poira essere autorizzata la colti-
vazione del riso, senza riguardo alle distanze
sopraindicate per quel terreni, ove, a parere
del Consiglio superiore di sanita, risulti innocua
alle condizionl sanitarie dei luoghl. »

Senatore CASATT L. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore CASATI L. Io credo che una delle
princiyali cagioni che hanno indotto la Com-
missione a presentare quest’articolo. sia quella
di prendere in considerazione ¢uel luoghi, ove
se non vi fossero risaie, il terreno sarebbe
paludoso, ¢ dove quindi la risaia ¢ un nuglio-
ramento, quand’anche si permetta a distanze

' pit brevi di quelle prestabilite.

Ma in tal caso il giudizio se acqua puo de-
fluirc o no e un giudizio tecnico; ha tutt’altra
giudizio sanitario,
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Spetta agl’ ingegneri di vedere come si com-
porterebbe I'acqua; e siccome pol nel Consiglio

superiore di sanitd (nella cui composizione dal
Ministero era stato annoverato un ingegnere) :

non vi & pin alcun tecnico speciale di tal ma-
ieria, poiché I'ingegnere fu dalla Commissione
levato; ¢ stata tolta cosi la sola persona che
avrebbe veramente avuto la competenza a giu-
dicare in merito.

Quindi sarebbe forse bene che il omdl AL
cuesto stato di cose fosse dato a qualche altro
ufficio od a qualche altra autorita.

Senatore BURCL, Relatore. Domando
rola. |

PRESIDENTE. Ha la par ola. |

Senatore BURCI, Relutore. I stato ristabilito
un ingegnere nella formazione de! Consigli
superiore di sanita, e quindi quest’ingegnere
potra dare quel giudizio che I’onorevole Se-
natore Casatl domanda.

PRESIDENTE. Desiste onorevol
sua domanda? -

- Senatore- 0ASATI. Desisto.

PRESIDENTE. Pongo
& stato proposto dalla Commissione.

Coloro che lo approvano, vogliano alzarsi.

(Approvato.) \

« Art. 145. Chiunqgue voglia unrapl endere la
coltivazione del riso, deve solto pena di una
multa di lire 100, esibirne ire mesi innanzi la
dichiarazione scritta al Prefetfo colle indica-
zioni e giustificazioni indicate negli articoli
141 e 143. | o :

» Questa dichiarazicne ¢ dal Prefetto imme-

iatamente comunicata al Sindaco. »

i aperta la discussione sopra quest’articolo.

- Senatore BERETTA. Domando la parola.

PRESIDENTE. -Ha la par ola

la pa-

e Casaty dalla

Senatore BERETTA. Proporrei che anche yer
questo articolo «1 111t10ducesse la dizione :

« Chiunque vuole intraprendere la coltivazione
di nuove risaie. » |

Senatore OADATI L. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola. -

Senatore CASATI L. Mi spiace di abusare an-
cora della pazienza del Senato
che quest’ articolo meriti un’ osservazione. In
esso € stabilito, che colul che vuol coltivare
una nuova risaia ha tempo tre mesi per esi-
birne la dichiarazione al Prefetto cd ottenerne
1l permesso.

Se st fa la somma del terminl prefissi per la

al voti I'art. 144, come

, Ina ml-pare

i

. d1 provincia,
- Capitale;

1)1‘\‘00361111‘& che sono stabiliti negli articoli 145
a 148, questi 90 giorni per chi vuole ottenere
il permesso diventano 105. Ed infatti 15 sono
quelilt duranie 1 quali il Sindaco puo esaminare
la pelizione; 30 sono i giorni che ha all’uopo
stesso il Prefetto e 60 quelll che ha il Ministro,
e quindi'in {otale sono 105 giorni. A questl s
aggiungano quelll necessari per la. trasmis-
sione delle carte, sia dal Comune dove il col-
tivatore vuole stabilire la risaia al capoluogo
sia poi dal Comune stesso alla
ne viene quindi che i tre mesi ossia
1 90 glorni concessial richiedente, si tramutano
in realtd in quattro mesi, od a.nch,e nattro
mesi e mezzo di procedura. Ora mi pare che
per una coltivazione che necessariamente si
avvolge nel ciclo di un anno, come avviene

-semprein agricoltura, Vimpiegar quatiro o quat-

tro mest ¢ mezzo per la procedura sia un poco

- troppo.

Senatore BORCI, Relatore. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore BURCI, Relaiore. La Commissione,
all’art. 148, ha tolto nel secondo comma, ¢ni?n
GG giorni, per cui il computo fatto dal¥ onore-
vole Senatore Casatl potrebbe anche abhre-
viarsi; giacche il coltivatore dara tre mesi
prima Pavviso che egli intende di coltivar il
riso. In questi tre mesi mi pare che st possano
comprendere tutte le procedme necessarie, e
sono forse anche Soverchi.

L’articolo quindi rimarrebbe cosi concejpito.

« Il Ministro decide definitivamente, sentito
il parere de! Consiglio’ superiore di sanila e
del Consiglio di Stato. »

PRESIDENTE. Questa e adunque unaproposta che
farebbe la Commigsione.....

senatore BURCI, Relatore. Appunto; di soppri-
mere, come dicevo, le parole: entro 60 giorni.

Senatore CASATI L. Proponendo la Commis-

sione di togliere le parole: eniro 6’() giorni, ¢

certo che il mio computo cade.

Ma mi pare che essendo tolto il termine pre-
fisso al Mnnstelo per rispondere, il temfo
tanto. pud abbreviarsi quanto prolungarsi, ¢ per
conseguenza invece di quatiro mesi, adesso po-
trebbero diventare sei.

I per cid che farei la proposta che qiesti

Carticolr fossero rimandati alla Commissione per

un nuovo esaine. |
MINISTRO DELIINTERNC. Domando la parola.
PRESIDENTE. Ha la narnla.
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MINISTRO DELL'INTERNO. I calcoli falti dall’ono-
revole Senatore Casati non sono veramente
=satti. A me non parc che sirichiegga un temp
cosi lungo. Bgli prende gli estremi addirittura.
Prima di tutto, consideriamo che qui s1 traita
wnicamente di ricorge, quando la permissione

d1 col livare a risala un terreno non fosse ac- -

cmdata dalla Giunta mummpale s1 tratta dun-
quc d'un cago eccezionale, ed & quello in cui

la Giunta non abhia creduto che tutie le con- |

dizioni volute dalla legge fossero adempite dal
richicdente , nel quale caso vi & poi il ricorso
alla Deputazione provinciale, e finalmente 1l ri-
corso a) Ministero, quando la Deputazione pro-
vinciale avesse 0011berﬂto in un senso che non
si credesse, o dall 111tb1r>mato o dal Pr efeLL
conforme al disposto della legg

_Qumcu si vede che wmamo da, casl ecce-
sinnali a casl eccezionall , onde iricorsi che ver-
ranno al Ministero in ultimo appello, saranno
assal rarl. Ma poniamo¢ pure che avvengano:
che cosa ne seguirebhe? Ne seguirebbe che
per quell’ anno si avrebbero contrasti, liti,
visite diverse i periti, per cui non si potreH

per queill’anno stabilire guella data risaia. Sa-
rebbe certamente un danno . pel proprietariog

ma naturalmente 1l coltivatore che deve do-
mandare il permesso tre mesi prima, potra do-
mandarlo anche avanti questo termine, poiche
cio dipende da lui e ha interesse di farlo; qunds
avra avantl di sé un tempo pilt che sufficiente

perché il suo ricorso possa percorrere tutti gli

stadi anche fino al Ministero. M1 pare adungue
che da questa disposizione non possano sorgere
(utti gli inconvenienti temuti dall’vnor. Casat'.
Tuttavia si potrel:be diminuive il témpo sta-
hilito per la decisicne definitiva del Ministro,
che ¢ di 60 giorni..
 Senatore ASTENZ0. Ioabb1cbmolmc1ato libe
MIRISTRO DELLINTEREO. Pegglo ancora..
Scnatore ASTENGO... non é stato capito bene.
VINISTRO DEILINTEREO. Non sava stato capito
bom, na Crodo anche chie st sia splegato male,
perché mi pare evidente, che se invece di dire
t dMinistro decide deﬁmmramente entro U giovnd,
sentito i1 parere del Consiglio di sanita, e, ove
lo creda necessario, anco il Consigio di stato,
si dica: il Ministro decide definitivamente sen-
tito il parere del Consiglio di sanita, ecc., »i-
mane libero il Ministro'di differire una risposta
quanto ghi aggrada. Ad ognl modo adesso senti~
remo le gpiegaziont.

m Cfo

s s et L o e,

AL

1l permesso,

T

PRESIDENTE. La parola & al Senatore Beretta.
Senatore BERETTA. To farel una proposta piu

- radicale proporrei cioé di sopprimere tutti quat-

tro gli articoli 145, 146, 147 ¢ 148.
Sembra a me che queste sono materie piunt-

“tosto da Regolamento, anzi che della legge,

nol abbiamo demandati i Regolamenti ai Con-
sigli provinciali sentiti 1 Consigli comunali di
sanita ed amministrativi e sentito il Consiglio
provinciale di sanita. Poi questi Regolamenti
devono essere gottoposti all’ approvazione del
Ministero, sentito il Comsiglio di Stato, e il
Consiglio superiore di sanita, mi pare quindi
che si potrehbero benissimo rimettere tutte que-
ste jpratlche a un regolamento e non metterle

in un Codice, altrimenti andiamo a fare un Co-

dice-Regolamento anziche un vero Codice.

Io %ottopono*o alla saviezza della Commissione
queste mie os,:m,w:‘LZ1omJ perche credo che sa-
rebbe molto pitt opportuno se si potesse restrin-
gere il Codice alle norme generali senza en-

frare in troppr dettagli.

PRESIDENTE. La parola e all’onorevole Casail.

Senatore CASATI L. Sanno la Commissione e
Ponorevole Ministro che vi sono due specie di
risaie, vi é la risaia stabile, e l'alira cosi detta
da vicenda, ossia quella che si coltiva in ruota
con altra produzione agricola. Ora, tutie le volte
che si avra da tramutare di posto una risaia
guella risaia sara éssa una risaia nuova, per cui
c1 voglia 11 permesso ¢

MINISTRQ DELY IEE‘EY“O.- Mar piu..

Sena‘tore CASATI L. Se tutfe le volte che si
colilva a un nuovo terreno, ‘il guale
I'auno prima non era risaia, si deve domandave
quest’ Inconveniente si rinnovera
assal sovenfe. Se pol si tratta di domandare
i1l permesso soltanto una volta per poter col-
tivare il riso 1n geuerale sulla propria posses-

risala

sione, allora blbognem cialarire (uesto dubbie.
MINISTRO BEL JINTERIO. Domando la parola.
FRESIDENTE. Ha la parola.

WINDITRO j)EI.;L’INTFR:TG Quando Yautorita o0-
vernativa accorda la facolta di coltivare il 1iso
m un dato terreno, non 81 preoccupa piv di sa-
pere quale rotazione si stabilira poi dal pm-
prictario del terreno med ealmo, S€ Cloe Sl VOrie
confinuare i lutit gh anni quella cohwazmno
ovvero sc sl preferiva avvicendarla con al.tle._,
che ¢ il sistema migliore e piu perfezionato;

onde non saprei vedere la ragione perché
quando ¢ stato ricomosciuto che quel dato ter
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reno si trova a quella data distanza, in quelle
determinate condizioni che si richieggono per
poter essere coltivato a risaia, debba poi il
proprietario rinnovare ladomanda, ove adottasse
11 sistema della vicenda. E non credo conseguen—
temente, che abbia il menomo fondamento il
timore manifestato a questo proposito dall’ono-
revole Senatore Casati. Queste concessioni i
fanno una volta per sempre, salvo che vengano
a cambiarsi le condizioni sotto le quali furono
rilasciate, o emergano alire circostanze da farle
ritirare. Per la qual cosa non parmi che vi sia
nulla a temere da -quanto dispone il presente
articolo. - |

PRESIDENTE. Ha la parola il Senatore Astengo.

Senatore ASTENGO. Osservero innanzi tutto che
le disposizioni che si contengono in questl ar-
ticoli non possono riferirsi a materia regola-
mentaria, ma devono invece far veramente
parte di una legge. Infatti nell’articolo 145 si
stabilisce la pena per chi, prima di intrapren-
dere la coltivazione del riso (si intende co-ti-
vazione nuova), non esihisca in tempo la dichia-
razione dalla legge prescritta, ed ognun vede
che una pena non la si pud stabilire per sem-
plice Regolamento.

Poi viene Yart. 146, il quale stabilisce il
termine entro cui la Giunta municipale deve
verificare se siansi osservate le distanze e le
condizioni volute dalia legge e dai Regolamenti,
ed indicare le prescrizioni che rimarrebbero
violate od inadempite. Questo veramente e un
semplice procedimento, che potrebbe essere
determinato dal Regolamento. Ma, collegandosi
cogli altri articoli, & meglio che venga stabi-
lito dalla legge. | |

Viene poi lart. 147, il quale autorizza colui
che ha fatto la dichiarazione a proporre le sue
ssservazionl al Prefetto dopo che conosce av-
viso dato dalla Giunta municipale e attribuisce
al Prefetto di deliberare suila domanda.

Qui la prefissione di un termine sta bene,
come & nella legge sullamministrazione comu-
nale. Quando non v’e ancora un provvedimento
che abhia vietato; quando non v’e che una
istruttoria per ottenere Pautorizzazione, sipuo
stabilire che, se il Prefetto non deliberera- entro
tanti giorni, Paltro potrd cominciare la sua
coltivazione, perché non si pud tenere per
Jungo tempo in sospeso i diritto che egli ha
di coltivare 1l suo fondo, se, nel termine pre-
fisso dalla legge, Vautorita competente non gli

g
%
|

oppone un veto dichiarando non autorizzata la
coltivazione. | :

Viene poi lavi. 148, e qui s1 parla del reclamo
contro la deliberazione del Prefefto, la quale
sia coniraria alla domanda: bisogna far rivo-
care per reclamo la contraria deliberazione del
Prefetto, e allora ¢’e un termine per ricorrere
al Miunistro aell’Interno. _ | |

La Commissione pero non ha creduto che

81 possa convenientemente prefiggere al Mi-
“nistro dell’Interno un termine entro cui debba

provvedere a questi reclami, e cio perche,
quando non esiste ancora alenn provvedi-
mento, si puo dire che non v’¢ ostacolo di
coltivare; ma quando c'e il divieto di colfivare
il Ministro non lo puo togiiere che per mezzo
di un atto positivo. Il solo suo silenzio non puod
contenere una tacila revoca, una riparazione
tacita di quel provvedimento. Col dire che entro
60 giorni dovra provvedere sul reclamo il Mi-
nistro dell’Interno, non si sa che cosa avver-
rehbe passati i 60 giorni, perché non si puo
dire che non provvedendo sarebbe rivocata .la
deliberazione del Prefetio. Percio si e creduto
di non prefiggere un termine al Ministero del-
IInterno per provvedere sui reclami, ritenendo
che vi provvedera ad ogni modo con tutta sol-
lecitudine. |

Nei giudizi, una sentenza appellata non puo
mai ritenersi riparata finché non intervenga
un pronunciato positivo dell’antorita giudiziaria
superiore. La inazione potrd rendere perento
Pappello ma non poira mat riparare la sen-
tonza appellata. | -

Se 1l silenzio del Ministro dell’ Interno ren-
desse perento 1l riclamo, ne verrebbe danno al
reclamante senza alcuna di lui colpa.

Non potendosi adunque stabilire che il ri-
tardo del Ministro renda perento il reclamo, ¢
nemmeno che produca la tacita viforma del
provvedimento del Prefetto, non conviene pre-

figgere alcun termine al Minisiro. Queste osser-

vazionl dimostrano che i termini ammessi dalla
Commissione nou hanno niente di incongruente,
stanno henissimo, € non ¢’¢ inconveniente al-
cuno nel lasciare le cose come sono nel pro-
getlto deilla Commigsione, e dimostrano ancora
che le disposizionl in digcussione debbono far
parte della legge e non essere lasciate ai re-
oolamenti.
MIFISTRO DELL’INTERNO. Domando la narola.
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PRESIDENTE. Ha la parola il signor Ministro
dell’Interno. |

MINISTRO DELL'INTERNG. To no:n aggiungo altro
alte  ultime osservazionl fatte dall’onorevole
Scnatore Astengo, riguardo alla proposta radi-
cale presentata dall’onorevole Senatore Beretta,
di voler sopprimere addirittura quattro arti-

coli. & manifesto che qui si tratta di stabiliv |

delle garanzie in favore 'del proprietario che
voglia coltivare dei terreni a risaie. Per virtl
di queste garanzie, ove il Consiglio comunale
gli opponesse delle difficoltd, esso pud ricor-
rere alla Deputazione Provinciale, e se la De-

putazione desse avviso contrario, tanto il Pre-

fetto quanto I“interessato possono ancora ricor-
rere al Ministro dell’Interno. In questo modo
si vengono a stabilire due giurisdizioni che
possono guarentir plevramente il coltivalore
pel caso di proibizione ingiusta o non fondata

he 1l Gonslgho comunale opponesse alia sua
Ilbhlestd 15 chiaro che questa materia e per
s¢ tanto rilevante, da doversiregolare per legge,
¢ da non poter essere rimandata ai Regola-
nmentl.

In quanto poi alle osservazioni fatte dal Se-

natore Astengo, rispetto alla deferminazione
della Commissione di canceliare 1l termine
stabilito nell’art. 140, entro 1l quale dovrebbe

il Ministro pronunciare su quesii reclami, mi.
Astengo di avvertire che j

permetta 1l Senatore
non & vero che non si possa lasciar senza rispo-
sta un ricorso fatto all’autorita superiore contro

una deliberazione presa dall’autorita inferiore,

¢ lasciar decorrere il termine senza  prov-
vedere. Questo sarebbe senza- dubbio un atto
poco regolare, poco conforme ai principii am-
ministrativi. Ma vedo -che lo stesso inconve-

niente esiste nell’articolo 147, il quale dice che

il dichiarante pud rvicorrere da una delibera-
zione della Giunta municipale alla Deputazione
provinciale, e che se quesita non notifica entro
15 giorni la sua deliberazione al reclamante,
8880 puod muapxendoro la coltivazione dichia-
rata. |

Senatore ASTENGO. E il Prefetto che delibera,
non ¢’e¢ ancora una deliberazione presa.

MINISTRO DELL’ INTERNG. 1. articolo 146
« Huntro 15
zione, la Ginnta municipale verifica se sieno
osservate le distanze e le condizioni tutte volute
dalla legge e da Regolamenti; indica le pre-
serizionl che rimarrebbero violate e inadem-

dice ;

corni dalla ricevuta con 111111(‘&—

prenderne la coltivazione in grande;

|

)

pite, e di tutto da notificazioné al dichiarante. »
C’e poi I’ articolo 147 che dice: « Il dichia-
rante pud produrre reclamo alla Deputazione
provinciale la quale

Senatore ASTENGO. Legg
Commissione. In essa, ¢ detto:
gz/cdle delibera.

PRESIDENTE. L’onorevole Senatore Casati man-
tiene la sua proposta?

Senatore CASATI L. Jo mi acquieto all’osser-
vazione dell’onorevole Astengo; ma in questo
articolo 145, 10 toglierei 1l termine di tre mesi
¢ lascierel soltanto: esibirne la dichiarazione
al Prefetto. Stavano ahbastanza bene nel pro-
getto ministeriale questi tre mesi, perché som-
mando tutti i termini, si veniva appunto a far

tre mesi; ma quando termini non ve ne sone

a la varmante della
al Prejetto 1l

, i piu, si pud anche lasciare al dichiarante la li-

berta di fare la sua dichiarazione quando crede.

PRESIDENTE. L’onorevole Senatore Beretta ha
la parola. o o

Senatore BERETTA, Jo aveva fatto 1a proposta
d1 sopprimere quest’articolo, perchée mi pareva
materia da Regolamento. Ma siccome s’insiste
nel mantenerlo, io soltanto voglio far sentire
alla Commissione, che lo stabilire una multa
di. cento lire per chi non da questo avviso, &
una di quelle pene, alla quale non pensera
nessun coltivatore di risale, che vogla intra-
paghera
le cento lire, e fara le sue risaie senza dir niente.

Questa e l'osservazione, che volevo fare, e
crederei percid, che si dovessero rimettere tutte
queste discipline al Regolamenti provinciali, in

| quanto che questi Regolamenti devono poi es-

sere approvati per Decreto Reale; ma non ne
faccio proposta formale, e lascio che vada a-
vantl la discussione degli articoli. *'
Senatore BURCI, Relatore. Domando la parola.
PRESIDENTE. Ha la facoltd di parlare.
Senatore BURCI, Relatore. 1o credo. che que-
sta multa di lire cento si aumernterebbe consi-

derevolmente, perché, dopo che un coltivatore

avesse istituito una risaia, per la quale non
avrebbe avuto 1l permesso, questa sarebbe di-
strutta; e per conseguenza, oltre alla multa
delle cento lire, sofirirebbe anche la distruzione
della risaia, che difatto sarebbe una seconda e
ben grave multa.

P?,ESIDENTE. Accetta la Commissione la sop-
pressione proposta dall’onorevole Senatore Ca-
sall, del termine di 3 mesi?
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Senatore BURCI, Relatore. Ta Comuiissione ‘f
accetia. ) | |

PRESINERTE. L’onoyevole Ministro non fa dif-
ficolta? |

MINISTRO DELLINIERRO. \on facclo dliﬁ@olm : S0~

Jamente mi pareva che larticolo 145 1@&@3%
¢id quel principio stabiito nel articolo 148.
PRESIDENTE. Rileggo larticolo colle legglere

modificaziont che v1i sono state lll'LOdOtbO nel

corso della discussione. | )
« Art. 145. Chiunque voglia intraprendere la
coltivazione d1 nuove risale, deve, sollo pena i
una mulf'a di lire 100, esib
scritta al Pretetto COHel}{llthlOﬂl e oiubhu(,a-
Z1011 iudmat negli articoli 141 e 143.
» Questa dichiarazione e ddl Prefetto imine-
diatamente comunicata al Sindaco. »
Coloro che approvano quesio. articolo
gliano alzarsl. |
(Approvato.)
« Art. 146. Entro 15 giorni. dala, ricevuta

Arx

’('T O....

comunicazione, la Giunta municipale verifica

se siano osservate le distanze e le comh z10ni
tutte volute dalla Legge e dai Regolarnent 5 11
dica le prescrizioni che fossero violate o ina-
dempite; e di tutto da notificaz 1011e al Prefetto
¢ al dichiavante. »

(Approvato.)

« Art. 147. Il dichiarante
sile osservazionl al Prefetlo,
nel termine di giorni 30. |

» Decorso questo termine, senzaché sia noti-
ficata la deliberazione al reclamante, questi puo.
intraprendere la coltivazione dichiarata, la quale
non pud esser vietata o LJOdlﬁC& A, $€ Non per
le annate fuiure. » ’

(Approvato. ) |

« Art. 148. Contro la deliberazione del Pre-
fetto si puo ricorrere, tanto dal Comune quanto
dall’altra parte interessata, al Minislro m,h in-
ferno net dieci giorni dalla not fificazione della
deliberazione.

» 11 Minist

puo presentare le
il quale delibera

iro decide definitivamente entro 60

giorni, sentito 1l parere del Consiglio superiore !

di sanitd e del Consiglio di Stato. »
Senatore BURCYL, Relafore. Domando la, parola.
PRESIDENTE. Ha la parola
Senatore RBURCL, Relalore. La
proporrebhe di togliere dalla
questo articolo le parole: « entro 60 giorni. »
PRESIDENTE. Sta bene; allora questo sccondo
comina dell’articolo 148 direbhe:

ﬁ‘ﬂ

3
irne 1a dichiarazione :

1
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-« Il Ministro decide definitivamente, sentito
il parere del Consif)'llo superiore di sanitd e del
Counsiglio di Stato.

Coloro che pmoxano lartlwlo con quesia
lieve modifica z10ne, \'0011(1110 alzarsi.

(Approvato.)

« Articolo 149.....
- Senatore BURGL, Relufore. Domando la pa-
- PRESIDENTE. Ha ia parola.
~ Senatore BURCI, Relutore. La Commissione,
considerando che nell’ultimo comma di questo
articolo si sarebbero ripetute delle condiziond
che sono pure nell’articolo precedente, farebhe
modificazione di forma, e invece di

«-Contro 1l Decreto del Prefetto si pud Ii-

' correrc al Ministro dell’Interno, il quale decide,

sentito il Consiglio superiore di sanita ed il

Consiglio di Stato; » direbbe:

« Contro il decreto del Prefetlo si puo ri-
correre al Ministro deil'Interno, 11 quoale de-
cide, previi 1 pareri prescritii ndl articolo pre-
cedente. » .

PRESTOENTE. Favorisca di far pervenire al banco
della Presidenza la modificazione che. intende
proporre a questo articolo.

Senatore BERETTA. Domando la 'pau'()]'a

FRESIDENTE. Permetla, articolo 149 non e an-
cora stato letto; ne daremo lettura. come e
scritto nel testo del progetto della Commis-
SI0Ne; €SSO suona cosi:

« Art. 149. In qualunque -tempo si verifichi
che una risala, tuttoche legahnente istituila,
reca, danno alla salute pubblica, 11 Prefetto puo
inihirne la coltivazione per gli anni. avvenire.

» Contro il Decreto del Prefetto sipuod ricor-
rere al BMinistro dell’Interno, il quale decide,
sentito 1l Consiglio suveriore di sanita ed il
Consiglio di Stato. »

Il Senatore Reretta ora ha la parola.

Vaoei. Aspetil che Particolo sia modificato..
senatore BERETTA. La modificazione e coga dl

forma, e nulla ho da osservare su quell’articolo.

Con guesto articoto mi pare che si verrebhe
gere la collivazione delle risaie, poi-
che Poncrevole Relatore della Commlqmo ne ha
dichiarato che tutte le risaie sono nocive a'la
salute; ed e naturale che il Prefetto potrd a
suo talento far distruggere tulte le risaie, seb-
hene nelle condizioni volute e consontite dalla
legge, perchic puo dire: quella risaia ¢ nociva,
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quindl si sopprima, sebbene sia nelle condi-
zionl volute dalla leg ge. Quindi 1o vorreil che
venisse espressa qualche condizione che fre-

risaie per

dichiarazione competentissima del-
Ponorevole Relatore, sono dannose alla salute

pubblica.

nasse questa facolta d’inibire qualunque risaia.

Senatore BURGI
rola.

PRESIDENTE. Ha la par ola

Senatore BURCI,
dico che la coltivazione delle Tisale ¢ nocevole
alla: salute pubblica; lo dico come medico ;
quomto poi alla permissione della coltwctzmne
del riso,

Relatar'e.

Relatore. Io ho detto e ri-

siccome si ipermettono molte altre

Domando la pa-

cose che sono nocevoll alla salute delle popo- |
lazioni, cosi dico che pud acconsentirsi anche

alla coltivazione del riso; ma siccome in fatto
e risultato, che alcune rlsaie,’ le quali pareva
non potessero essere nocevoli grandemente alla
salute pubblica, vennero poi verificate nocevo-

lissime, cosi la Commissione ha creduto di ac- .

cettare questo articolo ministeriale, dando al
Prefetto la facoltd di fare distruggere le risaie
che potessero grandemente nuocere agli abi-
tanti del luogo e delle sue vicinanze. -~
Credo percio che questo articolo non con-
trasti col principio medico che io ho indicato
fin da principio; né credo che vi sia un solo
medico, 1l quale possa sostenere @01°agglosa—

mente e veramente che le risaie siano utili
alla salute pubblica, e che non siano noce-

vOli.

come ho dimostrato poco fa, chpendente molto
dalla non esecuzione delle regole igieniche pre-
scritte per la coltura del riso ; il fatto € che le
risaie bene o mal tenute sono insalubri.

To, come medico,. sostengo questa tesi, e
credo di essere nella veritd; ma una volta per-
messa la cultura del riso, una volta che una
risaia, la quale si credeva non potesse portare
quel LLLnno che sogliono arrecare tutte le ri-
saie in generale, si vede manifestamente che &
nocevolissima alla salute pubblica, 10 credo
che possa essere distrutta per il pubblico bene

Senatore BERETTA. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore BERETTA. Dietro le dichiarazioni del-
I'onorevole Relatore della Commissione troverel
necessario di introdurre nell’articolo un emen-
damento ; accennare cioé al danno gravissimo
come avverte lonorevole Relatore, perché di-
versamente, come dissi, potrebbe il Prefetto
far distruggere tutte le risaie, perché tutte le
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~di Stato,

Jo proporrel adunque di aggiungere alla pa-
rola danno quella dv gravissimo. |
MINISTRO DELL'INTERNC. Domando la parola.
PRESIDENTE. Ha la parela. |

MINISTRO DELL'INTERNO. Si polrebbe a mio av-
vigso introdurre in quest’articolo una lieve mo-

- dificazione, la quale potrehbe in gualche modo

temperare 1l timore che st trovi un Prefetto 1]
quale volesse ordinare a diritturala distruzione
delle risaie, appoggiandosi alla pura scienza,
la quale considera in genere questa coltiva-
zione come nociva alla salute degli abitanti.
Quindi, se la Commissione acconsente, io ag-
giungerel dopo le parole: il Prefetio , queste
altre : sull’avviso del Consiglio provinciale di
sanitd, PUo mzbwe la coltivazione per gli anni
avrenire. | |
Mi pare che sard molto difficile che si uni-
‘scano 1l Consiglio provmmale di sanita ¢ 1l
Prefetto alla distruzione delle risaie, se non vi
sieno del motivi gravissimi, Se non vi sia una
grande inquietudine nelle popolazioni, se non
vi sieno imsomma cagioni tali da glustificar
questa misura che in se é gravissima, giacche
va ad attaccar direttamente la proprieta, e an-
nientare de’capitali. B evidente che cio non si
deve permettere, senza che vi sieno motivi im-
periosi che giustifichino il provvedimento stesso.
Poi vi & il ricorso al Ministero, al Consiglio
al Consiglio superiore di sanita, e
quinci tanbe cautele, che aggiuntavi ancora
quella che il Prefetto debba sentire il Cousi-
glio di sanita provinciale, non si ha da tewere
che si proceda a degli atli che non sieno re-
clamatt dal pubblico mnteresse.
senatore ASTENGO. Domando la parola.
PRESIDENTE. La parola é all’onorevole Astengo.
Senatore ASTENGO. Prima di tutto, sono au-
torizzato da miei Colleghi a dichiarare, che la
Commissione non ha nessuna difficolta di ade-
rire all’aggiunta proposta dal signor Ministro,
la quale si pud dire anche uuplicita, perche in
queste questioni il Prefetto sente sempre ii
Consiglio di sanita: ma la Commissione si op-
pone allaggiunta proposta dall’onorevole Be-
retta, cioe di dire danni gracissimig, ¢ su que-
sto punto mi si permetta di dire 1’ opiione
della Commissione sotto il rapporto legale an-
ziche sotto il rapporto medico, perocche noi

138.



AV Syndy @

2o oy v bl e £

R Ty e e T N A S W

R e S Y P R e L S S T A e A

SENATO DEL REGNO — SESSIONE 1871-72

non siamo qui per fare una questione medica
sopra il pregiudizio che le risaie in genere pos-

sano arrecare alla salute pubblica: noi, come
legislatori, dohbiamo parlare i modo da far

capire cosa vogliamo dire, e qual’ & il signifi-

cato da darsi alla disposizione la quale parla

di danni alla sa,lute pubblica pel 011 eifottl del-

l’artlcolo 149.

‘Se si ammettesse legislativamente che tutte

le risale portano un danio inevitabile alla sa-
Iute pubblica, 11 legislatore 11011 pot1 ebbe per-
metterle.

Ma il legislatore ha considera,to in quest’ar-
ticolo quel danno, che non & tollerabile nel
sistema della legge. |

Quindi, quando una risaia, tuttoche autoriz- | _
- galmente 1stituite, che

zata, si viene a nmmfestale nociva nel senso
della legge, vale a dire nel senso che non sa-
rebbe stata autorizzata secondo il concetto della
legge, non si pud coutraporre all’interesse
pubblico, I'interesse del proprietario che coltiva
la risala autorizzata. Nel conflitto ‘dei due in-

teressi deve certamente pl evalere quello della,.

salute pubblica.

Quindi blsogn& intendere I’ artlcolo secondo
il conc_etto legislativo di questo progetto, e non
parlare di quel danno astratto che per avven-. |

tura potrebbe far proibire dal legislatore in

modo assoluto qualunque sorta di risaia, ma.

11 quel danno che non ¢ permesso da questa

legge e che si vuole exrltare con tutte le cau-

tele prescritte dalla legge medesima , quel
danno, che, se fosse -stato avvertito puma,,

avrebbe prodotto- la pr01b1z1one dello stabﬂl—

mento della msa,m nuova.

Ecco in qual senso vuol essere inteso que—'

st’articolo ; ma se alla parola damno si aggiun-
gesse la QUdllﬁC&ZIOlle di gravissimo , allora

entrerebbe in campo la questione del grado di
gravitd, e si potrebbe sacrificare interesse ge-
nerale della salute pubblica all’interesse privato
del proprietario-della risaia dannosa, solo per-

cheé il danno non potesse giudicarsi gravissimo.

- Non sipud quindi temere quell’inconveniente

che accennava l’onorevole Beretta, che cioé,

per la possibilta di un danno qualunque, di un

danno possibile nel solo rapporto medico, si

distruggano le risaie gia autorizzate. Sarebbe
lo stesso che distrurle tutte, e ¢i6 sarebbe con-
trario alla legge.

‘Non ¢ questo il concetto dellarticolo che

cade in discussione.

‘dente essere impossibile non tutelare
‘pubblica col proibire per Tavvenire quello (‘h(,

La leo ae 1101 S1o concetto Ilouard(u quel danno
alla sa,luto pubblica, che se si fosse manifestato

.prima, non avrebbe permesso Vautorizzazione,

Poriata la questione su questo terreno, & evi-
la salute

fa danno, e che, se fosse stato avvertito daap-
principio, non sarebbe stato permesso.
Senatore BERETTA. Domando la parola.
PRESIDENTE. Ha la parola.
 Senatore BERETTA. Io credo che le le gl deb-f
hano esprimere un concetto chiaro. S
Ora, dacche ci e la dichiarazione che tutte le

risaie sono nocive alla salute pubblica, e qui

si dice: « qualunque risaialegalmente istituita »
ne viene che tutte le risaie antiche che sono le-
81 trovano alla distanza
stabilita e con quelle condizioni prescritte dalla
legge per il loro andamento, si possono far

‘distruggere serecano d;mno alla salute pubblica.
Non -espriume altro.

Ora 10 dico: come sifa a mettere a confronto
questa dichiarazione che tutte le risaie sono
noctve alla salute pubblica, e che il Prefetto
possa mibire la coltivazione di una risaia che

porta danno alla salute pubblica ?

Io dico che il Prefetlo ¢ consentaneo a se

stesso, se fa distruggere tutte le risaie.

Dunque mi pare che sia indispensabile di
aggiungere quelle parole che esprimono il con-
cetto che intendo, giacche anche la” Commis-
sione per mezzo del suo Relatore, dice che si
imtende nei casi di grave nocumento alla sa-
lute pubblica. |

- Se s1 potessero aggiungere alla legge le di-
chiarazioni della Commissione e del signor Mi-~
nistro, io non avrei nessuna difficolta; ma la

legge deve esprimere, come ho detto, chiara-

mente il proprio concette; e nessuno pot1 ebbe
condannare un- Prefetto che proibisca una ri-

risaia chie arr eca danno effettivamente alla sa-
Jute pubblica.

" Ma il Relatore della Commiissione direbbe
non reca quel danno che la Commissione ha
inteso per poterla annientare. -

‘Dunque si aggiunga almeno un grave dwmo
alla salute pubblica. |

Senatore ASTENGO. Domando la, paroJcL

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore ASTENGO. Io nego che il pmoetm d1
legge dichiari che tutte le risaie sono nocive

) alla salute pubblica. Se lo dicesse. bisogne-
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rebbe proibire che si stabiliscano risaie.

cautele prescritie dalla legge non sono riguar-
date mocive. Que&to & il concetto della legge.
Quindi non sl puo ricercare un’opinione me-
dica aqtratta che dichiari nocive tutte indistin-

tamente le risaie per volgere il senso della

legge contro il mgmﬁca,to della, legge stessa.
La legge autorizza lerisale mediante certe cau-
tele, c,he crede sufﬁmenh percho non - $1an0
dannose |

cautele usale, venendo a
risaia rechi quel danno alla salute pubblica,
che la legge non vuol per mettere la s1 debba
¢id non pertanto lasciar sussistere.

Del resto il significato della leg‘qe deve es-
sere conforme alle sue mtenzioni, ¢
garne 1l senso bisogna ricercare quale sia
stata I'intenzione del legislatore che 'ha dettata.

fo nego, ripeto, che questa legge in principio
ammetta che qualunque risaia q1a sempre no-
civa alla salute pubblica. |
~ Senatore BEREITA. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola. -

Senatore BERETTA. To non insisterd maggior-
mente sulla mia proposta. E vero-che lalegge

non lo dice, ma la dichiarazione dell’onore-
vole Relatore & statanel senso da me indicato,
e mi pare che questa dichiarazione ::Lppoogl

alquanto un certo senso della legge.

Siccome 0ggl un membro della Conumssmnej

ha fatto una contro-dichiarazione per cui sl
intende che si debba tener conto soltante di un
grave danno alla salute pubblica, 10 non insi-
stero sulla mia proposta. -

PRESIDENTE. Leggo ’articolo 149 come fu plO—
posto dalla Commissione d’accordo col signor
Ministro. |

« Art. 149. In qualunque tempo S Venﬁchl
che una risaia, tuttoche legalmente 1st1tulta,
reca danno alla salute pubblica, il Prefetto, sen-
tito il Consiglio Provinciale di sanita, puod ini-
birne la coltivazione per gli anni avvenire.

» Contro 11 Decreto
correre al Ministro dell’Interno, il'quale decide,
provn 1 pzueu pr escum negh articoli prece-
denti. ‘

Metto al Vou questo almcolo

Chi Papprova, sorga.

(Approvato.)

Sivassa allarticolo 150.

Dico ;
che allorquando le risaie si stabiliscono colle |

¢ nell’investi-

del Prefetto si pud ri-
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 Senatore BURCI, Relatore. Domando la parola.
PRESIDENTE. Peldom lasci leggere larticolo e

- poi proporra le modificazioni che credera op-

'portune

« Art. 150. Chiunque istituisceuna risaia a di-
stanza minore di quella indicata nell’art. 141, o
nel Regolamento particolare della Provmcla, 0

ne rinnova la coltivazione dopo 1l divieto della
. autoritd, incorre 1 una multa di lire 200 per

ognl ettare di terreno coltivato in contravven-

* © zione, oltre la distruzione da farsi a sue spese
Quindi si traita ch Vedere se, ad onta delle |

x"@l"lﬁC&l"Sl che una

della illegale coltivazione. »

- Senatore BURGI Relatoaﬂe. Domando la pa-
rola.

PRESIDENTE. Ha la parola. |

Senatore BURCI, Relalore. La Commissione
avrebbe modificato Particelo in questo modo :
« Chiunque-istituisce una risaia a distanza mi-

nore di quella prescritta, o ne rinnova, » se-

guitando pol come sta scritto.

81 toglierebbero per maggior chiarezza le
parole, « indicata nell’arf. 141 o nel Regola-
mento particolare della Provincia. » |

PRESIDENTE. Rileggo Part. 100 modificato dalla

' Commissione.

 « Art. 150, Chiunque istituisce una risaia ‘a

“distanza minore di quella prescritta, o ne rin-
nova la coltivazione dopo 1l divieto dell’auto-

ritd, incorre in una multa di L. 200 per ogni
ettare di terreno- coltivato in contravvenzione,
oltre la distruzione da farsi a sue spese della
1llegale coltivazione. »

Chi approva I altlcolo cosl modificato ,
al'n

(Appl rovato.)
« Art. 151. Le erbe rmultantl dalla sarchia-

tura. del riso devono rimuoversi dalle risaie e
. pOlSl in condizione da 1mpedirne la putrefa—

zione. »
I :aperta la discussione sull’art. 151.

. Senatore HAGGIORANI. Domando laparola.

PRESIDENTE. Ha la parola. - .
Senatore MAGGIORANI. L’onorevole Relatore
aveva parlato di distruzione di queste erbe, e
qui veramente non si dichiara la distruzione,
si. dice che devono essere rimosse o preservate

. dalla putrefazione.

A me pare che sarebbe miglior partito bru-
ciarle, ¢i0 che ne assicurerebbe maggiormente
la distruzione. e avrebbe seco il vantaggio dei

© piccoli fuochi, utilissimi in terra palustre.

R L

Senatore BU ROI, Relatore. Rispondo all’ono-
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revole Senatore Maggiorani chie quando in que-
condizione da im-
pedirne la putrefazione » vuol dire che vi sono -

starticolo & detto: « poste 1
diversl modi con 1 qualy qm,bt erbe sarchiate
DPOSSONO esser rese 1NNoCue’

seppolhmento un  terzo saleobo 1l servirsene
per concime ﬂlacch\, si sa che certe erbe,
come le ioohm ecc., possono benissimo servire
di concime; quin dl non sié voluto quiimporre
il modo pel qua le queste erbe sarchiate debbano
esser poste in condizione da nnpedlr e sul ter-

reno la loro putrefazione, perché a taluno pud

piacere di abbruciarle, ad un altro di seppel-
lirle e ad un altro infine di servirsene per 1n-
grasso. ~Beco perché & usata -

struzione: perché nelle vecchie risaie si usava

lasciare le erbe sarchiate sul telreno e qveste )

aumentavano , dlmenmv sno- anzi lo sviluppo
dei principii miasmatici; e perché cio non av-
venga, per-rendere Iaria meno 111@&1111)1 e, 816

i posLo che ‘queste erbe si distruggano i

modo pem di chstruggelle sa,
facolta del risicoltore. e |

PRESIDENTE.. L’ororcvolo \'Iag giorani fa qual-
che proposta? | S

Senatore T,IAG IC ml‘u
p()bta o S
PRESIDENTE. T\I tto adunoue a1 votl I’eut lal
che 1116000

reh be lasmam 1

Non faccio ‘ﬂ{efﬁ_ 1a -PI’O?

« Art. 101 Le erhe risnltanti dal]a b&lChlEL- __

tuw, del riso devono rimoversi dalle - risaie ©

porsi in conchzlone da nnpudnne fa pL"xil'*@fa~

<

Z10Nn€e. » |
- Chi lo approva, SOloa B
(Approvato.) - - -

« Art. 199 I nommta,u 0 (011dmtuu dl risaie

non possono fare intr aprendewe il Javmo dai

proprii dipendenti che un’ora dopo la levata |

del sole, e devono farlo cessare un’ora prima
del tramonto. | g . -

«1 contrayventors alle dl sposmonl di quegto |
0 del precedente articolo incorrono in una mu]ta |

estensihile a lire 100. _ |
Senatore BERETTA. Domando la paiola
PRESIDENTE. Ha. la parola.

Senatore BEREITA. Pare che )

Commissione sia quella di impedire che 1 lavo-

ranti abbiano ad incominciare il lavoro avanti

che an’ora prima del tra-
Ma questa legge an-
non sl

la levata del sole e
monto debbano cessare,
drebbe inconfro a delle abitudini che

uno di questi sa-
rebbe 1l bruciamouto un secondo sarebbe il

la parola di-

intenzione della

[

“se non fosse il caso di prescrivere. un

potrebbero si facilmente cambiare; in molte

localita delle risaie per solito i lavm antl vanno

al lavoro appena giorno, € non un’ora dopo

\levato il sole, e smettono un’ora’ dopo mezzo-

giorno, e poi non lavorano piu, dicendo che

“loro nuoce il sistema difare un riposo prolun-
~gato in mozzo al giorno, il perche se ne ritor-

- nano

a casa un’ora do 30 1l mezzoglorno al
riposo ¢ quindi a cambiarsi d’abiti. Ora se noi

facciamo questa prescrizione invertiamo asso-
lutamente il modo di colnvamone del riso In

‘molte provincle.

alla -Contlmissione
dato
numero d’ore, ma lasciare libero che possano
cominciare anche al levare del sole e non un

Io quindi voleva proporre

| ora dopo: perché porta un grave danno ai pro-

prietari non solo, ma una difficolta gravissima
al COithq‘lT;Ol"l, gmcche in generale 1 coltivatori

vengono da paest posti a qualche distanza e S0

ne vogliono tornare alle loro case prima di sera.
Altra circostanza 1roi vi &, ed & che bisogne-
rebbe spiegare che questa prescrizione fosse

limitata al lavoro che si fa in campagna nelle
risaie; ma il prescrivere che non si possa far

lavorare un’ora avanti il tramonto, mentre vi
sono tutti ilavori che si devono;fare nei casci-
mali, i quali si praticano precisamente nella
sera e nella notte, come la trebbiatura ed altrr
lavou non mi pare conveniente.

Domm do se e mtenzione della Commissione

~di vietare anche questi Iavori serali che non si
fanno in campagna. |

Senatore BURCL, Re ZC/fOf“(’ Domando la parola.

- PRESIDENTE. La parola ¢ all’onorevole Relatore.
Senature BUREL, Relatore. La ragione di que-
st’articolo e cvidente. Quali sono le malattie
che si svolgono, e si propagano net luoghi
dove -esistono le risaie? Sono le febhri inter-
mittenti. Quali sono le ore nelle quali ¢ pin
facile prendere le {ebbri intermittenti? Sono le
e prime del giorno, e le ore del cadere del
sole sono le ore nelle quali il “calore solare
Voloe pin f‘wllmente e su%lm i principi mias-
matici. . | | |
Ora, voiendo tutelare
vatori delle risaie, era mnecessario che in
un articolo fosse dichiarato, quali dovevano
essere le ore, melle quali i lavoranti potevano
attendere alle loro faccende, per impedire il
pit che fosse possibile che questi individui
potessero contrarre le febbri intermitienti , ed

la salute dei- colti-
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ecco perche si é detto che il lavoro dovesse
incominciare un’ora dopo il levar del -sole,
e cessare un’ora avantl la caduta , evitando

cosi la prima ora maitutina e Pultima vesper- |

tina, nell’intendimento di salvare questa gente
dalle febbri intermittenti. |

- Io veggo anche qui In questo paese , dove'-:

pure dominano qualche volta queste. febbri,

alla mattina ed - alla sera- tutti- si fanno un
dovere di coprirsi di pitt che nel COrso della,
grornata, e 1o scopo i quest’a,ltloolo & ])1‘601-
samente lo stesso. -

Se noi vogliamo Veramente tutelare la salute
di questi lavoranti delle. risaie,
che essi evitino di essere al la,voro nelle - ore
in cui piu facilmente si possono le febbri in-

termittenti contrarre; ma che poi dopo il mez-

zogiorno possano seguitare i loro lavori, e

possano attendervi di sera nei cascinali, questo.

non e impedito, 1nfend1mento della 1eg‘ge do-
vendo esser solo quello di impedire il lavoro
in quelle ore in cui piu facilmente si pos-
sono prendere le febbri miasmatiche.. S

PRESIDENTE. Crede la Commissione che
pOsSsa per maggior chiarezza
la parola laroro, quelle pin spiegative: nelle 17i-

saie, e dire cosi « non possono far intrapren-
dipen—“f
- Lrisate e non per le risaie.

dele 11 lavoro nelle risaie dcu
denti, ecc.? _
Senatoro bURGI Rp]nfore La (‘ommlssmne ac-
cetta ’aggiunta. .. :
Senatore BERETTA. Doma,ndo la- pa,rola
PRESIDANTE. Hu la par*ola o
Senatore BERETTA.
sione la prima parte della - mia osservazione,
rimane gia tolta una delle mie obbiezioni,
quella che uo"ua,rdo 1 lavory nelle ale
scinall ecc

'propri

In . quanto all’altra parte 10 aveva detto di

comprendere benissimo il motivo-che aveva

mossa la Commissione a proporre che non po-

tessero 1 lavori intraprenders: se non dope
la’ levata del sole, e -.che dovessero cessare
un’oraprima del framonto, sebbene guesto sia un

poco in contraddizione colle abitudini delle po-

polazioni, che si occupano dei lavori. nelle ri-
saie. S o -

La leg
stata ispirata dalla considerazione che i lavori
principali si fanno nelle risaie in estate; ma sic-
come molti lavori di preparazione si fanno nella
stacione autunnale ed invernale, cioe nei mesi

€ necessario.

»&ccettando la Commls-‘

, lel ca-

ge disponendo, come ha disposto, &

A e

aggiungere dopo |

-

di novembre, di decembre e anche in quelli di

fehbraio e di marzo, dove non vi & il pericolo

delle ore mattutine e Vespertme 10 credo che sa-
rebbe forse necessario di dire nelle giornate
Q’estate; indicare ciog, la stagione nella quale
il lavorare in certe ore € nocivo. Conviene no-
tare che i lavoranti i quali attendono alla col-
tivazione del riso, vengono da paesi distanti e
amano meglio di terminare il loro lavoro ad

- un’ora dopo mezzogiorno, per poi tornarsene

a casa loro..
Se It obbhgate a non incominciare il lavoro

“che un’ora dopo levato il sole per lavorare sino

ad un’ora prima del tramonto, essi vi diranno

che non torna loro il conto di riposare due ore

nel giorno per andarsene a casa la sera.
Dunque, se la legge obbliga assolutamente,

i 11810111tOI‘ a non incominciare il lavoro pmma

d1 quella determinata ora di lavoro,. o non sara

‘possibile che essi abbiano terminato all’ ora

in cul vogliono andarsene, o vorranno sndar-
sene senza riguardo all’ora in cui hanno co-
minciato a lavorare, e non cl sard pin la con-
venienza del proprietario.
Quindi, si dovra rimutar tutto, senza che si
provveda in_alcun modo alla salute- pubblica.
1o non faccio alcun emendamento, ma mi con-
tento che mnell’articolo si dica: 4 lavoro nelle

~ PRESIDENTE. Rileggo Iart. 152, coll’a ggrunta
della Commissione e colla modlﬁoazmne pro-
posta dal Senatore Beretta. |
« Art. 152. I proprigtari o condutiori di risaie
non possono fare intraprendere nelle risaie il
-lavoro dai propri dipendenti che un’ora dopo la
levata del sole, e devono farlo cessare un'ora
prima del tramonto.
» 1 contra,vve,ntom alle disposizioni di questo

0 del precedente articolo, lncorrono in una multa

estensibile a 100 lire. ».

Chi approva queq’t’artlcolo COS1 modlﬁcato

sorga. . |
(Approvato )

‘Si passa all’articolo 153.

'» Art. 153. Il Prefetto, ordina ogni anno l'i-
spezione delle risale esistenti nella sua provin-
cia, destinando all’uwopo uno dei membri del
Consiglio provinciale di sanita. »

Senatore MAGGIORANI. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola il Senatore Mag-
giorani.

Senatore MAGGIORANI. Mi

pare poco conve-
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niente, che un Consigliere provinciale eserciti -

Pufficio di ispettore; in primo luogo, eglh sa-
rebbe in un certo medo testimonio e giudice
ad un tempo, perché ¢ al giudizio del Consi-
glio provinciale, ch> si rimettono molie que-
stioni sulla salubrita delle risale. In secondo

luogo, 1 Consiglieri provinciall sono per lo pitt
- grandi proprietari; quindi nella maggior parte

o direttamente o- indi-
nell’aﬁare delle

dei casi potrebbe avere
rettamente un certo interesse,
risale. |

un Censigliere potrebbe scendere a quei pmu—
colari, a quelle minuzie a cui dovrebhe pre-
starst un 1spettore il quale in qualche modo
fiscaleg giando dovesse osservare tutto, e rife-
rire ; in una parcla, quest’articolo non mipare
conveniente, né promette di soddisfare allo
$COPO. . |
- PRESIDENTE.
rani, che ’articolo parla di un memhbro del Con-
siglio provinciale di sanita, ¢ non del Consiglio
provinciale. | -
Senatore MAGGIORAWI. Devo tuttavia osservare
che anche il Consigliere provinciale di sanita
ha voto consultivo, e percio anche in questo
caso, UIspettore sarebbe testimonio e giudice
Sena tore BURCL, Relatore. Domando la parola
PRESIDENTE. Ha la parola. |
Senatore BUKCI, Relatore. A me veramente
non parrebhe, che in questo caso si tratti di
un Ispettore che possa essere testlmomo ¢ giu-
dice.
Il Prefetto chiama all’ufficio d’Ispettore un

membro del Consiglio provinciale di sanita.

Ora s1lsuppone, che quest’'uno che egii chiama,
possa essere, secondo il caso,
un ingegnere, giacché nei Consigli provinciali
d1 sanita, visono uomini capaci nelle faccende
amministrative e sanitarie ; ora quale sarebhe
Iindividuo,
porrebbe, perche quest’ispezione fosse fatta con-
venlentemente ? | |

Senatore MAGGIORANI. Un ispettore non & un
Consigliere, perche ¢, o medico o ingegnere o
persona amministrativa :
tornando al Consiglio e riferendo sarebbe ad
un tempo testimonio e giudice, perché poi do-
vrebbe dare il suo voto consultivo sulla materia,
istessa. Mi pare che ci0 non sia regolare.

Senatore BURCI, Relatore. La, provincia avra
un segretario medico; cio & stato gia stabilito,

Finalmente devo osservare che dlﬁﬁ‘xmhnente -

Osservo all’ onorevole Maggio-

un medico; od

che 1l Senatore Maggiorani pro- |

e sempre vero che

- gt

fetto scegliera un medico,

“a verificare le circostanze diluogo,
- spetto ed incompatibile. Lascio quindi all’ono-

NmAn s cam e———— e i A

Sonatore IVIA(mI RANI. Qm a,rla di un me

dico.

" Senatore BURCL, Relaiore. Il segretario & me-

~dico € conslghbre del Comnsiglio provinciale..

PRESIDENTE. PPerdonino, non & puo conver-

tire la discussione in dialogo. Continni I’ono-

revole Relatore.

Senatore BURLIL, Relalore. . e puo egli be-

nissimo essere incaricato della visita diqueste
‘risaie.

Ma siccome la visita puo avere oggetfi
diversi, o perche queste risale sono malsane, o
perche Pacqua non corre bene, o perche si la-

~sciano tutte le erbe sul lwogo, o perche la ri-

l

sala & mal amministrata, cosi non si puo inca-
riczue di ogni sorta di VlSlte un’individuo solo.

~Qui st tratta di condizioni diverse, che potreb-
bero ammeticre la necessita
speciale per certe speciali osservazioni.

1 tn mdwnhm
Quindi la Commissione ha creduto di lasciare

al Prefetto questa liberta.

Se si tratta di constatare lesmten/@ d1 certe
malattie endemiche febbrili, senza dubbioil Pre-
scegliera il segre-
tario medico; se si tratta di alire ogservazioni
a farsi, credo che si debba lasciar libero il
Prefetto di scegliere quell’ individuo del Con-
siglio provinciale che pit gli sembrera adatto.

PRESIDENTE. Mi permetto di osservare all’ono-

revole Senatore Maggiorani che il delegare i

membr: di un Corpo a farc ispezioni legali, ad
accertare circoslanze di fatto, si fa quasi ogni
giorno dai Corpi giudiziari, in cul Ella sa bene
che 1 gludizl sono -assai gravi, assal pitrilevarntl
di questt. Non per questo il giudice che sireca
diviene so-

revo'e Senatore Maggiorani il vedere, se un di-
verso procedimento possa aver luogo nei giu-
dizi, dei quah ci occupiamo in questo mo-
mento. |

Senatore HAGGIORANI. Domando la paro]a.f
FPRESIDENTE, Ha facolta di parlare.

Senatore MAGGIORANL. Rispondo all’onorevole
Relatore che in questo articolo chiaramente si
accenna ad una visita periodica, prammatica,
non fortuita, pel caso di un ricorso o di un
reclamo. Si dice che ogni anno ci sara un ispe-
ziosie. A me sembra che questa ispezione non
debha esser fatta da un Consigliere; ma quando
Ponorevole Presidente crede che cio sia nel-
i'nso, che nulla vi osti e che non g’offenda nem-
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meno lo spirito della legge, io mi taccio: sol-
tanto ho voluto fare questa osservazione.

PRESIDENTE. Pongo ai voti Particolo 153 comic
¢ stato letto.

(Vedi sopra.) |

.Coloro che lo approvano, s1 alzino..

(Approvato.) '

Possiamo ancora prosegiire la discussione
sul Capo III e poi sul IV, Puno e Paltro con-
stando di un solo articolo, e cosi sarehbe esau-

rito 1l T1t010 VIII.

CAPO III.

Detl prate a marcitao,

Art. 154

«La coltivazione dei prati am cita non po-
tra praticarsi che alle distanze dalle citta, terre
¢ borgate, e solto le condizioni che saranno
all’uopo stabilite con speciali Regolamenti dai
Consigli provinciali, da approvarsl nelle forme
antecedentemente ammesse, sentito 11 parere
del Consiglio sanitario provinciale. »

Senatore ¢ASATI L. Domando la parola.

PRESIDENTE. Dal momento che articolo puo
dar luogo a discussione.... Intende Ella fare
qualche proposta? |

Senatore CASATI L. Non per dare occasione a

discussione ; ¢ soltanto uno schiarimento -che

domando. La Commissione ha aggiunto in que-
sto articolo, da approvarsi nelle forme antece-
dentemente ammesse. 10 chiederel a che cosa
si riferisce quell’ avverbio wntecedentemente ;
se ad altra legge, o a qualﬂne parte i quesia,
che stiamo discutendo. . |

Senatore BURCL, Reldtore. Doma,ndo l& palO]d

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore BURCI, Relaiore. Nellultima parte
di questo articolo la Commissione avrebbe tra-
lasciato le parole, antecedentemente umimesse,

sentito 16 parere del Consiglio sanitai'io procin-

ciale, ed avrebbe detlo: da approvarsi nelle
forme stabilite nell’ariticolo 139 —
PRESIDENTE. Invece delle parole «nelle forme
antecedentemente ammesse, sentito il parere
del Consiglio Sanitario Provinciale » si direbbe
« nelle forme stabilite nell’articolo 139. »
Se questo articolo non da luoge ad altre

——— meatae BB - & — ————— Ty oa Lk

-

osservazioni, lo metterd ai votr colla variante
proposta dalla Commissione.

Chi lo approva, sorga.
~(Approvato.)

Si passa al

CAPO TV,
Macerazione delle piante tessiii.

Art. 135.....

senatore BURCL, Relatore. Domando la parola

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore BURCI, Relatore. A questo articolo
la Commissione avrebbe fatte alcune lievi modi-
ficazioni. L& dove dice « determinate dal Rego-
lamento» dovrebbe dire dai Regolamenti locali,
e poi dovrebbe togliersi quello che viene dopo,
ossia le parole « che verra approvato dal Consi-
glio provinciale, sentito il parere del respettivo
Consiglio di sanita » sostituendovi quest’altre:
approvati dal Prefetio sentito 1 Consiglio pro-

vineiale di Qcmzw »

PRESIDENTE. Leggo I’articolo con le modifi-
cazioni fatte dalla Commissione.
- «Art. 155. La macerazione del lino, della ca-
napa ed ingenere delle piante tessili, nell’inte-
resse della salute pubblica-e della pastorizia, non
potra essere eseguita che nei luoghi, nei tempie
alle distanze dell’abitato, e con lecautele che ver-
ranno determinate dai I\,6001d111611t1 locah ap-

Pprovati dal Prefelto, sentito 11 Consiglio pro-

vinciale di bdnlta »

Se non vi sono altre osserva,mom, metto ai
votl questo articolo

Chi lo approva, sorga.

(Appromao )

- Resterebbero cosi approvati 1 due Cam 3¢ 4
di questo Titolo.

Senatore MAGGIORANI. Domando la parela.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore MAGGIORANI. Desidererel che il Ti-
tolo ottavo non si dichiarasse chiuso, perche
avrel da fare alcune osservazioni ed ctgglunte
sul Titolo intero.

PRESIDENTE. Rimarra riserbata all’onorevole
Senatore Maggiorani la facolta di presentare

aggiunte al Titolo che abbiamo testé appro-

vato. |
Debbo raccomandare caldamente agli onore-
voli Colleghi di essere piu solleciti ad interve-
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nire alle sedute e meno solleciti a partirne, | Domani la seduta si a,pura allora solita col
perché si comprendela, bene come, principiando | seguente ordine del giorno. |
le sedute molto tardi, e dovendo scioghierle | = Lettura e svolgimento della proposta d’lm-

anche prima dell’ora Ol‘dllld,l’lct, difficilmente po- { ziativa del Senatore Borgatti; quindsi, segmto
tremmo condurre a termine il grave compito della discussione del Codice sanitario.
che ci sta dmalm e -1 La seduta & sciolta (ore 6). |

SR, MV <Y oI




