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La seduta e apm ta, a,lle ore
L presente il ¢
gio, ed il ‘\'hmstr d1 Gra,ua e Gmst1z1a
tar ch intervengono il Ministro. di
e Commercio, il Presidente del Consi, ho, M-

1‘[9

pin

nistro dell’ Intevno, ed I Ministri dell’ Istruzione

Pubblica, della Marina .e della Gueu"
1l Senatore Sem"emmo MANZONT

che viene a‘opl ova,to
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PQEUI BN D Il benawl e, HrOf Ca,llo \Iacwlo . che 1l verbale suduetto di consegna all’ar ChlVlO

rani fa omaggio - al Senato di una sua ope
intitolata : Rag ggu aglio di- due
medica nella Reg gia Universita di Rema.

Si procede ‘alla lettura del verbale di-depo-
sito negli Archivi del Senato del Regno del-

I Atto i cittadinanza itallana di S: A. R. il
Principe Amedeo di Savoia, Duca di ‘Aosta.

« L’anno milleottocentosettantatre, addi ven- .

totto del mese di marzo, in Roma, nel locale
dove ha sede 1l

cabinetto deila sua biblioteca.

» Compievasi il giorno tredici del corrente
mese 1n Roma davanti il signor conte Terénzio

Mamiani, Vice-Presidente del Senato, funzio-
nante da Presidente, ufficiale delio stato civile
della Real Famiglia, P’Atto di dichiarazione, a

mente de*l’ wrticolo 13 del Codice olvﬂe, di
Principe Amedeo di Savoia, Duca di
il comm. Lanza, Pre-

S.ALR.
Aosta, (,u] mezzo di S. K.
sidente del Con&gho dei Ministri, Ministro del-
PInterno, munito di speciale plooura

» & nel giorno 23 successivo dallo stesso sig.
conte Mamiani veniva consegnato alla Direzione
generale degli archivi del Regno, giusta il pre-
scritto dall’articolo 370 del Codice civile,
degli originali dell’Alto anzidetto, come ris sulta

ena,tme Bo, Commss&mo re-

Agr 10011;111” |

. da letttla_f
del l)lOCGSSO velbale della tornata preCOdem‘u,,;
| - vassa, Direttore degli uffizi di Segreteria, ed

Presidente, dal Questore

turnt di Clmzca :

Senato del Regno ed in un
| e Direttore. degli Uffizi di Segreteria,

uno

dellarticolo 111,

“da apposfuo processo velb«de firmato dal pre-
fato conte Mamiani. |

»Ora,occorrendo di depositare l’altro omglnale
del’Atto medesimo negli archivi del Senato,
si sono per tale effetto riuniti Sua Eccellenza
il Cav. Gran Croce Vigliani, Vice-Presidente
del Senato, l'onorevoiissimo signor, miarchese
Spinola, Questore, ed il Cav. AVV.-Flanceschi,
Bibliotecario, coll’intervento del Cav: Avy. Chia-

aperto col mezzo delle tre chiavi ritenute dal
e dal Bibliotecario, 1
[Ol“ZlolGdGﬂ archivio delia Real Famiglia, vi
si e deposto PAtto originale medesimo , non

di Stato.

» Dopo di che si e di nuovo chiuso il forziere
e ne vennero rispettivamente ritirate le chiavi
da coloro che le hanno in consegna, Presidente

rappresentato come sopra, Questme e 1 lbllOtb-
- cario.

» & pelcue risulti di quanto solma se ne @
redatto 1l presente processo verbale, ﬁrma.to
dai prelodati eccellentigsimo commendalor Vi-
ghani, Vice-Presidente, Questore, Bibliotecario
1l quale
verra unito al processo verhale della seduta pub-
le(,a, del Senato, nella qualenesara data lettura.

» Firmati all’originale: |
» ‘Paolo Onorato Vlgh_cun, Vice-Presidente.

» T. Spinola, Questore.
» K. I'ranceschi, Bibliolecurrio.
-» Angelo Chiavassa, Dirett. di Seg széeo T

!

b 4 &mgsmw f{M Drozeiio 4 iegee
un nuove Codice samitario. o

PRESIDENTE. Secondo Iovdine del giorno, i
riprende la discussione del progetto di legge
per un nuovo Codice sanitario. .
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Rammenta il Senato che nella tornata di ieri

3010 statl rinviati ad ulteriore esame della C Com-
MiSSI0Ne gh amcoh 60 ¢ 63. Suppunondo che

la Commissicne gia sl sia occupata di- qu 65{31‘

due artlujh,
render conto delle
sima | |

Senatore BURLI,

invito Ponorevole Relatore a voler

BN

Relatore. a Commissione

avrcl be 1101(11112&0 larticolo 60 nel modo se--_

guente _
« Balvo, inwo ~dine ai velenti, 1l dispos Jm del ca-
pitclo sesto del titolo terzo, cmumue, non es-
sendo farmacista, vende, a f\nma e duso di me-
dicamento, prodottl chun*(n e farmaceutici, od
altre sostanze di
plici, quanto trasformate in nuovi prodotti me-
dicinali, incorrera in una multa estensibile a

lire 509, alla quale, nel caso di recidiva, sara

~deliberazioni della mede-

aggiunta la pena del carcere estenslbne a 30

OplOI‘Dl » -

FRESIBENTE. L’onorevole Commissione adunque

propo:e che l’cutlcolo 60 slia 1edat’ro 111 questl

—~

termini. -
(Vech SO)IG )

1D aperta la. discussione sopra qae&ta DhO\& |

redazione dell’art. 60.
Nessuno chiedendo la par Ulcu
Particolo. : S
- Coloro che I'approvano; sorgano.
(Approvato.) e

Ora prego . onoievole Re lat@re della

prese riguardo atl’art. 63. -

Senatore BURY Relalore.
delle osservazioni fatte dall’onorevole Senatore
Maggiorani, la Cominissione
cato qucbtu articolo nel moao seguente :

« Art. 63. I farmacisti 1 quali utengouo me-
dicinali-guasti o nocivi sono puniti con multa

esteuslblle a L. 300, oltre la confisca deil me-
dicinali; e in caso dl recidiva sard aggiunta
la sospensione déll’esercizio della professione
da uno a tre mosi. 1 fa,nha,mbm che abbiano
somml:istrati
in quantita
S0no0 -puniti a norma, dell’arttcolo
dice penale del 1859. o

PRESIDENTE. 1 &mwolo 63 sarebbe stato mo-
dificato dalla Commissione nel modo %eoueme

(Vedi sopra.)

biccome due sono 1 Codicl penali vigenti at-
tualmente in Italia, converrd dichiarare a quale

N
v

H o del Co-

medicinali non corrispondenti
qualita alle mediche ordinazioni

, pongo at voti

Te 1endo conto

avrebbe: modlﬁ-'

e e e I e T
. . ‘ \

| Codlce penale nuovo..
uso - medluna, tanto sem- |

e

Com- 1
missione a VOiel riferire soj pra le dellbol azmm..

di questi due Codici si riferisce questa dispo-
sizione; e naturalmente s’intende che si rife-

risce a quello del 13 ottobre 1859.
Senatore CHIESI. Domando la parola.
PRESIDENIE. La parola & al Senatore Chiesi
Senatore (HIESI. Io intendéva fare la stessa,

nostro Pre-

ma. oltreche non voglio ripetere quel
che egli ha gia ctetto avvertirod che questa, dispo-
sizione relativa alla penalitd, quale & stata pro-
posta dall’onorevole Commissione, si riferisce
ad un titolo sp@cia,le cdel Codice penale vigente.
Ma noi sapplamo- che ¢ stato presentato un.

osservazione dell’ onorevolissimo
sidente ;

Senatore DES AMBR 013, N on e ancora stato pre-

~scntato..

: wenafcoxe (HIESI. B vuo non e ancora stato

“presentato, ma so che deve esserlo al pin pre-

sto e qualora venga dal Parlamgnto approvato,
diventera legge comune. In questo caso po-
trebbe ‘nascere la necessita di ritoccare nuo-
vamente la disposizione di quest’articolo. Non

-sarebbe forse meglio allorariferirsi alle disposi-

zioni del Codice penale in gener ale, qualunque
ma questo Codice penale che sard in vigore?
~ PRESIDENTE. Siccome i Godicl sono. due, hiso-
gnera dire quale di questi.

Senatore CHIESI. Io chrel del Codice penale
comune. | |

Senatore DES ! MBROIS. Domaudo la paloJ

 PREBIDENTE. Ha la parola.

Senatorﬂ DTS ANMBROIS. La Commlssmn dopo
avere confeuto coll’onorevole nostro Col._,.ega, il
Presidente Miraglia, che ebbe la compiacenza
intervenire nel seno della Commissione stessa,
ha stimato conveniente di citare Particolo per

}lr"

_precisare la sanzione penale, perché non po-

tesse nascere-alcun dubbio sulla applicabilita di

(qualche altra disposizione; perché ha citato

Part. 415 il quale provvede precisameute al

caso, che era previsto dalla Commissione.
Senatore CHIESI. Domando la parola.
PRESIDENTE. Ha la parola. |

8.
Senatore CHIESL Quanto a me, non insisto,
mi rimetto alla saviezza della Commissione.
PRESIDENTE. Nessuno chiedendo di parlare

“porro al voti Vart. 63, come e stato letto, man-
~tenendo la citazione dell’art.

415 del Codice

penale del 1659.- |
Coloro che lapprevano, vogliano alzarsi.
(Approvato.)
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Ora si passera all’articolo 6_1,
lettura.

« Art. 64. Il farmacista
nella p‘i"'epcucwone del
todo che credera preferibile, purche
costantemente la invariabile bonta massima del
medicamento. | - .

» In qudnto alle j"i{ parasioni galeniche il far-
macista ¢ obbligato di attenersi al ;rescritto
della Farmacopea e non potra valersi di altri
netodi quando il medico, il chirurgo od il ve-
terinario, 1o non prescrivano con apposita loro
ricetta. N

« 1l contravventore incorrera

di cui st da

e libero di eseguire

la parola.-

Il pnnupal* vantaggio

di wna Far maccpea 1)&t11a ¢ appunto quello di

indicare a tutti gli esercenti del Regno, quale

e il modo prescello nel preparare un composto
chimico, una mistura. Linperoccheé vi sono me-
todi diversi per tale preparazione e da essi

dl ende la lll&%%lOl"e 0 ]31111016 forza della me- L(‘;iqou‘tenﬁo dara luoo‘o a2 del l"(:‘O‘OIELll'l(-}llﬂ ¢OSLSI

dicina. - o /
Sarebbe inopportuno citare qui molti esempi;
pero non sara del tutio inutile i parlare del
kermes che si pud preparare in varii modi ;
e iitanto la sua efficacia e la sua virti e di_

versa a seconda del modo col quale fu prepa-

ato. Altrettanto dicasi del calomeluno. La so-
stanza d‘l]lll(d]ll ente e la medesima, ma l’azione
e diversa., -

Per conseguenza, non qaprelxcdexela ragione
d1 questa liberta data al farmacista di preja-
rare il rimedio nel modo che pit gli piace.

Se il medico vuole farlo preparare in altro.

modo, nou ha che da ordinarlo a parte, descri-
vendolo nelle ricette. La Farmacopea, -per di-
venire verameriite utile e scddisfare al suo fine,
non puo consistere nella semplicre enumera-
zione dei medicamenti di cui dev’esser fornita
una farmacia, e nella descrizione dei loro ca-
ratteri, ma deve servire

preparato con un dato metodo. I
regola nelia prescrizione
prescrivere. Invece di dire al farmacista che
somininistrl un dato  composto medicinale se-
ondo la Farmacopea di Londra. o il Codice
farmaceniico di Parigi o di Berlino, avremo
una Faimacopea patria, conme ognuno desidera,

¢10 serve di

nella multa di |
! rani, mi permetterd Ponorevole Presidente che

> di avyertimento a tuttl
i medici del Regno che il rimedio cisi lrovera .

rispetto alla dose da

per saper appunto su qual grado di forza si

" debbha calcolare.

wrodotti cldndci 1 me-
| assicarl

B el

. w—t——aa

[ U T

-—a et e

processi diversi

| Counfesso poi che non so veder la raglone per
la. quale larticolo di legge in questione stabi-

lisca che 1 medicamenti galenicl debbano-esser
fatti a norma della Farmacopea, e per 1 compo-

sti chimici si permetta al farmacisia
rarlt a libito. o |
Prego percio la Commissione a darini qualche

41 prepa-

' spiegazione.
Senatore BURCY, Relaiore. Do wando la parola,
PRESIDENTRE. Ha la parola.

ORI, Relatore.  Prima di rvispon-
alle osservazioni dell’onorevole Maggio-

Senatore B
dere

10 dica due parole al signor Senatore Di Bagno,
il quale ilerl proponeva, che 1l farmacista do-
vesse registrare tutle le ricctte che andra spe-
dendo |

L’osservazione dell’onorevole D1 Bagno e giu-
sta, ma la Conunissione non ha creduto di do-
verne fare wn articolo di legge, e siccome se-
condo ogni probabilita questa legge che si sta
terra conto delle di lui osservazioni qua,ndo $1
tratterd di fare questi regolamenti; per esem-
pio, quando si redigera il regolamento per 'e-
sercizio delle professioni sanitarie, sara ap-
punto allora il caso in cui potra essere presa
in considerazione questa pr opo\m |

Quanto a cio che osservava il Senatore Mag-
giorani, diro Poggetto per cui la Commissione
Ministeriale credette di redigere quest’articolo
nel modo con cui @ espresso. Ognuno sache abbia
un poco di esperienza nelle cose chimiche, che
s1 puo -ottenere un prodotto chimico con processi
diversi. Infatti, come avvertiva onoer. Maggio-
rant, per prepararc ,] lermes, 11 calomelano ed
altri rimedi, si possono s guire precisamente
. per questo 1l pruno comma
dell’articolo lascia che il farmacista pratico, il

farmacista d’ingegno, il farmacista che voglia

te

- dar prova della sua capacita scientifica, possa

trovare un modo di preparave 1 prodotti chi-
nict od aleunt del prodotti chimicel con quel si-
stema che pote“ essere pint hreve, pitt eco-
nomico, ¢ che assicurasse ad un tempo la honta
masisima dei medicamenti.

Dunque, questa Ubertid che vies data ai far-
maclshi, ha per iscopo di lasciar dwli(x la, strada
aflinche qualcheduno di essi possa lrovare un
processo, il quale sia pin breve e pin econo-
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mico e per conseguema pitl conveniente, pur che
agsicuri nondimeno la massima bontd del ri-
medio; ecco perché nella produzione e nella
fabbricazione dei prodotti chimici, la Commis-
sione ministeriale propose, e la Commissione
del Senato accettd che fosse lasciata al farma-
cista una certa libertd, che ‘egli non avrebbe,
nelle preparazioni galeniche, affinché potesse

avere il campo di esercitare la sua scienza nel-

applicazione di altri metodi e nella invenzione
di altri nuovi di preparazione.
Senatore MAGEIORANI. Domando la r)amld
PRESIDENTE. Ha la parola. -
Senatore MAGGIORANI. Io mantengo la mia e
cezione; e rispondo all’onorevole Relatore che
la v1rtu del rimedio deve stahilirla, il medlco
non 1ii farmacista : se questi e ingegnoso, de-

stro e lahorioso, e trova un metodo nwovo, io

pubblichi, lo comunichi al -Consiglio di sanita;
sara esperimentato in clinica e ove sia giudi-
cato favorevolmente, ne avra lode e gli sara

permesso 4i prepararlo quando il medico lo

ordina; ma una farmacopea patria vuol essere
precisa, categorica, perché essa stessa & un
Codice, e cosi suol chiamarsi in molii }uoom
ed un Codice in cui non si ordini 1fieoeut1xra~
mente il metodo da seguirsi uel pr epcu are 1
medicamenti a che si riduce?

Citero l’(,semplo di un insigne olmlco il |

Trousseau, il quale a Parigi mandé - ad acqui-
stare 1l Zermes 11 quatiro farmacie dw(;fse,
e tutte gli diedero un composto diverso, che
aveva forza differente, perché non era stato pre-
parato secondo le prescr 1z1o11 del Cochce farma-
ceutico. - | |

Ora, come puo regolarsi il medico
dinazionl dei rimiedi, se

nelle or-
non ne conosce la

forza? Dunque mi pare che sia necessaria una- |

fauna,copca unica, € con cio non si toglie
punto la hiberta al farmacista di esercitare, di
far delle scoperte e di pubblicarle,

nuove odmom che si faranno della farmacopsa,
se il nuovo metodo siariconosciuto sotto ogni
aspetto migliore, DOLP& essere sostituito al pre-
cedente. o | |
oena,t,om
rola.
PRESIDENTE. Ha la parola.
Senatore BURCI, Relatore.
al senatore
dio debba essere

BURCI, Relatore.

Io uwon contrasto
sperimentata in ‘clinica sui

SueSIONE DL I87L-72

egli ha la facolta, quando prescriveunr
di dire che sia prejarato con un dato processo.
Dunque lasciando un poco di liberta al farma-

1tire il

‘articolo, lo preg

“t1colo-

e allo_la 1

medici 81 gloveranno delle sue scoperte e nelle |

. stesso buon risultato,

I\’”89101 ani che la virtl del rime- !

malati; ma qui articolo non riguarda la virtu

del rimedio, bensi che il medicamento abbia
quei requisiti che chimicamente deve avere il
rimedio quando & buono. D’altronde, siccome
nella farmacopea saranno indicati quei metodi e
quei processi di preparazione che, secondo ivari
autori, possono produrre un rimedio huono, il
medico e sempre libero quando scrive un ri-
medio di indicare che debba esser preparato

secondo indicazione del tale otal aliro chimico;
onde questa liberta mi pare chenonpossa pre-

giudicare ai giusti desiderii del medico, perche
rimedio,

cista, sempreche possa assicurare costante-

1 mente 1’111%1,1“1:11311n bonta del medicamento, e

lascmnd al medico la facolta di indicare con

~qual processo il medicamento deve esser fatto,

mi pare che si1 venga-da una parte a garan-
medico e dallaltra a incoraggiare il
farmacista. o | |

PRESIDENTE. Se I’ mrwole Maggiorani intende
di fare una pr oposta di modificazione a questo
gherei di volerla trasmettere
alla presidenza. |

Senatore M GSLOmLH Per nie sopprimerel Iar-
Domando io a che serve un’ ingente
spesa che costera la farmacopea, quando il far-
macista potra pr eparare a modo suo?

Questa differenza poi fra bonta e virty, io
veramente non saprel trovarla: il nmecho e

Dbuono quando ha quella virtl che il medico

si aspefta e che e gia conosciuta. Io non am-
1etto che 1l farmacista possa a placer suo
pleUaLarﬂ un composto chimico, un miscuglio

“sengza seguire la farmacopea, perche allom

ripeto, la falma,copea e inutile.

PRESIDINTE. Ella dunque propone la soppres-
sione dell’artmolo ; quindi coloro che aderiranno
alla sua opinione, non lo voteranno.

La parola é-al Senatore Cannizzaro.

Senatore CANNIZZARO. Per conto mio, appog-
gerei la conservazione dell’articolo, facendo ri-
flettere che 1 prodotti chimici hanuo caratteri

| cosi definiti- che il chimico ed il farmacista li
Domando la pa-

conoscono: dimaniera, che qualunque sia il me-
todo, e 1metodi possono esserediversie dare lo
egll stesso puo ricono-
scere se ha 1abgmnto quel tali caratter: che
nella farmacopea sono descritti; giacché preci-
samente nella buona farmacopea, in fatto di
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prodotti chimici, si descrivono i caratteri che
11 farmacista e obbligato di verificare per ve-
dere se un medicamento ha quel grado di
purezza e di bonta che si richiede.

Si & andati a prendere Iesempio del Ler-
mes$ minerale; lo capisco, & un miscuglio, che
anche collo stesso metodo preseritto dall& far-
macopea ha una composizione diversa: e lad-
dove 1 medici vogliano scrupolosamente usare

quantita e qualita di composti antimoniali, 11

consiglio che si da loro & di non usare di
questi miscugli, ma di usare del prodotti chi-
micl definiti. , B

Del resto, le parole prodotti chimici parrebbe
che si dovessero riferire a specie chimiche pure,
le quali possono essere preparate con metodi
diversi, ed avere identita di caratterl.

Poi faro riflettere che, 111c11pende11temente dal
far diventare il farmacnsta, un esecutore troppo
materiale della farmacopea, indipendentemente
da questo, non vi sard mezzo di constatare la
esecuzione degl obblwlu che la legge 1mpor-
rebbe. | - .

Come si fa a constatare se il medicinale
ha 1 caratteri chimici precisi; se & stato pre-
parato coll’uno o coll’altro metodo? L’ispettore
non assiste alla preparazione del medicinale ,
ma lo esamina a prodotto gid ottenuto;
sta & la sola cosa che pud essere verificata, ed
e la sola che dev’essere prescritta.

Nelle preparazioni galeniche non é cosi: sono
cose diverse come vario e il metodo di pre-

pararle. Ora, anche 'ispettore abile potra ricono-

scere se e stato seguito 'uno o l'altro metodo,
gilacche I’ aspetz,o ed 1 caratterl degli estra,ttl

per esempio, variano, per poco che si muti il

metodo di preparazione. Per conseguenza, 1o

credo che l'articolo e hene concepito. Non vi

saranno piu inconvenienti nei prodotti chimici,
quando questa legge sara eseguita ; val quanto
dire che il farmacista si occupera di ricono-
scere 1l prodotlo che ha ottenuto prima di am-
ministrarlo.

Senatore MAGGIORANI.
parola se € permesso.

PRESIDENTE. Dica pure, ella ha la parola.

Senatore MAGGIORANI. I medici aspettano la
farmacopea appunto per questo giusto deside-
rio di sapere come sl preparano alcuni com-
posti. Mié occorso piu volte nell’esexrcizio, prima
di ordinare un medicamento che diversifica di

Vorrei dire una sola

forza secondo 1l modo ond’é preparato, di chie- ;

que- !

dere al farmacista quale fosso il suo motodo pel
regolarmi nelle dosi. |

Per questo mantengo la mia 1)101)051410116, ¢
[a mantengo pel comodo dei medici e pel van-
tagglo der malati. |

Cid nou esclude perd che il farmacista possa
fare degli studi, delle esperienze per trovare
mei metodi, che poi puo pubblicare a van-

taggio di sé e della scienza e che, trovati huoni,
possono essere accetiati.

To mantengo dunque per quoate ragioni, e
come medico, la mia proposizione.

PRESIDENTE. Nessun altro domandando la pa-
rola, pongo ai votl Particolo 64 come e stato
letto.

Chi lo approva, sorga.

(Approvato.) |

« Art. 65. Sotto la stessa pena di L. 50 e
vietato al farmacista di usare pesi dwerbl dd
quelll medici legali.

(Approvato.)

La Commissione propone che Particolo 66
venga sSOppresso.

- Senatore DI BAGNO. Domando la parola.
PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore DI BAGNO. La soppressione di questo

~articolo mi ha fatto molta 1impressione. Vi pos-

sono essere dei casi 1n cul un medico abbia
shagliato, e 1l farmacista dunque non puo ri-
mediare a questo inconveniente o almeno so-
spendere la spedizione della ricetta? I stato
detto, e assal giustamente, in quest’auia che

i 1 farmacisti hanno tutti dei diritti e dei doveri.

I'ra 1 doverl 10 metterer anche ja responsabl-
litd. Desidererei quindi che questo articolo fosse
modificato nel senso che la Commissione cre-
desse meglio, ma vorrei solo che in qualche
modo esistesse; anzi gradirel molto che fosse
espresso 1n questl termini:

« 11 farmacista, quando apparisca manifesta-
mente che la ricetta sia errata, dovra avver-
tirne il medico. » |

Prima pero di presentare questa ploposm
prego P'onorevole Relatore della Commissione a
volermidare qualche schiarimento su questo pro-
posito, mentre ho fiducia che mi convincera e
che possa quindi anch 10 concorrere nel suo
avviso.

Senatore BURCL ReZa/ow

rola.
PRESIDENTE. Ha la pam]a
Senatore BURCI, Relatore. Sono ben contento

Domando la, pa-



di poter dare degli schiarimenti all’ onorevole
Senatore D1 Bagno intorno all’ avere la Com-
missione del Senato soppresso quest’ articolo.
Due. sono state le ragioni dopo lunga discus-
sione che Phanno indotta a questa soppressione.

La prima & stata una ragionc pratica. Non
vi & che 1l medico il quale possa sapere la tol-
Jeranza che certi a,mmalam hanno a certl me-
dicamenti.

Vi sono dei malati 1 quali tollerano tale e.

tanta guantita di rimedio, che potrebbe, presa
da chi non e ammalato, uccidere un reggi-
mento di soldati. |

Vi sono delle ammalate isteriche, le quali
tollerano una dose cosi straordinaria d’oppio,
d’acetato di morfina,
scrivesse una ricetta e indicasse 15 o 20 e pin
granl di acetato di morfina, il farmacista a-
vrebbe 1l diritto di non la spedire, ed il medico
avrebbe 1l diritto che fosse spedita. E quello

che 10 dico relativamente all’acetato di morfina,

lo potrei dire di altri medicamenti dati ad altil
ammalati; in conseguenza la quantita, la dose
del medicamento & subordinata alla prescri-
zione del medico, e il farmacista che avrebbe
tutta la ragione di sopprimere una ricetta che
oli pare esagerata, ha torto, perche la ricetta
e conforme alla tolleranza dell’ammalato, per
cui accorderebbe al farm
fronte al medico, il qual diritto non sarebbe

giustificato, perché anzi il medico avrebbe 1l

diritto di far si che la sua ricetta fosse spedita
in quel modo ch’egli ordino che fosse. |
Dunque la misura della‘tolleranza dei rimedii
che 1 malati possono pigliare, ¢ giudicahile dal
solo medico, e 1l farmacista, cul una dose par-
rebbe esagerata, non ha il diritto di soppri-
merla. Questa fu una delle ragioni; pol ve ne
fu an’altra, e questa direi, fu in parte morale,
in parte di convenienza.
- I medici e gli speziali possono essere ami-
cissimi, ma pessono anche non esserlo; e puo
lo speziale trovare, quando crede, ‘errata una
ricetta, che comunemente forse non e, e cosi
dare luogo ad alecune contese, le quali, accor-
dando al farmacista il diritto di cui piﬁ ad-
dietro ho pa,rlato tornano per la peggio del
medico, di pitt con quest’articolo si metterebbe il
farmacista al disopra del medico, e facendo
che 1] farmacista giudichi quello che 1l me-
dico ha pm giustamente giudicato, ne nasce-
rebbe un conflitto, 11 quale potrebbe portare

che quando 1l medico

acista un diritto di

pubbliche discordie che la legge, credo, debbha
evitare. . |

Dunque la ragione principale, ripeto, & stata
quella di lasciare al medico la responsabilita
delle. sue ordinazioni, ¢ non far giudice 1l far-
macista della quantita, che a lui parrebbe esa-
gerata, del medicamento; e impedire, in secondo

luogo, che possano nascere delle c,mltese nelle

gquali i1l farmacista avrebbe per legge un di-
ritto superiore al medico.

Per queste due ragioni la Commissione del
Senato non ha creduto di poter a,ccetfa,le que-
st’articolo.

E por vi sono anche delle ragioni secondarie
che fecero risolvere la Commissione del Senato
a non accogliere questo medesimo articolo. Per
esempio, nou e difficile che il medico, scrivendo
la sua ricetta, ponga qualche disposizione sia
relativa al metodo di preparazione, sia relativa

~ad altre occorrenze farmaceutiche che potreb-

bero non essere nelle convinzioni del farmaci-
sta; e quindi 11 farmacista, senza ragioni forti
e giuste, potrebbe credere che una ricetta fosse
ineseguibile. E questa ragione insieme alle altre,
mosse appunto la Commissione del Senato a
nou accettare quest’articolo, 11 quale ha questo
peccato, anzi questi peccati: il prime & quello

|-di mettere il farmacista al disopra del medico

nelle condizioni della legge; e Paltro e quello
di rendere il farmacista giudice del medico.

Io spero che onorevole Senatore Di Bagno,
poira essere comvinto di questa necessita, in
cui 81 trovo la Commissione del Senato, e non
insistera perché questo articolo, od-altro con-
simile, trovi posto in questa legge. |

Senatore DI BAGNO. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore DI BAGNG. Le ragiout esposte dal-
Ionorevole Relatore della Commissione, sono
certo apprezzabilissime, e non potevano essere
diverse, procedendo esse da chi e tanto pro-
fondo nella materia.

Peraltro, io non intendevo gia di mettere il
farmacista al disopra del medico, né di dare
a lui un diritto di censura , 1l diritto cioe di
controllare operato del medico, come forse ri-
sulterebbe ammettendo nella sua pienezza 'ar-
colo 70 gual era proposto.

Siccome trattasi di tutelare la salute pub-
blica, ¢ quindi di ovviare a’ gravi inconve-
nienti che potrebbero avverarsi, 10 voleva sol-
tanto che il farmacista avesse il dovere di
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avvertire il medico quando la ricetta manife-

stamente gli apparisse errataenon gid di so-

spenderne la spedizione.

Questa era la mia opinlone,
perd alla Commissione che mi e maestra.
Senatore BURCI, Relatore. Domando 19 pa—-
rola. |

PRESIDENTE. Ha 13, par ola

Senatore BURCI, Relatore. Mi preme che l’ 0-
norevole Senatore Di Bagno, si faccia, come

‘si e fatta la Commissione del Senato, persuaso

e convinto della necessita della soppressione
di quest’articolo, il quale darebbe al farmaci-
sta un’ ingiusta autorita e metterebbe il far-
macista nel caso di essere giudice della quan-
titd del rimedio. . |

Ora, alle cose che ho detto, aggiungo quello
che & nelle abitudini ordinarie dell’ esercizio
farmaceutico. | |

Puo darsi bemssuno che un medico In un
momento di distr azlone,- scriva una quantita di
rimedio che non pud essere tollerata da alcun
ammalato. Invece p. e. di scrivere wun grano
0 5 centigrammi,
vere, di arsenico che un malato puo pigliare,
dopo aver fatlo uso di dosi minori, di questo
rimedio per un errore massiccio, scrive cingue
grammil | .. | |

Di certo la ricctta & ezrata, perche non vie

malato che possa tollerare 5 grammi di arse-

nico; ¢ un errore madornale che cade, non solo
sotto losservazione del farmacista, ma cade
sotto Posservazione di tutti.

Ora, per le abitudini che corrono nel paese,

lo speziale certo non spedisce una tale ri-
cetta, ma con qualche scusa, giacché I’arsenico
non é un rimedio che occorrapigliare a quella,
tale ora comeil chinino, dice a chi la presenta:

ritornate questa sera; il medicamento saré pre-

parato; bisogna che sia fresco,e via discorrendo.
Ed 1intanto fa ricerca del medico premurosa-
mente e gli dice: leggete questa ricetta.

I1 medico conosce errore e dice: vi ringrazio,
mi avete reso veramente -un-servizio, perche
questa ricetta é shagliata.

A tuttr coloro che esercitano ar Le salutare,
possono occorrere di questi casi.

To, un giorno, ad uno dei nostri Colleghi che
disgraziatamente non e piu, e che a’grado a
orado si era abituato a prendere un rimedio
che era la narceina, scrissi una dose di nar-
ceina che al farmacista ingiese che egercita la

la subordino

come veramente deve scri-

sua professione in Firenze, parve esagerata.

Ebbene mando subito un suo commesso da me
a domandarmi se veramente 1o avessi fatlo

‘errore nello scrivere questa ricetta. Iolo lodai;

oli dissi che aveva fatto benissimo ad osser-
vare questo; ma che tranquillamente spedisse
quella ricetta, perché 11 ‘malato era abituato a
questo 1"1mecho

~ Ora dunque, nella pra,tlcec non per legge, ma
per convenienza e per umanitd, quando il farma-
cista vede che un medico ha realmente errato
una ricetta, dicerto non la spedisce, trattandosi
di medicina che puo pigliare 1l carattere di

veleno, e cerca segretamente di comporre que-

sta cuffolenaa per non cadere in peccato, e
quindi nforma 1l medico dell’errore.

Quindinelle ab: tudini del paese abbiamo, che

quando una ricetta & evidentemente errata, 1
farmacista non la spedisce, non la pud, non la

deve spedire , e quindi cerca il medico per
correggere 1’ evidentissimo errore; ma se noi
mettiamo per legge, che un farmacista, quando
crede, possa sospendere una ricetta, lo faccia-
mo giudice della quantita deirimedi che 1l me-
dico ha ordinato e che il malato puo pigliare, e
quest’autoritd la Commissione del Senato, non
crede di poterla dare al farmacista; non crede,
perche -il farmacista non & giudice; non crede,
perche 1l farmacista puo comporre Perrore in
un modo piu confacente alle abitudini del paese
nostro. Quindi 10 penso, che quan:io una ricetia
e realmente errata per una uantita dirimedio
che non puo essere tollerata da un malato, 1l
farmacista pud, come fa ordinariamente, cercare
cheil malato sospenda un momento ’ingestione
del rimedio, e gquindi questo cago passa senza
pericolo e senza danno e senza il hisogno che
vi sia un preciso articolo di legge

Senatore DI BAGNO. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola. o

Senatore DIBAGNO. Come misembra aver detto
poc’anzi, io non chiedeva che il farmacista so-
spendesse la spedizione della ricetta; chiedeva

| soltanto che,in caso di errore, il farmacista ne
~avvisasse il medico. Quando pero Ponorevole

Relatore della Commissione mi agsicura che lo
SCOPO Si raggiungera egualmente, io non insisto
piu oltre nella mia osservazione.

PRESIDENTE. S1 passa quindi
dell’ariicolo.

alla votazione
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Approvazione & mn pregetto @i lesge.
(V. Atti del Senato, N. 106.)

Senatore GRIFFOLL. Domando la parola.
PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore GRIFFOLL. HEssendo stato distribuito

il progetto di legge per la facoltd alla Banca

Nazionale Toscana e alla Banca Toscana, di Cre-
dito per le industrie e pel commercio d’Italia

di emettere biglietti di piccolo taglio, pregherei

Ponorevole Presidente di volerlo mettere in di-
scussione nella presente seduta, aven:io la, le gge

carattere d’urgenza.

PRESIDENTE. La relazione del pr ogetr,o del quale |

Ponorevole Griffoll chiece la discussione imme-
diata fu gia distribuita a1 signori Sena’tori..ﬂ
Senato aveva gid ammesso 'urgenza per quest
progetto dilegge. Domando quindi se € ammessa,
anche la proposta dellonorevole Griffoli, che
detto progetto sia chscusso I questa stessa
seduta. .

Chi -approva quesna proposta, sorga.

(Approvato.) .

i da lettura dell’articolo di questo proo etto
di legge.

Articolo unico.

« La Banca Nazionale Toscana e la Banca To-

scana di Credito per le industrie e il commercio
@’Ttalia, durante il corso obbligatorio dei bi-
olietti di Banca, potranno essere autorizzate
con Regio DecreLo ad emettere bigletti da l1re
dieci, da lire cinque, e di valor Inore. »

B aperta la discussione generale. '

Nessuno chiedendo di pa,rla,le ed essendo il
progetto di un solo articolo si procedera allo
squittinio segreto sul medesimo non appena
il Senato sara alquanto pin numeroso.

Ripresa della discussione del progetic di legge
per Yapprovazione del Cogdice saniiario.

PRESIDENTE. Ora si continua la discussione del
progetto di legge sul Codicesanitario, passando
allarticolo 67 che & del seguente tenore:

« Art.67. Chiunque, non essendo farmacista,
droghiere, o fabbricante diprodotti chimici, fab-
brica, vende o in qualsivoglia modo distribuisce
Velem & punito conla multa da lire 60 a 500, e
con l’an esto da 1 a 3 mesl.

» Sotto il nome:di veleni sm{endono com—'

prese tutte le sostanze semplici o composie che

anche in piccola dose, possono prodmre offotti
pericolosi e letali ».

K aperta la discussione su questo articolo.

MINISTRO DI GRAZIA E GIUSTIZIA. Domando la
parola.

PRESIDENTE. Ha la parola

MINISTRO DI GRAZIA E GIUSTIZIA. Tutte o pres-
soché tutte le disposizioni che s1 contengono
1 questo Capitolo VI, che tratta dei veleni,
si trovano altresi nel Codice penale, che im-
pera nella maggior parte d Italia (e dico
nellamaggior parte, perche il Codice penale del
1859 non s1 estende allaToscana, ove &é1n vigore
un Codice diverso); ma chiunque si prendesse la
cura (1 confrontare le disposizioni, che si leg-
gono in questo disegno di legge, con quelle
contenute nel Codice penale, scorgerebbe una
grandissima differenza fra le une e le altre,
tanto per le diverse ipotesi di reati che visono
contemplate, quanto per la misura delle pene

BEd invero Plarticolo 67, il quale prevede la
fabbricazione e la vendita delle sostanze ve-

nefiche, nel progetio attuale si esprime cosi :

« Chmnqu , non- essendo farmacista, dro-
ghiere, o fapbricante di prodotti chimici, fab-
brica, vende, o in qualsivoglia modo distribui-
sce veleni, & punito con 'ammenda da lire 69
a 500, e con larresto da 1 a 3 mesi.

« Sotto il nome di veleni s’intendono com-
prese tutte le sostanze semplici o composte
che, anche 1n piccola dose possono produrre
eﬁ’ettl ‘pericolosi e letali.

Nel Codice penale del 1859 st hai 1mfeoe Iar-
ticolo 406 cosi concepito :

« I vietato a chiungue di ritenere materie
venefiche, salvo a coloro ai quall sono neces-
sarie per I’ esercizio della loro professione o
mestiere ed a termini dei regolamentl.

» I trasgressori sono puniti con mulia esten-
sibile a lire 300 ed ema,ndlo col carcere secondo
le circostanze dei casl. »

11 Senato conosce che, quando si parla di
carcere, ’estensione della pena ¢ da 6 giorni
a b anni; quindi per ia sola »itenzione di veleni

il legislatore, secondo 1 casi, lascia ai giudici

la facoltd di applicare il carcere (a 6 giornl
a b anni.

E ver la fabbricazione delle sostanze vene-
fiche l’articolo 413 stabilisce :

« Chiunque per oggetto di traflico senza es-
sere autorizzato fabbmca somministra ad altri
materie venefiche, oppure soltanto le acquista
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ed in qualunque modo ne fa smercie, sard pu-
nito colla pena della reclusione. »

Sanziona niente meno che la pena della reclu-
sione, la quale si estende da tre a dieci anni
ed & pena criminale e soggiunge :

« La sola fabliricazione di veleni,

gnata da vendita, sara punita col carcere non
minore di sei mesi. »

Ora se-s1 pone mente alla differenza gran— |

dissima di penalitd chevi e traicasi cont,emplatl

dall’art. 67 dell’attuale progetto dilegge e quelll

contemplati dagli articoli 406 e 413 del Co-
dice penale, si vede quale sostanziale muta-
mento si porterebbe intorno a questa materia.

Jo non abuserd dell’indulgenza del Senato
continuando questi confronti tra le disposizioni
del progetto attuale e quelle del Codice pe-
nale, in cui sono quasi tutte prevedute le
ipotesi degli articoli 67 a T1. Noterd soltanto
che sutal proposito importa risolveretre ques-
tioni. La prima &, se sia il caso di derogare colla
legge che s1 discute a quello che trovasi di
gid stabilito nel Codice penale, e

alle leggi vigenti, nella parte che si riferisce
alla ritenzione, fabbmoamone e vendita delle
sostanze velenose. :

Io credo che questa sarebbe opera ardua e
difficile, e mi pare piu conveniente che il Se-
nato si astenga per ora dal modificare radi-
calmente 1l sistema della legislazione attuale.

La seconda questione sarebbe quella di ve-
dere se debbano rifondersi nel presente dise-
gno di legge le disposizioni che su questo ar-
gomento trovansi sancite nel Codice penale.
- Tale sistema potrebbe essere consigliato dal
concetto di riunire nel Codice sanitario tutte
le disposizioni che hanno rapporto con questa
materia; ma essonon andrehbe scevro da oravi
dlfﬁcolta.‘ Infattt mi sembra poco conveniente
inserirein una legge disposizioni penali che sono
attualmente i vigore, ed anche inopportuno
il farlo, quando il Governo si -sta gid occu=
pando della compilazione del nuovo Codice pe-
nale; perocché, modificandosi con esso le at-
tuali disposizioni, occorrerebbe surrogare an-
cora altrl articoll a quelli che sarebbero ora
mseriti nel presente progetto di legge.

Non rimane adunque che un terzo sistema,

che, a parer mio, ¢ quello che a preferenza

puo essere accettato dal Senato, ed & di. di-

senza la |
debita facolta, quand’anche non sia accompa-

' al tre casi contemplati nei paragrafi b, c e
e d'introdurre
per conseguenza una sostanziale mnovamone_‘

| clnareue nella legge che si dlscute, che tutte

le trasgressioni relative alla fabbricazione, ven-

“dita e ritenzione di veleni ricadono sotto la

sanzione del vigente Codice penale ; in. altri
termini, che non restano per nulla derogate o
modificate le attuali dlspos1z10111 legislative che
ad esse s1 riferiscono.

Se il Senato facesse buon viso a questo con-
cetto, la discussione si abbrevierebbe di molto.
E credo che si potra in tal caso sostituire al
presente capitolo 6, una disposizione generale
cosl concepita: | |

« La fabbricazione, ritenzione, vendita o
distribuzione di sostanze Veneﬁche fuori i casi
ed 1 modi prescritti dallalegge, € punita secondo

le dl%pOSlZlOlll del codice penale, le quall rn'nan_-

gono i vigore m tutto quello-che non e spe-
mahnente proveduto e regolato dal presente
Codice. » |

Allora le disposizioni del Codice sanitario si
potrebbero circoscrivere alle sole modificazioni
che si credessero piu necessarie, per esempio
> d del-
’articolo 68, nel quall s1 oontemplano alcune
trasgressioni non previste dal Codice penale.

Prego adunque 1l Senato a volere inviare
(uesta mia proposta alla Commissione, perche
possa farla oggetto der suol studi e delle sue
osservazionl, e riferirne in una delle prossime
tornate. | | |

PRESIDENTE. Hcco la proposta dell’onorevole
Guardasigilli.

« La fabbricazione, ntenmone venchta o di~
stribuzione di. sostanze veneﬁche fuori 1 casi
ed i modi prescritti dalla legge, & punita se-
condo le disposizioni del Codice penale, le quali
rimangono in vigore in tutto quello- che non &
specialmente preveduto e regolato dal presente

- Codice. »

Aggiunge poi lonorevole Guardasigilli che
si comunichi questa sua proposta alla Com-
migssione con 1invito di esaminarla e riferire
poi la sua opinione al Senato sopra Paccogli-
mento di questa proposta o sopra gqualungue
altro temperamento che credesse di adottar
intorno a questo capitolo.

La Commissione accetta?

Senatore BURCI, Reiulore.
accetta. |
 PRESIDENTE. Pongo dunque ai voti il rinvio
della proposta dell’onorevole Guardasigilli alla
Commissione, con invito di esaminarla e rife-

La Commissione
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rirne al Senalo i una delle prossime tornate.
- Chi Papprova, vogha alzarsi.
(Approvato.)

51 passa ora cLUd ch%cus%]one del

CAPO VII.

Compilazione della Furmacopea.

Prima pero di darelettura dell’art. 72, primo
di questo Capo, stimo conveniente procedeie
alla. votazione per squittinio segreto sopra
la legge che e stata teste discussa, lasciando
le urne aperte a comodo dei signori Senatorl
che interverranno nel corso della seduta.

(Il Senatore, Segretario, Manzoni T. fa ap-
pello nominale.)

im}a*esa {iem discussione 8l wﬁmﬂ sanitarie.

PRESIDENTE. E>1 ripiglia la cusoussmne del Co-
dice sanitario.

« Art. 72. Vi sara per tutto 1l Regno un'unica

Farmacopea ufficiale Ja quale dovra:
» @) Indicare 1 farmachi che ogni farmacista
obbligato invariabilmente a tenere;

\

» 0) Indicare tutte le altre sostanze che deb-

hono essere considerate come medicamento-

senza esser per questo obbligatorie per tutte

16 farmacie; |

» ¢) Accennare le condizioni che debbono
presiedere alla scelta ed all’acquisto delle so-
stanze medicamentose, sia semplici, sia com-

poste, considerate come prodottt naturall rica-
vati dai tre regni della natura ed indicarne in

conseguenza 1 oarattem pit eminenti- e distin-

tivi; |
» d) Dichiarare, in guanto a1 medicamentl

composti, se essi sono « vere combinaziont chi-

miche» 0 « semplict mescolanze », indicare le ma-
terie di cui si compongono, le « dosi ésatte » di
ciascuna di esse, ed 1 « caratteri fisici ¢ clii-
mict invariabili della loro Donitd».

Senatore CANNIZZAR0. Domando la par olcx

PRESIDENTE. - Ha la parola.

Senatore CANNIZZARO. Io farei
sione una osservazione relativamente
st’articolo. |

To preferirei che il medesimo fosse semplice-
mente costituito del primo paragrafo:

alla Oommis-
a que-

« V1 sara in tutto il Regno un’unica Farma-
copea obbh gatoria, » senza pol fare il pro-
oramma di questa Farmaconea.

LD S

Il dir le cose che la Farmacopea deve con-
lenere ¢ forse soverchio, quando delle persone
competenti sono incaricate di-compilarla.

Laddove po1 s1 dovesse enumerare tuttocio
che dev’essere contenuto nella Farmacopea, che
s1 dovesse fare 11 programma di questo libro,
10 allora farel osservare che manca ’indica-

zione dei metodi di preparazione, e non ¢’é ri-

scontro con quello che e detto in quell’articolo
nel quale e stato dato al farmacista I’obhligo,
in quanto alle preparazioni galeniche, di atte-
nersi al prescritto della Farmacopea.

Se sl vuole su questo arficelo indicare 1 me-
todi d1 preparazione, allora bisogna rimandarlo
alla Commissione, perche vi faccia un pro-
gramma completo della Farmacopea.

loinveroeviterei di farlo per maggior sicurezza,
perche g.1 womini tecnici che saranno chiamati a
lavorare 1n questa farmacopea sapranno forse

‘megiio di not gual’e 1l programma di una Far-

macopea, e non dimenticheranno nulla di quello
che deve essere compreso In essa; per questo
io pregherei la Commissione di sopprimere in

~quest’articolo 1l programma della Farmacopea,

o di compierlo non dimenticando 1 metodi i
preparazione di cul si parla all’art. 64.

Senatore MAGGIORANI. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore MAGGIORANI. Pregherei I’ onolevole
preopinante di dirmi se le-parole farmacopeo
obbligatoria, e liberta completa al farmacista
di preparare 1 medicamenti ¢ loro piacere,
possono andare ben d’accordo.

“Senatore CANNIZZARO. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

~ Senatore CANTIZZARO. S'intende, obbhoatmla,
in ci6 che deve essere obbhgabou&, cloe nelle
preparazionl galeniche; in questa parte il far-
macista & obbligato ad attenersi alle prescri-
zionl della farmacopea.

- Senatore MAGGIORANI. Farmacopea vuol dire
Parte di preparare 1 medicamenti; qualungque
farmacopea s1 prenda 1 mano, antloa 0 mo-
derna, nostrana o forestiera, vi dira: prendete
iltale ingrediente, il-tal altro e viinsegnera come
lo dovetle preparare. Ora, quando si dice farma-
copea obbligatoria, s’intende che saranno obbli-
gatii farmacisti a preparare un medicamento in
quel modo, e non in un altro: cio & troppo chiaro.
Dunque questa farmacopea sara un libro di
storia naturale, non gia una farmacopea

PRESIDENTE. Permetta I’onorevole Maggiorani;

4
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le faccio osservare che la Commissione propone
di sostituire alla paroia 0bbligatoria la parola,
uMciale. |

Senatore MAGGIORANL,
dire.

 PRESIDENTE. L’onorevole Cannizzaro mantiene
la sua proposta di limitare l’articolo allcw prima
parte?

Senatore BURCI, Relm‘oz ¢. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola. |

Senatore BURCL, Relatore. La Commissione non
insisterebbe 1.1e1 mantenere ’articolo qual é.
Solo prega 1 onorevole Cannizzaro, quando
avesse qualche proposta che possa essere utile
per la compilazione della farmacopea, correg-
gendo quest’articolo o aggiungendovi cio .che
credesse opportuno, di presentare formulato il
suo emendamento. I

PRESIDENTE.
parola. o

Senatore CANNIZZARO. Io proporrei certamente
un’aggiunta sul metodi di preparazione, percheé
quest’articolo non si trova in riscontro coll’ar-

Allora won ho. aliro a

ticolo 64, il quale impone al farmamsta il me-

todo che deve seguire.

PRESIDENTE. Ma 111te11ae proporre un’aggmnw
all’articolo ¢ In questo caso formuli la sua pro-
posta. |
- MINISTRO DELL'INTEREC. Domando la paro]a

PRESIDENTE. Ha la parola.

MINISTRO DELL INTERNO. A me pare necessario
che mm un Codice sanitario sia prescritta una

farmacopea ufficiale, nella quale siano preci-
samente annoverate tutte quelle sostanze me-
dicinali che la scienza crede necessarie e utili
ad -essere adoperate per la cura delle malattie.
‘In quanto poi al metodo da seguirsi nella
compilazione di questa farmacopea, 10 stimo
che non convenga definirlo nel progetto di
Codice, ma sia meglio lasciarne la determi-
nazione alle persone piu segnalate per- i loro
stucdh e per la loro esperienza, quali sarebbero
1 medici, i chimici che fanno parte del Con-
siglio superiore di sanitd pubblica; e quindi
parmi che se quest’articolo si restringe a dire
che vi sara una farmacopea ufficiale, unica,
nella quale s’indicheranno 1 farmaci che inva-
riahilmente, indispensabilmente, una farmacia
dee tenere, si sara provveduto sufficientemente
a, tutti 1 bisogni della salute pubblica, lasciando

I’ onorevole Cannizzaro ha la

. vra, compilarla.
poi al Consiglio superiore indicare quegli altri
medicamenti che non sono assoluiamonte in-

dispensahili, eppero non obbhgatomo l’esseme
provvedutl.

Infatti, che cosa facciamo noi qui? Noi ac-
cenniamo ad alcune condizioni da adempiersi.
Ma siamo poi noi sicurl che queste condizioni
sieno le sole da prescriversi nella compila-
zione (i una farmacopea? D’altra parte, anche
Parte di commporre 1 medicinali, anche la tera-
peutica fa dei progressi, e quindi non sappiamo.
quali modificazioni sipotranno introdurre prima
che questa farmacopea possa dirsi completa,
non trattandosi certamente di un lavoro che
possa essere tanto prestamente spedito. |

Noi avremo, seguendo laccennato metodo,
la miglior garantia che la formazione di questa
farmacopea, essendo affidata al Consiglio supe-
riore d1 sanita, verra falta da persone compe-

tentissime, e stabilirda quindi un programma

perfetto, quant’e possibile, secondo 1 progressi

della scienza e dell’arte nel momento mn cw

sard compilata.

Io sottopongo pertanto al Senato questi miel
pensieri, per via di semplice avvertenza, di-
chiarandomi in faccia atanti illustri professorl

della scienza medica, affatto incompetente, ma

confidando insieme che essi vedranno come

per questo modo le cose si farebbero con mag-

gior ponderatezza e con maggior perfezione.
. Senatore BURCI, Relatore. D1 modo che 1l
signor Ministro accetterebbe il primo e secondo

‘paragrafo,e sitoglierebbero il terzo ed il quarto.

- MINISTRO DELL'INTERNO. Direi solamente che il
metodo sarda determinato dal Consiglio supe-
riore di sanitd pubblica.

PRESIDENTE. La Commissione accetta ?

Senatore BURCI, Relatore. La . Commissione
accetta la soppressione dei due wltimi paragralfi.

PRESIDENTE. Se nessun altro domanda la pa-
rola, si rileggera Particolo cosi emendato.

(Vedi sopra.)

Senatore MAGGIORANI. Doinando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola

Senatore MAGGIORANI. Prendo la liberta di ri-
petere che una Farmacopea che non indicasse
il modo da seguire nel preparare i medica-
menti, sarebbe un lavoro imcompleto, anzi una

| cosa nuova; il sistema e il metodo sono gia sta-

biliti presso tutte le nazioni che hanno la loro
Farmacopea. La questione ¢ di sapere chi do-
Ma Farmacopea & una parola
tecnica, e non possiamo allontanarci dal senso
che le e stato universalmente attribuito. Una
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Farmacopea che non contenesse il metodo di
preparare i medicamentl, non potrebbe meri-
tar questo nome.

PRESIDENTE. Ha la parola 1l 51gnor Senatore
Cannizzaro.

Senatore - CANNIZZARO. Prego 101101 evole ‘vhnp
stro di leggere Part. 73 1l quale affida la com-

pﬂamoue della Farmacopea ad una Commis-

sione composta delle persone competenti che
si trovano nel Regno e naturalmente 1l Consi-
glio superiore non determinera le norme a que-
sta Commissione, dimodoché sarebbe meglio
fermarsi alia parola Farmacopea che contiene
molte cose, o per lo meno qua,n_dd s1 volesse
specializzare sarebbe pit opportuno e conve-
niente dire:
quale dovrda indicare, ecc. ecce » -

MINISTRO DELLINTERNO. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la par ola 11 ugnor Ministro
delPInterno.

MINISTRO DELL INTERNO. Quest’articolo alla let-
tera C e D comincia a determinare le condi-
zioni che debbono regolare la formazione di
questa farmacopea. E nato perd il dubbio, se
talune di queste condizion: sieno men buone e
possano esser contestate. Quindi allo scopo di
evitar cotesta discussione, e per non far cosa
che potesse poi-lasciar Jlmperfetta I’opera; 1o
ho detto: non pregiudichiamo la questione; la-
sciamo che il metodo da seguire in tale com-
pilazione sia determinato dal Consiglio supe-
riore di sanita. |

So benissimo che I’ articolo 73 parla della
formazione della farmacopea, e 'affida ad una
Commissione generale scelta dal Ministro del-

PInterno; ma quest’ articolo non contraddice
per nulla all’articolo precedente come sarebbe-

stato da me modificato, perche questo non
fa che indicare il sistema da seguire per la
compilazione della farmacopea; mentre la Com-
missione speciale, di cui parla larlicolo 73, do-
vrebbe poi compilare la farmacopea secondo

il metodo o programma tracciato dal Consiglio’

sanitd ; di modo che si tratta i
affatto distinte.

Tuttavia se il Senato stima che si debba so-
prassedere dal risolvere tal questione, e ri-
chiamar su di essa I'esame della Commissione,
per me-non ho difficoltd, perché veramente ab-
borro dalle improvvisazioni. Io sard quindi ben
contento, se la Commissione vorra riprendere

superiore di
due cose

SEsSSIONE DEL 1871-72 — SuxAto DEL REGNO — Discussiont.

in esame questo articolo,

« unica Farmacopea ufficiale o

‘ma anche,

riservandosi di ri-
ferirne in altra tornata.

Nello stesso tempo, essa potra sentire lo
svolgimento che lonorevole Cannizzaro sarebbe
bene che faccsse alla Commissione medesima,
delle considerazioni da lul testée accennate per
avvertire come altre condizioni si’ debbano ag-
giugnere a quelle 1ndicate nell’articolo alle
lettere A, B, C. D. In fatti, trattandosi di mo-

“dificazioni al tutto scientifiche e speciali che

obbligherebbero il Senato a scendere nel puro
tecnicismo della materia, sarebbe assal meglio
che -esse venissero fatte nel seno della Com-
missione, la quale determinerebbe poi la for-
mula da presentarein altra adunanza al Senato.

PRESIDENTE. Ha laparoia 'onorevole Relatore.

Senatore BURCI, Relafore. Io volevo far con-
siderare che 1 primi paragrafli ¢ e 0 di questo
articolo 72, hanno principalmente per oggetto,
e a questo tiene la Commissione, di provve-
dere suificientemente le farmacie che non pos-
sono avere tutli 1 rimedi di una farmacopea,
e questo non solo nell’interesse del farmacisti,
direi,” nell’interesse economico di
quelli che devono provveder& di medicamenti
alle farmacie.

In una grande citta, un farmacista di prim’or-
dine deve avere tutti i medicamenti che-sono

~annotati nella farmacopea, questo s’intende,

& una necessitd, ¢ un dovere del farmacista;

ma in alcuni luoghi, nelle campagne special-

mente, dove le farmacie sono seminate qua e
14 e dove la quantitd dei rimedi & piuttosto
circoscritta, non credo-che si possa obbligare
un farmacista a tenere tutte le preparazion: che
sono descritte nella farmacopea, prima perche
molte gli andrebbero a male, poi perché mol-
tissime non gli sarebbero richeste e per cio la
spesa sarcbhe soverchia, e potrebhe in vero
essere - grandissima.

Ora, la Commissioue del Senato, mentre con-

sente di lasciare pienissima la libertd a quella

Commissione che sara nominata dal Ministro
dellInterno perredigere la farmacopea, intende,
nell'interesse della salute pubblica e nell'inte-
resse dei farmacisti, senza pregiudicare alla
pubblica sanita, che in alcune farmacie di luoghi
rurali, di luoghi pintiosto remoti, vi possa es-
sere stabilito un numero di rimedii, i quali sieno
dichiarati di assoluta necessita. Questo & quello
a cui tiene la Commissione. | |
PRESIDENTE. La Commissione non crederebbe

127.
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conveniente che si facesse luogo al rinvio per.

un nuovo eseme’? |
Senatore BURCI, Pciazc;( Quanto al runvio,
la Commissicne nen ha nessuna difficolta,. lo

accetta, ed anzi pregherebbe che le venissero

mandati gli emendamenti che potessero dar

Jume per la modificazione di questo articolo.
~Senatore ¥U8J0. Domando la parola.
PRESIDERTE. Ha facclta diparlare.

Senatore 1USI0. To ho-avuto I’ onore di pr e~

sentare al Senato una petulone in nome di cin-
gquanta o sessanta medici omeopatici, e credo

che debba 1"1fer11 s1 specialmente agli ar ticoli 72

e 73, che sono in discussione.

Questa petizione ‘¢ stata comunic cata come di
diritto all’onorevole Commissione, e credo che
questa I’ha gid esaminata; e siccome, ove il
Senato creda degna di qualche attenzmne quella
petizione, cade qui appunto il luogo di par-

larne, percid io pregherei 'onorevele Reiatore |

ad avere la compiacenza di riferirla.

- Senatore BURCI, Relatore. Domando la parola.
PRESIDENTE. I’ onorevole Relatore della Com-
nissione ha la parola. |
- Senatore BURCI, Relatore. 1 medici, 1 qLah
halmo-_a facoltadel libero esercizio pPossono

volendo, darsi all’omecpatia secondo le loro-

convinzioni : ma fo riflettere che questo sistema
di medicina, se & in certe abitudini di chi
farsi curare omeopaticainente, non e insegna-
mento officiale, non & insegnamento che dia lo
Stato ; non vi sono cattedre, non vi sono scuole,
non vi sono istituti a
medico, ‘od un farmacista voglia adoprare la
sua arte all’oggetto di giovars: dell’omeopatia,
la legge non glielo vieta.

‘Solo le proposte fatte dai medici omeopatici,
e presentate in loro nome dai Senatori Siotto-
Pintor e Musio, potrebbero prendersi in con-
siderazione, quando si tratii della visita delle
farmacie ; io non credo poi chelo Stato debhba
nelle condizioni attuali del paese, fare due far-
macopee, una farmacopea allopatica ed una
farmacopea' omeopatica; giacché lomeocpatia
non € ancora entrata mnet pubblici insegna-
menti. Bcco quelio che in questo momento io
posso replicare. all’onorevole Senatore Musio.
Cioé, che quanto all’esercizio omeopatico tanto
della farmacia quanto della medicina,
gia dissi, la legge non lo vieta.

Quanto alla tutela relativamente
farmacie, questo sard argomento da trattarsi

valor dotirinale;

a1ié,

ci0 destinati. Ma . se un

esistenza. Questo fatto ¢

p

COIN-

alle loro !

Nty
———

quando si parlera par twOIarm@nu, della visita
delle farmacie. -
Senatore MUSIO. Domando la parola.
PRESIDENTE. Ha la l)alola | |
Qenatow MUSIO. Esaminando il merito ch que-
ste p(‘.tlz,l()nl, lomeopcxtm preseinta & me due
aspetti, ossia racchiude due fatti. Uno, che diro
fatto scientifico, & quello che si riferisce al suo
Paltro e un fatto storico, ed
¢ quello che si riferisce alla -sua esistenza, a
tutto il suo esercizio. |
In quanto a! fatto scientifico non ci puod es-
sere questione oggl qui e tra noi; onde io non
trovo nesso logico per dire che mnon si puod
parlare dell’omeopatia, perche non e compresa

nell’imsegnamento uffiziale ed universitario. To

troverei gquesto nesso, se si traltasse di confe-
rire all’ omeopatia oneori e gradl accademici
na quando di cio non si tratta, io crodo poco
logrcoilriferirsene all’insegnamento universita-

- 110. Noi non possiamo parlare dell’omeopalia co-

me fatto scéientifico, giacche sotto questo aspetto
e cosa che esce dalla competenza di tutta Pau-
toritalegisiativa. [’ omeopatia sotto quest’as;etto
non appartiene che alla scienza, ¢ la scienza
essa sola non & donna e madonna di sé; essa
sola & regina nel vasto campo dell’ intelietio,
essa sola giudica. coi supremi suol oracoll
della verita scientifica e del progressi dello
spirito umano. Noj; non vi e nessuno sopra di
essa; e nci, dopo tre secoli, non andremo ad
a,scMmu sopra le scranne del giundict di Ga-
lileo, che la posteritd ha cosi merilamente con-

daﬂ‘ﬁ&ul e derisi.

--.J

Resta adunque il fatlo materiale deila sua
’ certo, e noto, ¢ indu-
bitato: il legislaiore non lo puo ignorare, e
non -lo puo dissimulare,

Questo & un fatto altamente sanitalio, ¢ un
fatlo che interessa e compromette la salute di
centinala e centinaia di migliaia di vite: e, una
legge, che preserive tutto qﬂanto & NCeCessatio
per tutelare la salute pubblica, non puo omet-

ere di parlare dell’ O opatia nel suo rispetto
di fatto. |

fo non credo, che se la legee vuole adem-
piere a tutti i suoi doveri, come li ha adempiutl
i tatti ol albri articoli, possa qui raccoman-
darsi al silenzio.

Io non so, se
iranqulla per
di vero.

il legislatore abbia la coscienza
dire, che essa nulla racchivde
To so, che nei paesi nin dottr d’Hu-
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ropa, o che in Germania, in Austria, in Francia,
Uinsegnamento ne ¢ accettalo, e recentemente

nella Camera Ungherese le ¢ stata decretata una -

cattedra; negli Stati Uniti d’America, Infine, vi
so110 gid otto collegi scientifici i questo genere;
e nell’ultimo anno scolastico, 170 sono stati i
laureati. B quando 1l mondo scientifico comincia
a propunclarsi in questo modo, 1o non . credo
che sia prudente il tacersi.

Ad ogni modo, 10 torno al fatto mateualc,
il fatto interessa ceutmma e centinaia di mi-
gliaia di viie; visono medicine,
macie aulorizzate anche dal Governo, e dovra
essere lecito a quelli i quall trafficano con-tuita
facilita sulla vita e sulla sanitd umana, sara
lecito di C'pacciarﬂ qualunque cosa. come medi-
cina? sara lecito a chiunque di intromettersi,
e di sacrificare la vita di tanti poveri aeuull?
Tuito cio sara lecito,

vi sono far-

tutto cio sa il legisla~ |

tore, e la legge non dice una parola? B con

questo silenzio puo essa soddisfare
veri?
Hon lo credo. \ o
Il signor Ministro, Presidente del Consiglio,
mi -dica chiaramente una parola; io sono qui
ad ascoltare. - '
Io seguo la voce della coscienza e delle mie
convinzioni, e parlo lib ramente sottoponendo
al Senato le mie
la mia natura comanda, | o |
Quando 10 sone caldo di una veritad, io non
so fare diversamente; ma non manco 1 nulia
né al rispetto che debbo a questo Iuogo augu-
sto, ne a me stesso. COreda il signor Ministro,
che so fin dove, come e quando ho da parlare
¢ da tacere. - o
WMINISTRO DELLINTERNO. Domando la parola.
PRESIDENIE. Ha la parola. |
EINISTRO DRLLINIEREG. To non
motivo di f;_;_uest‘al')ostroﬂ | -
Senatore KUSIO. La sua paiola "cmmzxmo e
giunta fino a me
MINISTRO BELL H\T E“I . SCUSI :
allusione alle sue 1)&1‘010'
onor Conunissario, ed asstcuro l'ouorevole Se-
‘natore Musio che egli ha preso un’abbaglio

al suol do-

10 non faceva

¢ cheio pure non manco diriguardo e nonperdo

in nessun modo il rispetto che & dovuto al Inogo
111 cul mi trovo | |

senatore MUSIO. Sono lieto di questa spiega-
ziane dell’onorevole signor Presidente del Con-
siglio ; quindi ritorno all’ argomento , ¢ futto

idee con qualc,hﬂ calme come

comprendo il

io discorreva col si-

—

I'incidente s1 riduce ad una vampa che. tosto

. 81 spegne.

Come diceva, se il legislatore crede nociva
I'omeopatia, lo chca e non sene parh pit; ma dal
momento c,hc, la 1a801a libera, non debbe lasciarla
ex: lege nella facolta di preparare o di adulte-
rare e vendere le medicine.

In questo modo, non so se s1 faccia una legge
che tuteli la pubblica sanita. | |

CQundi m1 permetto di sottoporre al Senato,
la seguente aggiunta a questarticolo: « Fara
parte della Farmacopea unica officiale, una spe-
ciale Farmacopea omeopatica compilata da me-
dici, e farmacisti omeopatici. »

Naturalmente, non essendovi insegnamento
officiale e facendo per ora 'omeopatia 'oggetto
distudio eperizie speciali, non puod la Farmacopea
omeopatica essere 'opera di medici allopatici, €
sesivolesse attribuirla agli eminentie dottissimi
medici che siedono in quest’aula, io credo che 1
medesimi, pregati di compilare tale Farmaco-
pea, non accetterebbero I'incarico, e ciascuno
risponderebbe: la mia delicatezza non me o
consente ; 1o non sono convinto della sua veritd
ed wiilitd, 1o non so, o non v glio fare la. Far-
190 COPC, 0997@0]3@ lica.

Quindi, se una Farmacopea omeopatica si ha
da fare, come io credo, pare di necessita che
uebbano essere chlamatl a compilaria 1 medici
omﬂopatlu |

Seguita 'aggiunta:

« b proibito Pesercizio delle due farmacie
allopaticae omeopatica, tranne neipaesinei quali
non-esistono farmacie escluswamente omeopa-
tiche. » |

La cumulazione di queste due farmacie, mi
pare che porti molti incovenienti; e, salvo dove
la necessita comandi, non SO se S1)POssano con-
giungere, cuinulare insieme. |

- Laggiunta continua cosi:

« Alla visita celle farmacie omeopatlche de-
vono deputarsi farmacisti e medici omeopatict. »

Per le stesse ragiloni per le guall la compi-
lazione d1l una Farmacopea omeopatica non sa-
rebbe accettata dat medici allopatici, la vi-
sita di queste farmacie deve essere fatta dai
medici omeopatici. |

L’aggiunta finisce con queste parole:

« Al medic1 omeopatici & conservata la fa-
colta di distribuire gratuitamente rimedi delle
loro scuole laddove non esistono farmacie esclu-
sivamente omeopatiche, »
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PRESIDENTE. Essendo stata fatta la proposta

di rinvio, 10 porro
proposta.
Interrogo il Senato S\, 111’(e11de anche di rin-

al voti, innanzi tutto, questa

. e . wr————

viare alla Commissione la proposta che ora e

stata letta dall’onorevole Senatore Muslo, per

assere esa,mma,ta

Coloro che approvano il rmmo alla Commis-

sione dell’art. 72 nei niodi e nelle forme che
risultano dalla lettmcm or -0ra, fatta VOOhano
alzarsi.

(Approvato.) .

Ora interroghero la Commissiqne se ¢ onsentb
che le sia rinviata la proposta dell’onorevole
Musio per essere presa in considerazione.

Senatore BURCI, Relatore. Domando la pa,rola

PRESIDENTE. Ha la parola. "

Senatore BURCI, Relatore. v eramente 10 Non

so, come la Commissione possa prendere in

esame la proposta dell’ onorevole Musio. Ci
penso, e vorrei trovar modo di compiacerlo, ma
bramerel prima sapere se il Senato accetta o re-

spinge la ‘sua proposta. Nel caso che il Senato

accetti la proposta, 1a Commissio;:e vedr“ quello
che potra fare. o
~ PRESIDEETE. Perdoni 1’ onor evole Rela,tme la
proposta dell’ onorevole Musio non & pel rin-
vio alla Commissione; I’ onorevole proponente
ha formulato una proposta sul merito della
questione, per cui se il Senato Papprovasse, non
occorrerebbe plu 11 rinvio alla Comnnssmn@
_~ Senatore MUSI0. Domando la parola.
- PRESIDENTE. Ha la parola. |
* Senatore MUSI0. Ho domandato la parola per
aggiungere che 10 sarei ben lieto che la Com-
missione esaminasse, ponderasse, aggiungesse,
CLC@So(% pure anche in deﬁnltlva rigetto; ma
sareipoilietissimo, nefaccio anzi caldapreghicra
alla Conumssmne, perche mi pare che su

due piedi gli animi del Senato non possano
essere iluminati abbastanza e preparati ad un

voto. Mi pare che mnell’interesse della cosa,
neli’interesse di pengave a quello che conviene
fare, se la Commissione volesse accettare il
1111V10 sarebbe questo it mezzo pm soddisfa-
cente per ottenere lo scopo.

Ripeto; 10 prego la Commlssmno &d accef-—
tare 1l rinvio, non altro.

PRESIDENTE. Ha la parola il Relatore.

Senatore BURCI, Relatore. La Commissione
accetta il rinvio.

PRE SIBENTE. La Commissione avendo

accet-

" coli TR,
stesso argomento.

;_fatta SCOrso un “triennio.

|- dal Consiglio superiore, mentre all’art.

tato il rinvio, 11’1L@1 rogo. il Scnato se intende

approvarlo. - S | |
Chi lo approva, Vogha amarm

| (Approvam) |
Rimane cosi sospesa la dlscussﬂono sugh arti-

73 © T4 che sona tutti velativi allo

Si passa ora al
CAPO VIII.
Revisione della Farmacopea.

- «Art.75. La Farmacopea Ufficiale dovra essere

riveduta e corretta ogni cinquo anni.

» La prima rewsmne sara eccemonalmentn
» )
Se Nnon Vi sono opposmom

metto ai Voti

- quest’articolo.

Chi I'approva, sorga

(Approvato.)

« Art. 76. La revisione della Farmacopea sara
fatta nel modo stabilito per la.compilazione della
medesima al termini dell’art. 73 dal Consiglio
supertore di sanita sul voli del Conswh sani-
tarl provinciali, e le variazioni ed aggiunte sa-
ranno sempre fatte per Decreto Reale.

B aperta la discussione sull’articolo 76.

Senatore CANFIZZARC. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola. |

Senatore CANNIZZARO. All’articolo 76 si dlCO
che la revisione della Farmacopea sara fatta
73 non
e fatta dal Consiglio superiore ma da una Com-

missione . speciale scelta dal Ministro dell’In-

terno, e poi pubblicata per Decreto reale.

L7 alucolo 76 dlce -

« La revisione della F: armacopea sara fatta

rel modo stabilito per la compﬂamone cdella
mecdesima ail termini dell’articolo 73.

‘Lo che vorrebhe dire dalla bonnmssmne, se
non shaglio, e poi & detto: « ¢ faita dal Con-
W/Z'O superiore di sanitd. » -

Domanderer alla Commiissione se quosm re-
visione & fatta da tutte e due, o sara fatta dalla

~Commissione e riveduta dal Consiglio supe-
rIore ? |

Senatore BUR GI Relm‘m e. Domandol& pcu"ola
PRESIGENTI. Ha la parola o
Senatore " BURCT, Rela[ow,. La Farmacopea,

almeno questo & 'intendimento della Commis-

sione, sara riveduta dal Consiglio superiore

di Sanitd quando sard fatta nel modo stabilito

per la compilazione della medesima nei termini
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del] art 73, il che vuol dire
di formare la F I‘armacop a, la revisione poi della
medesima, che dovra aver luogo ogm 5 anni,
sara fatta dal Comsiglio superiore di sanita.

Sono.due 1 fa,tu che bisogna consider are uno

riguarda la compllazmne delia Farmaoopea., e .

questa deve esser faita da una Commissione,
¢ 1”allra e la revisione della Farmacopea,
quando nuovi medicamenti possono essere stati
(rovati. Ora, quest’ufficio non potendosa com-

mettere ad una nuova Commissione, né poten-
dosi dare alla prima, percheé facﬂmenue molti |

dei membri della mhedesima non potrebbero es-
Servi piu,
g’ intende

dice revisione, sintende aggiunta,

modificazione, tutto cio che & riferibile ad un !

NuoOvo OF dnmmento della Farmacopea e per
quelle aggiunte complementarl
essere riconosciute ufiii. | |
Senatore CANNIZZARO. Domando la pamsa
PREGIDENTE. Ha la parola. o
Senatore JANNIZZARL. To domanderer,

del Ministero ¢

I’articolo del Ministero dice che la Farmaco- |
pea & fatta da un Consiglio superiore di sanita.
' cosi la prima volta & |
compilata da una Commissione e riveduta dai |

Questo & chiarissinio;

Consigli sanitari. Ma la Commissione senato-
riale lo ha emendato colle seguenii parole:
« Sara fatta nel modo stabilito per la com-

plla,ulona della’ medesima ai te1mm1 dell’a,r'tl R

colo 73. .
MINI%T'%O DLLL’iN'IERNO Articolo 72.....
Senatore CANNIZZARO. Ad ogni modo mi p‘ir

che bisognerebbe esprimersi pitt chiaramente,

perché qui vi sarebbero due casi. Sara fatta dal

Consigho di sanita, o dalla Commissione, op- |
| | “verbale lo stato e le condizioni in cui 'avranno

{ trovata.

~» Copia dt tale verbale

pure dall’uno e clall’altra?
Ouanto a me, proporrei che fossw ‘messa ai
otl la 16d&Zlone ministeriale.
PRESIDENTE,
messa ai voti la redazione m]mqtermle?
Senatore BUROI PeZ(fz‘m’"’ La Comnnssmvenon
vi 81 oppone.

PRESIDENTE. Metto adnnque al voti Vart. 76

come fu proposto dal Minmstero.
Lo rileggo: | \ |
« Art. 76. Lar eVlSlOIle della IFar ma(,opea sara

fatta dal Consiglio superiore di sanitd, sui voti j

, che, mentre la !
legge da a una (Jommlssmne speclale Vimncarico

cosi € dato al Consiglio superiore di
sanita l’obbligo della revisione. E quando -si

che possono‘

sesimette
al voti la redazione deila Comnvssmne Q quella'

Accetta la Commissione che s1a.

de1 Consigli sanitari provinciali, e le variazioni

saranno sempre fatte per Decreto Reale. »

Chy approva quest’articolo, sorga. '

(Approvato.)

« Art. 77. Le tariffe ufficiali deimedicamenti,
nelle - Provincie ove tuttora esistono, sono
abolite. »
~ (Approvato.)

CAPO IX.
Delle visite-alle Farmace.

« Art. 78. Le. farmacie andranno soggettie a

Visita che sard ordinata dai Prefetti per pro-

pria iniziativa, o sull’avviso dei Consigli pro-
vinciali di sanita. | |

» Le visite saranno esegultb da un chimico-
farmacista e da un medico, in concorso del
Sindaco o di un suo delegato. » |

(Approvato.) |
o« Art. 79. 1 VlSltatom saranno nominati dai
Prefefti tra i distinti chimico-farmacisti ed eser-
centl medici della propria Provincia ed anche
di altra Provincia. In questo secondo c¢aso
la nomina verra autoumata dal Ministro del-
PInterno. »

(Approvato.)

« Art. 80. La vigsita delle farmdcw ha per

0ggetto di verificare

» 1.8eil con duttore della farmacia sia prov-
visto dei titoli legali di esercizio prescritti dal
Part. 59 della presente legg |

» 2. 5e la tenuta della farmacia,‘tallto sotto

1l rapporto della qualita e q_uantité, del rimedi,

quanto sotto quello del servizio, sia 111 confor-

mita delle prescrizioni dl legge..

(Al\pro*fato )

« Art. 81. I visitatori procederanno alla vi-
sita. coll’intervento del titolare o del diretlore
della farmacia, e descriveranno in un processo

sara trascritta in un
registro, che l'esercente sara obbligato a te-
nere, sotto pena di una multa di lire 100.

» Tanto il processo verbale che la copia di
esso, trascritta nel registro, sara firmata dai
visitatori e dall’esercente, ed in caso di suo
rifinto, se ne fara m hnmone nel \erbale »

(Appxovato )

~« Art. 82. Se 1l conduttore di una farmacia,
o il suo assistente, non sia provvisto del di-
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ploma di farmacista, gli verra ingiunto di ces-
- dal
farmacia °

sare immediatamente dall’esercizio ; e qualora
non rimanesse alla direzione della
altro individuo debitamente autorizzato, verra
questa immediatame nte chiusa per or dme ael
Sindaco. »

(Approvato.)

~ «Art. 83. Se, fra le sostanze in vendita, al- ;.
cuna se ne trovi inservibile o per mala qua~

lita o cattiva preparazione, e 1’esercénte non
lo ~contrasti, 1 visitatori pxoceueranno all’im-~
mediato suo dlsperchmento

» Qualora I'esercente si opponoa, il Smaa,co |

0.1 delegato che assaste alla visita, ne fara il
bequestro »

Senatore CASATI L. Domando la~ parola.

- PRESIDENTE. Ha la parola, -

Senatore CASATI L
menticato di togliere una parola...

MNIS’“*O DELL IN ?E_RNO_. No, no;
vata. | '

PRESIDENTE. E s*ato COTY stto.

Non facendobl a,ltxe osservculom ponoo al
votr Iart. 83. |

~ Cht 1o amprova S a1z1

(Approvato.) |

< Art. 84. Tutti i verbah _concernenti le con-

8 ‘s_,ta,tzi le-

br ewvenzmm unitamente aﬂle sostanze seque-

strate, saranno dal Smdaco trasmessi al Pro-

cur atore_ del Re, perché pr oceda ai termini di

legge, dandone perd avviso al Prefetto. »
(Approvato.) = L |
« Art. 85. Un sunto dei medesimi verbali

sard pubblicato- a cura del Prefetto nel Bullet-

tino Ufficiale del la, Provincia. »

| (Appl,ova,to.)

BE oont mraoeaslifi 5f 3
¢i g2l progetsl 41 jegge.

» . Domando la par ola
. Ha la parola. ,

MINISTRO DELLA GUERRA. Ho l'onore di presen-
tare al Senato sel progettl di legg
dall’altro ramo del Parlame:to, relativi:

1. All’or dmam@nto dell’eser 6110 ed ai servxgl
11 sendentl ; |

2. chm sizione i cavalli e
viz10 delPesercito in guerra;

3. Clrcoscrizione mlhtaze Lerrztoualc del Re-
gno ;

4 Stipendi ed asse

veicoli pel ser-

gnamerntl fissi degli uffi-

. Mi pare che qui si sia ul-'

ge gid votat:

ciali, dellatruppa e degl’impiegatl dipendent
amministrazione della guerra;
5. Modificazioni ad alcuni articoli dolla legge

sull’ avamamento dellesercito :
v

6. Abrogazione della legge sul rior dmamento
del Colpo sanitario e modificazzom alla legge

' sulle pensionire lativamenteagliufciali medici.

Pregherel ‘11 Senato a voler accordare 1ur-
ot _

- genza per questi progetti, perché fossero appro-

e Pttt o™ P & ettt e W L o

F TP P T s

‘nato se

vati nello scorcio della presente sessione, se &
possibile, e cio, per 11 buon andamonto de 11’
sercito.

PRESIDENTE. Do atto all?onorevol@ Ministro della
presentazione del progetti -di legge da esso
enunciatl ; e siccome egli ne chiede I'urgenza,
interrogo il Senato se intende accordaria.

Coloro che Taccordano, vogliano alzarsi.

(Approvato.) -

Senatore MANZONI T. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola il Senatore hMan-
zonl. |

Senatore MANZOKI T. A me pare che sarebbe
piu 0ppmt uno rimettere Pesame di guesti sel
progetil di legge ad una Commissione da no-
minarsi come si e fatto altre volte, quando si
¢ trattato di leggi chetoccavano ordinamento
delPesercito.

PRESIDENTE. L’ onorevole Senatore Manzoni

propone di rimettere Pesame dei sei progett

di legge presentati dal Ministro della Guerra
d una Commissione speciale. Interrogo 1l Se~
anprova la proposta del Senatore Man-

ZON1.. R
- Chi Iapprova, si alal.

(Approvato.) - |

Invito ora l'onorevole Senatore Manzoni ad
indicare di quanti membril vorrebhe fosse com-
posta la Commissione. _

Senatore MANZONI T. Io proporrer che fosse
composta di nove membri. - |

PRESIGENTE. Pongo ai votl la proposta del Se-
natore Manzoni, che la Comiissione sia com-
posta di nove membri.

Chi Papprova, sl aizl.

(Approvato.) |

Occorre ora atabilire 11 1nodo della nomina

3 dm Cormnmissarii.

Voci. Li nomini la Presidenza.

PRESIDENTE. Sento che da alcuni onorevoli
bonawm st propone che la nomina della Com-
missione sia defe;ita alla Presidenza.
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Coloro che consentono che tale nomina sia

deforlta, alla Presidenza, vogliano alzarsi.
(Apyrovato.) T
Riprose gefia discusanns del progelio ai legge

PEr iy NUOYO %éﬁ v J”’ﬁsﬂ 110,

TRESIDENTE. 51 proseguira, ora la discussione
del plocretto d1 leggoe p er un nuovo Codice sa-
nitario.

Siamo giunfi al
CAPO X.

Stabilimenti e fwbi"w e di prodotti chimici
e di preparati galenici in grande.

«Art. 86. Chinnque intenda attivare laboratorii
chimici, officine e stabilimentidi prodotii chi-
mici, da destinarsi al bisogni delle arti, delle
industrie ¢ dei méstieri, o di prodotti chimici
e farmaceutici uer uso medico, dovra darne
preventivo avviso di quindici giorni al¥Ufficio
munici ale, facendo constare di essere i pos-
SE]S0 dei_ diploma di dottore
o di essere patentate in farmacia.

> La ommissione della indicata c“-ﬂnu‘lc'a od
avviso, sara punita colla multa di lire 60.

Senatore SANFIZZARG. Domando la _p@rolct.

PRESIDENTE. Ha la parola. |

Scnatore CANNIZZARS. Richiamo 1 attenzione
del Senato su questo articolo che e impor-
tantissimo, giacche introduce- per
chimica 1l -blsogno di una patente.

In veritd vi sono a considerare dune cose :

Per quest’industria ¢’¢ bisogno o no di una
patente 2 Voi non chiedete la patente agh %el
centr la meccanica ed
sarebbe ragione di chiederla ai chimici. Lad-
dove pero la si volesse. chiedere, bisognerebbe
sostituire uwn’espressione piun larga, perche il

Ministero di Agricoltura ha varie scuole nelle

quali si-da una patente di chimico-industriale
olire le lawree dale dalle Universita. Per conto
mio, 10 crederel che Sl dob hano distinguer bene
i pmdo(tl che servono esclusivamente ai far-
macisti dai- prodofti chimici in generale. Per
Lprodotti chimiei in ¢ enwlalp, 10 ucdo m“ non
¢l sia bisogno aleuno di pamnte V1 dev’essere
la medesima liberta che ¢’¢ por tutle 10 alire
industrie. Per 1 prodotti chimici esclusivameite

perche -sia lasciata libera
stria chimica come le altre, e soltanto sia ri-

-in scienze naturali,

T industria

“chimici e

alire industrie, e non ci-

destinati alle farmacie ¢ utile che vi siano le
medesime guarentigie che vi sono per le far-
macie stesse; giacche molfi piccoll farmacisti
comprano la pitt gran parte delle preparazioni
hell’e fatte.

Se si tratta di prodotii chimici, essili pos-
sono conoscere. Ma guando si tratta di prepa-
razioni farmaceutiche, soprattutto di estratti

‘nei quali il chimico pitl espeito spessissimo e

imbarazzato a riconoscere le falsificazioni, e
molto meno le conosce il farmacista ordinario,
¢ necessaria una guarentigia, e necessario che
per coloro i quali fabbricano sostanze esclusi-
vamente destinate ad uso farmaceutico st ri-
chieda la patente di fmmama, o la laurea .in

| chlmlca

Per tali ragioni, io crederei che questo
articolo dovrebbe tornare alla Commissione,
del tutto I’ indu-

chiesta una guarentigia per i fabbricanti, non
dei prodotti chimici in generale, ma di quei
prodotti esclusivamente destinatl ad uso farma-

ceutico, 1 quali sono alla fin fine dei veri far-

macisti in grande.
Senatore BURCL, Relatore. Domando la parola.
PRESIDENTE. Ha Tacolta di parlare
Senatore BURCI, Relatore. Le osservazioni del
Senatore Cannizzaro sono molto importanti,

perché la Commissione rion vorrebbe che 1 fah-
bricanti in grosso dei prodotti chimici che pos-

sono servire per le arti, per leindusirie e per
i mestieri, potessero essere danneggiati; quindi
accetterebbe che 1 soli fabbricanti di prodotti
> farmaceuticl dovessero avere la pa-
tente in farmacia, che sarebbe quello che ap-

punto proponeva.

PRESIDENTE. La Commissione mantiene Par-
ficolo 867 g |
~ Senatore BURCI, Relatore. La Commissione

‘rinunzia a molta parte di quest’articolo, dando

al soli chimict che preparano 'pl"odotti chimicr
e farmaceutici, Uobbligo di av \Jle la pateute
farmacia.

PRESIDENTE. Si riserverebhe dunque la Com-
missione di formulare nuovamente questo ar-

ticolo.

Senatore BURUI, R’Z ttore. Si.
PRESIDENTE. Se ne sospendera dunque la cL
scussione, ¢ sl prega la Commissione di pre-

parare per domani la nuova redazione, per la
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quale si potra concertare
natore Cannizzaro.

Senatore B0, Commissarrio Rc’ gio.
la parola.

- PRESIDENTE. Ha la- pa,l ola |

Senatore B0, Commissario Regio. To accelto
di buon cuore emendamento proposto dal Se-
natore Cannizzaro; ma vemmente a-parer mio ,
’onorevole Relatore della Commlssmm non ne
ha forse ben comyreso il significato (se pem non
'ho frainteso 10 stesso) ‘
 L’emendare questo artieolo nel senso chc, 1
fabbricanti di prodotti chimici e arma,ceutwl
debbano avere una patente, un dlploma in far-
macia,
spinta: temo anzi che andr emo 1ncontro -a
gravi danm e inconvenienti el commercio. To
non eniro nel merito della questlone dico pe-
raltro -che. la Commissione deve seriamente
pleoccupar‘sr di questi fabbricanti.

V’ hanno fabbricanti di prodolti chimici o

" Domando

farmaceutlcl che 3010 pulameute mn uso unelle |

farmacle |
Prendiamo ad esemplo le faJ bmche dl SOldetO
di chining; in queste ¢’ 1mplegano -1ngenti ca-

pitali, sono dirette da persone le quali certa-
farmacisti; in -

mente non sono né medici- né
esse si prepara in grandeil solfato di chinino,
che viene poi largamente versato nel commercio
e venduto alle farmacie. Ora, io non credo che
questi fabbricanti possano essere colpm dalle
disposizioni di questo” articolo; e a mio avviso,

non s1 possono obbligare aprendere il diploma-

una patente qualunque in farmacia.
Io ho -fatto

conto, per prender poi quelle deliberazioni che
credela convenienti nell’interesse della
blica sanita e del commercio. Pertanto sono
lieto che la Commmsmne abbia accettato 11
l’lllVlf)

PRESIDENTE. Si passa al

-

- CAPO XI

Fubbriche di acque e fanghi mincralt. -

« Art. 87. Coloro cheintendono di attivare una, .

tabbrica o stabilimento di acque e fanghi mine-
rali artificiali, dovranno darne preventivo avviso

di 15 glorni al Municipio, presentando contem-

col proponente Se-
| professore

“pale. »
1o credo che sia cosa un po’ tloppo. |

queste osserv 3210111, PErsuaso-
che la Commissione nella sua saviezza e nella
pratica che ella ha in questa materia, ne terra
pub- { Commissione di volere
ticolo, per avventura, non {6sse troppo largo

poraneamente una relazione analitica di un-
di chimica indicativa della natura e
quantitd delle sostanze adoprate nella compo-

| sizione-di dette acque e fanghi, la quale verrs
“sottoscritta dal proprietario e dal d1retto1e del]

fabbrica o dello stabilimento.
» La sostituzione dimetedio pioce%l dwm S1
da quelll chchl(uatl sar a pumta colla almnonda'

~di bre 50. »

(Approvato.)

« Art. 68. Dettl stabilitaenti o fabbriche in
quanto interessano la pubblica Salulu SORO S0l-
topostl alla sor voohdnm dcll’f\uiol ita numwl~

(Appr Otho )

CAPO XII.
A .Degli Brbolai.

« Art. 89. Per intraprendere il commercio e
la vendita di erbe e pianteindigene di uso me-

| dicinale, ¢ nec essario di darne preventivo avviso

di 15 giorni al Sindaco locale sotto pena di

~un’ammenda di lire 20. »

(Approvato.) |

« Art. 90.Le erbe e piante indigene, U fiori,
1 semi ele radici loro, quando siano di natura
penf*olosa e venefica ed atle aprodurre peun-—
ciosl effetti, non potranno essere vendute o co-
munque cedute che ai soli farmacisti od al diret-
tori di lahoratoru Cth’llCl o di stahiliment: far-
maceutici. |

» I contravventori sar anno punili .con un’ am-
menda di lire 50. |

- wenatore PEPOLI {} Domando la parola,

PRESIDENTE. Ha la parola..

‘Senatore PEPOLL 6. Io pregherei l'onorevole
esaminare, se quest’ar-

Qui si dispone che non POSSONO essere wndute
0 comunque cedute ai soli farmacisti od ai di-
rettori di laboratorii chimici o di stabiliment:

farmaceutici le piante indigene, i fiori, 1 semi

¢ le radici loro, quando siano di natura peri-
colosa e venefica ed atti a produrre perniciosi
effettl. 1o debbo fare osservare alla Commissione
che visono pure alcune piante indigene, alcuni
flori 1 quali hanno appunto una natura vene-

fica e che possouo produrre inconvenienti e che

sono venduti dai giardinieri, per

ebunplo le
bacche del lauro-ceraso. |
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V1 sono pme molte piante le quah sono traf- |

ficate dai Glardlmem, ed hanno natura venefica
pemcolosa |
A me -pare qumch
un poco troppo oltre, e che metta un limite
soverchio al commercio, e che faccia s1 che
questo articolo di legge non possa 1}01 essere
apphcato.. | | | .
Senatore  BURC, R()Z({Zm"e “Domando la pa-
rola. o ' D
- PRESIDENTE. Ha la parola. - ,
- Senatore BURCI, Relafore. Impedire che nei

giardini, nei prati, da- chicchessia si possano

prendére delle sostanze venefiche e trangu-

giarle, questo non credo che sia possibile. Ma
|

quando taluno si da al mestiere di erbolaro, o
erbailolo, e per.conseguenza si fa venditore di
erbe, di semi, di fiorl e via discorrendo, allora |

egli si sottopone alla legge, e sottopenendosi .
ge, come venditore di-sostanze che pos- |

alta legg
sono nuocere alla salute pubbhca, dovra dare

tutte le garanzie, perché lo smercio de’ suol |
semi, de’suoi fiori, delle sue foghe 10N Possa |
Un er-

essere, 'in qualche caso, pernicioso.

bolaio che, per esempio, ha nel suoi cas-

setti delle foglie di digitale, delle foglie di |

stramonio, di atropo belladonnd, non pud farne
smercio a chicchessia, perché codeste erbe,

possono henissimo essere cagione.di veneficio;
e quindi hisogna che le dia a quellh che deb-
e que‘sti' so_no appunto

bono spacciare 1 mm@ch
1 farmacisti.

“Non & che la leoge possa in tuttl i 1110&“111 |
e queste foglie |

dove queste erbe, questi fior;
vegetano, 1mpedire alla gente di cogliere fo-
glie, bacche, fiori, e via discorréndo, ed an-

che trangugiarle: nessuna legge lo potr ebbe 1=

-pedire; ma quando, ripeto, n.o si dichiara ven-
ditore d’erbe, siccome queste erbe possono es-
sere indifferenti, come sarebbero le foglie e
i fiori di malva, e possono essere anche ve-
nefiche, la legge dice:
sti prodotti venefici, non li potete vendere
chicchessia ;
fanno uso per la preparazione dei rimedi.
Questo & quello che dice l’artwolo
Senatore PEPOLI @. Domando la pcu ola
PRESIDENTE. Ha la parola. o |
Senatore PEPOLI G. Convengo pienamente con
lei; ma allora, mi permetta, bisognerebbe dire
nell’articolo : non potranno da essi, cioé dagli er-

a
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SuSgoNE DEI

che -l’articolo sl spmga |

Yoi che vendete que-

dovete venderli a quelli che ne |

]

~ PRESIDENTE. Rileg

- un preventivo

SuwaTo DEL REGN0 -~ Discussiont,

baruolt, esser zemZuZ‘e %, sommzm(z‘rate c]&e al

soli  furmacisti.

Qui Particolo 90 come & redatto, lascerebbe
il cdubbio che tutti ne _potesser Vendere.
Amerei dunque che si dicesse: non potlranno

1 essere dagli erbaiuoli vendute.

Senatore BURCL,

Relatore.
accetta. o

La Commissione
go (uindi ’articolo 90 colla
. leggera modificazione, od aggiunta proposta-
“dall’onorevole Senatore Pepoli, ed accettata
dalla Commissione : | |

-« Art. 90. Le erbe e piante indigene,i fiori, 1
semi e le radiei loro, quando siano di natura peri-
colosa e venefica ed atte a produrre perniciosi
effetti, non potranno essere dagli erbaiuoli

vendute o comunque cedute che ai soli farma-

cisti od a1 direttori di laboratorii chimici o di
stablhmentl farmaceutici.

» 1 contravventorl saranno ])umu con una,
ammenda di lue 50 .

" Coloro 1 quali” approvano l’a,rmcolo che ho
teste letto, VOO'hano alzarsi.

| (A_pprovato..)

CAPO XIII.
Det D?‘oghw? 7.

¢ Art. 91 Entro un mese dalla pubbhoazmne
di qvesia legge utti 1 droghier: dovranno de-
nunciare al Sindaco locale la loro officina, -ed
avviso di 15 giorni alla stessa
- Autorita, dovra dare in seguito ohmnque VO-
glia aprire una nuova drogheria.

» Chiunque ommetta la indicata denunma od
avviso incorrera nella multa di lire 60.

B aperta la discussione sullarticolo 91

‘Senatore CASATI L. Domando la par ola
- PRESIDENTE. Ha la parola.

‘Senatore CASATI L. Pregherei la Commissione
a voler portare da un mese a due il tempo
utile per i droghieri per.fare al Sindaco la de-
nuncia della loro officina; tanto.piu che que-
sto termine decorrendo dalla promulgazione
di questa legge, dovranno trascorrere molti

- giorni prima che s1 sappla in tutte le parti del

Regno che la legge ¢ promulgata.
Quindi credo che sarebbe conveniente al-
largare questo termine e portarlo a due mesi.
Senatore BURCI, Relalore. Domando la parola.
PRESIDENTE. Ha la i arola. |
Senatore BURCI, Relafore. La Commissione

198,
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non solo accetta la proposta dell’onorevole Se-

natore Casati, ma dichiara di porteu“e il u(,mpo.

a 3 mesl invece di uno. |
PRESIDENTE. Si dira dunque
« Art. 91.

di questa legge, tutti i droghieri dovranno de-

nunciare al Sindaco locale la loro . oﬁicwa, ed
un preventivo avviso di 15 gloun alla stossa

f&utorlta dovra dare in seguito chiunque \f0011a,
aprire una nuova- droghema
» Chiunque ometta la indicata denuncia-od
avviso incbrreré, nella multa di lire 60. »
Chi approva quest’artlcolo, VOOha alzeu sl.
(Approvato.) - |

« Art. 92. Sono “considerati droghleu i com-

mercianti di” droghe, sia che ne facciano esteso
commercio, sia che si limitino alla vendita al

minato di tutte o di alcune soltanto delle so-

stanz:e conosciute col nome di dro ﬂze »
(Approvato.)
-« Art. 93. Nelle drogheue non st potranno
tenere sostanze venefiche che non siano di al-
cun uso nelle arti e nei mestieri, e queste sa-
ranno indicate in apposita tabella da redigersi
dal Consiglio superiore di sanita.
» 1 contravventorii 1Reorreranno in una multa,
da 350 a 500 lire. »
Senatore CANNIZZARO. Doma,ndo la par ola.
PRESIDENTE. Ha la paroia.

“Senatore CANNIZZARO. Io farei osservare a,lla_ |

Commissione che questo vincolo & eccessivo.

Il determinare che il Consiglio superiore di

sanita, debba stabilire quali sono le sostanze che
pOSSONoO 0 non possono. servire alle arti e
mestieri, non mi pare conveniente.

Tutti i giorni va maggiormente sviluppan-

dosi lo studio scientificodella chimica, s1 aprono
laboratorii di ricerche anche nelle case pri-
vate, ove gli studenti che escono dalle scuole
pratiche fanno degli esperimenti e percio si ri-

cercano veleni, non dai f&LI‘HlELClStl ma dai ven-

ditor1 di prodottl chimici.

'Se voiobbligate i droghieri a non vendeze che
sostanze le quali servono alle arti e mestieri,
voi stabilite un vincolo che non sard osservato,
e non farete altro che far pagare a pil caro
prezzo queste sostanze che non saranno messe
nella iista del Consiglio superiore di sanita.

Per queste ragioni pregherei di cancellare
quest’articolo che e 1nutile. Il droghiere usera
le medesime precauzioni per questi come per
gl -altrl veleni. Quanda si tratta di sostanze

——— —_————

Entro tre mesi dalla pubblicazione
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dire

“trovato che l'articolo 96 & contenuto

~venefiche egli deve sapere le precauzioni che

deve usare nel conservarle e le guarentigie
che deve avere nel venderle. Cio hasta per
tutelare la salute pubblica. | =
Farel poi osservare che tutia la pzu te che qui
traita dei veleni nelle drogherie, bisognerebhe
rinviarla alla Commuissione per metterla: d’dc-

cordo con la parte corrispondente nelle farma-

cie. e con gli articoli del Codice penale.
Senatore MIRAGLIA. Domando la parola

~ PRESIDENTE. Ha la parola.
Senatore -MIRAGLIA. Quest’ appunt 10 voleva

e per gli articoli 93, 94, 95, allo scopo di
coordinarli colle altre dlbL,OSIZIOIll

‘Questa matiina prima della pubblica seduta

nel seno della Commissione, si era gia stabilito

che tutto queslo capo relativo ai veleni ¢ le
disposizioni dei capitoli seguenti, dovessero sot-

toporst a un certo studio; questa proposta della

Commissione & stata avvalorata dalla parola
autorevole del signor Ministro e poiche que-

stiarticoli 93, 94e 95, non sono che ripetizioni

con (ualche modificazione del corrispondenti
articoli del progetto ministeriale, mi pare che per
tall ragioni essi si debbano umanddr alla Com-

, llllSSlOD.e

Senatore DES AMBROIS. Domando la parola.
PRF‘SI‘)ENTE Ha la parola.

Senatore DES AMBROIS. To voleva fare aj: pun[o
questa proposta a nome della Commissione.

PRESIDENTE. Rimane dunque sospesala - discus-
sione sopra questli articoli che dovranno essere

'mnvmh alla, Commaissione.

Senatore BURCI, Relatore. ILa Commissione ha
creduto di sopprimere Variicolo 96, poiché ha
nellarti-
colo 69, - |
PRE SILENI‘B si leggera articolo.

« Art. 96. B vietato ai droghieri, agli erbo-
lal, a1l fabbricanti di prodolti chimici, ed in

“genere a chiunque non sia farmacista, di ven-

dere sostanze e preparati chimici di uso medico,
s1 a forma (,he a dose di medlcmnnnto
» I contravventiori incorrerannoin una multa

~da lire 120 a lire 500 e in caso d1 recidiva ﬁno

a lire 2000. »

La Commissione propone la somjroswone c1
(aest’articolo.

Se nessuno si oppoub, si procedera oltre e si
terra, come SODLTESSO.
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CTITOLO 1V.

DEGLYI STABILIMENTI SANITARI PUBBLICE B PRIVATI.

e

CAPO 1.

Stabilimenti senitari pubblici.

« Art. 97. Tutt1 gl St@bilimenti sanitari p.ub— "

blici sono posti sotto la sorvoghama dell Auto-
rita governatliva. » .

(Approvato.) | ,

« Art. 98. Ciascuno dldettl sta,blhmentl dovra

avere un regolamento speciale, per qaa,nto con-

cerne 1l servizio igienico-sanitario, da appro-

varsi dal Prefetto, sentitoil Consmho provmmale
d1 sanita.

» In caso di opposmom o di d1screpanze di

vedute tra il Consiglio sanitario provinciale e

le Amministrazioni degli stabilimenti a propo-
sito della compilazione dei predetti regolamenti
decidera il Ministro dell’Interno, sentito il pa-
rere del Consiglio superiore di sanita. »

(Approvato.) .

« Art. 99. Gli infermi di malattla contaglosa
verranno curati separatamente dagli altri.

» Gli infermieri e gli oggetti destinati al loro
servizio non potranno essere adoperati promi-

‘scuamente nel servizio delle infermerie comuni.»

(Approvato.)
-« Art. 100 Qualora lo %tablhmento sanitario,
sia pel numero dei malati, sia per.
zione O ristr ettezza dei locah non sl prestasse
alla separazione degli 1nferm1 ‘prescritta nel-
Particolo precedente, Iamministrazione dello
-stabilimento dovra -adottare tutte le cautele
capaci d’impedire la diffusione. delle malattie
‘contagiose curate nelle infermerie comuni. »

(Approvato. ) g |

« Art. 101. Le sale anatomiche e quelle i
deposito dei cadaveri dovranno essére isolate
dallo stabilimento, od almeno cosilontane dalle
infermerie, e disposte in modo da rimuovere
il pericolo di diffusione dei miasmi. »

(Approvato.)

« Art. -102. Quando gli oqpedah e le case di
nqadlufe accogliessero in tempi ordinari persone
aﬁette damalattie di natura contagiosa e diffu-
siva, o' quando taluna di queste malattie si
sviluppasse

la costru-

nello stabilimento, I’ amministra-

\

zione dovra darne prontameme avviso al Sin-
daco del Comune. » |
(Approvato.)
« Art. 103. 1 PrefeLto per propria iniziativa

-0 dietro proposta del Cons,lgho provinciale di
sanita, fara procedere

a visite e ad ispezioni
1n questi stabilimenti, sia per riconoscere che
non diano ricovero ad un numero di persone
maggiore di quello che comportano i loro lo-
cali ed i loro mezzi di sussistenza, sia per assi-
curarsi che 1l servizio sanitario, ed ogni altra
cura vi proceda regolarmente. »

(Approvato.) -

« Art. 104. Ad eguale sorveglianza sono sot-
toposti anche gli stabilimenti pubblici non de-
stinati al ricovero di infermi. »

Senatore CASATI L. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

‘Senatore CASATI L. Siccome questo capo e
intitolato « stabilimenti sanitari pubblici » cosi
desidererel sapere dalla Commissione cosa in-

_ tende di dire colle parole « stabilimenti pub-

> . blici non destinati ‘al ricovero di infermi ».

Senatore BURCL, Relatore. Dom&ndo la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.
~ Senatore BURCI, Relatore. Per stabilimenti
pubblici non destinali al ricovero di infermi,
dei quali & parola nell’articolo 104, si intendono
le caserme, le scuole, i bagni, e tutti i luoghi
insomma dove convengo'no molte persone, nei
quali & necessario non sia date adito ad un
numero soverchio e non proporzionato alla ca-

. pacitd del luogo medesimo, e cio nell’interesse
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della pubblica igiene.

PRESIDENTE. Non facendosi altre osservazmm;
metto al voti P’articolo 104.

Chi Papprova, .sorga.
~ (Approvato:)

CAPO - 11
Stabilimenti sanitari privati.

« Art. 105. E vietato di costituire e tenere
‘aperto uno stabilimento sanitario privato, anco
“gratuito, senza la preventiva licenza del Pre-
fetto, sentito il Consiglio provinciale di sanita.
» Per stabilimento sanitario privato s’intende

| quello in cul si ricevono contemporaneamente

pitt di tre persone in cura. |
» Ove alcuno di tali stabilimenti si voglia co-
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stituire in perpetuo, o per un tempo determi-

nato, ma superiore a dieci anni, si richiedera
I"autorizzazione del Ministro dell’Interno, il quale- |
provvedera sulla domanda sentito 11 CODSthO-

superiore di sanita:

» ]l contra,vventore sara condannato alla
multa di lire 100 e alla nnmedlata chiusura
dello stabﬂlmento » -

Senatore AMARL, prof. Domando la pzu “0la.

PRESTDmNTE Ha la parola. |

Senatore AMARI, prof. In questo artlcolo dolm\
le parole : senza la pre@entwa licenza del Pre- |

fetto, 1o aggiungerel : il quale Ic
il Consigho promncla,le di sanita.
PRESIDENTE.

aO"glunta ?

dao a ) Senhto

MINISTRO BELL’ INTLRNO Ml pa,re che con que-'r
st’aggiunta non sichiarisca meglio il concetto,

perché accettandosi Pemendamento dell’onore-
vole Amari,
pre-darla. I dire, la dard, € un modo assoluto;
st potrebhbe dire: prove edera seconde Uavviso ecc.,
in questo modo, silascia facoltd di accordarla o

di rifiutarla,- secondo lé conmderazmm che sa,—',

ranno fatte dal Consiglio. - S
Senatme BURCL, Relatore. Si potrebbe drre
o gzwle prowedem sentito il Consiglio, ecc.

- PRESIDENTE. Allora metto-al voti Part. 105, te- |

ste letto, colla modificazione teste enunouta

dal Relatore il quale provveder a,, sentu’o ecc:

Chi lo appro*va, 81 &lz1

(Approvato.) | - |

« Art. 106. Questi stablhmentl, in qualunque
modo fondatl od amministrati,
un Regolamento 91 ele 511 servizio 1glemco
sanitario. | .
» L’approvagzione di questo Regolamento spetta
al Prefetto, sul-parere del Consig.io sanitario
della Provincia, se lo stabilimento & costituite
per un tempo minore di dieci anni, ed in-aso
diverso, & riservata al Ministro dell’Interno, sul
voto del Consiglio superiore di sanitd. »

(Approvato.)

« Art. 107. Dovra in tali St&blhlﬂentl tenu Sl'

un registro del ricoverati. I

» La mancanza o lairregolare tenuta ch questo
registro, € punita colla multa estensibile a
lire 100. » | | |

(Approvato.) |

« Art. 108. Le Levatrici, le qualt intendano
di aprire o di dirigere camere ed infermerie
private ad uso delle gravide occulte, dovranno

La Commlssmﬂe a-ccetta, questa‘

ne avverrebbe che dovrebbe sem-

dovranno avere

‘dente della Comimissione.

chiederne antlclpatamente hcema al Smdaco'
del Comune. - |

» 11 Sindaco accoxdelaquesto permesso quante
volte non sianvi- eccezioni a fare sulla mora-
lita della richiedente, e dalla ispezione che

werra praticata ai locali, risulti che i medesimi,

e per ampiezza e per disposizione, presentino

le condizioni di salubritd necessarie per poter
servire

a,ll’uso cul si intende di destinarli.
» In queste camere- o private infermerie non

- potra riceversi che il numero di persone che

verra dichiarato nel relativo perinesso. Le con-
travvenzioni alle disposizioni di questo articolo
sono punite colla multa eqtenslbxle da . 60

“a 100 lire. »

(Approvato.)

« Art. 109. L’autorita competente fara proce-
dere da persone delegate dal Consiglio pro-
vinciale di sanita, a visite improvvise di ispe-

‘zione ogniqualvolta lo credera conveniente. »

(Approvato.)

« Art. 110. Manifestandosi fra 1 ricoverati

‘di-uio stabilimento sanitario ,nvato qualche

malatita di natura contagiosa o diffusiva, il

‘direttore & tenuto-a darne avviso immediata-

mente al Sindaco del Comune gotto pena di

una multa da 120 a 300 lire. »

Senatore CHIESI. Domando la. parola.
PRESIDENTE. Ha la parola Ponorevole Senatore

Chiesi.

Senatore CHIESI. In un altxo articolo la Com-
missione, alla parola immediatamente, ha so-
stitwito prontamente. Jo domanderei alla Com-

missione, se crede anche in quest’ articolo di
“praticare questa sostituzione di vocaholo pox
‘tenere una dizione uniforme.

Senatore BURCI, Relatore. La Commissione

accefta. .

~Senatore BES AMBROIS. Domaﬂdo la paroia.
- PRESIDENTE. Ha la parola I’ onorevole  presi-

Senatore DES AMBROIS. Sarebbe conveniente
che invece di stabilire la multa da 120 a 300
lire, s1 stabilisse da 100 a 300 lire. |

PRESIDENTE. Se non vi sono opposizioni, si

rileggera articolo cosi emendato.

« Art. 110. Manifestandosi fra i mcoveratl d1
uno stabilimento sanitario privato qualche ma-
lattia di natura contagiosa o diffusiva il di-
rettore & tenuto a darne avviso prontamente
al Sindaco del Comune’ softo pena di una
multa da 100 a 300 lire. » |
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Coloro che approvano questo &1"131(‘010 vo-

’rhano alzarsi.
(Approvato.)

CAPO III.

I)zfs*z}o-,’fiziww generale.

« Art. 111. Questa dlsposmone e applicabile
a tutti gli altri stabilimenti, anche non desti-
nati-alld cura di infermi, tanto pubblici, guanto
privall, -come case di educazioau,' Ospizl cari-
tativi, case di correzioni, di pena e simili. »

Osselvo che trattandou di un altro capo, |
incominciare larticolo con I’espressione: Que-
sta disposizione ecc., pud dar luogo a qual-

che mconvement@.

hisognerabbe dire qual e

questa disposizione; usare una espressmne pitt | ste parole mi pare che non possano piu nascere

chiara e precisa.

Senatore BURCI, Relatore. Blsoonerebbe to-'_

gliere Pintitolazione del capo.
MINISTRO
Pintitolazione del capo, farne cioé un seguito
dell’articolo 110 e dire: La chsposmone prece-
dente, ecc. |
'FRESIDEN ;E. Allora si-dira: « La 'dispo'sizio_ne
dell’articelo precedente, & applicabile ecc. »
Se non SOrgono osservazioni tengo l’aru
colo 111 come faciente parte del capo IL..
Senatore DES AMBROIS Permetta signor Presa—
dente, credo sia occorso uno sbaglio; Part. 1118

relativo tanto agli stabilimenti pubblici come al |

privati; dunque siriferisce ai due capi precedenti
e non a quel 0 solo che si & testé discusso.
In conseguenza invece di togliere la denoml-
nazione di Capo III col titolo: disposizione ge-
nerale, sarebbe meglio di conservarla, e di
dire nell’aiticolo 111: « La disposizione di cm
all’articolo 110 & applicabile, ecc.»
'PRISIDENTE. L’articolo fa menzione di tutti gli
stabilimenti non destinaii alla cura d”infermi.
Senatore DES AMBROIS. Cemprendo benissimo,
ma non sta bene collocata in fine di un capi-
tolo, che parla solo degli stabilimentl sanitari
privati, una disposizione: che deve applicarsi

anche agli stabilimenti pubblici e che riguarda

pero ambedue i capi che la precedono. Mi pare
percio che sarebbe pilt conveniente il farne,
come appunto aveva fatto la Commissione, un
capo speciale, sotto il tltolo Dmpocz ioni - ge-
nerali.

DELL'INTERNO. Premsamente, tOOhere

sclare

MINISTRO DELL’ INTERNO. Domando la parola
PRESIDENTE. Ha la parola.
- MINISTRO DELL'INTERNO. Se 1n- quest’ articolo

s dicesse stabilimenti pubblict e privati, mi

sembra che non potrebhero nascerne equivoci,

‘quand’anche fosse messo in fine del secondo

capo' senza farne un altro capoé; tanto piu che
un capo di un solo articolo, non mi pare che
vada molto bene. E vero che quest’ articolo si
riferisce cosi al capo primo, come al secondo del

“titolo quarto; ma sarebbe rimediate a tutto, di-
-cendo : « Le disposizioni dell’articolo precedente
‘sono applicabili a tuttl gli stabilimenti, sia ; ub-

blici che privati. » |
PRESIDENTE. Faccio osservare all’ onorevole
Presidente del Consiglio, che queste parole sl

'trova,no gia nell’articolo..

MINISTRO DELL'INTERNO. Va henissimo: con que-

equivoci. I due capi antecedenti trattano : il
primo, degli stabilimenti sanitari pubblici, e il

Secondo degli Stabﬂlmentl sanitari privati;
lartlcolo come e redatto, 1i comprende tutm
e due..... -

Senatore GIOVA_NOLL& Domando la'"parola,

MINISTRO DELL'INTERNO. Osservo poi che queste

‘sono.mere questioni di ordine, le quall s1 pos-
sono definire dopo la dlellSSlOﬂe, e saranno a
| tal nopo da rivedersi anche gli altri articoli,
‘per una piu regolare; e direi anche piu loowa

dlbtu’buzmne ora questo complto sl puo la—

alla Commissione. | » |
Senatore DES AMBROIS. Il mio intento era di

~evitare una votazione del Senato che soppri-
messe l'intestazione disposizione genesrale perché
“allora la Commissione non avrebbe plu potuto
‘ristabilirla.

PBESH)DNTD La palola & al SeanOLe GIOVEL—
nola.. |

Senatore GIOVANOLA, Mi permetterc‘) di chia-
mare Pattenzione dell’onorevole Signor Presi-

~dente del Consiglio, Ministro dell’Interno, sopra

le ultime parole ch quest’articolo.

Lo prego di riflettere se sia conveniente di
imporre 1’ obbligo a1 Direttori di carceri di
pena, di fare la notificazione al Sindaco gquando
per avventura in uno stabilimento penitenzia-

rio si manifestasse qualche caso di malattia

contagiosa. Mi ricordo che in qualche carcere
vicino al paese dove io abito, si manifesto
qualche caso di choléra e l'autorita lo ha te-
nuto secreto, perche certamente al divalgars:
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dl questa notizia,
allarme. |

Il Direttore di uno stabilimento carcerario e
un impiegato d’ordine abbastanza elevato e
che gode la fiducia del Governo e che qumdl
sa abbastanza quf\llo che - deve fare, e percio
non mi pare necessario che vada ‘ad avvisare
il Sindaco che 1n carcere si ¢ manifestato
qualche caso di coléra.

Questa & a mio avviso una prescrizione
inutile ¢ che non pud arrecare. vantaggio di
sorta. Se il Governo vuol provvedere, prenda
misure di precauzione immediatamente dopo
il rapporto de’suoi ufficiali, senza che- questa
comunicazione passi per le mani del Sindaco.
Io sono d’avviso che, mentire questa disposi-
zione di obbligare il duetto.le delle carcer:t a
dar comunicazione delle malattie contagiose ai
Sindaci & di nessun vantaggio, 1uo invece
provocare gravi inconvenienti. . - |

Quindi pregherei Ionorevole Slgnm Ministro.

di riflettere, se non sia il caso di togliere
quest obbhgo che si vorrebbe imporre ai di-

rettori delle carceri di f‘une preventwa comu-

nicazione ai Sindacl.

MINISTRO DELL INTERNO. Domando la 138.101&

PRESIDENTE.- Ha la pa,lola ‘

- MIFISTRO DELL'INTERNO. Anch’i0 non Veggo che

vi sia un’assoluta necessitd di fare tal comu-
nicazione al Sindaco per questi stahilimenti
essendo diretti da unufficiale del Governo, ed
essendovi ufficiali sanitari che 11 VlSLtSLllO g101-
nalmente.

Convengo anch’io che l’mveltenza, fatta dal-
Ponorevole Senatore Giovanola é molto ragio-
nevole, e confesso che non aveva portato la
mia attenzione su questo punto, benché non vi
sia dubbio che il Sindaco abbia in séuna grave
responsabilitd, e debba essere ' sollecitamente
informato di tutti 1 casi di malattle pericolose
che possono minacciare la salute pubblica del

Comune. D’altra parte perd mi pare che vi sia
una sufficiente garanzia nella sorveglianza di-

retta, immediata, che il Governo esercita, su
questi stdnhmenh ondeché per me. aderirei di
buon grado alla soppresswne_anche di queste
ultime parole: case di correzione , di pena e
stinili. | | | |
Senatore BURLI, Relatore. Domando la parola.
PRESIDENTE. L’onmevole Relatore ha la parola.
Senatore BURCI, Relatore.

bligo di far considerare che alcune malattie

si sarebbe destato un inutile

ratl 1

Io mi credo in oh-

- gravissime, diffusive, come il choléra, si sonfo
- sviluppate primamente nelle carceri, e si sono

sviluppate in un tempo brevissimo sopra molti

individui. E queste malattie, non conosciute in

principio, perche appuntotra 1 carcerati, hanno
dato luogo a provvedimenti, i quali sono
statl dannosissimi, come il mandare i carce-
in -altra carcere di sani, farli viaggiare
anche lungamente, e portare la malattia chole-
rica nel luoghi dove non era. |
Ora quello che interessa ai tutori della salute
pubblica, & di avere pronta, immediata cono-
scenza del primil casi, perche, quando in un
carcere, in un luogo di pena avete 10, 15, 25
malati di cholera si prendono male i provve-
dimenti, e questl possono essere a danno de-
gl Illleldul sani. | |
- Dunque bisogna, che qualcheduno si dia cura
d’informare pr ontamwte I'autorita locale, che
nel tale luogo si sono verificatl del ca51 1

cholera.

“Non occorre che rammenti ¢ui a’ miel ono-
revoli colleghi, che la malattia cliolerica j:a-
recchie volte in Italia, anzi diro, quando il cho-
léera ¢ venuto in Italia, ha spesso incominciato
nei bagni, e non si & immediatamente cono-
sciuta, ma si ¢ conosciuta quando la malattia

sl era diffusa, e quindi i provvedimenti presi
sono stati fata,h a quelli che erano in istato di

salute. Dico questo perché si prenda bene in
considerazione, se convenga sopprimere I'ultima
parte dell’altlcolo |

- Senatore GIOVANOLA. Doma,ndo la parolca

PRESIDENIE. Ha la parola.

Senatore GIOVANOLA. To non ho fatto veruna
proposta, ma ho manifestata un’opinione.

Se avessi avuto tempo, avrei confidenzial-
mente detto al signor Ministro che riflettesse,
che tutto quello che puo fare un Sindaco, pud
farlo 1il" Governo ; anzi il Governo puo fare

molto di piu del Sindaco, perché ne sa pitt ed

ha maggiore autorita.
Il Smdaco non pud aglre 6 non col braccio

:del (xoverno , egli s1 rivolge al™ Prefetto o al

Sotto—Prefetto Ma quest’autor itd aveva 214 Preso
informazioni prmla che lo dicesse1l Sindaco;per-
che 1l Sindaco, € un ufficiale del Governo.

sSe ad onta d1 cio p01 avvenissero inconve-
nienti, il Governo avra fatto il proprio dovere.
Ma forse che il Sindaco avrebbe avuto forza di
obbligare il Prefetto a fare il suo dovere, se
ha creduto 1n quel caso che non fosse neces-
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sario di pigliarele misure di rigore, che i hi-

sogni potevano suggerire ? |
To ho detto questo per provare la convenlcnza
delle mie osservazioni. Se il signor Minis stro
crede di lasciare quelle parole, io non msmto
glacche non faccio nessuna proposta formale
MINISTRO DELL/INTERNOG. Domando la parola.
PRESIDENTE. IIa la parola.

WINISTRO DELL INTERNO. Giacché la’[teny]one si | dere i1 Consiglio superiore cui & affidata la

¢ portata particolarmente sopra questi stabili-
menti, 10 debbo insistere nelle mie cozrsidera-
zioni in appoggio di-quelle che vennero fatte
dal Senatore Giovanola. | |

E certo che il Sindaco-ha un’ interesse anche
in questi casi, ma j udegliingerirsinellaloro di-
rezione, pud egli dare degli ordini? A me pare
di no. Dovrebbe ricoirere al Prefetto. Ora ¢ assal

meglio che al Prefetto ricorra diretftamente il di-
Si risparmiera cosi,
se.non altro un giro; rispondo pot al Relatore il
questi casi, il
fempo € piv prezioso della moneta, non biso;'j?m__-

retiore delio stabilimento.

quale dice: 7ma budate bene, in
rerdere un. minuto. Cid & vero, ma abbiamo
pure der mezzi di COMUNICAZIOoNe moh:o spedlth
Adesso, con un tocco di telegrafo si pud avvi-
sare 1l Plefetto ancorche distante 50, o 100 chi-
lometri dal luogo dove s ma,mfesta,sse qualche
malattia. ’

Io reputo che questa parte dev’ essere Ti-
servata al regolamento carcerario. E li che bi-
sogna prescrivere tutte le cautele, e dar tutii
gli ordini alle autorita poste allﬁmmudmta SOr*-
veghan,ﬁa delle careeri, perché in . tali
provveggano con la massima sollecitudine,
dandone proniamente avviso al Sotto-Prefetto
e al Prefetto. Essendo il Governo tutore della
sanita pubblica, |
provvedervi. D'alira parte il Sotto-Prefetto non
pud trovarsi a gran distanza; ed esso, avendo
a flanco il Consiglio sanitario circondariale,
dard immediatamente i provvedimenii che oc-
COrrono. . L |

Nei regolamenti carcerari sono prescritte
tutte queste cautele. Se per il passato & ac-
caduto qualche inconveniente, dird che incon-
venientli ne accadono in ogni amministrazione.
B certo perd che da parte del Ministero del-
PInterno e anche della Direzione delle carceri
si usa la massima caute’a; e se parecchie volte

si manifesto- qualche malattia contagiosa in L

carcere, non mi ricordo jpero che quello sia
stato 11 - fomite onde 1l contagio siasi sparso

C&Sl’

a lui spetta mnanzi tutto di

|- potere

nella popolazione esterna. Certo di tali casi
possono essercene stati, ma io 1l ignoro; ne
conosco invece molti nei quali la malattia e stata

soffocata nel carcere stesso in cui 8’¢ prodotta,

per la cura che si e adoperata a tal” wopo.
Infine, trattandosi della parte 1gienica del

| carcere che ¢ pur soggetta al Consiglio sani-

tario, 1l Ministro dell’Interno che deve presie-

tutela, generale della salute pubblica, sara ben
grato al Consiglio stesso di tutte le prescri-
zzoni che stimera opportuno di dare per la sa-
lubritd del carcere, e per impedire che ne’ casi
di malattia diffusiva, per ignoranza o negli_
genza o altra cagione qualsiasi, possano acca-

dere degli mnconvenienti, e tra gli altri quello

gravissimo di
sterno. |

Non insisterd di pin nell’argomento: ho vo-
futo semplicemente esporre queste comsidera-

comunicar la malatiia all’e-

zionl alla Commissione e al suo Relatore, per-

che veda se possono esser prese in conside-

razione.

Senatore _BURGI,
rola. -
PREJIDENTE. Ha la parola

Senatore BURCI, Relatore. Io sono dlsplacente
di dovere msmtexe sopra questa ultima parte
dell’ articolo, perché bisogna provvedere nei

Relatm“e. Domando la pa-

i primi momentl e hisogna provvedere soilecita-~

mente. Io non potrer accettare la soppressione
di essa anche per una ragione che mi viene da
questa legge; poiché con quesla si di al Sin-
daco Pauterita di poter prendere subito egli
stessotuttii provvedimenti, senzainterpellare le

~autorita superiori i caso di malattia diffasiva

che si sviluppasse in un luogo del suo Comune.

Dunque perché si debbono dispensare i Di-
reitorl ed 1 medicl sanitari e specialmeunte i
Direttori delle carceri di dare guest’avviso che
¢ obbligo che comunichino al Sindaco, quando il
Sindaco in questi casi urgentissimi pud benis-

'simo fare da sé quello che piu tardi dovra fare,

ma che sarda diventato insufficiente?

Per queste ragioni sono dispiacente di non
accettare (uest’emendamento che a me
pare turberebbe Pordine di questa legge, laquale
vuole che il Smdaco debba essere informato
sibito in caso di malaitie diffusive, poiché ha
Pautorita di provvedere subto, sentito 1 Con-
siglio sanitario comunale.

Noi abbiamo stabilito questa autonta nel Sin-



SDNATO DEL REGNO .— smsmND 1871 /9

daco: dunque. avendola stabilita, non possiamo
far eccezione per 1l Direttore delle Carcer:.
L’onorevole Ministro dell’Interno come tutore
della salute pubblica, ha 1l diritto di sorvegl are,
per quello che riguarda la sanila, qualunque
siasi stabilimento e quindi provvedere conve-
nientemente, o non I’ha? Siccome questo- di-

ritto I'ha, bisogna che egli-lo mantenga e lo

masmetta, al Prefetto, al Sotto-Prefetto o al
Sindaco ; e tanto i Prefetti che i Sotto-Prefettl
ed i Smdam hanno il diritto di provvedere im-
mediatamente in caso di- malattia diffusiva, af-
finche si possa far di tutto per repr imerla nelle
sue prime manifestazioni, e quindi si deve dare

avviso immediato al Sindaco, a1 Sotto-Prefetti

ed al Prefetti, e si devono eseguire tutte .le

cautele necess@ue perche la malattlcl non si

diffonda.

Per qaesto sono dx splacente i oppormialle
considerazioni dell’onorevole Ministro e del
Senatore

legge 1n parte approvata, la quale prescrive
che il Sindaco deve essere informato dei casi
di malattia diffusiva, perché possa, come ne
ha il diritto, sentita la Giunta munlclpale
prontamente provvedew - |

PRESIDENTE. Il Senatore Gadua ha la parola.

Senatore GADDA. To volevo far osservare al-
I'onorevole Relatore, che le considerazioni che
egli fa proverehbero, che & superfluo v oler dare
al Sindaco delle attribuzioni che ha gia dalla
legge. Quando vi sono disposizionl genera,h
non occorrono disposizioni speciali, se non per
modificare le disposizioni generali.

Ora, 1o credo opportuno che queste disposi-
zioni eccezionall, che sottraggono quasi le am-
ministrazioni carcerarie (perche spema,lmente
di queste si parla), all’ ordine gerarchico per
rivolgersi al Sindaco, e farle soggette alle
disposizioni, che un Sindaco sara per dare, a
mio avviso saranno di pericolo anziché di

vantaggio. .Onde effettivamente le disposizioni
sanitarié ' siéno nrese plu prontamente, crede:
giovera

la Commiissione, che per le carceri
meglio Pautorits del Smdaco che la Direzione
cameramaz | |

E ben chiaro che queste disposizioni si rife-
riscono a quei luoghi, dove non vi sono auto-
rita, amministrativamente superiori al Sindaco.

Ora, se in una di queste localitda vi & una
Direzione carceraria, crede che questa provve-

‘rebbero
Sindaco.

Glovanola rrima per intima mia con- ;
vinzione, -€ poi per l’autorité, che mi da questa

' shrigliata umanitd a condursi in modo da

derebbe pit tardi di- quello che farebbe il sin-
daco? Io non lo credo, come non credo che
le attribuzioni della Direzione carceraria ver-
a menomare le attribuzioni che ha 1l

Il Sindaco & giad, secondo. il disposto della
legge, alla testa del servizio samiamo nel suo
Comune.

Senatore PANATTONI. Domando la parola.

Senatore GADDA. Dunque non 1110]tlphchla“'mo
disposizioni che forse verrobbelo ad 1: tralclare
la legge. |

Senatore LAUZL. Domando la parola

“Senatore GADDA. Per tall ragioni 1o vorrei che

in questo articolo non 's1 parlasse delle case
~di pena, che gia sono sotto la sorveglianza di-

retta dellautoritd amministrativa, mentre poi
Catra parte coll’ articolo in questione anche

_volendow com:rendere le dette case, non si de—

roga alla legge generale.
PRESIDENTE. Prego la Comnussione e l'ono-

‘revole Relatore a ritenere, che gia venne vo-

tato L’articolo 7. il quale (hca,

« In caso di evento o fatto qualunque straor-
dinario che concerne la sanitd pubblica, i Sin-
daci ne mformano immediatamente le auntorita
superiori nel modo che sara indicato nel rego-

~lamento per la esecuzione della presente legge

ed 1 attesa delle lorc disposizioni, ordinano
e fanno eseguire 1 provvedimenti sanitari dur-
genza che oltrepassano le proprie attribuzioni,
nel soli casi in cui lo aspettare le superiori
risoluzioni possa recar danno  alla pubblica
salute. » |

Ora debho rloordcuw, che gl Sta,blhmentl pe-
nali, da noi almeno, sono collocati in luoghi
dove esiste per lo meno un Sotto Prefetto, e
che dove havvi il Sotto Prefetto, il Sindaco
non dovrehbe che riferire la cosa, ma non po-
trebbe prendere nessun provvedimento d’ ur-
genza, cui solo avrebbe diritto 1 autoritd so-
periore. |

Ora ha la parola  I’onorevole Senatmo Pa-
nattoni. |

Senatore PANATTONI. Io mi permetto di ObSG‘l-—
vare, che le Autoritd centrali-difficilmente prov-
vederebbero in tempo; stanteché i convitti pub-
blici e gli stabilimenti carcerarii, si sono molti-
plicati; ossia Pestensione che ha preso nelle

leggi la irrogazione del carcere, ossia Paumento

e la tendenza della
nro-

delle immorali disposizioni,
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cacclarsl 1l carcere per alloggio, fatto sta, che
vi sono degli stabilimenti penali di custodia,
o d1 detenzione anche fuori dei luoghi, ove puod
trovarsi un Prefetto o Sotto-Prefetto. Perche

dunque nelle grandi urgenze non lasciare in-

tera la provvidenza del Sindaco?. |

~ To comprendo che in via gerarchica occorrono
delicatl riguardi, ¢ che il Sindaco non deve di-
31)01“18 interamente o ad insaputa dei wpe—
riori, intorno al collocamepto dei convittori
dei carcerati. Ma viceversa intendo che vi Sa-
rebbero grandi difficolta e pericoli, se la legge
intieramente tacesse, abbandonandosi alle Au-
toritd, e sc
prema necessita. Né parmi che basti dire,
esservi nella legge il presupposto richiamo -alle
disposizioni generali ; giacché in materia di
tanta importanza, di tania urgenza e in cul non

vi puo essere esitazione, io crederei un gravis-
1l contentarst der presupposti

810 pericolo,
e delle generalita.

Sia pur vero, diceva lonorevole Senatore
Gadda, che nelle leggi non bisog:a ripetere

le disposizioni esuberanti, ed ammet(o che la

econowmia contenga in sél’armonia: ma vi Sono

del casi nei quali & meglio splegarsi ed inten-
dersi; e famestier: antivedere 1 dubbiu,le dif-
ficolta, le collisioni gerarchiche; e queste pur
troppo succedono, bencheé lalegge non presuma
conflitti. Quindi io non consiglierei ad alcuno di

competentissimo dell’onorevole Relatore, di to-

gliere al Sindaco le facolta e 1 doven Qhe.gh-

attribuisce 11 questionato articolo. Solamente
domanderei, giacche non intendo di fare pro-

poste, domcmdu el che egli proponesse qualche.

utucw il quale spiegasse meglio che i divet-

tori de 911 stabilimenti seno obbligati ad inten-

ders1 subito col Sindaco; ammetto poi che
specialmente i Divettori delle carceri dovranno
serivere alle autoritd superiori; ma wn’ indi-
viduo responsabile ed investito della 1niziativa

deve esistere sul luooo e questo deve essere
1l Smdaco. !
PRESIVENTE. Ia parola e al Senatore.Lauzi.

Senatore PEPOLI G. Avevo domandato la pa-
rola. .

Senatore LAUZI. L’avevo domandala pruna.
PRESIDENTE. Ha la parola il Senatore Lanzi.
Senatove LAUZL. To devo richiamare atten-
zione del Senato sul primo articolo che & hase

di tutto questo Codice,
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a”

sospendendo 1 provvedimenti di su-

| Deve dipendere, o signori,
prendere le responsabilitd, contro 11 giudizio

“malattie eminentemente

~che si potessero prendere

—

——

- ———

T’articolo primo dice che la tutela della sa-
nita pubblica ¢ afidata al Ministro, a1 Pre-

fetti, a1 Sotto-Prefetti e ai Sindaci, assistiti cia-

scheduno, perché abbiano migliore direzione in
questa importantissima materia, dai Consigli su-
periore, provinciale, circondariale e comunale;
e la ragione che si diede quando venne qui
contrastato questo principio, questa base del
Codice sanitario, fu che al Ministro e al suoi
dipendenti in questo ramo di pubblica ammi-
nistrazione, doveva restare unicamente la re-

I sponsabilita della salute pubblica. Ora io dico,

come si puo, dopo questo primo articolo, hase
del Codice, trasportare la tutela in qualunqup
altra autorita ? |
K evidente che il Sindaco cesserebbe di es-
sere responsabile, se 1n uno stabilimento che
esiste nel suo Comune g1 verificassero delle
pericolose, ne seguis-
sero dei danni, e chi dovesse provvedere non
fosse il Sindaco. o
Ora, o signori, la ragione che si da del {un-
zionario pubblico che presiede alle carceri po-

' trebbe applicarsi allora logicamente ad altri

stabilimenti, o d’istruzione, o conservatorii go-
vernativi allatesta dei quali stia un funzionario
rispettabile nominato dal Governo. Non s1 do-
vrebbe anche In questo caso dire:: perche que-
sto funzionario ha da diperdere dal Sindaco?
perche 1l Sindaco
anello ¢ quello che ha la tutela

come 1ltimo

della salute pubblica per tutto Pinsieme di

que sto Codice.

L’onorevole %nat(n e Panattoni desidererehbe
del1 concerti fra il
Sindaco e Yaltro funzionario governativo, ma
questo non e necessario di esprimerlo nella
legge; & evidente che quando il direttore di
uno stabilimento penale annunziera al Sindaco
che si & verificata una malatiia contagiosa, la
prima cosa da farst sara quella i mettersi d’ac-
cordo sulle misure da prendersi. Tale 1ntelli-
genza fra le due auntorita viene da sé, ma non
& possibile Pintelligenza se prima non é sta-
bilito il principio che il capo dello stabilimento

Cecarcerario debba nnmedlatalnonte avvertire 1l

Sindaco del fatto. |

Qualora invece si ammetiesse una eccezsione,
sarehbe violato 1l principio della futela pub—
blica, stabilito 1 questo Codice, e ne avver-
rebbe evidentemente un ritardo, perché, intanto
che 1] Direttore delle carceri scrive al Prefetto

Diecuxsiont, 129.



—n Z]O8 e CT
N & T Y o N o

SENATO. DEL R

INO — SH

SSIONE 1871-72

0 sotto-Prefetio, non puod essere
siglio comunale di sanita. Oltre a cio, come
fu benissimo osservato dal Senatore Panaltoni,
in molti inoght dove esisione stabilimenti pe-
nall, non vi ¢ ne Prefetto, ne sotto-Prefetio, ¢
quindi anche per- questa ragione & conveniente
che Pavviso fosse dato al Sindace perche il
‘Sindaco ¢ in ogni Comune,
sua gerarchica dij endenza condivide esclusiva-~
mente la tutela della pubblica samta. Per: le
(uali ragioni io credo sarebbe molto opportunc
mantenere I'articolo come v enne Proposio dalla
Commissione. | ‘ ' |

PRESIDENTH. Ha la parola il Senatore Pepoli.

Senatore PEPOLI
assistiamo nella discussione di questa iegge
ad uno strano spettacolo: il Governo-che com-
hatte sempre gli al'tlcoh chc ha egli medesimo
proposti. | | .

In questa stessa sacmta noi abbiamo veduto
parecchie volte respingere in nome del Go-
verno, ripeto, degli articoli che sono stati da
lwa 1)101)08t1 Questo a,luc,olo 11011 e uoila Com-
missione. La Commissione ['ha accolto dalle
mani del Governoé; non vi ha p@-r*anto alcuna
DJOdJﬁCa,ZIODe, pelche i legge di ricontro iden-
(ico. | |

L’onorevole Rclato e, ‘me lo permetta 1'ono-
revole Gadda, ha accennato a dolorosi fatti che
sono appunto accaduti, pel rche i ‘31141&0 non
hanno avuto, in tempo di epidemia, quella tu-
tela, quell’ingerenza legittima che debbono
avew"'e negli stabilimenti carcerari.

Io era Sindaco di Bologna quando e sroxr
piato 11 choléra Pultima volta, e so benissimo
(quanto sia stato periccloso il propagarsi del
contagio in uno di quel luoghl di pena senza
che il Sindaco Pavesse sapufo. Nol avevauio
adottato 1l concetto dell’isolamento completo ;
ma non labbiamo potuto oftenere, e ¢io, ar-
disco dirlo, ci ha procurato del momenp_l di
pena, di du ohi, di agoenie. Io quindi credo che
a Nessuno possa mﬂﬂgwlmente premere la sa-
Jute di un paese. che al Sindaco, il. quale na-
turalmente deve amareil paese che lo ha eletto.
Mi permetta lonorevole Gadda che io non possa
far confronto alcuno fra un funzionario il quale
& estraneo al paese, chehalazione ristreita al
swo carcere, e i Sindaco, il quale nafuralmente
deve tutelave la satutepubblica dellinticro pacse.
L'onorevole Senatore (radda diceva : Ma badate
che m un articolo precedente & gia detto che

sentito 11 Con-

@ sl omeirvss(' ro le

ed ¢ quello che colla
hatte ¢

¢ -To noto veramente che

pit competente

e proposto dal Governo,

noun

| Propos ta tormale..

vedere a che si prm}dwno

la salute pubblica dipende dal Sindaco, quinri;i
non avete du 0po I Up( terlo o questo: art mh,j
se 1 questo articolo si ;mil(mso (1 OBpinL ca-
ritatevoli o di pubblici e privati stabilimenti,
case di cortezione o i pena,
1oL verremmo conl questa omissione a crears
un privilegio a tavore di queslisiituzione, pii-
vilegio appunto che Fonorevole Relatore com-
won vuole. |
L’onorevoie Presidente ha uahmn ralo atten

zione del Senato soyra un articolo prec ‘depiv
credo lart. 7, nel qu&le ¢ delto che 1 Si indaci
sono tenutl a denunziare ai Pr eletti tutti i casi
di epidemia. Ma qui si tratla det divettor: de le
carceri 1 quali devono denunziare al Sindaco 1
casli di malatlie- che scoppiane nelie carceii;
quindar 'art. 7miypareche non provveda a quesie
contingenze, 0 non vi provvede cerlo efficace-
mente.

fo pol non veggo. ounorevoll Seratori, uual
pericolo possa esservi che 1l Sindaco abbia

hS

questa facolta ; 1o non capisco quﬂbl_ danno possa

venirne alle pu} bliche amministrazioni da gue-

sta mgeren m, dalla ingerenza, dico, dell'uomo

e, 1 quale ha maggiore mteresse

di tattt gh altvi a curare la pubblica saluie;

delluomo sovra il quale pesa la maggiore re-
sponsabilita di quanto avviene:

Quindl, quanto a me, votero Particolo quale
quale e approvato
dalla Commissiime, elo votero soprattutto dopo
le parole del aetatm'e, il quale now solu 6 womo
di splendida scienza, ma € anche uomo di pra-
tica, e che ha accennato a der pervicoh che nol
L possianio disconoscere, ¢ c¢he ¢ nostro do-
vere, 1n quanio o e lo credo, di allontanare.

. Nol essendo staba fatta nessuns

1

/n,}:} IDENTE

,i)oumndo‘ ia paryoia.
Ha facolta di pariare.
senatore GADDA. Vorrel far rilevare al

ua snatore GADDA.
PRESIDENTS.

ono-

revole Senatore Pepoli, che vi e differenza fra

ghi 1stibuti privatl e gh istitutl governativi, ri-
spetto alle garansie che presentauo yrmc, ]ml—
meite riguardo alla salute pubblica.

Noi abbiamo qui una discussione che sotto
un certo rapporto non e .pratica. Perché, effel-
tivamentie cosa vogliamo? Noi vogliamo prov-

A0 1L provvedimentl sa-
mms_, ore soliecitudine. Ora, 10
L luoght dove vi ¢ wna divegione
1 provvedimentt verranno nresi

nitar: colla
credo chie ne
delle carceri,
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soile utamentc rigpetto ad esse sopLaLtutto daua
persona’ cui incombe la massima responsabi-
lita delPamministrazione ca 1“0{-‘:1"&1_"1& , quindidalla
direzione stessa carceraria. |

Che poi la direzione ne possa e ne debba
dare anche avviso al Sindaco, questo per me
non farebbe eccezione. Quello che mi 1)16111\,/
che 1l Senato rilevi, e quello a cui ml pare
che not dobhbiamo da.;:e oran peso, si e che la
ingerenza del Sindaco non sia portata nel car-

cere, e che Ja direzione carceraria non abbia |

ad essere 1110,1)pam nella sua azione dall’azione
i wn’altra autorita per quanto I'i_spettabile e
per guanto la legge abbia dato al Sindaco delle
attribuzioni speciali 1n materia sanitaria.
Ma la legge che da queste attribuzioni al
Singaco non fa sopra di lui pesare Ja massima

]t—o])OPS‘autha la,*n%sqmm1esl,oasa,bdlta, 11l ma~ |

eria sanitaria pesa sul Ministro dell’Interno,
¢ dal dMinistro delV utamo a*ol,uato dn)ondo
amministrazione carceraria; or - come PO
dunque
niamo i toglierele atiribuzioni sanitarie a chi
la le da per darie ad un’altra auto-
‘Noi non vogliamo toglier
nessuna deile sue a*iz‘“ibummn, ma vogliamo
che per qucmw riguarda le carcerl, ogni at-
tribnzione 1n materia sanitaria rimanga 1el-

5

| phi
A C\J)

legge

Pantorita superiore al Sindaeo ‘Noi vogliamo
I-

inoltre che per questa parte ogni attribuzione
sia data air Prefetli e at Sotto-Prefetis,

le dir@zio'ni calcomrle f‘-ipﬂndono da questi

ceri,
ciall.
Cr@do che
. Avviene praticamente in quer Comuniin ¢ul
vi sono lo minor carceri gindiziarie, che queste
dipendono gia dal smdaco, € 1ol qui per que-
sta parte facciamo questione oziosa, perché il
Sindaco si L,omonde con 4a persona che dirige
la carcere. - S
Jo faceva le mie osservazioni riguardo alle
orandi carceri, ai penitenziari che hanno un
direttore qpom l,h, per i quali davvero non mi
viacerchbe ingerenza del Sindaco. Chi ha Pin-
teresse maggiore al buon andamento di quests
qi;al)ilimenti e 1l Direttore, e non regge l'as-
orzione che noi vorressimo quasi deviare la
'Lm.ela della Sanita pubblica, da quelle autorita
a cul la legge atiribuisce.
Lo riveto. aunalora noi, colla

dm pe nitenzial ‘_1 c}

COS1

altuale disposi-

dire Doncrevole Lauzi che noi propo-

al Sindaco

1anno 6..11 ezioni spe-

11 pratica non possa avvenire che

i
.
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zione, non andiamo ad attribuire la facoltd al
Sindaco, di penetrare a dar disposizioni entro
un carcere ove havviuna Diresione carcer aria,
mm tal caso, 10 non avrei ragione dinsistere
per la soppressione delle paroic che su questo
articolo si riferiscono al carcere, e, non avrel
nemmeno sollevata la questione. Mentre & giu-
st che il Sindaco debba sapere, che nel suo
Comune avviene un fatto che puod produrre
delle gravi conseguenze sulla pubblica salute,
onde possa nellinteresse dei suoi amministrati
provvedere entro 1 confini del suo Comune.

In questo senso non ho difficolta a fare ade-
sione all’articolo, e sarei QCaccordo con la Com-
missione ; ma desidererei che questo dubbio
fosse levato perche, effettivamente in pratica,
si sono veduti non di ado, degli inconvenienti

quando si sono verificate confusioni dAi attyi-
huzioni. '
L’onorevole signor Relatore che & persona

competentissima in materia di salute pubblica
¢t ha segnalato inconvenienti quemdo si ritar-
dino le notizie al sindaci, e ci0 é.

Io posso pero asslcurare che anche gravis-
simi inconvenientl in linea amministrativa sono
avvenuti, quando i Sindaci hanno creduto di
avere delle attribuzioni e di - entrare 1a dove

| 1’autorifsl amministrativa del Governo e la sola

ompetente a provvedere.
Temamo guinal presuﬁm anche (!UOSLL DET]-
coll e provvediamo di conformita. .
Senatore BURCL, Kelafore. Domando la parola.
PRESIDENTRE. Ha la parola.

Senatore BURCL, Relafore. Secondo Lordine

di questa legge, 1l Sindaco.deve essere infoi-

mato prontamente delle malatiie contagiose e
diffussive che si possono sviluppare in uno
stabilimento carcerario, ¢ quando 'vi sia ne-
cessita deve provvedere. Dunque io, come sa-
nitario e come sostenitore della legge del Co-
dice Sanitario bisogna che dica, cheil Sindaco
provvedere, e per conseguenza il Sindaco
non potra. essere contento di una dichiarazione,

~d'un avviso chegli viene dato, maneli'interesse

comune deve provvedere.
Senatore BES AMNBROIS. Domando la parola
PRESINEHTE. Ha la parola.
Senatore BES AMBROIS.

1o faccio osgervare al-

iy 1 R .

! Fonorevole Senatore Gadda, che Tarticolo non

. _

! dice altro se non che:
I B

| bilimento

« 11 duirettore dello sta-
deve dare a\wl%o al Sindaco, »
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Non attribuisce al Sindaco veruna antorita di
pin di quella che puo avere. |

Ritiene pol la Commissione come fatto pre-
vedibile, e sarebbe pure conforme pienamente
alla sua intenzione, che non solo 'avviso sara
dato al Sindaco, ma lo sara nello stesso tempo
all’autorita da cul direttamente dipende 1l di-
rettore dello stabilimento.

Ora, in pratica che cosa avverra? Avverra
che attesa la facilita. del mezzi di comunlca-
zione che si hanno adesso in quasi tutte le Pr 0-
vincie, Pavviso perverra quasi contemporanea-
mente all’autorita superiore, la quale potra su-
hito dare 1 suol ordini e per conseguenza in
pratica credo che non verra in mente al Sin-
daco di fare degli atti di autorita entro lo sta-
hilimento senza avere I'adesione della autorita
superiore.

In ognl caso l’autfmt@ SUperiore putm inter-
venire a tempo per impedive ogni 1nconve-
niente. | | |

Ma, conviene anche considerare la questione
sotto un’altro aspetto, sotto laspetto cioe del
bisogno che il ‘Sindaco ha d’essere informato
per 1 provvedimentl a darsi fuori dello stabili-
mento e per la cautlela . da prendersi nell’in-
teresse della popolazione, ed anche questi pos-
SONO essere urgentissimi, percid é necessario che
il pin prontamente possibile sia dato avviso
al sindaco di quello che accade nello stabhili-
mento.

Dunque questo articolo non pregiudica nes

suna questione, ma fa una cosa che e indi

sponbal)llo di mettere ilSindacoin mado di poter
attendere al dovere che ha di tulelare fa sa-
lute de’suoi amministrati.

PRESIDENTE. Non essendo fatta nessuna pro-
posta sull’art. 111 mn discussione, lo rileggo per

porlo al voti.
« La disposizione delParticolo precedente é

applicabile a tutti gli altri stabilimenti anche
non destinafl alla cura d’infermi, tanto pubblici,
quanto privati, come Case di educazione, Ospizii
caritativi, Carceri di correzione, di pena, e si-
mili, »

Chi approva,

(Approvato.) .

CL arresteremo al titolo quinto e passeremno
allo spoglho de1 voti.

- Risultato della votazione: IFacolta alla Banca
Nazionale Toscana e alla Banca Toscana di
Credito per Pindustria e pel commercio d’Italia
di emettere highietti di piccolo taglio.

Sorgit.
.

Yotantr . . . . . . 76
Favorevoli . . . 606
Contrariy . . . . 10

(I Senato approva.)

D0p0 domanl si terré seduta pubblica alle
ore 2; coll’ordine del giorno della tornata pre-
sente. - | |

La seduta e sciolta (ore 6 174).
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