- Atti Parldmentari

— 9869 —

Senaio del Regno

LEGISLATURA XXVI — 1° SESSIONE 1921-22 — DISCUSSIONI — TORNATA DEL 24 GTUGNO 1922

SABA

O 24 GIUGNO 1¢

R

22

EE’H‘@%M@W«& {ﬁeﬂ EP’M%M ente TITTOXI TOMMASO

INDICE

00ngedo . pag.

Dlsegm di legge (Segulto della dlscussmne di) :

«Stati di previsione della spesa del Ministero

~dei lavori pubblici per gli esercizi ﬁnanman 1921~
1922 e 1929-28 » .

Oratori s

BENEVENTANO .
BErio . e
Biaxcur RiCCARDO
BORSARBLLI .

Dr Brazza .

F'ERRARIS OARLO preszdonte della Oommzsszmze |

di finanze .
(GIARDINO .
MENGARINI . :
R1ccrio, ministro dei lavori pubblzcz

(Presentazione di)
Interrogazioni (Annuncio di) .
‘(Risstta scritta ad) -.

| (Svolonnénto di) s

«Sulle domande di mdenmzzo per atti di ostl-

lith contrari al diritto -di guerra» .
- Oratori : .
D Viro, ministro della mar ina. . . 2870,
DimNa . |
| Relazioni (Presentazione fdi) ... . 9869, 2882,

Sui lavori del Senato:
Oratori:
FerrARIS CARLO, presidente della Commissione
di finanze .
G1unTI ——
TorricIanNt Lurgr .

- Descuss

onz 7 382

AR N I N

2869

.. 9870

9879

. 9870
2901

O O O
OO O
O DO O

~vori pubblici,

La seduta & aperta alle ore 16.

- Sono presenti i ministri della marina, dei la-
dell’agricoltura, delle terra li-
berate dal nemico e il sottosegretario di Stato
per linterno.  _

PELLERANO, segretario, legge il processo
Verbale della seduta precedente, che & appro-
vato. |

Congedo.

PRESIDENTE. Ha chiesto congedo il sena-
tore Reynaudi per giorni quindici.

Se non si fanno osservazioni questo congedo
s'intendera accordato.

- Presentazione di relazioni.

PRESIDENTE. Invito l’onorevole senatore
Perla a recarsi alla tribuna per presentare una
relazione. -

PERLA. Ho l'onore di presentare al Senato
la relazione della Comuwissione per la verifica
del titoli dei nuovi senatori, relativa alla con-

_vahda della nomlna del nuovo senatore Zu
"nino Paolo.

PRESIDENTE. Do atto all’onorevole senatore -
Perla della presentazione di questa 1elazmne,
che sarad stampata e distribuita.

Invito 1’onorevole senatore Millo a recarsi

alla tribuna per presentare una relazione.

Tipografia del Senatn

-
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MILLO. A nome della, Comm1ssmne per la ! dubbio che il Governo non volesse fare omag-

verifica dei titoli dei nuovi senatori, ho 'onore
di presentare al Senato la 1elaz10ne per la
convalida della nomina del nuovo senatore
Ricci Federico.

PRESIDENTE. Do atto all’onorevole sena-

tore Millo della presentazione di questa rela- .

zione, che sara stampata e distribuita.

Svolgimento di interrogazione,

PR,DSIDE\TTD I’ordine del giorno reca la }

interrogazione dell’onorevole senatore Diena,
al presidente del Consiglio, ministro dell’m—
terno, al ministro della marina e al ministro
della glustlzm, e degli affari di - culto '«,per
sapere se e quall provvedimenti siano stati

presi per rendere efficace ed operativa ed a

"legale notizia, la deliberazione presa dal Se-

nato nella tornata del 17 maggio 1922 con la
quale rigetto la conversione in legge del de-
creto 3 aprile 1921 n. 642 per I’abbreviazione

del termine per la presentazione di domande
di mdennlzzo per . a,tt1 di ostlhta contra,m al
diritto di guerra ». | |

PRESIDENTE. Ha facolta di pa,rlare I omo-
revole ministro della marina per rispondere &
questa interrogazione. |

DE VITO, ministro della marina. lea,ppro-
" vato il- Regio decreto dell’aprile 1921, rivive
senz aliro il termine del 31 dicembre 1921,
portato dal precedente decreto; sembmndoun
pamﬁco che, negata da uno dei rami del Par-
lamento 1’ approvazione di un decreto legge nel
suo insieme, questo decade.
~ Rimane la difficoltd del. modo onde porta,re
a notizia degli interessati I’ avvenuta mancata
approvazione. Nel caso concreto abbiamo gia
interessato il Presidente della Commissione ad
esaminare tutti i reclami presenta,t; entro il
31 dicembre 1921, e provvederemo anche a
darne notizia nella Gazzetta Ufficiale

Credo in questa maniera di aver risposto alla
interrogazione dell’onorevole senatore Diena.

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare 1'ono-
rovole senatore Diena, per dichiarare se & sod-
disfatto. | ~

DIENA. Amo dichiarare all’onorevole mini-
«iro della marina, che la mia interrogazione

indirizzata a lui, ‘al Presidente del Consiglio,.
] ministro della giustizia, non fu ispirata nel

gio alla deliberazione che il Senato prese nel
17 maggio scorso, -allorché respinse la conva- ‘.
lidazione del decrvto-legge 3 aprile 1921, nu-
mero 642, con il quale abbreviavasi il termine |
utile per la presentazmne delle domande d’'in-
dennizzo per atti di ostilita contrari al diritto
di guerra, ma fu mossa invece da una consi-

derazione d’indole assai piu generale, di quel

che non richiedesse la questione che formava
tema del decreto non convalidato. Invero io
mi sono proposto il quesito, quale & il compor-
tamento che dovra seguirsi, allorche un de-
creto da convertirsi in legge, non-sia stato ra-.
tificato dall’ uno o da,ll’ altro dei due’ rami del
Parlamento. | .

Sono lieto di constatare, per le parole te%té

pronunciate dall’onorevole ministro, che siamo .

perfettamente d’accordo nel riconoscere, che

‘non consenmta, da, uno dei rami del Parlamento

I’approvazione per la conversione in legoe di
un decreto, perde esso decreto senz altro ogni
sua efficacia, per cul intorno a quebbo punto
torna mutlle indugiare. o

E neeessarlo che io ricordi che quando venne -
portato dinanzi al Senato il disegno. di legge
per la conversione in legge del ricordato de-

creto 3 aprile 1921, n. 642, con la pr oposta, del-

I’ Ufficio centrale cont1 aria alla convalidazione,
non trovandosi in quella adunanza presenti ne

il relatore, che ha ora l’onore di’ parlare, né

altri membri dell’ Ufﬁcm centrale, non furono
syolte le ragioni che gmstﬁcavano le conclu-
sioni presentate dall’ Ufficio, ma poiche il Go-
verno, aperta la discussione, dichiaro di as-
sociarsi alla proposta dell’ Ufficio centrale, la
conversione non venne approvata.

In brevi parole accennerd al contenuto di

quel decreto ed alle considerazioni, per cui

non ne fu proposta la convalidazione.

I a tenere presente che 1l Govérno con de-
creto 27 luglio 1919, n. 1558, emanato in virt
della legge sul pieni poteri 22 maggio 1915, seb-
bene fosse trascorso un primo termine gia fis-

- sato per la presentazione delle domande di ri-

sarcimento per atti- di ostilita compiuti dal ne- -
mico contrari al diritto di guerrra,. per le con-
siderazioni sommariamente esposie nel decreto
stesso, consentiva di riaprire il termine per la
produzione di dette domande e di protrarlo
per tutta la durata dell’ anno che segmm la
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pubblica.zione'della, paée, cio che equivaleva
al 31 dicembre 1921.

Se noun che, con metodo, per veritd incon-

sueto, il Governo del tempo con decreto legge
3 aprile 1921, n. 642, pubblicato nella Gaz-
zetta U/]"zcmle soltanto nel 31 maggio 1991 in-
vocando ragioni che all’Ufficio centrale non
parvero certo attendibili, abbrevio il terminé

~gid consentito, e stabili.che esso dovesse sca-
~dere il 30 giugno 1921.
preoccupato di fronte a questa anomala dispo-
zione, ravvisé necessario di assumere infor--

L’ Ufficio centrale,

mazioni, per sapere se nel periodo intercorso

‘dal 1 luglio 1921 al 31 dicembre stesso anno,
- fossero pervenute altre domande per ottenere
il detto indennizzo ed inviata precisa richiesta

al Ministero della marina, ebbe con nota 8
aprile 1922, n. 6506 la seguente risposta:

« In esito alla richiesta fatta con " la "Jota,
suindicata, si ha il pregio di fare presente che

‘posteriormente al 30 giugno 1921 sono perve-

nute a questo Ministero nonché a._l_la, Commis-
sione istituita col decreto legge n. 202 del 22
febbraio 1920, numerose domande di inden-

" nizzo e ciod circa 700, per atti di ostilita con-
trari al diritto di guerra e che ad esse non &
~ stato dato alcun' seguito per 1.9.,vveLuta, sca-

denza del termine ».
Impressionato per questa constatazione di

fatto, considerato l'inconsueto provvedimento

che veniva a menomare un diritto che po-
teva anche ritenersi quesito,

a quei criteri di equita, costantemente seguiti
in tema di decadenza di termini, ’Ufficio.cen-
trale propose che il decreto legge non fosse

convalidato ed il Senato nella sua tornata del‘
17 meggio 1922 diede voto contrario alla ra-

tifica del decreto stesso.

Alla mia interrogazione, se e quali provve-
dimenti siano stati presi in seguito all’accen-
nata deliberazione del Senato, ’onorevole mi-

nistro ha risposto di aver dato ordini alla Com-

missione di prendere in esame i ricorsi presen-
tati e che avrebbe data notizia nellaGazzelta Ut-

ficiale del provvedimento. Ora mi consental’ono-

revole ministro, che io soggiunga che queste sue
disposizioni hanno un carattere, non vorro dire
troppo semplicista, ma costituiscono espedienti di
opportunita, pel caso concreto, che forse non gio-

vano pienamente, ma che non risolvono poi la

reputando in
~ogni modo che il provvedimento fosse contrario

gravissima questione che io presentai, e cioé
quale -debba essere il comportamento del Go-
fronte alla mancata ratifica di un decreto da
verno di parte di uno del due rami del Parla-

mento.

Nel caso particolare che abbiamo esaminato,
ci troviamo dinanzi ad un decreto che contempla

i un interesse relativo, sebbene rispettabile un in-

teresse d’ indole privata, ma domani ad esempio
fra 1 3000 e piu decreti-legge che sono stati
emanati dal 1914 possono, dall’'uno o dall’altro
ramo del Parlamento, non essere ratificati de-
creti-legge di carattere pubblico importantis-
simi.

Fra tanti che io ho avuto occasione di esa-
minare, mi viene alla memoria ad esempio il
decreto-legge 4 gennaio 1920, n. 20, intitolato:
« Norme per la variazione dei prezzi del caffé »,
che ha statuito all’art. 5, che coloro che pones-
sero in vendita, somministrassero caffé a prezzi
superiori a quelli fissati dal Ministero debbono
essere puniti con le sanzioni stabilite dal Regio
decreto T maggio 1917, n. 740 e 18 aprile 1918,
n. 497, con multe cioé che salgono a somme

considerevoli e con l'aggiunta della pena della
reclusione. -

Ricordo fra altri altre recente decreto-legge
24 novembre 1921, n. 1835, contenente norme
per disciplinare le eventuali cessioni a stra-

i nierli di aziende o partecipazioni finanziarie,

che statuisce che in.caso di inosservanza al di-
vieto di vendere ai detti stranieri senza il con-

senso dello Stato, le dette aziende o partecipa-
zioni finanziarie, i contravventori saranno puniti

con la confisca dei propfi beni fino all’equiva-
lente dei beni ceduti, oltre alle pene contem-
plate dall’art. 434 del Codice penale.

Ora ammesso in ipotesi, che uno od altri
di questi decreti (e se ne potrebbero citare a
diecine dello stesso genere) che elevarono alla
figura di reato, fatti che ontologicamente non
sarebbero tali, non venissero o dalla Camera
o dal Senato convertiti in legge, di questo fatto
di cosi saliente importanza, che toglie ogni ef-
ficacia al decreto, come vengono notiziati non
solo coloro che possono avervi intcresse, ma
sopratutto le autorith amministrative o giudi-
ziarie che sono chiamate ad applicare il de-
creto e che lo hanno dalla loro pubblicazione
giad da lango tempo applicato ?
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Voi mi insegnate che ogni legge ed ogni de-
creto che interessi la generalitd dei cittadini,
per espresse disposizioni della legge 23 giugno
1854, n. 17

vembre 1909, n. 810, devono essere inseriti

immediatamente per esteso nella Raccolta degli-

atti del Governo (Raccolta ufficiale delle leggi
e dei decreti). In ognilegge ed in ogni decreto
viene inserita la nota clansola: <« Ordiniamo
che la presente legge (o il presente decreto),
munito del sigillo dello Stato, sia inserto nella
raccolta ufficiale delle-leggi e dei decreti del
Regno, mandando a chiunque spetti di osser-
varlo e di farlo osservare ».

Non ratificato da parte dell’'uno o dell’altro
ramo del Parlamento il decreto-legge, come
sono postl in grado coloroi quali avevano I’ob-

bligo di osservarlo e di farlo osservare, di sa-

pere che il fatto ad esempio che si elevd a
reato con il decreto emanato e non ratificato,
non deve essere cosl considerato, o che il prov-
vedimento di carattere finanziario o ammini-
strativo non ha efficacia. E principio ricono-
sciuto dai cultori del diritto costituzionale che
la mancata ratifica di un decreto-legge porta
la conseguenza che se ne retrotraggano gli ef-
fetti ex tunc non ex nunc, cioé che si consi-
deri il decreto come inesistente ed inefficace
fino dal giorno della sua pubblicazione, con il
conseguente effetto di annullarsi quei provve-
dimenti, che in base al decreto non conva,h-
dato fossero stati presi. |
Ora dato che un procedimento penale sia in
corso, per violazione di uno di siffatti decreti
da tempo emanati e non ancora convertiti in
legge, & mestieri che in forma sicura e non
oppugnabile, i magistrati requirenti. o giudi-
canti siano posti in grado di sapere che il de-
creto non ha pit efficacia e che essi non sono
tenuti ad osservarlo o farlo osservare.

Cotesta notizia essi non devono attingerla

dai resoconti dei giornali quotidiani, che non
hanno obbligo di leggere, e che se anche leg-
- gessero non troverebbero nei resoconti riferiti
delle sedute parlamentari, specie delle sedute
del Senato, relazioni dettagliate e perspicue
delle deliberazioni prese.

Tale conoscenza non potrebbero avere, nem-
meno dalla lettura della Gazzetla Utficiale,
poiché essa pilt non pubblica il resoconto sia
pur sommario, delle discussioni parlamentari.

31, e del regolamento Orlando 28 no-.

s 1 et 2t —

Ora & evidente che & di assoluta necessit,
che la deliberazione presa dall’'uno o dall’altro
dei due rami del Parlamento che nega la ra-

‘tifica di un decreto-legge sia portata a legale

conoscenza, non solo degli eventuali Interes-

sati ma delle autorita giudiziarie od ammini-
strative- chiamate ad applicare le leggi ed i

decreti. o |
Sopra questa interessante questione, gli scrit-
tori che purlargamente si occuparono dei de-

~creti-legge, sotto il profilo sia dellaloro costitu-

zionalita, sia dei loro effetti, non si soffermarono.

Né alcuna disposizione in riguardo ci & dato:
di riscontrare nelle varie norme di diritto po- -

sitivo, e ¢i0 a mio avviso, costituirebbe altro
argomento per dimostrare, che il decreto legge
non & dal nostro diritto pubblico riconosciuto
e che se di esso fufatto uso e deplorevolmente
abuso in questi ultimi anni, cio¢ costituisce me-
todo non conforme alle rigorose e corrette norme
costituzionali.

A mio sommesso parere il provvedlmento_
~che dovrebbe essere preso, data la non ratifica

del decreto, non potrebbe essere che quello
di inserire nella raccolta delle leggi, con la
successiva pubblicazione nella Gazzetia -Ufﬁ-
ciale, un nuovo decreto che distrugga il non
convahdato enunciandone la ragione, affinché
a tutti sia noto che il provvedimento che do-

veva avere la forza di legge non 1'ha conse-

guita per la mancata approvazmne del Parla-

| mento.

To mi sono permesso di richiamare 1’atten-
zione del Governo e quella del Senato sopra
questo argomento, e di svolgere qualche con-

siderazione, poiché mi sembrava non inoppor--

tuno il farlo.
- Mi rammarico di non aver dato forma di in-
terpellanza alla mia interrogazione, perché al-
lora altre voci ben piu autorevoli della mia,
avrebbero potuto portare il loro sapiente con-
tributo. | |

Confido peré che non sia stata opera oziosa
sollevare questa grave questione innanzi alla
maesta del Senato. (Vive approvaziont).
- DE VITO, ministro della marina. Chiedo di
parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

DE VITO, ministro della marina. Io non
posso che ringraziare il senatore Diena di avere

‘richiamata 1’attenzione del Governo sopra una
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questione di tanta importanza. Effettivamente
la questione non era stata esaminata nel suo
- complesso. Trattandosi di un decreto che ri-

guardava esclusivamente un punto dell’ammi- -

nistrazione della marina, e un punto di facile
attuazione, poiché si. trattava soltanto di pren-
dere in esame 1 reclami presentati in un pre-
cedente termine, era sembrata sufficiente la
disposizione data al Presidente della Commis-
sione e al tempo stesso I’ inserzione nella Gaz-
zella Ufficiale. Perd gli argomenti addotti dal-
’onorevole Diena, che assurgono al campo
molto pit vasto del diritto costituzionale, non

possono -lasciare indifferente il Governo. A me’

sembra che il mezzo da lui proposto di far pub-

blicare nella raccolta ufficiale delle leggi e de-

creti la dichiarazione che & mancata 1’ appro-
‘vazione di un decreto-legge, sia il migliore e
forse 1’ unico sistema giuridicamente possibile.
Su tale sistema richi’amerd I’ attenzione del
 ministro guardasigilli: credo di poter dire sin

- d’ora che le osservazioni cosi giuste e cosl sag-

‘gie del senatore Diena e del Senato saranno
cert&mente accolte. (Approvazzom)

Presentazione di un digsegno di legge.

DE VITO,
parlare. |

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

DE VITO, ministro della marina. Ho I’onore
di presentare al Senato il seguente disegno di
legge: « Conversione in legge del decreto luo-

ministro della marina. Chiedo di

gotenenziale 20 gennaio 1918, n. 136, concer-

nente promozioni a capo disegnatore di seconda
classe della Regia marina ».

- PRESIDENTE. Do atto all’onorevole mini-
stro della presentazione di questo disegno di
legge,.che seguira il suo corso a norma del re-
golamento.

Seguits della discussione dei seguenti disegni di
leggs: « Stato di previsione della spesa del Ifi-
nistero dei lavori pubblici per 1'esercizio finan-

. ziario dal 1° luglio 1921 al 30 giugno 1922 »

(N, 419);

« Stato di previsione della spesa del Ministero dei
lavori pubblici per lesercizic  finanziario dal
1° lnglio 1922 al 30 giugno 1923 » (N. 420).

PRESIDENTE. L/ordine del giorno reca il
seguito della discussione del dlseom di legge:
Stato di previsione della spesa del Mini-

esser detto !

stero dei lavori pubblici per l'esercizio finan-
ziario dal 1° luglio 1921 al 30 giugno 1922;
Stato di previsione della spesa del mini-
stero dei lavori pubblici per l'esercizio finan-
ziario dal 1° luglio 1922 al 30 giugno 1923.
~Teri, come il Senato ricorda, fu continuata la
discussione generale. |
Ha facoltd di parlare il senatore Mengarini.
MENGARINI. Prendo la parola desiderando
di chiarire alcune dubbiezze che sono sorte

nell’animo mio udendo gli importanti discorsi

che si sono seguiti in quest’aula in -occasione
della discussione sul bilancio dei lavori pub-.
blici. I1 primo punto che mi sembra necessario
di chiarire si riferisce all’ordine del giorno
presentato e svolto dal nostro collega senatore
Gtallini. Quest ordine del giorno, cui io e, cer-
tamente, molti di noi possiamo sottoscrivere,
invita il Governo a provvedere sollecitamente

perché il decreto-legge sulle Derivazioni di

acque pubbliche venga sollecitamente discusso
dall’altro ramo del Parlamento ove da tempo &
stato presentato. Perfettamente d’accordo! In-
fatti i1 decreto-legge Bonomi sulle Derivazioni
di acque pubbliche, divenuto poil decreto-legge
Pantano, votato dal Senato primamente il 20
novembre 1916 poi il 9 ottobre 1919, si applica
da ben 5 anni e mezzo ed ¢ nel desiderio di
tutti che divenga al pitt presto legge dello Stato.
Su cio, ripeto, sono perfettamente  di accordo

col senatore Gallini. Non posso pero sottoscri-

vere ai considerando che l'onorevole collega
ha fatto precedere al suo ordine del giorno e
svolto nella seduta di due giorni or sono. Egli
dice: « ritenuto che i decreti sulle acque hanno
manomesso lo Statuto, il Codice civile, la legge
sui lavori pubblici e quella sulla Derivazione
di acque pubbliche senza dare alcun utile ri-
sultato ed arrestando invece la produzione delle
forze idro-elettriche tanto necessarie alla rico-
struzione economica del paese.... ».

E questo, o 8101101‘1 non pud e non deve

Voi tutti, onorevoli colleghi, avete udito e
le mille volte letto, e su periodici tecnici e su
giornali politici, quali benefici abbia recato al
Paese 'applicazione del decreto-legge sulle De-
rivazioni di acque pubbliche. "

A questo noi. dobbiamo il fiorente stato delle
nostre industrie elettriche, a.questo la alimen-
tazione con energia elettrica di tanti e tanti
stabilimenti industriali, a questo se, negli ultimi
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anni della guerra, abbiamo potuto far fronte
all'ingente fabbisogno di forza motrice per la
produzione di armi e munizioni tanto che
noi, ultimi arrivati,
armi e munizioni ai nostri alleati. Voi tutti
sapete come oggi siamo giunti ad un milione

e mezzo di cavalli di forza idraulica asserviti.
nelle officine idro-elettriche a generare energia
' siglio superiore delle acque sono dei profes-

elettrica e che di questi, 275 mila cavalli rap-
presentano 'aumento effettivo di potenza avu-

tasi dal 1914 ad oggi, cioe durante e dopo la :

guerra. Sapete che sono stati costruiti 59 ba-
cini montani, o laghi artificiali, che immagaz-
zinano 229 milioni di metri cubi di acqua. E piu
ancora che sono in costruzione, sempre in base

alle disposizioni di questo decreto-legge, altri

17 bacini montani, o laghi artificiali, i quali, a
lavori terminati, potranno immagazzinare 300
milioni di metri cubi di acqua! |

Che cosa si de&dera di pit da una legge .

per chiamarla benefica ? Se questi 800 milioni
di me:ri*cubi di acqua fossero gia stati imma-

gazzinsti al principio di questo inverno, quando
soffrimmo della terribile deficienza di "acque

nei ncstri impianti dell’Italia settentrionale,

noi avemmo certamente potuto molto mitigare;

se non superare, quella crisi che parahazo tante
nostre industrie! .

Or son due anni parlando da questo posto
sulla cuestione della elettrificazione delle fer-
rovie chiamai il decreto-legge sulla deriva-
zione i acque pubbliche un monumento di sa-
pienza legislativa romana in merito a questioni

di acge. Questa legislazione ci ¢ invidiata

dalle ¢ltre nazioni; presenta un corpo di dot-
trina cosi perfetto e cosl rispondente ai bisogni
del pa3se, che veramente pud dirsi che anche
oggi, copo si lungo periodo di applicazione,
rebbe da cambiarvi una linea!

non s:
Il ¢ creto-legge sulle. Derivazione di acque -

pubbli the venga dunque presto in discussione

innanz: ali’altro ramo del Parlamento; questo

noi tu ti. desideriamo; ma non si dica che non
ha gie rato allo sviluppo delle industrie elet-
triche ed alla economia nazionale ! |

Il senatore Gallini trove inoltre che in virtu
di questo decreto-legge si era venuta creando

una piramide burocratica a larga base. Anche

questo, mi permetta di dirlo l'onorevole col-
lega (Gallini, non puod atfermarsi:
~membro del Conmgho superiore delle acque,

abbiamo potuto fornire

~dei loro

10 NOon sono

né mai vi appartenni, posso quindi parlare
con tutta serenitd. Conosco molto da vicino
i lavori che si compiono da quel benemerito
Corpo e posso dire che raramente ho veduto
e conslgherl e commissari lavorare con- piu |
alacrita, con pm a,bnegazmne con ‘piu senso

di civismo, si da meritare il plauso del Paese

intero. I componentl le due sezioni del Con-

sori, dei professionisti, dei funzionari, degli spe-

‘cialisti 1 quali, da ogni parte d’Italia, Vengono

a portare, nellesame delle difficili questioni
sottoposte al Consiglio, il frutto del loro sapere,
“studii, della loro lunga esperienza. B
tutto cio.sapete per quale compenso pecunia-
r 0? Ogni commissario riceve mille lire lorde
all’anno. Cosi, per una .cinquantina di sedute
all’anno, il Commissario viene a ricevere qual-

~che cosa come una ventma di hre lorde, per

seduta! |
Onorevole Gallini, non si puo chiamare que~

sta una piramide burocratica a larga base'

E giacché sono a parlare del Consiglio su-
periore delle acque, mi permetta il Senato di
esprimere cio che sento come un debito di

‘riconoscenza verso colui che ne fu presidente -
‘sin dallo inizio dei lavorl e che dovette la-

sciare quel posto per coprirne un altro assai

pit ambito ed importante. Il sena’core.,: Cor-

bino, chiamato dalla fiducia del ministro Bo-
nomi a presiedere il Consiglic Superiore delle
acque, istrado, diresse, condusse i lavori di

~quel Con&gho con tanta attivitd, in modo coqi

elevato e sereno, con tatto cosi squisito che, non
ostante le difficoltd e gli scogli che presentano
ed han sempre presentato, le questioni di acque

da quando mondo & mondo, riesci a tutelare

sempre linteresse dello Stato ed a porle, per
guanto era possibile, in armonia coi desideri
ed i bisogni delle provincie, dei comuni e dei
privati. |

K rivolgendo queste parole di elogio al sena-
tore Corbino, io esprimo il senso di gratitudine
che a lui viene dagli elettrotecnici d’Italia;

‘sicuro che il Senato vorrd fare eco a queste

mie parole, associandosi all’omaggio che rendo
ad un uomo altamente benemerito. (Approva-
2i0ni). ” - -

Il decreto-legge sulle Derivazioni di acque
pubbliche non provvede che a question di
acque ed ai modi come utilizzare le mnostre
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forze idrauliche nella produzione dell energia
~ elettrica. Esso viene completato con le disposi-
zioni occorrenti per eseguire il trasporto a di-
stanza dell’enorgia elettrica prodotta e per uti-
lizzarla nel modi e nei luoghi ove ne & richie-
sta la applicazione. Tali disposizioni sono date
ora dalla legge 7 giugno 1894 sulle trasmissioni

della energia elettrica, legge alla quale io ebbi .
' riguardante le proposte modifiche all’ls

Yonore di-cooperare quando fu messa al mondo.
Ma da allora e passato un trentennio e, come
sono invecchiato io, & invecchiata ed ancor

- piu, la legge. E tempo che nuove provvidenze !

~ legislative vengano a sostituire .disposizioni
“omai non piu- mspondentl al moderm bisogni
~della tecnica!

11 16 novembre 1920 il ministro dei lavori
pubblici, on. Peano, nominava una Commissione
che comprendeva le" pitt spiccate personalita
in questa materia, scelte fra i componenti la
prima e la seconda sezione del Consiglio su-
'periore delle acque, coll’incarico di elaborare

- uno schema di disegno di legge, nel quale fosse |
regolata orgamcamente nei riguardi giuridici

“amministrativi e tecnici la’ complessa, materia
della servitiu di elettrodotto, della costruzmne
e dell’ esercizio delle linee di tmsmlssmne e di
'collega,mento dell’energla elettrica, comunque
prodotta, oltre -all’esaminare ed anche 0CCOT-
rendo, disciplinare la distribuzione dell’ energia
elettrica col sistema delle concessioni e con
‘altre forme, nell’ intento di convenientemente
Soddlsfare gli interessi generali.

I lavori di questa Commissione sono e da
tempo, ultimati. Il progettato schema di disegno
di Jegge sembra essere ben rispondente a quanto
il Paese attende per la parte che riguarda la
costruzione e l'esercizio delle trasmissioni di
‘energia elettrica, cioé in tutto cio che ¢ tecnica
della trasmissione di elettricith a distanza. Lo
stesso schema cortempla poi modificazioni al-
U'Istituto del Consiglio superiore delle acque,
meglio coordinandone le finalita e le attribu
zioni
cesse agli impianti elettrici; stabilisce infine
dei limiti all’azione dello Stato in materia di

trasporto e produzione di energia elettrica e

nel disciplinamento degli impianti elettrici.
Cio che ora urge & di presentare senza in-
dugio alla discussione del Parlamento le nuove
norme - sulla costruzione ed-  esercizio
linee di trasmissione di elettricita a distanza,

; tratta delle agevolazioni finanziarie con-’

delle

- ——

“mentre erano stati elettrificati,

stralciando dal proposto schema di disezno di

legge tutta la parte tecnica che viene, vantagz-
giosamente, a sostituire ‘le anticipate norme
della legge del 1894.

Si lascino da parte gli altri argomenti che
hanno carattere e fisionomia propria e che,
volendo, potranno formare oggetto di disposi-
zioni legislative speciali. Solo, per la parte
tituto
del Consiglio superiore delle acque, c-e ora
diverrebbe il <« Consiglio superiore delle acque
e della elettricitd », diviso in due sezioni, aventi
scopi ed attribuzioni ben distinte, voglic osser-

vare che sarad opportuno di rendere pit semplice

e piu agile 1l funzionamento del complessc orga-
nismo propostocol ridurne il numero dei membri,
creando, a 81mlghanza di ¢cié che & in altri “on-
sigli superiori, membri effettivi che dovrebbero
intervenire ad ogni seduta, e membri aggre-
gati, che verrebbero chiamati quando lo ri-
chiegga la trattazione di speciall questioni.
- Una breve parola circa il problema della
elettrificazione delle ferrovie. Non & ora il mo-
mento per trattare siffatto argomento; il Senato
sarda .chiamato fra poco a discutere a fondo
I’importante problema ed infatti gli oratori
che mi hanno preceduto hanno accennato sola-
mente di volo a tale questione.

11 collega senatore Berti, riferendosi alle di-

scussionl seguite nel Congresso internazionale

ferroviario tenutosi test®é a Roma, ha osservato
che in esso fu detto come alla fine del 1921,
fra America
ed Europa, con sistema monofasico od a cor-
rente continua, 4031 chilometri di ferrovia,
col sistema trifasico, usato dallo Stato in Italia,

non ne erano stati -elettrificati che chilometri

164, Ttalia esclusa. Ha affacciato poi il dubbio

che la elettrificazione a sistema trifasico sulle
ferrovie riesca piu costosa di quella’ a corrente
continua, in uso pr ecnpuamente negli Stati Umtl'
d’Amemca | -
Invero io ho seguito con molto interesse i
lavori di quel Congresso ed in merito a euanto
ha esposto il senatore Berti, solo ramwmento
una memoria dell’ing. Gérard, relatore per il
Belgio, memoria che & riassuntiva di t:tte le
altre relazioni e nella quale non si leggcno che
parole ai elogio per quanto ha fatto I'Ifalia in |
materia di elettrificazione della sue fe rovie.

Quanto alia questione della spesa per chilo-
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metro elettrificato, & questione che va esami-
nata in tutto l'insieme del complesso problema
della elettrificazione senza fermarsi ad uno solo
dei dati, che & in difetto verso il sistema, tri-
fasico, mentre tutto l'insieme della spesa & a
questo favorevole. |

Ma di cio sard discusso a suo tempo; pit
generale e piu 1mportante & il problema che
nel momento attuale si agita: dobbiamo con-
tinuare ad elettrificare o dobbiamo sospendere
i lavori di elettrificazione? L’importante, pro-
fondo discorso del senatore Bianchi Riccardo
mi sembra possa crudamente riassumersi in
queste parole: La bancarotta ci attende se non
provvediamo alle pit rigide economie!

BIANCHI RICCARDO. Non ho detto questo !
- MENGARINI. E sia; ma ha detto doversi
procedere alla pitt severa riduzione di tutte le
spese che si riferiscono a lavori non assoluta-
mente indispensabili. Quindi io mi domando se
si intenda forse con cid di sospendere i lavori

di elettrificazione di tutte le progettate linee?

- BIANCHI RICCARDO. Rallentarla.’
MENGARINI. Rallentarla, sta bene e ringrazio

della correzione. Ma rallentare ed in che mi-

sura ? Si vuole continuare la elettrificazione

dei soli tronchi di cui sono gia incominciati i

lavori? Dobbiamo scegliere alcuni fra i pro-

gettati tronchi da elettrificare abbandonando

gli altri? Dobbiamo continuare la costruzione
dei bacini montani 1 cul lavori sono fatti diret-
tamente dallo Stato? |

Si presenta ora tutto un nuovo plano che si
deve approntare, un nuovo problema che si
deve studiare e prontamente risolvere, se non
si vuole che tanto lavoro compiuto e tanto stu-
- dio gia fatto vadano perduti, se non si vogliono
spendere poi in riparazioni e manutenzioni

¢uelle somme che non si vogliono oggl impie-

gare in lavori!

Ed io vorrei che, su questo punto, si tenesse
presente un elemento di spesa nelle costru-
zioni che differisce alciuanto ed & piu favore-
vole, di quello dato dal senatore Bianchi. Egli
c¢i ha riferito che il costo per chilometro di
tronco elettrificato & stato di lire 550 mila. Se
cio & stato per il passato a me risulterebbe che
oggi, approfittando per i nuovi lavori della
larga esperienza fatta, semplificando alcune
opere, aumentando la distanza. fra i pali di so-
stegno e fra le sottostazioni, data’ qualche di-

minuzione che si pud gid avere nel costo dei
materiali e della mano d’opera, la spesa per

chilometro di tronco di linea normale da elet-

trificare possa  scendere a lire 400 mila. Cio
porterebbe ad una sensibile .riduzione nelle

‘spese d’impianto e permetterebbe di aver mar-

gini per 1’ammortamento anche se il carbone

scendesse- sotto alle 200 lire per tonnellata.
T siccome il senatore Bianchi ci ha ammo-

nito che, sino a che il carbone costi lire 200

la tonnellata, si pud elettrificare con la certezza

di ammortamento in un termine conveniente;
che quando il prezzo del carbone scenderad a
lire 100 la tonnellata, 'ammortamento non sara

pitt possibile; se -ne deduce che, se la spesa di -

costruzione potra effettlvamente rldur51 nella,
misura da me prima indicata, si potra aver
modo di ammortizzare sino a quando il car-
bone scendera a lire 75 la tonnellata, reso a

bordo della locomotiva cié che vuol dire lire
H0 a 60 su banchina Genova o Savona. E da
questo punto siamo, purtroppo, ancora assal'

lontani! , o
Ammesso dunque che si possano elettrlﬁ

care certi determinati tronchi con vantaggi
della economia nazionale, il denaro occorrente»

per i lavori di elettrificazione, date le condi-
zioni attuali del tesoro, dove possiamo trovarlo’P

Dal momento che il capitale privato, e per :
timore del Fisco, e per diffidenza verso il Go-

verno, si ritira dalle imprese industriali e si
volge ai titoli di Stato, ai Buoni del tesoro, si
emettano Buoni del tesoro nella misura che
occorre per provvedere ai fondi per elettrifi-
care quelle linee per le quali risulta sicuro il
vantaggio della elettrificazione. E i Buoni sa-
ranno ammortizzati nello stesso tempo in cui
avverrd ’ammortamento delle opere c;he, con
quelle somme, verranno costruite. ‘

Ho udito, con piacere, che il senatore Cor-
bino esprimeva ieri, nel suo importante discorso,
il medesimo concetto: dal momento che non
possediamo il danaro occorrente per i lavori
di elettrificazione; dal momento che 1econo-

mia del paese reclama i lavori stessi; si emet-
tano dei Buoni ammeortizzabili e quella carta

si convertira in oro.

Ebbene, sapete o signori, in quale oro si
convertird quella carta ? Precisamente in quel-

’oro che oggi inviamo all’estero per acqui-
stare il carbone per la trazione a vapore.

e A Nemasm—as eamamtes C e v
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Se 011 uomini d1 ﬁnanza trovassero perlco-

o loso questo modo di procedere pur di non so-
- spendere,- 0 di rlma,ndare a tempo indetermi-
o »;nato l’esecunone d1 quei lavori di- elettrlﬁca,~

zione il cul - bene‘icm e ewdente

possiamo

~-seguire: un’altra via, quella, stessa che 1’Am-
mmlstlazmne delle ferrowe de‘lo Stato 01 in-
dica. | | IR |

Si facciano esegulre i la,vor "-1

- E lAmmlmstra,zmne delle ferrov1e Sembra

- sia perfettamente In questo ordine d’idee, poi-
 ¢hé nella relazione sulla elettrificazione delle
- ferrov1e dello Sta:to in Italia, comunicata al Se- |
 nato dal mlmstlo ‘dei lavori pubbhm il 6 feb-
~ braio ultimo, trovasi appunto a pagina 49, elen-
-cato un gruppo di. linee per le quali si pro-
'_-._'pone di affidare 11&3:71@1'; alla industria pmva,ta
E nella stessa relazione sono riportati in alle-

ga,to due schemi di capltolato ‘per le offerte

questo sistema-e ad applicarlo, senza, indugi,

per esempio alle 15 linee elencate. nell’allegato

21 della gia citata relazione, linee per le quali

sono gia stati emanati i-decreti ministeriali di
costruzione? E da ritenere che per queste linee
si’ano-stati-;fatti tutti i nécessari studi, vagliate
. tutte le condizioni di traffico e si abbia la cer-

tezza che la proposta elettrificazione abbia a
“riescire redditizia. Quoste linee lapprebentano
2700 chilometri. Insieme ai 770

chilometri gia elettrificati si'avrebbe un totale

di 3500 chilometri cirea, cifra non molto discosta

da quella data dalla antica tabella Bianchi :

~cifra sulla quale tutti sembrano trovm si d’ac-
- cordo.

Delettrificazione dei nuovi 2700 chilometri
- produrrebbe, secondo i dati che trovo nella ci-

tata relazione, dati desunti dall’esercizio 1919-20,

- Discussiond, [. 385

Qﬁ

o elettrlﬁca,-‘
- zione dall’ industria pmvata e se ne paghi
llmporto coll’economla di carbone che ne ri-
- sulterd. TI decreto Ciuffelli del 25 gennaio 1916
‘v.‘;_dlspone che. lAmmlnlstmzmne delle . ferrovie
 dello Stato possa estendere la trazione elettrlca
- con utlhzzazwne di forze 1d1au110he pagando
gl 1mp1ant1 i lavori, i ‘materiali ¢ mezzi d’o-
. pera all’uopo occorrenti,
- che, sul bilancio delle linee elettrificate o da
| elettnﬁoare gravemnno in luogo dell’eser01z1o i
~ con trazione a vapore.”. - o

mediante . annualua :

b v 4 e———

da presentarsi da chi voglia concorrere alla |
~ impresa ‘della elettrificazione di due 1mp0rtant1‘
) .hnee Quah dlfﬁCOltéL sl Qppongono a seguire

'-un I‘lSpELI‘HllO dl qua31 un m1llone di tonnd]abo_

d1 carbone all’anno! |

L’onorevole ministro RICCIO ebbe a dichia-
rare nell’altro ramo del Parlamento rzf@ren-
dosi alla, scelta del sistema e delle linee da

elettrificare che egli non .avrebbe su (uesti

punti agito di propria mlzlatwa ma avrebbe
seguito in tutto il consiglio dei corpi tecnici

all’uopo consultati (segni di assentimento del

winistro dei lavori pubblici). Se questi con-
sigli non sono ancora stati dati, che si sol-

lecitino; se si. debbono varlare le tabelle gia

presentate che si varino; ma non si sospendano
1 lavori lnlzlatl ne se ne protragga, all’infinito

| 11 compimento!

* Onorevole mlmstro 10 chleogo che si segua
una,pohtzca, elettroﬁemovmrm oculata _-e pru-
dente, ma nello stesso tempo attiva ¢ desta;
chieggo che si segua un piano ben studiato,

preordinato ed immutabile, non facendo i la-

vori a spizzichi e bocconcelli, trascinandoli con

fiacchezza, con lentezza, ~contrariamente ad

ogni sano concetto industriale. |
"1l le nuove elettrificazioni, si diano risoluta-

mente -alla industria privata. Se I’Amministra-
~zione non ha mezzi per'lavorare direttamente
81 rivolga ai privati;.si circondi di tutte le vo-

lute garanzie ma lavori, faccia lavorare e, so-

spendendo tanta mole di lavoro, non produca

proprio ora un aumento nella dlsoccupazmne
Si tragga il giusto frutto dalle Tricchezze che

~abblamo in casa & si dia al Paese tutto il be-

neficio, tutto il vantaggio che da queste opere
giustamente_attende! (App rovazioni).

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare 1 ono-
revole senatme Di Brazza.

DI BRAZZA Avrel varie osservazioni o per

meglio dire raccomandazioni a fare all’onore-

vole ministro sulle modificazioni avvenute negli_
orari andati in vigore col primo corrente.
- Siccome perd trovo inutile tediare il Senato

col prospettare i vart cambiamenti, mi lum—

terd a raccomandare vivamente al ministro
che smno a,ccoltl i voll espressi pel ‘tramite

‘della Deputazmne provineiale di Udine, dal

municipio, dalla Camera di’ commercio, dalla

. Federazione commerciale ed industriale e dalla

Cattedra provinciale di agricoltura di Udine
col memoriale dell’S febbraio scorso rimesso al

‘ministro dei lavori pubblici ed alla Duezmne
'Oenemle delle ferrovie. |
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- Alcuni dei colleom ¢che mi ha,nno preceduto
hanno accenn
ultimati i lzwom di
considerando che cosi si v errebbero a valoriz-
zare le spese gia fatte, le quali altrimenti sa-
rebbero non solo inutili, ma gravose.

A questo proposito io vogho richlamare l'at-
tenzione del ministro sopra una questione che
interessa 1'Umbria, e special nente in suo ca-
poluogo. - N
Durante la guerra, dal Commlssarla,to del
combustibili nazionali, fu costruita una ferro-
via di 17 chilometri allo scopo di sfruttare i
oiacimenti lignitiferi di Pietrafitta. Ora per ra-
gioni che ¢ superfino rlcordare 1'utilizzazione

delle miniere si fa sul DOStO a mezzo d1 una

centrale elettmca e d1 fa,bbmche di laterlzl e

calce. . -
La provincia di Perugia ha chiesto la con-

cessione della linea ed ha approntato gli studl_

per la prosecumone fino a Chiusi.. |
Confido che il ministro con ogni benevolenza

conforti I’iniziativa locale che darebbe la,.pos; -
sibilita di utilizzare i lavori fatti, a vantaggio
~aleuni non pochi milioni - crede oltre trecento -
- che sl erano smarriti per via e che forse senza, |

di eid sarebbero andatl a finire.

evidente di una plaga ubertosa, e di una la-

boriosa popolamone e delle comunicazioni pn‘l.-

rapide. . -
Nella tornata dell’11 magglo scorso 11 collega

Borsarelll ha 1nterrogat0 il ministro chiedendo

se non ritenesse equo di prolungare di a,lquanto
la validitd dei biglietti gratuiti dei quali -1

senateri e deputati non avessero profittato, cosa

~che, mentre sarebbe gradita a quesli, non re-
cherebbe nessun aggravio allo Stato

Il ministro, come sanno, rispose che sarebbe
stato disposto a fa,rlo, ma doveva fare le sue
riserve, giacché credeva Vi fosse bisogno di
una legge speciale, e che si -sarebbe potuto
provvedere a cid nelle nuove disposizioni che
.egli ha in animo di preparare sui trasporti.
- TIo credo discutibile I’opinione deleministro
per qua,nto riguarda la necessitd di una legge
speciale, ma raccomando vivamente. di non di-

“menticare la sua promessa di occuparsene nelle

nuove. disposizioni che sard per prendere.
BORSARELLI. Domando di pallar o
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BORSARELLL Onorevoli col]_eghl dicendo

che sard . brevissimo, vista l'ora e le condlzlonl'

della presente discussione, io non- preparo a
me stesso un facile esordio, né rivolgo -una

nato alla convenienza che vengano
alcune linee ferroviorie,
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preOhlem alla benevolenza vostm ma .$0no

veramente sincero. To Lo in animo di esporre o

poche idee, idee semplici, non derivate da studi

‘speciali, née da speua,le competenza che non

posso vantare, frutto pera,ltro di un.po’ di espe- -
rienza, di osser azione e Che mi- pELIOllO detta,te

dal buon senso comure.

'To ho seguito con grande attenmone e con
reverenza gli oratorl che mi hanno preceduto

e dei quali ammirai la competenza, la pmjon- .

ditd degli studi e'gli onesti intendi menti. Prima
peré di Vemre a qualche con&deramone 10 -

1eputo non soltanto debito di cortesm, geneml-
mente seguito nei Parlamenti, ma vero dovere

mio, ‘pergere una parola di vivo elogio all’ono—

‘revole relatore, il quale con somma diligenza - -

e con acume veramente speciale -ha studiato

,encomla,bﬂmente le questlonl che in questa, -
i materia pit mteressa,no. Ed oltre che una pa-

rola di lode per- la sua relazione superiormente

’b/ella, e buona io gli debbo una parola, di gmnde |

rmgrazmmento perché si deve alle dlhgen’m,

indagini dell’onorevole ‘senatore: Mariotti, se si
‘sono potuti mntracmare e rlcondurre a segno,

. per non es-
‘Una parola di lode dunque,

sere .pili trovaiti. |
11ngmz1amento gh sono do-

e. di v1v1351m0

Sceghendo fra, i dlSCOI‘Sl che ho ascoltato ed f‘
ammirato, rileverd qualche cosa che a mio pa-
rere ha speomle importanza, da quelh da,ll’o-"
norevole Rota ‘e dell’onorevole Bianchi.

‘Gia prima.di tutto, la questione ferrovm,rla,

in Italia io 1’ho dovuta esaminare anche per

ragioni speciali, perché onorato da parecchi

voti mell’altro ramo del .Parlamento dovetti

far parte di molte Commissioni che. studia,ron() -

questo 1mp01"tantlsslmo problema. - | -
Orbene io mi sto chiedendo da qualche

temno a questa parte quale sia la-natura vera

‘di questa gestione cosl 1mmensa oltre ogni

dire 1mportante e che ¢ diventata ora un im-

‘mane peso alle finanze dello Stato e mi sto chie-

dendo perché © come essa, non abbia un re-

sponsabile vero |

E, di grazia, d1 azienda di cosi gra,n mole
che interessa e investe cosl grcm parte delle
sorgentl di’ rlcche/za del paese, chi-e respon-

'sa,bﬂe 7.



A Pt -

T — =

2879

Sena,to del Regno

LDGISLATURA y \1 — la SESSION»E 1931 22 o stw%smm — TORNA"‘A DEL 24 GIUGNO 1922

L e

Non 11 mlmstro che non puod far nulla 0 ben
(il - ministro rlspondelebbe di- atti non
~ suoi-e forse non li potrebbe, impedire, ‘anche.
. .se lo Volesse perché si tratia di un ente auto-
nomo. Non 1'ente autonomo il quale non ha un

'poco

| (,sponente qui al quale noi possumo rlvo]ger(n

- I allora che cosa ci rimane ? Qual’e la natura
d»1 questo cosl 1mportante ordigno ? "quale ¢
la, deduz10ne9 Se non vi & nell’ordinamento .
attuale un vero responsabile, faceiamolo; sa-
"_rebbe una . idea molto semplice. B qui sorge’

la proposta di creare un nuovo ente, un nuovo.
- Ministero. Si deve cmé ‘ritornare -al Ministero
dei trasportl 0 fare un altro Ministero del ge-

‘nere? Rispondo all’onorevole Rota, a cui mi
« Non creazione di nuovi

 associo plaudend0°
- Ministeri, non ingranaggi nuovi che pesino di

nuovo sulle spalle gia cosi oberate del misero

contrlbuente italiano, e non un altro Mlmster
col- suo capo col suo sottocapo con'i ca,pl ser
T”VlZlO €...» disse il senatore Rota con un ac-

cenno c,he il Senato sottolineo di approvamom._

e d1 risa « con le relative automobili ».

| RICCIO MINIStro dei lavori pubblici. Sta- per
’“essere emanato un decreto per regola,rp quesra
 materia !

BORSARELLT E questa que%tlone degh auto-
'~ moblh non per lei, onorevole ministro, ma per
qualche altro collega suo, potra formare oggetto
di osservazioni che ho in animo di esporre.

- Dunque in NUovo Ministero no! Ik qui'rispondo
anche all’onorevole Gesualdo Libertini il quale
era invece di questo parere. Ho sentito con
grande attenzmne il discorso 1mportant1ss1mo
dell’ uvomo forse pit competente in questa as-
“semblea in materia...

LUZZATTI. ,_Senza forse !

BORSARELLL. ... « senza forse »
revolissima parola dell’ onorevole Luzzatti ed
~a lui mi associo. Dungque ho sentito il discorso
dell’onorevole Riccardo Bianchi il quale ha
proposto degli- accorgimenti da lui studiati con

quella competenza che ¢ degna di lui, del suo |

passato e delle applicazioni che egli diede alla
feconda e attiva opera sua. Egli propose degli
accorgimenti, delle economie, e sopratutto gra-
vami nuovi, proponendo un aumento di tariffe;
e qui non posso dissentire dal suo desiderio
di cercare un mezzo per lenire le piaghe del
bilancio ferroviario: devesi seguirlo senza nep-

“statato di aver seguito una falsa rotta,
“napoleonico il pensSiero che se una battaglia fu
perduta, se ne deve tentare un’altra che si puo .

dice l'auto-

pure esamma,re quello. che egh ha detto per

la grande fiducia che tutti abbiamo  nella sua
parola. _\Ia io credo di aver dcsunto dal discorso
dell’onorevole Riccardo Bianchi che neanche

questi suoi provvedimenti raggiungeranno lo
‘scopo di eliminare i mali che noi lamentiamo

ed anche, sia detto con remissivita, i suggeri-
mentl di incrudimenti di tariffe mi paiono lame
a dopplo taglio, di troppa empirica facilita e che
Spesso Possono rivelarsi ingannatori nel risul-
tato. B allora, o signori, io wsngo alla idea mia
semplice che credo e temo non potra avere su-
bito un seguito, ma io la lancerd ed & questa.

‘Per me io trovo che & da saggio il mutare ra-
- glonevolmente consiglio. Trovo che & da forte

il ricredersi quando abbiamo osservato e con-
ed &

vincere. .

Lo btato onorevoli senatorl sié mamfestato
un pessn;no industriale. Noi assistiamo, pur-
troppo alla bancarotta dell’industrialismo sta-

tale. Quali ne sono le ragioni ? Fu colpa di uo-

mini ? Io credo che le laglom siano molteplici
e complesse; fu colpa di womini, ma sopratutto
delle cose, perché il sistema, I’ambiente in
cui si vive, fanno si che lo Stato non puo, prin- .
cipalmente nei paesi latini, assolutamente es-
sere un industriale e assumere la responsa-
bilita dinanzi .al contribuente che 1 suoi de-
nari siano spesi bene e sia speso soltanto quello
che ¢ necessario, non di piu, e, come dicono 1

‘matematici « cio che & necessario e sufficiente ».

Le ragioni sono molteplici ; accennerd alla piu

evidente, ed & la mutabilitd dei capi. Né que-

sta mutabilita certo correggerebbe la crea- .

zione di un dicastero nuovo, perche i capi,

di tempo in tempo, cadrebbero del pari. I se
a qualunque soffio di vento politico il capo
di una azienda industriale cade, ed anzi que-
st’'uomo ha dinanzi a s& lo spettro della caduta
non solo dopo sei o setle mesi, ma dopo.quin-
dici giorni, dopo due mesi, perché un voto po-
litico puo sorgere sempre, tutto 1l sistema ¢
rovesciato. I nuovi capi vengono con idee pro-
prie e qualche volta si gloriano come di una.
pj:'odezza di avere cambiato quello che faceva
il predecessore, anche se costui non aveva fatto
tutto male. Ma domando io, qual’e la pitt mo-

desta industria privata che reggerebbe se ogni
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anno, ogni anno e mezzo si mutasse <chi la. di-
rige ? Quale potrebbe essere la .sua fortuna ?
Quali le sue vicende?-. | ' 3

Affermerd adungde la mia idea possa o non

possa piacere a tutti ; idea in me antica ed im-

mutata. Conviene ritornare all’antico. E per—

ché no?

| '\Vemmo un sistema che poco 0 tanto ren-
deva allo- Stato. Lo- mutammo. Abbiamo fatto
un espellmento B riuscito ? B ev1dente la, r1—
sposta. 0 o |

Non mi si incolpi; anche se mi sia dia bia,-
simo di voler ritornare all’ nnco 10 direi sem-
pre: e perchéno ? ‘ |

Se in questo tempo a,vessuno _tratto qua,lche
frutto dalla nostra esperienza, se fossimo con-
sapevoli di quello che dobbiamo fare, dei mali
che dobbiamo evitare, degh scopl che dobbiamo

raggiungere, se volessimo e ottenessimo che si

circondasse delle debite cautele quello che & di-
ritto e anche giusta pretesa del personale, che

lo Stato stesse arbitro e giudice imparziale tra
chi dirige e chi collabora col lavoro e discipli-

nato ubbidisce, se noi esigessimo che finalmente
lo Stato mantenesse - 'ordine e fosse il giusto
‘indice dei diritti degli uni e uegli altri, e des-

simo a tutti I'impressione che I'industria & fatta

da chi veramente pud attendervi, non da co-
loro i quali da altre cure e -da altri obblighi
assillati non possono dare ad essa quella com-
petenza, quell’opera continua ed assidua chs é
necessaria, allora, credo, che, ritornata questa
amministrazione alla vera natura sua, noi ve-
dremmo cessare i vieti pregiudizi, che han fatto
il loro tempo anche nell’anima del popolo, e
noi avremmo ridotto le ferrovie dello Stato ad

essere il mezzo necessario, ma continuo, sicuro,

stahile, economico degli interessi del paese, per
far rifiorire i traffici e i commerci che sono,
per me, l’unica sorgente per la quale soltanto
potranno rinverdire le speranze d’Italia (vive
- approvaziont). R

BERIO. Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

- BERIO. Onorevoli senatori, ho chiesto la pa-
" rola per brevissime osservazioni sull’argomento
relativo alle acque pubbliche. Dichiaro che
sard brevissimo e manterrd questa promessa
_anche con maggior fedeltd di quanto non ab-
" hiano {atto i colleghl che mi hanno preceduto

0

11 senatore Corblno e il sen&tore Menvarlm o
“hanno trattato con amplezm e con grande
“competenza i probleml attinenti-all’utilizzazione -

delle - acque . pubbliche e, con i loro discorsi, ‘
sphclta,mente 0 1mp1101tamente hanno risposto .

| alle critiche ché alla lug1slaz1one delle acque:
| sono state mosse dall’on. senatore Grallini, cri- '-:
| tiche che lo hanno indotto & presentare un or- -
_f-,dme del giorno che & Sta,to distribuito a tuttl-»
"gh onorevoli Senatori.

Io non avrei nulla da &gglungere s€ gll -
oratou che hanno pa,rla,to su questo ordine del
glorno, pur avendo risposto esaurlentemente a

tutto il resto, non avesse taciuto su un punto
“che ¢ stato toccato dall’ onorevole Gallini, quello

relativo alla glU.Y’lSdIZIOIle specmle in materia -

-di acque pubbliche. Non entrero nell’ésame-
~della questione giuridica circa l’utlhtéb 0 meno o
di mantenere questa leglsla,zwne .speciale, sia
per la mia scarsa autorita, sia perche questo'

argomento non é nuovo. E un argomento che'
fu ampiamente studiato e discusso da parte

del Senato, quando si trattod di convertlre in

legge il decreto del 1916.

Non posso, pe10 lasciar passa, sotto sﬂenmo.

le osservazioni che sono state fatte dal sena-

tore Gallini,
: Vedere non hanno consistenza. Il senatore Gal

lini ha osservato, fral’altro; a proposito di que-

osservazioni che a mio modo d1

sta 1 '\Iaglstratum che i componenti dei collegi

‘gludlcanm non danno garanzie sufﬁmentl di -
serenitd e di indipendenza, perché sono ,1nte~ |

ressati alla esistenza di essa e alla conserva-

zione delle indennitd di cui sono provvisti,

talché, se fosse presentata-innanzi al tribunale
una questlone di costituzionalita dei decreti,
non saprebbero giudicare con serenitd, a meno

-di distruggere sé StGSSl perdendo il posto e le

competenze.
Mi pare che questa p‘ra,tmta, asserzione -non

‘meriti neppure di essere confutata. Non & sup-

ponibile che persone rispettabili per .una mo-

desta indennita possano far tacere la voce della

loro coscienza e gludlcare contro il proprio’
convincimento: Solo mi permetto di osservarc
che anche in linea le cale, non & e&,atto cio che

81 afferma dal senatore Gallml, i1l quale intende
“benissimo che una questione di costituzio-

nalith non sarebbe mai definitivamente de-
cisa dal tribunale. Il tribunale delle acque, o
decide come giudice di appello, o come giu-



B .Atti.’fPd’i,ﬂlaé’ﬂeﬁtaﬁa S

N TR s

2881

Senm‘o del f 5 (7100

._.___._.....-.._.._—._..___

rmﬁ“‘*‘.ﬂ

LEGISLATU {A XX?I

12 "'BSSIONE 1921 22 — DISOUSSIONI — TO'?;EIATA DEL za GIUGNO 1929

- —————— e ettt

dlce d1 legxttlmlté, Nel prlmo caso. le sentenée__
) da ‘esso’ emanate sono soggette al -consueti ri-
medi-e-quindi anche a quello di cassazione per |

violazione di legge nelsecondo caso,sono sompre

‘soggette al sindacato delle Se710n1 unite della
~ cassazione per la legge del 1877 e ‘per la stessa

legge d’istituzione. I quindi evidente che, qua-

lora fosse sollevata dalle partl una questlone,

di costituzionalita, la- quale toccherebbe 1 esi-
stenza stessa della glumsdlﬂone I’ultima pa-
rola . a,spetter@bbe sempre alla Maglstra,tura sU-
) pemore ordinaria. -

Su questo punto non 1n81sto e Vengo ad
un al_tra obbiezione; egualmente. mfondata, ma
che,
addirittura la composizione di questa magisira-
tura. I tribunali delle acque, come.é& noto,

sono composti in parte di magistrati e in parte
« Chi

di tecnici. Ora domanda il sen.-Gallini:
“sono questi tecnici ?> Sono i funzionari del

- Genio Civile, legati da vincolo di dipendenza,

i quali in sestanza decidono come vuole I’Am-
ministrazione. Ora & superfluo che io ricordi
le benemerenze del Genio ClVlle
soltanto che del tribunale superiore fanno parte
gli Ispettorl buperlom del Genio Civile, che
sono funzionari superiori a ogni elogio per la

loro rettitudine. e obietfivita, per capamta e

per compet@nm tecmca, Costoro - & vero -

‘non godono di una vera e propria inamovibi-

lita come' i magistrati, perché cido non & scritto
nella legge, ma nell’ esercizio della loro fun-
zioné tecnica sono indipendenti, sono gli esperti,
itecnici dell’ Amministrazione, alla quale hanno
reso e rendono segnalati servigi ; né io credo
che T attuale. Ministro dei LIL. PP. o i suoi
predecessori abbiano mai fatto alcun tentativo
di corruzione, a vantaggio dello Stato, verso
sopra questl eoreg1 funzionari.

- Debbo anzi aggiungere, che una delle prin-
cipali ragioni che si addacono per giustificare
lesistenza di questa, oiurisdizione speciale &
questa appunto del giudice tecnico. Se non
~esistesse una magistratura speciale in materia
di acque, giudicherebbero le magistrature or-
dinarie e allora .avremmo la pesantezza e la
lentezza inerente al rito normale, Invece le
questioni in materia di acque abbisognano so-
litamente di una procedura, semplice, spedita,
rapida.

Aggiungasi che lé~controversie sono quasi

scmpre miste in qucmto 1a questione tecnica

cui si' & creata la magistratura spe:

~ordinaria e
creando nel seno stesso del collegio I’elemento

secondo me, & piu grave, perché tocca

~giungo che non si tratta, on.

Ricorderd
come. ¢ accaduto talvolta, di

percid mi auguro che,

‘alle osservazioni

é connessa con quella gmmdlca oe gmdlca

il magistrato ordinario, questo dovrebbe nomi-
nare -dei -periti,- e si avrebbero .quindi tutti
gli inconvenienti che porta, con  sé ouesto
mstema, E stata’ questa una delle ragioni per
clale: per
evitare, cioé, le lungaggini della procedura
01’il1convement1 deliec  perizie,

tecnico che integra quello giuridico.
- Mi sembra, -dunque, che per quanto riguarda

la composizione di guesta magistr.tura, pos-
~slamo essere perfettamente tranqui li, perche

la composizione ¢ tale da offrire {utte le ga-
ranzie, sia nel riguardi delle pari, sia nei
riguardi della giustizia’ e sia anc:e nei ri-

‘guardi degli interessi dello Stato, cie non de-
vono_essere perduti di vista completamente,

perché- lo Stato in. deﬁmtwa é la sintesi di
tutti gli interessi.

Per mantenermi fedele alla promessa, non
mi sorfermo pit a lungo sulla que:tione. Ag-
(Gral.ini, di de-
creti legge che siano stati fatti allz macchia,
decretl legge
improvvisati in un ufficio burocratico, ma si

tratta di una legislazione studiata € preparata

da uomini insigni della politica e del diritto,
e che ha formato oggetto di ampio esame e
di discussioni anche in Senato.

Ora 1o penso che tutte le questioni relative
alle giurisdizioni speciali siano questioni gravi
e complesse. Personalmente, non sono favore-
vole alle giurisdizioni speciali, per quanto-in
materia di acque vi possano essere particolari
ragioni. Mi' sembra comunque ‘che quando
anche questa materia della giurisdizione spe-

clale, potesse essere suscettibile di nuove di-

scussioni e di nuovo esame, essa dovrebbe es-
sere esaminata con criteri molto diversi da quelli
che 'on. Gallini ha creduto di poter addurre
a sostegno del suo ordine del giorno. Spero
di aver dimostrato che questi criteri sono privi
di fondamento e mancano ‘di consistenza
‘non tanto in seguito
alle mie modeste parole, quanto in seguito
fatte dall’on. sen. Corbino e
dall’on. sen. Mengarini, ’on. Gallini non voglia

insistere nel suo ordine del gior..o.

Convengo con l'on. Mengarini che la con-
clusione di questo ordine del giorno & tale da
poter essere accettata da tutti, perche tutti
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desideriamo che il Governo si affretti a pre-.
sentare 1 decreti al Parlamento per la conver-

sione in legge. Ma cio che non si pud accettare

& la motivazione dell’ ordine del giorno. Non
solo essa.contiene af’fermazmm che sl sono di-

mostrate nella dlscussmne non 1"1spondent1 al
vero, ma & tale nella forma da suonare offesa

a queOh uomini illustr che hanno Collaborato _‘

alla preparazione di questa complessa, e d]fﬁa
‘nel

cile legislazione, e a tutti coloro che,
campo amministrativo o in quello gludlzlamo
danno l'opera loro all’ applicazione di questa
- legge. E su. questo punto non ho altro da dire,

anche perché la discussione potra’ ess_ere_m-'
fatta quando il Governo presentera gli ultimi

decreti per la conversione in legge.

Mentre ho la parola desidererei rivolgere

una raccomandazione ed una preghiera all’ono-
revole ministro dei lavori pubblici su un altro

argomento, e precisamente per c¢ié che riguarda

le necessitd immediate,
del Porto di Genova. |

Come 1 onorevole ministro sa, esiste una
Commissione, che ho I'onore di presiedere, che
¢ incaricata di studiare la riforma della le-

urgenti del consorzio

gislazione sul porto, e rispondo all’on. Reggio |

che questa Commissione tra poco presentera
le sue proposte, avendo studiato anche la ma-
teria del finanziamento. |

Ora I’on. Micheli, gia diede affidamento per
un’anticipazione di 10 milioni e anche Pattuale
ministro ha dato buone assicurazioni; ma in-
tanto come si provvede ? Il consorzio & in
‘condizioni di gran disagio; penso che. sia dover
nostro di astenerci dal far richieste al bilancio
dello Stato, del quale conosciamo le condizioni,
ma mi pare che qui valgano le osservazioni
fatte ieri dall’onor. Chimienti nel senso che

non tutte le economie sono possibili e che non

tutte sono utili. |
Ora il consorzio del porto di Genova non

“ha che un contributo di un milione annuo de-

rivante dalla legge del 1903 e non ha avuto
nulla di piu. Quel milione oggi vale 200,000 lire
0 poco piu; e ben altre concessioni sono state
fatte "ad altri enti portnali; ci6 nonostante il
consorzio di Genova non ha chiesto nulla ed
ha provveduto, non solo alla gestione normale,
ma anche alle opere straordinarie e sopratutto
all’ opera del bacino Vittorio Emanuele III.

,_ _pov‘tua,h

di legge:
SOro ».

Orbene onorevole mmlstlo si 1mpone qualche :

vprovvedlmento tanto pitt che credo sia d’ac-

cordo anche il ministro-del tesoro e sarebbe
bene provvedere urgentemente altrimenti il -

-consorzio dovrebbe sospendere le opere St

tratta di una necessita per 'economia generale
ed anohe per 'interesse .dello Stato, tenuto
conto degli utili che lo Stato ricava dalle tasse

(Congratulazioni).
‘Presentazione di relazione.

PRESIDENTE. Invito I onorevole senatore

Mayer a recarsi a,lla, tmbuna, per presentare_
“una relazione. | ) |

~ MAYER. A nome dell’Ufﬁuo centrale ho
I'onore di presentare la relazione sul dl_segno
« ,ProvVedim'evnti‘ sui buoni del Te_- .

PRESIDENTE Do a,tto all’ onorevole sena—'

tore 1 \Ia,yer della, presentazmne di questa, rela,- |
_zmne che sara - stampata e dlstrlbulta .

'Ripresa, della, discussione.

PRESIDENTD Rlprendlamo I dlscussmne
dei bilanci deil lavori pubblici.

Ha facoltd di parlare 1’ on. Beneventano.

BENEVENTANO. II senatore Gallini ampia-
mente parlo del bisogno di utilizzare le cascate
d’acqua per forza motrice. Certamernte una
delle cause principali che aggravano la parte
passiva del bilancio dei lavori pubblici consiste
nella spesa occorrente alla provvista dei car-
boni, che a,bbwumo blsogno di procurarci dal-
I ester |

Questa, ascende a circa 900 OOO 000 .di hr
annue. | o ;
Al gravame, che direttamente preme la fi-
nanza dello Stato, si aggiunge quello, che per

la caftiva qualitd del carbone wiene riportato

dal traffico a causa dei ritardi del mowmento

del treni. .

Per questo si & studiato un grandioso pro-
getto per utilizzare le molteplici cascate d’acqua
al fine di ottenere la forza motrice per la elet-
trizzazione delle nostre ferrovie.

Da un preventim che con accuratezza ¢ stato
fatto dalla Direzione generale, si ca,lcola la spesa
di circa quattro mlha,rdl.
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bebbene sm ‘opera doverosa ch ogm ammi-
mstrewlone quella. di mon ricorrere a. pl“eStltlv-
per non gmvare gli eser01z1 Venturl, pure nel |
caso 111 cui il debito in sostanza si riduce ad
una semphce operazmne di credito l’eccezmne,;

s’ 1mpone . ~ L
Quamdo 1’opera paga l’opera, si deve animo-

samente ricorrere a simili espedienti. E facile
il eomprendere che r}Sparmlando 950 -milioni
ogni anno, il debito di. quattro miliardi viene

estmto in meno di anni sei con gra,nde solhevo |
'del tmfﬁco e del commercio.- | |

- Per questo motivo, mi aug uro che 1’on0revole
ministro vorra con ogni Mezzo sollecﬁ:are I'elet-
'tmzzazmne delle nostre ferrov1e intensificando |

1’0 opera fino al momento splega,ta, | -
-1l senatore Blanchl parlando con quella, com-

'pebenza, che- lo. dlstmgue accenno . al grave‘
~onere, che lo Stato risente dalle sovvenzioni,
e dalle costruzioni di alcune linee terrate nelle
quali manca il tlafﬁco deﬂe merci e del viag-
'gla,torl DI | |

| Quelle tali hnee fmono causa, nel passato"
| della perdita del Ca,pltale 1mplegato per la co-
- Struzmne di esse con gli accessori- fabbrlcatl
e ma,tel iale moblle e stablle di aver reso im- -
produttlvo il terreno dalle stesse occupato, ed
oggl $0no causa d1 una spesa perduta per maa
| nutenmone e sovvenmone chilometrica -eleva-
'tlssu:na e per elevatl stlpendl di una massa di

persone che vivono para,ssata,rlamente nella

inerzia, sottratte al lavoro proficuo della 1ndu-" 
stria, ed aventi diritto ai favori accordati dalle”
Vlgentl leggl agh 1mplegat1 dello Stato. Quanto’
non sarebbestato meglio agevolare lo sviluppo
automobilistico per tutte quelle vie, che per in-
fiuenze pohtlche farono e s0n0. costruite a scar- |

tamento ridotto? »
~Perché non vada perduto il denaro ohe deve

essere speso a migliorare ogni sorta di servizio
pubblico, si rende necessaria una rigorosa in-
chiesta per accertare quali sono le linee ferrate

nelle quali, per difetto di traffico, manca 1" uti:

lith dell’ esercizio al fine di sollevare il bilan--
-clo dei lavom pubblici da spese mutlh e dan-

nose.

| - I necessario intensificare il servizio ferrovia- .
rio per la celerita dei trasporti a traverso lo
stretto di Messina. Sono piu di due anni, che
per questo fine si dispose la costruzione d1 due
| battelli capaci di portare circa diciotto vagoni .|

forse anche pronti’ a scendere in mare.

in cambio di quelli Che oggi sono adatti sola-
mente a portarne sei. |

Quanto sia utile a quella, 1501& la, intensifi-
cazione del movimento dei vagoni per il tra-
SpOrtO'delle merci e particolarmente dei pro-
dotti agricoli destinati al nord d’ Kuropa ed in
determinati periodi anéhe al nord. dell’ Italia
nostra, & di facile intuito.

Interessa facilitare e proteggere le esporta-
zioni come mezzo precipuo per avere in cam-

bio quello di cui abbiamo bisogno per le nostre

'mdustme con tutte le conseguenze relative al

rizlzo della nostra moneta.
Per questo raccomando Vwa,mente all’ ono-

»revole ministro di sollecitare le pratiche per
‘la messa in opera di questi due nuovi battelli,

che sono in costruzione nei nostri cantieri, e
(Ap-
promzwm) -

GIARDI\TO Doma,ndo di parla,re.

PRESIDDNTL Ne ha facolta.

GIARDI\TO La nostra Commissione di Fi-
nanze, ¢ome ha rammentato incidentalmente

| il senatore Borsa1 elli, ha ,scova,to, nelle pieghe

di questo bilancio, 308 milioni che non .dove-
vano esservi impostati; e di questo anch’io
rendo, -come tutto il Senato, ampio elogio alla
Commissione ed al diligentissimo relatore.
‘Ma poi la stessa Commissione ha proposto un

rimedio, che io non credo completamente ade-
guato al bisogni di questo momento, nel quale

tutto- il Paese attende la sua salvezza da una
finanza rigida e da una ‘annlmstla,zlone dili-
gente e scrapolosa '

In sostanza si tratta _di questo in questo
bilancio, formato dalla ragioneria di un Mini-
stero, passato attraverso il vaglic della ragio-
neria del Tesoro, $i trova, per dimenticanza o
per errore, come ha detto l'onorevole Borsa-
relli, impostata una somma di 308 milioni che
non vi deve essere.

Ora a me pare che non si tratti tanto e sol-
tanto di riassestare le cifre e di togliere cid
che deve essere tolto .(cosa che ha fatto,

‘coll’espediente dell’ordine del giorno, la Com-

missione di finanze) quanto di dir ben chiaro

e ben forte, a tutto quel mondo, che da sette

annl si & disavvezzato dalla cura scrupolosa
delle cifre che interessano il bilancio dello Stato,
e che ora deve 1‘1L01*na,16 sulla retta via, che 1
milioni” dello Stato non si tmttano in quesm
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maniera, e di assmul are in pam tempo il paese
che le asbemblee legislative -sono- al loro posto
- per controllare e per
dei contribuenti sa,ranno tutela,tl colla massuna
rigidita. | ‘ |
Se - questo & uno’ scopo che merlta, d1 essere

; 1fagg1unto, mentre si sta per rientrare nel fL111:.
e se da ‘una.

zionamento normale dei bllanm
mossa del benabo deve derlvare un utlle am

monimento per la burocrazm, nostra e per la
nostra amnunlstraylone ed un senso d1 fiducia |
a per il paese, allora trovo perfet- ,
tamente mutﬂe anzi dannoso, di- calzare la pan-

e di sicur

tofola che calza la Commissione ch ﬁnanze,
pel smorz we 1 nostri. passi. S

- Io non
se il Sena 0 vuole, ha perfettamente il mezzo,

in occasione del suo vote sull’ ordine del giorno

della Com;alss:tone di- I‘lSQI‘V&ISl la facolta di

agire duemamente, a mezzo di emendamenti, -
101-102. ‘Percio mi accontento di

sul capitol:
~ dichiarare che per conto mio voterd contro Tor-
dine del gic rno -della Commissione e mi associerod

a qualsiasi proposta che tenda a portare emenda-
~menti forrall ed’ esphcm al capltoh 101 e 102.
BIANCHI RICCARDC. Domando dl pcula,re )

PRESIDIINTE. Ne ha facolta.

BIANCHI[ RICCARDO. Ho chlesto la, pa: ola,;
per dare un chla,rlmento cio che 1o ho deuto_

~Valtro giorno ha subito una trasformazmne nel-
lessere ogzi riportato dal ena,tore Mengarini;
di questo ¢ inutile o mi occupi perché i reso-
~conti potranno illuminare chiunque creda di
“consultarli. Invece dird una parola sopra la
questlone che forma la base del mio ragiona-

mento e che- il senatore Mengarini ritiene non
sia pogglaba sopra, dati esatti: io ho parlatodi

una spesa in medla di 550,000 lire per chilo-

metro di linea elettrificata, desumendo questa.

cifra da due domumenti ufficiali; la relazione

dell’on. Ciappi all’ altro ramo del Parlamento
e laTelazione presentata al Senato dal ministro
Micheli, che ci fu distribuita alla fine di aprile.
.~ Io non ho altri ‘elementi sicuri ai quah at-

tmgere le mie informazioni. Se 1’ affermazione

dell’ Onolevole Mengarini che la spesa media
‘da incontrarsi d’ora innanzi sarebbe di 400,000 |

lire al chilometro di-linea, anziché di 550,000, |
¢ ufficiale, .osservo che questa avrebbe dovuto
pervemre a noi dyfettcbmente dall’ Amministra-
zione feuowaua Non ritengo che lAmmlm-g

garentire che i denari

voglio fare proposte concrete perche ,

stl azione ferrovmrla abbla la possabﬂlfa 0 creda -
di poter glungere a questo rlsultam a,ncom ele-

Vato benché pit basso di quello non desunto‘ o

da consuntlw che venne preventlva,to recen-. .

‘temente, mquantoché se avesse potuto ora fare

previsioni pit favorevoli: di quelle- rlporta,te} |

nella relazione, certamente si sarebbe data cura
di annunciare tale rlsultato alla Comlmssmne di-

Vlglla,nza che ha presentato alla direzione molti
quesiti sugh oneri finanziari derwantl dall’e-
lettmﬁcazmne ‘e non ha avuto rlsposta To ho

richiamato - 1" attenzione del Senato-sulla, que-

‘stione ﬁna,nzmma e ciod sul comp)easwo fabbi-
‘sogno- di capitali dell’azienda ferroviaria, come
era mlo dovere non dlscutendo oel pro ke del_‘

‘contro dell’elettmﬁca,zmne di” quﬂllo ‘che si &

fa,tto di quello che si Vuol fare e di quello che
si sta facendo, perché di tutto questo SIe dovra';w
pa,rlale il giorno in cui, ~come il Presmente

della Commlssmne di finanze intende fare, ver-
ranno innanzi _al Senato i decretl da trasfor- o

‘mare in Iegge che rlguardano a,scegnazmne dljf
f0nd1 per l'elettrificazione. O
" Ho voluto fermarml sulla queamone ﬁnan-
‘ziaria di.base ed ho rlchlama,to l’a,ftenzwne del
Senato sul fatto' che noi siamq innanzi.ad un".'
programma di elettmﬁcamloile gi& in parte 1n7.'
via’ di attuazmne che 1mpegna, il tesoro per
cinque mlllard1 di spesa, ,mettlamo pure dn
dieci anni; e dovevo anche 1“1corda,re al Senato
‘esservi altre spese mgentl di cui non si paria
‘e delle qua,h le linee ferrowarle hemno b1sogno -
‘La elettrificazione & un mezzo di trazione che
puo sostltulre convementemente quello a va-
pore in molti casi; ma-se le. stazioni sono in-
sufficienti, se ma,nca,no 1 dopp1 bmarl se man- -
cano le carrozze ed 1 carri, varra poco. avere
elettrificato le linee per serv1r51 di locomotori -
elettrlm anziche di 1ocomotlve a vapore: il traf-
fico non potra neé ebser qervno né avere incre-
mento S S SR
"Bra mio dovere rlchla,mare l’attenxlone del
Parlamento su- questo fa,bblsogno di altri sette
‘miliardi per lavori di varia Specle che occor-
reranno alle linee ed ho domandato: puo il
tesoro in dieci o dodici annio prcurarsi que-
.sti dodici miliardi? Questo & il quesito da
me posto e con .cio non ho detto una parola
per CI‘lthELI‘G queﬂlo che si vuol fare per la
elettrificazione: ho:detto che se non c¢’¢ de-
naro sufﬁmente per provvedele a- tutto, hiso-
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gnera 1asc1are qua,lche cosa indietro: e Che a
mio avviso & molto ‘meglio ra]lentare non ho

disfare ai. bl_aogm del traffico che & poi quello

~che da alimento all’ entrate dalle quali si de-

vono trarre i mezzi per sopporta,re tutte le -

;Spese dell’esercmm - - .

PREbIDE’\TTE Non essendow a,ltrl omtorl

'.1scr1tt1 la dlscussmne oenefale e chmsa riser-

vata, s’ mtende la parola all’ onorevole 1"elatore

- e all’ onor "evole mmlstr

"FERRARIS, presmente della Commzsszone d
finanze. Domando di parlare per una dichia-~

razione.

PRESIDENTD Ne ha fa,coltét |
FERRARIS CARLO, preszdenée della Com-
mzsswne di ﬂncm,ée La questione della, elettri-
ficazione delle ferrovie dello Stato, che & stata

Asollevata con tanta competenza dal collega Rlc-
~ cardo Bianchi, ed a cui hanno accennato pa-
~ recchi altu colle ghl non & punto tmttata nella, f

del resto, -ampia e diligentissima relazmne del
‘nostro Mariotti :
lenzio con graw mglom che mi permetto di
'Aesporre in poch1 minuti., -

e debbo glustlﬁcare questo si-

La Oomxmssmne di ﬁnanze ﬁn dal novembre

; pas»ato si & proposta di promuovere una di-

scussione ampia sulla elettrificazione delle fer-
rowe dello Stato, e pﬂrcm si & rivolta.al Mini-
stro dei lavori pubblici del tempo, ‘onorevole

| Mloheh prega,ndolo di fornire alla Commissione

tutti 1 mate 11&11 necessari. Il Mlmstr Mlcheh
accettd e nel 6 1ebbm1o scorso ha comumcato

calla pres1denza, una relazione molto voluminosa, -
- che richiese assai tempo per la stampa, e poté
- essere dl%tl‘lblllta, soltanto alla fine di marzo.

Questa relazione & veramente plezmsa per la
copia dei documenti relativi alla storia della
elettrificazione ferroviaria in Italia ed al suo
stato attuale; perd ho dovuto osservare che era

alquanto deﬁucnte nella elaborazione dei dati,

che vi mancavano alcune notlzle essenzmh

e che per Pavvenire rispecchiava forse pit 11
"prooramma ideato dal funzionario (del resto
-~ valor O&lSSllllO) che dmo eva 11 sorv1z10 della elet-

trificazione, che non il piooramma che da,lla

Direzione (uenemle delle ferrowe d1 Stato 31

-  ' mtendeva di attuale

- Discussioni, /. 884; o

«d’etto sospendere i lavori di elettrlﬁeazmne -
" mitandoli ad esempio a 200 chilométri all’anno
~invece.di 500, pluttosto che lasciare tutta la
 rete dello Stato in condizioni da non poter sod-

- —— | St = — ai—

————— v e s

impiegati negh im plantl

Date queste lacune, mi accingevo a doman-
dare novelli chiarimenti, quando sono stato pre-
ceduto nientemeno che dalla autorevolissima
Commissione di vigilanza sulle Ferrovie dello
Stato presieduta.dal collega Riccardo Bianchi.

Rilevata I'importanza del problema dellaelet-

‘trificazione delle ferrovie, la Commissione di

vigilanza ha creduto doveroso occuparsene e .
formarne l’ogge'tto di sua particolare attenzione,
1 rivolgendo intanto alcuni quesm all’ Ammml—
strazione in ordme al programma di elettri-

ficazione, al costo prewsto delle installazioni

in corso e di quello da eseguire in seguito per
linee di distribuzione e di trasporto, cabine di

_trasformanone e distribuzione, centrali di pro-

duzione di enerfrm, alla quantltéb quality e co-
sto dei locomotori; alla procedura seguita per

la scelta delle _lmee da elettrificare e per la

scelta dei sistemi da impiegare; ai materiali
-alle fonti di energia
delle quali ora si serve I’Amministrazione; alle

riserve di forze idriche da questa possedute

La Commissione di vigilanza ha chiesto anche
elementie dati per istituire confronti economici

“colla trazione a vapore, nonché fra i sistemi

vari di trazione elettrica presi in esame, che

“servirono di basc alle deliberazioni finora prese

per la elettrificazione dj alcune linee e per la
scelta dei sistemi. | |
To mi sono rivolto all’egregio Presmente della

Commmsmne di Vlgllanza pregandolo di comu-

nicarmi i dati avuti dalla Direzione generale
delle ferrovie : ma avete testé sentito dalla pa-
rola del senatore Riccardo Bianchi che quei
dati non sono ad essa Commissione finora per-
venuti. | o - |
11 collega onorevole Mengarini. poi ha ricor-

dato ogel una relazione presentata al Congresso

internazionale degli ingegneri ferroviari. Or

bene, gia da parecchio tempo mi sono rivolto,

non ufficialmente ma soltanto ufficiosamente,

alla Direzione generale delle ferrovie per avere
le relazioni presentate a quel cOngresso e il fe-
- sto delle deliberazioni del medesmlo 1elat1v
“all elettnﬁcamone

“Quando avro, colla relazioneMicheli 01a sta,m-

- pata, i datiche la Direzione geperale delle fer-

rovie fornira alla Commissione di vigilanza €
i documenti pre accennatl del Congresso degli .
111gegner1 ferrovmn noi avremo raccolto tutto

il materiale necessario per poterdiscutere quello j

2
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che la predetta Commlssmne di vig 1lanza chiama
un problema « che merita di essere esaminato e
risoluto con la maggiore ponderazione ». Sara
allora mia cura di convocare la Commissione
di finanze perche si occupi dell’argomento e

incarichi qualcuno dei suoi membri di riferirne

al Senato in occasione del dlseg_no di legge sulla
conversione in legge di un decreto legge rela-
tivo all’acquisto di locomotori elettrici.

Si potré allora fare un’amplissima discussione
economici e finanziari

su tutti i lati tecnici,
~del ploblema,

Ecco la splegazmne che io dovevo ‘al Senato
per gmsmﬁoare il silenzio della Commissione
di finanze, indicando i motivi pei quali nella
sua relazione sul bilancio del Ministero'deild-.‘
vori pubblici non si & occupata della elettrifi-
(Approva-

cazione delle felrome dello Sta;to.
ziond). - .

PRESIDJLNTE Ha facolta, d1 parlare l’ono-"

" revole Ministro dei lavori pubblicl.

RIOCIO, ministro. dei lavori pubblici. (Segni
di “attenzione). QnOrevoli senatori. To credo
che noi dovremmo essere veramente compia-
ciuti dell’ elevatezza di questa discussione. Uno

- dei. meriti, permetteteml che lo dica, uno dei

meriti del Gabinetto di cui ho lonore di far

parte, & quello di avere con I’intensificazione
dei lavori parlamentari messo innanzi al paese

i gravi problemi della vita pubblica attuale e

“di avere provocato cosi ampie discussioni, come

quella che ha avuto luogo nei glorni scorsi.

Vi sono statl dei dlscors1 che onomno Vera—'

mente la tribuna parla,mentare e noi li ricor-

deremo lungamente, € dalle parole di vari
gra,nde in-
| | alle urbane, e io dissi che ne avremmo par-
lato quando avremmo discusso la convahda di

senatori abbiamo raglone ai trarre
segna,mento |

Consenta il Senato che. io non segua Crono-

logicamente nelle mie rlsposte i vari senatori
'che hanno parla,to ma raggruppi le varie que-
stioni di cui essi si sono occupati, distinguendo
quelle che 11ouardano ‘il Dbilancio del lavori

pubblici ed 1 lavori pubthl del paese, da quelle -

che. 11gua,1°dano 1’a7lenda, delle ferrovie.

Perd io non ‘posso in questo primo momento |

‘non mspoadere ‘subito alle parole del sena,torl
Borsarelli e Glardlno i quali,

a parer mio,

“sovvenzioni date all’mdustma dei tra,sporh
queste osservazmm vennero fatte specialmente

aspre, e a parer mio non meritate. In fondo di
che si tratta? 11 bilancio di previsione per

Tesercizio finanziario 1922-23 venne presentato,
come per legge, in novembre. Orbene nel no-
~vembre 1921 la cifra della spesa per sussidi "

all’mdustrla, privata dei trasporti fu esattam ente '
iscritta nel bilancio suddetto, perché questa,
spesa non era in modo a,lcuno diminuita. Gli
uffici del thstero dei lavori pubbhm e quelli
della Ragioneria generale dello- Stato non do-

vevano e non potevano iscrivere altra -cifra

Se non quella, che fu realmente 1n8011tta nel"

| bilancio di previsione 1922-23, pezche essa cor-
rispondeva effettlvamente alla somma che si

spendeva per i contributi all’ industria privata

“dei trasportl. Successivamente, nel-gennaio 1922, i_
fu sottoposto alla firma di S. M. il Re il decreto-
legge con cui la spesa per sovvenzmm all’in-

dustria privata dei trasportl era ridotta a 135

milioni per il 1922 e a 195 mlhonl per i1 1923. .
Il decreto di riduziene & dunque posterlore
| alla presentazione del blla,nolo di previsione.
Infatti la presentazione di questo bilancio av-

Venne come ho detto nel novombre 1921

_v'mentre il decreto sui trasporti. e ‘del 29 ‘gen-

naio 1922, n. 40, pubbhcato soltanto nel feb

braio successwo R , ~ .
Questo decreto- 1egge provoco delle osserva-

zioni, specialmente perché parvero. esigue le -
e

in Senato, che rlcordera certamente l’mterpel |

: lanm dell’ onor. Vloml e d1 altrl. .o ebbi 1’ onore

di rlspondere a questa mtel pellanm L’on01 Vi-

cini riteneva insufficiente la cifra dei sussidi che

si davano alle aziende di tr asporto specla,lmente |

questo decreto- ~legge, e assunsi 1mpegno innanzi -
al Senato di. presenta,re subito questo decreto- -
legge per la convalida. Ubbidii, il decreto- -legge
venne innanzi al Senato, fu discusso lungamente,
approvato, ma modificato col caro-viveri, ed &
ora innanzi a,lla, Camera e non & ancora 1egae

‘Sicché qua,ndo fu discusso il bllancm di previ-

~slone innanzi alla Camera, questa non si era

hanno dato un’importanza al di 1a del glusto

cﬂl’osoervamone fatta dalla. Commissione di fi-
‘nanze, a proposito dei 308 milioni. Speualmente

B lonorevole senatore Glarcllno ha fa,tto censure

ancora 1mpossessata, della di mmumone di spese,

e della riduzione dei sussidi che, rip (“Lo poteva |

" non essere definitiva, perché nel E:enato si era
‘- mamfegtata, la tendenza
Del resto nel decreto-legge fu percié inclusa ~

ad aumentare le cifre.
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' a f'av,coltéi_"“ﬁ:él ministro del tesoro di fare con
~decreto la variazione, appena questo decreto-
legge fosse trasformato in legge.

Portato il bilancio innanzi al Senato, la Com-

missione di finanze, con quella diligenza che
la distingue, con quell’ acume di cui ha dato
molteplici prove, notd che la riduzione non era

stata fatta, mentre se il decreto-legge non an-

cora era convertlto in legge era sempre in vi-
~ gore: la Commissione chiese al ministro del

tesoro e a me l'impegno che sarebbe stato

.emesso. il decreto con la nota di variazione.
| Appma approva,ta dal Senato la conversmne
in legge di quel decreto-legge,

genza, esso & ora all’ordine del giorno della
Camera, e mi auguro che martedi o mercoledi
‘sard legge dello bta‘to Appena esso sara votato
o in ogni caso prima del 30 giugno, faremo
la nota di variazione. Ma non & gia, onorevole
- Borsarelli, onorevole Giardino,

siano_venuti meno al compito loro, o che si

| '»'»tra,ttl di 308 milioni. che siano salvati alla Fi-
¢ il decreto legge - del 29
spesa -

 nanza italiana. No;
~ gennaio 1922, n. 40 che ha ridotto una
e ha salvato dei milioni alla Finanza italiana.

~ Vale a dire, & stata appunto liniziativa di ri-

- durre i sussidi alle industrie private, di abban-
~donare assolutamente le reti urbane, quella che,
~ salvando i 308 milioni, ha ridotto la spesa per
lanllo 1922, ripeto, a 135,000,000 ¢ la spes& per

i1 1923 a 125 milioni.
Tolto questo equivoco, io comincio a rispon- |

dere ai vari oratori e alle varie questioni che
sono state fatte. La prima & quella dell’onore-
vele (allini, il quale, con vivacita insolita - di
linguaggio, accusa tutto quanto il nostro regime
in materia di acque. Gli hanno risposto con tale
. abbondanza di argomenti I'onorevole Corbino,
Tonorevole Mengarini e onorevole Berio, che
1o poco devo ag |
rienti risposte che sono state date. Noi non dob-
biamo dimenticare che qui siamo in presenza
di un decreto-legge che & la conseguenza del-
Pampia, dotta, elevatissima discussione che fu
fatta in Senato. Credo francamente che rara
mente in’ iin’assemblea politica sia stata fatta
una cosi ampia discussione giuridica e tecnica.
Tutte le nostre riviste giuridiche, tutti i nostri
~ ambienti giuridici, si sono occupati a quella ele-
Vatissima discussione, che fu fatta in quest’aula

giungere alle ampie ed esau-

I'ho prasen- |
tato alla-Camera, I'ho fatto. dichiarare di ur-”

che gli ufiici

|

nell’estate del 1919 e che si chiuse nella seduta

‘dell’11 agosto 1919 con il progetto di legge che

venne a,pprovato dal Senato, ossia approvato,
(Senza che cio io dicas per il rignardo che devo
alla assemblea nella quale ho 1'onore di parlare)
approvato da una assemblea in cui & quanto
vi puo essere di meglio in Italia per senso giu-
ridico..

Si . pud dlbcordare da quanto il Senato ha
detto, ma censurarlo con la forma aspra che
lonorevole Galhna, ha usato, mi pare un po’
troppos

Questo progetto di ]egge deliberato dal Se-
nato, fu portato alla Camera, e siccome poco
dopo avvenne la chiusura della legiSlatura, e

siccome il Senato aveva dato con ampiezza di

criteri e con vero ardimento riformatore, disci-

plina alle acque pubbliche, cosi il governo di

allora penso di fare un decreto legge, copiando
integralmente il testo del progetto di legge
approvato dal Senato. Il decreto-legge attuale
in vigore non & che il,progetto cosi come il
Senato l'aveva votato. Ripeto : si possono fare
delle censure, tutti i criteri giuridici seguiti
dal Senato si possono non accettare, ma merita
quel decreto tutte le censurve che l’onorevole
Gallini, sia nel suo ordine del giorno, sia nel

| discBrso che testé ha fatto ? Evidentemente no!

L’onorevole Gallini ha ragione in una cosa:

slamo sempre -in regime eccezionale, occorre

trasformare questo decreto-legge in legge, ¢
il dovere del potere esecutivo di presentare
alle assemblee il progetto di legge per la con-
versione del decreto-legge. Queésto fu fatto nella
legislatura passata, e fin da allora fu presen-
tata alla Camera la proposta di convalida del
decreto-legge: lo stesso & stato fatto nella le-
gislatura attuale. La Camera ha gia nominato

‘relatore l'onorevole Ciappi, ed io insisterd per-

ché presto venga alla discussione della Camera
la convalida del decreto-legge, fardo in questo
senso delle premure; ma altro non posso fare,
per il rispetto che debbo al criterio di ampia
libertd con cui le assemblee ordinano i loro
lavori. Faro il possibile perché la discussione
si faccia presto, per contentare la giusta do
manda dell’onorevole Gallini. Spero che queste
dichiarazioni lo soddisferanno e che egli non
insistéra nel suo ordine del giorno, perche la
motivazione di esso, a parer mio, rivela gia

una censura del merito di quei decreti-legge,
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del merito di quel regime che pure esce da una
delle piu belle, notevoli discussioni che una-as-

semblea abbia mai fatta, e che torna ad onore

del Senato, perche, ripeto, tutte le competenze
giuridiche intervennero con una ampiezza di
discussione (durd undici sedute),
ohezza di criteri che fece Velamente -onore
all’assemblea. i |
Del resto, onorevole. Gallini, la prova che

quel regime ha fatto non &, a parer mio, cosi

censurabile come ella crede. Dalla relazione
che accompagna la domanda di. convalida in
legge del decreto-legge pfesentata alla Camera,
risulta che nel primi- quattro anni del nuovo
1eg1me dal 1917 al 1920, furono date 414 con-

~ cessioni per forza motrlce del valore di 831,691
cavalli, furono date per irrigamento 80 con-‘

cessioni per 17,237 ettari, furono date per uso
potabile 13 concessioni per 13,745 moduh e per
uso vario 47 concessioni per 167,245 moduli.
I una serie di.lavoro, di concessioni,
vita nell’'uso di acque pubbliche, che supera di

~gran lunga tutto quello che fu fatto negli
anni che passarono dalla legge del 1884 fino
ad ora. In quattro ‘anni si & lavorato molto.

pit attivamente, con risultati di gran lunga
maggiori, di quelh che si erano ottenuti con
il regime antico dal 1884. Nel solo anno 1921

sono state date 14D concessioni per 391,742

cavalli. Come vede il senatore Gallini, attiva
& stata l'opera dell’ufﬁcm efficace & stata l’ap
plicazione della legge!

I’onorevole Gallini notava che vi sono do- |
mande di riconoscimento che giacciono negli
uffici del Genio civile e. che non sono state

esaminate. E traeva da questo fatto censura

per il modo come la legge & eseguita e per il
regime stesso; 'onor. Gallini dovrebbe sapere
e probabilmente sa, che, appena pubblicato que-
sto nuovo regime  delle acque, vennero in

quantitd le domande di concessione e di riceno-

scimento, si risvegliarono tutti quelli che ave-

vano, o credevano di avere, o speravano che si

riconoscessero in essi titoli per diritti di acque.

Vi fu una specie- di arrembaggio, una ressa

per cercare di far riconoscere questi diritti di
acque. E si comprende che allora vi fu un ri-
tardo nell’esame di tutte le domande di rico-
noscimento di diritti di acque. Ma ora si & de-
“ciso di raccogliere tutte le domande le quali
riguardano un }determinato fiume, un determi-

con una lar-

di atti-

nato cfor_sb di acque, e di fare per tutte -qﬁesté_. -

domande un’ indagine wunica-e complessiva;
tutte queste domande si riuniscono (ecco la ra-

gione degli ultimi ritardi) per unicitd di eri-
terio, sicche il riconoscimento dei dlflttl su di .
un solo corso di acqua venga f&tto in COH'LI&L- i

“dittorio di tutti gli interessati.-

Si fissd un termine per queste domande; que- N

sto termine per le provincie del Regno che

hantio I’elenco delle ‘acque pubbliche (e sono
-meno quattro o cinque) scade al

quasi tutte,
30 dlcembre 1923; per le altre. provincie sca-

~drad un anno dopo che sara pubbhcato I’ lonco .

delle acque pubbhche

s\_’

turo il discuterne :
conversione dei decreti legge, quando dovremo

esaminare completamente le disposizioni che

sono in queshdeereﬂ—legge, allora, on. Gallini,

ella potra discutere con me o con chi sara al

mio posto, questo decreto_legge. Ed io sono
sicuro che il Senato,
discussione che gi& fece nel 1919, convalideréd

in gran parte le disposizioni che sono state

prese allora intorno al regime-delle acque.

Ma Von. Corbino boggmnge che se la legge -

ha fatto buona prova, essa oramai & insuffi-
ciente: adesso i tempi ‘sono cambiati ;
che pareva ardito pochi anni fa & in sufﬁe1ente

nel momento attuale.

dosi unicamente sul contmbuto. Se non “volete
far questo, dovete ricorrere all’estero.

In diro all’on. Corbino che il problema esula

dalla mia competenza: come 1on.
comprende, il '
mente 1’onorevole Ministro del tesoro e percio
1o non posso rispondere alla sua domanda. Se

potessi rispondere da solo, gli farei notare tutti

Corbino

i pericoli di queste anticipazioni, gli farei no-

tare come dovremo andare adagio per la via,

I diritti privati sono stati uspetta,tl la legge |
ha fatto ottima prova, si & potuto constatare
che vi & una grande attivita per queste do-
mande di concessione di acque pubbliche, si -
vede che da questo lato vi.6 un maggior rigoglio -
di vita industriale, ed io credo che veramente
la legge nuova, per la prova fatta, non meriti -
le censure dell’on. Gallini. Del resto & prema-
‘quando saremo in sede di.

ricordando la netevole

quel -

Occorre che lo Stato
sovvenga le industrig. Dovete sostituire, dice
J’on. Corbino, il sistema delle anticipazioni dello
Stato al sistema dei Contmbutl pomhé vi sono-
industrie le quali non possono vivere forndan-

problema riguarda. principal- -
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N nella, quale ci siamo messi :
“industrie chiedono allo Stato (Approvazioni)
Se potessi :?1spoudere io solo, direi che tutta

- una parte cella mia rude giornata di lavoro
~consiste nel resistere a tutte le domande che

‘mi vengono da ogni pa,rte d’Itaha per antl(n«
pazioni ! | o

Occorre che 1’ industrla chleda a se stessa,

_alle sue forze, alla sua att1v1te‘t i mezzi per
| poter prosperare' (Bene).

Ma nemmeno questo i0 Posso dlre inquan-
toché al mio fianco -dovrebbe essere l'onore-
Ministro del tesoro; consenta dunque
~ Ton. Corbino che guesta discussione si faccia
Cin altro momento, glacche vi sono vari pro
getti di legge che mguardano sumle argomento.
Cosi all’on Menoamm diro che riconosco la
necessitay di una legge che disciplini la tra-

smhissione. eletirica a distanza. Abbia pazienza

l'on. Mengarini, siamo da poco tempo al go-

“verno. Se vi resteremo prometto che la, legge

. sard present@ta, |

~ Passo a. mspondere all’onorevole Nuvolom il
quale ha trattato una questione di ordine. ge-
‘nerale e alcune questlom di carattere specnale
La questlone di ordine generale, che ha fatto

Vo Nuvoloni & questa: perche, egli ha detlto,‘

‘non si assegnano pit denari ai lavori pubblici ?
Non viraccorgete che spendendo denari per le
. opere, pubbliche diminuite la “disoccupazione ?
Lo Stato, che sovviene con molti denari la di-
soecupazlone percheé non converte questi de-
nari in lavori pubblici ?

L’onorevole Nuvoloni. parla, ewdentemente
‘a chi a_vrebbe il desiderio di avere il maggior
numero possibile di mezzi per i lavori pubblici.
Ma io credo
Governo presente non meriti le censure del-
l"onorevole. Nuvoloni. Forse, se una censura si
pud fare, si puo farla nel senso che abbiamo
chiesto al Tesoro molfo d1 pit di quello che
poteva dare. '

Io debbo dire lealmente per quanto senta
il cruccio di non poter fare i lavori che mi
sono chiesti da ogri parte, per quanto veda
~anch’io il pericolo di aumentare la disoccu-
pazione, debbo dire lealmeate che non pos-
siamo rimproverare il Tesoro, quando pensiamo
che sono inzanzi alle, Camera progetti di spesa
per 100 milioni per costruzieni ferroviarie, 150

vy e . ' ’ Ly e . eq e s N\
‘milioni per 'acquedotto pugliese, 54 milionl per

or_amai ‘tutte le

‘che nelle condizioni attuali il

richieste di varie opere pubbliche, 50 milioni per
le strade (col progetto presentato ade s30), 25 mi-
lioni pel porto di Venezia, 10 milicai pel pro-

" getto del porto di Genova, 17560 miiioni per le

ferrovie, in conformita della tesi cosi autore-
volmente sostenuta dal sén. Biancl:. -
To dico che quando il Tesoro, ds} momento
in cui ho l'onore di sedere a questo posto,
ha fatto questi sacrifizi, per quanto sia grande
la volonta di. chiedere il pitt che sia possibile
i mezzi per i lavori pubblici, lealn:ente, viste
le condizioni del bilancio, non me ne sento il
coraggio, preferisco avere la dura sorte di dire

no alle varie richieste che mi vingono da

ogni parte, piuttosto che bussare ancora a

“questo smunto Tesoro italiano. (Apz.~ovaszioni).

L’onorevole Nuvoloni poi mi chizdeva (non

so se egli sia presente), notizie st alcuni la-
-vori, e me le chiedeva con tono inquisitorio; vo-

leva pronta risposta. Kccomi a rispondergli.
Queste- domande erano cosi concepite: cosa
avete fatto o farete per la mareggiata di Santo

‘Stefano a Mare? Cosa farete per il trasporto a

monte della linea ferroviaria ira San Remo e

Taggia ? Cosa farete per I’ elett1°1ﬁ0a./,1one della
Savona-Ventimiglia?

Per i danni della mareggiata a Santo Stefano

‘aMare, vi fu un progetto che importava la spesa

di 337,000 lire; progetto presentato da quel
comune ma che il Consiglio superiore dei lavori
pubblici non approvo. Il Genio civile. fece un
suo progetto, ma anche questo il Consiglio su-

periore dei lavori pubblici non approvo. Chiedo

scusa se mi fermo su questi dettaOh, prometto
che sard rapido nel rispondere, :ma sebbene
siano cose di importanza locale, L.o il dovere

di rispondere. Il Consiglio superisre dette le

direttive per un nuovo progetto, il quale sara
esaminato nuovamente dal Consiglic superiore
dei lavori pubblici; e probabilmente, siccome

questo progetto potreb_bd essere grindioso, non
lo potremo eseguire:

ne stralcerenio pero una
parte con cui si potrd garantire il comune da
ulteriori mareggiate, ma al di & di questo
stralcio non possiamo andare. Possi perd prein-
dere impegno col senatore Nuvoloni e col
Senato, che gamntiremo il comune di Santo
Stefano a Mare da ogni pericolo. R.peto che al .

“di 1&4 di cosi non possiamo fare altrc.

Per quel che riguarda il traspo-to a wonte
della ferrovia tra San Remo e Taggia, fu stu-
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diato un progetto di massima, secondo le indi-
cazioni del comune, per cui San Remo avrebbe
avuto due stazioni, una a ponente e una a le-

vante, tutte e due con servizi completi, viaggia-
tori e merci a grande e piccola velocita, tutte e.

due certamente desiderabili per una cittd ricca
di avvenire, luogo di delizia, dove arrivano
moltissimi forestieri. Ma la spesa, me lo per-
doni I'onorevole Nuvoloni, & superiore ai mezzi

di cui disponiamo, ed & questa la dolorosa ri-

sposta che devo dare spesso & questa e ad altre
simili domande. Diré perd all’onorevole Nuvo-
loni che terremo una riunione fra i delegati
delle ferrovie e i delegati del comune, ed oc-
correndo avrd l'onore di presiedere questa riu-
nione, ma prometto che il progetto dovra es-
‘sere ridotto al minimi termini possibili perché
dobhiamo attenerci al minimo della spesa,. (A p-
PIrovazione).

Ho anche il dolore di dover -dire all’onore-
vole Nuvoloni, che per ora, I’ elettrificazione
della Savona-Ventimiglia -non si fara. Non si
fara per molte ragioni. Esporrd di qui a poco
il programma del Ministero in" rapporto alla
elettrificazione, e prevengo ’esposizione col dire
che fin dal momento in cui ebbi l'onore di as-
sumere questo posto, come dird, mi sono acco-
stato al programma del senatore Bianchi; ossia
- rallentare I'elettrificazione. Ne dirod le~rag10m
ed il Senato giudichera. |

Per quel che riguarda 1’elettrificazione della

Savona-Ventimiglia, questa linea era nel pro-

gramma precedente. A prima vista pareva

che si dovesse eseguire, ma le difficoltd sono

‘molte. Si tratta di elettrificazione a sistema tri
fase, parlerd in seguito di- questo sistema, il
quale, per condizioni essenziali, richiede 1’al-
lontanamento delle linee telegrafiche e telefo-

niche dalle linee elettriche ferroviarie. Quindi

con questo sistema frifase oltre, agli aumenti
di spesa, bisogna spendere da 30 a 40,000 lire
a chilometro per questo allontanamento. Ora,
indipendentemente dalla grave spesa, sulla Sa-
vona-Ventimiglia non v'é lo spazio per questo
allontanamento, né si puo fare 1'elettrificazione
ad altro sistema, perché tutte le ferrovie del-
Palta Italia sono a sistema trifase, e non si puo
per questo solo tronco cambiare sistema. Oc-
corre quindi una spesa seria per le difficolta
del suolo, per le difficolty del sistema, spesa
grave che certamente un giorno si fara, ma

che le condizioni delle nostre finanze e spe-
cialmente le condizioni del bilancio delle Fer-
rovie dello Stato non consentono fare adesso.

i bene che diciamo la veritd al paese senza
infingimenti, senza far promesse che non si pos-
sono mantenere. Debbo dire percio al senatore
Nuvolini che per ora della elettrificazione della
linea Savona-Ventimiglia non si puo parlare;

& questione che deve essere rinviata.

L’onorevole Chimienti richiama l’attenmone |
del Senato e del Governo sulla legislazione

portuale. ‘Egli dice: non trascurate quei pic-

~coli rifugi, quel piccoli porti per ricevere delle

navi a vela, che sono antica gloria italiana.
Ricordatevi ‘della vela e spema,lmerte non tra,~
scurate i piccoli porti dell’Adrlatlco

- Ora veramente la nostra leglslazmne favo-
risce i piccoli porti. Noi adesso abbiamo anche

la possibilitd di far dichiarare. alcuni porti .

come porti di rifugio. Il senatore Chimenti sa
meglio di me che quando il Comune interessato
chiede che un determinato ricovero sia dichia-
rato porto di rifugio, la Commissione, apposita-

mente istituita, esamina la domanda ; e se vede-

che in quel determinato posto vi € quel numero
di navi, sia pure a vela, vi & un movimento

commerciale che lo consente, fa dichiarare porto

di rifugio il luogo stesso, e allora lo Stato ne
assume Ia spesa.

. Per esemplo il mese passato, un mio decreto

ha dichiarato porto di rlfuglo_-ll porto «Le ton-
nare » in Calabria, vicino a Palmi. La Com-
missione mi aveva detto che aveva i requisiti
richiesti per essere dichiarato porto di rifugio,

~ed io I'ho dichiarato tale. Il senatore Chimienti

sa inoltre che per i porti di 4* categoria lo
Stato assume la spesa del 40 per cento; quindi
come si vede, 1 piccoli porti non sono trascu-
rati; essi rappresentano il mezzo di agevolare
il piccolo cabotaggio; essi sono giovevoli allo
svolgimento della vita economica del paese, e

mantengono quell’ industria peschereccia, la
quale non deve essere trascurata.

I il senatore Chimienti sa che nella provin-
cia di Lecce stiamo trasformando la palude
Pali, che si bonifica, in un piccolo rifugio, non
potendo fare l'opera di bonfica in quel posto.
To assicuro che tutto cid che riguarda i piccoli
porti non sarad trascurato da chi ha l'ohore di
trovarsi al ministero dei LL.. PP,



At Pavlomentars

— 2891 — | | - Senud

egno

LEGISLATURA ZZVI — 1° SESSIONE 1921-22 — DISCUSSIONI — TORNATA DEL 24 GIUGNO 1922

11 senatore Chimenti ha poi richiamato 1’ at
tenzione del governo anche sui porti di Galli-
poli e di Brindisi. Per il primo i lavori sono stati
appa,ltati mediante contratto del 13 gennaio di
quest’anno, e si sono gia iniziati i lavori della
gettata per lire 2.275,000 lire; sono in corso i
lavori per la riparazione della cinta perimetrale
per lire bOT7,707, |

Altro per ora non possiamo fare per Gra,l
hpoll o y | |

Per BI‘IIldlSl abbiamo trovato deil lavori gia
iniziati dalla marina militare durante la guerra.
Il senatore Chimienti sa che il ministro della
marina ed io abbiamo nominato una Commis-
sione, presieduta dall’illustre senatore Thaon di
~ Revel, per vedere quali di queste opere deb-
bano essere conservate ed a ~carico dl chi lo
debbano essere, e come.

 Noi rlspetteremo per queste opere marittime

il responso della Commissione, la quale rappre-
- senta 'qilello che vi & di meglio per serenita di
giudizio e per competenza. Per ora per Brindisi
sono in corso 1 lavorl di sistemazione della
banchina ed i lavori di trasporto della carbo-

“nifera. Raggio 2 milioni e 655 lire. Altro per

ora non si pud. fare. Ed io credo che sia de-

siderio dell’onorevole Chimienti e delle po-

polazioni, ed evidentemente  anche il mio, la

prosecuzione delle opere del bacino di care-

naggio. Forse un giorno sara necessario farlo;
. ma quando, - senatore Chimienti, ella pensi
‘che per questo bacino la spesa occorrente &
preventivata in 70 milioni, capisce che in questo
momento, in cui i fondi non vi sono in bilan-
cio, io dovrd dire dolorosamente anche a lei
~che per questo periodo non posso prendére im-
pegni e che il bacino di carenaggio di Brindisi
per ora non si pud fare. | |

CHIMIENTI. Io non ne ho parlato.

RICCIO, wministro
'questo ne ho parlato io.

11 senatore Chimienti pelb uchlama l’atten-
zione su un grave problema: i porti dell’ Adria-
tico si vanno interrando. Il fenomeno ¢ noto,
le coste italiane dell’ Adriatico diventano sempre

‘pitt dolei, 'arena rende quelle coste ricche di

doleistazioni balneari, di spiaggie meravigliose,
ma vi sono porti pieni di arena e abbiamo bi-

80810 ogni anno di fare molte spese per dra-’

ghe e per lavori di escavazione.

det lavori pubblzca Per
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Stia sicuro che dard un grande impulso a que-
sti lavori, di cul comprendo la necessita: sono
state comperate adesso altre draghe in Olanda,

ove € morto un valorosissimo iiigegnere che

avevamo mandato ‘a comprarle, il Valentini.
Una draga ¢ a Barletta e lavora ottimamente,
a Brindisi & stata mandata la draga <« Paolo
Cornaglia », di proprieta dell’ Amministrazione
dei lavori pubblici. Tutti quei porti richiedono
lavori di escavazione, & dover nostro farli, si
perderebbero molti quattrini, si danneggerebbe
Vagibilitd di questi porti ove i lavori non si
facessero con rapidita. Posso assicurare percio
Ionorevole Chimienti che da questo lato met-
tero la massima attivita, perche credo che sia
questo uno dei principali compiti dell’ Ammi-
nistrazione dei lavori pubblici. (Bene).

I giacché sono a parlare dei porti, mi fermo
a quello di Genova, del quale hanno parlato
I’onor. Reggio ieri e oggi l'onor. Berio. Come
ho gia annunziato nell’esposizione delle somme
che "ho chiesto al Tesoro, per il porto di Genova
10 ho avuto dal Tesoro altri dieci milioni, che
erano assolutamente indispensabili per il fun-

zionamento del porto. Il Consiglio dei mini-

stri ha approvata la’ somma; avro 'onore di
presentare alla Camera il progetto ai legge per
lo stanziamento di questi dieci milioni. Da que-

sto lato il desiderio dell’on. Reggio e il desi-
Ma essi mi

derio dell’on. Berio sono soddisfatti.
richiamano alle necessitd future. Ora, come 1'o-
norevole.Berio sa meglio di qualunque altro,

egli che ne & 'anima, vi & una Commissione -

che esamina il funzionamento del porto di Ge-
nova; questa Commissione della quale, ripeto,

& parte autorevole ed intelligente 1'onorevole
" Berio, ha promesso di presentare presto la sua

relazione; vedremo che dira. Ci uniformeremo
nei limiti della potenzialitd del bilancio a cid
che la Commissione consiglia, perche si com-
prende che il problema di Genova ¢ problema
nazionale. -~ | |

Perd 1'on. Reggio vuole da me che assuma
'impegno di dargli la- relazione fatta dal ge-
nerale Bonino sul funzionamento del porto di
Genova, e su di cio, - poiché varie richieste
ho avuto per pubblicare questa relazione, - &
bene intenderci chiaramente: questa inchiesta
sul porto di Genova fu ordinata dal ministro

cul da quel Ministero dipendeva la marina

‘ministro dell’industria, nel tempo
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mercantile, fu dunque disposta da altra -ammi-
nistmziono per fatti estranei assolutamente a,l
AMinistero dei lavori pubblici.

I Ministero dei lavo 1 pubblici per il porto |

di Genova deve occuparsi della costruzione,
delle banchine, dei fari, della parte costruttrice,
insomma; ma il funzionamento del porto sfugge

alla mia competenza, perché & di competenza

del ministro da cui dipende la marina mercan-

tile, ossia del ministro dell’industria quando

Iinchiesta fu ordinata, e adesso del ministro
della marina, da cui dipende.la marina mer-

cantile.

Pero io ’ho a,vuta questa relazione, onore-
vole Regglo, e ho visto che l’inquirente fa
varie osservazioni che rifiettono il Ministero a
cui ho l'cnore di presiedere, siccheé i1 Mini-

stero- dei lavori pubblici ha COIl]ll]llC&tO al- |

I’ente portuale di Genova, al Presmente del

" Consorzio, le osservazioni che erano state fatte

e ha ordirato che si facessero quelle modifica-
zioni, nei.limiti della sua competenza, che
erano state indicate dal generale Bonino: ho

avuto assicurazione che sono state fatte.
Si & creluto di fare qualche cosa di pit:

come ho detto vi & una Commissione che esa-
mina il riordinamento del porto. Ebbene, ab-
biamo data la copia della relazione Bonino a
tuttl 1 meiabri di questa Commissione, in modo

che possaro ‘essere informati delle osservazioni -

precedentcmente fatte, ma il pubblicare la re-
lazione- nca riguarda il mio Ministero. Se do-
vessi esprimere il mio avviso, direi che non. &
il caso di portare in piazza queste questioni
tecniche ci ordinamento e di funzionamento;
se ne occupino le persone competentl e percm

zione, se.c 1alche senatore, se qualche deputato,
vuol conoscerla, il Ministero dei lavori pub-
blici non ha segretl per i membri del Parla-
mentc, ma io non credo che sia con&ghablle
cosi come credeva l'on. Reggio, che questa re-
lazione venga data in pasto al pubblico: non
ci si guadagna niente a queste pubblicazioni.
Tutti 1 competenti, i membri del Consorzio, i

‘membri della Commissione che esamina il rior--
dinamento di questi portl tutti sono stati in-

formati della relazione ‘Bonino; se qualche se-

“natore o c.eputato la wvuol conoscere ¢ a sua
disposizione, ma il pubblicarla non entra nella
mia competenza, né credo sia consigliabiie.

della Commissione hanno la rela- |

'bonlﬁche e le strada,h) non ne fa,ré.
pazzom) _ . | . _

in queste condizioni :

:E giacché sono a pa,rla,re del portl rispon- .
dero all’on. Libertini per quello che disse in-
torno a,Oh enti portua,h ed intorno al porto di
Messina. In veritd io concordo con lui su cid
che egli disse, che & conforme a quello che -
io dissi alla Camera, che si sta esagerando
nella costituzione di quest1 enti autonomi: pit
autorevolmente di lui e di me, lo ha detto la
Commissione di finanze - del Senato, la quale

ha osservato- che veramente questi enti sl'
“stanno moltiplicando all’infinito. Si compr endono |

degli enti portua,h autonomi - per Genova per

Napoli, per Venezia; per questi grandi porti

che hanno molti mezzi e che devono cumulare
tutte quante -le loro forze dirigendole ad un -
unico scopo; ma in veritd non si comprende,”
I’ esistenza di piccoli euti che fanno vita grama,
che disperdono in spese di amministrazione
tutte quante le loro risorse, che qualche volta
seryono ‘quasi per porto di rifuo*iO'ad impiegati
collocati a riposo, ed in-cul veramente non
v’é, non vi pud essere, quel vigore di ita,
quel 1"1g00ho di forze che & necessario. lo

prendo impegno innanzi al Senato, come gia
‘dissi alla Camera, che fino a quando sarod a

questo posto, di questi plccoh enti autonoml'
(e non solo per quel rJgua,rda i porti ma le

(Aﬂp¢01ﬂ

Quando vi s invece la, poss1b111ta di granch im-
prese, come ad esempio, quella della bonifica Re--
nana che dispone di milioni, coms ante por-.
tuale di Grenova, di Venezm, quanc.o vi &la pos-
sibilita di 1aceoghere molte forze, (uando dietro
a questi enti autonomi vi & un finanziamento
serio e positivo, allora ca,piseo Vesistenza del
'’Ente autonomo: se no, no. Da questo lato -
posso assicurare l'onorevole Libartini Che le
idee della Commlssmne di finanze, le sue e le

“mie, concordano oompletamente ed 10 ad esse

mi umformerb
E veniamo a Messina. La dlfﬁcolta onorevole |
Libertini, noxn & gia nel crea,re entl autonoml |

~ che ripeto non fard - ma ¢ nel distruggere

gli enti autonomi gid in Vlt& per.cui e piu

‘difficile, per rapporti contra,ttua,lt esistenti, per.

interessi creati, per una vita ‘sorta intorno. a

questi enti autonomi, farli cessare di funzio-

nare. 11 porto di Messina, per esempio, si trova
I'ente portuale di Mes-
sina ha il compito di provvedere all’esecuzione
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di nuove opere di ampliamento in base ad un

progetto dall’a)“gosto“ 1919. Un decreto 1€gge . del

novembre 1919 autorizza la spesa di 31 mi-
llom oltre 9 milioni che SONO0 a carico dell’Ente

| per l’arredamento del porto L’Dnte ha avuto
" gléL un ﬁn@nzmmento di 7

{ miliolxi dalla Cassa
depositi e prestiti (li facemmo aver noi): con
questo finanziamento ha gid appaltati 1 lavori,
ha- gia creato mteressa assunto obblighi; la

‘Cassa depositi e prestltl ha glé, una -contabi-
- litd per quest’Ente Posso di un. tratto far ces-

sare tutto cio ? Quali censure si possono fare?
Quali irregolarity vi sono? Creda, onorevole
Libertini, io ho esammato attentamente 1a que-

~ stione, e per ora non ho trovato materia di
~Irreg ola,mtﬂa che mi possa fare interrompere la
i,v1ta di quest’Iinte che é/glét cominciata e che
- ha creato una serie d’mteresm Esaminerd con
1la maggiore vigilanza la questione, sorvegliero

'_ I’ Amministrazione dell’Ente . autonomo di Mes-

sina come degli altri, ma non posso prendere
in questo momento impegno di modificare una

stato di faﬁto- il quale ha creéxto a sua volta
~stati di fatto' e di diritto che sarebbe, a parer

mio, perlcoloso & dannoso in questo momento

di spezzare |
Se troverd 11“1eoola,rua, faro 11 mio dovere,

nient’altro che il mio dovere, ma altri impe-

-gni per ora non posso prendere.

~ Inoltre U.onorevole Libertini, e p01 1’onore-
vole Romamn Jacur, hanno richiamato I’atten-
zione sul problema, che a parer mio & vera-
mente grave ed assillante nei riguardi dell’ Am-
ministrazione dei lavori. pubblici, dei funzio-

nari del Genio civile. La relazione della Ca-

mera, quella del Senato, le parole di tutti i
deputati, di tutti i senatori, di tutti i cittadini
. .¢ dovere nostro
il prenderli. Noi abbiamo visto per esemplo
in apphc'azmnc della legge sulla burocrazia e

in altre simili occasioni che i funzionari del
Genio civile hanno largamente approfittato di
~ogni occasione per andarsene: l'industria pri-
vata ce li piglia, ed io sto cercando di arre-
stare questo impossessamento dei nostri inge-

gueri da parte dell’industria privata. Ma la
realtd & questa: o questi ingegneri del Genio
civile hanno valore e se ne vanno, perché noi
li paghiamo troppo male, o non hanno valore

ed allora abbiamo degli elementi di scarto. Di-
‘sgraziatamente in questo cumulo di opere che

Discussioni, . 385

dei fiumi, e cosi via dicendo.
-mente noi non possiamo piu oltre pagare que-

grawvitano sul Ministero. dei lavori pubblici e
che non sono quelle soltanto che risultano da

~un bilancio di un miliardo e trecento milioni,
ma riguardano anche. altre amministrazioni, i
nostri ingegneri del Genio civile devono inter-

venire in tutte le opere pubbliche del paese,

“devono avere competenza varia, debbono oc-

cuparsi di edifici, di porti, di acque, devono
regolare la nawgamone interna, come il corso
Ora _evidente-

sti"ingegneri con i miserabili stipendi che loro
concediamo. Qualcosa dobbiamo fare, ma bi-
sogna andare adagio. Come "si fa proprio in
questi momenti, come 8i fa a proporre grandi

~aumenti di stipendi? Io spero che 1l tesoro

qnalche cosa per tali spese mi dard, perche

sento le voci autorevoli"che vengono dalla Ca-

mera e dal Senato, che provengono dal paese,

sento la voce che viene dalle necessitd stesse

dell’Ammininistrazione” dei lavori pubblici, e

~qualche cosa faro.

Spero di poter presentare un ordinamento del
genio civile tale che migliori le condizioni di
questi nos’cri benemeriti funzionari e soddisfi
almeno in parte i CODSIgh che vehgono dal
Parlamento |

1’ onorevole leertlm a questo proposito mi

parla delle condizioni dei palazzi affidati al Mi-
nistero dei lavori pubblici e mi consiglia di

guardare, di essere vigilante, perché le spese.

crescono, e perché si hanno spettacoli di au-
menti che a parer suo sono impressionanti. Quel

palazzo di Montecitorio, vedete quanto costa !
“Doveva costare 6 milioni ed abbiamo superato

1 50 e supereremo i 60, ne forse a questa ci-
fra ci arresteremo (commenti). ‘

Ma, signori miei, permettetemi che su que-
sto argomento parli-con grande franchezza.

Abitualmente il Senato ha dato. prova, a pro-

posito del palazzo di Montecitorio, di un grande

e delicato riserbo, perché sa che l'altro ramo
del Parlamento ¢ interessato a questi lavort.

Mai assemblea ha dato prova di cosi grande
riserbo come il Senato in questa questione. Ma
poiché I'onorevole Libertini ha portato qui
la questione, gli dird che bisogna che tenga
conto delle difficoltd enormi che si sono pre-
sentate. Si comincid col dire di cambiare un’aula,
e pareva cosa da niente, e s1 e finito col cam-
biare l'intero palazzo, coll’espropriare una quan-

<
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ritd di zone circostanti e nel posto piu centrale
di Roma. Tutto cid si & compiuto mentre, at-

traverso anni, 'aula, 1 numerosi servizi-annessi,
gli uffici, dovevano tutti funzionare, mentre si
seguiva un lavoro di modificazione e di abbat-
timento, per esigenze imposte dalle necessita
e della vita dell’assemblea. Vi sono stati
corridoi,
sono trasformate, quattro, cinque 'volte, e cio

STess

come ho detto per la necessita stesse del fun-

zmnamento dei lavori parlamentari, per lo svol-
gersi continuo della vita della Camera, perche
-si doveva costruire mentre 'assemblea doveva

funzionare, e per far funzionare 1’assemblea si

dovevano fare molti uffici provvisori che poi

" si son dovuti distruggere, per poi ricostruirne

degli altri, i quali a lor volta si sono succes-

sivamente trasfor ma,tl \
Orbene di tutto cio bisogna tener conto nel

giudicare della spesa e noi dobbiamo tenerne

conto, tanto pit quando consideriamo che que-
sti lavori di trasformazione & vero che da una
legge dello Stato sono stati affidati al*Genio ci-
vile, e quindi vi é la responsabilitd del Mini-
stero dei LL. PP,._' ma & verc pure che vi & una
Commissione della Camera, la quale sorveglia, la
quale consiglia, la quale esprime il suo avviso,
la quale si trasforma secondo le contingenze e
le legislature che si succedono. Tenga conto
Ionorevole Libertini di tutto cid e non gettl
un’accusa sul povem funzmna,rl del Genio Ci-
vile. .

LIBERTINI. Domando la parola per f'a,tto
personale (vive 7UIMONrE)
~ RICCIO, ministro dei lavori pubblw?, ...no1n
accusi i nostri funzionari, perché io posso assicu-
rare che il dirigente di quei lavori ¢ uno dei piu
valorosi ingegneri, |
mente, anzi che conosceva e stimava anche
prima di essere. a questo posto, I’ingegnere Su-

sinno, modello di integrita e di diligenza. Posso

assicurare I’onorevole Libertini che questo va-
loroso ingegnere mette tutta la buona volonta
e la sua rara competenza nella esecuzione dei
lavori. Ma purtroppo sono le lacrime delle cose,
le spese sono necessarie per questo inevitabile
stato di cose, e I’onorevole Libertini che, come

me, ¢ stato lungamente a Montecitorio lo com-

prende e sa pit che io non dica.
Io chiedo scusa al Senato se scendo in que-
sti particolari, ma ¢ dover mio rispondere ai

sale di lettura e di scrittura che si

che io conosco personal-

varii senatori, e mi pare che 'ampia discus-
siong che ¢ stata fatta finora meriti che io mi -
fermi su questi singoli servizi nostri. | |
- L’onor. Libertini ha censurato il modo come

funziona lufficio delle ferrovie secondarie si-
cule e specialmente lo ha censurato per quel
che riguarda la ferrovia Siracusa- Ragusa,—Vlz—
zini. Ora io.credo che vi sia un equivoco. La
ferrovia Siracusa-Ragusa-Vizzini non fa parte
del gruppo degli 800 chilometri- dati alle fer-
rovie secondarigsicule;-il gruppo delle ferrovie
secondarie sicule che sono quelle degli 800 chi-
lometri deriva dalla legge del 21 luglio 1911.

Questa legge dlede ldogo poi a vari decreti-
legge per la esecuzione. Questi 300 chilometri
diventarono poi 880 chilometri, perché un de- |
ccreto-legge 24 novembre 1921 diede facolta di

| aggiungere, per un ulteriore sv11uppo della rete, -

il dieci per cento. E poiché con lo stesso: de-
creto-legge due tronchi furono staccati dalle

ferrovie secondarle ‘e fu disposto che fossero |
costruiti a sca,rta,mento ordinario dalle Ferrovie
‘dello Stato, cosi altrettanti chilometri di fer--
rovia si agglungessero alle secondarie sicule. Il
fatto & che quando io sono venuto al Ministero
-dei lavori pubblici ho trovato che dal 1911
finora non si era fatto che il piano, si era fatta

la indicaziorte dei tronchi da costruire, si erano
fatte le gare tra i variingegneri, tra l'ing. Be- =
senzanica e I ing. Chouffourrier, ma I'ufficio
per ilavori non esistavaancora. Allora io chia-
mai il direttore che era stato con decreto pre-
cedente nominato e gli dissi che per il 30 aprile
di quest’anno occorreva che lufficio sorgesse
a Palermo e funzionasse. Il capo dell’ufficio & -
andato a Palermo; I'ufficio & sorto, molti pro-
gettli sono fatti, altri si stanno facendo, si lavora
con grande attivita. Jo non potevo compren-
dere come la legge del 1911, per cui vi sono
gli stanziamenti, restasse per tanto tempo ine-
seguita per una serie di piccoli ostacoli proce-
durali, di formalityd che si potevano facilmente
vincere. Io ho troncate tutto cio, i disegni si

" stanno facendo, abbiamo un arbitrato con I’in-

gegnere Chouffourrier per il prezzo dei suol
progetti. Posso assicurare !’ onor. Libertini che
per le ferrovie secondarie sicule si lavora con

attivita. | | |
'E veniamo a,lla, ferrovm per la quale egli

| plu pa;rtlcolarmente ha parlato e che, come ho

detto ‘non fa parte di quesm 800 (,h]lometn
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Questa ferrovia venne data ad una societa pri-
vata, che porta il nome di Societd anonima
per le ferrovie secondarie della Sicilia. Ora la
linea, blracusa—RagusaW,1zzml ¢ divisa in sette
tronchi; di questi sette tronchi quattro sono
gid costruiti ed aperti all’esercizio, e cioé il
secondo, il terzo, il quarto, il quinto; si stanno
costruendo gli altri tre. Posso assicurare ’ono-
revole Libertini che prima che I’anno finisca,
il sesto tronco, Bivio-Giarratana-Ragusa, sara

aperto all’esercizio. Gli altri tronchi saranno

aperti nell’anno venturo. Questi lavori sono di-
- retti dall’lngegnere Besenzamca al quale noi
abruzzesi siamo grati per la costruzione della
ferrovia Sangritana e che lo stesso onorevole
. Libertini conosce; non ho quindi bisogno di ri-
' peterne gli elog1 Come ho detto, per la ﬁne

o aell’anno il sesto tronco sara finito.

I lavori per gli. altri due procedono rapida-
- mente. Questi lavori si erano un po’ arrestati
perché la Societd aveva la sua base finanziaria
nella Banca Italiana di Sconto. Si & provveduto
anche a. cio. L’onorevole Libertini 'puo' essere
sicuro che da questo ritardo non verra danno
alla linea che sara presto tutta, quanta com-
~ pletata. ‘

L’onorevole Di Brazza voleva da, me sapere

che cosa avevo fatto del memoriale che mi

aveva mandato la Camera di commercio di
Io gli rispon-

Udine a proposito degli orari.
derd che ho regolata quella questlone Ap-
pena ebbi 1l memoriale, ho convocato presso
di me 1 deputati della provincia di Udine, di
tutti i partiti, con notabilits del commercio, con
il 'funzionario delle ferrovie dello Stato incari-
cato degli orari. Abbiamo modificato questi ul-
- timi e posso-assicurare Von: Di Brazza che il
1° luglio vi sard un orario nuovo per quanto
riguarda la provincia di Udine che io spero sod-

disfi alle esigenze del servizio. Vi erano degli.

stranissimi distacchi in modo che in alcuni treni
mancava la coincidenza a Udine e bisognava
aspettare delle ore inutilmente alla stazione di
Mestre. Abbiamo trovato il mezzo di regolare,
sette o otto giorni fa soltanto, tutto il servizio per
la provincia di Udine. Se l’'on. Di Brazza mi
avesse fatto I’onore di parlarmi due o tre giorni
fa personalmente di questa questione, io gli avrel
levata la pena di portarla al Senato. Esaminerd

attivamente ‘tutto quello che riguarda la fer-.

rovia centrale Umbra per la costruzione Pe-

{

rugia-Pietrafitta-Chiusi. I’onorevole Di Brazza

tenga conto delle condizioni delle finanze dello
Stato e che io non posso fargli nessuna promessa,
se non quella di esaminare attentamente la que-

stione.

Quanto al prolungamento delle concessioni
ferrovm,rle per le famiglie dei senatori e de-
putatl per cui ha parlato 1 ‘onorevole Di Brazzé,
sono dolente che egli non pensi come me in-
torno alla durata annuale, fatta per legge, alle
concessioni; anche ad alcuni deputati ed al que-
store della Camera ho risposto che la legge at-
tuale mi vieta di prolungare i biglietti delle

concessioni alle famiglie al di 1&a dell’a_nno. N on
~sisonomai fatti decreti di proroga salvo nel 1919,

e si trattd di decreto-legge, che ora & sotto-
posto al Parlamento per la convalida. Per quanto
sia I’autoritd che i singoli deputati e senatori
possono avere sul Ministero, e per quanto sia
grande la mia volonta di ubbidire ai loro de-
desideri, la legge & quella, e non posso che uni-

formarmi ad essa. Posso proporre al Parlamento

di mutarla: ho promesso al senatore Borsa-
relli e al senatore Di Brazza che, appena potro
avere un po’ di tempo, vedro di proporre mo-
dificazioni al sistema delle concessionai che mi
sembrano un po’ troppe. In Italia molti viag-
giano gratuitamente, si & abbondato in conces-

sloni; vedremo di modificare questo regime ¢

allora vedremo che durata possono avere questi

biglietti, ma non nascondo al Senato che temo
che 'esame della questione delle concessioni
ferroviarie io credo debba essere fatto pitt con
il proposito di restringerle che- d1 allargarle.
(Approvasioni). :

Comunque sia, esaminerd la questione e al-
lora poi il Senato giudichera, perché ogni cam-
biamento non potremo farlo che con legge

- giudicheranno il Senato e la Camera la portata

delle modificazioni che faremo alle concessioni
ferroviarie. |
Credo, onorevoli senatori, di aver risposto a

tutte quelle questioni singole o generali che

riguardano 1 lavori pubblici o che ad essi si
riattaccano. Entriamo in quella che & stata la
questione pit lungamente, pitt meditatamente
discussa la questione ferroviaria. Entriamorvi
con grande serenitd, per quanto grave e dolo-
roso sia il problema. Certamente 1’ Italia ha
avuto una dolorosa sorpresa. Non sono passati
molti mesi che, discutendosi della situazione fi-

e i S
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‘nanziaria, si metteva un punto interrogativo: |

vi e o nonvi ¢ il pareggio nel bilancio ferro-

viario? Sono 200, sono aOO milioni di disa-

vanzo?

B stata una dolorosa sorpresa quella che &
stata annunziata al Parlamento ed al paese: io
ho avuto il dolore di annunziarla. Ho creduto

mio dovere, dovere di cittadino, dovere di chi.

ha l'onore di stare a questo posto, di non na-
scondere la veritd, per quanto possa essere do-

lorosa, per quanto precedentemente non si sia |
detta tutta. Credo sia degno di un grande paese !
(approvaszioni) che sia degno di grandi libere

ass>mblee
Zion).

il dire tutta la veritad. (Adpprova-

1l primo pééso per correg gegere il male & quello

di conoscerlo in tutta la sua estensione e di °
non farsi illusioni intorno alla sua gra,vitét---Eb--
bene il male. V’é perché nasconderlo pn‘t a

lunoo9

Lo dissi nell’altro ramo del Parlamento di-

scutendo questo bilancio e lo dico adesso: l'e-
sercizio finanziario 1920-21 si chiuse con un di-
savanzo accertato di 1,045,526,271 lire: percio
" nel 1920-21 il disavanzo ha superato il miliardo;
per l'esercizio attuale non possiamo avere le
- cifre complete, perché non & chiuso e perché
dall’altro lato le gestioni ferroviarie si fanno a

bimestre e le contabilith non si possono racco-
gliere se non dopo 60 o 70 giorni da che e

scaduto il bimestte.
Io speravo di poter portare al Senato qual-
che altra cifra oltre quella che potetti dare

alla Camera, ma disgraziatamente le Ferrovie

dello Stato mi hanno fatto sapere che non prima
del 9 o 10 luglio possono darmi le cifre del
bimestre marzo-aprile; percid io mi son do-
vuto fermare alle cifre di questo esescizio che

sl chiude al 28 febbraio. Le entrate sono li-

re 1,994,804,465; le spese 2,704,000,000; (im-
pressioni) la differenza & di 709,000,000 per
gli otto mesi dal 1° luglio al 28 febbraio.

Le notizie che c¢i arrivano per i due mesi

di marzo e di aprile, notizie che non possono
essere esatte, perché, come ho gia detto, le
cifre esatte ron le potremo avere che nei primi
giorni di iuglio, farebbero credere che i pro-
dotti del traffico abbianoraggiunto i 450,000,000,
ossia meno di quello che era previsto. Vi &
dunque una contrazione nel traffico, contiazione
~che si indovina del resto, quand‘o ricordandosi,

~ tate, i carri-sono

dei trasport

~dei lavori pubblici,

onoreVOIi-'sena,toi*i, quei giorni che a noi pare-
vano difficili, in cui l’amministrazione ferro-
viaria non riusciva a trasportare le merci che
si ammassavano sulle calate del-porto di Ge-

nova, si mettono a confronto con i giorni pre-’

senti. Ricordate, onorevoli senatori, che allora
esisteva la pletora delle merci che ingombra-

vano a (enova le calate, mentre adesso tran-

quillamente le merci arrivano e sono traspor-
in esuberanza, e voi com-
prendete, anche da questa mancanza di lavoro
nei p01*ti, come una parte delle entrate venga
a diminuire per un fatto indipendente da qual-

siasi responsabilitd, per la grave contrazione
‘del traffico.. : | S

Data questa, situazione ﬁnanzxama vediamo
onorevoli senatori, di esaminarne le cause-e i
possibili rimedi. Vediamo se vi sono rimedi,

“in che limiti e che cosa si possa fare, o almeno
che cosa io credo si possa fare da chi ha Vo-
nore di reggere il Ministero dei lavori pubblici.
- E qui anche un po’ per fatto personale vorrei
‘rispondere alla censura che mi ha rivolto il
mio ottimo amico onorevole Rota, il quale mi
‘ha détto ¢he io voglio far rinascere il Ministero
i ed ha notato gli inconvenienti -

della proposta. Io non ho fatto questa proposta:

ho detto soltanto che la situazione del ministro
nei rapporti. dell’ azienda
‘ferroviaria, & delle piu strane;,& una di quellel -

che meno consentono una vera e sema respon-
sabilita. " S | |

Pensate infatti che questa ADﬂHllDlSti azlone,
della quale il ministro dei lavori pubblici no-

mina soltanto il direttore generale e i membri
del Conmgho d’Amministrazione, ha un perso-
nale che sfugge al mlmstro ha funzioni ammini-

strative affatto 1nd1pendent1 K Amministrazione
¢ autonoma. lo passo glornate per esaminare,

_per esempio, se nel porto di Bari possiazmo fare
i lavori per 86 milioni che abbiamo disponibili

se per cominciare occorrano tutti i 110 mi-

| hom indicati nel progetto, ho tutti gli elementi
per il gludlZIO ho tutta la pratica, la mia re-
-sponsabilith della decisione & diretta, piena,

completa: io son responsabile perche ho deciso
con piena coscienza. Viceversa, per quel -che
riguarda le spese ferroviarie non ho che da

mettere il visto di esecutorietd ai deiiberati del
Consiglio d’ Amministrazione, posso quindi non

vistare la deliberazione, posso chiedere spiega-
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zioni, ma quando pensate che arrivano dalle
ferrovie dei fasci di deliberazioni e che 1’azione
del ministro, che pur ne deve rispondere da-
vanti ai due rami del Parlamento (ho avuto
infatti delle interrogazioni, per es., in cui mi
si & domandato: perché I’Amministrazione fer-
roviaria non ha lic;énzia,to alcuni impiegati,

non ha collocato a riposo quelli che'lo ave-

vano domandato?), voi comprendete a che

si riduca la responsabilitd ministeriale. Si puo
anche non mettere il visto, & vero, ossia si pud

fare opera negativa, non rendere esecutive
le deliberazioni, ma le indagini su ogni de-
liberazione renderebbe
ministeriale, perché le deliberazioni sono nu-
morose e le-sospensioni arresterebbero 1a vita
dell’az*enda, Terroviaria. Certo non si cambia
questa bltuazmne creando un nuovo 1 ~\Imls‘cero

ma bisogna riconoscere che la situazione & tale,

" che mentre non & seria lIa responsabilitd del mi-

‘nistro, dall’altro lato -lascia all’azienda ferro-

~ viaria, un’azione meon’frollabﬂe e mcontrollata

la quale. qualche volta puod’incoraggiare le Fer-
rovie ad uscire dai giusti limiti della spesa e
farle perdere quella continenza nell’uso del da-

‘naro pubblico che sarebbe necessaria.

“alla Camera in forma dubitativa, interrogando.

mio discorse,

Un’altra censura mi faceva I’amico enorevole
Rota; mi accusava di aver parlato dei rimedi

Ma se I’onorevole Rota avesse letto il resto del
' avrebbe visto che alle domande
erano date le risposte. Io non diceva che da-
vanti al disévanzo di un miliardo un mmlstro

'debba stare con le braccia conserte. No, Ver“el

meno al mio dovers, sentirei poco la mia re-
sponsabilitd, non sarei meritevole di parlare
davanti al Parlamento italiano se non sentissi

tutto il peso di questa grave situazione. Io

ho avuto il coraggio, per primo, di 1°1chla,mc!re
l’atten/lone (el Parlamento e del Paese sulla
gravissima s'tuazione delle ferrovie, & ne ho
avuto il coraggio, perché 'ho creduto mio do-
vere.

Verrei dnnque meno al dover mio se non
cercassi di studiare, insieme a tutte le perscne
intelligenti, competenti, quali’ tentativi si pos-
sono fare per ovviare al disavanzo.

Vediamo dunque le cause di esso e vedremo
dopo quali sono i possibili rimedi.

Le cause voi le avete sentite. Credo che non
vi sia stato mai ammalato, intorno al letto del

i

impossibile- la Vlt&u

durante la guerra,

sla per una certa mdolenza a hcenzxan‘

prima come

quale 1 medici si siano trovati cozl concordi
nell’esaminare le cause di un malanno, come
ci siambo. trovati nel Senato e nella Camera dei
deputati, tutti quanti quelli che ci siamo occu-

pati di questo argomento.

Prima causa: il personale. Questo personale
si ¢ aumentato di numero, si & aumentato di
spesa per 1 compensi. Ecco come il personale

‘¢ composto in questo momento ed & bene che

il Senato sappia interamente le cifre e tenga

'.con’so della vera Sltuamone dell’ azienda ferro-
viaria.

Il personale degli uffici.e adesso composto
di 20,782 persone, cosi costituito : personale se-
condo le piante in vigore 17,156, a cui vanno

“aggiunte altre persone per sistemazioni di av-

ventizi, per assunzione di mutilati passati negli
uffici, per distacco degli agenti per le delega-
zioni di Trento- e Trieste, e va aggiunto il per-
sonale sardo, quelli per la navigazione, 1'elet-
trificazione, ecc., facendo un totale del perso-
nale negli uffici di 20,782. Il personale esecu-
tivo nelle ferrovie di Stato, attualmente esi-
stente, & di" 212,852 (Cominenti).

| Ooniq vedete, questo personale, in guesti ul-
timi tre anni si ¢ radicalmente aumentato, per
le otto ore di lavoro, perché tutti coloro che
erano avventizi e che erano stati chiamati
non_ sono stat! licenziati
la necessitd delle otto ore di lavoro,
(COM-

sia per

menti).

S1 & anche aumentato. per i con battenti, si
& aumentato per i mutilati, si & aumentato
perché vi & una tendenza a fare e .trare tutti
quelli che non hanno da fare di neglio, dap-
avventizi ferrovieri, dopo un
certo tempo passarli in pianta; ma <: ¢ aumen-
tato principalmente, e dobbiamo r conoscerlo,
per I'applicazione che venne fatta delle otto
ore di lavoro, e venne fatta dall’cggi al do-
mani, rapidamente, senza preparaz.one. Si as
sunsero impegni con grande d olezza, i
quali sono costati allo Stato centiiaia di mi-
lioni; che hanno avuto per risultatc di rendere
necessario supplire con un nuovo Jersonale a
quello  che diventava insufficiente in seguito
ad una cattiva applicazione delle «ito ore.

Il fatto & che senza fermarsi sullc cause pre-
cise, senza indagare come questo personale sia
entrato nella amministrazione delie ferrovie
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QL State. le cifre sono quelle che io ho avuto
Conere di ricordare.,

E negli ultimi tempi, oltre che si & aumentato
L numero, 81 sono raddoppiate le paghe: io ho
aui uno specchietto che certamente non & il caso
che 10 legga mteramente al Senato, ma di cui &
vene cae il Senato sappia alcune cifre. Nell’eser-
¢izio 1913-14 lo stipendio medio mensile per ogni

agente era di lire 151, ossia lo stipendio medio

per gli agenti era di L. 1800 annue ; nell’ e-
sercizio 1914-15 ossia nell’ultimo. esercizio an-

reriore alla guerra, la spesa media annua era

di lire 1900 ; invece nell’ esercizio 1921-22,
cioe in quello che stiamo discutendo attual-
mente, la spesa media per ogni agente & di
lire 877 al mese... (Vivi commenti) ossia lire
10,200 all’anno. Non so se mi si r1mpr0vera
perché do queste cifre... |

No, no.
RICCIO,

Toci.
ministro dei Zavam pubblici. Mi

consenta il Senato di fare il mio dovere, di-

cendo la veritd cosl come é. Dunque la spesa
media e adesso oltre cinque volte la spesa
che era nell’esercizio 1913-14. . |

La prima cau 58 dello sbilancio delle ferrovie
e 1l personale, sm, per il grande numero degli
q

agenti introdotti nella amministrazione, sia per.
11 Sd*,endl di un tratto moltiplicati di cinque

La seconda causa riguarda le riparazioni.
Ne he parlato cosi autorevolmento 1’onor. se-
natore Bianchi Riccardo, ed io non aggiungo
molte jarole. Certa,mente quel materiale era
uscito Jdalla guerra in condizioni veramente
deplorcvoli. Tutti ricordiamo in che condizioni
fosse, « non era possibﬂe che restasse cosl.

Le ~)ebe per le riparazioni sono state gra-
vissim~ ; pensate che nell’esercizio 1913-14,
esse, 21 1l -materiale rotabile, salirono a 70
milior , mentre nei primi otto mesi dell’eser-
cizio 3. corso le spese di riparazione del ma-
teriale sono state di 478 milioni, e si presume
che razgiungeranno oltre i 700 milioni, - ossia

o2

il deci plo della spesa per le 1“1pa,razmni del

materiile prima della guerra. Il che si deve
la necessita di riparare una gra,nde quantitd
I maisriale ed al costo maggiore di questi
avori di 1“1paraz1one Queste inevitabili ripa-
‘azioni sono anch’ esse una causa dal disa-

)
A1
A

Altra causa di questo disavanzo, onorevoli
senatori, & il carbone. Anche qui & bene guar-

dare alle cifre. II carbone costa molto di pit e

rende di meno, inquantoché se ne usa una
quantith maggiore, sia per la cattiva qualita

del carbone ; sia per lo sciupio, come ha notato.

I'onorevole senatore Bianchi, che se ne fa.
Nell’esercizio 1913-14 il prezzo di acquisto

del carbone era di lire 36,33 la tonnellata ; nel-

I’esercizio 1920- 21 siamo arrivati a 530 hre la

tonnellata, ossia a 14 volte e mezzo il prezzo
~adesso -
siamo a+ 240, e speriamo dizscendere a:200 per .
Vesercizio 22 23. Siamo a 240 ossia a 6 volte e
mezzo a quello che si pagava, pmma, della,;

che si pagava prima della guerra :

guerra. - » s
Ora quando a questl cosi gravi aumentl ai

tutte le spese, non si sa cosa contrapporre, si
“comprende come il disavanzo sia inevitabile. Le

Ferrovie hanno sperato in un aumento di en-
trate anche con la rifazione della tariffa. Se-
condo i calcoli delle Ferrovie, le tariffe dove-

vano dare 3 volte € mezzo piu di quello che
davano prima ; in altri termini le Ferrovie spe-
ravano clie le entrate per la nuova tariffa dessero
tre volte e mezzo di piu, mentre abbiamo il per-

~sonale che costa cinque volte e mezzo di piu ;

le riparazioni dieci volte; il carbone che & arri-
vato a costare 14 Volte e si vede dunque

~come assolutamente queste cause dovevano

portare inevitabilmente al disavanzo.

CORBINO. I1 persona,le costa dieci volte di
pia, perohé oltre il compenso ‘e I’a,umento del
numero

RICCIO, mzmséro des chor p%bblzcz Tanto
meglio. Ora avendo trovato le cause p1°1n01pa11
del disagio attuale noi-siamo vulla via di cer-
care i rimedi. Cerchiamo, tentiamo i rimedi, e

‘non m1 rimproverete se la forma ¢ modesta, se.

parlo di tentativo, perché ir nanzi a un pro-
blema cosi importante, conser.tite che io dica:

tentiamo di risolver]o.

Quali sono dunque, giacché questi sono i mali,
i rimedi ? Cominciamo dal pri-io: Personale: e
qui a proposito del personale, I'onorevole Rota

mi diceva che ’Amministraziane ferroviaria ¢

venuta meno alla legge sulla burocrazia ; ed &
vero. Quel decreto del 20 ottobre 1921 che dice

che finche il ministro dei lavori pubblici non

avra approvato le nuove tabelle del personale
non si faranno promozioni, significa che la

L
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Commissione della burocrazia non esiste piu,
che il-ministro dei LL. PP. esamina lui queste

tabelle, le approva, e dopo di questo si- fa luogo
alle promozioni. EV1dentemente non voleva

questo la legge; il decreto, ebbe voto contra-

rio nella Commissione parlamentare per la bu-
rocrazia, ho sentito che fu registrato con ri-
serva, ma ora & in vigore. Io perd non ho I'ob-
bligo di seguirlo, o meglio ho 'obbligo di se-
“guirlo mterpretandolo Il decreto dice che

il ministro deve approvare le tabelle; ma non

dice che io debba approvare le tabelle senza
a,ver sent1t0 la Oommlssmne della burocrazm

non mi- V1eta di sentirla, ed io credo mio do--
vere di coscienza ‘di sottoporre alla Commis-
. sione della buroemma le nuove tabelle e lo
faro nella nuova settimana, perehé sono pronte ;
ho ritardato umcamente perché volendole ac-
Compagnare con una relazione che voglio scri-

vere 10 personalmente ﬁno*'a occupato al Se-
nato ed. alla Camera,

| settimana ventura spero di poter sottoporre alla
Commlssmne della burocrazia le nuove tabelle.
| Che Cosa $ONo queste tabelle ? L’argomento

lo so, non 8 allegro ed 11 Benato mi’ perdo-‘

o o -—_

;nera‘
- Voci. Parli, pa,rh

- RICCIO, ministro dei. chom pubblzcz Per
il personale degli uffici le nuove tabelle ridu-
“cono il. personale degli uffici da 20,782 a 17,156
‘ed annuncio che in queste nuove tabelle vi
- .sono quei due posti di vice dl-rettore che - cosi
autorevolmente il-senatore Bianchi
conslgha,va che si dovessero rimettere; e per-

ché il Senato non creda che io abbia 11 merito
di aver prevenuto cosl autorevole consiglio, io

devo dire lealmente che quando cominciai a
occuparmi delle questioni riguardanti le ferro-
vie dello Stato credetti mio dovere di chiedere
un colloquio al senatore Bianchi ¢ domandare
a lui consiglio, perché non ho difficolta di dire

che non avevo esperienza di queste cose; 1l se-
_natore Bianchi fra gli altri consigli che auto-

revolmente mi diede, dette anche quello diin-

cludere i due posti di vice-direttore, ed infatti
nelle nuove tabelle sono stati ripristinati.
Per il personale esecutlvo le nuove tabelle

portano una riduzione da 212,852 a 191,561,
ossia una riduzione di 21,291 agenti. Di. tanti

‘hol potremo ridurre.in questo primo momento

sia- per il bll&llClO sia
per altri lavori, non ho potuto farlo, ma nella |

Rlccal do

zla, noi in. tre

il personale delle ferrovie: non & I’ ultima ridu-

zione, ma in questo primo periodo non si potra
andare al di la. I la ragione si comprende; in
questo primo momento noi non ancora possiamo
dare al personale delle ferrowe quel” nuovo
assetto che deve avere, dopo gli ordini del

giorno del Senato e della Camera, che impon-

gono di sostituire le otto ore lavoro effettivo
alle otto ore di lavoro nominale. Per esempio,

per quel sentimento nuovo di disciplina che

sta maturando nel personale delle ferrovie,
volontariamente adesso il. personale di mac-

‘china che prima si fermava a Cassino e quindi
‘tornava da (assino a vuoto, va fino a Napoli,

Ma questo si puo fare poco alla volta: in un

primo assetto noi non possiamo fare che la ri-

duzione di cui ho parlato, di 21,291 agenti.

-Questa riduzione si potrad fare, in primo luogo

per l'eliminazione che é& abituale oghi anno

~dato un cosl grande esercito di ferrovieri: ogni

anno per limiti di eta, pef morte, collocamenti a
riposo (i limiti di etd sono molto bassi) cinque o
sei mila agenti abitualmente se ne vanno. Ma
finora il guaio era che un ferroviere se ne
andava ed un altro, se non due, entravano:

‘quindi la vera soluzione del problema consi-

ste nel chiudere assolutamente le porte (vive
approvaziont) ed io ho dato istruzioni, dicendo

che per quanto il Ministro dei lavori pubblici,
non abbia la disciplina del personale e non abbia

azione in proposito, rendo il Direttore generale
responsabile se so che un solo nuovo agente,
sotto qualsiasi forma, ¢ stato ammesso nelle
ferrovie. Se mnoi chiudiamo definitivamente le
porte, con l’eliminazione abituale di cinque o
sei mila agenti all’anno, con la legge del 1921

che d& alle ferrovie la facoltd delle elirhina-

zioni di personale con-la legge della burocra-
anni potremo sbarazzarci di
questi 21,291 ageati; a meno che non si ria-
prano le porte! Il giorno in cui si ha la piu
piccola debolezza, sotto qualsiasi forma, di riam-
mettere uno solo nelle ferrovie, ‘

‘piano cade. . .

- Con questa, prima 11duz:10ne di agenti e con
quella dei 3000 del personale degli uffici, 1.0i cer-
tamente non risolviamo tutto il problema: perd
queste eliminazioni saranno anche maggiori

.se riusciamo ad ubbidire seriamente, coscien-

ziosamente agli ordini del Senato e della Ca-
mera a proposito delle ore di lavoro. A questo
: 5

tutto questo

O
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riguardo ic debbo dire qualche cosa intorno

allo spirite dei ferrovieri. Abbiamo avuto nel-
I'anno passato dei giorni dolorosi & vero, ma
lentamente (e dobbiamo, riconoscere che la for-
tuna di questo nostro paese & che nei momenti
di maggiori disgrazie vengono alla superficie
le wvirtu s
il sopravvento) si sta verificando una reazione
nello spirito dei ferrovieri:

norevole Berti. [’animo della maggioranza dei

ferrovieri ¢ ormai sano: posso dire con-com-

‘piacenza che dopo par ecchi anni in cui la pro-

clamazione dello sciopero trovava. gran parte
del personale ossequente, adesso al primo mag-
gio si prociamod lo sciopero, si disse che i treni
non sarebbero partiti, ma lo sciopero non vié
stato e tutti i treni sono partiti. o

Vi era qualcuno del personale superiore delle

ferrovie che aveva detto sorridendo : il ministro
si € messo per una via senza uscita, i.treni il
1° maggio non partlra,nno Ma io ebbi fiducia

nel buon senso del personale e nel 1° maggio’

partirono ; e Voi comprendete, onorevoli sena-

tori I'emozione mia quando i fonogrammi giun-
gevano annunziando che tutti i treni, anche i

diretti, anche i direttissimi erano partiti, com-
prendete !’emozione mia quando sentii che

qualche locomotiva era partita col tricolore ; si

pué fare il confronto fra quanto & successo
quest’anno e quello che erano qualche anno fa

questi ferrovieri quando dettavano legge allo

Stato, e si comprende ’emozione mia nel leggere
che questo tricolore. era .stato inalberato sulle
locomotive, espressione dei sentlmentl di disci-
plina, di arnore alla nostra patria, e di devo-
zione alle nostre istituzioni. |

Vi ¢ inscmma una ripresa di sentlmentl di
ordine e di dovere fra, il nostro personale fer-
roviario, ¢ noi dobbiamo proﬁttarne con lealta,
col rispettc degli impegni presi, con senso .di
grande giustizia, con senso di equita, di amore
alla classe, ai cui bisogni dobbiamo provvedere,
le cui lagnanze occorre ascoltare, senza pre-
venzione, non lasciandoci guidare da antipatie,
ispirandoci all’affetto per una grande classe di
lavoratori, tentando di far comprendere ad essi
quale grance responsabilitd avrebbero il giorno
in cui fossero causa di disordini (commenti). To

credo che csi i giorni dolorosi in cui essi si.

impoiievano e dettavano ordini, quei giorni do-

sane di nostra gente che riprendono

u questo punto
mi associo a quanto ha detto in quest’aula I'o-

lorosi per la pa,tma, difficilmente tomeranno

Oomunque per: quello che- rlgua,l da me; io as-
sicuro che scioperi per ora non se.ne faranno,
perché un personale dlsposto a lavorare a tuttl‘
i costi vi é.. A questo proposno potrel citare
dei fatti sintomatici. I1 primo maggio abbiamo
avuto dei ferrovieri che hanno fatto a piedi,

“perché non c’erano i tram, da San (xlorglo a

Cremano a Napoli per pi esentar51 alle stazioni
pur non essendo quello un- glorno di servizio

per essi. Abblamo avuto numer051831m1 ferro-

vierl che si sono presentatl volontariamente e
che ha,nno domandato di attivare anche itreni
merm che n01 avevamo sta,blhto d1 non far _.

'paltlre per quel giorno,

 TANARI. Virtu patmottica g10va,L1]e .
RICCIO, ministio dei lavori pubblwz Si_!;

virti patriottica giovanile. o
Sta, entrando nell’Ammmlstrazmne ferrowa,-

‘ria, nel personale ferroviario nostro uno spirito
nuovo. Noi dobbiamo incoraggiarli quest1 gio-

vani. To spero che con disciplina, con “buona -
volonta noi possiamo rlchla,marh tutti al senti-

| mento del loro dovere, in modo che i dOlOl‘OSl'
giorni passati non tornino p11‘,1 R

E torniamo al b11anc1o. . |

Una prima economia, possmmo 1a,rla, con la, :
riduzione nel numero degh agenti ferroviari.,
Una seeonda economia si puo fare 11ducend01 |
di molto le rlpa,mmonl ‘Una terza economia
possiamo farla sul carbone, ed all’osservazlone |
del senatore Bianchi ch_e una parte dello sciupio |
del carbone poteva provenire dal fatto  che
i ferrovieri non avevano piul'interesse di una

volta ad economizzare combustibile, in_quanto

che erano Venutl a mancare ad essi- gli allet-
tamenti che prima li spingevano a queste eco-

nomie, sono lieto di annunziare al Senato che
‘nello competenze accessorie & stato I‘lpI‘lStlIlELtO

il premio per l’economla del carbone.

menti ammatz) |
Ma questo economie non bastano L’onorevole

senatore Bianchi avanti ieri mi. rlmprovera,va

(Com- -

‘perohé ho- manifestato grandl speranze nelle

nuove tarlffe Vera,mente dissi alla Camera : le

nuove tarlffe nelle quali le Ferrovie ha,nno ape-

ranza. Non era, dunque una speranza mla, incom-
petente come sono ; era una speranza dell’Am~

'mlmstramone ferrovmrla Ad ogni modo queste

SOno qulsqulhe. La verita & questa, che dovremo
rimaneggiare le tariffe ed io credo che si dovra
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Attt Parlomentary

ApOChl Vlagg iatori,

9901 —

Senato del Kegnu

segulre 11 eon31gho dell’onorevole Bla,nchl nel
- senso di a,umentare hevemente le tarlffe del
;Vla,bglatom (commentz) | |

- Un aumento fu fa,tto prmmpalmente nelle

o >_‘Cla,SSI superlom ‘Furono aumentati di molto i
jprezm della pmma classe, un po’ meno quelli |

ment » o

sopprlmere aleum trem m qualche 1i-

mtelhgentl e p1at101 del Con81g110 di a,mmml-

'strazmne 10 credo che in quattro o cinque anni
8i possa vincere il disavanzo ferroviario. Ver-
‘rei- meno all’obbligo che mi sono assunto di-
dire lealmente e smcera,mente il pens1ero mio.
se la,scmsa spemre che -in epoca, pitt breve 1l

dlsa,va,mo di un. mlha,rdo si. possa vincere. Con

~ tutti questl rlmedl non potremo avere nel primo
anno che una diminuzione di 250 a 300 mi-,

lioni, che a misura che il pel sonale diminuisce,
potra aumentare nell’anno seguente. Io credo
pero. che in meno di quattro o cinque  anni
“non sia possﬂ)lle vincere il disavanzo, che si
vincera soltanto se avremo lenergla, di conti-

nuare nella via 111 cui ¢l smmo messi, sﬁda,ndo

4l disagio e, occmrendo 1’1mpopola,r1tét che evi-

dentemente prov1ene da ‘questi cr uch provve-

',dlmenll che dOV1 emo adottale

- NEscrussioni. IR 386

--verna,tlve dichiarati 1donel ele
00r31 1919-90 ».

Finito questo argomento consenta il Senato

che brevemente perohé commcw ad essere
. stanco . |

Vocz A domam a, domani'

RIOCIO ministro dez Zavom pubblwz To sono |

A N agh ordini -del Senato.
,de]la, seconda e. di poeo quelh della terza. Al- |

| lora 31 Ke Verlﬁca,to una . specie di «declasse-
| i vmgglatori di prima sono pas&atl in |
"':;f',seconda quelll di beconda in terza |
© To credo che dovremo “seguire in questo il |
consiglio - dell’onorevole Bla,nchl aumentando v‘
N ,.-'»_hevemente le. tamffe dei vm,gglatorl e facendo
f‘una rev1s1one per alcune tariffe di merm
~ credo, me 10 perdom 11 Senato che dovremo |
j['arrlva,re anche ad un- altro fatto forse dolo-
N ' roso,
© . nea. ,(Commentz) | S L
B una idea che sto studlando colla dlrezlone 1
?delle ferrovie e' in queste vacanze si Vedra di
o {fare qualche cosa Blsogna provvedere eon una
’certa, energla,avmcere il disavanzo epurtroppo
”’dovxemo sopprlmere quet treni che porta,no
‘dovremo dare all’Ita,ha, la |
| “f,_sensa,zmne che qualche sacrlﬁcm Sl deve fare,
se dobblamo vincere 11 dlsavanzo Ierrowa,mo‘
~ Con quest1 11med1 adunque dlmmuzwne del
\, - {personale dlmmuzwne delle mparazmnl du:m-.
 nuzione dell’uso e del prezzo del carbone,au-
"‘mento di qualche t@rlffa, soppressmne di qua,l- |
che tleno, io credo- che: potremo non in un
- esercizio o in due, ma, secondo i calcoli fatti I | | |
~alla Dlremone ‘delle ferrovie e coi membm pit | PRESIDDNTE "Invitov I onorey olé senatore
| ._\Iontresm a_recar 31 alla tribuna per presentar

PRDSIDENTE 15 megho che termlm il suo

dlscorso onorevole Vllmstro

RICCIO, mmzeéro det lavori pubblwz 81
prometto d1 essere breve e di finire presto, se

il Senato me lo consente.’ Ho soltanto poche
: questlom da - trattare, che in sostanza potrei

anche raccogliere in due 0 tre argomenti. -
Commuero dalla elettrlﬁcazmne, il secondo

*a,rcromento & quello su cui ha richiamata 1’a,t~
tenzione 1’onorevole Garofa,lo se cioé potremo;
‘0 no cambiare il sistema di vigilanza nei pas-
saggi a hvello il terzo argomento rlguarda, i

pensmnatl | |
Voci. A domani, a domam'

PRESIDENTE Propongo il rmwo della, d1-

P |

‘scussione alla prossima seduta.

Ho detto «alla prossima seduta.», perché se
debba aver luogo domam 0 1o, dovremo discu-
| tere pit tardi. | "

Chl approva il rmvm della, dlscussmne é pre-
gato di alzarsi.

(- approvato).

. Presentazione di una relazione. ¢

una 1“ela,z10ne

MONTRESOR A nome dell Ufﬁclo centrale*

ho Ponore di presentare al Senato la relazione
sul seouente disegno di legge: « Sistemazione
dei concorrenti a oa,ttedle d1 seuole_ medie go-

PRDSIDD\TTE Do &tto a&l OnoreYv ole senatore

‘Montresor della presentazione di questa rela-

zione, che sarc‘L sta,mpata e dlstnbulta

Annuncio di interrogazione.

PRESIDENTE. Prego il senatore, segretario,

Sili di dar 1ettum di una interrogazione per-
Venuta alla p1 esmenza | |

oibili nei con-




Sy e ey g T

A Parlementart

- e 2 A i 2

e ---Sém'tdfziél ‘-Regnb o

e
\ ' ‘ ]
R PO,

LEQISLATURA XXVI — 1% SEbSIONE 1991 22 -f-— DISCUSSIO\II— TORNATA DEL 24 GIUGNO 1922

SILIL, segrefar zo, legge

Il sottoscritto chiede di mteuogaae il ml—:
nistro della pubblica istr uzione per sapele come
intenda provvedere alle sorti degli- msegnantL
supplenti delle scuole medie e normali nei-due
mesi di agosto e settembre di fronte alla cir- | "~
colare 18 aprile” 1922 n. 17, pubbllcata nel |
Bollettino T Thiciale del Ministero della pubbhcav'- ,-

istruzione del 27 apule stesso

Annuncm di mterroga,zwne

con. rlsposta, scrltta |

PRE\IDE\TTE 11 munstro competente ha, t1 a- |

del sena,tme d1 Sa]uzzo
mento,
della seduta, odlelna

Sui lavori del Semato.

GIUNTL Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Né ha facolta.

~GIUNTI. Io pleoo l’ onorevole Pwsulente d1[
Volel mettere all’ ordme del g101n0 della se- |
< blstema~_'_
‘zione giur idica ed economica del collegio italo-

~ albanese di Sant’ Adua,no in ba,n Demetllo Co-
~ rone », altrimenti 1 approvamone ‘di esso sara |
o utaldata,perche proba,bllmente questo dlsegno"‘
~ di legge dovra tornare dinanzi alla Camera." |

- PRESIDENTE. Inscrlvero questo dlsegno dl", '
legge all’ ordins del glorno dopo la. dlscussmne;

duta, di domani il chsegno di legge :

’ del bilancio.

TORRIGIANI LUIGL Domando di parla,re j 

PREbIDENTD Ne ha facolta

TORRIGIA\II LUIGI Avendo teste 11 nostro B
._ »Demetrlo Corone (N. 383);
egreglo Presmente pa,rlato di una prossuna, se-_v‘ :

duta, io mi faccio 1nterprete del desiderio di | ,
| stero della istruzione pubbhca per lesermzlo,_
moltissimi colleghl e prego la cortesm di quelh
_,;—*ﬁnanmamo dal 1°1ugho 1921 al 39 glugno 1922;@
che stanno a Roma di Voler accoghere la, pro-i; | (N 460) o | | :
Sta,to di prewsmne della spesa del Mml-r,*.
‘ stero della 1struzmne pubbhca, per l’esercmlo
: ﬁnanzmrlo da,l 10 lugho 1923 al 80 glugno 1923,,' .

. '.j‘i(N 461). - e -
VI Dlscussmne del seguentl dlsegm d1 lege,e o

, Converswne in legge del Regio deoretono'-f -
2 ottoble 1919 n. 1853 portante provvedl—‘.’,' |

posta che faccio, di tener seduta domam dome—_

nica. (Appm@azwm) .

FERRARIS CARLO p?“eszdenle della Com-

wissione di finanze. ‘Domando di parlare
- PRESIDENTE. Ne ha facolta.

FERRAR S CARLO preszdente della Commzs~r.
sitone di ﬁncmze Prego il Senato di consaderare o
_che i membrl della Commlssmne d1 ﬁnanzef,

o Dorlg_o; |

hanno blsogno d1 tempo per la,vorare e ohe an |
che 1a segreterla [ aﬁ“olla,ta, d1 dlsegm d1 legge

di ‘bozze di sta,mpa, ecc.

-Se abblamo seduta tuttl i glorm non so.come
troveremo il tempo per complere 11 nostro la- o

VOro. (Com menta)

Se p01 si 1“1ta1deranno le rela,zwnl io ne de-’ o

c*llno la responsablllta

PRESIDLNTE Pongo ai Vot1 la, proposta, del

fsena,tore T orrlgla,nl Lulgl d1 tenere seduta nella,j'uf‘
| _-_01orna,ta di domani. LT L e
N Coloro che l’approv&no sono pregatl d1 aI
) ]zam o | 3 R

(D approvata,)

Domam

I Segulto della dlseussmne del seguentl-‘_;fﬁfl
’;fdlsegno di legge ‘ SO e ,
o | .. Stato di pr evisione. della spesa deI \Imk
RO ;Stero dei lavori pubbhcl per 'esercizio ﬁnaneﬂf‘ﬂ_ .
| ziario dal 1O lugho IQ91 al 80 glugno 19227

| "QJ(N 419); o R
Sta,to d1 pleVISIOIle della, spesa del Mml-,
"stelo dei lavori pubblici per Vesercizio finan-
ziario dal 1O lugho 1922 al 30 glugno 1923}"’."
’(N 420). S T
1L Relazwne della Commlssmne per la ve-
’rlﬁca dei t1t011 dei nuom senatori (Documentz
N, XXXV RS

[chcz] - XXXVI) [Zunmo]

III Votamone pel la nomma d1 un membrof; -
_;deﬂa, Commlssmne pel le petlzlom | |

IV, Svolglmento della, mterpella,nza del se_;}}‘fﬂ
"*na,tore D’Andrea als mmlstro dell’mtemo
| V Dlscussmne del seguenm dlsegnl d1 legge o

| Slstemazlone glurldma, ed economica deli‘f'l_
| Colleglo Italo Albanese di Sa,nt’Adrlano m San

alle ore 16 seduta, pubbhca con 11 |
smesso_la 1lsposta scritta a una mterrooa,zwnef.'»"'seguente 01d1ne del glorno : ’ E
‘A norma -del Tegola- |

sara 1nseuta nel 1esoconto stenogi a,ﬁco-

Stato di prev1s1one della 'spesa, del Mml-‘;-
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mentl per le patentl del segreta,rl comunah
(N 4412); IR | o

| Conversmne in 1e ge del Reglo decreto.

n data 22 febbralo 1920 1. 207, relativo alla

| soppressmne della, Commlssmne delle prede ed

~all’istituzione di’ una Commlssmne per l'accer-

tamento de1 da,nm e la hquldazmm degh mden-
‘nizzi per danni di mglusta guerra (N. 870)

(N. 217);

'»neue Alpi (N. 428);

, Oonversmne 111 legge del decretl 1uogote—"
| 5.-.nenz1a]1 12 settembre 1915, n.
~ braio 1916, n. 225 e 15 febbraio’ 1917 n. 342,

' concernent1 l’a,utomzzazmne di magglom spese -

'per completare 1a coqtruzmne della feuovm,_

Montebelluna Susega,na (N 450), =

N Conversmne in legge dei Regll d@cretlz
emcmatl dura,nte la proroga dei lavori parla-}_'

mentam autorlzzantl provvedlmentl d1 bllancm

~evari N.392; . . T
- Convelslone in legge del decreto luogote-:
'~ nenziale 8 0‘1ugno 1919, n. 1085 portante prov-vv

| Vedlmentl per le navi- asilo; - -

- Conversione in legge - del- Reglo de<31eto

. 3 settembre 1920, n. 1387, relativo al passaggio
o~ al Ministero del lavoro dell’ Opem Nazmnale di
Patrona;to scolastico (N 367);

- Conversione in legge del decreto 1uogote- |

nenzmle 17 maggio 1917, n. 918, concernente

" Tesecuzione di opere nuove nelle vie nav1gab111
| d.l seconda classe (N 429); % -

. Conversione in legge del decreto luogote-’

L ‘nenmale 4 O'ennalo 1917, n. 59 concernente 1’ ul-

- teriore prom a del termine d1 cui all’art. 3 del

-"..testo unico 11 lugho 1913, n. 959, delle dispo-

- Sizioni di le_c?ge sulla navigazione interna e sulla

Oonversmne in legge del Reglo decreto_i

3 gennalo 1915 n. 3, che proroga al 30 glugnof

1915 1 termlm relatwl a prlvatlve industriali

- appartenenm | a persone dlmorantl all’ "estero"

v - Conversmne in legge del decreto 1u0g0te-'

»_}nenzmle 12 febbram 1919, n. 305, col quale & |

| -dlchlarato effettuato dal 16 aprﬂe 1918 1] 11-_'

~scatto della’ ferrowa, tra la, stazione di Desen-; ‘~

- Zano ed il lago di Garda, concessa all’lmpresa,»

o, di nawgazmne sul lago di Gal da, medla,nte con—7
- venzione 20 aprlle 1902 (N 432); |

| Conversmne in legge del demeto luogote-"

nenzmle 97 febbralo 1916 11 308, che autorizza |

| la ma,gglore spesa di. hre 35, 000 per la esecu-;”

~ gzione di lavorl per 1a ferlovm Vlttorlo Pontev

1503; 17 feb-b

| tenenzlale
| sposizioni per il ﬁnanzlamento delle. plovmcle, |

 fluitazione, gla pfofbgé;to con 1’&1”51@01049“ della
illegge 8 aprﬂe 1915 n. 509 (N. 43 0);

Oonversmne in legge del decreto luogote-
nenzmle 3 febbraio 1918, n. 186, concernente
1’,ulter10r_e proroga del, termine di cui all’arti-

colo 79 del testo unico 11 luglio 1913, n. 959,
delle disposizioni di legge sulla navigazione in-
| terna e sulla ﬁmtazmne gia prorogata con I’ ar-
| colo 10 della legge 8 apmle 1915 n. 508 (Nu-

mero 431)
Conversmne in 1egge del Reglo decreto

57‘ MAarzo 1920 1. 315, che eleva i limiti masszml |
della tassa comunale d1 escavazione della pletra .
?.pomlce nell’lsola, di - Llpa,rl (N. 409); |

Conversmne in legge del decreto 1uogote-

‘nenzmle 8 ottobre 1916, n. 1836 concernentef B
'provvedlmenm per agevolare il credito alle As— .

sociazioni agrarie (N. 394); | _.
~ Conversione in legge del decreto luogote-
| _nenzmle 16 giugno 1918, n. 1015, che stabilisce
‘norme .per la nomina, durante la guerra, al

posti di coadiutore nei laboratori della Dire-
zione genemle della sa,mta pubbhca, e corri-

;spondentl (N. 414);

- Conversione in legge del Reglo decreto-

.legge 22 dicembre 1921, n.. 1069, che sopprime
il Con&gho di chsmphna, perma,nente per gli -
‘ufficiali del Reglo eser (31to e della Regla ma-
‘rina (N. 449); | |

| Conv@rsmne in legO‘e del Re0‘10 decreto--
- ’,“lé'gge 21 luglio. 1921, n. 1061, col quale v1e’fle
| prorowato il ’celmme per le affrancazmm con-
sensuah degli usi civiei nelle provincie - dell’exv |

c:‘»‘cato Ponhﬁcm (N. 410);
Convelsmme mn legge del Reom deue’co

‘9 ottobre 1919, n. 1953, concernente provvedi-
menti per la. reV1‘=1one delle pelhcole cinemato- =
orafiche e relatlve dlsposmom ﬁscah e Denah .

_(N 42:),‘

0011ve1510ne in legge del decreto luogo-
luglio 1919, n. 1143, portante di-

del. comum e degli altri Qlltl ]oca,h delle regioni

gla 1nvase [ soomblate per compensa;h della
| per chta di en trate a causa della: guerra e met-
1 terli in condlzmm di far fronte alle magglomf

spese obbhoatome dlpendentl dalla stessa causa*
(N. 446); |

Convefsmne n Iegge del R80‘1 decr eti
18 novemre 1919 n. 2295 e 3 glugno ]990

dm T
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nunero

strao:x dmama dell Ente « Volturno » in Napoll
(N, 438);

Comersmne in legge dei decretl I:uogote-

nenziali conlcernentz 1 servizi del tesoro, dell’4m~~
ministrazione della Cassa depositi e prest1t1 e
‘degli Istituti di previdenza (N. 400), '

Conversione in legge del decreto- luogote-._
recante

nenziale 14 novembre 1918, n. 1779,
medificazioni alla legge sulla Cassa, di previ-

denza per i sanitari e la proroga dei bll&IlCl :
tecnici di vari Istituti d1 previdenza (N 404);

COIlV@l sione in le ge, con modlﬁche, del Regio
decreto 29 gennaio 1922, n. 25, recante prov-

vedimenti- 1n dlpendenza della -frana del gen-
naio 1922, in° Comune di S. Fratello (Messma)v |
(N. 454); | | | - =

Provvedimenti per la protezione della Sel-
‘vaggina e Vesercizio della caccia (N. 804). |

La,‘sedu»ta," & sciolta (ore 19,’45)-.‘ -

Risposta scritta ad interr.ogaziOne.

DI SALUZZO Interrogo il mmlstro della guerra
| per sapere : B o |

| 1. Per quale motivo non siasi sinora ap-
‘plicato I'articolo 13 del Regio decreto n. 710
-del 3 glugno 1920, il quale stabiliva esplici-
ta,mente che « gli ufficiali appartenenm al ruoli
speomh del persona,le permanente dei distretti
e delle fmtezze sono considerati eccedenti e da
colloear31 in posizione ausiliaria speciale » di-
sposizione questa che veniva Qonfermata da
un comunicato di-cotesto Ministero, 'il quale

- -a togliere ogni ‘dubbio di 111Lelpreta,zmne -

dichiarava non potersi revocare il plovvedi—
mento di sopprebswne d1 tali 1u011, affrettando
cosi esodo di gra,n pa,rte di detti ufficiali che, .
ci fronte alla mmaccm di veder.51 soppr SSl

[>}

che -prorogarono 1'is'pettivamente ,'
al 28 febbraio e al 81 agosto 1920 la gestione

\

,quegll ufficiali i quah

v -

KS

d’ autorlta plefechono chledere 11 colloca,--f_.

mento a domanda n pos1z10ne ausﬂmma Spe-—'f
cla,le | D .

2 Come mtenda il mlnlstro rlparare a tale -
‘stato di cose quando non si risolva ad apph-a-'-
care senza ulteriore mduglo mtegralmente i
decreto visto -il notevole danno morale, fi-

| inanmamo e di carmera che ne & derwa,to a
in conseguenza della s

minaccia contenuta in un decreto di ma,ncata,,

,. apphcazmne da cui ‘venne sorpresa, la loro

buona fede lasmeuono 1] serwzm a tutto loro‘j"

| dlscaplto

BISPOS’I‘A Per gh ufﬁcmh del personale per-

manente dei distretti e del personale delle for-
& attenuto allu’ norma{ =
_adottata per oli- ufficiali . d1 altri ruoll
ha proceduto -al colloca,mento in pos1z10ne au-
| siliaria specmle soltanto a, rlchlesta, degh uf -

tezze il Mmlstero sl

e ,ciod |

ficiali._ | , |
Premesso che il colloca,mento in poswmne .

‘&U.Slll&[‘l& specmle a domanda o d’autorha non -

1mp01ta, un dlverso tra,tta,mento economlcof-

o _-p01che in ambedue i casi gli ufﬁmah 11qu1dan0f
le stesse competenze il Ministero non ha cre-[ "
“duto di a,ddlvemre finora, a provvedlmentl di
autorita sia per e&genze di servizio, sia nel- "

Uinteresse degli stessi ufficiali, mentre ha ac-

'colto le domande di coloro che, per ‘motivi
partlcola,m hanno creduto di abbandonare. il -
| servizio attivo. La rigorosa appllcazmne del- -

I artlcolo 13 non pud essere dlsgmnta dall’esameﬁ B
da parte del Governo, delle esigenze presentl’

“dei quadrl in a,ttesa della deﬁmtwa smtema |

zmne dell’esermto o
- ,‘JZ ‘mi‘nistro_
D1 SCALEX

Lloenmato per la. stampa il 21 lugho 1922 (ore 20)

Avv EDOARDO GavLrniNa

Diretiore dell” Ltﬁcm del Revsocon'tn d;n

=

sedite nubhlu ha.




