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Presidenza del Presidente SARACCO.
Spmmaris. — (Jongedo — Comunicazione — Commemorazione del senatore Potenziani —

Discussione del disegnn di legge.: « Approvazione della convenzione tra il Governo, il comune,
la provincia e P universita di Bologna » {(N. 18) — Parlano, nella discussione generale, i sena-
tori Bonasi, relatore, ed il senutore Codronchi — Giuravnento del senalore Pisa — Ripresc
della discussione — Parlano i senatori Carducci, Cannizzaro, Cremona, Salading e Finali —

Rinvio del seguito della discussione.

La seduta & aperta alle ore 15 e 25.

Sono presenti il presidente del Consiglio del
ministri ed i ministri dell’ istruzione pubblica,
del tesoro, degli affari esterl e della guerra.

DI PRAMPERO, segretario, di leltura del pro-
cesso verbale della seduta precedents, il quale
& approvato. '

Congedi,

PRESIDENTE. Chiedono congedo : il senatore Gi-
nestrelli, di un mese, per motivi di famiglia; il
senatore Emo Capodxhsta, di otto 0‘orm, per
motivi di salute. ’

Se non vi sono obblemom, quesh con
intenderanno accordati.. -

edl sl

4o
LA .

LComunicazionel « <. ~ 7« =

PRESIDENTE. Oo*numoo al Senato che la faml-
glia del compianto- senajore Garzoni rmm‘azm
questo Consesso per le condorrlmnze mwatele
‘_,m occasione della morte ‘del suo conmunto, ,

) Discussiond, £ 1155,

Commemorazione del senatore Potenziani.

PRESIDENTE. Signbri senatorl !

Un altro lutto per il Senato. Il principe Gio-
vanni Potenziani, uno fra i pit giovani del col-
leghi nostri, mori nel giorno di ieri in questa
Roma, colpito da crudele malatiia, che lo trasse
in brevi giorni al sepolcro. Egli era nato a
Bologna 11 di 8 novembre 1850, ed era ascritto
per censo all’albo dei senatori a partire dal
4 dicembre 1890, quando cioé di pochi giorni
appena aveva varcata 1’ eta richiesta dallo Sta-
tuto del Regno per entrare a far parte del
Senato.

I principe Potenziani soleva partecipare con
qua{ehe alacritd ai lavori parlamentari, ma pre-
feri occupare la miglior parte del suo tempo
nello studio delle questioni-che inter essano
principalmente I’ agricoltura, della quale si rese

pemai:amte benemerito, perché, a differenza

.di quei molti che vivono lontani dalle loro terre

e sdegnano la vita dei campi, il principe Po-
tenziani sl recava ad onore di vegligre perso-
naimeme al miglioramento delle vaste sue te-

_Tip:-del Senato. -
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nute, inuvogliando gli altri col nobile esempio,

che & sempre la scuola piu proficua d’ogni |
altra, a coltivare la terra coi sistami pid accre- |

ditati della scienza agronomica moderna.
Il mandamento di Rieti o ebhe a suo rap-
presentante nel Consiglio provinciale di Peru-

gia, e piace singolarmente rammentare, che fu |

chiamato nel 1890 a presiedere, e diresse con
singolare competeuza, 1 lavori dei Consigli
agrarl dell’ Umbria, riuniti in congresso a Pe-
rugia, i quali si occupareno con grande amore
degl’ interessi agricoli di quella vasta regione.

Certo, se fosse vissuto langhi anni ancora,
come si aveva ragione di credere e di spe-
rare, il principe Giovafnni Potenziani poteva
rendere segnalati servizi alla patria, e parti-
colarmente alla causa dell’agricoltura, che gli
stava precipuamente a cuore ; ma doveva sgra-
ziatamente veder {roncata la sua vita nel me-
glio dell’etd, lasciando nel lutto la famiglia,
gli amici ed i colleghi, che stimavano in lui
P uotho di cuore, il gentiluomo di campagna,
che sapeva essere ed era ad un tempo, il per-
felto cavaliere di societd. Che la terra sia leg-
gera al compianto collega! (Bene).

BACCELLI, ministro della pubblica isir
Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha facolia di parlare.

BACCELLI, ministro della pubdlico istruzione.
In nome del Governo mi unisco al sincero e
amoroso rimpianto che ¥ illustre m"eazdente

.fece del senatore Potenziani.

Il fatto che la nobile vita di un uomo, la cui
virtt superava la nobilta del casato, sia tron-
cata nel fiore, & sempre un lutto.

Io penso che quanti hanno conosciuto il prin-
cipe Potenziani, senatore del Regno, siano ad-
dolorati da cosi funesto avvenimento. (Bene).

ione.

Discussioné del diseégno di legge: <« Approva-

ziope della convenzione tra il Governg, il co~’

mune; la provincia e VUniversita di

Bologna »
(N. 18),

PRESIDENTE. L’ ordine del giorno reca la di-

scussione del progettodi legge: «Approvazione
della convenzione tra il Governo, il comine, la
provincia e V'Universita di Bologna ». '

Pregd il signor senatore, segretario, Di Prarm-
pero di dar lettura del deGQ‘PO di legge.

> 2

DI PRAMPEROQ, segretario, legge:
(V. Stampato N. 18).

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare, per una co-
reunicazione, il relatore della Commissione per-
manénte di finanze.

BONASI, relatore. La Commissione permanente
di finanze nella sua ultima seduta ha delibe-
rato di modificare I'ordine dei giorno come era
formulato nella frelazione della Commissione
stessa, nel seguente modo: 4

« 1l Senato invita il Governo a modificare la
presente convenzione sulle basi seguenti:

« 1. Che sia dal Governo accettata V’anti-
cipazione di L. 1,300,000 propostagli dal co-
mune e dalla provincia di Bologna da essere
impiegata nella esecuzione dei lavori contem-

plati nell’allegato 4 annesso alla convenzione ;

« 2. Che il Governo s’ impegni a restituire
la detta somma di L. 1,300,000 agli enti in-
teressati al saggio del 4 per cents mediante
la prestazione di annualita di L. 80,000 ciascuna
per 25 anni ».

PRESIDENTE. Do atto al sigtor relatore di questa
comunicazione e dichiaro aperta la discussione
generale.

Ha facoltd di parlare il senatore Godronchi,
primo iscritto.

CODRONCHI. Preveduta ma non meno dolorosa
fu la deliberazione della Commissione perma-
nente di finanze che respinge la convenzione
per I’ Universita di Bologna; e dico preveduta
non perché immaginassi ”opposmone che a-
vrebbe incontrata in una parte della Commis-
sione, ma perché il rumore del dibattito era
gmmo fino a coloro, che di questo disegno di
legge particolarmente s’ interessano.

Questa convenzione ha offerte all’onor. rela~
tore argomento a una critica cosi sottile, ed &
fatta segno a tante accuse, che io non posso
astenermi dal partecipare a questa discussione,
e sento che difendendo il disegno di legge pre-
seqtate dal Govemo, difendo pitt che un inte-
resse locale un altissimo interesse nazionale.

Coloro che iniziarono questa convenzione non
furono gli enti locali, ma i rappresentanti del
Governo, i quali pertanto non dovettero accon-
czarsz, come dice I’ bnor relatore, alla cotiven-
zione, ma la promassero Essi avevano credirto
di compiers’ un atto di giustizia verso il do-
mune e la provincia di Bologna che da molti
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anni sopportano tanta parte del peso della
tivo dell’ onere assunto dallo Sfato la costru-
zione di nuovi edifizi, e le dotazioni per alcuni
gabmettl scientifici.

E la somma di un milione e trecentomila lire,
che. spenderanno gli enti locali in edifizi e ga-
binetti che rimangono in parte in pmpmeta
dello Stato.

Ega giunto il tempo che lo Stato dovesse as- |

sumersi la, spesa della scuo]a di apphcazmne,
come la, sopporta per le altre UmverS1ta, per-
che sono gia tloppl i sagrifizi sostenuti, spe-
cxalmente del comune di Bologna, il quale oltre
al contmbuto annuale, spese centomlia lire per
r lmpxanto della scuola. _

L’ onor. relatore, Tifacendo la storia della
scuola d’ applicazione di Bologna, ha dlmentl-
cato un fatto 1mportante, quello cioe che la
Camera dei deputati nel 1884, dopo le racco-
mandazxom dei deputatl ‘\Imcﬂlettl e Baccarxm
aveva rlconoscmto che 1’ assumere il *nantem-
mento di quella scuola era per la Stato, come
ebbe a dire Marco Minghetii, un atto di giu-
stizia e di ucruacrhanza civile.

Da quel voto, onor. relatore, ebbe origine e
'nascxmento la convenznone che 0ggl dlscutlamo

Ma il Governo, promuonudo quella conven-
zione, non doveva pensare soltanto alla scuo,a
&’ apphcazmne esso aveva anche il dovere di
riparare agli oblil dello Stato verso I’Univ ersxta
bolognese, nella quale mancano edifizi, le do-
tazioni dei gabmettx S0N0 msufﬁcxenm, ,colle-
zioni smentlﬁche 1mportantxssme non hanno

1ocah per custodu'le, la scuola & anatorma el

un centro d’mfezmne della mtta, la chmra
ouuhstlca éin luocro madatto insomma 1 ¥ Italia
nuova, in mezzo a tanto pubbhco dlsnendlo,
nulla ha fatto ancora per la p‘u antica e mu-
stre Umversné. ltallana

Il comune e la provmma di Bologna accet-
tarono volenterose la proposta di non canoei-
lare dal loro bllanm le somme attualmente m-
scrltte per la scuola d1 apphcanone, e ch ero-
garle mvece alla costruzxone dl edxﬁzx e a]‘a
diﬁtazxone dx gabmettt
. L adun ue mlghorata la condizione dello Stato
di fronte agh enm Iocah da quel a che aveva
creata la dehberazxone della Lamera nbl 1884,

Allora lo Stato assumeva puramente e semphf ,
cemente a'suo carico la ‘scudla di ap} )hcazxcme,

- presente disegno di legge &

adesso assumendola riceve in corrispettivo dalla
provincia e dal comune edifizi nuovi, e gabi-
netti pit ricchi, i quali diventano sua pro-
prietd. ‘

E notate, o signori, che il peso del bilancio
dello Stato non sara di 80,000 lire, ma di 70,000,
derché le tasse scolastlche che andavano a be-

- neficio del Consorzio saranno raccolte dal bi-

lancio del Ministero dell’istruznone

Perché adunque contro queﬂto provvedimento
cosi giusto e cosi equo, approvato con tanta
concordia di suffragi dalia Camera elettiva, e
insorta con implacata severita la Commissione

‘ permanente di finanze ?

L’ostacolo principale alla approvazione del
la scuola d’appli-
cazione. Ora il Senato mi consenta di rispon-

- dere non solamente alle obblemom conseonate

nella relazione, ma anche a quelle che parecchl
nostri ‘colleghi ci hanno mosse nei tre lunghi
mesi nei quali la quistione si dibalteva nella

- Commissione di finanze.

Vi sono troppe di queste scuole, si dice, non
tutte vanno bene, e causa queste scuole si mol-

| tiplica ogni giorno il nuwmero dei dlsoccupatl

A me sembra strano che queﬁta ‘quistione si
sollevi proprio oggi, e che a proposito di un
disegno di legge che deve rialzare le condi-
zioni dell’ Universita, si lasci mtravedete Pin-
tendimento di sopprimere un 1stxtuto, il quale
cresce allato di queli’ Umversxta, di un istituto
popolato di .studenti come altri del Reono, e
che se dovesse perire, txascmerebbe nella sua
ruina la facolta matematica in una regione
operosa, in un centro di questioni e di studi
idraulici. B tanto & cio vero che uno dei mag-
giori nomini di Stato italiani, L. C. Famm, pre-
correndo i tempi, aveva nel 1860, essendo go-
vernatore dell’E Emilia, N;}tuxto in Romaona una
scuola superiore per 01 mgecrnem

"Non dxssxmuhamolo il condanndre I’ Univer-
sita bolognese a r}manele, com’. e, il rifintare
di assumere a carieo dello Stato la scuola di
applicazione, cela un altro proposmo, da alcum
apertamente confessato, quello di tocrherle nel
1906 11 concorso dei 0 Staw, e dx soppnmeri&,
quanuo cessera il conr‘orso

Ora, contrariamente a ¢ié che afferma 1*ene-
revole relatore, la necessita della scuola ‘dap-
phcazxone in Boloona i riconosciuta dal Go=

'verno e da tu*tl i }mmstm delk’ 1?truzmn@,
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Le scuole & applicazione, si aggiunge, cam- |

minano male. Se & vero, miglioratele, ma sa-
rebbe una logica nuova quella che conducesse
lo Stato a sopprimere le istituzioni imperfette
invece di pertezmnarle _
[ sono giunto all’argomento pauroso, tanto

usato ed abusato, quello degli spostati. Io |
vorrei esaminare se le scuole allettano vera- |
jmanente vuol fare ai contribuenti della pro-
vincia e del comune di Bolovna ¢ pieno di pe-

mente ad avviarsi per una professione coloro
che altrimeuti eserciterebbero un mestiere; se

colle teorie moderne dell’ uguaglianza potrete |

1mpedme che giovani nati in umile condizione
aspirino ad elevarsi colla scienza e cogli studx
vorrei un’ indagine diligente e serena per co-
nosceré ‘se sopprimendo eerti istituti i giovani
non andranno a compiere altrove gquegli studi
che loro rifiuta il loco natio; vorrei infine con-
siderare che se coll’esagerare questa paura degli
sposiati non si prepari un’ altra ingiustizia so-
ciale, quella di allontanare dalla sclenzamgegm
elettissimi, i quali crescono hon solamente nelle
classi privilegiate dalla fortuna, ma anche, e di
plu nelle classi popolarl ‘che sono pill numerose.
I un’idea arcaica quella di considerare come

definitiva, come stabile la condizione dell’ ope-

raio. L’ evoluzione sociale moderna tende ad
elevare le classi inferiori; e non sarebbe pru-

denza politica sopprimere istituti che possono

preparare le classi lavoratrici ad effetiuare nelle

m:ghom condizioni la loro ascensione sociale..
Non &, e non fu mai nel programma di un par-.

tito conservatore, il fare degli studi superiori

un privilegio e il repmmere I’ impuiso naturale,
verso la cultura.

Le cause che nioltiplicano gli spostat1 non si

devono cercare negli studi superiori, ma nella
finanza ﬁscale, nell’ eccesso. dei grandi Ia,vorl
pubblici improvvisamente lroncati, nei soverchl
dispendi, nelle crisi agrarie, nelle concorrenze
d’oltr’Alpe e d’ oltre mare che hanno. colpito

r Itaha nell’ adoleaf’enza della sua V1La econo-.

mica. B quando pure, si volesse ammettere che
la facilita di otfenere una laurea e una delle
cauge della dxsoccupazxone, dovreste escludere
dd quelle la scuola degl’ ingegneri, perche dove
la vita economica e .pill attiva o pit intensa,
maggiore & la tendenza aah stuch di scienze
matemamche -
, Voca it vero.! é verol (Apprm'aowm)
GOHRONCH. Ma ectempo chie io affronti la, con-
troproposta della ‘maggioranza della Commis-

smne che comrste nel mantenere il concorso
per la scucla di apphcazxone nell’ anticipazione
per parte degli enti locali del milione e trecen-
tomila lire rimborsabili dallo Stato in 25 an-
nualitd.

ol propvlo il caso dell’ emistichio virgilianao,
passato in pmverbm, timeo Danaos el dona
ferentes. B il regalo che la Commissione per-

ricoli, perché essi dovrebbero contribuire come
ora alla scuola di applicazione e di piu fare

“da banchieri allo Stato, anticipando il milione

e trecentomila lire che lo Stato rimborserebbe
cogl’interessi in 25 annualita. Si farebbe al
comune e alla. provmcxa una condizione intol-

_ lerablle, e il prmmpxo, invocato dall’ onor. rela-

tore, del minimo sforzo col massimo risultato
possxblle non avrebbe apphcazxone per Bologna,
la quale dovrebbe fare lo sforzo massimo otte-
nendo per risultato di continuare a mantenere
la souola d’ applicazione e d1 anticipare le spese
per. le nuove costruzioni.

Egli &, o signori, che questo prmcxplo dello -
sforzo minimo e.del risultato massimo che Fo-
norevole relatore vuole appILCato allo Stato, non
ha fondamento nell’ esperienza, e che nell am-

‘ministrazione dello Stato, come negli atti di

giustizia, 0CCOrrono Spesso grandi sforzi per
conseguxre rlsultatl piccoli apparentemente, ma
grand1 dal lato _politico e morale.

Col vostro metodo non evitereste il pericolo,

.che avete voluto scongiurare: quello di destare

col. confronto le emulazioni di altre provincie,

le qualx, non. avendo scuole di applicazione a

carico. di enti locali, vi, chiederebbero parita

di. trattamento, . .vi offrirebbero anticipazioni
e prestm che 0. Stato dovrebbe assumere ipo-

tecando’ I avvenire del suo, bilancio.

ALl onor. relatore poi osservo rapidamente,
per non entrare in troppi particolari, che non
mi rlsulta eqatto, che gli enti locali abbiano
mconoscxuto la necessxta di modificare la con-
yenzione,. che contro il pemcolo delle maggiori
spese. per le varianti vi asswurano gia apposite
dehberazmm del comune e della provx,nuxa, e

11111

,delle varxantl, quando la. spesa é fatta da

pro ,‘mma € dal comune, mentre non vi pr@«

_ocgupa , 56 me"tete la spesa a carico del
- Stato.
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Gli osgervo ancora che non fa mestieri di al-
cuna déliberazione del comune per lasciare 3
dnsposmone della scuola il locale, perché il lo-
cale & demarniale; che I’ istituto Aldini & comu-
nale, e non autenomo; che fu gii deliberato,
¢ la deliberazione & presso la Commissione per-
manente, che il comute di Bologna, ammini-
stratore-dell’ istituto Aldini, continuera a
tutto il sno materisle scientifico a disposizione
della scucla & applicazione, e non mi pare vi
sia altro da dire.

Ora consentitemi di passare ad un aliro or-
dine-di considerazioni.

11" controprogetto della Commissione & costi-
tuzionalmente corretto, trova nelle tradizioni
del Senato esempi e precedenti che lo giustifi-
chino? Permetteteini di dubitarne. Il Senato, ri-
vedendo un disegno di legge di spesa deliberato
dal’ altro ramo del Parlamento, pud riformarlo
o respingerlo, ma sostituire di sua iniziativa
tuna spesa nuova, parmi non sia stato mnelle
consuetudini del Senato, il quale non si diparti
mai dalla rigida osservahza delle norme costi-
tuzionali. I spesa nuova & quella di 1,300,000
lire che lo Stato rimborserebbe dopo un quarto
di secolo,
tata dalla Camera, e cosi nuova di un ordine
del gi"o’rno autorizzante un disegno di legge di

spesa, parmi debba meravigliare anche coloro
che non sono Dh ortodossi della dottrma costi-
tuzxonale

Io non mi dilungherd a dimostrare cid che
ha fatto lo Stato per altre Universita in questi
ultimi anui.

Non mi piace ricordare i doveri compiuti e
mi ripugna couteggiare i servizi resi alle pro-
vincie del Regno: ma ¢ lecito dire che codesta

opposmmne deila Commlssmne permanente di

finanze ferisce una cittd nobilissima e fiera, la
guale non, si presento mai alle Stato in attitu-
dine di postulante di una citta e di una re-
gione ¢he hanno 1 bilaneci assestati, e che chie-
dono sempre.alle propne energxe il loro mi-
glioramento economico. ’

Sarebbe un esempic nuovo e doloroso guello

di un rlﬁuto opposto 1a prima volta ad una citta |
che vi chiede un atto di gmshzxa ¢ di ugua- |

gliapza, mssegnandom ad un saomﬁcw ed of- ; :
: - gioni,

" alcuni fatti precedenti che determinaronc.I-ori-

Irendow U dono
Couﬁdo che il Senato non acceltera le con~

clusioni della rhaggiaranza ‘della Commissione

tenere

la forma cosl diversa da quella vo- |

pérmanente, e approverd il disegno di legge
quale & uscito dalla Camera elettiva, provve-
dendo cosi al decoro della pit antica e di una
delle piu illustri Universita, alla quale anche
I'onorevole relatore, infiorando la vittima prima
di condurla al sagrificio, dedica parole di calda
ammirazione.

Io auguro che nella storia gloriosa dell’ Uni-
versitd di Bologna resti segnato che la prima
volta, dopo quarant’anni, che I’ [talia si occupod
di lei, ebbe favorévole non solamente il voto
del rappresentanti popolari, ma guello ancora
dell’assemblea vitalizia, dove & cosi alto il sen-
timento del giusto e cosi grande la sapienza
politica e civile. (Vivissime approvazioni).

Giuramento del senatore Pisa,

PRESIDENTE. Essendo presente nelle sale del
Senato 11 signor Ugo Pisa, 1 cui titoli per la
nomina a senatere del Regno furone gia con-
validati in altra seduta, prego i senatori Boe-
cardo e Fe &’ Ostiani, di volerlo introdurre nel-
I’ aula.

(Il senatore Ugo Pisa & introdotto nell’aula, e
presta giuramento nella formola consueta).

PRESIDENTE. Do atto al signor Ugo Pisa.del
prestato giuramento, le proelamo senatoere del
Regno ed entrato nell’ esercizio delle sue fun-
zioni.

Ripresa della discussione.

PRESIDENTE. Riprenderemo ora la discussione
del progetto di legge sula convenziore con
I’ universitd di Bologna.

Ha facoltd &i parlare il senatore Carducei.

CARDUCOL. Signori senatori! Onorandi colleghi!
Io respingero 1'ordine del giornoe preposto dal-
Ponorevole Commissione permanente di finanze
e daro il mio voto alla sanzione legislativa
della counvenzione tra il Governo da una parte,
la provincia, il comune ¢ I’ universitd di Bolo-
gna dall’ altra, quale fu approvata dall’ altro
ramo del Parlamento e presentata al Senato
dall’ onorevole’ ministro della pubblma istru-
zione.

E-del respingere e del sanzionare, counce-
dete, signori senatori, che io riassuma le ra-
richiamando-dinanzi alla vostra memoria

aine ed 1 modi della convenzione.
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Piglierd le mosse un po’ da lontauno, ma par:
lerd breve e netto, ne la. dwmta di questo Con-

sesso ammelte, né la natura mia permetie,

lunghi avvolgimenti di parola.

Lo Studio di Bologna non ebbe a lodarsi mai
troppo, massime nei primi venti anni dacché
Ta provincie di Romagna entrarono a far parte
del Regno, non ebbe a lodarsi mai troppo di
benigni riguardi dall’amministrazione centrale.
Sia che esso, forle del sno ncme e della sua
stom_a, non si affaticasse di molto ad accattare
grazia, sia che quindi a mano & mano cre-
scesse il favore per istituti sorgenti senza tra-
dizione, ma con grande ambizione, il fatto &
che il Governo si dimostrd molto freddo, quando
anche non oblioso, non isconoscente, non in-
giusto, al nostro Studio.

I giovani e prome‘ttentx professori erano mo-
strati solamente alla nostra aspettazione quasi
a prova e ad acquisiar titoli per esser poi al-
lettati, o richiamati, o collocati in sede piu
appariscente.

Miglioramenti, allargamenti, aumenti di studi,
agevolamenti dei mezzi @’ iQtruzione, istrumenti
di xnsefrnamemo mal che ci fossero largitl o
partecipati.

Una voce pareva suonarne continua all’orec-
chio: — Questo vecchio Studio sara forse un
monumento, ma certo & un monumento che
crolla.

Vero & che per la conlingenza delle cose,
cioé per la postura della cittd e per la conti-
nuitd della tradizione e delle abitudini, nonché
per il valore. dei docenti rimasti fedeli, e per
la ottima disposizione dei discenti, pochi ma
buaoni, il-vecchio Studic non.accennava a crol-
lare. Allora si penso a smantellarlo.

Prima corsero voci di demmazmne della Fa-
coltd fllologica, poi vennero i fatti delle esclu-
sioni dagli impieghi del Genio civile per i gio-
vani uscm dalla scuola di logegueria della
universitd di Boloona

Sulla Facolta matematica, che dopo quella di
diritto e nei tempi moderni anche, prima, rac-

coglie le piy utili glorie dello Studxo bolognese,
si converse ed appunto i’opera di demolizione.

Spogliate, le cattedre dei miglior msecrnants )

lasciate deserte queﬂe de1 massimi insegna~

mentl, le si venne a torrhere gnasi ef’t‘ettxm-

mente il confemmento della lanrea: in matematlca,

pura.

: iammxmstrazmne dell Umwersxta 8

Pol pigmbo 11 decreto 26 ottobre 1875 a far
ceasaxe nella un1vers1ta di Bo!owna il COI‘DO pra-
tico per gli ingegneri cxv111 e.per gh archltettl
Ma. wntro ia prevxsta rxdumone, che avrebbe‘
seguato, come fu detto, « I’6ra nuovigsima della
completa deuadenza dello . Studxo boloonese»
controla prewsta d1mmuz1one gia ayevang con-

spirato, sé mi sia permessa la parola, nel Con—
siglio del comune, nella memorabale seduta del
15 luglio 1875, illustri conclttadmx e profeasom

Francesco Magni, Gxambattxsta Ercolam, Gm—
seppe Ceneri, due dei quali gxé. omamento del
nostro Consecso, tutti oramai mancatx all’onore
della scienza, ma non al nostro. amore Iquah
si fecero promotorl ed autori di un nobile prov-
vedimento e fu che la provincia e il comune"
con altri enti locali minori nella Vo]onta dl
concorrere efﬁcacemente a conservare mnell’ an-
tico splendore lo Studxo bolon‘nese, vennero a
costituire un consorzio a_ fine di provvedere
all’impianto e al corredo di una scuola com-
piuta di applicazione per gh mveanem scuola
che in allre universita pmmarle 11 Governo nu-
tuva del suo e favoriva e solamente denegav

o diminuiva a quella di Bologna, Per codesto
consorzio, approvato con R. decreto il 14 mar"zo
1877, da durare 30 anni fino al 1906, comune
e provincia provvedevano mfatt1 all’lmplanto
della scuola, assegnando per adattamento per-
corr‘edo per matemale scientifico la .somma di
L. 100,000 provvedevano al mantemmento
della scuola) assumendosi Ja spesa a'mua di
L. 25,000 la provincia, di L. 50,000 il comune,
di L. 2000 Pazienda Aldini, e di L. 1500 ciascuno

_1 collegi Comelh e lertocchl

E questa fu davvero 0pera ! ammosa ed eroica
del comune e della provincia d1 Bo ogna, che
sosutubndosg Ercoli improvyvisi e benevolenh
al vecchio Atlante il quale abbandonava il peso

a lui debito, sostennero il monumento lascxato'

all’ 1struzmne dalla crlomosa eth dei Comum.
Laosxcurata e ben fornua mte(rmt& dello
Studio crpscendo 1 numexo decrlx studgntz, creb-

“bero e cominciarono a fars; scntu‘e pil vivi 1

bxsogm dell’Umverszta al quah, per quei sette

"I"anni che corsero dal’ 1817 a1185 sotto la reg:

genza del ovofessore Francesco Magm, soppen_

pxendo anche opere oomparat:vamen vanti
di clinica, Suppli colle pxccole rendite sue che.

a.vrebbero dgvite essere lmpieg ata ad a'tm uf-
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“fei"e élfe turono “Eizi impégnate
“H6n "atieota éstinito.

RIS Govex‘no nou ‘81 fece miai vivo 'a ‘soccorso
alc" fio; Téspingeva e domande

Soccors«, nelle opere ‘déle cliniche latho

delPanfiinistrazione civile ‘degli ospedali; la
quale, dopo antlcxpate, d’accordo col Govérno
'Tu st;pulato contratte, 'te ‘somme occorfenti,
quando fu'a presemare ‘il conto” (Perché non
“dirlo?), il Governo chieSe una riduzione e non
“ha gicora pagato.

Intanfo nél 1884 Ponocr. ministro Baceelli de-

gignava la legge dél regime autonomo per le
"Universita italiane; e nel genna:o discutendosi
dalla Camera dei deputatl in quali condizioni
le singole Universitd avrehbero dovuto trovarsi
in faccia alla nuova legge; I'onor. Baccarini
e Ponor. Minghetti, di sempre onorata memo-
ria, il "primo, "onor. Bacearini: « Perché I'Uni-
versita di Bologna é la madre delle cognizioni
per tutti che appartengono alla regione roma-
‘guola », il secondo onor. Minghetti: « Perché
la scuola d’applicazione per gli ingegneri di
Bologna pud slare a paro delle migliori che
“sienoin Italia », furono d’accordo in raccoman-
‘dare -alla Commissione che curava la legge e
al Ministero, questa scuola la quale (sono pa-
role dell’onor. Minghetti) < se nacque per sforzi
comauni del comune e della provineia, ora che
I'Universitd sara costituita autonoma merita
essere sostenuta da un’azione governativa. Ed
& ¢id (concludeva onor. Minghetti) ¢he noi
domandiamo istantémente al Parlamente, come
atto di giustizia e di éguaglianza civile».

in un debito |

Dopo -di che 'la Camera, nella seduta del

5 febbraio 1884,
cordato fra glionorevoli Baccarini e Minghetti,
firmato da cinque altri deputati della nosira

votava un-emendamento con-'

‘provincia, accettato dalla Comimissione,% che:

‘portdva queste precise parole: «Cesserd di
aver -vigore 'la conveunzione che stabilisce il
cHnsorzio universitario fra la provincia ed il
comune di Bologna ‘ed altri énii morali. La

spesa per la scuola di applicazione degli inge-

" fueri passera intéranmiente a carico dello'Stato's, .
'Ed 1l Senato approvavala legge, dietro fa-

vorevole rélaziore del Sendtore Cremona 1116 110-_,

Venibre 1885...
‘(RENMONA. Ndn & vero; & 'una citazione sba-
‘gliata. *
CARDUCCL.. Fd ora'il Sehato vorrebbe dndare

§!

imiposti daile necessita pit urgentl,

¢ontro un provvedimento ‘di pura giustizia, di

diritto, ugudglianza, gia’ approvato ora che Bo-

}owna concorre “con un 1,300,000 lire, per

P impianto degli altri istititi universitari 2

Le feste centenarie del 1888, a cui tanto fu
il concorso’e 'omaggio dei dottl da dimostrare
quanto alto'concetto tiel mondo che 81 avesse
dello Studio di Bologna, le feste centenarie
del 1888 fecero avvertiti anche di pit e dolo-
rosi 1 Bolognesi, e avrebbero dovuto fare ver-
gogrosi gli altri Italiani'di tanta poverta, anzi
miseria, a cui il millennario Studio era ridotto.
Allora il rettore, professore "Augusto Murri,
diviso un disegno -di consorzio, pel quale, im-
postata nei bilanci del comune e della provin-
cia una somma, lo Stato 1’ avrebbe fornita al
tasso del 3 per cento, ammortizzabile in 50 anni,
assttmendo in bilancio le annue L. 80,000, im-
piegate da esso comune e provincia per la
scuola degl’ ingegneri.

Le strettezze degli erari pubblici portarono,
come al solito, nelle occorrenze della univer-
sitd nostra, dilazioni, ostacoli, e quindi la di-
menticanza del grandioso disegno. Ma ne rimase
utile ed evidentemente pratico il concetto fon-
damentale, che provincia e comune, disparati

“del manfenimento della scuola di applicazione,

avrebberc potuto aiutare ai bisogni dell’univer-
sitd. Difatto, ritornata mel 1894 sull’ orizzonte,
col ministro Baccelli, autonomia universitaria,
il sindaco e il presidente la deputazione pro-
vinciale si mossero da per loro a sottoporre al
ministro un memoriale (21 novembre 1894),
nel quale, segnalate le necessita dello Studio,
era detto: « Il Governo assuma a suo carico la
séuola di applicazione, e gli enti locali, liberati
dall’ aggravio che ingiustamente sostengonc
per essa, potranno velgere quella somma a be-
neficio dell’universita ».

I’ amministrazione de”’onorevole Baccellinon
fu in tempo a prendere in considerazione la
proposta, e dié lnogo ad altre. Intanto i biso-
gni moltiplicantisi ed aggravantisi, le speranze
cadute, le mancate promesse, lo spettacolo dei
migliori trattamenti dal Governo fatti ad altre
universita, erano cagione d’ inquietudine e mal-
contento a docenti e discenti dello Studio bo-
lognese ; finiché venne un rettore, il prof. Vit-
torio Puntoni, il guale riprese ‘1’ idea modifi-
cata del consorzio, 'Se‘ppe're'strinder}‘a nei limiti
imipegnando
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i professori a non useire da quei limiti: finché-

venne un ministro, il quale volle intendere
quelle necessita e seppe comprendere quell’ idea.

11 prof. Augusto Murri scrisse: « Non pareva

dovesse credersi necessario-che un uomo nato
ed educato qui, fesse ministro, percheé I’etd pre-
sente eompiesse il dover suo verso la nostra
augusta madre degli studi ».

Vada la botta a cul toeeca: ai Bolognesi, ai

Roemagnoli, e a tutti i buoni Italiani, resta il
dovers della gratitudine al conte Giovanni Co-
dronchi. Il quale venne a parlare a Bologra
presso a poco cosl: « Io sono disposto a fare,
ma bisogna che vei mi aiutiate; bisogna che
facciate vol tutta la spesa degli edifici, perché
lo Stato non puod spendere »; e offrl in cambio

Y esonero dalla spesa per la seuoladi applica- |

zione, esonero, al quale era stato riconosciuto
che Bologna aveva diritto senza corrispettivo.

Bologna guardd soltanto al bene della uni-

versita, e accordo il cambio. Cosl veniva adem-
piendosi il voto de’ due illustri cittadini, Min-
ghetti e Baccarini, sancite in legge il 5 febbraio
1874: che la spesa per la scucla degli inge-
gneri passasse interamente, come la giustizia
e I’ eguaglianza civile richiedevano, allo Stato.
Cosi veniva ad effeftuarsi I idea madre del eon-
sorzio Murri, nel 1881: che le spese del co-
mune e della provincia per la scuela degli
ingegneri si convertissero in benefizio dell’ as-
settamento universitario.

E questa & la convenzione ira il Governo da
.una parte, e il comune, la provincia e !’uni-
versita di Bologna dall’altra; che, firmata il
4 dicembre 1897 dal ministro Codronchi, pre-
sentata alla Camera dal ministro Gallo, soste-
nuta dal ministro Cremona, ripresentais dal
ministro Baccelli e dalla: Camera approvata a
grandissima maggioranza il 7 dicembre 1898,
viene ora a chiedere la vostra approvazione,
onorandi senatori...

E non ci era alira via

che questa, per la qualé io mi son messo,

potrebbe veramente, e francamente ripetere
con Dante chi propose ed accettd la conven-
zione.

Ma no: -ecco la Commissione permangnte di
finanze, che, prendendo I’ iniziativa @una anova:
€ grave spesa per lo Stato, oggi, che voci au-
torevoli ammomscono da ogni parte il bisogno

di armarsi a difesa del bilancio, vorrebhe. in-
durre lo Stato a fare una cendizione dj privi-
legio per !’universita di Bologna, e quello.che
ndn fu fatto per le universita di Torino, di Na-
poli, di Pisa, ecc., farlo per I’ universita di Bo-
logna, addossandosx tutta la spesa dei lavori
occorrenti.

Resta a vedere se I’ altro ramo del Parlamento
ammetterebbe siffatta larghezza di spese nuove.

Ma a tauta liberalitd di chi finora alle do-
mande del nostro Studio ha sempre opposto
pertinacemente, duramente le sue miserie, di
chi stenta a pagare quello che deve, vien fatto
di mettersi sull’ avviso, e d’ esclamare gon gnel
devoto: Troppa grazia S. Antonio!

Se non che le ragioni di questa troppa grazia
sono chiarite da due articoli dell’ ordine del
giorno preparato dalla Commissione.

Primo, sia dal Governo accettata I’anticipa-
zione di 1,300,000 lire propostagli dal comune
e dalla provineia di Bologna;:

Secondo, il Governo s impegna a restituire
la detta somma al saggio del 4 per cento in rate
annuali di L. 80,000 in 25 anni.

Qui veramente pare che la Commissione s’af-
fretti un po’ troppo. Il comune e la provincia
di Bologna non hauno proposto ! anticipazione
al Governo di L. 1,800,000 : il comune e la pro-
vincia di Bologna hanno convenuto che il Go-
verno assuma a totale suo carico il manteni-
mento della scuola di applicazione degl’ inge-
gneri e confermi I’impegno di mantenere essa
scucla in quel grado e in quella prerogativa
che hanno gli altri principali istituti consimili.

Ma togliete coteste condizioni, levate via co-
testi patti, e il comune e la provincia di Bologna
non prepougono nulla. O si crederebbe davvero
che provincia e comuni possano lietamente anti-
cipare le spese di 1,300,000, possano lietamente’
fare i banchieri dello Stato, con addosso laposola
di MOO lire annue per la scuola degli inge-
gneri, con innanzi agli occhi il baleno del « i
vedo e non ti vedo » per la esistenza di essa
scuola dopo il 1906, con I’ incubo di addossar-
sela definitivamente, mentre nelle altre mag-
giori universitd simili istituti fioriscono sotto
le alte rugiade dei favori governativi?

Lasciamo che provincia e comune per anti-
cipare al Governo il 1,300,600 lire,- le gquall
molto probabilmente non hanno in Cassa, come

neanche le ha il Governo, perchd altrimenti
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non se'le farebbe prestare; bisogna che le tol-
gano in prestito, al 4 per centoy.che ¢ il tasso
a cui il Governo le restituirebbe. Sarebbe bella
che provincid e comune dovVessero ricorrere
alla Cassa dei depositi e prestiti. Cosi il Go-
verno verrebbe a prestarée esso al comune e
alla provineia quello che pol comune e provincia
presterebbero al Governo. ,

Ma tutto questo & un dedalo di complicazione
se non & un ginoco & impossibile.

Torniamo alla via retta: approviamo la con-
venzione semplice e netta guale fu votata dal-
I’ altro ramo del Parlamento.

E bisogna far presto. Il numero degli stu-
denti nell’ universitd di Bologna, di 400 che
era in quei tristi anni tra il 1860 ed il 1879,
é salito ad oltre 1800.

E le scuole di chimica, di fisica, di farma-
ceutica bastano appena ad una meta degli ac-
correnti, i quali devono contentarsi dell’udire;
del partecipare effettivamente alle esperimen-
tazioni, & poco o nulla. Alle scuole di filologia
& impedito il necessario allargamento dalle sale
della mineralogia, e contro 1 sassi hanuno un
cattivo contraslare le idee.

Gli scolari di botanica sono ridotti ad ascol-
tare. la lezione, parte costretti in una scarsa-ed
umida stanza, parte per le.finestre del cortile.

La clinica oculistica, capace di 25, dovrebbe
contenere 170 allievi, ed & poi esposta in modo
che il polverio della strada-ed il riverbero della
luce rincrudisce il male ai poveri e pochi in-
fermi che vi possono essere accolti. .

Il teatro anatomico posto nel mezzo tra le

scuole e gli uffici & un centro di infezione ; ed
il sindaco, ove si indugino i provvedimenti ne-
cessari, ha.il dovere, per ragione di salute pub-
blica, di far chiudere quel cariaio immonde.
Eppure insegnanti, cosi niente ascoltati, ¢osl
nialirattati, non hanno da vergoguarsi, posso
dire a fronte alta, di faccia ai migliori 4’ Italia.
Eppure dalle scuole, dai gabinetti, da istituii
cosi scarsi, cosi sprovvisti, cosi inservibili
escono opere di scienza e di.dotirina che ono-
rano ’Italia. : . :
Onorandi colleghi, fate ragione al vecchio
Studio, rendetegli quella giustizia che Bologna
aspetta, che hanno chiesto con voti pubbliei i
consigli e le-deputazioni delle provincie di Forli,
di Ravenna e di Ancona. Sarebbe questa la
prima volta dal 1860  in poi che lo Stato fa

Discussioni, i» 3 1 G

qualche cosa per I’Universita di Bologna. Questa
citta si perpetud nel 1860 nel complesso del
nuovo Regno, spoglia di ogni privilegio vec-
chio e nuovo, chiedendo solo Peffetto e non il
denaro delle provincie sorelle, questa citta che
del suo danaro é stata pitt volte larga per soc-
correre all’altrui poveria ed all’ alrai inerzia,
ora chiede che le sia concesso spendere del suo
per il decoro del suo vecchio Studio, il quale,
e & la gloria sua pit pura, & anche nn vanto
deh Italia-e della civilta. (Approvazioni).

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare il senatore
Cannizzaro.

CANTIZZARO. Signori senatori.

Io desideroc modestamente manifestare con
franchezza il mio pensiero intorno alla conven-
zione che stiamo disculendo ed ai motivi che
mi hanno indotto ad acceitarla, ove non si
potrebbe fare dimeglio, solamente aggiungendo
gualche correzione a quelle, che con tanta op-
portunitd furono gia fatte dall’ aliro ramo del
Parlamento.

Leggo il primo brano del preambolo di que-
sta convenziene:

« Premesso che-le condizioni dell’ universita

di Bologna, in special modo per quanto con-

cerne gliedifici scientifici, dei laboratori, delle
scuole, non corrispondeno né aila fama di essa,
né al bisogni immediati dell’ insegnamento ».

Intorno a eié evvi il pieno accordo tra la
minoranza e la maggioranza della Commissione
di finanze, la quale assai eloquentemente nelia
sua relazione riconosce lo stato infelicissimo,
sono le sue parole, in cul trovansi gli edifizi
delle cliniche e degli istituti scientifici, i quali
non solo non rispoendono alle esigenze minime
del progresso e dell’indirizzo sperimentale de-
gli studi, ma per taluni di essi neppure a

quello-pit elementare dell’ igiene.

Invero questo stato. di cose & deplorevole ed
& tempo che cessi. Poiche Puniversitd di Bo-
logna che ha in tutte le sue facolta egregi uo-
mini non indegni dell’ antica reputazione -di
quest’ ateneo, ha nelle cattedre di scienze spe-
rimentali professori che oncrano ed hanno
onurato ¥’ Iialia con pregevolissimi lavori ori-
gvnan.

Ma essi mon hanno potuto dare per ! inse-
gnamento. della gioventu quei frutli che se ne

aspettavano, cansa il difetto di laboratori, di
vere scuole gratuite, senza le quali, 0 signori,
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oggzidi il valore e lo zelo degli insegnanti rie-
sce inefficace.

13 questo uno dei tanti casi deplorevoli che
la storia dell’ insegnamento s‘opemore italiano
registrera, cio¢ dei tanti casiin cul lo Stato non
ha saputo trar profitto dal valore di insigni
cultori di scienze fisiche per non aver dato 1
mezzi di fare un insegnamerio pratico eflicace
o per non averll dali a tempo.

E dico a ragione per non averli dati a tempo,
perchd, o signori, lo scienziato nella sua car-
riera ha un periodo nel quale egli & pit atto a
fondare ed avviare un istituto di scienze spe-
rimentali, un laboratorio di ricerche, ed & pre-
cisamente quel periodo, il quale, direi, ascen-
dente della sua riputazioiie, nel qual periodo
prende una parte attivissima al progresso della
scienza.

Trascorso quel periodo, egli sard un ottimo
direttore di un istituto gia avviato, ma la sua
opera sara molto languida se si tratterd di
fondarlo da capo.

Ora, I’ Universita di Bologna, precisamente
in questo momento, ha nelle cattedre di scienze
sperimentali uomini ehe si trovano in quel pe-
riodo ascendente che ora ho ricordalo; percio
se darete loro sollecitamente 1 mezzi di fare
un’ istruzione pratica sufficiente, ne raccoglie-
rete dei frutti non solo per il progresso delle
scienze, ma altresi per il progresso industriale
che, come sapete, ¢ strettamentie connesso alla
serieta degli studi delle scienze fisiche.

Questo vi splega impazienza con la quale
io accetto qualunque mezzo venga sollecitamente
a porre rimedio allo stato deplorevole dell’ U-
niversita di Bologna.

Ho voluto esaminare 1" allegatc A che indica
1lavori che si dovrebbero eseguire. Sulle pr‘me
invero ne sono stato impressionato un po’ pe-
nosamente, quantunque non vi sia dubbio che
per molii rami si apportino dei miglioramenti
considerevoli.

Ho volute assumere le cognizioni di fatto che
ho potute procurarmi individualmente, giacché
le due Commissioni della Camera e del Senalo
non sono entrate nell’” esame di questo allegato,
non ritenendolo di loro competenza, e che.pure
¢ lo scopo principate della legge, ed ho trevato
che agli insegnamenti medici, nella cui facolta
sono cosl insigni cultori, & stata fatta la pin
larga parte. -

Per la facoltd delle scienge mnaturali trewo
iscritta uma cifra, che io giudico troppo mo-
desta ; ma da quell’ illustre professore di fisica
che & in quella Universitd, e dalla cul opera
io molto mi aspetto, ho ricevuta !’ assicura-
zione che con qualche piccolo aumento si pe-
trebbe arrivare a fare un discrete istituto con
il quale egli poira fare una sufficiente istruzione
pratica.

Perd sono rimasto molto meravigliato, e
questo non perchdé si tratta della mia disci-
plina, di non veder nulla per la chimica; ed
io conosco lo slato deplorevele di quelle stan-
zuceie che a Bologna si chiamano laboratorio
di chimica.

K avvenuto il caso doloroso che durante le
trattative per questa convenzione, il professore
di chimica era assente per malaiiia (da cui for-
tunatamente cggi € guarito) e quindi non fece
valere le esigenze del suo insegnamento. K al-
lora avvenne che si fece a rovescio di quello

“che si & fatto in questo ultimo mezzo secolo in

tutte le altre Universita.

Alla fisica qui e discretamente provveduto,
salvo gli aumenti indispensabili che si faranno
con le variazioni che sono previste nella con-
venzione; ma per la chimica bisogna tornare
daccapo. Per le spese, siamo alla cifra, che
era stata chiesta molti anni fa dal professore
per accogliere un piccolo gruppo di studenti,
e per fare soltanto i primi elementari esercizi.
Perd il rettore ha riconosciuto? questa lacuna,
ed ha promesso che, tracudo profitio dalie va-
riazioni indicate nella- convenzione, fara modi-
ficazioni tali in modo che 1’ istitute chimico di
Bologna, se non 8’ innalzera al livello degli altri
istituti chimiel stranieri ed italiani, potra al-
rmef® fare un sufficiente insegnamento pratico.
~ Ma io non mi appagherei sollanto di queste
promesse degli enti locali: prego i ministro
che prometia d’ incoraggiarne le variazioni. In
tal guisa I Universitd.di Bologna non isbara
alla pari delle Universitd straniere, e neppure
di alcume Universita italiane, ma per lo meno
potra provvedere alle esigenze minime dell” in-
segnamento chimico.

Ora io prego il ministro di porre grande at-
tenzione alle modificazioni che questa tabella
pud subire senza uscire, s’ intende, dalla cifra
totale; e cominei queste modificazioni. dagliin-

segnamenti fondamentali, come la fisica, lachi-

A
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mica, la fisiologia, chesono la radice e il tronco
di tutte le scienze sperimentali.

Ora, leggo un aliro hrano del preamboloe della
convenzione, sul quale desidero fare alcune os.
servazioni: « il consorzio,-costituito nel 1877
perla.fondaziore. e il mantenimetto della scuola
dapplicazione degli ingegneri, va a cessare
con Vanno 1896, ed & perod opportuno provve-
dere fin, d’ora perché la scmola stessa, comple-

mento necessario della facoltd matematica del- |

’Universitd, abbia assicurato il suo avvenire».

-Se. in questo preambolo fosse stato detto che

- si, desidera di assicurare I’avvenire di quella
scuola, ehe si era fondata, non avrei nulla da
osservare, essende 1’ opinione di uno del con-
traenti. Ma qui vi e un’affermazione seientifi-

camente erronea, e di cui sarebbe pericolosa

Paceettazione per parte del ministro della pub-
blica istruzione.

Forse .che le Universita di Gottinga, di Bonn,
di.Lipsia e di Tubinga e quella nuova splen-
dida.di Strasburgo, sono Universitd monche,
perché non hanno una scuola degli ingegneri?

BONASI, relatore. T giusto.

CANNIZZARO. Quelle Universitd hanno mail pen-
sate, quando si sono volute rialzare, per la no-

questa apnendlce9

Esse hanno invece pensato a fondare degli
1st1tut1 di scienze sperimentali, e a provvederli
il pit largamente possibile.

Tatte queste -Universitd da me indicate, e
tutte le altre dell’ impero germanico, non hannoo
nessun legame con la scuola degli ingegneri
che & una sezione degli istituti politeenici, che
non stanno nemmeno nelle stesse citld delle
Universita,

To. credo quella affermazione pericolosa. Ab-

biamo umiversitd la cui Facolta di matematica |

non crede di essere inferiore a nessun’altra.
La Tacoltd fisico-matematica di Pisa, per
esempio, ha una storia, gloriosa specialmente
in quest’ultimo mezzo secolo, e se un ministro
dellistruzione pabblica.dichiara che una scuola
diingegneri &é complemento necessario delle Fa-

colta matematiche, non potrete impedire che I3 |

nmiversita di Pisa, la pretendesse completa oltre
quel prime anno che erroneamente, é stato con-

cesso. Volete, vi si direbbe, lasciar monca una

Facoltd matematica come quella di Pisa?
- Quindi esprimo 1l

- entl locali

odesto desiderio, che,

nel rinnovare questa convenzione, il ministro
pur promettendo di conservare la scuola degli
ingegueri in Bologna, non sanzioni col suo
consenso quella massima pericolosa per lo
Stato, e scientificamente erronea.

Io, o signori, non vado sino al punto, eome
molte autorevoli persone credono, che guel-
I’ innesto dello insegnamento tecnico collo ‘sciei-
tifico gnasti ’uno e 'altro, credo bensi che
a flanco dell’ universitd possa esservi una scuola
d’ ingegneria, e che questa. non nuoccia alla
Facolta matematica. B una coesa a s&, che ha
uno scopo differente, e non ha relazione colla
vera vita dell’universita.

Credo che vi possa essere, purché dotata

- convenientemente e non viva a scapito dei

mezzi che potrebbero mettere 1 universita in
condizione migliore.

Permettetemi che vi esprima. francamente il
mio giudizio-su guesto argomento.

Io credo che precisamente quest’ inconve-
niente sia avvenuto a Bologna. Quando gl
mossi dal nebilissimo intento di
conservare nell’antico splendore 1’ateneo bo-
lognese, offricono dei mezzi, queslli sarebbero
stato meglio spesi, a mio parere, a rimediare

bilissima gara che fra loro vi e, 3d attaccarsi | allo stato infelice in cui si trovavano e la fa-

coltd fisico-matematica e la facoltd medica,
anziché raccimolare, per cosi dire, una medio-
cre scuola d'ingegneri.

Io sono convinto di questo, e ritengo chela
scuola: degl’ ingegneri non abbia accresciuto

il prestigio dell’ universita di Bologna, ma anzi

con la sua relativa povertd ha messo in mag-
gior risalto la povertd della madre.

Forse queste cose retrospettive parranno inu-
tili, ma 1o credo chepotranno servire piu tardi
d’ ammaestramento agli altri enti.

Quando offrirono quelle 70,000 lire circa per
un tempo limitato, ma che poi avrebbero pre-
seguito a contribuire, avrebbero potuto richie-
dere un contributo da parte dello Stato, come
fecero I’ universitd di Torino ed altre univer-
sitd, e lo Stato .non "avrebbe negato, come
non 1”ha negato mai, quando gli eati locall

.contribuiscono, e avrebbero potuto cosi rag-
" giungere un primato con gli wemini che v'in-

segnano quando avessero con questa somma
fornito loro 1 mezzi sperimentali necessari.
Questa sarebbe stata la vera gloria, ed & la
gloria delle universitd di Lipsia e di Heidel-
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berg, che non hanno I’appendice della’scuola

degl’ingegneri.

To non dico che a DBolegna non possa es-
servi la scuola degl’ingegneri. Bisogna esami-
nare la scuola per se stessa.

Puortroppo I’ insegnamento tecnico iir Italia
merita di essere ritoccato completamente, giac-

ché noi abbiamo un eccesso di scuole che |

fanno ingegneri civili e poche per ingegneri
industriali.
-Le nostre scuole di applicazione non sono

che una sola sezione-dei veri politecnici, non
fanno che ingegneri civili ed ingegneri archi--

tetti, non altro. Non si danno dei diplomi in-
dustriali salvo che a Milano, ed ora a Torino.
Mancano poi delle scuole di applicazione di va-
rie scienze fisiche.

Abbiamo una lacuna che si potrebbe facil-
mente riempire forse anche a Bologna. ‘Ma a
questo si provvedera in avvenire. Noi dobbiamo

per esempio procurare di fare una scucla delle |

applicazioni della chimica e della fisica come
si & fatto a Parigi. Gli allievi usciti da quella
scuola sono andati a ruba, invece quelll che
escono dalle nostre scuole restano in gran parte
disoccupati.

Questa ¢ una cosa che si sa da tutti: sopra
questo punto ho voluto dire con franchezza la
mia opinione.

Gli enti locali di Bologna potranno supplire
a qualcuna di queste lacune dell’ insegnamento

tecnico con quel mezzi che sono indicati nella-

convenzione. lo accetto la convenzione, salvo a
difendere il mio emendamento che presenterd

quando si discutera ¥ articolo primo della legge

di approvazione di essa. Io 1’ acceito perché
raggiunge lo scopo.di migliorare I'universita;
Ia scuola degli ingegneri restera, ed anche in
mano dello Stato potrd essere migliorata mo-
dificandola ed adattandola ai hisogni ed alle
eswenze della indusiria italiana in quella re-
gicne.

Ma mi si dice: come mai dopo che avete
tanto delto contro la necessiti della scuola de-
gl inoegneri, dopo che avete detto

Si io ho detto che invece di concemrare tutti
i mezzi a migliorare I’ universitd si sperperanc
con una scuola che non & necessaria, ad ogni
modo non-ho detto che nuoce. Pero tra la pro-
posta fatta dalla maggioranza o quella della
Convenzione, io dal mio punto dj vista, che &

‘ di avenr manifeStato, sénza entusiasmi e

quello degli studi, non” vedo una grande diffe-
renza negli effetti ‘pratici. ,

Colla convenzione ‘la scuola degli moerrnem
resta a carico dello Stato, e potrad essere mo-
dificata e si spende quella data somma per
provvedere alla 'mmeglio alle esigenze dell’ inse-
gnamento universitario.

" Lo stess6é avviene colla proposta della mag-

gioranza poiché gli enti locali continuando a
contribuire, la scuola néll’'uno e nell’altro caso
sara scuola'dello Stato; non vi sono differenze
ché nel bilancio attivo ove ¢ inscritto 1 introito
di 80,000 lire in un caso, e nell’altro no. La
scuocla continuerd cogli stessi effetti, celle stesse
prerogative e continuerd nel nome dello Stato.
Per Deffetto degli studi che & il mio punto di
vista le cose sono le stesse. Se il Governo ac-
celtasse 1l disegno della maggioranza si otliene
presse a poco lo stesso scopo, ma quando il
disegno della maggioranza non Paccetti, sic-
come non ¢’'¢ mezzo &’ imporglielo, la cosa an-
dra per le lunghe e con esito dubbio. Io da
mia parle non ostanle che non sono poi cosi
enlusiasta della convenzione, la voto.non vo-
lendo "assumere la responsabilita che si pro-
lunghi lo stato deplorevole negli studi dell’U-
niversitd di Bologna e desiderando che i mi-
glioramenti che la convenzione potra dare siano
il pin sollecitamente dati. Non ¢ una predile-
zione per la convenzione, ripeto, piuttosto che
per la proposta della Commissione.

Se il Governo accettasse quest'ultima potrebbe
prendere la via piﬁ’difitta. In fondo in fondo
lo Stato paga sempre la somma da spendere
per migliorare 'Universila; la paga nel caso
della convenzione 1mponendosi Paggravio per-
manente di 70,000 lire sul bilancio, e per un
tetnpo indefinito: la paga accettando il modo
proposto dalla Commissione. It lo Stato sempre
che paga il 1,300,000 lire. Se lo facesse diret-
tamente non farebbe che il suo dovere e la scuola
continnerebbe egualmente, ma siccome il Go-
vérno non accétta la proposta della Commis-
sione, i0 per non assumermi la responsabilitd

"di ritardare un mmhoramento degli studi spe-

rimentali nell’Universita di Bologna mi acqueto
a votar la convenzione salvo a difendere Ve-
mendamento che proporro all’arl. 1 del progetto
di approvazione.

Mi pare di aver parlato molto chiaramente,
Senzd
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molti-riguardi il mio pensiero. Quindi riassumo,
(mservandoml di parlare di quel¥ emendamento
quapdo si discutera 1’ articolo 1° del progetto

di legge, se mai viene in discussione) le wmie |

Araccemaﬂndazxom che Sl riducono a due:

1° Farein modo che il minisiro non prenda |

come sua I’ affermazione che vi ¢ in quel preara-
bolo, ciod che la scuola degli ingegneri sia un
annesso, necessario della Facolta matematma,
e soltanto una cosa che pud coesistere o no;
2 Volfrere {utta la sua aftenzmne ai pro-
geth che si faranno e devono aver lapprova-
zione del mlmstro sopratutto dopo I’ articolo
afrmunto dalla Camera elettiva, cioé fare in
modo che si provveda di preferenza agli in-
ewnamentl fondamentali come sarebbero la fi-
sica e sopratutto la chimica che & stata del
tut to trascurata nei lavori di adattamento aa
eseguirsi indicatl nell’ allegato A.

PRESIDENTE. Il senatore. Cremomna ha chiesto
la parola per fatto pe"sonale Egli ha facolta di
parlare, ma lo prego di rimanere strettamente
nei Jimitl del fatto personale.

CREMONA. Sono dolente, e ne chiedo scusa al
Senato, di essermi lasciato trasportare ad una
interruzione, irascinato dall’ audizione inaspet-
tata di un fatto insussistente.

Non era mia intenzione,
adesso, di entrare in alcun modo nel presente
dibattito; mi limiterd al fatto personale, ciod
alla confutazxone dell’ asserzione sfuggita al
mio illustre e carissimo amico Carducci, 1l quale,
certamente per informazioni inesatte, ha detto,
se non ho male inteso, che una proposta fatta
alla Camera dei deputatl dagli onorevoli Bac-

carini e Minghetti e dalla Camera stessa votala,
di passare ciod la scuola di applicazione degl in-
gegnerl dell’ Universita di Bologna a carico dello
Stato, che questa proposta, dico, era staia poi
approvata dal Senato dietro una mia relazione.

Ora mi dispiace di dover dichiarare solen-
nemente che il fatto non sussiste. Il Senato noun
& stato chiamato menomamente né a discutere,
né tanto meno ad approvare quella proposta.

Ii- Senato ebbe soltanto a discutere e a votare

il progetto di legge presentato dal ministro |

Coppino nella tornata del 28 giugno 1886; ed
& sopra questo progetto che 1o ho avuto onore
di riferire.

Ora, ne in questo proaetto né nella relazione

ministeriale, né nella mia, né negli articoli de-

non 1o & nemmeno i

finitivi usciti dalla votazione, non vi € alcuna
traccia che riguardi le proposte fatte nella Ca-
mera dei deputati di passare la detta scuola
degli ingegneri a carico dello Stato.

Si tratta del resto di una questione di fatto
che ciascuno puo vemﬁcare.

Non ho aliro da aggiungere.

PRmQIDEVTE Ha facolta, dx parlare il senatore
oaladxm

SALADINI. Onorevoli senatori: Gli oratori illu-
stri che mi hanno preceduto, tutti hanno au-
torevolmente difeso il progetto di convenzxone
con I’ universita di Bologna ;. anche I’ onorevole
Cannizzaro, il quale ha richiamato la nostra
altenzione sopra allri mezzi, secondo lui, mag-
giormente utili al progresso scientifico. Ed
anch’ egli in ultimo ha dichiarato di votare
quasi incondizionatamente in favore della legge.

Or dunque, a che pro dovrei io pretendere

1 di aggiungere la mia debolissima parola a

tanta difesa? Non pa_rle:gi, se non mi soste-
nesse la fiducia che voi misurerete il mio par-
lare non dal poco valore dell’ingegno, non
dalla mancanza di facondia e di autorevolezza,
ma dalla sincerita e della bonta dell’ intento.
Non parlerei, se non mi sorreggesse il pen-
siero che ialora anche un modesto e solitario
rag‘lomtore pud- portare un efficace concorso
1 discutere e nel cowmbattere delle obiezioni
0093 a mio avvise, sono minute e sottill.

E prima di tutfo non volendo certo ripetere
quello che hanno cosi ben detto i precedenm
oratori, mi si conceda di rilevare una specie
di premudxzmle, cui accennava il senatore Bo-
nasi nel chiudere la sua relazione. L’esservi
una legge di ordinamento delle universitd in-
nanzi all’aliro rame del Parlamento, 'secondo
lai, parrebbe costituisse una specie di pregiu-
diziale, secondo me, parrebbe dovesse affret-
tarci a risolvere prima questa questlone‘ Ed é
chiaro che in una legge dove si delineano 1
principl generali che devono dare nuovo incre-
mento di liberta, di dignitd e di prosperita ai
nostri istituti superiori, giova sopratutto non
entri nessuna guestione secondaria sulla dota-
zione di une o di un altro istituto; giova, come.
ebbe campo di dire fin dal 1884 il Minghetti,

| che ‘persmo I’ apparenza di cons ensi, non ap-

pieno liberi, resti sbhandita.
Una questione, come quest‘x non puo in al-
cun modo pregindicare al concettl tante di chi
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sostenga, quanto di chi combatta il progetto
del nuovo ordinamento universitario.

Il Governo in questo progetio di convenzione
non fa altro che riconoscere di dover dotare
esso un istituto, il quale pei vivra o separato,
o aggregato, o amministrato dirsttamente dalio

Statc, o sotto una vigilanza che lo lasci svol- |

gere pit liberamente ; ma ad ogni modo, qua-
lunque ne sia I'ordinamento, deve vivere con
una dotazione.

Quindi a me pare mon sia proprio il caso di
muovere nessuna pregiudiziale.

A questa dotazione chi deve provvedere?
Questo sembrami =sia il nodo della questione
vera, attuale. E, per risolverlo equamente, non
si pud non tener conbo di tulti i precedenti.

Di questi vi hanno cosl ampiamente parlato
gli aliri oratori, ché non liciteré; ma mi sia
lecito, siccome vi & stata una specie di con-
iraddizione fra una asserziome del nostro illu-
stre senatore Carducci, ed un’asserzicne con-

traria dell’ illustre senatore Cremona, sia lecito |

a me, di ricordare 1 fatti come sono, e cid
mostrerd che se ¥ onor. senatore Carducci ha

affermato la cosa un po’ diversamente nella

forma, pure nella sostanza esiste qualche cosa
che lo autorizzava a credere vero cié che egli
affermava.

Ed ecco come: Sin da 15 anni, questo lo

sappiamo tutti, il Governo e la Camera dei de- .
putati riconoscevano. alia scuola d’applicazione |

degli ingegneri in Bologna il diritto di essere
mantenuta a carico dello Stato.

L’onor. Cardueci dice: « La riconosceva anche
il Senato due anni dopo . Ha. perd ragione
anche 'onor. Cremona di dire: « Questo fatto
non sussiste ».

Non sussiste il fatto. che sia stata votata dal
Senato la stessa proposta votata. dalla Camera,
dei deputati, ma vi & un’ fatto che implicita-
mente la. ammetteva.

E il fatto & I’ art. 3
di legge, che in fondo non era che un contro-
progetto fatto dalla Commissione del Senato
€ acesttato dal ministro, che si contrapponeva

alla legge Baccelli, se non erro, ripresentata |

dal ministro Coppino, il quale poi aweva. ac-

cettato il controprogetto della Commissione.
Ricordo benissimo la relazione magistrale

dell’ onor. senatore Cremona, ma ricordo che

votato in quel pregetto

- dietro questa relazione, .e la discussione che
. sestenne cosl autorevelmente; sivoto dal Senato’
- 1"art. 3, il- quale’ stabiliva ehe nelle -eittd sedi

di universita, dove vi fosse gid la completa
scuola di applicazione, questa dovessefarparie

- integrale dell’ universitd e ordinarsi-in facoltd,

distinta.,.
CREMONA. Ma che ci ha a che fare questo?
SALADINIL... Secondo me e¢i ha tanto che fare,

che se quella legge fosse stata promulgata, &

molto ovvio ammettere che 'universita. di Bo-
logna avrebbe compresa la scuola d’applica-
zione degli ingegneri nelle sue facoltd e che:
siccome le facoltd sono dotate dallo Stato, lo
Stato avrebbe assunto il mantenimento di quella
scuola. -

Dopo questi preeedenti, che, secondo me, im-
pegnano anche in gran parte il Senato, che

- cosa, pud essere, avvenuto da giustificare una-

deliberazione diversa, come proporrebbe oggi
la nostra onorevole Commissione permanente

di finanze? :

Non & avvenuto altro fatto che.questo, clie
vi é stata una. pitt lunga vita di quest’istituto
e che é rimasto sola.questa di Bologna, fra tutte.
le scuole di applicazione, quasi.per intiero a
carico degli enti locali. Dungue € piu che mai
saggio, equo il togliere al pitt presto- possibile
questa disparitd di trattamento. ‘

Ma vi sono anche da parte di coloro che
approverebbero queste conveazioni dei timori
e ll esprime 'onorevole relatore quando. espoue
1 concetti della minoranza. Si teme che pos-
8an0 essere aggravafi. oltre la. misura. previsfa
gli oneri che si addossa lo Stato. Si ritiene
cher la:dotazione di lire 80,000 annue non. resti
fissa. Ma questo énaturale ; una dotazione fissa
immutabile per nessuna cosa assolutamente.si
puod- fare e tanto meno per glistituti scien-
tifiei. |

La scienza si muove, si allarga, non si ac-
coneia troppo alla inflessibilita. di una.dota-
zione. immutabile.

Ma poi per -le-spese nou previste, quando
oceorrono, € tenute pit che-altro lo Stato. La
migliore prova 'abbiamo nella, controproposta
della stessa, Commissione, la quale, non ostante
la severa cura che ha di risparmiare.aggra¥vi

[l

allo Stato, ammette indiscutibile la necessita

che nel caso-atiuale lo Stato, provveda a ren-
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Qere.i gabinetti scientifici dell’universitd di Bo-
logna rispendenti ai nuovi bisogni.

Si-teme un privilegio. Ma guando si ¢ espres-
samente nella convenzione riconosciuto che
non si deroghera per la scuola di Bologna alle
leggi generali esistenti, cid basta, evidente-
mente, atogliere anche il menomo dabbie che
si voglia creare wna posizione privilegiata al-
P universita di Bologna.

Bensi mi parrebbe che si venisse a creare
una posizione di inferioritd alla universita di
Bologna quando si volesse solamente per questa
scuola garantire lo Stato da gualungue dota-
zione fatura. ,

Ma- non & questo il forte delie obbiezioni.
- Queste sono le obbiezioni della minoranza della
Commissione. 4

La maggioranza della Commissione ha- ben
altre difficoltd. Essa non si contenta nemmeno
che lo Stato si assuma, con piu severa cautela
e limitazione, quest’ obbligo.

. 8i vuole bensi conseguito lo scopo duplice
del mantenimento della scuola di applicazione
degli ingegneri con I’aliro della costruzione di
opere necessarie al decoro dell’ Universita, ma
si dice: Vogliamo ottenerlo in un altro modo,
ciod a dire con lo sforzo, col risultato massimo.

Gia lonor. senatore Codronchi ha fatto wolto
opportunamente rilevare come guesta teoria
dello sforzo minimo e del risultato massimo
con unico criterio finanziario non si possa ap-
plicare allo Stato.

Ma prendiamo pure questa bella massima. Io

vorrei chiedere: Dove & questo sforzo minimo
nella controproposta della Commissione in con-
fronto alla proposta che ci viene dal Governo?
Iy forse per lo Stato questo sforzo minimo ¢ Ma
se mi sembra che cominci collo spendere intanto
per 25 anni qualche migliaio di lire di piu,
lire 10,000 per lo meno? Per 25 anni spende
lire, 80,000 mentre secondo, la proposta del
Governo, ne spenderebbe 70,000.
_ Ma & forse negli enti? Negli enti, meno che
meno, perché avrebbero da anticipare egual-
mente il milione e 300,000 lire, salvo rimbor-
sarsi in 25 anni, e provvedere poi anche al
mantenimento della scuola di applicazione.

Ma lasciatemi anche che io chieda: come si-

pud ritenere di conseguire un risultato massimo,
assicurando la vita ad un istituto per soli 25 anni,
¢ lasciando I’ avvenire posteriore in balia degli

eventi, come viene a dire la proposta della Com-
migsione?

Per determinare uno sforzo minimo ed un
risultato -massimo, la prima cosa & basarsi so-
pra lo scopo da raggiungere e qui permettetemi
che io dica che non & assolutamente esatto cio

~che afferma 'onor. relatore della Commissione,

che ciod lo scopo che il Governo si & proposto di
raggiungere colla convenzione, sia unicamente
quello di procurarsi la somma indispensabile di
L. 1,200,000 per il programma dei lavori ur-
genti all’adattamento dei locali dell’Universita.

Si afferma risuliare cid provato dal - testo
stesso esplicito della relazione ministeriale. Ma
prima di tutfo relazione ministeriale si pué dire
che non ve ne sia. Siccome debbo credere si
tratti delle poche parole precedenti il disegno
di legge presentato al Senato, mi si permetia
far notare che queste null’altro provano senon-
ché avere il Ministero creduto che non vi fosse
hisogno di relazione; essersi guindi limitato a
presentare il progeito con gualche parola dipre-
fazione, per mera forma, senza alcuna pretesa
di svolgimento di argomentazioni. Perché ¢ Per-
ché gli scopi della convenzione risultano evi-

~denti dal testo stesso della convenzione, da

tutti 1 precedenti.

E invero risulta che uno degli scopi princi-
pali, anche per il Governo, era ed ¢& il mante-
nimento della scuola d’applicazione degli inge-
gneri. Senza dubbio, il fatto insediato rilevante
dello escnerarsi da una forte spesa straordinaria
per il materiale sperimentale di aliri istifuti
scientifici, spesa che si sarebbe imposta allo
Stato senza la convenzione {e questo ha detto
implicitamente colla sua controproposta I’ ono-
revole Commissione permanente di finanze),
questo fatto doveva naturalmente rendere lo
Stato piu volenteroso ad accettare la conven-
zione; ma Pobbiettivo era pur sempre quello
di compiere un dovere. ' _

E tanto e veroche si irattava di compiere il
dovere di mantenimento della scuola di appli-
cazione degli ingegneri che se l'onorevole Bo-
nasi osserva quell’altra relazione che {u presen-
tala al’altro ramo del Parlamento vi leggera
testualmente questa frase: che il Governo si
intendeva di assumere un doveroso carico. K
non poteva alludere questo doveroso carice che

al mantenimento della scuola di applicazione

degli ingegnenri.
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Si pud desiderare, onorevoli sendtori, che
cessi la costituzione di enti scientifici speciali
distaccati dalle Universita, e, mi perdoni I illu-
stre senatoré Cannizzaro col quale cerlo non
ho la competenza di discutere sopra questi ar-
dui problemi, ma io non potrei consentire nel
suo concetto che sia meglio che queste seuole
sciéntifiche di applicazione, in certo modo pro-
fessionali, non"siano aggregate alle universita.
(Gia questa & una questione moito discussa, e
discussa anche in Senato e certo il senatore
Cremona, che mi dispiace di non veder pil pre-
sente, ha sostenuto con validita eloquente d’ar-
gomenti la opportunitd e anzi la necéssitd di
tenere anche questi istiluti scientifici professio-
nali uniti alle universita, ed anai di costituirli
in distinte facoltd universitarié. E si pud desi-
derare questo, anche riferendosi alla stessa
legge Casati, la quale vuole le scuole di appli-
cazione annesse alle facoltda universitarie; lo si
puod, considerando l'unitd della scienza nella
cognizione del vero, lo si pud, considerando
che I’ insegnamento superiore deve svincolarsi
dal pregiudizio di un esclusivismo teorico. Si
pud insomma desiderare e volere che siano in
avvenire le scuole @ applicazione degli inge-
gneri tutte egualmente aggregate nei centri
universitari alle Universitd; ma chi pud desi-
derare ed ammettere che lo Stato debba finan-
ziariadiente abbandonarne alcune? E tante meno
abbandonarne una, per la ragione che finora
ha ‘vissuto col sacrifisio generoso di énti locali,
sacrifizi consigliati & sostenuti certo da alto in-
telletto di patria e di amore per la scienza? B
se il relatore, come moltc bene si esprime, trova
che il decoro - sono sue parole testuali che
cito - che'il decoro dello Stato non permette
si differiscano pity ollre i provvedimenti a buon
diritto reclariati da DBolcgna, come mai, 0so
chiedergli, non trova che fra quésti provvedi-
menti debba essere incluso quello ché risalta
evidentémente uno dei pil importanti chiesti
da- Bologda, vale a dire il passaggio allo Stato
della spssa che oggi viens sosténuta dal con-
sorzio del 18777

B se si fa questione di decoro dsllo Stato,
ma non salta agli ecchi che & uno strano de-
CO}C‘O' qaeésto che la Commissione vorrebhe isti-
tuire con la sua controproposta, quello ciod ¢i
far prendere allo' Stato una somma dagli enlti

locali, per restitwirla in tante rate per 25 anni

con un risultato; tutt’altro che missimo; di
- ar vivere solo pér un quarto di secolo la'scuola?

Bolognd évidentégiente vuolé che Id sus'scubla
sia’ riconosciuta vi\i,ale,' tanto da -meritaré” una
vita stabile.

Io non capisco perché si ostini la-maggio-
ranza della Commissione, a negare qiiesto ca-
rattere di stabilita ad una istituzione sciéntifica,
la quale potrd mutarsi, potrd, ampliando il-suo
campo, anche prender altro nome, rjh’a, per
quante modificazioni avvengano, & impossibile.
che perda la sua natura, che si sopprimia, se
non ammettendo un regrésso di civilta.

La Commissione aggiunge, tanto per giusti-
ficare questa sua assicurazione cosi temporanea
della vita dell’ istituto, aggiunge che il périvdo
di un quarto di secole & abbastanza lungo, e
dard mododi pensare per I’avvenire. Onore-
vole relatore, mi pérmetta di osservarle che
questi sono criteri non mbolto opportuni per le
grandi amministrazioni; sono criteri comodi a
chi vuole lasciare ai posteri la soluzione di'un
problema, che imbarazza per il momento, a chi
vuol lasciare I’ erédita di gravezze ad altri; ma
per lo Stato, che deve sentire il dovere di agire
magari con un momentineo lieve sacrifizio in
modo che I’avveniré si avvantaggi dell’ opera
del presente, questi sono criteri che non si
adattano. :

Ma, ammettiamo puré anche questo, di su-
bordindre ad unico criterie di bilancio questa
questione, sebbene fosse da considerarsj ben
pit dall’ alto, siccome quella che non puo certo
rinchindérst nei limiti angusti di un diFattits
thSp‘esa, e di poche migliaia di lire, tra enti
locali e Stato; anche voleado con 14 lénts delfo
..sqrupoloso finanziere esaminare la convenzions
10 non mi perito’ di afférmare che il vantai‘g’gié
dellq S!;ato ¢ maggiore, e mincre quindi il sio
sacrifizioc con la convenzions presenta'taci ddl
Governo, che con la proposta che capovolge
quella del Governo.

E'la dimostrazions & facile: fra, sette'anniscade
Vobbligo degli enti consérziali; ¢ nil 1906 vi
é! dunque anzititto non solo: lé*pbssi'bigl‘ité‘; ma
la probabilita che lo Stats debba assumersi gli
obblighi della scuola di applicazione. ‘

Quindl avvérrd che, meatre: 0ggi esso ri-
Sparmig‘ 1 ,S‘O0,00Q lire dv spesa straordinatia,
domant non potra pil fare quésto’ risparmio.

Lo stesgo onor. relatore parmi abbia detto;



Al

Atti Parlamentart
L e

— 865 —

'Senato del Regno

LEGISLATURA XX — 2% SESSIONE 1898-99 — DISCUSSIONI — TORNATA DEL 20 MiRzo 1809

ch’egli credeva, doverosa da parte dello State
la intera spesa della scuola, quando fosse ne-
cessario, e quando mon vi fossero altri mezzi
per mamteneria.

E qual’ é quest’altro mezz0 secondo P’ onore-
vole relatore? B questo: che il comune e la
provineia si obbligano e si mostrano pronti a
pagare per 40 anni le 80,000 lire. :

Ma. & chiaro che, se sono disposti a mante-
nere somtta per quarant’annl questa somma, il
comune e la provincia di Bologna lo sone solo
nel easo che al loro atto munificente corri-
sponda lo Stato cen um atto deveroso.

Se questo atto doveroso viene a mancare,
mancherd pure ogni reciprocita, ed ogni ra-
glome di perseverare in uu sacrifizio discono-

sciuto ; e nessuno potrebbe fare una colpa al
comune e alla provincia di Bologna, se ¢uesta,
al cessare del conserzio, cessasse ogni stanzia-
mento, lasciando allo Stato di seddisfare il com-
pite suo.

Ma, dato pure che questo non si venﬂoh
dov’ & nmel presente e nel futuro questo s.e,ns_xbl_l,e
minor peso del bilancio dello Stato, che coonesti
il rifiutor di adesione a ura convenzione tanto
desiderata, e alla quale si & impegnato il Go-
Verno e o esso sono lmpegnate in gran parte
gli altri poteri rappresentativi del paese e dello
Stato?

Con la cenvenzione presentata dal Ministero

il carico- del bilancio dello State sara di lire

70 mila ossia le 80 mila pagate dal consorzio
meno le 10 mila di tasse scelastiche; con
quella, che immaginerebbe la Commissione di
finanze il carico per 25 anni sarebbe maggiore
di 10 mila lire.

E awverto.che non ¢ esatto il far notare che
il pesor della provincia e del comune di Bologna
sia meno di 1,300,000 lire perché vada dimi-
nuito delle annualitd che decorrerebbero fino
alla scadenza del consorzio.. | .

Ma, onoerevole relatore, sa che: cosa sarebbe
esatto? .

Sarebber esatto il dire che la.somma cresce,
il calcolare che previncia.e comune obbligan-
dosi per 40. anni & iscrivere- 80 mija.lire nei
loro bilanci, mentre I’ obbligo attuale.é.di soli

sette anni, vengano ad assumersi un carico.di |

33> annualitd di- SO mila live:
E secondo il criterio eon cui la.Commissione
permanente di finanze crede ¢he in 25 anni

Discussioni, ¥. L 1'¢,

pagando 80 milalire I’anno si estinguail milione
e 300,000 & chlaro che con 33 annualita di 80,000
8i estmovu‘erebbe 1,700,000 circa.

Dunque bisogna conbldxerare il correspetfive .
dato allo Stato in 1,700,000 lire circa.

Ma non e giusto e bello che queste 70,000
lire siano un corrispellive della somma data
dagli enti- consorziali per sopperire ai lavori

~straordinari dell' Universitd. Gli enti non pre-

stano, ma donano a fondo perduto agli istituti.

Questo & il caraltere della convenzione. Da
un lato una donazione che esonera lo Stato da
una forte spesa straordinaria, dall’altra una
dotazione che assicuri agli enti locali quel trat- .
tamento di eguaglianza e @i giustizia che si
riconobbe loro dovuto dal Governo e dall’aliro
ramo del Parlamento non solo ora, ma anche
quindicl amni addietro, e che, come ho dimo-
strato, implicitamente si riconosgeva anche dal
Senato coll’approvazione dell’ art. 3°di un suo
progetto di legge. Dungue, o signori, io con-
cludo che nulla & pid equo di gquesta conven-
zione.

Lo aspettare, il mutare radicalmente, come
vorrebbe fare la Commissione permanente di
finanze, questa convenzione non pud condurre
ad altro che a perdere un’ occasione vaniag-
giosissima fornitaci dall’atto generoso del co-
mune e Gella provincia di Bologna, non pud
condurei ad altro che a questo, che presto o
tardi il Governo debba spendere 1,300,000 lire
e la questione della scuola torni ad imporsi.

Ora, se ragioni di convenienza economica,
se ragioni di doveri dello Stato, di giustizia,
di legislatori, se ragioni di equa distribuzione
di benefizi e, lasciatemi aggiungere, di corre-
sponsione grata a chi ha dato sempre generosa
opera di concorso all’incremento degli studi
che sono: gloria d’ Italia, se tu%te -queste ragioni
concorrono,. a che noi ci si persuada di sod-
disfare .all” aspettativa che lo stesso onor. réla-

. tore chiama legittima degli enti locali e della

Universita di Bologna, lasciatemi ehe io mi au-
guri e-auguri al mie paese di vedere quésta
convenzione, senza alcuna modificazione che ne
alteri la sostanza, raccogliere benignamente. i
vostri suﬂlam (Approvazioni).

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare il senatore
Finali.

FINALL. Signori senatori, nessuro, credo iq,
possa.congiderare di interesse regionaleun. pro-
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getto il quale riguarda il piu glorioso istituto

scientifico italiano; la cui ottava fondazione

centenaria fu celebrata con meraviglioso con-
€orso decrh scienziati di tutte Ie parii del mondo.
Ma fossi anche, nel sostenere I’ approvazione
della presente convenzione, ispirato da un sen-
{imento regionale, non avrei ragione di na-
sconderlo, perché quella ¢ una regione di forti
e liberi spiriti, che La degna e nobil parte
nella storia del risorgimento italiano, eche ad
unitd compiuta fu forse ultima a cercarne mate-
riali benefizi. (Bene).

Il comune e la provincia di Bologna, conti-
nuando nella via percorsa in addietro, e spe-
cialmente seguendo i precedenti di una con-
venzione del 1877, si impegnano ad un forte
sacrifizio di danaro per sistemare e stabilire
convenientemente gli studi sperimentali in
quella universitd, ricevendone in compenso la
esonerazione da un carico temporaneo.

Questa & la sostanza della convenzione.

La nostra Commissione permanente di fi-
nanze, i cui membri io personalmente rispetto
moltissimo e da cul mi spiace dissentire, pro-
pone un ordine del giorno che equivale al ri-
getto della convenzione.

E vero perd che la proposta e accompagnata
da una mirabile relazione, nella quale con fine
e seducente dialettica si vuol dimostrare che
il rigetto della convenzione lorna al comune e
alla provincia di Bologua e a quella universita
pit vantaggioso che non sarebbe 'approvazione
della convenzione. Pur rispettando 1’autorita
della maggioranza della Commissione, e rico-
noscendo la grande valentia del relatore, io mi
sforzerd piu brevemente che posso di dlmostrare
la tesi coniraria.

Per I'Universita di Bologna non si tratta di
beneﬁmo, di pr1v11eg10 non si tratta di far
nuoye concessioni da parte dello Stato ; ma uni-
camente si tratta di sistemare un latxtuto gia
esistente e di provvedere a urgentx necpssxta
rispélto” agli studi sperxmentah di quell’ Uni-
versna, non dlsconoscmtl nella stessa re]azxone
che a1 sta dmanm '

Due, ‘non’ dlmentxchlamolo, sono i fini della
convenzione.

L tino di provvedere con denaro offerto e dato
dal comune e dalla provincia a dei lavori edi-
lizi in parte nuovq e in parte di adat{amento
di edifici ‘esistenti in servizio' di quella Univer-

sita degli studi, per una somma di L. 1,300,000;
Ialtro di mettere a carico del bilancio dello
Stato, non I’intiera scuola di applicazione, ma il
suo secondo e terzo anno, come lo & gia il primo.
e lo & sempre stato.

Nella relazione si dimostra sotto laspetto fi-
nanziario che non vi & tornaconto per lo Stato
in questa convenzione; anzi si dimostra che lo
Stato vaincontro ad un maggiore onere. Voglio
ammettere tutto il ragionamento della nostra
Commissione di finanza.

Ma a che cosa si riduce questo maggiore
onere? Se voi calcolate gli interessi. di 1,300,000
lire al 5 9/, il maggior onere dello Stato si ri-
duce a 5000 lire annue.-

Se poi lo calcolate al 4 9, che & il saggio
che pare beneviso alla Commissione di finanza
nell’ordine. del giorno che ha proposto, la dif-
ferenza si riduce a 18,000 lire.

Cosa sono 18,000 lire ? Sono meno della sov-
venzione ad un chilometro di ferrovia, di quelle
ferrovie, senza traffico che paghi le spese di
esercizio, che a centinaia e migliaia di chilo-
metri abblamo decrétato e costruito, mediante
la sovvenzione di 20,500 lire per chilomeiro.

Ora, o signori, con un onere inferiore alla
sovvenzione di un chilometro di ferrovia, vi
pare sia pagare troppo caro I’ onore che si fa
a una convenzione stipulata dal Governo d’Ita-
lia col comune e la provincia di Bologna, troppo
caro il soddisfare agli interessi pit morali che
materiall di una nobile cittd e di un’illustre
provmma ¢ (Apnrowéwm)

Ma, signori, mi parrebbe di abbassare I’ ar-
gomento fermandomi troppo in siffatta questione
su questi sottili computi ﬁnanzxam che sono
quali io ho detto nelle loro rlsultanze e che ce-
dono alla gravita di altre questioni di diversa,
mdole che sono pitt 0 meno attenenti a questa -
convenzione.

Di fatti I’ argomento fondamentale della no-

‘ stra Commissione e, a dir cosl, amministrativo
e didattico. Si dice nella relazxone che si vuole

convertlre la scuola & apphcazxone degli mge-
gneri di Bologna.da consorziale in govematlva,
e da questa premessa si tirano facilmente le
consevuenze. ; :

Ora non’é questa I’ opinione mia, né quella
della minoranza della Commlsswne e credettL
come credo, che sarebbe stato bene che nella
relazione si fosse detto, che la minoranza i~

-
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teneva invece si trattasse di una scuola stata

semipre governaliva. E che questo 'sia, credo
di poterlo facilmente, e senza dilungarmi troppo,
dlmostrare.

Di scuole superiori consorz'all ne abbiamo in
Italia ; abbiamo, ad esempio, le scuole supe-
riori di commercio di Bari, di Venezia, di Ge-
nova. Quelle sono veramente scuole consorziali;
nomihapo i loro professori, hanno ur bilancio
a parte, e lo Stato non fa.altro che contribuire
al loro mantenimento con una data somma.
Queste s1 che sono vere scuole consorziali; ma
quella di Bologna 'soltanto per comodo di ra-
‘gionamento si pud dire che sia tale.

Le scucle di applicazione sono un portato
del progresso delle scienize fisiche e chimiche;
del progresso e delle varietd nelle arti costrut-
trici e nelle industrie, col sussidio della scienza.

Un insigne nostro collega - a cui spero non |

dare occasione di-chiedere la parcla per fatto
personale in causa di meno esatto riferimento
all’opera ed alle opinioni stie - in una relazione
del 15 marzo 1884, dalla quale tutti hanno
molto da apprendere, e della quale io ho qual-
che cosa da ricordare, perché ebbi ’onore di
far parte della Commissione nel cui nome egli
riferiva, poneva per fondamento all’avvenire
delle universitd nostire, che la proféssione del-
I’ingegnere dovessé essere una nuova profes-
sione da aggiungere alle altre tre, alle quali le
universita gia abilitavano. Ein q‘ue}la sua splen-
dida e dottissima relazione accenna anche al-
Popinione, piu d’un secolo prima in tal “senso
espressa dal Leibnitz, prevedendo il futuro
sviluppo degli studi tecnici, sopratutto dell’in-
- gegneria, nelle universita. .

Ora, se l’insegnamento pratico dell’inge-
gueria deve darsi, non in tutte, ma nelle prin-
mp‘lh universitad, non so chi possa ‘sostenere

‘¢he essa ‘debba far ‘carico “ai comuni ed alle

provincie. Se vi e insegndmento che debba ap-
partenere allo Stato & appunto quello che si
da nelle sc¢uole & applicazione; come ‘ogni al-
“tro idseghamento’ supemore \
Di scuole d’apphc wdione in Italia, oltre -
_‘stxtuto superiore o pohtecmco di Mxlano, ne
abbiamo sei; a Torino, a Padova, a Palermo,
a Napoli, a Roma ¢ a Bologha, atteénenti in
vario modo alle rispettive universita. Le prime
cingue sono escluswamente a carlco dello Stato,
" solo Bologna fa un"eccdezione. "I qiiesta una

3

condizione di cose il cui mantenimento si possa

raccomandare a ragioni plausibili, sia che ri-
guardino I’ insegnamento, sia che riguardino
la pubblica amministrazione e la finanza?

Ricorderd anch’ic che a Boloona nel 186
si erano istituiti de1 corsi pratlcx d’i n@ewnema
che-duravano cinque’ anni. Essi furono molto
criticati nella lodata relazione che io ho ricor-
data, criticati sopratutto perche, invece di
preparare alla professione dell’ ingegueria, ri-
guardata nella generalitd delle sue applica-
zioni, non riuscivano - 'si diceva - ad altro che
a’ formare deg!l’ ingegneri agronomi.

Percid nel 1875 quei corsi pratici furono sop-
pressi; ma nello stesso tempo fu provveduto al
migliore insegnamento della ingegneria. Difatti
fu allora istituito a Bologna il primo anno del
corso di applicazione per gl’ ingegneri, a carico
dello Stato.

Ma un anno di corso di applicazione, & una

istituzione monca, che non poteva bastare alla
dignitd del grande istituto al quale era unito;
ne poteva bastare ai bisogni scientifici e pro-
fessionali, che in una completa scuola di appli-
cazione ricevono soddisfazione.
" Quindi si manifestd subito il desiderio e il
proposito di avere una scuola completa; onde
quasi subitd dopo la istituzione di*quel primo
anno di corso di applicazione, si formo il con-
sorzio ricordato nella relazione della Commis-
sione di finanza, consorzio nel quale, per opera
e per gli oneri, furono primi il comune e la
provincia di Bologha, che si obbligd a fornire
il locale adatto, a provvedere il materiale scien-
tifico, ¢ a dare 80,000 lire annue per trent’anni,
cccorrenti al ‘'mantenimento del secondo e terzo
anno del corso di applicazione, mentre la spesa
per il primo anno, lo ripeto, era gia a carico
dello Stato. ' .

Lo statuto consorziale fa approvato il 14 gen-

mnaio 1877. Un altro decreto della stessa data,

pure riferentesi a quello che approvava lo sta-
tuto consorziale, stabiliva in Bologna una com-
pleta scuola di applicazione per gl’ingegneri,
con tuiti i caratteri di scuola governativa per-
manente.

Dico scuola governativa permanente, al cui

“mantenimento parziale concorreva un consorzio

con ‘80,000 lire per 30 anni, che riducevansi a
70,000 per’la partecipazione del consorzio stesso

tei prodotti delle tasse d*iscrizione. Tatito ¢id &
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vero, che nel 1884, in occasione delle riforme
alla legge universitaria, quando i deputati Min-
ghetti e Baccarini, d’ illustre memcoria, del-
V' opera dei quali si & in questa discussione par-
lato, proposero di far passare immediatamente

a carico dello Stato tutta la spesa della scuola
di applicazione di Bologna, nessuno trovo a
ridire, salvo che la Camera dei deputati voto,
che questo trapasso di spesa avesse effetto solo
dall’ esercizio 1890-91 in poi.

Nessuno peuso o disse allora che quella fosse
una scuola consorziale, anziché una scuola go--
vernativa; e-mij sia lecito soggiungere che di
cio.non dubito il Senato, come risulta dal voto
del Senato stesso, che & stato opportunamente
ricordato dal senatore Saladini.

Infaiti nell’ art. 3 del progetto per la riforma
dell’ insegnamento universitario, il Senato voto
nel 1887, che le scuole di appl'cazione allora
esistenti nelle varie citta universitarie, formas-
sero parte della rispettiva Universita, costituen-
dovi una distinta facolta, col titolo di politec-
nica; naturalmente a carico del bilancio dello
Stato.

Quello. che il Senato votd riguardava anche
la Universitd di Bologna; e nessuno pensod al--
lora a.dire, e avrebbe torto di dirlo adesso, che
la scuela di applicazione fosse a Bologna un
istituto. superfluo ed inutile.

Quella scuola d’applicazione & la_sola che esi-
sta nella regione tosco-emiliana, alla quale re- |
glone, per continuitd di territorio, si pessono
aggiungere le Marche. (4pprovazions).

Dunque & una scuola che serve aglli studi e
agli studenti di un territorio che ha da 5 a 6 mi-
lioni di abitanti.

E il bisogno di guesta scuola & axtico, fu ri-
conosciuto quasi un secolo fa.

_ Infalti nel 1802 la Repubblica italiana fonds
in Ferrara una scuola pratica di idrostatica,
coll’idraulica e coll’ idrometria. Fu la restau-
razione pontiﬁcia che seguendo anche in guesto
la sua via contraria per quanto poté a tatli i
perfezionamenti e gli istituti civili del regime
italico, aboli la scuola di Ferrara.

_l\;la fortunatamente nel 1860 il ditiatore Fa-
Tini ef)nscio del bisogno della regione e delle
tradizioni del Regno italico, con suo decreto
-de;L 14 febbraio 1860 ne riprese il concetto, am-
vphan.dolo a norma dei progressi che aveva fatio
la scienza, ¢ della trasformazione industriale ed

t

economica che era avvenuta nel mondo. Percio
col suo decreto del' 14 febbraio 1860, che fu
molto e giustamente lodato, invece di ripristi-
nare la scuola degli ingegneri idraulici, decratd
che in Ferrara fosse fondato un corso teénico
per il-corpo del genid civile.

E qui brevemente narrerd cose, che a c¢hi non
sono gia note parranno strane e meravigliose.

Nel bilancio della pubblica istruzione per
Panno 1861 furono inscritte 90,000 lire per le
spese d’impianto di quella scuola di Ferrara,
tanto vicina a Bologna, onde poteva convenien-
temente servireagli studidi ingegieria in quella
regione. La somma fece vana comparsa nel bi-
lancio, e nulla se ne fece.

Il pid curioso accaddé nell’esercizio finanzia-
rio del 1863. In bilancio §’iscrissero 60,000 lire
per il personale, 40,000 lire per il materiale,
55,000 lire per spese di impianto, cosi della
scuola di-Ferrara che dell’istituio superiore te-
cuico di Milano. Per Milano la cosa andd a
gonfie vele. Si ebbero gli impianti, si provvide
il materiale, si nomino il personale; comincid
per quell”istituto tecnico superiore quella vita
che e giunta a tanta grandezza. Per Ferrara
invece nulla.

Forse lo stesso genio che spirava amico al-
I’ istituto di Milano era egualmente avverso al-
I’ istituto ferrarese. Ma |’ avversione si mani-
festdo maggiormente piu tardi, quando il Go-
verno fu indotto a nominare una Commissione
la quale dovesse esaminare nientemeno, se con-
venisse revocare il decreto dittatoriale di Luigi
Carle Farinl.

La Commissione, bencheé, sia da supporre,
fosse accortamente scelta dal Governo, non
poté arrivare a una simile enormezza.

Come? Il ditlatore Farini aveva segnato glo-
rioso il suo nome nella storia coi grandi fatti’
_compiuti nell’Emilia, dove aveva introdotti tanti
nuovi ordinamenti, sancite tante nuove leggi,
introdoito codici, poste. le basi d’un nuovo or-
dine politico; e fra tutta questa sua opera, fra
gli istituti da esso creati o riordinati, dovevasi
propric. andare a cercare il decreto per la isti-
tuzione di una scuola di applicazione dégli in-
gegneri a Ferrara per metterlo al nulla?

Eppure qguesto si era proposto; ma parve,
come ho detto, cosl mostruosa, cosi enorme
I'idea della revoca del decreto Farini, che la
Commissione non o036 di proporia; invece pro-
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poese di tornare dopoe 6O anni e piu al coneetto.
della Repubblica e del Regno & Italia, cioé fon-
dare a Ferrara una scuola per - gli imgegneri
idraulict. '

Credete che la fosse finita? Neppure per idea.

Difatti un decreto reale del 24 agosto 1863,
in seguito &l votoedi quella Comynissione, sta-
bili cle a Ferrara si sarebbe fondata questa
scuola per gl’ingegneri idraulici. Un altro de-
creto del 31 marzo 1864 faceva il regolamento
di questa scuola e ne stabiliva Perganico, col
humrero dei professori ordinari e straordinari,
degli assistenti e via dicendo.

Ma non basta. Venne una legge del 21 di-
cembre 1864, che stabili in 57,000 lire la spesa
straordinaria per Pimpianto della scuola, spesa
che colla legge stessa si veniva ad auterizzare.

Pareva che non vi polesse essere pitt dubbio. |

Ma sia- un fato, sia una volenta avversa, i
decreti reali -e la legge votata dal Parlamento
nazionale ebbero la stessa sorte del decreto
del dittatore Farini; e-la scuola degli ingegneri
a Ierrara nessuno I’ha vista sergere.

Ma pure quella scucla doveva seddisfare 2
del bisogni reali degli studi, ¢ al pubblico voto.
Esfa doveva, come-si & visto, sorgere dapprinia
completa, poi ridetia alla sela ingegneria idrau-
lica a Ferrara, e non se era fatto mai nulla.

Bisogunava in qualche modo provvedere. La
citta di Ferrara ha una modesta universita
libera; Bolognaad essavicinissima hala grande
Universitd di Stato. Il comune e la provincia
di Bologna potevano piu facilmente che quelli

di T'errara sostenere il sacrificio pecuniario; |

percioé si wnirono in consorzio eon altri corpi
morali affine di avere wna completa scuola di

applicazione degli ingeguneri. II primo anno |
esisteva gid ; trattavasi di ottenere ancheil se-

‘condo e il terzo dal Governo, non mai di fon-
dare una scuola consorziale, come si potrebbe
credere dalla relazione della nostra Commis-
sione, sibbene di contribuire per un tempo de-
ter'mmato; ossia per trent’anni, colla somma
di 70,000 lire nelle spese occorrenti per com-
pletare la scuola governativa gid esistente;
scuola avente- tutti 1 caratteri della: stabilita e
permanenza.

Adesso pol urge provvedere a Bologna ad
‘opere -imperiosamente richieste dalla dignita,
dal decoro- della scienza, dall’ igiene, dal bi-

sogno di migliorare la sistemazione di alcuni

insegnamenti, di creare per altri appositi isti-
tuti. Per quanto studiosamente limitata la spesa,
oceorreva per |’ insieme di quelle opere una
somma, che rincresceva nelle presenti condi-
zioni del bilancie al Governo di trar fuori dal-
Perario dello Stato. .
Che cosa, in queste contingenze, proporgono
la provincia e il comune di Bologna, ubbidendo
all’ incitamento del Governo e mettendosi d’ac-
cordo con esso? Offrono di far loro le spese
occorrenti agli edifiei seientifici di Bologna ;
spese che indubbiamente per la lord natura
dovrebbero, secondo la legge, stare a carico
dello Stato; e in corrispettivo domandano di
essere assoltl dalle 70,000 lire annue che fino
al 1906 sarebbero tenuti a pagare allo Stato
per concorso alla spesa del mantenimento di
questa seuola. '
Ho trovato nella relazione uno specioso ra-

- gionamente per attenuware I’ importanza di questo

correspeilivo. Si dice: ma badate, bisogna de-
durre da 1,300,000 lire guelle seite annualita

~ che il consoerzio dovrebbe ancora pagare. Ma

come? T non si deve all’ opposto tenere conte
degli interessi di questo 1,300,000 che si anti-
cipano?

Se si fanno 1 contl, lo ripeto, nella ragione
dell’ interesse, che finera fu considerato 1 inte-
resse legale, la differenza & di 5000 lire Vanno;
e se invece nella ragione del quattro per cento,
la differenza é di 18,000 lire, somma che equi-
vale a meno della sovvenzione per un chilo-

| metro diferrovia, ¢astruito per conto dello Stato.

La mfa»,ggéiz-oranz:‘ah della Commissione accetta,
ed & naturale, il 1,300,000 lire da restituire in
25 anni: della scuola non ne vuol sapere, né
punto ne poco; e a chi legga attraverso le
frasi-non e difficile trovare il concetlo della
Commissione, che & questo : se volete la scuola
d’applicazione, pagatevela. E con questo si pre-
tende portare un maggior beneficio all Univer-
sita, alla citta ed alla provincia di Bologna!

Secondo me sopra un punto non pud cader

“dubbio, ed & che wna scuola d’applicazione, in
quanto essa esiste, deve stare a carico -dello

Stato. Non so poi quanta dignita vi sarebbe
da parte del Governo ad accettare la-proposta
che gli vien falta dalla Commissione, la quale
proposta poi in sostanza si ridurrebbe ad un
duplice prestito. Il comune & la provincia, che
non sone chiamati dalla natura delle cose, né
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vi sono obbligati dalla legge, dovrebbero fare
un prestito al Governo; e per dargli questi
danari dovrebbero, a loro volta, farseli pre-
stare.

Quella frass geometrica usata dall’ onor. re-
latore, @ che I’ onor. Saladini ha ricordata, del
massimo risultato col minimo mezzo, si applichi
alla convenzione nuova, che si propone, ¢ 8e
ne traggauno le conseguenze.

Io credo che “in condizioni ordinarie una
Giunta provinciale amministrativa non appro-
verebbe un duplice prestito attivo e passivo di
questo genere.

Da quello che sono andato rapidamente espo-
nendo mi pare risulti chiaramente, che per Bo-
logna non si domandsdno privilegi, non’straor-
dinari benefici, ma equita di trattamento, e la
cassazione anticipata del contributo consorziale
delle 70 mila lire, salvo quella piccola diffe-
renza, che ho riconosciuto, e nella quale spero
che non si voglia insistere. Si da in correspet-
tivo un milione e 300 mila lire.

Io poi non credo che senza gravi, cvidenti
ragioni che si impongano alla mente o al sen-
{imento, convenga al Parlamento disdire una
convenzione, che & stata fatta fra enti, che me-
ritano tutto il nostro rispetto. Una convenzione,
fatta tra il Governo, il comune e la provincia
di Bologna, senza gravi e forti motivi non deve
essere messa in un canto. )

‘Ha detto bene il senatore Codronchi; non
illudiamoci, le frasi sono frasi, e anche a Bo-

-logna sanno leggere e intendere. L’approva-
zione dell’ordine del giorno,-equivalente al ri-
getto della convenzione, farehbe penosissima
impressione in quella citla e in tutta quella
regione, che merita e crede di meritare ben
altri riguardi dalla rappresentanza nazionale.

Ma perché questa avversione alla scuola di
applicazione di Bologna, che fra le consorelle
sarebbe trattata come una bestia nera? Perche?
Forse pel piccolo numero degli studenti? Questa
non & una ragione che si possa invocare contro
di di essa; poiché se la scuola di applicazione
Bologna per numero di studenti & inferiore a
Milano, a Torino e a Napoli, & presso a poco
eguale alla condizione della scuola .di Roma,
alquanto superiore alla scuola di applicazione
di Padova, e molto superiore a quella di Pa-
lermo.

Ma forse per la qualitd dell’ingsegnamento e

4

per il poco profitto? Io non potrei, specxal-»-
mente in questo genere di studl, recare dei
giudizi assoluti e comparativi ; ma, anche po-
tendolo fare, non ne avrei alcun bisogno, dopo
elogio fatto di quegli insegnanti dal mio col-

lega il senatore Cannizzaro, il quale, . plau-

dendo alla capacitd di molti di quei profes«

sori, alcuni dei quali sono veramente insigni,

e fanno ricordare il Cuglielmini e il Galvani,
ha solo deplorato che si trovino 'in angustie
di locali, che non permettono loro di dare I in-
segnamento nelle condizioni che sarebbero ne-
cessarie, affiché potesse riuscire veramente pro-
ficuo.

Ma dunque perché questa scuola di Bologna
deve meritare tanta avversione ?

Io, per me consento nella tesi sostenuta dal-
Poitor. Cannizzaro, che non tutte le Universita
possono avere la scuola d’applicazione.

E anzi, guardando al preambolo della con-
venzione, mentre dovrei fare delle riserve se
in quel preambolo si dicesse che ogni Univer-
gita deve avere la scuola d’applicazione, quando
invece non vi si parla delle Universita italiane
in generale, ma della sola Universila di Bologna,
che & di primo ordine, io non ho alcuna -dif-
ficoltd a cousentirvi. So bene che le scuole di
applicazione, e ne abbiamo anche noi 'esempio
a Milano, possono stare da sé isolate e auto-
nome; ma possono anche stare benissimo ag-
gregate alle Universitd di prim’ ordine, nelle
quali, secondo una felicissima locuzione gia
usata dall’onor. Cremona, dovrebbero costituire
la facolta politecnica.

E sembra a me che I'Universitad di Boloona,
nel complesso dei suoi studi non debba essere
inferiore ad alcuna delle maggiori del Regno.
I suoi titoli sono scritti in ottosecoli di storia
gloriosa, e non hanno bisogno di essere messi .

‘in evidenza da me, né da altri oratori.

Ci siamo assai volte e con grandi spese sfor-
zati con maggiore o minore sfortuna e prospe-
ritd, a creare nuovi istituti, ad estendere gl’in-
segrnamenti.

Potrei citare tanti istituti sorti in Italia, o
ampliati, riportandone non sempre gli sperati
profitti.

Ma conserviamo quello che abbiamo di me-
glio. Non abbiamo fra i nostri istituti scienti-
fici alcuno che possa metter31 al di sopra della.
Universitd di Bologna.
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Fra gli amministratori, gli uomini politici, e
1 professori che sono quelli che s’ intendono di
piu della materia, benché anch’essi non vadano
immuni, cosa comune a tulti gli uomini, da

pregiudizi, vi é un capitale disaccordo intorno |

all’ordinamento degli studi superiori..

Gli uni vorrebbero conservare tutti gli attuali

centri universitari come fuochi dai quali si ir-
radia la luce della scienza e della civilta ; altri
vorrebbéro invece raccogliere tuite le forze,

tutti i sussidi dell’ istruzione, tutte le capacita

didattiche in alcuni maggiori centri dai quall
si irradiasse in tutto il paese una potenza di
luce grandissima.

Io credo che prevarra la ragione storica, la
quale fara durare anche le universitd minori,
finche le popolazioni si persuadano che esse
“hanno fatto il loro tempo; e che nessuna debba
di morte violenta perire. Ma a qualunque opi-
nione uno sia ascritto, sia che voglia conser-
vare tutte le universita italiane, sia che voglia
restringere 1’insegnamento superiore soltanto
in poche universitd, a nessuno puo venire in
mente che fra questi massimi centri non debba
essere 1’ universitd di Bologna.

La sua scuola di aprlicazione risponde al

progresso scientifico del nostro secolo, risponde

alla trasformazione economica industriale del
tempo nostro, mediante I’ applicazione della
scienza alle varie arti e industrie. Di questa
scuola non puo restare priva Bologna, affinché
sia nella sua universalita vero I’ antico motto
Bononia docet. (Bene).

Disgraziatamente la maggioranza della Com-
missione rigetta la proposta con un ordine del
giorno, il quale fra le altre cose resterebbe let-
tera moria; perché nessuno pud ragionevol-
mente presumere che la cittd e la provincia di
Bologna potessero acceltare quel patto leonino.

Io spero che il Sepato non vorra approvare

quell’ordine del giorno, e che invece vorra pa.s-
sare alla discussione degli articoli. (Approva-
ziont vivissime).

PRESIDENTE. Prima di chiudere la seduta, do
facoltd di parlare al senatore Carducci per fatto
personale.

CARDUCCL. Chiarisco I’errore da me commesso,
citando una relazione del mio amico Cremona,

La relazione dell’ onor. Cremona non vergeva,
sopra la legge discussa nell’inverno 1883-84,
ma sopra un progetto di modificazioni alla
legge sull’istruzione superiore presentato dal
ministro Coppino il 28 gingno 1886.

Fra gli articoli approvati di cotesto progetto
vi era il seguente:

« Nelle citta che sono sede di una universit,
e nelle quali & gia stabilita una scuola d’ ap-
plicazione per gli ingegneri, questa fara parte
della universitd e sard ordinata a Facoltd di-
stinta col nome di Facoltd politecnica ».

CREMONA. Ringrazio il senatore Carducei della
rettifica.

PRESIDENTE. Siecome nella discussione gene-
rale debbono parlare ancora altri tre oraiori e
P'ora ¢ tarda, rinvieremo a domani il seguito
della discussione.

Leggo 1’ ordine del giorno per domani alle
ore 15.

Continuazione
di legge:

Approvazione della Convenzione tra il Go-

verno, il Comune, la Provincia e I’ Universita
di Bologna (N. 18).

della discussione del disegno

La seduta é sciolta (ore 18 e 30).

Licenzialo per la stanﬁpa il 24 marzo 1889 (ore 19).

¥. DE Luist
Direttore dell’ Ufficio dei Resoconti delle sedute pubbliche
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