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DISCUSSIONI — TORHATA DEL

Presgidenza del Presidents TECCHIO,

SOEMARIO. — Omaggi — Discussione del progeito di legge sul riordinamento del Corpo reale

del Genio civile — Osservazioni del Senatore Canvizzaro, cui risponde il Minisiro dei La-
vori Pubblici — Chsusura della discussione generale — Presentazione di un progetio di legge
per modificazioni alle legge di bollo e regisiro ed alla tariffa per gli atil grudizior: — Di-
scussione per ariicoli del progetto di legge per Uordinamento del Corpo reale del Genio civile
— Osservaszioni dei Senclorie Lllievi, Cunnizzaro, Pescetto, Corsi L., Canonico, Tabarrint, Fa-
ternosiro, Saracco, Relatore, e del Ministro dei Lavori Pubblicc — Approvazione degli

articoli del progetio.

La scduta & aperta alle ore 2 1(2.

& presente il Ministro dei Lavori Pubblici;
piu tardi intervengono il Ministro della Guerra,
il Ministro di Grazia e Giustizia e 1l Minisiro
della Marina.

Il Senatore, Segretario, CORSI L. d& lettura
del processo verbale ‘della tornata precedente,
che viene approvato.

Attt diversi.

PRESIDENTE. Ieri sono pervenuti dal Munieipio
di Roma al Senato cinquanta esemplari della
Relazione sul piano regolatore della Capitale.
Avverto che il signor ff. di Sindaco annuncia
che & pronto a trasmetterne al Senato altre
Copie, se ne venga fatta richiesta. I signort Se-
natori potranno all’wopo rivolgere le loro do-
mande alla Dirczione de’ nostri Uffici di Que-
stura.

Discussione del progetio di legge n. 173,

PRESIDENTE. 1’orline del giorao reca in primo
logo 1a discussioze del progetio di legge sul-

» .
: IQrdlﬂtﬁm@nto dcl Corpo Reale del Genio civile.

Tip. del Senato

Prego il signor Ministro dei Lavori Pubblict
di dichiarare se intende che la discussione si-
apra sul progetto del Ministero, oppure su quello
dell’ Ufficio Centrale.

' BAGOARINI, Ministro dei Lavori Pubblici. Ac-
cetto che la discussione abbia luogo sul pro-
getto dell’ Ufficio Centrale.

PRESIDENTE. Si procede quindi alla lettura dek
progetio dell’ Ufficio Centrale.

1l Senatore, Segretorio, CORSI L. da letiura
del progetto di legge dell’ Ufficio Centrale.

(Vedi infra).

PRESIDENTE. H aperta la discussione generale.
La parola spetta al signor Senators Cannizzaro.

Senatore CANNIZZARG. Prima di ogni alira cosa
debbo manifestare il mio dispiacere che il Mi~
nistro dei Lavori Pubblici non abbia potuto
raggiungere 1" intento che si prefiggeva, quello
cioé di presentarci una legge completa che
coxnprexfdesse Vordinamento non solo del Genio
civile, ma altresi dell’ Amministrazione centrale.
Ma limitandomi ad esaminare lordinamento
del Genio civile che certamente ¢ una delle
cose pit importanti del’Amministrazione delio
Stato, fard prima alcuue osservazioni generall,
proponendomi poi negli aiticoll di presentare

Discussioni, f. 41 8.
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alenne raccomandazioni, od, occorrendo, alcuni
emendamenti.

Certamente nell’ordinamento del Genio civile
hisogna mirare a cid, che gl'ingegneri non
solo siano forniti di quel grado d’istruzione
scientifica e tecnica, che & necessaria al co-
minciare della loro carriera, ma che continuino
& progredire per effetto non solo della pratica
e dell'esperienza, ma anche di studi non inter-
rotii.

Non & cosa di lieve momento per avvenire
del paese, se in un corpo tecnico di quest’im-
portanza si mantenga o no Pattivita del pro-
gresso. Pud ben accadere in un corpo chiuso,
soprattutto, che questo movimento di progresso
si-rallenti ed anche si spenga del tutto: quando,
per esempio, gli ingegneri pin adulti, che co-
prono i piu alti gradi nel Genio civile, stanchi,
non si cureranno pit di seguire i progressi
scientifici, & facile che questa indifferenza si
riverberi e propaghi in tutti i gradi inferiori,
ed allorain poco tempo gl’ingegneri dello Stato

diverranno inferiori ai cultori liberi delle me-
«Jesime discipline nel paese.

Non dico ¢he clo sia avvenuto, ma & pericolo
che bisogna prevedere, & prevenire in una legge
sull’ordinamenlo del Genio civile.

Ci sono diversi modi per raggiungere tal fine.

Io sono perfettamente sicuro che lonorevole

:signor Ministro del Lavori Pubblici adoprera
Ttti quei mezzi che sono in suo potere per
destare il movimento di studi scientifici e tec-
nici nel corpo di cui egli & il capo.

Ma una buona parte dell’esito dipenderd da
alcune disposizioni della legge medesima, e so-
prattutto da quelle che riguardano le promo-
zionl per merito.

Pero conviene che nell’ordinamento ed an-
che nell’ interpretazione che si da alla legge
sia ben posto per fermo che per merito non si
intenda solamente lo zelo nel servizio, ma i
lavori scientifici che dimostrino come 1 in-
gegnere non ha solamente adempiuto al pro-
prio dovere, direi, meccanicamente, ma che ha
continuato a coltivare la scienza, e che ha se-
guito il progresso delle varie discipline che
deve applicare. Cid posto,io credo che le pro-
mozioni per merito in un corpo tecnico - il cui
merito sl riconosce non solo dalla diligenza
del servizio, ma altresi da studi, e che pud es-
sere anche giudicato dalla pubblica opinione -

siano, secondoché & proposto in questa legge,
un po’ scarse, soprattutto nel primi gradi.

Quando saremoe all’articolo relativo, io sotto-
porro l'osservazione, che soprattutto nei primi
gradi, quando cicé l'ingegnere esce dalla scuolg,
e comincia la sua carriera, non bisogna sia la-
sciato addormentare; bisogna invece che abbia
dei pungoli, perche non interrompa la conti-
nuazione ed il perfezionamento dei suoi studi.
Ora, scarsissima in questo primo periodo della
carriera ¢ la parte che si assegna alle promo-
zioni per merito. Un giovane che entra nel
primo grado della carriera e sia sicuro della sua
promozione per anzianitd, & facile che sia tratto
ad accontentarsi d’adempiere il suo dovere con
sufficiente diligenza, hastandogli ci6, e che
scansi la fatica di iatraprendere nuovi studi
intensi, precisamente in quella eta in cui & pit
opportuno e piu efficace il farlo. Orbene, que-
sto giovane, che all’uscir dalla scuola ha inter-
rotto lesercizio della miglior parte delle sue
facolts intelletiuali, non potra forse mai piu ri-
prendere studi seri con sufficiente vigore.

Io quindi, per ottenere lo scopo di rianimare
nel corpo tecnico Pamore dello studio scienti-
fico, desidererei che si facesse una pin larga
parte alle promozioni per merito nei primi gradi
della carriera.

Un’altra osservazione generale che vorrei
fare ¢ la seguente, che, clog, il Ministro aiutl
la formazione di uomini tecnici speciali, ed in-
cominci, prendendo occasicne da questa legge,
dall’ introdurvi qualche germe di guesta spe-
cializzazione, maggiore almeno di quella che sia
presentemente.

Il corpo del Genio civile che deve attendere
a servizi tanto svariati, ha bisogno di elementi
con varie attitudini e vari studi speciali. ‘

Ora, per esempio, pur troppo (non per colpa
del Ministro il quale anzi ha procurato di
provvedere) lo Stato, mentre deve costruire
grande numero di edifizi e provvedere alla
conservazione® dei monumenti nazionali, ri-
marco che non ha un numerc sufficiente di
ingegneri specialmente dediti all’architettura.

Io non ripetero, cio che dissi nella discussione
che ebbe luogo col Ministro d’Agricoltura, In-
dustria e Commercio, a proposito dell’edificio
pel Comitato geologico. ‘ :

Il fatto & che vi & una lacuna la quale
vuole esgere colmata. Bisogna che vi siane
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architettL ciod ingegnert forniti non solo di
nozioni scientifiche ma altresi di corretto stndio
artistico. Occorre insomma che Vordinamento
del corpo sia tale, da raccogliere non solo gio-

vani indirizzati a vari studi, ma che }i conti--

nuino e vi si perfezionino, ciascuno conservando
la propria specialita. o

Io amo credere che il signor Ministro vorra
almeno studiare la questione.

Per quel contatto che ho potuto avere colla
pubblica Amministrazione, sono statc appunto
testimone di questi ingegneri ommnibus, inge-
gneri, in vero, di una certa capacita; ma che
oggi sono chiamati a fare un lavoero idraulico
o una ferrovia, e domani ad erigere un museo,
ur’accademia e via discorrendo.

Ora, io ho trovato che questi nomini sono
stati veramente tormentati. Essi si sono ca-
vati d’impegno mettendoci, ben si intende,
tutta la cura possibile; ma il fatto perd ha
nociuto e alle opere che si sono fatte e al
progresso degli ingegneri stessi. Dimodoche,
in luogo di perfezionare il personale, lo gua-
state. Giacché, quando non permettete pit ad
un womo di continuare P’indirizzo speciale scello
da esso, egli finisce certamente col disgustarsi,
e per coaseguenza 'infelligenza sua si guasta
studiando poco o mal volentieri.

Per queste ragicniio desidererei che questo
concetto fosse in qualche modo introdotto nella
legge, cioé che vi saranno ingegneri con de-
stinazioni diverse corrispondenti alle loro di-
verse inclinazioni ed all’indirizzo vario dei loro
studi. '

Potrebhe ottenersi questo scopo, in due modi:
brimieramente coll’ammissione, attirande gio-
vani provenienii da diverse sezioni o diverse
Specie di scuole politecniche, con diversi di-
plomi sia di ingegnere civile, sia di architetto,
sia di ingegners meccanico. Gli ingegneri pro-
venienti dalla scuola navale superiore di Ge-
hova potrebbero essere, per esempio, preferiti
Come ingegneri idrografi pei lavori dei porti.

Coerentemente negli esami di concorso per
la"scelta degli allievi ingegneri, oltre di ri-
chiedere le prove delle cognizioni scientifiche
comuni a tutti i rami di ingegneria, sijri-
‘Cineda ¢ si dia maggior valore di quello che
- atualmente si fa a prove di capacitd speciale
Bel ramo prediletto da ciascun candidato, e se
e tenga conto nella destinazione da dargli.

Cosi un candidato che avesse mostrato incli-
nazione e perizia in architettura, non dovrebbe
essere destinato ad un lavoro idranlico o alla
costruzione di una ferrovia; perché egli, bene
inteso, vi si presterebbe colle cognizioni acqui-
state, ma pur troppo non agirebbe mai con
quello zelo con cui agirebbe per una cosa da
lal prediletta.

Un’altra osservazione ho da fare riguarde
all’architettura. Questa & riferibile alla divisione
del Consiglio superiore.

Nel Consiglio superiore vi & la divisione in
sezioni.

Una di queste & per la viabilita ordinaria e
pel fabbricati. Ora, gli ingegneri dello Stato
che devono costruire nuovi edifici e restaurare
1 monumenti, & impossibile che appartenganc.
al diversi Ministeri.

Giudico che questa speciality richieda unas
cura maggiore, e credo non domandar troppo
suggerendo che nel Consiglio supericre dei
lavori pubblici vi sia una sezione speciale a
questo riguardo, formata da coloro che in tutia
la carriera si sono distinti in architetiura.

Se il Ministro dei Lavori Pubblici deve ag-
sumere la cura non solo di tutti gli edifici de--
stinati al diversi servizi, ma dei ristauri di
tutti 1 monumenti nazionali, bisogna che anche

el Consiglio superiore vi sia una sezione che
intenda alla direzione di tali importanti lavori.

Or a questo scopo credo che giovi moltissimo:
la disposizione, che appoggio col mio voto, d
potere aggregare al Consiglio superiore inge-
gneri estranei come membri straordinari. Cio
sard tanto piu utile in quanto i corpi perma-
nenti, come il Consiglio dei lavori pubblici,
tendono a ristagnare, respingendo le novita
sempre moleste per coloro che hanno invete-
rate abitudini mentali.

Di volo rammentero che per simile timore si-
volle svegliare il Consiglio superiore dell’istru-
zione pubblica dandogli una eccesiva movibi-
lita. Qui invece si tratta diun corpo inamovi-
bile e non ¢ da maravigliare se womini giunt
ad una certa eta non seguano il progresso.

Dunque io ‘rithengo utile che degli elementi
estranei possano infondere vita al Consiglio
superiore : e desidererei vedere introdotto que-
sto nuovo elemento non tanto limitatamente;
tanto piu che non si tratta di concedere irm-
pieghi stabili, ma di giovarsi dei consigli e
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d lla dotirina di ingegneri estranei al corpo
del ¢ D"o civile.

Premesse queste osservazioni generali, io pre-
ghexo il Ministro d’inserire nella }egge, nella
parte riguardante le ammissioni a coucorsi, o
per lo meno nel regolamento che la accompa-
gnera, disposizioni che preparino e stimolino
la specializzazione degli ingegneri.

La parcla non sard della Crusca, ma esprime
pemeiiqmﬂnt il mio concet;to, fare in modo
e i attirare un certo numeroc di giovani che
attitudini speciali e varie nei vari rami

gagneria, e delParchitettura.

In secondo luogo, all’articclo che riguarda
& promozioni per merito, fare una parte pin
larga al merite stesso.

Signori, in generale si ha sogpetto del Po-
i ndo si ti&tla di giudicare
. Jo non ho tal sospstto quando so-

I Ministro & circondato da corpi tec-
nici e la tura deil meriti deve risultare non
solo da“w diligenza del servizio ma faliresi da
prove screnuﬁ che.

1

Io spero che il cory

prattutio

o del Genio civile softo
& presidenza del I*«' stro Baccarini si svegli
e contribuisca al :'-r'ogresso delle discipline che
costilniscono 1 vari rami d’ingegneria, un po-
chino di pin di quello che ha fatto sinora.
Ehbene, dei meriti di questi giovani che si
spingono in quesia via credo sia facile giudi-
care e che si possa senza timore lasciare al
Potere esecutivo, circondato da tutti quel buoni

consigli, una larghezza maggiore; e ﬂnal nente
chiederei che all’architettura si faccia una parte

pitt larga nel Consiglio superiore dei lavori
spubblici.

Quando saremo agii articoli relativi io mi
permetterd di presentare, secondo le idee che
ho manifestate, alcuni emendamenti che spero
potrannoc essere dal signor Ministro accelti poi-
ché essi non alterzno linsieme della legge,
anzi la perfezionerebbero

Presentazione di un progetio di leg

ZAWARDELLI, Ministro di Grozia e Giustizia.
Domando la parola. "

PRESIDENTE. Ha la parola.

FAWARDBLLI, Ministro di Grazia e Géustizia.
Ho Ponore di presentare al Senato un progetto
di-legge approvato ieri Paltro dallaltro ramo

del Parlamento, per modificazioni alle leggi qj
bollo e registro, ed alle tariffe per gli atti giu-
diziari.

PRESIDENTE. Do atto al signor Ministro dj
Grazia e Giustizia, della presentazione di que-
sto progetto di legge che sara stampato e di-
stribuito agli Uffici.

Ripresa della discussione del progeito di legza

N. 12

Se nessun alfro chlede la parola, la discus-
sione generale sul progetto per ordinamento
del co :po del Genio civile & chiusa.

BACCARINI, Ministro dei Lavor: Pubblici. Do-
mando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola il signor Ministro
dei Lavori Pubblici.

BAGCARINI, Ministro dei Lazori Pubblici. Aspet-
tando di gwd icare le proposte di emendamenti
cui piacerd di f e all’onorevole Senatore Can-
nizzaro, comincio coll’indirizzargli una parola
di ringraziamento per le considerazioni da lui
fatte, le quali sono tanto consone ai miei pen-
samenti che nelloriginario progetto di legge
da me presentato nel 1878, che riguardava uni-
camente la riforma del’Amministrazione cen-
trale e del Genio civile insieme, ve ne erano
comprese delle consimili.

L’on. Cannizzaro ha detto benissimo quando
ha messo in evidenza i pericoli che corrono i
corpi chiusi, com’egli si espresse, o almeno una
gran parte delle persone che 1i compongono,
di non seguire troppo ardentemente i progressi
scientifici. :

L’onor. Caunnizzaro ha raccomandato che si

vegga modo di destare il movimento degli studi;
ed uno dei mezzi conducenti a questo, egli
pensa che sia un maggiore allargamento delle
promozioni per merito. Io aspetterd che venga
in discussione larticolo relativo a questa ma-
teria delle promozioni, per sentire qual’é la
proporzione ch’egli propone invece di gquella
indicata nel progetto.

Ma in generale mi permetto di ogservare che,
coll’allargare troppo la proporzione di merito,

¢’é il caso di ricadere nel difetto opposto, vale
a dire che diventi come una promozione di
anzianita.
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Finché sono poche le promozioni per merito,
'V@ramente il contrastc del meriti si mani-
ﬂ{’n

Co]oro che devono esaminare, non POSSONO
.cosi facilmente confondere le gradazioni, perche
gra due giovani ingeguaeri, iquali abbiano fatto
nvbbhcazxo*n ragguardeveli, diretto importanti
lavori, la-scelta tante volte pud non essere
ofacile ; ma & facilissima quando il confronto
deve stabilirsi con altri che non hanno gli
stessi titoli. Ora, se si allarga di moito la pro-
porzione della scelta esclusiva per merito, ¢’ @
il caso @i dover fare confrontl uscendo da que-
sti termini quasi eguali.

Per esempio, ci soro ventl promozioni di
merito; ¢’& benissimo il caso di trovare sel ©
sette, tra’ quali sarebbe difficile 1l gindizio
-della preminenf/a, e poi di doverli confrontare
con tredici o ¢
»distmouern e mett re
vello, unicamente percheé ¢l
-canti.

La legge attuale del Genio civile stabilisce
che tutte le promozioni si fanno per merito avuto
riguardo all’ anzianita. Ma che ne & avve-
auto? B avvenuto che coloro i quali sono di-
chiarati idonei vengono promossi; perché dal
memento che si deve aver riguarde ali’anzia-
nitd e dal momento che uno & giudicato capace
del suo servizio, che ragione vi & per non
dargli un avanzamento che infine non consiste
<he in un aumento di stipendio, rimanendo
nella stessa fanzione finché si tratta di classi?

GV ingegneri sono di 3 classi. La differenza
& di 400 lire tra una classe e Valtra. Quando
due ingegneri sono dichiarati abili, il riflutare
Yanzianita vuol dire toglier loro quelle 400 lire.
Non & questo il concetto:della scelta per me-
rito che ic mi faccio nella proposta della pre-
sente legge. Io prescindo da qualungue altra
considerazione che non sia proprio il merito
intrinseco o del servizio prestato; e per questo
mi sono pinttosto contentato che quatiro guint

sieno riservati esclusivamente all’anzianita e
un quinto al merito solo, perché appunto bi-
sogna lasciare libera la strada a coloro; che
.8l mantengono al corrente del progresso della
Sclenza, per poter camminare ¢ 10N €SS8TE

trattenuti da coloro ¢he fanno ostacolo ad a
‘dare avanti o che non §i occupansc € non stu-
diano come loro.

allo stesso grade o li-
sono dei posti va-

valtordici pei quali & facilissimo -

Avra osservato Ponorevole Senatore Canmiz-
zaro che tutte le promozioni di grado sono
esclusivamente per scelta; e la ragione di cid
mi pare evidente, perché non € la stessa cosa
essere in una classe di 1* o di 2* o di 3% Ma
& cosa molto diversa passare da ingegnere or-
dinario a ingegnere capo. Per passare in-
gegnere capo ci vogliono speciali gualitd. Per
essere un buon capo d’ufficio, non hasta avere
degli anni di servizio, non basta nemmenoc es-
sere un buon ingegnere esecutore sotto laltrui
direzione; bisogna avere delle qualita che
sono speciali di un capo d’ufficio, e per quesi:
io credo che assolutamente devono essere fatte
le promozioni per scelta, come a mo’ d’esempic
per i colonnelli che nen possono diventare
tutti generali.

Ad ogni modo, quando saremo all’articolo
delle promozioni, sentird guali propor mni S1

in

vorrebbero allargare quelle per merito.

L’onorevole Cannizzarc ha raccomandato, €
molto giustamente, la divisione per specialita
di servizi degli ingegneri. Ma questo  cid che
si cerca di fare sempre anche adesso; in tubii
gli esami che si danno ci sono sempre dei
temi dei quali & devoluta la sceita ai concor-
renti, appunto per la specialité dei serv 7izi, onde
avere fin dal principio un indizio dell’inclina-
zione del giovane' locehé perd nog vuol dire
ch’egli riescira sempre bene in quella spec sialita.

Quale sia la specialita cui uno & definitiva-
mente chiamato, non si vede che dopo parec-
chi anni di servizic, perché altra cosa ¢ il
risultato dello studio asiratioc e altra cosa ¢ il
risultato dello studio applicatc. Quale & la dif-
ficolta? B quella che viene tolta colla presente
legge, la diﬁ“erenza dei tralt

Tutti i giovani, comungue si sen taﬂﬂ neli-

nati, domandano o, per meglie dire, doman-

davano di andare al servizio delle sirade fer-
rate per la semplice ragione che tratta avasi henst
di servizi pit faticosi, ma al tempo stesso, se
si vuole, pill attraenti ed anche meglio
buiti con indennitd straordinatie.
Anche coloro che avevano delle inclinazioni
diverse cercavano di andare dove sistava me-
glio, per cui coatmuamem si vuotavano glk
ufiict ordinarl per empire quelll str:.ordman
Questo & ci¢ che 10 intendo di fare comple-
tamente sparire introducendo wn t“w;“uncnto
wniferme per tutll quanti 1 servizi e ritengo
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formamente che questa sard una delle disposi-
zioni pit benefiche della presente legge.

Lonorevole Senatore Canunizzaro ha toccato
wn tasto delicato, che & quello della quasl man-
canza degli architetti nel corpo del Genio civile.

Or bene, la mancanza lamentata ¢ reale.

Ma mi permetta anche d’aggiungere che non
& difetto del corpo, ma é difetto della legge che
lo regola, anzi della legge generale del lavori
pubblici.

La legge del 20 marzo 1885, all’art. 5, sta-
hilisce:

« Le proposte ed i programmi relativi alla
manutenzione, ampliamanti, miglioramenti e
nuove costruzioni degli edifizi e stabilimenti
amministrati dagli aliri Ministeri sono a questi
riservati, come & loro riservata la concessione
delleseguimento ed il pagamento delle relativ
spese; ma & nelle attribuzioni del Ministero dei
Lavori Pubblici la compilazione dei relativi pro-
getti d’arte, la direzione tecnica della esecu-
zione, la contabilita relativa e la collaudazione
delle opere.

« Nei casi in cui altro Ministero credesse
dover fare redigere il progetto di una nuova
fabbrica o stabilimento da ingegneri od archi-
tetti da lui delegati, tale progetto sard defe-
rito all’esame ed approvazione tecnica del Mi-
nistero dei Lavori Pubblici che avra l’alta sor-
veglianza dell’esecuzione e la collaudazione.

« La ingerenza del Ministero dei Lavori Puab-
blici non si estende a quanto pud risguardare
Peseguimento delle ordinarie piccole riparazioni
occorrenti per Puso dei locali degli uffizi e delle
fahbriche e stabilimenti suddetti ».

Orbene, che cosa consegus da cio? Che tutto
ci6 che ¢’¢ di veramente importaste per lar-
chitetiura é fatto da altri piuttosto che dal Ge-
nio civile.

Ognl Ministro, non adesgso soltanto, ma sem-
pre, ha guasi un corpo di architetti .per suo
conto.

Crede l'onorevole Senatore Cannizzaro sul
serio che il Ministero dei Laveri Pubblici si
cccupl dei monumenti?

Se ne occupa si davanti al Consiglio supe-
riore, dove vengono i progetti fatti da altri,
da estranei dl Genio civile.

Sa quali sono i progetti di monumenti ed”

altri edificl di cui g’occnpa Lufficio provinciale

del Genio civile? Quelli di cui non st vogliong
oceapare, per la poca importanza, gli estranes
che sono chiamati al servizio degli aliri Mini-
steri...

Senatore SARACCO. E un bene?

BACCARINI, Ministro dei Lavori Pubblict... B un
male, e tanto male che io nella mia legge aveva
proposto la soppressione di quell’articolo.

Esso non comparisce in quesia legge, perche
apparteneva al titolo generale dell’Amministra-
zione dei lavori pubblicl. Essendo stata sop-
pressa la prima parte del progetto riguardante
appunto la modificazione dell’Amministrazione
dei lavori pubblici, anche ’articolo & scomparso.
Attualmente resta la legge come era. Quello
che io dicevo, del resto, non solo accade pei
monumenti, ma per tutte le opere. Cosi il Mi-
nistero della Guerra [a da sé in tulia la parte
militare; e fin qui ¢’e poco da fare osservazioni
perche, infine, un corpo tecnico esiste ed una
architettura militarc si puo benissimo ammet-
tere: ma per gl altri Ministeri parmi doversi
provvedere diversamente.

Le carceri adesso si stanno dirigendo da un
ingegnere capo del Genio civile che ho messo

10 stesso a disposizione del Ministero a forza

d’insistenza.

To ho sempre avuto ed ho intenzione di costi-
tuire qui a Roma un Uflicio Centrale per i fah-
bricati, e vi chiamero gl’ingegneri del Genio
civile, poiché ve ne sono pure di distinti nella
materia dell’architettura ed esclusivamente de-
dicati per tutti i servigi degli altri Ministeri,
a meno che qualche Ministero in alcun caso
specialissimo non creda conveniente di voler

aprire un concorso pubblico per un grandissimo . .

monumento, come appunto si & fatto pel monu-
mento a Vitforio Emanuele.

Questi sono casi eccezionalissimi, mentre co-
stantemente ¢’é lavoro di fabbriche per edifici
d’agricoliura, per carceri, per tante altre cose.

Dunque una delle ragioni, per le quali nel
Genio civile non ¢’& una gran coltura ¢ non
si attende molto alla architettura, si é perché gli
falciano il fieno del campo proprio, ¢ non gl
lasciano che le riparazioni delle piccole fabbyi-
che di provincia dove non vuole andare nessuno.

Non si manda un architetlo singolare pef“
fare queste piccole cose, ma le grandi gli ca-
scano nelle mani.
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A questo Ufficio che ho indicato mi propongo
di provvedere dopo approvata la legge; del
resto lo potvei fare indipendentemente dalla
avova legge, sperando che anche colla vecchia
sar0d secondato da tutti gli altri miei Colleghi,
galvo che per le eccezioni del grandi edifizi
dindole veramente siraordinaria.

Nessun dubbio che la distinzione degli in-
gegneri e anche dei subalterni del Genio ci-
vile debba essere falta per specialita di servi-
zio: man mano che veungono a conoscersi le
loro migliori afttitudini, gli ingegneri devono
essere destinati al servizio per il quale sono
maggiormente adatti.

Id a questo si rinscira sicurissimamente per
Pinclinazione che hanno gli individui stessi
di attendere di preferenza alie cose che pre-
diligono, anziché alle altre da cul sono
alieni, colla uniformitd del trattamento che
verra ad essere introdotto con la presente
legge.

Rimane ora quello che ha detto ’on. Canniz-
zaro intorno alla composizione del Consiglio su-
periore dei lavori pubblict.

Io credo che su questa materia non vi sia
bisogno di innovazioni perché, come Egli avra
benissimo osservato, ci sono i Comitati del Con-
siglio dei guali vengono chiamati a far parte
anche ingegneri capi.

Ora sard facile il chiamare appunto ad una
di queste sezioni pei fabbricati solamente co-
loro i quali sono pit adatti al servizio ar-
chitettonico; e soggiungo che non ci sard
bisogno di una sezione speciale, perché poi
a forza di moltiplicare le sezioni, ne ver-
rehbe per conseguenza di dover aumentare
il numero degli ispettori, ovvero rimarreb-
bero cosi esigue di numero da scemare l’au-
torita  del corpo consultivo il quale si ridur-
rebbe ad una o due persone e quindi, quasi
Pitt che altro, ad nn capo d’ufficio.

Ad ogni modo, accettando in massima le
tonsiderazioni fatte dall’onorevole Cannizzaro,
aspetterd le proposte concrele, riservandomi
di pregarlo a non insistere ad introdurre al-
Sun  emendamento nella legge e contentarsi
¢he quelli che dipendono’ dalPautorita del Mi-
Wstro siano introdotti nel  regolamento, ben

Sieuro che nella sosbanza siamo in pienissima’

armonia d'idee.

PRESIDENTE. Se mnessun aliro chiede la parola
la discussione generale ¢ chiusa e si procedera
alla speciale. Si da lettura dell’articolo 1°.

TITOLO PRIMO.

Caro 1.

Attribuzioni e servizio del Genio civile.

Art. 1.

Il Corpo Reale del Genio civile, con, dipen-
denza dal Ministero dei Lavori Pubblici, attende
all’esercizio delle attribuzioni, e compie le fun-
zioni che gli sono devolute dalla legge e dai
regolamenti sulle opere pubbliche.

(Approvato).

Art. 2.

In ogni capoluogo di provincia é stabilito un
ufficio del Genio civile.
Da esso dipendono gli uffici distaccali che
all’occorrenza fossero istituiti.

(Approvato).
Art. 3.

Per la sorveglianza dell’esercizio di ciascuna
rete di ferrovie possono essere istituiti appo-
siti uffici del Genio civile.

(Approvato).

Art. 4.,

Per servizi speciali o per importanti lavori
straordinari possono essere istituiti uffici pro-
vinciali o interprovinciali.

{Approvato).

Art. b.

L’alta sorveglianza sui servizi affidati al Corpo
del Genio civile & esercitata dal Ministero dei
Lavori Pubblici per mezzo degli ispettori del
- Corpo stesso.
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A questo fine, oltre le ispezioni speciali, sono
costituiti per reale decreto Circeli di ispezione.

A ciascun Circolo il Ministro desiina annual-
mente un ispettore.

(Approvato).

Art. 6.

Presso il Ministero dei Lavori Pubblici & co-
stitnito, con gli ispettori del Genio civile in
servizio atlive, il Consiglio superiore dei lavori
pubblici. ,

Al Consiglio superiore possono essere aggre-
gati, quali consiglieri straordinari, tre ingegneri
od architetti, segnalati per-opere di singolare
importanza o per meriti riconosciuti.

1 consiglieri straordinari sono nominati per
reale decreto; durano in carica per due anni
e possono essere rinominati.

Essi hanno diritto, olire alle spese di viag-
gio, ad una indennitd giornaliera che sara fis-
sata dal regolamento.

Senatore CANNIZZARO. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare.

Senatore CANNIZZARO. In conformitd delle os-
servazioni generali che poc’anzi ebbi Ponore di
fare, la disposizione contenuta in quest’articolo,
per la quale possonc essere aggregati al Con-
giglio superiore, quali consiglieri straordinari,
ingegneri od architetti segnalati per opere di
singolare importanza o per meriti riconosciuti,
ic la credo una delle pit utili ed importanti,
perché con essa si possono avere ucmini di
merito, che continuano ad esercitare la loro
professione, 1 quall s1 sentiranno onorati d’in-
tervenire mnel Consiglio superiore del lavori
pubblici. Ed inoltre sard guesto un mezzo per
avere le piu grandi capacita.

Soltanto il numero di #re portato dallarti-
colo, mi pare troppo piccolo. Quando si tratta
di consiglieri straordinari che importeranno
una piccola spesa, poiché non importeranio
che Ja spesa delle loro indennitd, io li porterei
a sei, giacche desidererel che Parchitettura e il
gusto architettonico, per mezzo di questi con-
siglieri stracrdinari fosse piu largamente rap-

presentato, e la voce del corpo teenico, che’

sta fuori, meglio udita dentro il Consiglio su-
yeriore, : '

Quindi, se D’Ufficio Centrale ¢ l’ocnorevole -

signor Ministro acconsentono di portare il ng-
mero di {re a sei, credo farebbero opera utile -
e proficua allandamento del servizio del corpo
del Genio civile. '

Capisco che questa e cosa facoltativa: si
potra aggiungerne anche un sole, se non si
trova che sia veraments il case di aumentarne
di pit il numero; ma vincolarsi a restringere
questa disposizione tanto utile, la quale in certi
momenti potrebbe essere feconda di otfimi ri-
sultati, a tre soli ingegneri od architetti, mi
pare che sia alquanio difeltoso. Aggiungasi
che ¢’¢ poi anche il vincolo del Comitato, il
quale & pit o meno composto degli elementi
che potranno resistere, il guale vincolo tuttavia
sara agevolmente superato da un Ministro della
energia dell’oncrevole Baccarini.

So bene che attualmente il Genio civile ha
a capo uomini che amano il progresse, quando
anche per la loro eta non possano sempre se-
guirlo. Son certo che essi non respimgerannc
forze giovanl; ma non sard sempre cosl in
avvenire, potra ben nascere una resistenza al-
Pintrocduzione di estranei nel corpo.

Ora, questl ingegneri estranei nen potranns
essere introdotil che per mezzo del parere del
Comitato, e col consenso di coloro che si puo
supporre che offriranno una resistenza alla
lero introduzione.

Non ostante, pieno di fiducia che nel corpo

del Genio civile italiano dominera sempre
Pamor proprio di non resistere agli elementi

di progresso, mi limito per ora soltanto a pro-
porre l'acerescimento del numero dei membri
straordinari che potranno facoltativamente es-
sere introdotti nel Consiglio supericre, portan-
doli da tre a sei.

Senatore SARACCO. Domando la parocla.

PRESIDEHTE. Ha la parola.

Senatore SARACCO. Il Senato comprendera che
10 non mi attenterd mai di prendere la parie
che spetterebbe all’on. Relatore di questo pro-
getto di legge, il Senatore Brioschi; ina sic-
come’le considerazioni esposte dall’onor. Can-
nizzaro mi paiono abbastanza gravi, e d’altronde
sl tratta di concedere una facoltd al Governo
e non di obbligarlo, cosi mi pare che si por
trebbe venire ad un accordo, e quando egli sl
accontentasse di portare il numero da'3 a 4, 10

~ml associerei all’opinione di lui.

Senatore CANWIZZAR0. Domando la parola.
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PRESIDWME Ha la parola.
Senatore CANNIZEARO. Jo pregherel Ponorevole

.Saracco di portare il numero a sei. Non di-.

gcutiamo di una facolta da accordarsi al Go-

yerno, ma di.una facolta assal circoscritta,
perché vi vuole il parere quasi unanime del
Comitato composto dei membri del corpo stesso.
Si tratta poi di persone chiamate solo a dare
il loro parere, € che non saranno che il quinto
del Comitato, cioé 6 su 30.

Pare percio a me che si potrebbe dare questa
soddisfazione agli uwomini che stanno fuori, di
potere avere nel Consiglio i rappresentanti del
progresso che prende l'arte a seconda dei tempi.

Senatore SARACCG. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare.

Senatore SARACCO. Io pregherei l’onorevele
Collega Cannizzaro a considerare, che il Consi-
glio superlore si compone bensl di 30 membri,
ma che quesu si dividono poi in tre sezioni.

Non mi par dunque che I’argomento da esso

addotto regga nella sua pienezza. Ma poiché
siamo in via di accomodamento, preghero

Ponorevole Cannizzaro a volersi accontentare
che il numero sia elevato a cingue..

Senatore CANNIZZAR0. Domando la parola

Senatore SARACCO... B spero ancora che Ponor.
Ministro si associerd .volentieri a questo par-
tito,
soddisfare I’ interesse pit elevato dalla scienza.

~Senatore ALUEVE. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore ALLIEVI. Io vorrei che fosse mante-
nuta ed accettata la prima proposta dell’onor.
Senatore Cannizzaro.

Bisogna considerare, o Signori, che noi
siamo in una grande via di trasformazione di
tutta lattivita tecnica ed industriale del paese.

Una volta era il Governo che era a capo

'‘Pogni lavoro. Ora noi domandiamo che anche

Pindustria cittadina liberamente si svolga.

Oggl i diversi rami dell’ attivitd nazionale |

trovano nelie attitudini svariate di ingegneri
liberi un’ grande aiuto al lor pieno svolgimento.
E questi ingegneri liberi acquistano molte
volte nella loro specialitd una tale riputazione
ed. autorita ‘che, diciamo il vero, talvolta pa-
Teg@ia e vince .Ja riputazione ed autorita di
quelli, che seggono nel Consxgho superiore dei
la‘mm pubbhcl -

Ora;« 10, ch]lde,rereR _che non, esmtesse con-

a

che non reca danno al servizio e puod:

flitto tra queste due specie di autoritd; percha
la, scienza, Pesperienza, il valore provato, danmo
Pautorita, come la danno, io lo riconosco, an-
che il grado, la posizione ufficiale, la ]egge

Ma quando si & innanzi a delle grandi que-
stionl tecniche e innanzi a grandissimi pro-
blemi da risolversi, lautoritd prevalente &
quella della scienza, dell’esperienza e delle
prove fatte. Per ¢i6, io desidererei che non
esistesse questo antagonismo tra le attitudini
degl’ ingegneri liberi e le attitudini degl’ im-
piegati ufficiali.

E come vol potrete togliere questo antago-
nismo?

Lo toglierete quando avrete ammesso a se-
dere nella stessa prima autoritd tecnica del
paese quegli uomini i quali avranno, nel li-
bero esercizio della professione, guadagnato
tanta riputazione da poter conferire al Congi-
glio superiore un aumento di sapere e di cre-
dito.

Signori! Noi abbiamo visto ci6 che avviene
quando si presenta una delle grandi questioni
tecniche.

rattasi di questioni ferroviarie, e noi ve-
diamo che lo stesso Governo chiama a com-
porre le Commissioni uomini eminenti che ap~
partengono alle Compagnie delle strade fer-
rate.

C’é una questione come quella del Porto di
Cenova, e sono chiamati a giudicare gli uo-
mini eminenti nella materia, sia che siedano
nel Consiglio Superiore, sia che si trovino fuori
di esso.

To non credo opportuno di addurre esempi di

altri casi, in cul per risolvere una grave que-
stione tecnica si & ricorso a distinte intelligenze
estranee alla prima Autorita tecnica del paese.
Ebbene, non & prudente, io credo, moltiplicare
questi casi: ¢io dlmlnulsce Pautorita del primo
Corpo tecnico.
. Se voi avete composto il vostro Consiglio 1a
modo che comprenda il maggior numero di emi-
nenti intelligenze tecniche, voi potete affidare
ad esso una maggior somma di quistioni di
una primaria importanza.

To credo quindi che, appunto per questa tras-
formazione che va operandosinell’esercizio del-
I’ intelligenza tecnica del paese, per il concorso
della libera industria, desiderando che il Gon-
siglio dei lavori pubblici-abbia tutta I'auntorita .

Disoussioni, f. 219,
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che & necessaria a risolvere le pil gravi que-
stioni, sia prudente che esso abbia nel suo seno
anche dei non impiegati, e In massima tutti
coloro i quali con la scienza e con Pesperienza
dei grandi lavori hanno acquistato la maggiore
autorita.

La questione non & cosi piccola come poteva
parere a primo tratto.

Considerata sotto codesto aspetto, essa prende
delle proporzioni importanti, ed & percid che
raccomando vivaments che si mantenga il nu-
mero di sel membri estranei; essi non costi-
tuirebbero che il quinto dei trenta Consiglieri
che siedono nel Consiglio superiore. D’altronde
$e questi uomini specialissiml non es1st0no, il
‘Ministro non & obbligato a nominarli. I una
facoltd di cui fegli si varrda opportunamente ;
se le circostanze di fatto non si presentassero,
“egli non & certamente obbligato a valersene.

BACCARINI, Ministro dei Lavori Pubblici. Do-
mando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

BACCARINI, Ministro det Lavori Pubblict.
pare che oramai siamo tutti d’accordo.

Mi sembrava cheil Senatore Cannizzaro avesse
-assentito coll’Ufficio Centrale nel numero cinque,

Mi

‘e mi pare che il Senatore Allievi potrebbe con-|

tentarsi anche lui: in qualunque modo non
sard una questione che ci mettera in disaccordo
“assoluto. Qui si tratta di persone di molta eleva-
tezza, di molta autoritd e accrescendone di molto

4] numero, ¢’¢ il caso di trovarsi nella diffi-

€oltd di rinvenirle libere.

Non dico che in Italia non ci sarebbero che
-sel persone le quali non abbiano relazione
col Governo o che non abbiano i loro progetti
~sotto esame. E nemmeno parlo per la spesa,
perché per dieci o quindicl mila lire di piu al-
‘Panno non & certamente da arrestarci sopra
‘una via quando si crede di poter fare un passo
buono; ma io dico che se resta il numero di

seinque 'sono anche pit contento, per la ragione .

“che qui & detto che possono essere nominati.
iIdire devono, obbligherebbe il Governo a pren-
“‘derli anche quando non li trovasse.

Bisogna anche ammettere che questo possono
nel fatto equivale al devono, perché non ci sara
"Ministro il quale, avendo le persone, non le no-
'mlm

1l numero dovra essere sempre completo,
‘galvo casi ‘eccezionali. B quindi meglio fissare

un numero pel quale sl possa essere quasi sicurj
di non trovare difficolta nella pratica.

Pertanto credo che sul numero cinque anche
Ionorevole Allievi si accordera, giacche egli
accettava la proposta dell’onorevole Cannizzaro,

Senatore CANNIZZARO. Accetto.

Senatore ALLIEVI. Accetto.

PRESIDENTE. Pongo quindi ai voti Part. 6 sosti-
tuendo il numero di cinque a quello di tre in-
gegneri o architetti segnalati per opere, ecec.

Chi approva Part. 6 con questa modificazione
é pregato di alzarsi.

(Approvato).

Art. 7.

Il Consiglio superiore da parere sugli affari
sottoposti al suo esame. Esso delibera in adu-
nanza generale di tutti i suoi componenti, o
diviso per Sezioni o per Comitati.

I consiglieri straordinari intervengono con
voto deliberativo nelle sole adunanze generali
appositamente indette per trattare di lavori e
questioni importanti.

(Approvate).

Art. 8.

Le Sezioni del Consiglio superiore sono tre:
I. Della viabilitd ordinaria e dei fabbricati;
II. Delle opere idrauliche, terrestri e ma-
rittime;
III. Delle opere ferroviarie.
Ogni Sezione & divisa in Comitati.
Ai Comitati possono essere aggregati inge-
gneri-capi di 1* classe con voto deliberativo.
Ogni affare ¢ sempre trattato dalla Sezione o
Comitato cui spetta.
Il regolamento determina quali affari deb-
bano essere deliberati in adunanza generale.
B sempre in facoltd del Ministro dei Lavorl
Pubblici di esigere che un determinato affare
sia trattato in adunanza generale.

Senatore CANNIZZARO. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore CANNIZZARO. Desidererei che la parte
architettonica dei fabbricati architettonici for-
masse parte di una sezione speciale, poiché una
volta chesi rimettono le cose nello stato normale
questo sarebbe un mezzo per ottenere lo'scopo

3
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che il Ministro si propone di richiamare al Ge-
nio civile la massima parte dei lavori architet-
tonici governativi.

Quando sitratta diristauri di menumentinazio-
nali, di costruzione dinuoviedifici di notevole im-

ortanza architettonica, ove sifaccia una sezione
appositamente per questi, il Ministro non avra
an gran da fare per dire ai suoi colleghi: ma,
tutto questo ha un corpo speciale che vi so-
praintende. D’altronde la viabilita ordinaria, la
quale contiene' costruzioni di ponti e riguarda
la costruzione di edifici, diventa pil omogenea
colle opere ferroviarie perche in queste vi sono
pure costruzioni di ponti, ecc. Laonde crederei,
se non si vuole eccedere nel numero delle se-
gioni, di aggregare la viabilitd ordinaria alle
opere ferroviarie e lasciare una sezione a parte
per larchitettura.

Mi pare che l’estensione del lavoro ci sia.
11 Ministro ottiene l'intento cui mira, cioé di ri-
chiamare al Genio civile la piu gran parte di
questilavori, che nella legge & indicata ; i pro-
getti &’ arte devono essere fatti dagli ufficiali
del Genio civile e questa & la cosa pit impor-
tante. Non € che in casi specialissimi ed ec-
cezionali, soprattutto nei casi di concorsi soi-
tanto che saranno chiamati ingegneri esiranei.

Ad ogni modo io spero che I’onorevole Mi-
stro voglia apprezzare convenientemente quelle
ragioni che ho addotto.

BACCARINI, Ministro dei Lavori Pubblict. Do-
mando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

BACCARINI, Ministro dei Lavori Pubblici. Prego
Ponorevole Senatore Cannizzaro a non insistere
nella sua proposta, poiché essa non & necessa-
ria, ed & poco applicabile, non per sé stessa,
ma per la composizione del Consiglio superiore
e per il numero degli affari. La divisione di
Queste sezioni & fatta appunto in vista del
numero degli affari che si trattano.

Il confondere la viabilitd ordinaria con le
strade ferrate, in quanto alla materia, sta
bene; ma perd bisognerebbe fare una sezione
composta di due terzi del Consiglio a cagione
del numero degli affari. .

La costruzione delle strade ordinarie non &
divisa da quella delle strade ferrate perche sia
gran che diversa da quest’ultima; ma perché
- relativamente alle strade ferrate ‘abblamo oggi

tanto lavoro, che basta perché un terzo del
Consiglio vi si dedichi esclusivamente.

I fabbricati poi si sono uniti con la viabilitd
ordinaria, non solo perché tale & sempre stato
Puso; ma ancora perché, dividendo ogni se-
zione in due Comitati, tutti gli architetti fanno
parte del Comitato dei fabbricati, e tutti gli
ingegneri di quei lavori di viabilita.

Del resto I’onorevole Senatore Cannizzaro
deve considerare che tutti gli affari minuti
sono rimandati alle sezioni, e che, quando si
tratta veramente del senso squisito di un’opera
d’arte, ¢ il Consiglio generale che se ne occupa,
il quale & come un tutto, in cui ciascuna
parte porta il rispettivo corredo di cognizioni.
Quindi se sitrattasse di creare una sezione, la
quale avesse ad occuparsi esclusivamente di
architettura, indipendentemente dal giudizio
del Consiglio generale, lo capirei; sarebbe
come un tribunale, il quale perd avrebbe poco
a fare, se non si occupasse che delle petizioni,
che gli fossero dirette, e del ristauro dei fab-
bricati. Lo capirei, ripeto; ma, siccome allor-
che si tratta di un fabbricato di grande im-
portanza, ¢ d’uopo che sia sottoposta la que-
stione al Consiglio generale, cosi credo che
non valga la pena di creare una sezione ap-
posita,

L’onorevole Senatore Cannizzaro ha fatto la
osservazione, essere vero che nella viabilita
ordinaria si comprendono anche degli edifizi, ma
che perd non sono propriamente architettonici:
edifizi che si comprendono nella viabilita or-
dinaria, come si comprendono nelle opere fer-
roviarie e nelle opere idrauliche.

In queste ultime. specialmente vi sono tal-
volta costruzioni importantissime, come conche
di navigazione, ponti, lavori di chiuse e via
dicendo.

E nelle stesse opere ferroviarie non vi seno
solamente de’ ponti, vi sono anche degli e-
difizi importanti e veramente architettonici.

Quando si dice: « sezione della viabilita or-
dinaria e dei fabbricati » si intende che a que-
sta sezione si manderd anche tuttocid che ri-
guarda i fabbricati delle strade ferrate. Non e
che la sezione delle strade ferrate debba trat-
tare esclusivamente tuttocio che é materia di
ferrovie; quando si tratterd di un edifizio, di
una grande stazione nella parte architettonica,
la pratica si manderd alla sezione dei fab-
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Dbricati, la quale avra gl architetti propri, e
poi al Consiglio generale dove trovera tuttq
quello che ¢’ di pin adatto nel Consiglio del
lavori pubblici. Io terrd conto nella compila-
zione del regolamento, di tutte le osserva-
zioni che ha fatto Ponorevole Cannizzaro, ma
lo prego a non ampliare il numero delle se-
zioni che per me & gia troppo grande, perché
non comprendo una sezione composta di due,
tre o quattro persone, che a tanto si ridur-
rebbe. Considero che anche coi membri straor-
dinari il Consiglio & di 34 persone, e mnoi ar-
riveremo a 12 membri per sezione e a 6 per
Comitato ; ma bisogna considerare che gli ispet-
4ori di circolo sono 14 o 15 e che vi sono
quasi sempre in giro 6 o 7 persone e nel-
Pestate specialmente quando ¢ la stagione delle
verifiche e delle visite di circolo, il Consiglio

generale siriducs alla metd; quindi le sezionl |

finiscono a diventare di poche persone, e que-
sto & un male, perché non & pit un voto col-
lettivo, & un voto di un relatore qualunque.
Percid io lo pragherei a lasciare le cose come
5040.

Senatore SARAGCO. Domando la parola. .

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore SARACCO. Alle considerazioni svolte
colla sua grande competenza e col suo tatto
pratico dall’onorevole Ministro dei Lavori Pub-
blici, io mi permetterei di aggiungerne una che
sottopongo a mia volta al sano criterio dell’o-
norevole Cannizzaro.

L’onorevole Cannizzaro suppone che il Mini-
stro dei Lavori Pubblici sappia, possa, e voglia
prendere in mano la direzione di tutti 1 servizi
pubblici, che riguardano l'ingegneria.

Ora io credo che, per quanto sieno grandi la

sua autoritd e la competenza, che io riconosco
piu di ogni altro all’onorevole Bacearini, egli
non arrivera mai ad ottenere questo risultato.
. Prima di tutto, me lo lasci dire, nel regno
d’Italia, fra 1 diversi Ministeri, credo che non
¢i sia nemmeno la confederazione anziché lu-
nita, ed il volere nell’azione. Ma fosse pur vero
che ci fosse questa unita, mi piacerebbe sapere
ur po’ se il Ministro della Guerra vorrebbe ad
esempio, consentire che i progetti allestiti dal
Genio militare, fossero sottoposti all’esame del
Consiglio superiore dei lavori pubblici. Io credo
di no.

Lo stesso si puo dire dei fabbricati posti sotto

Pimmediata dipendehza degli altri Ministeri, i
quali troveranno sempre modo di fare da sé,
senza assoggettarsi agli ingegmneri del Genio
civile posti alla dipendenza del Ministero dei
Lavori Pubblici, e percio del Consiglio superiore
di cui si parla nel presente articolo di legge.

Né la cosa deve tornar nuova ail’onorevole
Senatore Cannizzaro, il quale sa che cosa ¢ av-
venuto nella costruzione di un edifizio, cuj
pose mano il Ministero di Agricoltura e Com-
mercio, poiché egli stesso ha riferito pochi
giorni fa come sono andale le cose, e come si
¢ tirato innanzi senza consultare 1 corpi tee-
nici istituiti per legge.

B chiaro pertanto, che nel concetto dell’ono_
revole Cannizzaro avremo uno stato maggiore
esuberante, e manchera la materia della quale
si abbia poi ad occupare.

Quindi, dopo le altre considerazioni svolte
dall’onorevole signor Ministro, che per me sono
appagantissime, spero che I'onorevole Senatore
Cannizzaro non insistera piu cltre nel sno emen-
damento, ed accoglierd la proposta dell’Ufficio
Centrale, accettata dall’onorevole Ministro.

Senatore CAWNIZZARG. Domando la parola.

PRESIBENTE. Ha la parola.

Senatore CANNIZZARO. Io mnon idsisto piu oltre
nel mio emendamento, confidando che il signor
Ministro, come ha promesso poc’anzi, porra tutta
la cura nel comporre’Ufficio speciale degli edi-
ficl governetivi.

PRESIDENTE. Non essendosi proposto alcun
emendameno, rileggo ’art. 8 per porlo ai voti.

Art. 8.

Le Sezioni del Congiglio superiore sono tre:

1. Della viabilita ordinaria e dei fabbricati;
II. Delle opere idrauliche, terrestri e ma-
rittime ; '
III. Delle opere ferroviarie.
Ogni Sezione & divisa in Comitati.
Ai Comitati possono essere aggregatl inge-
gneri-capi di 1* classe con voto deliberativo.
Ogni affare & sempre trattato dalla Sezione
o Comitato cul spetta. '
Il regolamento determina quali affari deb-
bano essere deliberati in adunanza generale.
K sempre ia facoltd del Ministro del Lavori
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Pubblici di esigere con un determinato affare
. sia trattato in adunanza generale.

( Approvato).
Art. 9.

Per rea;l,é decreto & stabilito il numero de-
‘gli ispettori per ciascuna sezione.

I pur fatta per reale decretola distribuzione
dei congiglieri nelle Sezioni; e per decreto mi-
" nisteriale quella dei consiglieri nei Comitati.

(Approvato).

Art. 10.

A rendere valide le adunanze & necessaria
1a presenza della metd almeno del numero de-
gli ispettori ed ingegneri-capi che compongono
il Consiglio, la Sezione o il Comitato.

Le deliberazioni si prendono a maggioranza
dei votanti; decidera il voto del presidente in
caso di parita.

(Approvato).

Art. 11,

1l presidente del Consiglio superiore & un
ispettore di prima classe, nominato per decreto
reale; dura in ufficio due anni, ed ¢ rieleg-
gibile.

‘Le stesse norme sono applicabili ai presidenti
delle Sezioni.

{Approvato).

Art. 12.

D Segretario capo del Consiglio superiore un
ingegneré-capo del Genio civile, dal quale di-
D'ende‘ tutto il personale addetfo alla segrete-
Ta del Consigtlio. :

Il segretario di ciascuna Sezione & un inge-
Shere-capo od un ingegnereordinario di 1% classe.

I segretari con grado diingegnere-capo pos- |

8010 riferire senza. voto deliberativo.
(Approvato).

Art. 13.

.

«

~Alle adunange generali, ed a quelle delle Se-

zioni del Consiglio superiore, il Ministro pud
delegare commissari per dare informazioni su-
gli affari da trattarsi. Intervenendo personal-
mente, il Ministro presiede 'adunanza

. (Approvato).
Art. 14,

Un regolamento, approvato per reale decreto,
stabilisce le norme per le ispezioni ordinarie
di Circolo, e per le speciali, per Pordinamento
interno del Consiglio superiore, e per gli uffici
del Genio civile!

{(Approvato).

Caro II.

Gradi, classi, stipendi ¢ indennita del perseanale.

Art. 15,

Il personale tecnico del Genio civile si di-
stingue in personale superiore, ed in personale
subalterno a dipendenza del primo.

(Approvato).

Art. 18.

I gradi del personale superiore sono i se-
guenti: Ispettore, Ingegnere-capo, Ingegnere
ordinario, Ingegnere-allievo.

Vi sono due classi di ispettori, due di inge-
gneri-capi, tre d’ingegneri ordinari, ed una di
ingegneri-allievi.

{Approvato).

Art. 17.

I gradi del personale subalterno sono quelli
di aiuiante e di aiuianie-allievo. Vi sono ire
classi di- aiutanti ed una di allievi.

(Approvato).
Art. 18.

Pei servizi d’archivio, di copiatura ed aliro,
sono addetti agli uffici del Genio ecivile wu/7i-
ciali d’ordine distinti In tre classi.

(Apprevato).
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Art. 19,

Per la custodia ela manutenzione delle strade
nazionali, delle opere idrauliche di 1* e 2% ca-~
tegoria, e per il servizio delle bonifiche e del
porti e fari, il Corpo del Genio civile ha sotto
la sua dipendenza un personale locale di can-
tonieri e custodi, ordinati a norma dei regola
menti propri di clascun servizio, da emanarsi
per decreto reale.

(Approvato).

Art. 20.

Gli ufficiali del Genio civile, provvisti di sti- |

pendio non superiore a lire 8000, hanno diritto
alPaumento di un decimo delloro stipendio dopo
ogni periodo sessennale di servizio attivo nel
medesimo grado e classe, senza perd poter mai
eccedere lo stipendio del grado o della classe
superiore.

Lo stipendio degli aiutanti di prima classe
con gli aumenti sessennali, pud arrivare sino
a lire 3500, e quello degli impiegati d’ordine,
pure di prima classe, sino a lire 2490.

{Approvato).
Art. 21.

Agli ufficiali del Genio civile, che per ragione
di servizio si trasferiscono o sitrattengono tem-
poraneamente fuori della loro ordinaria resi-
denza, spettano le seguenti indennitd giorna-
liere e di viaggio:

Indennita.
— chilometro

Ispettori . . . L. 15— 0,40
Ingegneri-capi . . » 9 — 0,30
Ingegneri ordinaried al-

lievi . . . c.» 7 50 0,30
Alutanti ed amtan tl al-

evi . . . . + « » 6 == 0,25

L’indennitd chilometrica si applica tanto per
Pandata, quanto per il ritorno.

Per le percorrenze di due chilometri dalla
residenza non compete alcuna indennitd; per

quelle da 2 a 4 chilometri compete la metd del-

Iindennita gi\ornaliera; per quelle da 4 a 10 ¢hi-
lometri compete la indennitad chilometrica, e
metd della indennita giornaliera.

Nei viaggi sulle ferrovie spetta agli ispet-
tori ed ingegneri-capi, in luogo dell’indennity
chilometrica, il rimborso del prezzo di un hi-
glietto di prima classe, ed agli ufficiali di ogni
altro grado quello di seconda classe, aumen-
tati rispettivamente del decimo del prezzo stesso.

Sui piroscafi & corrisposto invece il biglietto
di prima classe per tutti gli ufficiali, sempre
coll’aumento del decimo.

Tanto pei viaggi sulle ferrovie, come per
quelli sui piroscafi, & tenuto conto delle ridu- -
zioni che fossero convenute a favore degli im-
piegati governativi e dei biglietti di libera cir-
colazione, di cui taluni fossero muniti. L’au-
mento del decimo, di cui sopra, sard in ogni
caso calcolato sul prezzo intero.

BACCARINI, Ministro dei Lavori Pubblici. De-
mando la parola.
PRESIDENTE. Ha la parola.

BACCARINI, Menistro dei Lavort Pubblici. Ho
chiesto la parola unicamente per dichiarare
che accetto la variante introdotta dall’Ufficio
Centrale all'indennitd di diaria per gli inge-
gneri allievi, essendo piu logico che tutti quelli
che appartengono ad una sola carriera siano
trattati in modo eguale anziché come lo sareb-

- bero colla proposta ministeriale, la quale con-

fonde Pultima classe degliimpiegati della prima
carriera con quelli della seconda. ‘

PRESIDENTE. Come il Senato ha inteso il Mi-
nistro accetta la variante introdotta in queste
articolo; se nessun altro chiede la parola, pongo
al voti l’artlcolo 21 teste letto.

Chi intende approvarlo, voglia sorgere.
(Approvato).

Art. 22.

‘

Gliingegneri ordinari, pel tempo in cui sono
destinati con decreto ministeriale alla reggenza

di un ufficio, godono di una indennita annua di
lire 500, ed hanno diritto alle diarie, indennit&

e rlmborm di viaggio combpondenm al grado
di ingegnere-capo.

. (Approvato).
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Art. 23.

¢li ufficiali del Genio civile, incaricati di studi
e rilievi di campagna, o della direziore e sor-
veglianza di opere straordinarie, quando deb-
pano fare visite pressoche giornaliere, senza
allontanarsi oltre un raggio di 4 chilometri dalla
ioro residenza, godono delle seguenti indennita
mensili, in sostituzione di quelle giornaliere
dell’articolo 21:

Ispettori. 250
Ingegneri-capi. .. 150
Ingegneri ordinari ed allievi. 120
Aiutanti ed aiutanti allievi . . 100
Ufficiali d’ordine . 45

(Approvato).

Art. 24.

Gli ufficiali chiamati al Ministero, esclusi gli
ispettori, e gli ufficiali inviati in missione tem-
poranea presso altri uffici del Regno, godeno per
il primo mese le indennitd di cui all’art. 21, e
per il tempo successivo tre quarti della inden-
nitd mensile di cui all’art. 23.

(Approvato).

Art. 25.
/

La indennitd mensile di cui agli articoli 23
®.24 puod essere aumentata di una somma fra
fe 40 e le 100 lire, a seconda che le condizioni
i residenza si trovino aggravate per isola-
mento, per eccezionale insalubrity di clima, o
per altre cause straordinarie, le quali debbono

essere specificate nel decreto ministeriale che |

assegna Vindennita stessa.
(Approvato).

Art. 26.

';SQHO determinate, caso per caso, con decreto
Ministeriale le indennity di viaggio e di mis-
slone, da corrispondersi agli afficiali del Genio
Cvile, inviati all’estero per ragioni di servizio
0 di studio. :

K (Approvézto).

Art. 27.

Per le spese di cancelleria, di riscaldamento
ed altre d’ufficio sono fissate annualmente dal
Ministero, secondo Vimportanza del relative
servizio, le indennitd da corrispondersi agli uf-
ficiali preposti ad uffici centrali e distacecati, si
ordinari che speciali.

Per gli ispettori membri del Consiglio supe-
riore, Iindennitd per spese d’ufficio & fissata
annualmente in lire 1000.

Al presidente del Consiglio superiore & invece

| corrisposta un’annua indennitd di lire 2000, e

quella di lire 1500 per ciascun presidente di
Sezione e per gli ispettori incaricati delle fun-
zioni di direttore generale.

(Approvato).

Art. 28.

Al locali, ed all’acquisto e manutenzione
della mobilia per gli uffici si provvede a spese
dell’amministrazione.

{Approvato).

Caro III.

Ruolo del personale.

Art. 29.

Il ruolo del personale del Genio civile & sta-
bilito come segue:

Personale superiore:

ispettori . . . di 1* classe 15

Id. . . . dig* id. 15
Ingegneri-capi . di 1* id. 50
Id. . . . . di2* id. 50
Id. ~ ordinari di 1* id. 160
Id. .. . . ., dig* id. 160
d. . . . . di3* id. 100
Ingegneri-allievi. . . . 80
Totale del personale superiore 630

Personale subalterno:
Alutanti. . . . di 1* classe 300

d. . . . di 2* id. 300
Id. . . . , di 3 id. 300
Alutanti allievi . . . . . 200

Totale del personale subalterno 1100
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Personale a’ordine .

Ufficiali Q’ordine di 1* classe . . 100
Id. di 2% id. 100
Id. dr 3 id. .. BO

Totale del personale d’ordine . . 25

<

PRESIDENTE. Metto ai voti Part. 29 colia sop-
pressione dell’ultimo alinea.

Chi approva, ¢ pregato di sorgere.

(Approvato).

Art. 30.

Per la sorveglianza locale dei lavori € ad-
detto agli uffici del Genio civile un personale
di assistenti, da assumersi in servizio a seconda
dei bisogni e da pagarsi sul fondo delle opere.

Quando sia richiesto da eccezionali esigenze
di servizio, con decreto ministeriale possono es-
sere posti a disposizione degli uffici, aiuis provvi-
sori per un determinato lavoro di tavolino o di
campagna. Questo personale avventizio non
potra in nessun caso coprire posti superiori al
grado di aiutante, o di ingegnere allievo.

Gli assistenti ed aiuti provvisori posSSONO es-
sere traslocati da un ufficio ad un altro, e sono
licenziati quando, a giudizio dell’amministra-
zione, cessi il bisogno dell’opera loro, o si ren-
dano immeritevoli di essere conservati in ser-
vizio. :

I’amministrazione inoltre non prende verun
impegno circa la durata di servizio di questo
personale provvisorio.

{(Approvato).

Caro 1V,

Norme per Pammissione e per I'avanzamento
del personale.

ES

Art. 31.

La prima nomina e le promozioni di grado
e classe del personale superiore e subalterno
del Genio civile, non che le nomine degli uf-
ficiali d’ordine, sono fatte per decreto reale.

Le promozmm degli ufficiali d’ordine, nonché
le nomine € promozioni deglj inservienti, sono
fatte per decreto mlmstema.le.

Non si fanno amimissioni, se non nell’ultime
grado e classe di ciascuna categoria.

(Approvato).

Art. 32.

Nel corpo del Genio civile potranno essere .
ammessi, in soprananumero, pel grado di inge-
gneri-capi, ingegneri od architetti segnalati per
opere di singolare importanza o per meriti ri-
conosciuti.

Tali ammissioni non supereranno il venticin-
quesimo del posti stabiliti dal ruolo normale
pel grado corrispondente; e saranno sempre
fatte col voto favorevole di due terzi dei com-
ponenti il Comitato, di cui all’art. 40.

Potranno egualmente essere assunti in ser-
vizio provvisorio, per opere speciali e per un
tempo determinato, ingegneri ed architetti di-
stinti, sentito il parere del Comitato del perso-
nale.

I loro emolumenti saranno pareggiati a quelli
del Genio civile nei gradi corrispondenti che
loro verranno assegnati.

(Approvato).
Art. 33.

I posti d’ingegnere allievo sono. conferiti,
in seguito a regolare esame di concorso, ai
giovani che hanno ottenuto il diploma di in-
gegnere nelle scuole di applicazione o negli
istituti tecnici superiori, e che non hanno su-
perato il 30° anno di etd. Nessuno potrd pre-
sentarsi piu di due volte all’esame di concorso.

PRESIDENTE. Il signor Ministro accetta la va-
riante che I'Ufficio Centrale propone a ‘questo .
articolo ?

BAGCARINI, Ministro dei Loavori Pubblici. Que-
sta variante ristabilisce la proposta originaria
del Ministero, che era stata modificata dalla
Giunta dell’altro ramo del Parlamento.

Ad ognimodo, poiché questa ripartizione tra
i due metodi incontra delle difficolts, e poiche
eziandio il principio dell’esame era conservato
nello stesso articolo, io non ho difficolta alcun®
di accettare la proposta. '

PRESIDENTE. Dunque pongo ai vofi. l’artwom.
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33 come & proposto dall’ Uﬁ’lcxo Centrale ed ac-
cottato dal signor Ministro.

Chi intende di approvarlo, voglia sorgere.
(& approvato).

@

Art. 34.

I posm di aiutante allievo e di uﬁﬁcmle d’or-

et e O L

dine di terza classe”sonof “conferiti pg}“ﬂg&.ﬁrzgea
al quale non possor\o ‘presentarsi i3 Ilmanda’u
in due prove successive.

Per essere ammessi agli esami dif aiutante
allievo, i candidati devono presentare almeno
la patente di perito-agrimensore o di architetto
rilasciata da istituti tecnici o di belle arti, e
non avere compiuto il 30° anno di eta.

(& approvato).

Art. 35.

v
Per ammissione ai posti di ufficiale d’ordine
& necessaria la licenza ginnasiale o di scuola
tecnica, né si deve aver compiuto il 25° anno
di etd, salve le disposizioni dell’art. 2 della
legge 22 luglio 1881, n. 341 (serie 3%): per co-
loro che avessero servito nell’esercito o nell’ar-
mata, questo limite di etd sard aumentato di
tanti anni quanti ne avranno¥passati sotto > Ie

bandiere.

(Approvato).

Art. 36.

Le pro*ﬂoJLonl han*lo lnogo soltanto nell’or-
dine promresowo di m"ado e di classe.

Le promozioni di grado non possono otteners
se non dopo tre anni di servizio nella.\classe
pin elevata del mra,do precedente' quelle ai
classe, Se ‘non dopo ayer servito due anni nella
LlaSSe precedenie

-(Approvato).

o Art. 37.

‘Le PPOmozmm ai gradi di ingegnere-capo e
m‘t ISpetLQre sono fatte escluswamente per me-
0. o

1

~Le altre promozmm hanno luogo per quattro

quintl in ordine di anzianitd, e per un quinto
per merito.

Non concorre alle promozioni per anzianitd
chi ha raggiunto il limite di etd e di servizio,
che a termini della legge 16 aprile 1864, n. 1731,
conferisce il diritto di collocamento a ripose.

Senatore CANWIZZARO. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore CARNIZZARO. Il primo comma di questo
ariicolo stabilisce che tutte le promozioni ad
ingegnere capo sono fatte per merito, e cio mi
soddisfa interamente. Nel secondo comma si
stabilisce che le altre promozioni siano fatte
per quatiro quinti in ordine di anzianitd; come
gia dissi credo che stimolo allo studio sia la
promessa di una promozione per merito.

Leparole altre promoziond del secondo comma
comprendono due cose: la promozione da inge-
gnere allievo a ingegnere ordinario, e la pro-
mozione di classe per ciascun grado.

Ci0 premesso, 1o proporrei che le promozioni
da ingegnere allievo ad ingegnere ordinario
abbiano luogo per due terzi per ordine di an-
zianita, e per un terzo per merito; non si mu-
terebbe nulla per le promozioni di classe. Io
conserverei la d1sr>05121one del progetto.

BACGCARINI, Ministro dei Lavori Pudblici. Do—
mando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

BACCUARINI, Ministro dei Lavori Pubblici. Bi-
sogna che confessi che preferisco di lasciare
gli allievi nelle condizioni di ingegneri di classe,
per questa semplice considerazione.

Ho gia detto quali sono le mie idee rispetto
alla scelta nei gradi inferiori, nelle classi d’ogni
grado, salvo 1l trapasso da grado a grado.

In secondo luogo devo far considerare al-
Ponorevole Senatore Cannizzaro che gli allievi
si trovano in condizione di camminare rapida-
mente e dopo due anni possono essere avan-
zati sia per scelta, sia per anzianita; per scelta
naturalmente quelll che ne hanno i meriti ed
i requisiti.

Se poi 'onorevole Senatore considera che non
hanno 'obbligo di restare piu di due anni nelle
classi, prima di dieci anni possono diventare in-
gegneri capi.

L’oncravole Cannizzaro dira: llaoona essere
scelto per merito, per fare rapidamente quesia
carriera ;. ma quanlo ce ne € uno ogui cingue

Discussions; f. 4=20.
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che pud avere la porta aperta, mi pare ab-
bastanza. Se vogliamo uomini eminenti, che
sieno, la scelta, il fiore del mazzo; se not allar-
ghiamo la cerchia, finiremo col ca‘sca‘;e.nel
voto di favore; senza avere anche I’ mtenm.on.e
di darlos perché quando i posti el sono, i pi-
glia facilmente anche quello che non e di una
levatura speciale. o

Mi pare che nelle presenti condizionl gli al-
lievi sono quelli che guadagnano immensamente.
Stanno ora tre anni senza stipendio. Dopo tre
anni senza stipendio devono avere mille lire se
non ¢’¢ il posto vacante @’ ingegnere di terzaf
classe; ed & accaduto che dal 1860 al 1872. ci
sono rimasti pit di 60 ingegneri con 1000 lire
all’anro, e tutto questo perché non c’era movi-
mento.

Orbene, dopo questa legge entrano collo
stipendio di 2000 lire e pareggiati nell’ inden-
nita di trasferta agli ingegneri ordinari. Dopo
due anni, -possono avere una promozione di
scelta, se la meritano; ogni cinque poi hanno
tutti i posti vacanti per anzianitd, e mi pare
proprio che per un giovane ch’esce dalla scuola
sia abbastanza.

1l fare una parte pil larga all’avanzamente,
specialmente nel primo gradine, sarebbe un
incoraggiare troppo, il far loro supporre che
valgano piu di quelle che realmente possano
aver avuto il tempo di valere; perché altro &
la potenzialita di valere, altro & il valere pra-
ticamente nell’esercizio della professione. Uno
puod uscire coltissimo, eccellente, capace di scri-
vere una bellissima memoria, ma ad operare ci
vuole il tempo; e specialmente per acquistare
il senso pratico, la posatezza dei giudizi e tutto
ci6 ch’é necessario per fare un uomo di affari
nel senso tecnico della parola....

Senatore CANNIZZARG. Domando la parola.

BACCARINI, M<inistro dei Lawvori Pubblici....
Quindi ho la persuasione di aver fatto agli in-
gegneri allievi una larga parte. (

Pregherei percid il’onorevole Senatore Can-
nizzaro di lasciare le cose come sono.

Senatore PESCETT0. Domando la parola.

PRESIDENTE. La parola spetta al signor Se- |

natore Cannizzaro.

Senatore CANNIZZARO. Considerando. che il Mi-
nistro trovera altri mezzi per tener sveglia la
attivita degli studinei giovani ingegneri, non
insisto nella mia proposta. Perd credo che le

mie osservazioni meritino atfirare attenzicne
del Ministro; poiché vi sono parecchi di quesiti
giovani che, appena entrati nella carriera, cre-
dono di aver raggiunto la meta e non conti-
nuano a perfezionarsi; fanno, & vero, il lore
servizio con diligenza, ma non istudiano pit.

PRESIDENTE. La parola é al Senatore Pescetto,

Senatore PESCETT). L’onorevole Senatore Coan-
nizzaro ha ritirato il suo emendamento e non
aveel cosi altro da dire, avendo chiesto la pa-
rola solo perché volevo pregarlo a non insi-
stere sull’emendamento che proponeva, ravvi-
sando 1o gia eccessivo Passegnamento del quinto
per Pavanzamento a scelta.

Tanto nell’esercito che nella marina fu sem-
pre quasi generalmente constatato che queste
scelte non hanno mai dato risultati che vera-
mente fossero di una qualche utilitd, ma hanno
sempre creato imbarazzi ¢ motivato maldicenze
screditando coloro che erano avanti, onde costi-

tuire i titoli per essere promossi.

Fortunatamente nella discussione del progetto
di legge per l'avanzamento degli ufficiali di
marina, discutendo lungamente sulla conve-
nienza dell’avanzamento a scelta e dei danni.
morali gravi assai che ne derivassero al ser-
vizio, ne fu ristretto il limite assai convenien-
temente ¢ furono determinate e circoscritte ba-
stantemente le norme colle quali stabilire i titoli
del merito a questa scelta. Per questo avanza-
mento a scelta bisogna essenzialmente deter-

| minare l'unitd di misura per valutare appunto

il merito. Ora, questa unitad morale di misura,
fino adesso, nessuno ’ha, e credo nessuno riu-
scira a precisamente stabilirla. Comprendo,
per esempio, che negli ufficiali di marina si
dica che costituira un titolo di avanzamento a
scelta per colui che avrd comandato per molti
anni una nave, compiendo viaggi e missioni,
senz’eccezione distinte, ed ancora occorrerebbe
sapere ben esaltamente se non avrebbero fatto
altrettanto, tutti forse, alcuno quasi per certo
pit di lui anziano. ’

Ma nel caso in discussione, e ¢id per un in-
gegnere che comincia la sua carriera, é molto
difficile, & quasi empirica la possibilita ch’eglt
si distingua eccezionalmente dai suoi compagni;
egli potra essere riuscito per punti e merito
d’esami il primo del suo corso, ma soventis-

- simo coloro i quali furono primi nei corsi €

negli esami, nell’atto pratico poi risultano 1B~
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gegnerl mediocri, e non riescono a ragginngere
quelle cognizioni pratiche e guell’attitudine di-
rettiva, che sono doti essenzialissime dell’inge-
gnere. Ma io non mi dilungo di piu; sarebbe
inutile completamente, dopo che ’emendamento
delVonorevole Cannizzaro & stato da lui riti-
rato e dopo quanto ha detto 'onorevole Mini-

gtro del Lavori Pubblici sulla restrizione colla-

quale egli intende di applicare la disposizione
del quinto dei posti per 'avanzamento a scelta,
a cuila legge in discussione gli da diritio: solo
credo dover aggiungere essere meno facile il
commettere delle vere ingiustizie, essere certo

che non s’ingenereranno nel servizio tutte le.

ambizioni, tatti gl’intrighi, tutli i malumori
che motivarono le promozieni a seelta, col si-
stema inverso, e cioé colla sospensione e col
non avanzamento, potendosi pit facilmente con-
statare il demerito che non il merito; ed in-
vero abbiamo tribunali.per I'uno, non per 'altro.

PRESIDENTE. Se nessun altro domanda la parola,
pongo al voti quest’articolo 36, sempre inteso
che invece di diré: « a termine della legge 16
aprile » si deva dire « 14 aprile ».

Chi intende di approvarlo, voglia sorgere.

{Approvato). .

Art. 38.
11 ruolo di anzianita del personale tecnico del

Genio civile, approvato dal Ministro dei Lavori
Pubblici, e pubblicato ogni anno.

(Approvato). .
Art. 39,

Gli alntanti di prima classe, con grado acca-

demico di ingegnere, possono concorrere, Per |

merito, al decimo dei posti di ingegnere di terza
classe, quando abbiano dieci anni almeno di
servizio.

(Approvato).
Art. 40.

~ Per tutti i provvedimenti relativi.al personale
Qel Genio civile, di cui nella presente legge, &
~ isiituito un Comitato con voto consultivo, pre-
Steduto dal Ministro e\composfto del segretario

- generale, del presidente del Consiglio superiore, |

dei presidenti di Sezione, dei direttori generali
e degli ispettori di Cireolo.

(Apprevato).

Art. 41.

Un regolamento approvato con reale decreto
stabilird i programmi, le norme e le condizioni
di ammissione, i criteri per le promozioni per
merito, le norme per le deliberazioni del Co-
mitato del personale, nonché le condizioni se-
condo le quali potranno assumersi gli impie-
gatl temporanei di eui agli articoli 30 e 32.

(Approvato).

Caro V.
Incarichi estraneci al servizio del @emio civile.

Art. 42.

Gli ufficiali del Genio civile-non pessono-pren-
dere alcuna ingerenza in servizio del privati, di
Societa, di Provincie, Comunie-altri Corpi morali,
né accettare delegazioni dai Tribunali, senza-una
speciale autorizzazione del Ministero dei Lavori
Pubblici. : .

Eguale autorizzazione & necessaria per qual-

siasi servizio da prestarsi all’estero.

(Approvato).

TITOLO SECONDO

Caro VI.
Disposizioni tramsitorie.
Art. 43.
Ii ruolo del personale, contemplato dalla pre-

sente legge, sara formato coblle norme degli ar-
ticoli seguenti, udito il parere del Comitato per

} il personale.

Questo ruolo avrd il suo pieno effetto entro
tre anni dalla pubblicazione della legge.

Senatore CORSI L. Domando la parola.
PRESIDENTE. Ha la parola.
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Senatore CORSIL. L’aggiunta del nuovo comma
fatta dall’Ufficio Centrale all’art. 43, ora in di-
scussione, mi spinge a pregare il sig. Ministro
a voler favorire al Senato una spiegazione.

Credo che per il passato il Governo, sapendo
che si doveva riordinare con la legge di cul
si discute la pianta degli impiegati del Genio
civile, abbia sempre aspettato a fare delle pro-
mozioni fra quegli ingegneri di terza classe,
per cui aleuni di essi si trovano nello stesso
grado e classe in cui si trovavano 9 anni or
sono. Quantunque l'aggiunta fatta dall’Ufficio
Centrale al detto art. 43 mi sembri favorevole
agli impiegati del corpo del Genio civile che
aspettano da molto tempo la loro promozione,
io pregherei il sig. Ministro a volermi dire se
attuandosi il nuovo organico, dopo che saranno
statl promossi alla 1* classe gli ingegneri di 27,
nel caso in cul rimanessero dei posti vacanti
nella 17 classe, saranno questi colmati promuo-
vendo alla prima il necessario numero di inge-
gneri di terza classe.

In sostanza, se quelli che sono di terza classe
da otto o nove anni potranno, essendovi luogo,
essere promossi alla prima o se dovranno sot-
tostare alla nuova legge, la quale stabilisce
che tutti gli ingegneri devono rimanere per
due anni consecutivi nella classe nella quale
saranno statl promossi,

BACCARINI. Ministro dei Lawvori Pubblici. Do-
mando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

BACCARINI, Minestro dei Lavor: Pubblici. Beco,
10 me ne sbrigo con una parola, assicurando
Ponorevole Senatore Corsi che questo & un caso
per me uon prevedibile,

Non mi pare possibile che tutti quelli che
possono essere nella condizione a cui allude,
debbano di botto saltare la seconda classe,
per la considerazione che le classi sono presso
& poco come sono adesso. Sono pill numerose
le classi inferiori attuali di quello che lo siano
quelle della presente legge.  cresciuta invece
la. prima classe degli ingegneri, che adesso “mi
pare sieno 50 e che diventano 150, per cui
quelli della seconda classe attuale non arrive-
ranno a coprire le vacanze della prima. In
conseguenza il caso, a cui egli allude, non po-
tra verificarsi sublto ma quand’anche si veri-
ficasse, sard da apphcarm 11 decreto tenendo

conto anche delle disposizioni transitorie; per-

.9

ché non si pud prescindere dalla classificazione
che deve farsi anche degli individui che si tro-
vino in altre condizioni; per esempio, 1 com-
missari delle ferrovie, altri che sono al ser-
vizio del canale Cavour, altri che sono a quello
delle opere idrauliche e cosi di diversi altri ser-
vizi: non credo quindi possibile il caso a cui -
allude l'onorevole Senatore Corsi.

Ad ogni modo, se vi sard qualche caso, sard
sempre la Corte dei Contl la quale dovra esa-
minare se € 0 non & possibile di fare il salte
dei due anni. .

Io non lo credo, perché naturalmente i passi
si fanno uno alla volta, e quando uno debba
esser promosso, non pud esserlo dalla terza
alla prima, ma di grado in grado e di classe in
classe, secondo la disposizione di un articolo
gia votato.

Se qualcuno é rimasto allo stesso posto, sette
ed otto anni, bisogna che lo attribuisca alla ma-
teriale mlposmbltlta di potergii dare un avanza-
mento per assoluta mancanza di posti; perché
10 posso assicurare che non vi & posto vacante
nel Genio civile che non sia tosto coperto, salvo
il tempo occorrente per radunare il Comitato
e dar luogo alla promozione.

Ad ogni modo ritenga Ionorevole Senatore
Corsi che il personale il quale ha sede nel
ruclo attuale, avra dall’Amministrazione tutti
1 riguardi che gli sono dovuti, perché infine dei
conti se PAmministrazione li avesse solo sot-
tintesi, 'Ufficio Centrale ha provveduto a chia-
rire la cosa colla aggiunta che ha introdotto
nell’articolo, aggiunta che sono ben lieto di
accettare.

Senatore CORSI L. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore CORSI L. Ho chiesto la parola sola-
mente per ringraziare lonorevole signor Mi-
nistro, delle spiegazioni che si ¢ comp1a01uto
di darmi. :

PRESIDENTE. Se nessun altro chiede la parola,
pongo al voti lart. 43 coll’emendamento pro-
posto dall’Ufficio Centrale ed accettato dal Mi-
nistro, di cui si é data teste lettura.

Cht intende di approvarlo, voglia sorgere.

{Approvato).

Art. 44.

Gli ufficiali, che abbiano appartenuto al Ge-
nio civile, e che attualmente si trovino in ser=
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vizio stradrdinario, potranno essere nominati

con grado corrispondente a quello che avevano

nel corpo e con lanzianita relativa, purché ne

siano giudicati meritevoli dal Comitato per il

personale. :
(Approvato).

Art. 45,

I commissari tecnici per la sorveglianza al-
Vesercizio delle strade ferrate, con grado ac-
cademico d’ingegnere potranno essere nominati
anche ingegneri capi di 1% classe.

Gli altri ufficiali tecnici per la sorveglianza
all’esercizio medesimo, con grado accademico
d'ingegnere potranno essere nominati secondo
lo stipendio e Vanzianitd rispettiva:

Ingegneri-capi di 2% classe od ordinari di 1%
se hanno superato l’esame di promozione al
grado di sotto-commissario tecnico;

Ingegneri ordinari di 2* o di 3* classe, se
hauno superato ’esame di promozione al grado
di ingegnere di locomozione e manutenzione;

Ingegneri-allievi, se hanno superato” sola-
mente quello per ingegneri-allievi nel Genio
civile.

Senatore CANONICO. Domando la parola.

PRESIDENTE. II signor Senatore Canonico ha
facolta di parlare.

Senatcre CANONICO. Io sono profano in co-
testa materia, ma senza volere entrare in nes-
suna discussione tecnica, mi permetterd di sot-
tomettere all’attenzione dell’Ufficio Centrale una
semplice considerazione di fatto, ed & questa.
Il diploma ottennto dagli allievi della sop-
Pressa sezione meccanica di costruzione dell’ I-
stituto tecnico di Firenze equivaleva nel fatto
al diploma @ ingegnere che si otteneva nelle
Universitd o negli Istituti superiori dei regni,
dei ducati dell’antica Italia.

In base a cid che cosa avvenne?

“Avvenne che coloro i guali ottennero cotesto
diploma si diedero ad esercitare I ingegneria,
€ contrassero degli impegni col pubblico dipen-
denti dalla loro professione. '

Ora, se noi accettassimo Pemendamento che
V€880 proposto di sopprimere le parole o fi-
000 equivalente, mi pare che verrebbe ad es-
Sere menomato il diritto acquistato da cotesta
classe i persone.

Io quindi prego I’Utficio Centrale e I’onore-
vole suo Relatore a vedere se per avventura
non sarebbe miglior consiglio il sopprimere
questo emendamento, tanto pid che, se esatte
sono le informadzioni che ho sottocchio, le per-
sone che si trovano in questa condizione non

“supererebbero il numero di sei. Trattandosi di

disposizione transitoria, sottopongo questo mio
avviso al Senato, parendomi che questo emen-
damento si possa sopprimere e lasciare’articolo
tal guale sta nel progetto del Ministro.

Senatore SARACCO. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore SARACCO. Atteso Passenza del Rela-
tore, che & Ponor. Brioschi, io mi limiterd a
dire qualche parcla in risposta al dubbio sol-
levato dall’onorevole preopinante...

Senatore TABARRINI. Domando la parola.

Senatore SARACCO... L’onorevole Senatore Ca-
nonico teme che cancellando da questo e dai
successivi articoli la parola equizalente che si
trova nel progetto del Governo, si venga a
pregiudicare la condizione delle persone cui egli
accennava che in fatto esercitano 'ufficio di
ingegneri od architetti, e si vedrebbero chiusa
la via di essere ammessi nel corpo del Genio
civile.

Io credo che 'onorev. preopinante s’inganni,
né fu tale Dintenzione dell’Ufficio Centrale
quando propose che si cancellasse la parola
equivalente.

Il concetto che ispird la proposta dell’Ufiicio
Centrale & semplicemente questo, che il con-
ferimento di un titolo equivalente a quello di
ingegnere o di architetto non deve essere la-
sciato allo arbitrio, come avverrebbe se ve-
nisse accettato il progetto del Governo; per
contro, se vi ha alcuno, il quale si trovi nella
condizione delineata dall’onorevole Canonico,
questi possa benissimo invocare le disposizioni
di questa legge, purché si rivolga al Consiglio
superiore della pubblica istruzione, ed otlenga

' un titolo che gli riconosca la qualita, che gli

& necessaria per ottenere il posto cui aspira.

Una ragione speciale, ossia un fatto interve-
nuto non ha guari nell’amministrazione finanzia-
ria, indusse particolarmente I’ Ufficio Centrale a
proporre la modificazione dell’articolo. Il Senato
ricorders I’interpellanza dell’onorevole Brioschi
il quale si lagnd cell’onorevole Ministro delle
Finanze, perclié ad alcuni impiegati si fosse con-
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ferita la qualita 'di ingegneri che non avevano;
e con D'attuale proposta si cerco di impedire che
questi fatti si avessero a rinnovare. Si ricorra
a cui spetta, ¢ niuno potra dolersidi somiglianti
provvedimenti. '

Cosi spiegato lo scopo cui intende la propo-
sta dell’ Ufficio Centrale, che Pegregio suo Re-
latore ha svolto con migliori parole nella sua
dotta Relazione, io credo che i dubbi sollevati
dallonorevole Canonico non abbiano piu ra-
gione di essere. Pur nondimeno, se alcun dub-
bio rimanesse nell’animo di lui o di altri Se-
natori, I’ Ufficio Centrale del Senato non sl rifiu-
terd ad accogliere una formola concreta che
spieghi pitl chiaramente, pit ampiamente il no-
stro pensiero, che & quello di escludere Parbi-
irio, e definire la competenza del Consiglio su-
periore della pubblica istruzione.

PRESIDENTE. Ha la parola lonorevole Sena-
tore Tabarrini.

Senatore TABARRINI. Aderisco con pieno con-
vincimento all’osservazione fatta dal Senaiere
Canonico, e crederei che ad evitare ogni dub-
bio sulla interpretazione della legge, pur man-
tenendo le parole « o titolo equivalente » si
potessero aggiungere le seguenti « riconosciuto
dal Consiglio superiore della pubblica istru-
Zione ».

Senatore (ANONICS. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare.

Senatore CANONICO. Io ringrazio Ponorevole Sa-
racco, delle osservazioni che hanno chiarito il
mio concetto, e molio pit onorevole Tabarrini
che ha saputo concretare in forma legislativa
cid che era nell’animo mio, quello cioé unica-
mente di nonledere i diritti che fosserc acquisiti.

Io dichiaro di accettare per quello che mi
riguarda lemendamento suggerito dall’onore-
vole Tabarrini; -

BACOARINE, Ministro dei Lavori Pubblici. Do-
mando la parola.

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare.

BAGCARINL, Ministro det Lavort Pubblici. Que-
“st’aggiunta alle parole « con grado accademico
d’ingegnere » delle altre « o titolo equiva-
lente » fu fatta durante la discussione alla
Camera dei Deputati, precisamente per le con-
siderazioni svolte dall’onorevole Canonico.

Io non ebbi difficolta di accettare quest’ag-
giunta per il semplice fatto che essa andava
a favore di pochissimi di codesii ingegneri i

quali si trovano da lungo tempo al servigg
del Governo in via straordinaria e che pre.
stano un’opera lodevolissima. Non ebbi pej
difficoltd di accettarla, benché sia 'verissimo
che i gradi di ingegneri non devono essere
dati da altri che dalle autoritd chiamate a cij
specialmente dalla legge, vale a dire, giudi-
cati dall’Universita, o almeno dal Consiglio su-
periore della pubblica istruzione.

E se si trattasse di conferimento puro e sem-
plice di un diploma, nulla di pitt regolare; ma
nella legge del Genio civile vigente ¢i € una
disposizione, la quale stabilisce che gli aiutanti
di prima classe, anche senza avere il titolo di
ingegnere, per il sole fatto di avere prestato
lodevolmente un servizio di ingegnere da lungo
tempo, possono, mediante un esame, passare
ingegneri di terza classe.

La legge non dice che saranno dichiarati
ingegneri accademici col solo diploma che dalla
Universita loro fu dato, no; ma da a loro il
diritto di essere considerail per 1 futuri avan-
zamenti come ingegneri. Colla presente legge
sono due le carriere. Da aiutante non si passa
mal per anzianitd a ingegnere di terza classe;
invece per un decimo dei posti si pud, mediante
esame e anche senza avere titolo di ingegnere,
guadagnare il bastone di maresciallo e traver-
sare quel passo insormontabile, per cominciare
una nuova carriera. Colla legge attuale il di-
ritto ¢ mantenuto dopo dieci anni di tempo,
ma perd si & aggiunto che abbiano il grado
d’ingegnere ; cosi non aveva piu luogo il titolo
equivalente; ma, per riguardo alla proposta
fatta, cicé che sarebbe stato applicabile a po-
chissime persone e che trattavasi d’tina cosa
transitoria, non ebbidifficolta di accettarlo. Sono

' perd piu lieto che sia completato oggi col rico-

noscimento da farsi per mezzo del Consiglio su-
periore della pubblica istruzione, perché & sem-
pre bene ricorrere alla fonte vera in tutte le cose,
massime quando si tratta di battezzarne qual
cuna.
Dungque io accetto volentieri 'aggiunta poi-
ché & ammessa dall’Ufficio Centrale. .
Senatore CANNIZZARO. Domando la parola.
PRESIDENTE. Ha la parola. o
Senatore CANNIZZARO. Ora col titolo equivas
lente, 81 sono ammesse due classi d’ingegnert
differenti; cioé vi sono compresi quelli aiutanh
i quali abbiano servito pit di cinque annl che
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abbiano grado O titolo_equivaler}te. Ques.ta di-
gposizione e anghe apphca.ta agl’mgegnem stra-
ordinari, con diploma o titolo equivalente.

To quantunque ammetta il primo caso perché il
Ministro- mi ha assicurato che riguarda un pic-
colo numero, nel secondo caso temerei che
questo NUMETo si allargasse. - .

Se anche per questi secondi avessi un’ assi-
curazione del Ministro, non farei maggior in-
sistenza.

BACCARINI, Minisiro dei Lavori Pubblici. Do~
mando la parola.

PRESIDENTE. 11 Ministro dei Lavori Pubblici ha
la parola.

BACCARINI, Ministro dei Lavori Pubblici. Nel
_primo comma di questo articolo sl parla degli
aiutanti che sono a regolare servizio nel Genio

civile per la legge vigente, e che hanno grado
effettivo @’ingegneri. Questi non hanno bisc-
gno del titolo, perche lo hanno gia.

Essi sono provenienze degli antichi Corpi,
come qualcuno anche in quest’Aula ricordera,
¢ specialmente del Genio civile pontificio.

Nel Genio civile pontificio vi erano due classi:
la classe degli ingegneri veri e propri, e la
classe dei cosi dettl custodi primarl e secen-
dari, che sarebbero poi gli attuali aintanti.

Gliingegneri tutti venivano fuori dalla scuola
-¢i Roma, che era la scuola di applicazione; e
per entrare nel Corpo del Genio civile, come
fu fatta proposta nell’altro ramo del Parlamento,

8i teneva conto dell’esame dato alla scuola set-
timanalmente. Al fine dei tre anni, colui che
aveva il maggior numero dei punti aveva di-
titto al primo posto vacante. Accadeva pero
che il numero dei posti vacanti era di gran
lunga inferiore al numero di coloro che ave-
vano i punti sufficienti per acquistarli; e cosi
accadeva che coloro i quali non potevano aver
i posto d’ingegneri allievi, avevano diritto al
Posto di custode di primo ordine, ossia aiutante.
Quando poi vacava il posto d’ingegnere, colui
i quale aveva i punti di merito maggiori degli
altri, passava avanti.
) C.dl;’annessione del 1860 e con la fusione di
tittl i diversi Corpi fu estesa la legge del 1859,
¢he non aveva nulla a vedere colle istituzioni
Apecialmente dello Stato pontificio e dell’Emilia.

Quella legge parlava dei custodi che poi non
- ©rano aliro che capi cantonieri, custodi ma-
teriali, operatori longo i canali demaniali,

mentre 1 custodi del motuproprio pontificio
eranc veri aiutanti; ed avvenne questo enorme
equivoeo: che tutti coloro che non trovarono
il posto a quell’epoca come allievi rimasero cu-
stodi classificati al di dietro degli assistenti
stradali che, secondo le istituzioni pontificie non
erano che verl e semplici manuali. Quindi re-
clami di ogni fatta, e promesse che si sarebbe
rimediato a tutto questo con la legge, che si
andava a presentare, del Genio civile.

Dunque si trova neila classe degli aiutanti
un certo numero di costoro, che sono veri e
propril ingegneri e non hanno quindi bisogno
di alfro battesimo. ’

Si & aggiunto il titolo equipollente per pre-

vedere il caso di qualcuno che provenisse da
altra scuola, diversameute regclata e special-
mente da quella della Toscana.
. Ad ogni modo puo stare tranquillo on. Can-
nizzaro che ’applicazione non puo essere faita
che in piccolissimo numero sia nell’'una che nel-
Valtra parte, ed ¢ bene mantenerla per tutte e
due per non commettere involontariamente una
ingiustizia a carico di qualcuno.

PRESIDENTE. Leggo lemendamento proposto
dal Senatore Tabarrini, il guale consiste nel-
Paggiungere dopo le parole fitolo equivalente
le altre riconosciuto dal Consiglio supemiorsz
della pubblica isiruzione. Pare che su quesio
emendamento siano, d’accordo il signor Mini-
stro e P'Ufficio Centrale.

Ora chieggo al signor Ministro se, ammesso
questo emendamento, si debba nel secondo
comma di questo art. 45 e cosi pure nei suc-
cessivi, ogni volta che ricorrono le parole #i-
folo equivalente aggiungere le altre »iconosciuto
dal Comsigiio swperiore della pubblica istri-
ZL0NE. . .

BACCARINI, Minisiro dei Lavori Pubblict. 1
necessitd aggiungere sempre quelle parole ov-
vero dire come sopra.

Senatore PATERNOSTRO. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore PATERNOSTRO. Ho il dubbio che la-
sciando la parola equivalente si possa distrug+
gere il senso cbe si vuol dare alla disposizione.
Il Consiglio superiore d’istruzione pubblica po-
trebbe dire: Voi non avete il diploma d’inge-
gnere, vediamo quali altri titoli potete far va--
lere che corrispondano al diploma.

Non si tratterebbe né di servizi, né di pub-
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Dblicazioni di opere o altri titoli che possono
essere creduti sufficienti dal Consiglio supe-
riore ; ma deve esserci un titolo che equivalga
al diploma. Risponde cio al concetto del si-
gnor Minigtro e della Commissione?¢

BACCARINI, Miniséro dei Lawvori Pubblici. Do-
mando la parola.

PRESIDENIR. Ha la parola.

BACCARINI, AMinmisiro dei Lavori Pubblici. Io
credo proprio che le parole « titolo equivalente »
corrispondano a quello che ha deito Yonore-
vole Senatore Paternostro. Mi hasterebbe ricor-
dargli la lunga discussione che fu fatta a que-
st’uopo nelia Camera, e lo studio che vi sifece per
trovare 'espressione che corrispondesse a que-
sta; tanto che io non saprel proprio come me-
glio esprimere il concetto della legge, e percio
credo necessario di lasciar stare le parole come
sono. Quando pol visi aggiunga « iconosciuto
dal Consiglio superiore » mi pare che ¢id co-
stituisca una garanzia delle pit grandi che si
possano richiedere.

- PRESIDENTE. Il Senatore Paternostro fa una
proposta ?
Senatore PATERNGSTRO. Non ne faccio.

Leggo dunque Tart. 45 come & stato emen-
dato :

Art. 4b.

I commissari tecrici per la sorveglianza al-

Pesercizic delle strade ferrate, con grado ac-
cademico d’ingegnere o titolo equivalente ri-
conosciuto dal Consiglio superiore della Pub-
blica Istruzione, potranno essere nominati an-
che ingegneri capi di T* classe.
* Gli altri ufficiali tecnici per la sorveglianza
all’esercizio medesimo, con grado accademico
d’ingegnere o titoldo equivalente, come sopra,
potranno essere nominati secondo lo stipendio
€ lanzianitd rispettiva:

JIngegneri capi di 2* classe od ordinari di 1%
se hanno superato lesame di promozione al
grado di sotto-commissario tecnico;

Ingegneri ordinari di 2* o di '3* classe, se
hanno superato Pesame di promozione al grado
di ingegnere di locomozione e manutenzione ;

Ingegneri-allievi, se hanno superato sola-

mente quello per ingegneri-allievi nel Genie
civile. ‘
(Approvato).

Art. 46.

Gli aiutanti del Genio civile al servizio delle
opere pubbliche da piu di cinque anni, i quali
abbiano grado accademico d’ingegnere o titolo
cquivalente come sopra e ne siano giudicati
meritevoli, potranno essere nominati ingegneri
ordinari di 3" classe.

Questa disposizione ¢ applicabile agli inge-
gnerl straordinari con diploma di ingegnere o
titolo equivalente come sopra al servizio delle
opere pubbliche da pit di cinque anni, i quali
coprano attualmente con lode posti di capo-se-
zione effettivo, sotto-direttore od altro, di grado
superiore od assimilabile. Tale facoltd transitoria
¢ limitata alla meta dei posti disponibili.

Gli ingegneri straordinari al servizio dello
Stato da piu di tre anni, 1 quali-hanrno otte-
nuta, in un concorso d’esami d’ammissione, la
idoneita pel grado d’ingegnere-allievo nel Genio
civile, ma non furono ammessi per mancanza
di posti disponibili, potranno essere nominaii
ingegneri-allievi, per un quarto dei posti di-
sponibili.

Quelli fra 1 dipendenti dall’Amministrazione
dei lavori pubblici da pilt di due anni, che hanno
grado accademico d’ingegnere o titolo equi-
valente, e che per meriti e servizi distinti
offrano le volute garanzie, potrannc con De-
creto reale motivato essere ammessi nel corpoe

el Genio civile con grado e classe competente.

Tale disposizicne & limitata al Pprimo anno
dalla promulgazione della presente legge.

(Approvato). .

Art. 47.

_Senatore SARACCO. Domando la parola.
PRESIDENTE. Ha la parola. , '
Senatore SARACCO. Siccome a questo articolo

torna in campo quel benedetto titolo equiva-
lente crederei che alla lettera d) dove & detto:
« gli aiutanti delle altre classi che hanno il
grado accademico d’ingegnere o di architetto,
o titolo equivalente» si dovesse aggiungere :
come all’art. 45. Perché qui non-si pud dire
come sopra, poiché dicendo cosi si potrebbe
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Supporre che si riferisse ad un comma del -

medesimo articolo.

PRESIDENTE. Dunque do lettura dell’art. 47,
sostituendo, alla lettera d), alle parole: come
sopra, le altre: come allart. 45.

Art. 47. ~

Saranno compresi fra gli aiutanti di 1* classe,

salvi 1 diritti che potessero avere per appli-
cazione dell’art. 46:

@) Gli attuali aiutanti di prima classe;

) Gli vfficiali tecnici dei canali demaniali
e per la sorveglianza dell’esercizio delle fer-
rovie, i quali abbiano una posizione corrispon-
dente al grado di aiutante di prima classe nel
Genio civile

¢) Gli aiutanti di seconda classe ricono-
sciuti meritevoli di promozione;

d) Gli aiutanti delle altre classi, che hanno
il grado accademico d’ingegnere o di archi-
tetto, o titolo equivalente come all’art. 45.

I posti, che rimanessero vacanti, potranno
essere conferiti agli impiegati straordinari dei
vari rami delle opere pubbliche, i quali con-
tino non meno di 3 anni di servizio, e ne siano
riconosciuti meritevoli per le loro cognizioni,
capacitd e servizi.

A parita di condizioni, avranno la preferenza

quelli che possiedono il grado accademico di-

Ingegnere o di architetto, o titolo equivalente.
Chi approva, voglia alzarsi.

(Approvato).
Art. 48.

Sgranno compresi fra gli aiutanti di 2® classe,
Sal‘.vl 1 diritti che potessero avere per. appli-
Cazione dell’art. 46:

@) Gli attuali aiutanti di seconda classe,
¢he non fossero promossi;

b) Gli ufficiali tecnici dei canali demaniali
€ per la sorveglianza dell’esercizio delle fer-
1‘®v1e 1 quali abbiano una posizione corrispon-
dente al grado di aiutante di seconda classe;

¢) Gli aiutanti .di terza classe riconosciuti

eritevoli qj promozione
d) I misuratori assistenti, i custodi idrau-

lel ed . altri impiegati tecnici assimilabili delle -

bonifiche, dei porti e fari od altri servizi tec-
nici, che abbiano il grado accademico di, in-
gegnere o di architetto, o titolo [equivalente,
come sopra.

I posti, chre rimanessero vacanti, potranno
essere conferiti agli impiegati straordinari, in
servizio da oltre due anni, alle condizioni in-
dicate nel precedente articolo 47.

(Approvato).

Art. 49.

Saranno compresi fra gli aiutanti di terza
classe, salvi i diritti che potessero avere per
Papplicazione dell’art. 46:

a) Gli attuali aiutanti di terza classe, che
non fossero promossi; )

0) Gli ufiiciali tecnici dei canali demaniali
e per la sorveglianza dell’esercizio delle ferro-
vie, 1 quali abbiano una posizione corrispon-
dente al grado-di aiutante di 3" classe;

¢) I misuratori assistenti, riconosciuti me-
ritevoli di promozione;

@) I custodi idraulici di 1* e 27 classe ed
altri impiegati tecnici assimilabili delle boni-
fiche, dei porti e fari, e di altri servizi, che ne
siano riconosciutl meritevoli.

I posti, che risultassero tuttavia vacanti, po-
tranno essere conferiti ad impiegati teenici

straordinari, alle condizioni indicate nel pre-
cedente art. 48.
(Approvato).
Art. 50.

Saranno compresi fra gli aiutanti allievi:

a) Gli attiali misuratori assistenti, che non
fossero promossi;

) Gli ufficiali tecnici dei canali d’irriga-
zione e per la sorveglianza dell’esercizio delle
vie ferrate, i quali abbiano una posizione cor-
rispondente al grado di misuratore assistente
nel Genio civile;

¢) 1 misuratori volontari e gli assistenti
di 2%, 3" e 4 classe fueri organico ed in atti-
vita di servizio, i quali siano riconosciuti
idonel;

d) 1 custodi idraulici di 1* e 2% classe non
promossi aiutanti di 3%; i custodi di 3* classe

Discussioni, f. A2 1.
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ed altri impiegati tecnici assimilabili delle bo-
nifiche, dei porti e fari e di altri servizi, che
siano riconosciuti idonei.

I posti, che risultassero tuttavia vacantli, po-
tranno essere conferiti ad impiegati tecnicl
straordinari, alle condizioni indicate nell’arti-
colo 48.

(Approvato).

Art. bB1.

Gli impiegati d’ordine con nomine stabili,
compresi quelli fuori organico ed in disponi-
bilita, gli impiegati amministrativi delle boni-
fiche, dei porti e fari, dei canali demaniali ed
altri, al servizio delle opere pubbliche, saranno
distribuiti nelle tre classi degli ufficiali d’or-
dine del Genio civile, tenuto conto della loro
anzianitd e capacita.

Gl impiegati d’ordine straordinari, al servi-
gio delle opere pubbliche, compresi quelli al
servizio del’ Amministrazione centrale dei lavori
pubblici, potranno essere nominati ai posti va-
canti di ufficiale d’ordine di seconda e terza
classe, tenuto conto della durata del loro ser-
vizio, dei certificati degli studi percorsi e della
capacita dimostrata.

(Approvato).

Art. 52.

Gli ufficiali in servizio ordinario, i quali per
effetto della presente legge venissero ad oc-
cupare un posto con stipendio inferiore a quello
di cui godono attualmente, lo conserveranno,
finché non siano in miglior modo provvisti.

(Approvato).

Art. B3.

Per gli aiutanti del Genio civile attualmente -

in servizio, non aventi grado d’ingegnere od
architetto, o titolo equivalente, rimangono in

vigore le disposizioni dell’art. 340 della legge -

20 novembre 1859, n. 3754.

(Approvato).

TITOLO TERZO

Caro VIL.
Disposizioni generali.
Art. 54.

B vietato a tutti gl’impiegati del Genio ci-
vile di prender parte a qualunque impresa
di pubblici lavori, sotto pena di essere ritenuti
dimissionari.

(Approvato).

BACCARINI, Ministro det Lavor: Pubblici. Do-
mando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

BACCARINI, Minisiro dei Lavori Pubblici. Io
mi rivolgo alla compiacenza dell’Ufficio Cen-
trale per pregarlo di acconsentire che resti
nella legge larticolo 55 che esso proponeva
di sopprimere non per il merito del medesimo,
ma perché lo giudico superfluo.

Ora la soppressione di quest’articolo, a mio

.avviso, creerebbe all’Amministrazione dei gravi

imbarazzi, e per lo meno la condurrebbe a
trovarsi facilmente in disaccordo di interpre-
tazione colla Corte dei Conti.

E meglio parlar chiaro per non avere poi
inciampi lungo la via. Il concetto & questo.
Per compiere liscrizione a ruolo di tutta la
massa degli straordinari che non fanno parte
attualmente sotto nessuna forma del corpo sta-
bile del Genio civile, occorre un tempo abba-
stanza lungo, perché ¢’¢ una quantita di docu-
menti da richiedere, e il Comitato del personale
deve esaminarli.

Di spese non & da parlare, perché sono pa-
gate anche adesso: tutta la questione & di tra-
sportarle da un capitolo straordinario ad un
capitolo ordinario. Occorrendo un lungo tempo
per esaminare i titoli di tutti e per risolvere le
-questioni che potranno essere sollevate riguardo
ai medesimi, io nel progetto originale. aveva
chiesto cinque anni per classificare tutto comi-
pletamente: quel periodo di tempo & stato pol -
ridotto ad un triennio nell’altro ramo del Par-
lamento ; ed il triennio puod essere suﬁicie‘nte:

Ora, se si sopprime 'questo articolo, in quah
‘condizioni restera ’Amministrazione? Second®
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me, resterebbe in questa condizione che finche
non abbia il capitolo del bilancio ordinario in
corrispondenza degli stipendi delle persone da
classificarsi & inutile ogni classificazione. Quindi
non se ne potrebbe forse fare che una sola
allanno, a bilancio approvato.

Non so se rendo bene il mio concetto : a me
fa Peffetto ehe tale soppressione ci possa far
trovare nell’imbarazzo.

Difatti colui che sara classificato nel mese di
giugno non potra essere iscritto che nel gen-
naio del’anno venturo quando sard approvato
it bilancio con somma maggiore. E vero che
lo si paga ora con un fondo straordinario; ma
~mi pare che la Corte dei Conii finira per dire:
voi non potete pagarlo sul ruolo ordinario per-
ché nessun articolo vi autorizza a far lo storno,
e nemmeno piu pel capitolo straordinario, perché
fu passato al ruolo ordinario.

Dunque per togliere ogni difficolta io credo
di essere gia d’accordo coll’Ufficio Centrale nel
lasciare questa disposizione, che tutt’al pit
avrebbe il difetto attribuitogli dall’onorevole
Relatore, di essere superflua. Ebbene, & questa
una superfluita. nella disposizione transitoria
che non fara nessun male.

Io adunque spero che saremo giad d’accordo
In questo; eppercid non mi estenderd in altre
parole. Aggiungerd solo la preghiera che, sic-
come non credo che la forma dell’articolo ab-
bia bisogno di modificazioni (e se ne avesse
bisogno sarei qui pronto ad accettarle), cosi si
potrebbe lasciare tale quale questa disposizione
come quella che- permette un po’ piu di lar-

ghezza nelle operazioni che devono farsi lungo -

Panno e non possono restringersi a pochi giorni
dell’anno stesso.

Senatore SARACCO. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore SARACCO. Con buona venia dell’ono-
ravole Ministro dei Lavori Pubblici, io credo
, C‘l}e quest’articolo sia inutile e ne dico la ra-
gione,

_l?resentemente,noi abbiamo gli impiegati sta-
bili ¢ gl impiegati straordinari. I primi sono
Pagati sul fondo speciale del bilancio dei La-
Vorl Pubblici, spesa ordinaria; gli impiegati

‘S'traormnarisono retribuiti sui fondi delle opere |

D‘llgbl‘ich97 parte straordinaria del bilancio.

; 2,10 vedo che sia necessaria una speciale
S N . . -
POsizione di legge che. sanzioni questa pra-

tica, seanche per avvenire 'onorevole Ministro
dei Lavori Pubblici si proponesse di tener di-
stinta la posizione dell’impiegato che figura,
nei ruoli del personale ordinario, da quella in
cui si trovano gli straordinari, i quali rimangono
n-ufficio, finché dura la costruzione delle opere,
e finché si ha la disponibilitd di un fondo
speciale per pagarli. '

Né comprendo come la Corte dei Conti, poi-
che abbiamo da parlar chiaro e tondo, siccome
ha fatto il signor Ministro, possa sollevare delle
difficoltd a cheun impiegato straordinario, eletto
regolarmente dal Ministro dei Lavori Pubblici
per vegliare alla esecuzione di una determi-
nata opera pubblica, riceva il suo stipendio sul
fondo dell’opera stessa; sia dessa una strada
ferrata, un porto, una strada nazionale, od altra
spesa qualunque che porti lo stanziamento di
una determinata somma sul hilancio dello Stato.

Totrovo invece chel’articolo, quale fu proposto,
possa essere inteso ed applicato altrimenti, ed
allora vi ha una ragione speciale che persuade
a. sopprimerlo, perché si verrebbe a sanzionare
una massima cattiva e pericolosa.

Difatti 'onorevole Ministro diceva, pur dianzi,
che sopprimendo l’articolo potrebbe trovarsi in
una condizione imbarazzante. Supponete, di-
ceva egli, che in corso d’anno io facessi pas-
sareun impiegato straordinario nel novero degli
impiegati di ruolo: come faccio io a pagarlo
se non sono autorizzato a retribuirlo sui fondi
straordinari del bilancio ?

Scusi, onorevole Ministro, no. & lei che ci ha
da pensare, prima di nominare nuovi impiegati,

_se ci sia, oppure no, il fondo per pagarli con

lo stanziamento ordinario del bilancic, anche
per ragione che questo funzionario deve rila-
sciare la parte di stipendio che corrisponde alla
ritenuta. Se il fondo non ¢’é, il rimedio & molto -
semplice : si lascl che gli impiegati destinati
ad entrare in pianta, rimangano per un altro
po’ di tempo nel numero degli impiegati straor-

dinari, e continuerannc ad essere pagati come

in addietro coi fondi delle opere.

Qui pertanto bisogna che c’intendiamo chia-
ramente : se il Ministro crede, ad -esempio, che
nel corso d’anno gli possa avvenire di nomi-
nare una terza parte di quest’ implegati straor-
dinari e farli passare nel ruolo degli ordi-
nari, non dovra pensare a retribuirli coi mezzi
straordinari del bilancio, ma pensi a provve-
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dere che nella parte ordinaria del bilancio
venga iscritta una somma Corrispondehte, poco
su poco giu, allo stipendio dei nuovi impiegati
che egli crededi nominare nel volgere diog ni
anno.

Il signor Ministro del Lavorl Pubb1101, uomo
abile qual’e, non potrad mal credere e dire che
i] sistema di pagare gli impiegati che sono in
pianta, come se fossero impiegati straordinari,
sia accettabile e buono.

Creda pure, oncrevole Ministro, noi siamo
pieni di buona volontd e dispostissimi a dichia-
rare che quando larticolo voglia essere inteso
nel senso che gli impiegati di ruolo saranno
sinora pagati sul fando ordinaric del bilancio,

e gli straordinari continueranno ad essere, COme

sttualmente sono, pagati sul fondo generale
delle opﬂre, 1ol pouremmo anche aderire a
mantenere Particolo qual’é: ma quando la cosa
fosse per essere intesa alirimenti, dovremmo
pregars il Senato a rigettare una disposizione
che offende le bhuone regole di contabilita, e
creerebbe un precedente pericoloso. Se vuole
che si dica per legge che I'impiegato straor-
dinario applicato all’esecuzione di un’ opera
pubblica ha diritto ad esser pagafo sul fondo
stanziato a questo fine nella parte straordinaria
del bilancio, facciamolo pure, sebbene non ne
sia mestieri, perché si tratta semplicemente
di continuare nello stato attuale di cose; ma
pitt in 14, noi non crediamo che sl possa an-
dare, perché si adotterebbe un principio che
pud condurre a conseguenze disastrose.

Si & anche supposto che si possa sciogliere
le difficolta detraendo dalle somme iscritte nella
parte straordinaria del bilancio quel che oc-
corre al pagamento del personale in servizio
stabile, aumentando di egual somma lo stan-
ziamento ordinario; ma la cosa non pud cor-
rere cosi. In avvenire si potrd forse limitare
la spesa che si prevede per le opere straordi-
narie, ma niuno pud o vorra pensare a ri-
durre gli stanziamenti decrstati con leggi spe-
ciali, quello, a cagion d’esempic, che é1il prin-
cipale, e si'riferisce alla ‘ostruzione di nuove
strade ferrate.

Io concludé invitando il signor Ministro a
trovare una formula la qualé valga a levarlo
d’imbarazzo e faccia salvi i buoni principi che
difendiamo.
guardo e risponderé molto male alle parole

.20 anni sul fondo delle ferrovie,

‘alcune no;
A noi parrebbe mancare di ri--

cosi benevoli che ci ha rivolte il signor Mini-
stro, quando stessimo fermi nel rifiuto. Veda
egli pertanto di metterci nella buona via, nella
quale siamo disposti a seguirlo.

BACCARINI, Munistro dei Lavori Pubdlici. Do-
mando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

BACCARINI, Ministro dei Lavori Pubblici. Mi

dispiace colle mie parole diaver fatto cambiare
il concetto che prima si era formato anche
PUfficio Centrale di questo articolo 55; imperoc-
ché mi pareva che, sia col membri dell’Ufficio
Centrale qui presenti che coll’'onorevole Rela-
tore assente, ci fossimo completamente intesi
di lasciare Particolo come stava scritto, appunto
perché sulla sua sostanza non si questionava.

Il Senatore Saracco dice, e dice benissimo,
sul fondi straordinari non si devono pagare gli
impiegati ordinari. B vero, ma il fatto non
corrisponde a questa osservazione.

Noi abbiamo attualmente nel Genio civile due
piante, e non bisogna dimenticarle: una ¢ la
classe ordinaria e laltra e la pianta delle fer-
rovie.

Questi delle ferrovie, sono impiegati del Ge-
nio civile stabili quanto gii altri, e pagati da
rilasciando
ritenuta come gli altri; ed io, Ministro dei La-
vori Pubblici, posso divertirmi quanto voglio
a trasferirli dalle ferrovie agli uffici ordinari,
e da questi a quelle, senza che nessuno possa
eccepire in contrario.

Gl'impiegati pagati in questo modo sono 160.

Il Senatore Saracco sarebbe disposto a far

Timanere questa disposizione, questo provve-

dimento, fino a che non sia aumentato il fondo
nel relativo capitolo del bilancio? E quello
che cerco anch’io. .

To non desidero trovarmi innanzi a difficolta
di forma che in quanto a me poco sarebbero,
ma sarebbero molto per coloro che non pos-
sono essere pagati:

Per far vedere I’importanza della mia osser-
vazione citerd un esempio.

Per eseguire 1a legge sulle £ ferrovie del 1879,

‘era necessario utilizzare tultii fondi di una cate-
.goria in massa, poiché si prevedeva il caso che

alcune linee potessero essere poste all’asta ed
e sarebbe stato utilissimo servirsl
dei fondi destma‘u per queste, salvo a resti-
tuirle 'anno dopo.
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Questa: disposizione non-fu-ben chiarita, ed
o avvenuto che la Corte-dei conti, la quale
non si occupa delle intenzioni altrui, ma di
guello che sta materialmente scritto nelle leggi,
non acconsentiva che i fondi disponibili per
una linea di una categoria, potessero servire
per un’altra linea ; mentre poi acconsentiva,
perché era espresso nella legge, che i fondi
giacenti da un’intera categoria si .potessero
{rapassare ad un”altra.

Voi mi avete fatto Ponore di approvare una
disposizione speciale per togliere di . mezzo
questo inconveniente; ma ora io temo che ac-
cada qualche cosa di simile, temo cioé che fa-
cendosi lungo Vanno una classificazicne nel
ruolo ordinario di persone che o0ggi, pur es-
sendo pagate, figurano nel ruolo straordinario,
io temo, ripeto, di dovermi trovare nel caso o
di non poterle classificare o di non poterle
pagare.

Orbene, se tutto questo non é possibile che
avvenga, 1o non ho niente da dire; ma sia ben
dichiarato che, avvenendo, saremmo costretii a
procedere con decreti di riserva, bencheé sieno
molto lontani dai miei intendimenti.

La disposizione transitoria aiunta e non fa
" male. Si dice, & vero, che & inutile; ma se ¢

inutile, non fard danno a nessuno, e coprira

certamente ’Amministrazione in caso di qualche’

dubbio che venga sollevato.

Lo stato delle cose oggi & cosi, e questo lo
<dico per norma dell’Ufficio Cenirale e del Senato.

Il capitolo ordinario del Genio civile & circa
due milioni, e con esso si paga il Genio civile
«cosi detto ordinario. Poi ¢’é sul capitolo delle
opere delle ferrovie una pianta stabile, per una
Porzione del Genio civile, di 160 perscne, che
rimonta a molto tempo addietro ed ebbe origine
dauna diniinuzione fatta in un bilancio casual-
ente e dai bisogni che sopravvennero anche
Per nuove strade, credo dopo la legge del 1870.
Di pid abbiamo il personale del canale Cavour,
che & pagato con un capitolo apposito; di piu
{ilt‘ri Impiegati stabili che hanno altri capitoli;
li'iﬁﬂe la parte straordinaria veramente, che &
Pagata sul fonde delle opere, i cui impiegati non
hfl{lno ritenuta, perché non sono impiegati sta-
bili ¢ comincieranno a divenirlo solo dal giorno
dellaloro classificazione.

Ora io temo che, dovendo tuttl appartenere
ad un ruolo solo, ¢’ incontri per via questa dif-

ficoltd di non potere, senza una-disposizione

speciale, curulare, per esempio, il capitolo del
canale Cavour con un altro.

Mi si lasci pagare coi vari capitoli fino a
bilancio nuovo; questo per Amministrazione
dev’essere indifferente, mentre non lo sarebbe
Vimbarazzo prodotto dalla mancanza della invo-
cata digposizione transiforia.

il mio procedimento sarebbe questo.

Durante questi sel mesi si potra fare, ad esem-
plo, Ia classificazione di 50 persohe, e saranno
pagate o continuando avalermi del fondo straor-
dinario, ovvero facendo un decreto onde pren-
dere i fondi dal capitolo su cui sono pagate ora
per portare Paumento al capitolo ordinario.

Alla presasntazione del bilancio del 1883, sara
compresa la parte equivalente agli stipendi
classificati, ed inoltre la somma che si crede
corrispondente a quelli che potranno essere
classificati ’anno dopo e cosi di seguito.

Perd io ho il dubbio che, quando saremo al-
Patto pratico, possa sorgers gualche incaglio
amministrativo.

Se questi pericoli non esistono, tanto meglio;
a me basta di aver fatte queste dichiarazioni.

Ad ogni mcdo prego 1'Ufficio Centrale, dopo
queste mie dichiarazioni, di lasciare stare I'arti-
colo quale & proposto, perocche, per lo meno,
se sara inutile, non danneggierd nessuno.

Senatore SARAUCG. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore SARAC00. Io credo che potremo molto
facilmente metterci d’accordo con l'onorevole
Ministro, ¢ saro lietissimo se riesciro a dissi-
pare lequivoco che & sorto sopra alcune pa-
role pronunziate prima che si aprisse la seduta.

Mi piace anzi tutto, che onorevole Minisiro
abbia riconosciuto la perfetta convenienza e la
legittimita delle mie osservazioni, in quanto si
appoggiano ai retti principl di una buona e
corretta amministrazione.’ .

Ne vado anche piu lieto, perche ho inteso
con grande meraviglia, che visono attualmente
due piante del personale del Genio civile: I'una
pagata coi fondi ordinari del bilancio, l'altra
sui fondi delle diverse opere pubbliche, per le
quali vi hanno stanziamenti straordinari di bi-
lancio; e penso che in avvenire si fara cessare
uno stato di cose chenon é regolare per nulla.
gara uno stato di cose legale, se a legittimarlo
& intervenuta la legge del bilancio, ma. sotto -

1
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Paspetto amministrativo non si capisce davvero
come questo possa avvenire.

Siccome anch’io ho avuto Ponore di appar-
tenere al’Amministrazione dei Lavori Pubblict,
or sono 20 anni, ricordo perfettamente il si-
stema che si teneva in quei tempi, e che si
continud a tenere per vario tempo ancora.

L’ impiegato in servizio ordinario che veniva
destinato a sopravvegliare P’esecuzione di un’o-
pera pubblica straordinaria, continuava a rice-
vere il pagamento del suo stipendio sul fondo
ordinario del bilancio, ed invece quel sopras-
soldo, che gli veniva assegnato in aggiunta allo
stipendio gli era corrisposto sul fondo speciale
delle opere; mai che io ricordi o sappia, lo
stipendio normale gli veniva corrisposto sul
fondo delle spese.

Sento ora dire che da alecuni anni la cosa
corre diversamente.

Lo stesso ufficiale del Genio civile, un inge-
gnere capo, ad esempio, ovvero un aiutante,
riceve pagamento non solo del soprassoldo, ma
anche del suo stipendio sul fondo delle opere
stracrdinarie, perché non vi sarebbe modo di
retribuirlo sul fondo iscritto nella parte ordi-
naria per lo stipendio del personale.

Tal cosa, diciamolo subito, non & regolare,
ed io spero che lonorevole Baccarini pensera
a, regolarizzare ed equiparare le condizioni di
tutti gli impiegati del corpo. Il Parlamento ha
da sapere quel che costa tutto questo perso-
nale, ed & giusto che si provveda con un
solo articolo di bilancio. Fatte queste dichia-
razioni, vengo ad una conclusione.

Se ho Dben capito il significato delle parole
proununciate teste dall’onorevole Ministro, egli
si preoccupa sostanzialmente ed unicamente di
quello che avverra nel corso di quest’anno, e
desidera di avere i mezzi che gli possono oc-
correre nella prima applicazione di questa legge,
salvo a prendere le necessarie precauzioni, ac-
clocehé negli anni successivi si possa fare ri-
torno ai buoni principi. Cosi, se ho ben capito,
allorquando si dovra preparare il progetto di
bilancio per I’anno 1883, egli, che nella sua
mente avra gia deliberato di accrescere in una,
certa misura il numero degli impiegati che da,
straordinari passeranno nel ruolo degli impie-
gail ordinari, si fard debito aumentare la ci-
fra delle spese da inscrivere nella parte ordi-
naria, la quale dia modo per poter pagare non

solo quelli che nel corso dell’anno precedente
furono messi in pianta, ma anche quelll che
nel corso dell’anno successivo, cioe nell’anng
cui il bilancio provvede, saranno per essere
nominati impiegati effettivi.

Se il Ministro ha veramente inteso di dire
quello che ho detto io in questo momento, noi
non abbiamo pilt osservazioni da fare. Rimane,
ben inteso, che per quest’anno la cosa potra
correre cosi come avviene presentemente, ma
per gli anni venturi si provvederd nel miglior
modo che ho detto piu sopra.

Fidenti pertanto nella lealtd del Ministro, noi
rinunciamo a domandare la soppressione dell’ar-
ticolo, e non abbiamo nulla in contrario a che
il Senato dia 1l suo voto favmevole a quest’ar-
ticolo 55.

BACCARINI, Ministro dei Lawvori Pubblici. Do-
mando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

BACGCARINI, Ministro dei Lavor: Pubblict. Io
ringrazio I'Ufficio Centrale ed il suo egregio
Relatore della rinuncia alla soppressione di
quest’articolo, aggiungendo che siamo comple-
tamente d’accordo nella sostanza delle idee e
sul modo con cui procederassi nella classifica-
zione.

PRESIDENTE. Rileggo dunque l'articolo 55.

Art. 55.

Il Governo del Re & autorizzato a provve-
dere al pagamento degli stipendi, indennita e
competenze del personale del Genio civile, sul
capitoli della spesa ordinaria del bilancio del
Ministero dei Lavori Pubblici relativi al ser-
vizio generale del Genio civile ed all’Ammini-
strazione centrale, nonché per la eccedenza sul
capitoli della spesa per le costruzioni straordi-
narie, a seconda del servizio al quale il detto
personale sara destinato.

Tale disposizione & perd limitata ai tre anni
fissati dall’art. 43 per Pattnazione definitiva del
ruolo pel personale del Genio civile, dopo di
che sard provveduto con la legge del bilancio.

(Approvate).

Art. 56.

Le disposizioni della presente legge, in quanto
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sieno applicabili, sono estese al Reale Corpo
delle miniere, istituito dalla legge sull’ordina-
mento del Genio civile del 20 novembre 1859,
n. 3754, ed agl’ingegneri dei canali demaniali
che per effetto della legge medesima forme-
ranno parte del Genio civile.

(Approvato).

Art. 57.

Sono abrogate tutte le disposizioni contrarie

alla presente legge e cesseranno gli assegni o
soprassoldi dalla stessa non consentiti.

(Approvato).

Occorrendo di rivedere e coordinare giusta
Part. 67 del nostro regolamento, la compila-
5% . . . .y . < :
zione degli articoli gia votatl, sara bene ri-

mandare a domani la votazione di questo pro-
getto di legge.
Leggo dunque P'ordine del giorno per domani.

1. Votazione segreta del progetto di legge
per Pordinamento del Corpo Reale del Genio
civile.

2. Discussione dei seguenti progetti di legge:

Proroga dei termini della legge 4 luglio
1874, sulla vendita dei beni incolti patrimoniali
dei Comuni;

Convalidazione di decreto reale di preleva-
mento dal fondo per le spese impreviste per
Panno 1882}

Riordinamento delle basi di riparto della
imposta fondiaria nel compartimento Ligure-
Piemontese;

Relazione di Petizioni.

La seduta é sciolta (ore 5 3(4).



