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Presidenza dsl Presidente TEQLIIIO
SOMMARIO. — Risultato della votazione per la nomina dei Comymissari delle Giunta preseritia
dalla legge sullo scrutinio di lista — Nuova votazione per la nomina del sesto Commissasrio

non riuscito — Seguwito della discussione del progetio di legge sullo stato degli impiegali civeli
— Continuazione della discussione degli articoli e approvazione dei medesimi fino al 64 in~
clusivcamente — Osservazioni sopra diverse questioni dci Senatori Finali, Miraglia, Verga C.,
Glannuzzi-Savelli, Gadda, Cannizzaro, Tornielli, Relatore, e del Ministro dell’Inierno.

La seduta e aperta alle ore 2 30.

I presente il signor Ministro dell’Interno,
Presidente del Consiglio; pia tardi interviene
il Ministro della Marina.

Il Senatore, Segretario, VERGA da& lettura del
processo verbale della tornata precedente, il
quale & approvato.

PRESIDENTE. Proclamo il risultato della vota-
zione per la nomina di 6 Commissari per la
Giunta prescritta dall’articolo primo della legge
7 maggio corrente, sullo scrutinio di lista nelle
Operazioni elettorali politiche.

Schede . . . 76

Maggioranza. . 39
Borgatti ebbe voti 69
Caracciolo di Bella . . » 62

Rasponi . . . . . . » b4
Ghiglieri . . , . . . » 53
Cusa . . . . » 45

mfugstl c¢inque Senatori, avendo raggiunto la
g8loranza assoluta, rimangono eletti.

Tip. del Senato.

Dopo di loro ottennero maggiori voti 1 si~
gnori Senatori:

Paternostro . voti 35
Corst Luigi . . » 35
Troechi . . . » 31
Alvisi. . . . » 12

C Alfleri. . > 10
Malusavrdi. . . » 7
Brioschi . . . » 4
Saracco . . . » 4
Canonico. . . » 4
Sacchi Vittorio. » 3
Verga Carlo. . » 3
Finali . A
Caccla. . . . » 2
Manzoni . . . » 2

Gli altri voti andarono dispersi.

Essendo dunque stati eletti colla maggio-
ranza voluta solamente cinque Senatorl, resta
ad eleggersi il sesto. '

La votazione.é libera.

Ora si procede all’appello nominale.

Discussiont, f. 4O
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(Il Senatore, Segretario, Verga C. fa 'appello
nominale).

Seguito della discussione del progetio di legge
NMum. 77.

PRESIDENTE. L’ ordine del giorno reca il se-
guito delia discussione del progetto di legge
intitolato: « Stato degli impiegati civill ».

Prego il signor Relatore di voler riferire al
Senato i concerti presi dall’Ufficio Centrale col
signor Presidente del Consiglio, Ministro del-
PInterno.

Senatore TORNIELL], Relatore. Il Presidente del
Consiglio venendo alla riunione dell’Ufficic Cen-
trale ha dato, intorno agli emendamenti da
no: proposti agli articoli 2 e 3, vari schiarimenti
ch’egli si propone di ripetere nella seduta
odierna.

Noi aspetteremo dunque le dichiarazioni del
signor Ministro per poscia concludere sopra
gli emendamenti che abbiamo presentati.

PRESIDENTE. Il Presidente del Consiglio dei
Ministri ha la parola.

DEPRETIS, Ministro dell Interno, Presidente
del ConSZJc, Io riassumer6 col maggiore la-
conismo possibile le due dichiarazioni che ho
fatto all’Ufficio Centrale.

Le disposizioni deil’art. 2 stabiliscono due
modi secondo 1 quali si possono variare gli or-
ganici delle pubbliche Amministrazioni: la legge
speciale cioé e gli allegati che vanno uniti al
bilancio di prima previsione.

Ho dichiarato all’Ufficio Centrale, e non ho
difficoltd di ripeterlo in Senato, che, quante
volte la cosa sia possibile, s intende che il
Ministero presenterd le variazioni degli organici
col mezzo di leggi speciali, affinché i due rami
del Parlamento possano fare, su questi disegni
di legge, tutte le osservazioni e tutti gli studi
pit maturi che I’importanza dell’argomento
puo richiedere.

Riguardo poi all’altra facoltd che intendo
riservata al Governo, di variare gli organici
e di presentarli unitamente al bhilancio annuale

di prima previsione, io non esito a dichiarare .

che gli allegati al bilancio di prima previsione

presentati dal Ministero, in occasione della di-.

scussione del bilancio, oltre che possono dar
luogo a tutte quelle discussioni che sono nelle
facolta dei due rami del Parlamento, avranno

pure questo effetto pratico, che nessuna varia-
zione potra essere loro fatta se non in occa~
sione della discussione del bilancio successivo,
colla presentazione di nuovi organici o di nuove
mutazioni di organici, nella stessa forma con
cul furono precedentemente presentati come al-
legati al bilancio di prima previsione.

Con queste dichiarazioni, e senza ripetere gli
argomenti che ho avuto 'onore di esporre ieri
al Senato, spero che I’Ufficio Centrale vorra
prendere atto delle mie dichiarazioni e che il
Senato vorrad accettare la formula quale fu pro-
posta dal Governo.

PRESIDENTE. La parola & al signor Relatore
della Commissione.

Senatore TORNIELLI, Relafore. Il Senato ha
udito le dlChlcﬂ"&?lO‘ll fatte oggi dal signor Pre-
sidente del Consiglio ed avea gid preso nota
delle cose dal medesimo esposte nella discus-
sione di leri. In verita, le spiegazioni e dichia-
razioni del Ministro hanno molto peso.

Egli ci disse ieri, che verra forse il giorno
in cul, pit completamente riordinate le nostre
amministrazioni, il sistema delle leggi speciali
potra essere accetfato per qualunque variazione
da 1ntrodurre negli organici.

Egli c¢i ha esposto come, anche nel sistema
secondo 1l quale le variazioni possono essere
presentate nella forma di allegati al bilancio,
al Senato non mancherebbero mai i mezzi di
fare, intorno agli organici stessi, quella larga
discussione, che naturalmente suppone la fa-
coltd illimitata - in una Assemblea deliberativa -
di emendare, modificare, o respingere.

Il signor Presidente del Consiglio ci ha detto
inoltre che il progetto che sta digia innanzi
all’altro ramo del Parlamento per la modifica-
zione della legge generale di contabilitd, ci as-
sicurera meglio nell’esercizio del compito nostro
poiché i bilanci che ci verranno dinanzi, po-
tranno essere da noi studiati e discussi senza
che il Senato abbia pilt a trovarsi sospinto
dalla angustia di tempo, che purtroppo fu fi-
nora lamentata.

Queste osservazioni dell’on. Presidente del
Consiglio, ed ancor piu le dichiarazioni che
egli ci fece testé, furono certamente udite con
soddisfazione dal Senato.

L’ Ufficio Centrale si & dato conto dell’ impor-
tanza delle medesime; tanto piu volentieri che
mentre essge vengono a determinare che nelld
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materia delle wariazioni agli organici, si vuol
fare soltanto mn passo. pit misurato alla pre-
sente condizione di cose, escludono poi, in
modo assoluto che, In questa occasione, si possa

supporre accettata una limitazione di quel po- |

teri costituzionali del Senato, dei quali noi siamo
vigili custodi.
Eliminata cosi ogni questione di limite delle

attribuzioni di questa nostra assemblea, 1ac- |

cordo con il signor Ministro pare piu facile.

E anche certo che quando i dibattimenti par- | ata coi criteri e nei limiti convenienti a cia-

lamentari hanno messo in chiaro una questione
sotto tutli 1 suoi aspetti, 1 fatti, ancorché non
siano tutti immediati, maturano. Avverra dun-
que che anche le nostre discussionl non rimar-
ranno sterili.

I’Ufficio Centrale crede dunque di poter ade-
rire alle proposizioni del signor Ministro, e
recede, per le ragioni da me addolte, dal suo
emendamento, proponendo al Senato di accet-
tare gli articoli 2 e 3 del progetto ministeriale
con la sola variazione che avrd l'onore di pre-
sentare quando si rileggera l’articolo 3.

Intanto 1’Ufficio Centrale prende atto delle
dichiarazioni del signor Ministro.

PRESIDENTE. Riguardo all’articolo 2 1’Ufficio
Centrale intende di mantenerlo nei piu concisi
termini, nei quali egli I’ha seritto, od in que-
gli altri dell’articolo ministeriale?

Senatore TORNIELLI, Relatore. L’articolo 2 ri-
manhe come e nel progetto ministeriale.

PRESIDENTE. Dunque, se nessuno chiede la pa-
rola pongo ai voti larticolo 2, del progetto
ministeriale cosi concepito:

Art. 2.

I gradi, le classi e ghi stipendi di ciascuna -

Cé}t‘egoria sono stabiliti per legge speciale o
-con gli organici allegati ai bilanci.
_ Chi intende di_approvare questo articolo 2
© pregato di sorgere.

(Approvato).

_ PRESIDENTE. Quanto allarticolo 3 che cosa
intende di fare P'Ufficio Centrale?

Senatore TORNIELLI, Relatore. Nell’articolo 3 il
primo comma resta come nel progetto ministe-
Ilale.

Nel secondo comma si adotterebbe invece la
Yedazione. del progetto dell’Ufficio Centrale.

PRESIDERTE. Il signor Presidente del Consi-
glio acconsente?
~ DEPRETIS, Ministro dell’ Interno, Presidente
del Consiglio. Acconsento.

PRESIDENTE. Leggo dunque Particolo 8 cosi
concordato :

Art. 3.
Una tabella annessa agli organici ¢ compi-

scun Ministero stabilird i gradi'e le classi di
tuttl gl’impiegati dello Stato e le assimilazioni
di gradi degl’impiegati della Amminisirazione
centrale fra loro e con quelli delle Amministra-
zioni dipendenti.

Congiuntamente alle suddette assimilazioni,
ogni qual volta la omdgeneitd nelle funzioni
delle singole carriere lo consenta, dovra es-
servi unitd di ruole degl’ impiegati dell’Ammi-
nistrazione centrale con quelli degli uffici di-
pendenti. '

Chi intende di approvare questo- articolo &
pregato di sorgere.

(Approvato).

Fu lasciato in sospeso anche il titolo II in-
titolato « Dei Consigli di amministrazione e di
disciplina-».

Senatore TORNIELLI, Relafore. Domando la pa- -
rola. =

PRESIDENTE. Ha facclta di parlare.

Senatore TORNIELLI, Relafore. L onorevole
signor Ministro dell’Interne, & venuto mnell*Uf-
ficio Centrale, anche per concertare alcune
modificazioni da infrodursi nel titolo II. La
principale modificazione, quella che veramente
ha una importanza sostanziale, riguarda il solo
articolo 11.

Il signor Ministro ha dichiarato di non poter
accettarne il testo emendato dalla Commissione
e di non poter recedere dalla sua proposta, la
quale aveva per effetto di attribuire ai Ministri
la nomina dei compenenti dei Consigli, di cui
in quell’articolo si parla. Furono nell’Ufficio
Centrale- esaminate le- ragioni che l’onorevole
signor Ministro ha addotte, e parvero in realta
fossero tali da persuadere che non convenisse
mantenere l'emendamento; per il quale la no-
mina dei consiglieri di Stato, della Corte dei
Conti, della Corte di Cassazione e della Corte
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d’Appello chiamati a far parte di questi Con-
sigli, avrebbero a farsi dalle Sezionl -riunite
dei corpi sedenti in Roma.

Fra le varie ragioni che si possono addurre
in sostegno e dell’'uno e dell’altro sistema, pre-
valse nell’Ufficio Centrale questa: si disse che
probabilmente e praticamente le cose avreb-
bero sempre condotto, presso a poco, al mede-
simo fine. I signori Ministri per fare la scelta
del componenti dei Consigli, chiamati a giudi-
care dei funzionari e degli impiegati, si sareb-
bero probabilmente intesi col presidenti del
Consiglio di Stato, della Corte dei Conti, della
Corte di Cassazione e della Corte ‘d’Appello;
e se questi corpi dovessero designare 1 loro
consiglieri, probabilmente cercherebbero essi
pure d’intendersi con i Ministri. Inolire si &
esaminato che, se si rimanesse nel sistema
presentemente seguito, se non in tufte, in molte
Amministrazioni, nel quale, per ogni Consiglio
di disciplina che si deve comporre, si fanno
nomine speciali, in realta il potere che si con-
cederebbe al Ministri .sarebbe eccessivo. Ma
nell’articolo 10 & detto che 1 Consigli si nomi-
neranno una volta all’anno, e quindi parve non
sia pit da temersi che la scelta dei giudici si
abbia a fare in vista delle cause speciali che
si potrebbero presentare. La disposizione del-
Particolo 10 elimina al riguardo ogni pericolo,
e conseguentemente 1I'Ufficio Centrale ha ac-
colte favorevolmente le osservazioni del signor
Ministro ed ha aderito a riformare Particolo 11
nel modo seguente:

Si ritiene la parte del progetto dell’Ufficio
Centrale per ci0o che si attiene alla composi-
zione dei Comsigli e si modifica invece quella
che riguarda il metodo di nomina.

To mando al banco della Presidenza la nuova
redazione dell’articolo 11.

PRESIDENTE. Rileggo dunque I’articolo decimo
per porlo ai votl.

Art. 10.

Presso ’Amministrazione centrale sard sta-
bilito un Consiglio avente attribuzioni di am-
ministrazione e di disciplina per gli alti fun-
zionari indicati nel primo capoverso del se-
guente articolo, e presso ciascun Ministero
saranno creati Consigli amministrativo-disci-

.

plinari per tutti gli altri implegati. Questi Con-
sigli saranno nominati al principio di ogni
anno, .

Domando al signor Ministro dell’ Interno se
acceita questo articolo.

DEPRETIS, Ministro dell’ Interno, Presidente
del Consiglio. Lo accetto.

PRESIDENTE. Pongo dunque ai voti larticolo 10
teste letto, i1 quale & stato accettato dal Mi-
nistero.

Chi lo approva, voglia sorgere.

(Approvato):

Ora leggo l'art, 11 come venne compilato
dalP’Ufficio Centrale:

« Per 1 prefelli, 1 direttori generali, gl’in-
tendenti di finanza, gl’ispettori generali e i
direttori capi di divisione nei Ministeri ed al-
tri funzionari di pari grado, il Consiglio, di
cui all’art: 10, sard composto di un consigliere
di Stato, di due consiglieri deila Corte dei
Conti, di un consigliere della Corte di Cassa-
zione, e di uu Consigliere della Corte d’Ap-
pello. Un funzionario dell’ Amministrazione cen-
trale adempira all’'ufficio di Pabblico Ministero
ed un altro quello di Segretario.

« La nomina dei componenti il Consiglio e
dei due funzionari suddetti, sard fatta previa
deliberazione del Consiglio dei Ministri per De-
creto reale sulla proposta del presidente del
Consiglio, nel quale decreto sara designato chi
ne avra la presidenza.

« Per gli altri impiegati, tanto dell’Ammini-
strazione centrale, quanto della provinciale, il
Consiglio amministrativo-disciplinare sara com-
posto di un consigliere di Stato, di un consi-
gliere della Corte dei Conti e di un consigliere
della Corte d’Appello come membri permanenti,
col’aggiunta, quando il Consiglio & costituito
in Sezione amministrativa, di due funzionari fra
1 pitt elevati in grado del Ministero presso il
quale il Consiglio stesso & istituito, e, quando
é costituito in Sezione disciplinare, di un con-
sigliere della Corte di Cassazione e di un altro
consigliere della Corte d’Appello.

« Un impiegato del Ministero adempird le
fanzioni di Pubblico Ministero, ed un altro
quelle di segretario. 4

« La nomina dei componenti i singoli Con-
sigli e degli impiegati coll’incarico dell’ufficio.
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del Pubblico Ministero e di segretario, sard
fatta per ciascun Ministero, sopra proposta del
Ministro competente, con Decreto reale, previa
deliberazione del Consiglio dei Ministri.

« II decreto dira chi dei componenti avra la
presidenza di ciascuna Sezione ».

Anche questo & consentito dal signor Presi-
dente del Consiglio?

DEPRETIS, Ministro dell’ Interno, Presidente
del Consiglio. Sissignore, acconsento.

Senatore FINALL. Domando la parola.
PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore FINALL. Io aveva proposto a quesio
articolo la soppressione ‘di un alinea che desi-
gnava chi doveva avere la presidenza di questi
Qonsigli. -

Siccome nell’articolo ora concordato fra ono-
revole signor Presidente del Consiglie e 1’Ufficio
Centrale, I'alinea al quale io faceva obbiezione
non ¢’é¢ pil, manca la ragione del mio emenda-
mento.

Senatore GIANNUZZI-SAVELLI. Domando la pa-
rola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore GIANNUZZI-SAVELLI. Nellultima parte
di questo emendamento & detto che la nomina
dei singoli Consigli sara fatta per Decreto reale,
sulla proposta di ciascun Ministro. Per6 io avrei
una raccomandazione da fare all’onorevole Pre-
sidente del Consiglio. Sarebbe questa:

L’Uficio Centrale credette di formare un
Consiglio unico piuttosto che due Consigli, af-
finché non fossero tanti i consiglieri distratti
dalle proprie funzioni per andare a far parte
dei Consigli disciplinari. L'Ufficio Centrale cre-
dette che fosse opportuno fare un Consiglio
unico perché due consiglieri della Corte dei
Conti, un consigliere della Corte di Cassazione,
un consigliere della Corte d’Appello avessero
Quest’ufficio e non ne fossero disgregati molti,
accid non debba venire la impossibilita del-
Pandamento degli affari ordinari.

La mia preghiera e, che s’intenda che nelle
Lomine che si faranno sulle proposte di ciascun
M"inistro, destinati a far parte dei Consigli
8leno sempre gli stessi consiglieri a funzionare
Per tutti i Ministeri, perché altrimenti davvero

questa. distrazione di tanti consiglieri quanti |

Ofcorrono per i singoli Ministeri in queste e

per altre faccende, renderebbe impossibile Pan-
damento del servizio ordinario.

DEPRETIS, Ministro dell’ Interno, Presidente
del Consiglio. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

DEPRETIS, Ministro dell’ Interno, Piresidente
del Consiglio. Io riconosco la ragionevolezza
delle osservazioni dell’onorevole Senatore Gian-
nuzzi-Savelli, e lo assicuro che il Ministero ve-
dra di fare ogni sforzo per uniformarvisi.

PRUSIDENTE. Se nessun altro chiede la parola,
pongo ai voti Particolo 11 testé letto.

Chi intende di approvarlo, voglia sorgere.

(Approvato).

Viene ora larticolo 12.

Art. 12.

A chi ¢ sottoposto al Consiglio di disciplina
sara data notizia della colpa imputatagli, con
invito a giustificarsi personalmente o con me-
moriale da lui sottoseritto. ,

Il medesimo potrd farsi assistere o rappre-
sentare nella difesa da un funzionario o da un
impiegato di grado uguale od assimilato al suo.

B aperta la discussione su quest’articolo.

Se nessuno domanda la parola, lo pongo ai
voti. Chi lo approva voglia sorgere.

(Approvato).

L’articolo 13 essendo stato approvato ieri,
viene in discussione Particolo 14.

Ne do lettura.

Art. 14.

Gli scrivani e glinservienti pagati a gior-
nata non acquistano alcuno dei diritti spettanti
agli impiegati dello Stato.

K aperta la discussione su questarticolo.

DEPRETIS, Ministro dell’ Interno, Presidente
del Consiglio. Domando la parola. =

PRESIDENTE. Ha la parola.

DEPRETIS, Afinistro dell’ Interno, Presidente
del Consiglio. To ho chiesto la parola per fare
un’osservazione. In alcuné Amministrazioni (ne
citerd una, I’Amministrazione telegrafica) wvi
sono degli scrivani, degli inservienti, o dird
meglio, per usar la vera parola, del giorna-
lieri, e altre persone, che non sono veramente
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impiegati dello Stato, quantunque servano ad
uffici pubblici, e che prestano il loro servizio
a cottimo. Per esempio, i fattorini che.portano
i dispacci telegrafici sono pagati in ragione del
numero dei dispacci portati. Vi sono i cosl
detti giornalieri telegrafici i quali sono pagati
a cottimo, in misura del lavoro che fanno. Ora
questi non sarebbero compresi esattamente nella
dizione deil’art. 14, e tuttavia non possono es-
sere classificati fra gl’impiegati dello Stato.
Sara dunque il caso, quando verremo alla di-
scussione speciale, di fare una riserva per que-
sta specie di impiegati.

Io non intendo di fare modificazioni, perché

non sarei ben sicuro di farle esattamente; si |

potrebbe dire, per esempio: gli scrivani, gli
inservienti e 1 giornalieri pagati a glornata o
a cottimo non acquistano alcuno dei diritti
spettanti agli impiegati dello Stato.

Ma anche questa dizione non comprenderebbe
tutti, perche, oltre al giornalieri, vi sono delle
persone addette agli uffici telegrafici di terza
categoria, le quali pure lavorano a cottimo e
le quali non si potrebbero chiamare, o almenoc
non hanno praticamente il nome di giornalieri.
Sard dunque il caso di fare una riserva, che
potra risolversi quando verremo alle disposi-
zioni speciali.

Senatore TORNIELLI,
parola.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare.

Senatore TORNIELLI,
trale accetta.

PRESIDENIE. Dunque pongo ai voti Part. 14,
teste letto.

Chi intende di approvarlo, voglia sorgere.

(Approvato).

Relatore. Domando la

Dell’articolo 15 del progetto ministeriale &
dall’Ufficio Centrale proposta la soppressione.

Domando all’onorevole signor Ministro se
accetta tale soppressione.

DEPRETIS, Ministro dell’ Interno,
del Consiglio. Accetto la soppressione.

PRESIDENTE. Si procede quindi alla lettura e
discussione dell’articolo 16, che diventera. il 15
nel progetto dell’Ufficio Centrale.

Art. 16.

La meta-dei posti che si rendeno vacanti |

Relatore. L’Ufficio Cen- |

Presidente |

nella categoria di ordine deglimpiegati delle
Amministrazioni centrali e provinciali, sard ri-
servata ai sottufficiali dell’esercito e dell’ar-
mata che abbiano lodevolmente servito almeno
dodici anni, ed ai segretari comunali patentati
che in tale qualita abbiano prestato cinque
anni di servizio in Comuni di popolazione su-
periore almeno ai due mila abitanti.

Fra i concorrenti delle due categorie sovrin-
dicate, la preferenza sara determinata dal ri-
spettivi titoli d’idoneitad e di condotta, secondo
le norme stabilite nel reoolamentl di ciascuna
Amministrazione.

Senatore TORNIELLI, Relatore. Domando la pa-
rola.

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare.

Senatore TORNIELLI, Relatore. Dopo che I’ Uf-
ficio Centrale ebbe esaminata questa disposi-
zione del progetto in discussione, fu avvertito
che una legge del 22 luglio 1881 aveva gia
dato il diritto alla meta dei posti vacanti nel-
Pultima classe degli uffiziali d’ordine delle va-
rie amministrazioni dello Stato, ad alcune ca-
tegorie di persone.

Volendo quindi mettere in armonia la dispo-
sizione, che ora viene in discussione e che ha.
un carattere assai piu generale, con quella con-
tenuta nella legge recente da me citata,l’Ufficio:
Centrale ¢ venuto nella deliberazione di pro-
porre al titolo delle disposizioni transitorie un
articolo che fard poi pervenire al banco della.
Presidenza, e che ha appunto per iscopo di met-
tere in armonia le due leggi, la presente cioe,

e quella del 22 luglio 1881.

PRESIDENTE. Adunque I’articolo rimane come
é stato letto. ,
Senatore TORNIELLI, Relatore. Precisamente.

PRESIDENTE. Senessuno chiede laparola,pong¢
ai voti Particolo.

Chi intende di approvarlo, voglia sorgore
(Approvato).

Art. 16.

Gli aspiranti dichiarati idonei, prima di otter
nere la nomina, saranno tenuti in esperimente
in uffici da destinarsi per ciascun Ministero..

II numero degli aspiranti idonei in espe-
rimento- non potra eccedere la proporzione-del



X3

Am‘ Parlamentart

: - 2035 —

Senato del Regno

| i

SESSIONE DEL 1880-81-82 -~ DISCUSSIONI = TORNATA DEL 16 MAGGIO 1882

cinque per cento degli impiegati di ciascuna
categoria.

L’esperimento durera sei mesi. Dopo questo
termine, i posti vacanti saranno conferili agli
aspiranti che ottennero maggior numero di
punti nell’esame di ammissione.

Per gl’impiegati d’ordine delle categorie con-
template mellart. 15, la classificazione, dopo
Iesperimento, sara determinata dalla maggiore
idoneitd di cul avranno dato prova.

PRESIDENTE. Il signor Ministro accetta?

DEPRETIS, Ministro dell’Interno, Presidente
del Consiglio. Accetto.

PRESIDENTE. Lo metto ai voti.

Chi approva Vart. 16, é pregato di sorgere.
(Approvato).

Art. 17.

Agli aspiranti che si trovassero in esperi-
mento da oltre sei mesi, qualora ne siano giu-
dicatl meritevell, potranno concedersi retribu-
zionl sul capitolo delle spese di personale dei
varl Ministeri, in una misura non maggiore
della meta dello stipendio annesso ai rispettivi
impieghi.

PRESIDENTE. Il signor Ministro accetta?

DEPRETIS, Menisiro dell’lnterno, Presidente
del Consiglio. Accelto.

PRESIBENTE. Metto dunque ai voti questo ar-
ticolo 17. : '

Chi intende di approvarlo, & pregato di sor-
gere.

(Approvato).

Art. 18.

Le promozioni di grado si conferiscono per
merito; quelle di cldsse, meta per merito e

metd per anzianita.

Le promozioni al grado di segretario di Mi-

‘nister’o, ai gradi corrispondenti, ai gradi di
ragioniere e di archivista ed a quelli corri-
Spondenti, si conferiscono mediante esame di
Concorso da sostenersi secondo le prescrizioni
del regolamento indicato all’art. 13.

Le promozioni in grado di qualunque implego

non potranno aver luogo se non dopo due anni

dal conferimento del grado immediatamente in-
feriore.

Senatore TORNIELLI, Relafore. Domando la pa-
rola.

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare.

Senatore TORNIELLL, Relatore. Sovra questo ar-
ticolo 18 PUfficio Centrale ha da fare due os-
servazioni. La prima si attiene agli accordi presi
col signor Ministro relativamente all’ emenda-
mento che 'Ufficio stesso voleva introdurre, e
per effetto del quale le promozioni di grado sa-
rebbero sempre state conferite per merito; quelle
di classe meta per merito, e metd per anzianits.

L’Ufficio Centrale si & fatto persuaso che giovi
dare qualche maggiore guarentigia alla an-
zianita, che conseguentemente sia preferibile
adottare per il primo comma dell’ art. 18, Ia
disposizione del progetto ministeriale.

La seconda avvertenza circa ’art. 18 si rife-
risce all'emendamento dell’on. Finali

Una parte di questo emendamento fu gia ac-
cettata e venne ad aggiungersi al testo del-
Part. 4. L’altra parte invece fu riservata alla
discussione che stiamo ora facendo.

La genesi del progetto di legge che ci sta
innanzi, basterebbe a stabilire che le reggenze
delle classi superiori al grado e alla classe alla
quale appartiene Pimpiegato, sono escluse.

I progetti precedenti che furono davanti al
Parlamento, contenevano. delle disposizioni spe-
ciali per la posizione di reggente di grado e di
classe.

‘Ma queste disposizioni non ebbero favorevole
accoglienza nella discussione avvenuta nel 1877
davanti alla Camera dei Deputati, e nel progetto
ministeriale che fu portato I’anno passato in ini-
ziativa al Senato, quelle disposizioni furono
omesse.

La genesi del progetto presente escluderebbe
dunque che vi possano essere delle reggenze.

Tuttavia,siccome potrebbe pure nascere il dub-
bio, quandole cose che ora qui si dicono fossero
dimenticate, che le reggenze siano tuttavia pos-
sibili, 'Ufficic Centrale non dissente a che al-
Part. 18 si aggiungano le parole che seguono:
« Nessun impiegato pud essere nominato reg-
gente stabile di un grado o di una classe su-
periore, ancorché la reggenza mon sia accom-
pagnata da aumento di stipendio ».
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PRESIDENTE. II signor Ministro accetta questo

comma ?
DEPRETIS, Mz/zzsn"o dell’ Interno, Presidenie

del Consiglio. Accetto.
Senatore FINALL. Domando la parola.
PRESIDENTE. Ha la parola. \
Senatore TNALL Io ringrazio l'onorevole si-
gnor Ministro e P’Ufficio Centrale dell’acco-
glienza fatta a questo emendamento, e accetto

la formola da essi proposta.
Senatore TORNIELLI, Relatore. Domando la pa-

rola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore TORNIELLI, Relatore. Il primo comma
dellarticolo & quello del progetto Ministeriale;
poi seguono gli altri comma del progetto del-
I'Ufficio Centrale; per ultimo viene laggiunta

che ho mandato alla Presidenza.
PRESIDENTE. Per modo che larticolo risulte-

rebbe formulsto cosi:

Art. 18.

Le promozioni di grado si conferiscono per
merito, quelle di classe per anzianita. .

Le promozioni al grado di segretario di Mi-
nistero, ai gradi corrispondenti, al gradi di
ragioniere e di archivista ed a quelll corri-
spondenti, si conferiscono mediante esame di
concorso da sostenersi secondo le prescrizioni
del regolamento indicato all’art. 13.

Le promozioni in grado di qualungue im-
piego non potranno aver luogo se non dopo
due anni dal conferimento del grado immedia-
tamente inferiore.

Nessuno impiegato pud essere nominato
reggente stabile di un grado o di una classe
superiore, ancorche la reggenza non sia ac-
compagnata da aumento di stipendio.

Lo pongo ai Voti
Chi lo approva é

6 pregato di sorgere.
(Approvato). -

Art. 19.

Agli esami di promozione non saranno am-
messl coloro che non - avessero dato prova di
agsiduita e zelo nelladempimento del loro uf-

ficio, a giudizio del Consiglio di amministra-
zione.

I posti vacanti saranno, per una meta, riser-
vall agl’impiegati che trovansi nella classe o
nel grado immediatamente inferidre, e per Pal-
tra meta, a tutti coloro che, dopo di aver fatto
Pesame di ammissione ed ottenuta approva-
zione nell’esperimento, gia fanno regolarmente
parte della pubblica Amministrazione.

(Approvato).

Art. 20.

I candidati dichiarali idonei saranno pro-
mossi al posti vacanti nell’ordine dei punti ot-
tenuti nelP’esame; a parita di voti, per ordine
di anzianita.

(Approvato).

.

L’anzianitd non da diritto a promozione, se
non & accompagnata, a giudizio del Consiglio
di amministrazione, da riconoscinta idoneitd e
diligenza.

(Approvato).

L’anzianita & detcrminata dalla data del De-
creto di nomina a un grado o ad una classe:
e a parita di tali date, da quella del Decreto
di nomina alla classe o al grado inferiore. In
caso di paritd nelle date di tutti i decreti cosi
di promozione come di nomina, il piu anziano
di etd avra la precedenza.

Nel computo dell’anzianita, verra detratto il
tempo durante il quale I’impiegato fosse stato
in aspettativa per motivi di famiglia.

Se I'impiegato fosse stato sospeso, si appli-
cheranno in tale computo le disposizioni del-
Particolo 46.

(Approvato).

Art. 23.

Ognl Amministrazione terrd un elence di tutti
gli impiegati, distinti per grado, classe e an-
zianitd, ostensibile agli interessati.
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Nei casi di ricorsi sopra. quistioni. relative
ol anzianita, deeiderd il Consiglio di ammi-
nistrazione, salvo reclamo al Consiglio di Stato.

<

.. .(Approvato).

Art. 24.

Nell’organamento di ufficio di nuova istitu-
zione, tutte le nomine si hanno, agli effetti
degli articoli precedenti, come avvenute a pari
data.

(Approvato).

Art. 25. -

Il Consiglio d’amminisirazione dara parere
sulle promozioni di merito degl’impiegati, per
i quali non ¢ richiesta la prova dell’esame.

Il decreto di promozione indicherad se il pa-
rere sia stato favorevole o contrario.

(Appr‘ovato).

Art. 26.

Le nomine d’ifpiegati di grado superiore a
quello effeltivo o pareggiato di capo di divi-
sione saranno deliberate in Consiglio dei Mi-
nistri. Tali nomine possono essere fatte fra le

.Dersone estranee al ruoli del’amministrazione.

(Approvato).

Art. 7.

Ogni capo d’ufficio fara annualmente una
relazione sul merito e sulla condotta deg’im-
Piegati dipendenti, al suo superiore immediato.

Nei casi di irregolarita o di disordini nel ser-
Vizio, la relazione verrd fatta immediatamente.

Un riassunto dei risultati di queste informa-
?ioni con uno stato caratteristico dei -singoli
Impiegati sard presentato al Ministro.
Questo slato sarad comunicato al Consiglio di
amministrazione.

(Approvato). .
Art. 28.

3 Di regola Vimpiegato non potra essere tras-
0cato che in seguito a promozione. )

Le traslocazioni possono perd essere ordinate
anche senza promozione, ogni qualvolta ragioni
di pubblico servizio lo richieggano, sentito il
Consiglio di amministrazione.

Potranno anche essere accordate delle tras-
locazioni sopra domanda dell’impiegato.

(Approvato).

Trrono IV.

Della disponibilitd, dellaspettativa
e dei congedi.

Senatore TORNIBLLI, Relatore. Domando la pa-
rola.

. PRESIDENTE. Ha la parola.

“Senatore TORNIBELLI, Relafore. Relativamente a.
questo titolo IV il signor Senatore Finali ha pro-
posto unemendamento, o, per meglio dire, egli
ha osservato che il titolo IV mentre paria della.
disponibilita, dell’aspettativa e dei congedi, ef-
fettivamente poi comprende anche alire materie..
In esso si tralta infatti della dispensa dal ser-
vizio, di una specie ¢i degradazicne dell’im-
piegato incapace, della dimissione, del colloca-
mento a riposo.

Il signor Senatore Finali proporrebbe quindi
di comprendere nel titolo TV soltanto gli arti-
coli 29, 30, 31, 32 & 33, e poi di formare un
altro titolo, che sarebbe intestato: « Délla di-
spensa dal servizio, della degradazione, della
dimissione e del collocamento a riposo ». In
quest’ultimo verrebberc gli altri -articoli che
attwalmente compongono il titolo IV.

I’ Ufiicio Centrale non ha difficolta ad am-
mettere la separazione del titolo IV in due
titoli e Pintestazione proposta dall’onorevole
Senatore Finall.

PRESIDENTE, Se non si fanno osservazioni, si
riterra il titolo IV diviso in due. :

Si procede ora all’articolo 29.
Art. 29.

. Restano ferme le. disposizioni della’legge 11
ottobre 1863, n. 1500, sulla disponibility, aspet-
tativa e i congedi, salvo le disposizioni degli
articoli seguenti. ’ '

(Approvato). i

Discussioni, /. £O3.
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Art. 30.

Occorrendo la soppressione di ufficio ola ri-

duzione dei ruoli normali del personale, sa- |

ranno designati dal Consiglio di amministra-
zione gl’impiegati che dovranno essere Col]o-
cati in disponibilitd. Tale collocamento sara
proposto dal Ministro dal quale gl’ impiegail
dipendono e deliberato dal Consiglio del Mi-
nistri.

(Approvato).

Art. 31.

Saranno considerati appartenemti, per tuiti
gli effetii, allo stato di d1spon1b1hta, ma con
perdita dell’assegno, gl’impiegati in servizio
militare, quando siano iscritti nella prima cate-
goria di leva, o prendano arruolamento come
volontari di un anno, o mentre, trovandosi in
congedo illimitato, vengono chiamati sotto le
armi.

Si considerano come in congedo quelll che
furono chiamati sotto le armi per istruzione o
per qualche -servizio eventuale, sempre che
Passenza dall’impiego nou durioltre a quatiro
mesi. Pel tempo eccedente i quattro mesi, sa-
ranno considerati come posti nello stato di
aspettativa per ragioni di famiglia.

(Approvato).
Art. 32.

Per ottenere il collocamento in aspettativa a
eagione di malattie, occorre che queste siano
comprovate.

L’aspettativa pud essere data d’ufficio sopra
proposta del Consiglio di amministrazione e
sulla base di prove dal medesimo raccolte.

(Approvato).

Art. 33.

Per ottenere il collocamento in aspettativa
per motivi di famiglia, occorre che questi siano
comprovati.

Esso puod essere negato o rivocato, sempre
che ci6 sia richiesto da ragioni di servizio.

(Approvato).

Ora viene l'art. 34, dal quale comincierebbe
il Titolo V, secondo la divisione proposta dal
Senatore Finali ed accettata dall’ Ufficio Cen-
trale,

Art. 34.

La dispensa dal servizio pud essere decre-
tata, quando si riconosca essere I'impiegato di-
venuto inabile, ovvero quando la dispensa sia
necessaria nell’interesse del servizio.

(Approvato).

Art. 35

La dispensa dal servizio sara pronunciata per

Decreto reale, sulla proposta del Ministro dal
quale I’impiegato dipende e, per i capidi divi-
sione ed altri funzionari di grado assimilato o
superiore a quello di capo di divisione, sara
deliberata in Consiglio dei Ministrl.
-+ La dispensa non potra essere pronunciata se
non dopo di aver udito il parere del Consiglio
di amministrazione. Il decreto di dispensa in-
dichera se il parere sia stato favorevole o con-
trario. . .

La disposizione del capoverso precedente non
si applica ai prefetti, agl’inviati straordinari e
ministri plenipotenziari, ed ai direttori gene-
rali dei Ministeri,

PRESIDENTE. B apertala discussione su questo
articolo. Domando al signor Ministro dell’ In-
terno se accetta 'aggiunta dell’Ufficio Centrale.

BEPRETIS, Ministro dell’ Interno, Presidente
del Consiglio. Accetto.

PRESIDENTE. Nessuno chiedendo la parola, lo
pongo al votl.

Chi intende di approvarlo, voglia sorgere.

(Approvato).

- Art. 37.

La dispensa fa cessare I'impiegato dal ser-
vizio -effettivo, salvo i diritti che gli pessono
competere per la legge sulle pensioni.,

Non pud essere negato il collocamento a ri-
poso all’impiegato dispensato che ne faccia la

-~ domanda.

L’ impiegato dispensato pud essere riammesso
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in“ servizia. previo il parere del Consiglio di
amministrazione.

- Senatore TORNIELLI, Relatore. Domando la pa-
rola.”

PRESIDENTE. Ha la parola.

Seunatore TORNIELLI, Relatore. La compilazione
dellart. 36 ¢ stata assai laboriosa; e I’ Uficio
Centrale, dopo di avere esaminato ’emenda-
mento che il Senatore Finali ha presentato ap-
punto sopra questo articolo, & venuto nella de-
liberazione di dare al medesimo una nuocva
forma. Dico una nuova forma perché nella so-
stanza effettivamente si era tutti d’accordo.

Cio che non si vuole né dall’Ufficio Centrale,
né dall’onorev. Senatore Finali, per quanto ap-
pare dal-suo emendamento, & questo, che si
possa negare il collocamento a riposo all’im-
piegato, 1l quale, essendo dispensato, chiede
di essere messo a riposo per liguidare la sua
pensione. Nella pratica pud avvenire (non dico
che avvenga, ma pud avvenire) questc caso:
Pimpiegato & dispensato dal servizio ed ha di-
ritto alla sua pensione; ma se il Ministro non
vuole firmare il decreto di collocamento a ri-
poso, I'impiegato & nella impossibilitya i far
valere il suo diritto alla pensione davanti alla
Corte dei Conti. Questo & cio che si vuole evi-
tare. Eppero, in questo intendimento, che &
comune all’Ufficio Centrale ed all’onorev. Fi-
nali, e dal quale suppongo non dissenta il Mi-
nistro, noi abbiamo data nuova forma alla
Prima pafte dell’art. 36, che resta concepito
nei termini seguenti:

« La dispensa fa cessare 'impiegato dal ser-
Vvizio effettivo, salvi i diritti che gli possono
Competere per la legge sulle pensioni, e che
egli fara valere ‘presso la Corte dei conti ».

'In questa forma, mi pare che ogni dubbio
Sla rimosso. _

_Seguira poi I'altro comma dellart. 36, dove
St dice:

« L’impiegato dispensato pud essere riam-
TMesso in servizio previo il parere del Consiglio
di amministrazione ».

Senatore FINALI. Domando la parola.
PRESIDENTE. Ha la parola.

“Senatore FINALL Ben s’appone Ponorevole Re-
latore del’ Uffcio Centrale, ritenendo che io
debba essere soddisfatto della nuova formola,
Proposta dall’Ufficio Centrale al Semato; dac-

'

che con quella formula si raggiunge lintento

che io mi proponeva, e che mi pare racco-

mandabile per tante ragioni di ordine di-
verso: ond’é che io ritiro il mio emendamento,
dichiarando di associarmi alla nuova formula
dell’Ufficio Centrale.

PRESIDENTE. L’onorevole signor Presidente del
Consiglio e Ministro deli’Interno accetta Var-
ticolo come & stato redatto dalP’Ufficio Cen-
trale? .

DEPRETIS, Ministro dell’Interno, Presidente
del Consiglio. Lo accetio.

PRESIGENTE. Dunque si rilegge I’art. 36 colle
variazioni faite dall’Ufficio Centrale.

Art. 36.

La dispensa fa cessare P'impiegato dal ser-
vizio effeitivo, salvo 1 diritti che gli pOSsono
competere per la legge sulle pensioni e che
egll fard valere presso la Corte dei Conti.

L’impiegato dispensato pud essere riammesso
in servizio previo il parere del Gonsiglio di
amministrazione.

PRESIDENTE. Se nessuno chiede la parola,
pongo ai voti Part. 36.

‘Chi intende di approvarlo, voglia sorgere.

(Approvato).

Art. 37.

L’impiegato riconosciuto insuficiente all’uf-
ficio che occupa, potrd essere collocato in uno
di minor grado, previo parere del Consigh
di amministrazione, ed occupera I’ ultimo grado
della classe cui verra ascritto. :

(Approvato).

Art. 38.

I’impiegato che si & dimesso & tenuto a pro-
seguire nell’adempimento degli obblighi del suo
ufficio finché non gli sia partecipata accetta-
zione della sna dimissione, che per motivi gravi
di servizio pud anche essergli rifiutata.

(Approvato).
Art. 39.

La dimissione acceltata fa perdere ‘ogni di-
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ritto alla pensione ed a qualsiasi assegna-
mento d*indennita.
(Approvato).

§

Art. 40,

ILa dimissione accettata fa cessare il proce-
dimento a;scxphna”e in corso contro I'impie-
gato.

(Approvato).

Art, 41.

L’impiegato dimesso che sia richiamato in
servizio, occupa Pultimo posto della classe alla
quale sia ascritto. -

(Approvato).

Art. 42.

1l coliocamento a riposo non pud essere
concesso che sopra domanda dell’impiegato.

Senatore FINALL. Domando. la parola.
PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore FINALL, Su questo art. 42 ho pro-
posto un emendamento, il guale non importa
alcuna variazione di sostanza, ma semplice-
mente un miglioramento nella forma.

Nel progetto si dice che il collocamento a
riposo non pud essere coneesso che sopra do-
manda dellimpiegato; or guesta frase mi pare
non lodevole, perché, se si ha da concedere,
naturalmente e senza che lo dica la legge, fa
d’uopo una domanda.

1l concetto della legge & questo, che il co-

locamento a riposo non possa essere decretato
d’ufficio, ma che debba essere decretato sopra
domanda dell’impiegato. Quindi, per correg-
gere quella dicitura che non mi pare ahba-
stanza propria, e per spiegare meglio il con-
cetto della legge, propongo si dica:

« 1l collocamento a riposo, al quale abbia
diritto I"impiegato nelle condizioni determinate
dalla legge, pud éssere decretato soltanto a
sua dimanda ».

Mi auguro che tanto I'Ufficio Centrale, quanto
Ponorevole signor Ministro non abbiano diffi-
coltd d’accettare questo emendamento.

Senatore TORWIELLI, Relatore. Domando la-
parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore TORNIELLI, Relatore. L’ Ufficio Cen- -
trale ha esaminato Pemendamento dell’onore-
vole Senatore Finali ed entrando nello stesso
ordine di idee che egli ha testé esposte, accetta
la soppressione della parola concesso che In
realta forse non risponde bene al pensiero che
si vaole espmmere nell’art. 42; ma noi non ve-
dremmo la ragione di accettare le altre seguenti
parole dell’emendamento dellonorevele Finali:

al quale abbia diritto Pimpiegato nelle condiziont
determinate dalle legge, perché questo s’in-
tende gid da sé. Eppercio I’Ufficio Centrale
emenderebbe Part. 42 nel modo che segue: « 11
collocamento a riposo pud essere decretato sol-
tanto sopra domanda dell’ impiegato ».

Senatore FINALL. Domaado la paroia.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore FIVALI. Ringrazio I’ Utficio Centrale
ad il suo Relatore per I’ accoglienza fatta al-
Pemendamento da me proposto: ma bisognerd
che io dica le ragioni che mi consigliarono
ad aggiungere quell’inciso; e da queste I’ Uf-
ficio Centrale potra giudicare, se debba persi-
stere nell’idea di accettare I’emendamento sol-
tanto in parte.

La legge delle pensioni, che ¢& quella che
riguarda specialmente il collocamento a riposo
degli impiegati civili, da diritto al collocamento
ariposo in determinate condizioni di servizio e
di etd. Nel primo articolo della legge sulle
pensioni, del 14 aprile 1864, & detto, che ha
diritto al collocamento a riposo 1’impiegato, il
quale abbia quarant’anni di servizio, o sessan-
tacinque anmi di etd con venticingue anni di
servizio almeno. Non raggiungendo queste con-
dizioni, che in una parte sono di solo servizio,

' . .
quarant’anni, e in altra parte sonc compo-

ste di etd e di servizio, |’impiegato ha diritto
di domandare il collocamento a riposo, soltanto
verificandosi in Iui certe condizioni di malattia
e d’impotenza.

Ora, se non si scrive qui alcuna limitazione,
potrebbe nascere dubbio che si fosse voluto
allargare il diritto dél collocamento a riposo.
L’ impiegato che mon si trova nelle condizioni
previste dalla-legge, se conviene a lui, puod di-

“mandare la dimissione e allontanarsi dal ser=

vizio dello Stato; e mi pare clie non si possd,
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senza matura considerazione, allargare il di-
ritto del collocamento a riposo al dila di quelle
condizioni che sono stabilite nella legge, delle
pension, che potrebbesi anche chiamare legge
del collocamento a riposo. -
" Questa ¢ stata la ragione che mi ha sugge-
rito di mettere quell’inciso nell’articolo 42. Cio
‘probabllmmme non mi sarebbe venuio in capo
se, avendo 1’onore di appartenere alla magi-
stratura la quale ha giurisdizione sulle pen-
sioni, non mi fosse accaduto di vedere sovente
quanto bmporti qualche volta porre un freno a
certi impeti, a cerli moti, i quali non souno
gempre conciliabili colla buona disciplina, co-
gl interessi dell’ Amministrazione dello Stato,
e con quelli-in ispecie della Finanza.

I’impiegato sa che il diritto assoluto del
collocamento a riposo lo deve acquistare con
tanti anni di servizio.

Se egli vuole invece abbandonarlo p rima del
tempo che ¢ prestabilito dalla legge, va incon-
tro alle conseguenze dan
legge medesima.

Io ho esposto le ragxom per le quali aveva
messo quell’inciso: ora VUfficio Centrale.potra
dire che cosa ne’ pensi.

Senatore TORNIELLI,
parola.

. PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore TORWIELLI, Relatore. Con lart. 42,
come con tutte le altre disposizioni del pre-
sente progetto di legge, .mon si & pensato mai.
di toceare la legge delle pensioni, e tanto meno

Relatore. Domando la

di dichiarare quali siano le condizioni di etd

od altre che debbono concorrere ne
per aver diritto alla pensione..

Ed & appunto per togliere qualsiasi motwo
di dubitare che questa legge pregiudicasse qui-
stioni riservate a quella delle pensioni, la quale
vuol essere una legge completamente distinta

separata, che I’Ufficio Centrale aveva cre-
duto miglior cosiglio di ridurre I’emendamento
nei termini da me indicati.

‘Spero che per queste ragioni che mi paiono
abbastanza buone, sipossa accettare senz’altro
Pemendamento come I’ho proposto, e come lo
mando,al banco della Presidenza.

Senatore. FINALL. Domando la parola.
PRESIDENTE. Ha la parola:

Senatore FINALL. Con questa intelligenza, che
art. 42 non modlﬁdn le dlsposmonl della

gli impiegati

L

dannose, prescritte dalla

legge, per rispetto al diritto dell’impiegato di
essere collocato a riposo, e che esso regoli
solo la forma del collocamento a riposo, io non
persisto nell’altra parte del mio emendamento.

PREBIDENTE. L’art. 42 sarebbe adunque con-
cepito in questl termini:

« Il collocamento a. riposo pud essere decre-
tato soltanto sopra domanda dell’impiegato ».

Se nessuno domanda la parola, lo pongo ai
voti.

Chi intende di approvarlo, voglia sorgere.

(Approvato).

Art.

._)

a
e

L’impiegato collocato a riposo ha diritto a
pensione o .ad indennitd, secondo la legge.

Pud essere riammesso al servizio.

B aperta la discussione su questo articolo.

Se nessuno domanda la parola, lo pongo ai
voti.

Chi dntende di approvarlo, voglia sorgere.

{Approvato).

TrroLo VI.
Delle puniziond.

Art. 44,

Le punizioni degli impiegati civili sono:

1° la censura;

2° la sospensione da un giorno a un mese,
con perdita fino al quarto dello stipendio;

3° la sospensione da un mese ad un anno,
con perdita fino alla meta dello stipendio;

4° la rivocazione ; ~
~ 5° la destituzione.

Le punizioni saranno annotate nel registro

di matricola.

(Approvato).

Art. 45.

La censura ¢ fatta per iscritto dal capo di
ufficio, udite le giustificazioni dell’ impiegato.

Si fa luogo alla censura per le cause se-
guenti:
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Negligenza, msubordmaﬂone, mancanza in
Servizic;
Assenza qualunque dall’uffizio non giusti-
flcata.
I’ impiegato ha diritto che le sue giustifica-
zioni siano annotate nel registro di matricola
ed allegate al medesimo.

(Approvato).

Art. 46.

La sospensione porta sempre la perdita dello
stipendio nella misura determinata, ma non di-
spensa dal servizio, se non quando sia dichia-
‘rata I'inabilitazione dell’ impiegato.

Nella, sospensione di secondo grado di cui
all’art. 50, il tempo trascorso durante la so-
spensione non & computato per la anzianita,
né per la pensione di riposo, tranne il caso
della sospensione che cessa con il termine del
procedimento. '

Durante la sospensione per procedimento,

“sard corrisposta all’ implegato la metd dello
stipendio.

Senatore TORNIZLLI, Relafore. Domando la
parola.

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare.

Senatore TORNIELLI, Relatore. Osservo anzi-
tutto che alla seconda linea del secondo com-
ma dellarticolo testé letto, devesi leggere
art. 49 ¢ non 50 come fu scrltto per errore
di stampa.

Avverto poi che ritengo sia a questo arti-
colo 48, e non al 47, come & indicato nel foglio
degli emendamenti stampati, che debha rife-
rirsi 'emendamento dell’onorevole Finali.

Egli propone di aggiungere un paragrafo
cosl concepito: « Quando la sospensione sia
revocata, sifaluogo alla restituzione dello sti-
pendio trattenuto durante il tempo della so-
spensione ».

L’Ufiicio Centrale ha esaminato questo emen-
damento come gid aveva esaminati gli altri.
E, venuta di nuovo in discussione tutta guesta
materia assal complicata della sospensione, ha
trovato opportuno di fare egli stesso qualche
eorrezione al suo contro-progetto.

La sospensione nel linguaggio amministra-
tivo & di due sorta: la prima cioé & una vera
punizione; la seconda invece non & che un

provvedimento temporaneo, destinato a tenere
I'impiegato lontano dall’ufficio, mentre contro
di lui pende un procedimento penale. Siccome
lo stesso vocabolo esprime due cose affatto di-

verse & necessario mettere in chiaro quando

con la parcla sospensione si vuole indicare la
punizione e quando invece si vuole accennare
alla situazione femporanea che ho dianzi de-
scritta.

Ora, nelPart. 46, si parla della sospensione
come punizione, e la sospensione come pena
non pud mal essere revocata.

Non vi & caso che la sospensione possa es-
sere revocata, peiché la medesima sard decre-
tata dal Ministro, e Pimpiegato o vi si sotto-
metterd o promuovera egli stesso un giudizio
disciplinare.

Quindi 'Ufficio Centrale & venuto nel pro-
posito di presentare al Senato Part. 46 nella
seguente forma. Il primo comma s’intende che
sarebbe sempre questo, cioe: 4

« La sospensione porta sempre la perdita
dello stipendio nella misura determinata, ma
non dispensa dal servizio se non quando sia
dichiarata Pinabilitazione dell’impiegato.

Il secondo comma poi sarebbe invece questo:

« Nella sospensione di secondo grado di cui
all’art. 49, il tempo trascorso durante la sospen-
sione non & computato per lanzianita, né per
la pensione di riposo ».

L’articolo*finirebbe qui. La disposizione fi-
nale, la-quale riguarda la sospensione per pro-
cedimento, sara invece riportata dove essa si
trovava all’art. 51 del progetto ministeriale,
cioe come ultimo comma dell’art. 50, il quale
si troverd pertanto cosi concepito : :

« Durante la sospensione e fino alla sentenza
sara corrisposta la meta dello stipendio ».

Senatore FINALL. Domando la parola.

PRESIDENTE. La parola € al signor Senatore
Finali.

Senatore FINALL. Io non entrerd- nell’esame
delle altre varianti proposte dall’Ufficio Centrale,
le guali mi sembra che migliorino le disposi-
zioni di questo progetto di legge. Parlerd solo
della mia aggiunta, la quale sembra non essere
accettata dall’Ufficio Centrale.

L’Ufficio Centrale dice:

Siccome la sospensione per punizione- am-
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ministrativa dev’essere decretata, sentito il
Consiglio di disciplina, non ¢’¢ mai caso che
possa €ssere revocata. -

Ora sento il bisogno di una migliore spiega-
sone di questa proposizione, giacche l'art. 47,
il seguente, comincia cosi:

« La sospensione & pronunciata con Decreto
ministeriale, sentito 1’impiegato, il quale potra
anche chiedere di essere sottoposto al Con-
siglio di disciplina ».

Dal momento che date a quest’impiegato la
facolta di ricorrere al Consiglio di disciplina,
questa facoltd gliela volete dare al solo effetto
limitato di ottenere la cessazione della sospen-
sione? A me pareva che, dal momento che
Part. 47 44 facoltd all’impiegato di ricorrere
al Consiglio di digciplina contro la sospensione
che gli & stata inflitta, questo ricorso dovesse
essere illimitato nei suoi intenti e nei suoi ef-
fetti, ossia, non solo a far cessare la sospen-
sione, ma anche a far riconoscere che fu per
errore inflitta questa sospensione. Posto che
gli & dato questo diritto di ricorso, posto che
questo Consiglio di disciplina riconcsca che la
sospensionefu inflitta pererrore e a torto, non
mj pare irragionevole supporre, che possa es-
servi la revocazione della sospensione.

Siccome la sospensione porta con seé la trat-
tenuta dello stipendio, come & detto all’art. 46,
mi parrebbe percido giusto, nell’ipotesi della
revocazione della sospensione, che all’impie-
gato venga restituito quanto gli fu trattenuto
sul suo stipendio.

E gid molto che questo impiegato abbia su-
bito il provvedimento della sospensione, "che,
per qualunque cosa avvenga, lascia sempre, se
non una macchia, un’ombra nello stato del suo
servizio, )

Quindi a me pare che, visto art. 46, si
possa prevedere il caso della revocazione, €
riconoscere Iequitda dell’emendamento che mi
sono fatto un dovere di proporre.

Questo emendamento io lo raccomando cal-
damente al Senato ed all’animo del componenti
dell’Ufficio Centrale, con i quali per questo
argomento non vorrei proprio fare una discus-
Slone, :

Senatore TORNIELLIL, Relalore. Domando la
parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore TORNIELLI, Relatore. L’argomento ad-

dotto dall’onorevole Finali in appoggio del suo

emendamento ha qualche apparenza di oppor-
tunita. -

A parer mio, perd non ne ha che apparenza,
poiché in sostanza ed in pratica la punizione
sard sempre pronuneiata dal Consiglio di di-
sciplina, sia che Pimpiegato sirivoiga al Con-
siglio stesso per essere giudicato, sia che egli
si rassegni al provvedimento disciplinare che
molto probabilmente sard stato emanato sola-
mente dopo che il Congiglio si sard pronun-
ciato sulla condotta dell’impiegato medesimo.

Dunque il caso della revoca della sospen-
sione pon mi sembra possa essere tanlo fre-
quente. In ogni ipotesi, quando il Consiglio di
disciplina riconosce che vi & stato errore, mi
pare non potersi mettere in dubbio che il sen-

+timento della giustizia basterd a counsigliare di

riparare al torto che ad un impiegato potesse
essere stato fatio.

To quindi inclinerel a mantenere la dicitura
proposta, cioé che il secondo comma dell’arti-
colo 46 finisca colle parcle : né per la pensione
di riposo.

Senatore MIRAGLIA. Domando la parola.

PREIIDENTE. Ha la parola.

Senatore MIRAGLIA. Fard una semplice osser-
vazione. Questo titolo V stabilisce le pene di-
sciplinari, tra le quali avvi quella della sospen-
sione. La giurisdizione disciplinare spetta al
Ministro ; e bisogna bene intenderci sull’intel-
ligenza dell’articolo 47. A prima visla sem-
bra che fosse possibile all’impiegato di re-
clamare al Consiglio di disciplina dopo emanato
il decreto ministeriale di sospensione, e se si
desse all’articolo di legge questa interpreta-
zione, Pautorita del Ministro resterebbe scossa,
la disciplina delle amministrazioni rallentata.
Il Ministro, che & responsabile del pubblici
servizi, deve avere le mani libere negli atti di
governo, salva la sua responsabilild verso il
Parlamento ; ma quando il Ministro ha decre-
tato la sospensione, non Vi puo essere reclamo
al Consiglio di discipling, il quale Consiglio &
un corpo puramente consultivo. -

Sintende bene che il Ministro, prima di ema-
nare il decreto di sospensione, deve, salvo 1
casi d’urgenza, sentire l'incolpato nelle sue di-
fese, ed anche 'autorevole parere del Consiglio
di disciplina ; ma non sarebbe cosa consenta-
nea alla dignitd ed alla responsabilita ministe-
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riale una reclamazione dello impiegato al Gon-
siglio di disciplina, dopo la notificazione del
decreto di sospensione.

1l Governo per essere forte deve avere le
mani libere, e senza la libertda di azione non
vi pud essere vera responsabilitd ministeriale.
Avere le mani libere non significa la santifica-

zione delP’arbitrio di un Ministro, e la legge

per evitare che s’incorresse in arbitrio, ha
voluto circondare P’atto ministeriale di quelle
prudenti cautele, che valgano ad evitare per
quanto & possibile gli errori in pregiudizio”
degli impiegati.

Desidererei adunque che in questo senso l'ar-
ticolo in discussione venisse emendato dal-
PUfficio Centrale. ’

Senatore TORNIELLI, Relatore. Domando la
parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore TORNIELLI, Relatore. Le osservazioni
dell’on. Senatore Miraglia, sono come sempre
per il Senato di grande autorita. Ma nel caso
presente forse egli non ha avvertito cio che
appunto ebbi a dire poc’anzi. Sotto questo unico
vocabolo sospensione st comprendono in questa
legge varie cose. Quando si parla della so-
'spensione, aleuna volta si vuol indicare una.
punizione disciplinare e tale altra volta invece
sl accenna ad una situazione temporanea che
accompagna il procedimento penale giudiziario
aperto coniro I’impiegato.

Ora, il voler limitare le facolta del Minisiro
fino al punto che egli non possa decretare la
sospensione punitiva la guale, in alcuni casi,
rivesie un carattere di somma urgenza, anche
per difendere la dignitd del’Amministrazione,
mi sembrerebbe veramente eccessivo. La so-
spensione ¢ da un giorno ad un mese. Vi pos-
80n0 essere sospensioni brevissime, quasi a
semplice ammonimento.

Come mal si pud chiedere che il Consiglio
di disciplina venga riunito per decidere se deb-
basi infliggere una cosi lieve punizione?

Vi saranno per I'impiegato le guarentigie.
Bgli sard inteso. Se si credera leso, avra il
diritto, per togliere da sé ogni specie di mac-
chia, per salvare tutto il suo decoro personale,
di rivolgersi al €onsiglio di disciplina...

Senatore MIRAGLIA. Domando la parola.

Senatore TORNIELLI, Relatore... per far rive-
dere il provvedimento. L’ Ufficio Centrale per

queste ragioni crede di dover mantenere Iar-
ticclo 47 nel testo medesimo che e stato pro-
posto dal Ministero. ' .

PRESIDENTE. Il Senatore Miraglia ha la parola.

Senatore MIRAGLIA. Domando venia all’onore-
vole Relatore dell’Ufficio Centrale di spisgar
meglio il mio pensiero. Egli conviene con me
di non doversi inceppare lazione ministeriale
sulla disciplina degli impiegati, e contempo-
raneamente desidera che gl’ impiegati medesimi
godano quelle salutari guarentigie necessarie
per conservare intatta e vita e riputazione; ed
io son lieto di trovare in lui un autorevole so-
stenitore delle mie opinioni. Ma temo che la
redazione dell’articolo non sia esatta, poiche a
me preme che si abbia ad esprimere nettamente
il concetto che il Ministro deve, salvo i casi di
urgenza, sentire il Counsiglio di disciplina da-
vaunti al guale Pincolpato puo addurre le sue
difese, e poi emanare il decreto di sospensione ;
se si ammettesse invece il principio che il Con- -
siglio di disciplina potesse essere chiamalo a
controllare il decreto di sospensione, ne sca-
piterebbe Vauntorita del Governo, la disciplina
resterebbe scossa; e che ne fareste di un Mi-
nistro che venisse riprovato da un Corpo con-
sultivo? Tatti desiderano un Governo forte, e
non saprei apprezzare la forza di chi ha le mani
legate nell’esercizio della propria auntorita.

PRESIDENTE. Credo mio debito di avvertire che
le osservazioni del signor Senatore Miraglia
verranno in taglio all’articolo 47, il quale ap-
punto tratta dell’argomento al quale egh ac-
cennava. :

Per ora larticolo 47 & lasciato in riserbo, e
deve discutersi P’articolo 48 secondo la nuova
modificazione fatta dall’Ufficio Centrale.

Il Signor Ministro ha sentito che V'Ufficie -
Centrale quanto all’art. 46 mantiene il primo
comma che sarebbe Particolo 47 del progetto
ministeriale.’

Quanto al secondo comma si limita a queste
parole:

« Nella sospensione di secondo grado di cui
all’art. 49, il tempo trascorso durante la S0~
spensione non & computate per la anzianitdy
né per la pensione di riposo ».

Prego il signor Ministro dell’Interno .a voler
dichiarare se accetta Yarticolo core ¢& stato

- redatto dall’Ufficio. Centrale.
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DEPRETIS, Ministro dell’Interno, Presidente
del Consiglio.Jo accetto aggiunta fatta dall’Uf-
ficio Centrale all’art. 46, nei termini precisi
nei quali fu formulata, e miassocio pienamente
allosservazione fatta dall’onorevole Senatore
Miraglia, nell’ interesse della disciplina che deve
essere osservata nell’amministrazione.

Ii impossibile che si apra una porta, in forza
della quale una punizione preliminare, dird cosi,
intesa a conservare il huon andamento degli
uffici pubblici, pronunciata dal Ministro o dai
eapi di ufficio, possa essere soggetta ad un
nuovo esame ed a revocazione. E perd io non
ammetterel la revocazione, indicata, mi pare,
nell’emendamento... .

Senatore CACCIA. Questo & nell’articolo mini-
steriale.

DEPRETIS, Ministro dell’Intérno, Presidente
del Consiglio... Esiste il Consiglio di disciplina,
ma non ¢ detto che in seguito al parere del
Consiglio di disciplina 1’azione del Ministro
debba essere inceppata...

Senatore CACCIA. L’articolo dice che si pud
Ticorrere al Consiglio di disciplina contro il de-
ereto ministeriale...

DEPRETIS, Missistro dell’ Interno, Presidente
del Consiglio... Sta bene che, pronunciata la so-
spensione, I'impiegato potra anche chiedere di
-essers  sottoposto al Counsiglio di disciplina;

ma questo nen toglie la facoltd al Ministro di

revocare o non revocave il decreto.

Non é una sentenza quella pronunziata dal
Gonsiglio di disciplina, ma un parere. Perd non
esito a dichiarare che se il Ministro, in seguito
areclamo dell’impiegato, trovasse che la sospen-
sione fosse stata pronunziata indebitamente e
fesse giusto di revocarla, il Ministro stesso non
dovrebbe esitare a fare un decretc ministeriale
Per revocare la sospensione; ma piu in 14 io
«redo che non si possa andare.

PRESIDENTE. Ora ha la parola il Senatore Verga.

Senatore VERGA 0. Pare a me, che allora bi-
20gna cambiare la locuzione di quest’articolo,
berche dice: la sospensione & pronunciata con
decreto ministeriale.

_PRE.SIDENTE. Scusi, signor Senatore Verga:
Prima di entrare nella discussione dell’articolo
47 mettiamo ai votj Particolo 46.

Senatore FINALL. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore FINALL Pregherei la cortesia del- j

Ponorevole signor Presidente del Consiglio, a
fare ancora una dichiarazione.

Egli ha ammesso che in certi casi, in se-
guito al ricorso dell’impiegato sospeso ed al
parere del Consiglio di disciplina, il Ministro
possa riconoscere di dover revocare la sospen-
sione, come non giustificata.

Questa & la dichiarazione che egli ha fatta.
Ora gli domando: nel caso che il Ministro ri- -
conosca di dover revocare la sospensione, si fa
luogo al pagamento dello stipendio? Egli che
¢, non solo provetto amministratore, ma giure-
consulto, conosce tutto 1’effetto della revoca-
zione. '

Se la sospensione non ha termine, ma viene
revocata - ed Ella ha ammesso-il caso che possa
darsi il caso di revocazione - allora si fa luogo
0 no alla restituzione o al pagamento dello
stipendio trattenuto ?

DEPRETIS, Ministro delll nterno, Presidente
del Consiglio... Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

DEPRETIS, Ministro dell’Interno, Presidente
del Consiglio. To non potrel prendere impegni
sulla estensione del nuovo provvedimento mi-.
nisteriale che revocasse la sospensione.

A me & accaduto, per esempio, di 2, ygrs Jof
reclami da impiegati i quali, wolti anni ad-
dietro, hanno subito una sospensione, e per con-
seguenza la perdita dello stipendio durante Is
loro sospensione e un danno nella loro carriera,
rispetto all’anzianita. .

Ora, Pimpiegato ricorre. Deve essere in fa-
colta del Ministro di revocare questa sospen-
sione solamente nei rispetti dell’anzianita, od
anche per la restituzione dello stipendio, se-
condo che il reclamo sara pit o meno giusto?

Senatore FINALL. Domando la parola.

PRESIDENTE. Riprego intanto di limitarsi per
ora a questo articolo 46. Tutte le alire osser-
vazionl riguardano Particolo che viene dopo.

Dunque rileggo_anoova Particolo 46.
Articolo 46.

La sospensione porta sempre la perdita dello
stipendio mella misura determinata, ma non di-
spensa dal servizio, se non quando sia dichia-
rata Iinabilitazione dell’impiegato.

Nella sospensione di secondo grado di cui
allart. 49, il tempo trascorso durante la so-

Discussioni, f. 4OA,
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spensione non & oomphtato per la anzianitd,
né per la pensione di Tiposo.

Metto ai voti questo articolo. Chi lapprova
voglia sorgere.

(Approvatoe). .

PRESIDENTE. Ora si legge larticolo 47.

Articole 47.

La sospensione & pronunciata con decreto
ministeriale, sentito Pimpiegato, il quale potra

anche chiedere di essere sottoposto al Consi- |

glio di disciplina.

Durante la sospensione 'impiegato non puo
essere promosso né di grado, né di classe, ne
ottenere il passaggio ad altra Amministra-
zione.

Senatore MIRAGLIA. Domando la parocla.
PRESIDENTE. Ha la parola.

~

Senatore MIRAGLIA. Soffra il Senato che io ri-.

_torni su questo argomento, il quale & assal
delicato ed importante. In sostanza, perché si
vogliono adottars provvedimenti legislativi in-
torno alle pene disciplinari per gl’impiegati
civili? Appunto per evitare che un impiegato

incorra in pene arbitrarie. Si vuole che le.

pene derivino da criteri stabili, -secondo la
diversa natura delle colpe, e che un Consiglio
di disciplina dia il suc parere- al Ministro,
a cui & riservata Papplicazione delle pene. La
giurisdizione disciplinare -di chi &% '

DEPRETIS, Ministro dell’Interno,  Presidente
del Comsiglio. Del Minisiro :

Senatore MIRAGLIA. Bened'etto Iddio! Il Mini-

)
fas
<

stro adunque deve decretdare la pena, dopo che

Pimpiegato & stato inteso nelle sue difese.

DEPRETIS, Minisiro deZZ’Im‘emo, Preswenée
del Consiglio. Cosi si fa. :

Senatore MIRAGLIA. Ma se cosi sifa, io temo
che secondo la non felice redazione dell’artl-
colo si potrebhe far diversamente.

Senatore VEREA €. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

- Senatore VERGA €. Ho chiesto la parcla per
richiamare la discussione sull interpretazione
dellart. 47, dalla guale mi pare siasi sviato.

L’art. 47, a mio avviso, secondo la sua te-
stuale interpretazione, importa che il Ministro
non possa emanare il decreto di sospensione

)

se non dopo sentito Vimpiegato, il quale, rice-

yuta comunicazione. deghi intendimendi del Miw

nistero di sespenderlo dall’impiego; pué chie-

' dere di essere sottoposto. al Consiglio di disci-
plina. Dacid la conseguenza, che in questo case

il Ministro non possa emanare il swo provve-

dimento se nen dopoché il Consiglio di disci-

plina avrd emesso il suo parere, rimanendo pur
sempre libero il Ministro, softo la sua respon-
sabilita, di accettarlo o no. Questa e nen altra
& Vinterpretazione che, a mio avvisoe, deve darsi
all’articolo in discussione.

Senatore TORNIDLLI, Relafore. Domando la pa-
rola.

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare.

Senatore TCRNIELLI, Relafore. L’articolo in
discussione pare a me molto pitt chiaro di
quello che non sia sembrato ad alcuno degli
onorevoli preopinanti.

Si & detto che il decreto di sospensione pro-
nunziato dal Ministro, potrebbe essere revocato
dal Consiglio di disciplina, quando Pimpiegato
si valesse della facoltd che avrebbe di presen-
tarsi al Consiglio medesimo. Ma questo non
sta nella economia generale-della legge. 11 Con-
siglio di disciplina non d& una sentenza, e
quigdi non revoca un provvedimento preso dal
Ministro. Il Consiglio di disciplina da soltanto
un parere.

Praticamente che cosa avverrebbe gquando
questo articolo fosse approvato in forma di
legge ? 11 Ministro ha sempre il diritto di sc-
spendere P’impiegato, e questo diritto deve es-
sergli conservato in modo che egli possa, sotto
la sua responsabilitd, esercitarlo prontamente,
sempre quando il bisogno si presenti, senza
previamente sentire il Consiglio di disciplina.

Come gia ho detto, la sospensione & una pena
che va da un giorno ad un anno. K evidente
che quando si tratterd di prendere un provve-
dimento” grave, il Ministro stesso desidererd
di essere illuminato dal Consiglio di disciplina;

ma quando si tratta di quei provvedimenti im-

mediati, di quei provvadimenti che si attengono

jall’andam@nto giornaliero dell’ufficio, o che in-

pegnano immediatamente la sua 1"espou°abllltaa
il Ministro deve avere tutta la sua facoltd di

_gospendere 'impiegato. Ad una condizione pero,

alla condiziene di averlo sentito.
Quésto articolo lo dice chiaramente: la 80
spensione si decreterd sentito Iimpiegato. So-

A

o
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vra questo punto non mi pare possa nascere
qubbio. Che cosa in pratica potrd avvenire

nando Vimpiegato adira <l Consiglio di di-

gclpllm? Avverra quello stesso che.accadrebbe
e Pimpiegato ricorresse al Ministro per fare
revocare la sospensione dalla quale si ritiene
leso. ‘Allora il Ministro, -non avendo probabil-

mente il tempo -di oecuparsi di indagare o ve-

pificare le cause della sospensione o del:prov-
yedimento disciplinare che fosse stato preso,
manderebbe il ricorso al Consiglio il quale
cosi sarebbe chiamato a dare il suo avviso.

Il revocare dunque il provvedizmento resta sem- -

pre riservato alla sola autoritd che lo ha ema-
nato, cioé al Ministro.

Dovrel poi aggiungere qualche parola ri-
guardo a o che disse Ponorevole Finali ri-
portandosi._alle osservazioni fatte sopra un ar-

ticolo precedente; ma non potrel ripetere altro-

che quello che.gid dissi, cice che mnel potere
discrezionale del Ministro & compreso tutto,
.anche la facoltd di far pagare la parte dello
stipendio che fosse stata ritenuta. Ed egli
certamente lo farebbe quando risultasse in
modo chiaro che veramente non vi era mai
stata alcuna ragione di decretare la sospen-
sione. ’

Date queste spiegazioni, io credo di poter
pregare il Senato, in nome dell’Ufficio Cen trale,
a voler mantenere il testo della legge quale é.

. Esso corrisponde pienamente al sistema gene-
rale della legge e non sarebbe opportuno di
modificare questo articolo.

Senatore FINALI. Domando la parola.

- PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore FINALI. Dopo le dichiarazioni fatte
dallonorevole Relatore dell’ Ufficio Centrale e
quelle anche pilt autorevoli fatte innanzi dal-
Tonorey. Presidente del Cousiglio dei Ministri,
‘non persisto nel mio emendamento.

. PRESIDENTE. Nessun altro chiedendo la parola |

pongo ai voti I’art. 47, che rileggo:

Art. 47.

Lo sospensione ‘¢ pronunciata -con decreto
Ministeriale, sentito impiegato, il quale-potra
‘anche chiedere di-essere sottoposto al “Consi-
8lio di disciplina. '

.Durante 1a sospensione T 1mplegam non pud

-€88ere promosso né di grado, né di classe, né

ottenere il passaggio ad altra Amministra-
zione.

Chi intende di approvare quest’articolo, & pre-
gato di sorgere.
(Approvato).

Art. 48.

Si fa luogo alla sospensione da un giormo
ad un mese per le cause seguenti:
Recidiva nei fatti che diedero luogo a pre-
cedente censura;
Assenza non giustificata dall’ufficio per oltre
due giorni;
Occupazioni incompatibili con lo-stato dim-
piegato;
Eccitamento all’insubordinazione ; ;
Cattiva condotta morale.
(Approvato).

Art. 49.

Si fa duogo alia sospensione da un-mese ad
un anno per le cause seguenti:
Recidiva -nei fatti che diedero luogo alla
sospensione di.primo grado;
Offesa al decoro dell’Amministrazione ;
Danno recato agl’interessi dello- Stato od
a quelli dei privati per trascuranza dei doveri
di ufficio, o per mancanza di riserva;
Inosservanza del segreto di ufficio;
Uso dell’impiego per fini personali o per
iscopi politiei di partito.
Chi approva quest’articolo & pregato di sor-
gere.
(Approvato).

Art. 50.

B inoltre soggetto alla sospensmne P impie-
gato il quale, in seghito a provvedimenti-del-
Pautorita giudiziaria, trovasi sottoposto apro-

cedimento “eriminale -0 correzionale.

La sospensione, in questo cago, -cessa col fi-
nire del giudizio.

Senatore TORNIELLI, Relatore. A quest’artiool’o
bisogna aggiungere 'ultimo comma che- sitrova
nellart. 51 del progetto ministeriale-a seconda
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dell’avvertenza che ho gia fatta in occasione
della discussione dell’art. 46.

PRESIDENTE. Leggo di nuovo Part. 50.

E inoltre soggetto alla sospensione I’impie-
gato il quale, in seguito a provvedimenti del-
Pautorita giudiziaria, trovasi sottoposto a pro-
cedimento criminale o correzionale.

La sospensione, in questo caso, cessa col fi-
nire del giudizio. .

Durante la sospensione e fino alla sentenza
sard corrisposta la meta dello stipendio.

Se nessuno chiede la parola, pongo ai votl
Part. 50.

Chi lo approva, & pregato di sorgere.
(Approvato).

Art. 51.

I’impiegato che in seguito a procedimento
penale & condannato, incorre di diritto nella
sospensione di secondo grado con perdita dello
stipendio, nella misura che verrd determinata
dal Consiglio di disciplina, quando, a giudizio
del Consiglio stesso, non sia il caso di revo-
carlo o di destituirlo.

La sospensione continua tutto il tempo della
pena.

(Approvato).

Art. B2.

Nei casi di procedimento correzionale o eri-
minale, sard sottoposto al giudizio del Consiglio
di disciplina Pimpiegato anche quando non sia
stato condannato, se Pordinanza o la sentenza
con le quali fini il giudizio penale avra dichia-
rato insufficienti g’ indizi o le prove della reita,
od il fatto imputato non costituire un reato a
termini della legge, o essere 1’azione penale
prescritta od in altro modo estinta.

L’impiegato sard sottoposto al giudizio del
Consiglio di disciplina, anche nei casi in cui

non si possa procedere per mancanza d’istanza
privata.

(Approvato).

Art. 53.

I’impiegato pud essere revocato in seguito
a parere conforme del Consiglio di disciplina,
per alcuna delle cause segienti:

Recidiva nei fatti che diedero luogo alla
sospensione di secondo grado;

Mancanza contro I’onoreé ;

Condanna alla pena del carcere oltre tre
mesi, salvo quanto & disposto nell’articolo se-
guente.

Senatore TORNIELLI, Relatore. Domando la pa-
rola.
PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore TORKIELLL, Relatore. Il presidente del
Consiglio, intervenendo nell’Ufficio Centrale, ha
formulato alcune riserve circa a questo articolo,
le quali si applicano anche ai casi della desti-
tuzione di cui parlasi nell’articolo 55.

Tanto per la revocazione, come per la de-
stituzione, 1'Ufficio Centrale aveva creduto di
dover stabilire che l'impiegato non potesse es-
sere né revocato, né destituito se non quando
il parere del Consiglio di disciplina fosse in
questo senso.

L’onorevole Presidente del Consiglio ha fatto
osservare che anche in tale caso §i troverebbe
talvolta inceppato il potere discrezionale, al
quale egli non crede che un Ministro possa ri-
nunziare. Sono infatti indicati fra i motivi della
revoca alcune colpe, nell’apprezzamento delle
quali il potere discrezionale certamente deve
avere molta parte.

I’Ufficio Centrale ha creduto che non fosse
opportuno il tener fermo nel suo emendamento.
Noi siamo venuti nell’avwso che, qualora il .
signor Ministro acconsentisse a che l’art. 53,
e conseguentemente anche Dlart. 55, venissere
emendati in gulsa che si abbia a dn‘e che il
decreto di revocazmne, quando fosse difforme
dal parere del -Consiglio di disciplina, dovra
sempre essere motivato, sarebbe tolta di mezzo
la principale difﬁcolté,....

Senatore MIRAGLIA. Domando la parola.

Senatore TORNIELLI, Relatore.... e guindi U~
ficio Centrale propone che I art. 53 venga
emendato in questa forma :

« L’impiegato pud ‘essere ‘revocato, ‘seitito
il Consiglio di disciplina per alcuné delle cause
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seguenti » e che alla fine dell’art. 53 si ab-
‘piano -da inserire le seguenti parole:

« Il decreto di revocazione, quando fosse
difforme dal parere del Consiglio di disciplina,
sara motivato ».

PRESIDENTE. Ha la parola il Senatore Miraglia.

Senatore MIRAGLIA. A me pare che si dovesse
ritornare al testo del progetto ministeriale,
secondo il quale il Consiglio di disciplina deve
essere inteso per potere un impiegato essere
revocato, e non mi sembra consentaneo a tutti

i principi di ragione pubblica Iavviso dell’Uf-

ficio Centrale di non potersi revocare un im-
piegato che in seguito a parere conforme del
Consiglio di disciplina. 11 Ministro non puo es-
sere mai obbligato di sentire il parere con-
sultivo del Consiglio di disciplina, altrimenti
il corpo consultivo si convertirebbe in delibe-
rante. Se sl negasse al Governo la facoltd di
revocare un impiegato, solo perché il Consiglio
di disciplina dissente, a che si ridurrebbe 1a-
zione governativa? e non si promuoverebbe
Panarchia nelle pubbliche amministrazioni?
Né si dica che i magistrati dell’ordine giu-
diziario, non potendo essere revocati che su
conforme declaratoria della Corte di Cassazione,
la medesima guarentigia si dovrebbe accor-
dare agli altri impiegati civili. Il confronto non
sta, trattandosi di cose di un ordine diverso.
» La Magistratura ¢ inamovibile, e la inamo-
vibilitd mon é un favore alle persone, ma una
guarentigia eminentemente costituzionale; onde
¢ che ge il Governo potesse revocare un Ma-
gistrato senza la conforme declaratoria della

Corte di Cassazione, la inamovibilita dei giu- |

dici sarebbe una derisione. Ma non & cosi per
1 funzionari delle amministrazioni civili, i quali
per la Costituzione dellc Stato non sono ina-
movibili. La legge deve tutelare i servigi del

benemeriti impiegati, sottrarli-dagli arbitrf me- -

diante i Consigli di disciplina, 1 cui pareri
S0n0 al certo -autorevoli pel Ministro ;se diff-
cilmente un Ministro si permetterebbe di re-
Vocare un impiegato contro il parere del Con-
siglio di disciplina. Ma lazione governativa
devessere mantenuta nella sua pid ampia li-
bertg} se non si vuole che le pubbliche ammi-
Listrazioni cadano in una deplorevole rilascia-
te'zza, per non dir -altro.

Do termine al mio -dire, osservando che per
Particolo 70 g questo progette di legge nulla

¢ innovato alle leggi sul Consiglio di Stato e
sulle avvocature erariali. Or sarebbe cosa ve-
ramente singolare che un Ministro, che ha fa-
coltd di revocare i membri del Consiglio di
Stato e dell’avvocatura erariale, non avesse
poi quella di revocare gli impiegati delle altre
amministrazioni civili, solo perche & difforme
il parere del Consiglio di disciplina.

Senatore TORNIELLI, Relatore. Domando Ia
parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore TORNIELLI, Relatore. Debbo fare os-
servare all’onorevole Senatore Miraglia, che
egli & appunto venuto a dirci le ragioni per
le quali I'Ufficio Centrale ha creduto di ade-
rire alla domanda che il signor Ministro ghi
ha fatto questa mattina, e che conseguente-
mente 'emendamento presentato ora dall’Uf-
ficio Centrale al Senato, viene precisamente
alle sue medesime conclusioni.

Non vi ¢ dunque sovra questo punto piu
questione alcuna. '

DEPRETIS, Ministro dell’ Interno, Presidente
del Consiglio. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

DEPRETIS, Ministro dell’ Interno, Presidente
del Consiglio. To prendo a parlare per dichia-
rare all’onorevole Miraglia che sono perfetta-
mente d’accordo con lui. Questa mattina ho
avuto I'onore di dichiarare all’Ufficio Centrale
che la teoria delle conformi declaratorie, in-
cepperebbe talmente Pazione dal Governo, che
a me sembrerebbe una specie di abdicazione
alla quale non potrei consentire.

PRESIDENTE. Leggo dunque larticolo come &
ora redatto:

« L’'impiegato pud essere revocato, sentito il
Consiglio di disciplina, per alcuna delle cause
seguenti:

« Recidiva nei fatti che diedero luogo alla
sospensione di secondo grado;

« Mancanza contro l’onore;

« Condanna alla pena del carcere oltre tre
mesi, salvo quanto é disposto all’articolo se-
guente ».

(Approvato).
Viene ora llarticolo54.

11 Senatore, Segretaric, VERGA legge:
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Art. b4 PRESIDENTE. Pongo dunque ai voti Pari. %4
colla modificazione testé accennata, ciod  che

S*ineorre di diritto nella destituzione, nei se-

guenti casi:

Condanna a pena criminale, quando anche
non tragga seco Dinterdizione dai pubbliel
uffizl 5 ~ ‘
Oo_xdanna a pena correzionale per reato di
furto, frode, appropriazione indebita, corru-
zione, concussione, malversazioni, attentato ai
costumi ;

Condanna per un reato qualunque che importi
la pena del carcere con Paggiunta della infer-
dizione dai pubblici uffizi o della sorveglianza
speciale della polizia.

Senatere MIRAGLIA. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola. )

Senatore MIRAGLIA. Ho domandato la paroia,
unicamente "per pregare !’Utiicio Centrale e
Yonorevole Presidente del Consiglio di consen-
fire che si aggiungesse al terzo comma del-
Part. 54, dopo la parola furfo quella di fulso.
Poiché sono frequenti le quistioni che si pre-
sentano davanti al Tribunali se per la con-
danna alla pena correzionale per reato di falso
s’incorra nella privazione del diritto di eletto-
rato politico o .amministrativo, stanteché la
legge elettorale politica e la legge comunale
¢ provinciale non comprendeno nella priva-
zione i condannati per falso. L’ultima legge
elettorale politica ha supplito a questo difetto,
ed eliminando ogni quistione, ha espressamente
compreso tra gli incapaci all’elettorato politico
icondannati per falso. E per identitd diragione
Tautoritd gindiziaria ha apphcato la disposizione
medesima  all’elettorato amministrativo. Non
havvi adunque alcuna ragione per non com-
prendere tra gl’impiegali, contro del quali de-
v’essere pronunziata la destituzione, coloro che
sono stati condannati a pena correziowmale per
reato di fulso.

Senatore TORWIELLI,
parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore TORNIELLI, Relatore. L’ Ufficio Cen-
trale non ha alcuna opposizione a fare a che
dopo le parole: Condanna a pena correzionale
per reato di furto si aggiunga la parola: faiso.

DEPRETIS, Ministro dell’ Interno, Presidente
del Consiglin. To aderisco.

Relatore. Domando la

dopo le parole « per reato di furto » si ag
quella di « falso ».

glunga

Chi intende approvarlo, voglia sorgere.
(Approvato).

Art. Bb.

Si fa luogo alla destituzione in seguito a pa-

rere conforme del Consiglio di disciplina, per

le cause seguenti:
Grave mancanza contro l’onore;
Accettazione di doni o di partecipazione ai
lucri sperati dagl interessati alla irattazione o
risoluzione di un affare di ufficio, o dai loro
mandatari.

Offese alla persona del Re, alla Famiglia
Reale, alle Camere legislative, o pubblica ma-
nifestazione di opinioni ostili alla Monarchia
costituzionale o all’unita della Nazione;

Violazione dolosa del segreto d’ufficio in
pregiudizio dello Stato o del privati, e propaga-
zione di notizie che possono recar grave danno
allo interesse dello Stato o grave perturbaziene
nella pubblica sicurezza.

Il parere del Consiglio & metivato, e viene
notifica ato, unitamente al decreto che stabilisce

la punizione all’impiegato.

Se per alouna delle chuse espresse in guesto
articolo, fosse aperto un procedimento corre-
zionale o criminale, ovvero se dall’esame delle
cause stesse risultasse al Consiglio di disci-

plina poter il fatto costituire un reato, il Con-
siglio medesimo sospenderd i suoi atti e non -

i riprendera, come ¢ detto all’art. 52, che
dopoesaurito il procedimento penale ordinario.

Senatore TORWIELLI, Relatore. Domando la pa-
rola.

-PRESIDENTE. In ques’co articolo ha proposto un
emendamento il signor Senatore Finali.

La parola spetta all’onorevole signor Re-
latore. ~

Senatore TORNIELLI, Relatore. Sopra questo
articolo, come ho gid detto, sono,da farsile

- stesse. avvertenze che-ebbi.l’onore di sottoporre

intorno all’articolo 53, quindi, nel primer comma
sono ‘da sepprimersi 4o parole: «.a:parere con-
forme del Consiglio di disciplina », e si deve
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dire mvece « &l fa luego alla destituzione sen- |
tito il Consiglio di dlomplma, per le cause se-

guent-l ». ' |

1’alira osservazione che avrei. da fare su
west’articolo, e che ho gia fatte anchein pro-
posito’ dellarticolo 53; & che avendo I'Ufficio

Centrale rinunziato a manteners la sua dicitura

nel primo comma, ne viene di conseguenza,
clie alla fine di questoarticolo debba essere
riprodotta quella stessa giunta che si & fatta
allart. 53,
del Consiglio fosse difforme,
essere motivato.

Quindi, alla fine di quest’articolo, dovrebbe

riprodursi testualmente quello stesso emenda-
mento che gid & stato votato per Part. 53.
Finalmente debbo dire, a proposito dell’emen-
damento dell’onorevole Finali, che ’Ufficio Gen-
frale non ha nessuna chfﬁcolua ad ammettere

la trasposizione dall’onorevole Senatore  pro-
posta per ordinare meglio i casi prevedutl nel-

Part. 55.

Vi & ancora un ultimo emendamento dello
stesso nostro onorevole Collega.

Egli desidera che nel comma nel quale si
-parla della violazione dolosa del segreto d’uf-
ficio in pregiudizio dello Stato o dei privati, e
della propagazione di notizie che possano re-
care danno all’interesse dello Stato e pertur-
bazione della pubblica sicurezza, si sopprima
i} vocabolo grave.

Siccome noi ci troviamo nel sistema che am-
mette il potere discrezionale del Ministero, non
possiamo avere alcuna difficoltd a far sacrificio

-anche di questo aggettivo, e consentiamo a che |

il medesimo sia tolto.
enatore TINALL. Domandoc la 3
PRESIBENIR. Ha la parola.

parela.

Senators FINALL Ringrazio 'oncrevole Rela-
delle die 1*1a1"a ioni da

Aore dell’Ufficio Centrale
luj falte sn questo mio emendamento. L ‘ordine
dei motivi pei quali si fa luogo alla destitu-

Zione dev’essere determinato da uwna ragione |

]Ggica; percid invece di tenere Pordine qual’e
Propesto in quest’articolo, cioé:

1. Grave mancanza contro l’onore;

2. Aceettazione-di doni; ecc.;

3. Offese alla persona del Re, ecc.;

4. Viol lazionidolose delsegretod’ufficio, ecc.
© 8 direbhe -

secondo la quale, quando il parere |
il decretc debba

- ques

L. Offese contro alla persona del Re, alla
Famiglia Reale, alle Camere legislative, o
pubblica manifestazione di opinioni ostili alla
Monarchia costituzionale o all’unita- della Na-
zione; -

2. Grave mancanza céntro Ponore

3. Acceftazione di doni o di partecipazione
al lueri dipendenti dalla trattazione o risolu-
zione di un affare du‘?ﬁ@o*

4.- Violazione doloss del segretc dufficia
in pregiudizio dello Stato o dei privati, e pro-
pagazione di notizie che possono recar danno
allo interesse dello SumLO o perturbazione alla
pubblica sicurezza. '

In quanto alla soppressione della parola grave,
alla quale acconsente anche I'Ufficio Centrale,
spero che non vorra dissentirne neanche I’ono-
revole signor Ministro, p orche ques to & termine

relativo.

Grave perturbazioné : che cosa intendete per
questo? Una rivoluzione? Questa infatii sa-
rebbe una grave perturbazione, ma si PUo me-
ritare la destituzione per moito meno.

Cosi ¢ per la parola grave unita al sostand
tivo demno. Ma come lo determinerets questo
grave danno? Allo Szauo che ha un bilancio &
un miliardo e mezzo, la perdifa di wn milione
¢ meno della millesima {\came del suo introito
annuale. Mi sembra dunque prudente togliere
questo aggettzvo grave; tanto pin che, come ha
osservato Ponorevole Relatore dell’Uficio Cen-
trale, si avra nell’apprezzamento di questo mo-
tivo il prudente criterie, e Parbitric responsa-
bile del Ministro; il quaie rassicura il potere
legislativo, che no_a abuserd mai, in modo pe-

sitivo o negativo, nellapplicazione di questa

gravissima misura. amministrativa.

DREPRETIS, Advnestro dell Interno, Presidente
del Consiglio. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la pgrola..

DEPRETIS, - Ministro  dell Iterao, Presidente

del Conss 327;0. Io accetto I'emendamento propo-
sto dall’onorevole Senatore Finali di soppri-
mere la parola grave, appunto perche, essendo
x‘(O un termine relativo, spetta al potere
discrezionale del Ministro d vedere se sia 0
no 11 caso di preporre la-destit mzwm nella forma
voluta da quest’articolo.

Plego poi I'Ufficio Centrale di riflettere alla ‘
sua ultima aggiunta, la quale sarebbe stata
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benissimo nella supposizione di una certa au-
tonomia, anzi di una giurisdizione atiribuita
al Consiglio di disciplina, alla cui sentenza il
Ministro fosse obbligato di uniformarsi; ma
adesso questo caso non esiste piu, e per con-
seguenza non comprenderei come il Consiglio
di disciplina, che deve essere convocato dal
Ministro per udirne il parere, dovrebbe so-
spendere o continuare gli atti, secondo che
preceda o no il giudizio penale. Percié io pre-
gherel I’Ufficio Centrale di voler sopprimere.
quest’ultima parte dell’articolo, che mi pare su-
perflua. Spetterd al Ministro di regolare lan-
damento dei lavori del Counsiglio di disciplina
secondo ’esigenza del giudizio penale istituito
contro l’impiegato; ma, secondo me, una si-
mile disposizione, qui, non sarebbe pit in armo-
nia con quella che abbiamo introdotta nel 1°
comma dell’articolo 53.

Pregherei quindi di sopprimere quest’ ag-

giunta.

PRESIDENTE. Il signor Ministro propone la can-
cellazione di quel comma dell’Ufficio Centrale
che comincia colle parole: « Se per alcuna
delle cause espresse, ecc. »

L’Ufficio Centrale ha da fare qualche osser-
vazione al riguardo?

Senatore TORNIELLI, Relalore. In realtd que-
st’ultima aggiunta che era stata fatta dall’Uf-
ficio Centrale nel testo emendato, si riferisce
propriamente a quei casi, nei quali il giudizio
disciplinare sia gia incomineiato, e cominci,
dopo un altro giudizio, il giudizio penale.

In questl casi vi era il pericolo che il giu-
dizio disciplinare e il giudizio penale non aves-
sero lo stesso esito.

Questa ¢ la ragione per la quale P'Ufficio
Centrale aveva creduto necessario di introdurre
la disposizione di cui ora trattiamo. '

Pero il signor Ministro osserva che la nostra
aggiunta era stata fatta quando nel sistema rela-
tivo alla revocazione ed alla destituzione era
stabilito che il Consiglio di disciplina avesse

in certo qual modo una giurisdizione sua propria. -

L’Ufficio Centrale perd ha accettato, per le
ragioni gia svolte, che invece il Consiglio di
disciplina emetta solamente pareri, non sia che
consultivo.

Ora, in realtd il caso preveduto dall’aggiunta
sulla quale disputiamo, non si potra facilmente
presentare, poiché il Ministro, avendo quei po-

teri discrezionali che dagli articoli votati glj-
sono conferiti, evidentemente non vorra met-
tere se stesso in urto con le decisioni dei Tri-
bunali; e quindi sospendera egli stesso le pro-
cedure disciplinari quando fossero incominciate
le giudiziarie.

Per questi motivi I’'Ufficio Centrale rinuncia
a questa parte dell’articolo 55.

Aggiungo inoltre, poiché ho la parola, che

- per dare una certa uniformita alla dizione della

legge sarebbe meglio che al primo comma del-
Particolo 55 si dicesse: «Si fa luogo alla de-
stituzione sentito il Consiglio di disciplina; » e
cosi con la formola stessa che é stata adottata
per larticolo 53.

Senatore MIRAGLIA. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare.

Senatore MIRAGLIA. Devo richiamare atten-
zione dell’Ufficio Centrale e dell’onor. Presi-
dente del Consiglio sull’ultimo comma dellPar-

“ticolo 5B, secondo il quale il parere del Con-

siglio dev’essere motivato, e notificato unita-

‘mente al decreto che stabilisce la punizione al-

Pimpiegato.

Per me & evidente che s introdurrebbe un
pessimo esempio nella legislazione, obbligando
il Governo a notificare all’impiegato destituito
il parere motivato del Consiglio di disciplina.
La notificazione del parere motivato aprirebbe
Padito a polemiche disgustose e pericolose con
grave perturbamento della disciplina, del rego-
lare andamento dei pubblici servizi, e della di-
gnita del Governo.

Egli é vero che ’impiegato destituito ha tutto
il diritto di conoscere il motivo della sua de-
stituzione ; ma questo motivo non gli puod essere
ignoto quando egli & stato tradotto davanti il
Counsiglio di disciplina e ha presentate le sue
difese sulle colpe addebitategli.

I pareri dei Corpi consultivi in materia di
personale devono rimanere negli archivi del
Ministeri ‘e segreti,- ed hanno unicamente per
oggetto di illuminare il Ministro sui provvedi-

‘menti che deve emanare. E chi vorrebbe far
- parte di un Corpo consultivo, se i pareri che

si riferiscono alla condotta delle persone po-
tessero essere ventilati al pubblico ed aprire
il varco ad appassionate polemiche?

Non bisogna avere esperienza dei pubblici
affari, per non rimaner convinto di quanto ho

~avuto Vonore di esporre con queste poche 0s-



Atti Parlamentars

- 2053 —

Senato del Regno .

i

SESSIONE DEL 1880-81-82 —— DISCUSSIONI — TORNATA DEL 16 MAGGIO 1882

servazioni. Eppero sono di avviso di doversi
modificare il comma ultim_o dellarticolo anzi-
detto nel senso delle fatte osservazioni.

Senatore TORNIELLI, Relafore. Domando la pa-
rola.

PRESIDENTE. Ha la parola. ..

Senatore TORNIELLI, Relatore. L’Ufficio Cen-
trale ha sentite le ragioni che Pon, Senatore
Miraglia ha esposte, e in realta la disposizione
dell’ultimo comma dell’art, 55 da lui esaminato
non & la medesima di quella proposta dall’Uf-
ficio Centrale.

Nel comma esaminato dall’on, Senatore Mi-
raglia si parla del parere del Consiglio, e si
dice che debba essere motivato e notificato in-
sieme al decreto che stabilisce la punizione
dell’ impiegato.

L’ultimo. comma da noi proposto, in armo-
nia a quello che & gid stato votato per Parti-
colo B3, cioe per i casi di revocazione, sarebbe
questo:

« Il decreto di destituzione, quando fosse dif-
forme dal parere del Consiglio di disciplina,
sara motivato ».

Dunque; nel primo caso é il parere che deve
essere motivato. In questo comma invece e il
decreto di destituzione, difforme dal parere del
Consiglio di disciplina, che deve essere moti-
vato.

Si tratta quindi di due cose diverse. Tuttavia,
siccome non vi & ragione di far conoscere i
dibattimenti di un Consiglio, il quale & essen-
zialmente consultivo, a parer mio, non a parere
del’Ufficio Centrale, si potrebbe rinunziare a
questo comma dell’art. 55 sostituendovi quello
che ho gia presentato all’Ufficio di Presidenza
come aggiunta all’art. 53.

PRESIDENTE. La parola & al signor Presidente
del Consiglio.

DEPRETIS, Ministro dell’ Interno, Presidente
del Consiglio To mi accosterei all’opinione del
Senatore Miraglia, riguardo alla notificazione
all’impiegatc colpito dalla pena della destitu-
zione, del parere del Consiglio, di questo corpo
COnsultlvo costituito per illuminare il-Ministro.

Diversamente si avrebbero due notificazioni
di due documenti; del decreto del Ministro,
lotivato, e del parere pure motivato del Con-
siglio. Ora, se il decreto non fosse conforme al
Parere, si darebbe argomento ed occasione ad

una polemica; e la polemica e il contrasto tra.

1 due documenti notificati sarebbero tal fatto da
non conferire certamente al buon andamento
della pubblica amministrazione. La polemica,
e 1 cavilli onde sarebbe alimentata, in un paese
costituzionale, colla libertd che abblamo e che
dobbiamo rispettare, creerebbero degli imba-
razzi, renderebbero pit difficile al Ministero
quella giustizia pronta e severa che si deve
volere nell’ interesse del pubblico servizio.
Percid io credo che, per analogia, e come
abbiamo fatto nel caso di revocazione, si debba
porre alla fine di questo articolo la disposizione
dell'Ufficio Centrale invece di quella del pro-
getto del Ministero, che ciod, quando il decreto
di destituzione & disforme dal parere del Consi-
glio di disciplina, lo stesso decreto debba es-
sere motivato: con c¢id mi pare che sia suffi-
cientemente provveduto alla garanzia dell’im-
piegato colpito da questo provvedimento.
Senatore GIANNUZZI-SAVELLL Domando la parola.
PRESIDENTE. Ha la parola.
Senatore GIANNUZZI-SAVELLI. A me sembra che
i due casi non siano perfettamente identici.
La destituzione pud essere inflitta per parere
conforme del Consiglio di disciplina e del Go-
verno, e puod essere inflitta dal Governo dif-
formemente al parere del Consiglio di disci-
plina. Noi speriamo che in pratica avverrd
quasi sempre che Consiglio di disciplina e Mi-
nistero saranno d’accordo, e in questo casonon
vi & alcuno di quegli inconvenienti temuti dal-
I’onorevole Ministro alla motivazione del decreto;
ma anche quando il decreto fosse difforme dal
parere del Consiglio d’amministrazione, a me
sembra che non vi siano difficolta perché al-
limpiegato destituito o revocato siano notifi-
cati 1 motivi di un provvedimento cosi grave
a suo carico. E questo & appunto lo spirito
dell’articolo mintsteriale il quale vuole che I'im-
piegato sappia le ragioni della punizione.
Non & il caso di spaventarsi della pubblicita,
poiché queste sono cose che il pubblico non
deve conoscere, e se pubblicita vi sara, ne
sard autore Iimpiegato a cul fu notificato il
decreto; non mi pare quindi questa una ra-
gione per combattere la motificazione del de-
creto. A me sembra che la notificazione sia
una giusta soddisfazione che si da ai puniti
facendo loro conoscere quali ragioni speciali’
hanno consigliato il Governo a decretare la
loro destituzione.

Discussioni j. 4O,
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Percid VUficio Centrale in maggloransa,
persisterebbe nell’ultimo comma di questo ar-
ticolo quale fu presentato dal Governo e che
non fu punto modificato.

PRESIDENTE. L’onorevole Presidente del Con-
siglic ha la parola.

DEPRETIS, Ministro dell’Interno, Presidente
del Consiglio. To debbo osservare all’onorevole
Senatore Giannuzzi-Savelli, che & verissim
che nel maggior numero dei casi il decreto
ministeriale ~sard conforme alle conclusioni
prese dal Cousiglio di disciplina, e in questi
casi non vi sard alcun inconveniente perla pub-
blicazione e la comunicazione cosi del ver-
detto del Consiglio di disciplina come del de-
creto che, uniformandosi al verdetto, destituisca
I’ impiegato. '

Ma io prego di considerare anche il caso
diverso, cioé il caso in cul si notifica all’im-
piegato il parere del Consiglio di disciplina, che
non & conforme al decreto ministeriale.

In questc caso Pinconveniente & grave, Io

accettersi che il decreto ministeriale dovesse
~ sempre essere motivato; accetterei che il de-
creto dovesse indicare quall siano state le
conclusioni prese dal Consiglio di disciplina.
Ma comunicare testualmente le ragioni del
parere in un senso, e i motivi del decreto del
Ministero in un altro, mi pare chie non sia
conforme all’interesse pubblico.

Io dice che questi saranno casi rarissimi,
perché ordinariamente i decreti saranno sempre
conformi (e non ¢’¢ alcuna ragione di pensare
che possa avvenire il contrario) ai verdetti del
Consiglio di disciplina. Ma quando, per un ac-
cidente qualunque, e in qualche caso straordi-
nario, avvenisse una disformitd tra il decreto
e il parere, poiché si & voluto rivendicare
questa libertd di azione al Potere esecutivo e
non si & voluto vincolare la sua decisione al
verdetto del Consiglio, 1o credo che la notifi-
cazione delle due opposte motivazioni reche-
rebbe in pratica gravi inconveunienti. E per-
tanto 1o prege 'Ufficio Centrale di voler ade-
rire alla mia proposta, o se crede, di studiare
un’altra formula, per cul il decreto di destitu-
zione debba essere sempre motivalo, e cosi

Yimpiegato sappia le cagioni principali della |

sua desiituzione. Una tale formola non avrei
nessuna difficoltd di accettarla; ma credo di do-
vermi opporre alla pubblicazione centemporas

nea dei motivi di una deliberazione, puramente
consultiva, disforme dal provvedimento defini-
tivo deciso dal Ministro.

Sepatore GADDA. Domando la ‘parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore GADDA. A me pare che per togliere
gli inconvenienti temuti di mettere in evidenza
un conflitto tra il parere del Consiglio di di-
sciplina ed il voto del Governo, si dovrebhe ac-
cogliere questa proposta intermedia, cioé che
il decreto ministeriale debba essere sempre
motivato ¢ che debba venire notificato all’im-
piegato interessato.

Allera il pericolo temuto dall’on. Presidente
del Consiglio sarebbe evitato, e d’altra parte
sarebbe provveduto a un sentimento naturale
di giustizia, che 'impiegato conosca il motivo
per cui viene destituito. Se il decreto sard
sempre motivato, il decreto stesso dard la ra-
gione della destituzione.

PRESIDENTE. Domando se I'Ufficio Centrale ac-
cetta questa proposta del Senatcre Gadda, cioé
di dire: « che in ogni caso il decreto di desti-
tuzione sia motivato ». '

Senatore TORNIELLI, Relatore. Domandoe la pa-
rola.

PRESIDENTE. Ha la parocla.

Senatore TORNIELLI, Relatore. L’Ufficio Cen-
trale si trova nella situazione che il Senato ha
potute vedere.

In tre, abbiamo preso la parola dal banco
della Commissione, e ciascuno di noi per so-
stenere un assunto diverso.

Non sono in grado di esprimere quindi il pa-
rere dell’Ufficio Centrale.

Tuttavia io persisterei nel credeve, endivi-
dualmente come wun Senatore qualunque che
quanto meno ha studiato un poco questo si-
stema della legge, persisterei, dico, nel credere
che sarebbe piu conforme alle modificazioni che
sono state introdotte mellarticole precedente, il
sopprimere senz’altro questo comma dellarti-
colo b5, che dice: « il parere del Consiglio &
motivato e viene notificate, ece., ecc. »

Difatti, quando il parere del Consiglio di di-
sciplina sard conforme alle disposizioni mini-
steriali, non vi sara grande interesse per 1”1m-
piegato che sard stato destituito, di conoscere
quali sono i motivi del parete; ma quest in-
teresse potrebbe invece essere gravissimo quando
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vi fosse stata discrepanza di avvisi fra il Con-
siglio di disciplina ed il Ministro.

Quindi Particolo 55, quando contenga la, di-
sposizione medesima che gia fa adottata dal
Senato per il caso di revocazione, cioé che il
decreto di destituzione, quando fosse disforme
dal parere del Consiglio di disciplina, debba
essere motivato, pareame provvederebbe a tutti
i casi che praticamente possono avere qualche
importanza.

" Senatore GIANNUZZI-SAVELLL. Domando la pa-
rola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore GIANNUZZI-SAVELLI. La maggioranza
dell’ Ufficio Centrale crederebbe di accogliere
Pemendamente quale & stato proposto dall’ono-
revole Presidente del Consiglio, ossia che il
decreto fosse sempre motivato, perché vera-
mente il silenzio assoluto, e cioé la notifica-
zione del decreto senza motivazione, é qualche
cosa che sembrerebbe alla maggioranza del-
PUfficio Centrale troppo scorretta.

"Abbiamo dei casl gravissimi in cui si pro-
nunzia la destituzione, come sarebbe ad esem-
pio la grave mancanza contro ’onore; ebbene,
se si notifica un decreto puro e sempiice e
senza motivazione che destituisce vn individuo,
quest’ individuo é perduto assolutamante.

fo vorrei adunque che per lo meno nel de-
creto fosse espresso il motivo per il quals &
destituito, affinché il destituito possa fare ap-
pello.alla pubblica opinione e a tutti quei mezzi
che possa avere per vedere di conservare, o
_ Testaurare per quanto sia possibile, la sua con-
dizione morale. .

Per questo la maggioranza consentirebbe a
che si dicesse :

« Il decreto di destituzione sara sempre mo-
tivato e notificato all’impiegato ».

Senatore MIRAGLIA: Domando la parola,

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore MIRAGLIA, Se non ho male inteso,
- bare che 'onorevole Senatore Giannuzzi.—SaveHi
81 accosti alla mia opinione, poiche egli desi-
fz;ra, soltanto che si sappia il motivo per cul
D impiegato ¢
blegato non puo ignorare questo motivo, poiché
& lui & stato comunicate dal Consiglio di disci-
Plina, davanti al quale ha presentato le sue
difese. Non puo dirsi adunque che il decreto &
stato emanato inaudite parie. '

v

o,

e stato destitnito. Ripeto ché I'im-

Ed i} decreto medesimo dovendo essere pub-
blicato nella Gazzetta Ufficiale, e contenendo
il motivo per cui Pimpiegato & stato destituito,
ben s’intende che nel pubblico s’infonde il con-
vincimento della giustizia del decreto emanato
in conformité,' della presente legge.

PRESIDENTE. Ha la parola Poncrevole Relatore
dell’Ufficio Centrale. ‘ '

_Senatore TORNIELLI, Relatore. 1 Uffcio Cen-
trale ha potuto metiersi d’accordo sopra una,
formola che ¢ gid stata presentata alla Presi-
denza.

Questa formola non solo riunisce Popinione
dei membri dell’ Ufficio Centrale, ma, per quanto
sembra, & anche conforme agli intendimenti
dell'onorevole Presidente del Consiglio. Si sop-
primerebbe il comma del progetto ministe-
riale che dice: « Il parere del Consiglic & mo-
tivato e viene notificato, ecc., ecc. », nonchd
Peltro comma-che era stato aggiunto dall’ Uf-
ficio Centrale, e si sostituirebbe a questi due
comma una disposizione cosl concepita: « Il de.
creto di destituzione sard sempre motivato e
notificato 2ll’ impiegato. »

PRESIBENTE. Leggo dunque Iarticolo 55.

Art. Bb.

Si fa luogo alla destituzione, sentife -1l Con-
siglio di disciplina, per le cause seguenti:
Offese alla persona del Re, alla Famiglia
Reale, alle Camere legislative, o pubblica ma-
nifestazione di opinioni ostili alla Monarchia

costituzionale o all’unita della Nazione;

Grave mancanza contro Ionore;

Accettazione di donio partecipazione ai lueri
dipendenti dalla trattazione. o risoluzione di un
affare d’ufficio; _

Violazione dolosa del segreto d’ ufficio in.
pregiudizio dello Stato o dei privati, o propa-
gazione di notlizie che possono recar danno allo
interesse dello Stato o perturbazione nella pub-
blica sicurezza. ‘

Il decreto di destifuzione sard sempre mo-

tivato, e notificato all’ impiegato.

. Chi intende di approvare questo articolo, . e
pregato di sorgere.
" (Approvafo).

®
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Art. 56.

L’ impiegato revocato o destituito non puo
pill essere riammesso in servizio.

L’ impiegato revocato, pero, a differenza del
destituito, conserva i diritti a pensione o ad
indennitd che, secondo la legge, possono spet-
targli.

Senatore CANNIZZARG. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore CANNIZZARO. A me pare che questo
primo comma cosi concepito: Limpiegato revo-
cato o destituito non puo pit essere riamInesso
in servisio, sia troppo grave.

Questa interdizione perpetua dalle pubbliche
funzioni, mi pare tanto pit grave ora che la
condanna proviene da un solo uomo, anche
contro Popinione di un Consiglio di disciplina,
mentre la natura di alcuni di questi reati sem-
brami riparabilissima.

Per esempio: vi & un giovane che comincia
la sua carriera. Egli propaga notizie che pos-
sono portare qualche perturbazione, e questo
fatto consiglia il Ministro (che-in un dato mo-

mento pud anche esagerarne !’importanza) a |

procedere alla destituzione dell’impiegato. E
per questo gli sara interdetta ogni via ai pub-
blici uffici per tutta la vita, cosa che, a me
pare, non dovrebbe accadere che per un pro-
cedimento penale in regola.

Io pregherel anche Ionorevole signor Mini-

stro a considerare la gravitd di questo ar-
ticolo.

Farei osservare che fra i militari vi & ap-
punto questa interdizione per cui il destituito
non pud essere riammesso al servizio. Vi ha
pure qualche mezzo di riabilitarsi, forse in
tempo di guerra.

DEPRETIS, Ministro dell’Interno,
del Consiglio. In nessun caso.

Senatore CANNIZZAR0. Ma nel militare, se pure
quando uno & stato destituito non pud essere
riammesso, & da notarsi che il giudizio del
Convgho é completo, il Consmho di disciplina
cloé & giudice.

DEPRETIS, Ministro dell’Interno, Presidente
del Oonszglzo No, no. K un parere anohe quello;
é il Consiglio di guerra che giudica.

Senatore CANNIZZARO. Non insisto su questo;
€redo perd che almeno questa mia sia I’opinione

Presidente

generale, che il Ministro non mai aggravery
la decisione fatta dal Consiglio di disciplina.
Nel caso invece di questo progetto di legge, il
Ministro pud pronunziare la destituzione non
ostante che 1l Consiglio di disciplina non trovi
sufficiente colpa per questa pena; orbene, ri-
peto, gli effetti di un’interdizione perpetua dal
pubblico impiego, a me pare gravissima cosa.

Jo sottoporrei alla coscienza del Ministro :
negli avvenimenti politici soprattutto, possono
avvenire mancamenti .di questa natura; egli
sa che I’impiegato comincia la sua carriera
da giovane e che anche degli uomini, i quali
nell’avvenire della loro vita sono stati womini
prudentissimi, possono trovarsiin un momento
di esaltazione da meritare per questo 1’imme-
diata destituzione e sta bene; ma vorrete voi
chiudergli assolutamente la via per Pavvenire?

To sottopongo queste considerazioni al Senato
e da mia parte soddisferd la mia coscienza non
votando quest’articolo, ma sottometto in pari
tempo le considerazioni stesse alla coscienza
del Ministro e dell’Ufficio Centrale.

Senatore MIRAGLIA. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore MIRAGLIA. Sono due le gravi pene nelle
quali pud incorrere un impiegato Immemore
dei propri doveri: la revocazione dall’impiego
e la destituzione.

La destituzione si pronuncia per fatti gravis-
simi; larevocazione dall’impiego per fatti gravi,
e la legge che stiamo discutendo, distingue i
diversi casi nei quall si fa luogo alla revoca-
zione, o alla destituzione. Ora, non incorrendosi
nella destituzione che per fatti gravissimi, si
deve convenire che nessun Governo potrebbe
richiamare in attivitd di servizio I'impiegato,
il quale, per le cause espressein questa legge,
fosse incorso nella pena della destituzione.

Il dubbio potrebbe nascere per gli impiegati
che sono incorsi nella pena della revocazione,
poiché i fatti sono meno gravi. Ma se 1’ ono-
revole Cannizzaro pone mente ai motivi per 1
quali si faluogo alla revocazione dell’impiegato
non gli deve sembrare rigorosa la disposizione
della legge. Quale confidenza pud ispirare un
impiegato incorso in colpe che lo rendono in-
compatibile con i servigi che -si devono pre~
stare nelle pubbliche amministrazioni?

DEPRETIS, Ministro dell’Interno, Presidente
del Consiglio, Domando la parola.
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PRESIDENTE. Ha la parola.

DEPRETIS, Ministro dell’Interno, Presidente
del Consiglio. La proposta fatta dall’on. Senatore
Cannizzaro & dettata da una sua intima convin-
zione che parte dal cuore; ma se egli pensasse
seriamente alle conseguenze della sua proposta,
di riammettere cioé in servizio, o almeno di
rendere possibile la riammissione in servizio
del’impiegato destituito o revocato, e volesse
poi riandare i diversi titoli pei quali Iimpie-
gato potrebbe essere stato destituito, e ram-
mentare che in alcuni casi la destituzione
avviene di pien diritto, vedrebbe che, una volta
aperta cotesta porta, amministrazione diven-
terebbe impossibile. Invero nessun Ministro sa-
rebbe pit capace di difendersi dai reclami
degli impiegati destituiti, se, a giudizio di essi
medesimi e di molti dei loro patrocinatori, si
credessero riabilitati. Mi spiace pertanfo, e mi
spiace molto, di non poter assecondare questo
moto del cuore dell’on. Senatore Cannizzaro ; ma
io non potrei assolutamente accettare la sua
proposta.

Senatore CANNIZZARO. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore CANNIZZARO. Veramente qui ci sa-
rebbe da fare una distinzione. Quando la de-
stituzione proviene in conseguenza di frodi, di
furti o di altri simili gravi delitti, non vi ha
dubbio che non vi debba pit esser luogo a
riammissione dell’impiegato; ma quando questa
destituzione venne causata, ad esempio, da
propagazione di notizie che possano arrecare
perturbazione alla pubblica sicurezza, & da os-
servarsi che questo pué essere, pit che altro,
frutto d’imprudenza giovanile. Io sono rigorosis-
simo, ma so pure che nei primi anni qualche
volta si professano da taluni opinioni politiche
che possono per un momento traviare e con-
durre a commettere delle imprudenze, impru-
denze che sono da punire, ma che.non possono
far giudicare del lontano avvenire di un uomo.

Io quindi non proporrei la riammissione im-
mediata, perocché convengo che cid potrebbe
bortare gli inconvenienti accennati dall’onore-
Vole Presidente del Consiglio; ma lo stabilire
Poi che quest’interdizione duri per tutta la vita,
4 me pare cosa molto grave.

Ad -ogni modo mi rimetto completamente,
20n -volendo far nulla che pessa diminuire la
disciplina degli impiegati.

PRESIDENTE. Rileggo Yart. 56:

L’impiegato revocato o destituito aon pud
pil essere riammesso in servizio.

L’impiegato revocato, perd, a differenza del
destituito, conserva i diritti a pensione o ad

indennitd che, secondo la legge, possono spet-
targli. ’

Senatore GIANNUZZI-SAVELLL. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore GIANNUZZI-SAVELLI. Ho chiesto la pa-
rola per far osservare all’on. Senatore Canniz-
zaro che all’art. 13 che si & votato & stabilito
che per essere impiegato, fra le altre condi-
zioni, si deve dimostrare di aver sempre ser-
bato regolare condotta. .

Adunque se si presenta qualcheduno che vuol
entrare in un ufficio ed abbia una fedina non
molto purgata, a costui sard sharrata la porta,
e non potra entrare all’impiego; mentre che
disponendo diversamente, quando si tratti di
impiegato destituito o che abbia dato motive
di essere licenziato, sarebbe a costui facilitato
il modo di rientrare nell’impiego non ostante
la sua provata cattiva condotta.

Stande quindi all’emendamento dell’on. Se-
natore Cannizzaro...

Voci: Lo ha ritirato.

Senatore GIANNUZZI-SAVELLI... mi pare che si
incorrerebbe in una specie di contraddizione.

PRESIDENTE. Adunque pongo ai voti I'art. 6
come 1’ho letto.

Chi intende di approvarlo, voglia sorgere.
(Approvato).

Art. 57.

La destituzione con perdita del diritto a pen-
sione dev’essere preceduta dal parere della
Commissione istituita coll’art. 32 della legge
14 giugno 1864 sulle pensioni civili.

Senatore TORNIBLLI, Relaiare. Domange la
parola.

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare.

Senatore "ORNIELLI, Relatore. Nel successivo
esame che si & fatto dall’Ufficio Cenirale sopra
le diverse disposizioni che potevano dare an-
cora motivo di discussione, & occorso di osser-
vare clhe quest’articolo 57 quando fosse man-
tenuty nella dicitura precisa nella quale & stato
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dar luogo a certe questioni che pare siano state

presentate, a parecchie riprese, davanti la Com- |

missione di cui nell’articolo stesso si parla.

Questa diffieoltd, o meglio questo pericolo

sarebbe eliminato se si dicesse che: « La de-
stituzione con perdita del diritto acquisito a pen-

sione deve essere preceduta dal parere, ecc. ».
Quindi la proposta dell’Ufficio Centrale sili-
mita ad intercalare questa parola acquisito {ra |

la parola diriito, e le parole a pensione.
PRESIDENTE. Il signor Ministro accetta?
DEPRETIS, Ministro dell’Interno, Presidente
del Consiglio. Accetto.
PRESIDENTE. Rileggo dunque Part. 57:

La destituzione con perdita del diritto acqui-
sito a pensione dev’essere preceduta dal pa-
rered

e
egge 14 giugno 1864 sulle pensioni civili.

[

- Chi lo approva, & pregafo di sorgere.
_{Approvato).

Trroro VI
Dei reclamt al Consiglio di Stato.

Art. B8.

La cognizione delle controversie intorno ai
rappoerti fra PAmministrazione e gli impiegati
ed intorno ai conseguenti diritii ed obblighi, le

quali dipendano da interpretazione od applica-

zione di legge o regolamento generale di pub-
blica amministrazient, & esclusivamente devo-
luta 2l Consiglio di Stato, il quale giudichers
M via eontenziosa.

1} ricorso al Consiglio di Stato non sara am-
mMess0, 86 prima non avrd pronunciato su di
esso il Consiglio di amministrazione, ed ove si
trattl dei funzionari contemplati dalPart. 11. i}
Consiglio istituito dall’art. 10, ’

: I ;_fanzionar*i ¢ gl impiegaﬂ tra:smetteranno
i via gerarchica al Consiglio istitrito dall’ar-,
ticolo 10 ed ai Congigli di amministrazione e
di disciplina, i rieorsi relativi alle controversie
devolute alla cognizione del Congiglio di Stato.
Le forme ed |

lella Commissione istituita coll’art. 32 della

/’

1 termini per la bresentazione e |

formulato nel progetto ministeriale, potrebbe | 'esame dei ricorsi saranno stabiliti dal rego-

lamento di cui all’art. 71.

Nulla resta innovato alle leggi e ai regola-
menti che contengono norme particolari di giu-.
risdizione-e di procedura per determinate ca-
tegorie di ufficiali dello Stato.

(Approvato).
Art. 59.

B parimente aperto reclamo al Consiglio di
Stato contro i provvedimenti emanati, previo
parere del Consiglio di amministrazione e di
disciplina :

10 Se le forme prescritte dalla legge sono

omesse 0 violate;

2° Se il provvedimento contenga violazione

o falsa applicazione della legge; '
3° Se il Consiglio di disciplina -che ha pro-
nunciato non era costituito nel modo prescritto
dalla legge. , '
Il termine perentorio per reclamare & di trenta
giorni, che decorronc dal giorno della notifi-
cazione di cui all’ultimo capoverso dell’art. 55.

(Approvato).

Trrono VII.

-Det sequestri, pignoramenti e ritemute
sugli stipendi degli impiegaii.

Art. 60.

" Per debiti di responsabilita dell’impiegato,
Pautorita giudiziaria pud autorizzare sequestri
e pignoramenti sugli stipendi o pensioni, com-
plessivamente fino al quarto del loro ammon- .
tare. )

L’Amministrazione ha la prelazione nel suo
concorso coi privati.

(Approvato).

Art. 61.
Indipendentemente dal .giudizio civile di re-
sponsabilitd, I'impiegato potra essere assog-
gettato in via disciplinare a una r%tegi@ta sullo
stipendio a titolo'di rifacimento dei danni in-
feriti per sua colpa all’Amministrazione. -
(Appravato). : : ’
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Senatore TORNIELLL, Relafore. Domando la pa-

rela.
PRESIDENTE. Ha la parola.
Senatore TORNIELLI, Relatore. . Io sono molto

dolente di dover fare una preghiera al Senato, |

cioé di voler sospendere qui la discussione del

progetto di legge.

Comprendo-bene che potremmo arrivare forse
alla fine del progetto medesimo nella seduta
di oggi, ma cio non sarebbe senza il pericolo
di fare nascere qualche confusione.

Abbiamo riservato qua e la alcune cose che
devono passare nelle disposizioni transitorie e
finali. Ne debbono risultare alcune variazioni
nella numerazione degli articoli, e conseguen-
temente anche nelle citazioni dei medesimi.
Bisogna dunque che resti a me il tempo di
coordinare ‘un poco queste cose. Potremmo al-
trimenti involgerci in una discussione confusa

che invece di farci camminare speditamente

non farebbe che farci perdere tempo.
Prego pertanto il signor Presidente di voler

rimettere il seguito della discussione alla tor-
nata di domani.

PRESIDENTE. 11 Relatore dell’Ufficio Centrale
propone che il seguito della discussione sia
rinviato a domani.

Se non ¢’¢ opposizione sard rinviato a domani.

Prego ora 1 signori Scrutatori, gia eletti, di
ricevere le schede per la nomina del Regio
Commissario voluto dail’art. 45 della legge
sullo scrutinio di lista, e procedere allo scru-
tinio delle medesime.

Leggo lordine del giorno di domani:

Votazione a scrulinio segreto del progetto
di legge concernente la spesa pel compimento
dei lavori di costruzione dell’edificio ad uso
del Comitato e del Museo geoclogico e del Museo

- agrario in Roma ;

Seguito della discussione del progetto di
legge relativo allo stato degli impiegati eivili.

La seduta & sciolta (ore 5 e B0).




