At Parlamentari — 137 =

o

Senato del Regno

SESSIONE DBL 1876 — DISCUSSIONI — TORNATA DEL 29 DICEMBRE 1876

—

X1V,

TORNATA DEL 29 DICEMBRE 1876

Presidenza del Presidente TECCHIO.
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La seduta & aperta alle ore 2 114. Si da& lettura dell’articolounico cosi concepito:
Sono presenti il Presidente del Consiglio e 1

Ministri dei Lavori Pubblici, della Marina, di . Articolo unico.

Grazia e Giustizia e della Pubblica Istruzione.

processo verbale della seduta antecedente che
viene approvato.

Sino all’ approvazione del bilancio definitivo
di previsione per Ianno 1877, il Governo del
Re é autorizzato a far pagare le spese ordina-
. rie e straordinarie del Ministero dei lavori

Il Senatore, Segretario, CASATI d& lettura del

Discussione dello Stato di prima previsione della | pubblici, in conformita dello Stato di prima

scussione dello Stato di prima previsione della
spesa del Ministero del Lavori Pubblici per

spesa del Binistero dei Lavori Pubblici per | provisione annesso alla presente legge.
5 Ay . -

Uanno 1877. E aperta la-discussione generale. )
PRESIDENTE. L’ ordine del giorno porta la di- | o nessuno chiedela parola, sipassa alla let-

tura dei capitoli.

"anno 1877. Il Senatore, Segrefario, TASATI legge:
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TITCLO 1.
SPESA CRDINARIA.
Amministrazione centrale,
1 Ministero (Personale) . . . . . . . . 707,000 » » 707,000 “»
2 Ministero (Materiale) . . . . . . . . 46,000 » » 46,000 »
PRESIDENTE. Chi approva questo totale, sorga. 752,000 » » 753,000 »
{Approvato.)
Lavori pubblici.
Reale Corpo del Genio civile.
3 Personale . . . 1,899,700 » » 1,899,700 »
4 Spese d’ufficio e e e T 197,683 » » 197,683 »
5 Spese di trasferte, d’indennitd e diverse . 630,000 » 100,000 » 730,000 »
(Approvato.) 2,727,383 » 100,000 » 2,827,333 »
Strade.
6 Manutenzione e riparazione di strade e ponti :
nazionali, e spese eventuali - 6,725,300 » 2,152,200 » 8,877,500 »
7 Concorsi obbligatorii per opere stradali 64,542 » » 64,542 »
8 Sussidi concessi ai Comuni ed ai Consorsi ‘
per opere stradali . e e » 50,000 » 50,000 »
(Approvato.) 6,789,842 » 2202200 » 8,092,042 »
Acgue.
9 Manutenzione e riparazione delle opere idrau- ' ‘
liche di i categoria e d’irrigazione. .o 1,100,666 » 250,000 » 1,350,000 »
10 Manutenzione e riparazione delle opere idrat~ .
liche di 28 categoria .o 4,178,500 » 1,000,000 » 5,178,500 »

Senatore MOROSOLI. Domando la parola.

PRESIDERTE. II Senatore Morosoli ha la pa-
rola.

Senatore MOROSOLL. Relativamente al capitolo
10 del bilancio in esame mi consenta il Se-
nato che io diriga una interrogazione all’ ono-
revole Ministro. -

Non tema il Senato che io vo
trattenerio; sard brevissimo.

Rammenta Ponorevole Ministro che Ia legge

glia a lungo

pelle opere pubbliche, dopo avere stabilito co-
me principio fondamentale che i corsi d’acqua
di pubblica ragione dovevano essere afMidati
alla suprema, tutela del Governo, dividesse que-
sti corsi d” acqua in quattro categorie, ¢ po-
nesse nella seconda categoria quelli che, ris-
guardando un grande interesse delle Provincie,
dovevano essere mantenuti per una meta a
spese del Governo, e per l’altra meta a spese
delle Provincie e dei possessori interessati.



. avvenubo- che, mentre alcuni corsi d’a

-

- pon vi fossero per errore compresi;

“caso affermativo,
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Soggiunse la legge che un annc dopo-la di
Jei promulgazione dovesse essere compilato e
reso esecutorio Pelenco.

Ma, considerando come nella formazione .di
questo elenco potessero verificarsi deou errori,
dispose che durante un triennic si potesse le-
lenco modificare e correggere, mou()vhte decreti
Reali; decorso poiun triennio, nessuna rmodifica-

“gione st dovesse indurre cxll’e‘enco, se non per

effetto di una disposizione legislativa.

Nelle provincie toscane & disgraziatamente
sgua do-
seconda categoria,
e, cLueJo
che & peggiosiéche gliinferessatiin questi cor
dacqna

vevano essere classati in

non furono solleciti di avanzare entro
il triennio le opportune rimostranze al potere
esecutivo, onde fosse riparato all’errore per de-
creto Reale. |

Di qui la conseguenza dolorosa, chela spesa
pel mantenimento di quesii corsi d’aoqua posi
ad esclusivo carico dei possessori interessati
mentre dovrebbe per metd posare a carico dello
Stato.

Mi & noto, che onde riparare a guesto danno
gravissimo, ipossessori interessati sone ricorsi
al Min;mero dei Lavori Pubblici, perche esso
come tutore di questi corsi d”acgua provochi
la correzione dell’elenco aituale.

Non ¢ qui lucgo a discutere intorno alla gin-
stizia"del singoli reclami diretti al Ministero

dagli interessati in' questi corsi d’acqna. Ne
esigo che il Ministro mi dica h sta opinione in
proposito. Sapendolo valentissimo giurecon-
sulto, confido che lo risolvers aim mm di giu-
stizia; quello che mi preme sapere siéquesto;
ed ecco la domanda che gli dirigo: gqualora

eoli ravvisi ginste le domande degli interessati,
sl propone egli &i presentare all’ wopo un di-
segno di legge che includa nella seconda ca-

tegoria quel corsi @’ acqua della Provincia
toscana che non vi furono compresi? Ed in

questo progetto di legge si
fara attendere per molto tempe? Ecco la in-
terrogazione che dirigo all’ cnorevole Ministro
alla quale spero vorra dare analoga visposta.

MIMISTRO DRI LAVORI PUBBLICI. Domando la pa-
1013,

PRESID INTE. Ha la parola.

MINI‘S’PRO DRI LAVORI
amico Senatore Merosoli ha henissimo detto che

, idrmliahc dalla

PURRLICI. L’onorevele mio”

non ¢ immutabile la classificazione delie opere
idrauliche nelle diverse categorie contemplate
dalla legge. Diffatti anche nell’anno scorso si
discusse alla Camera de’ Deputati un progetto
di legge circa il passaggic di. talune opere
terza alla seconda categoria.

E pur vero cio che ebbe a dire onorevole
Senatere Morosoli, che, cicé, anche da parte
della regione itoscana vennero reclami contro
la classificazione delia quale si tratta, dap
che vi hanno argini in parecchie localita
si chieds vengano classificati, anziche in te
in seconda categoria.

- Ora, per 1 reclami preindicati si diede corso
alla procedura di legge; ed a questo riguardo,
pon ho difficolta a dichiarare, che i corpi con-
sulenti del Ministero ad alcuni di questi
clami hanno fatto buon viso. Cosi ad esempio
noi abhiamo il voto éeT Consiglio superiore ed
il voto del Consiglio di Stato concordi nell’am-
mettere che gli a.rgzm den’nmo dallo scalo del
Pignonc pressc Firenze finc al cenfine della
provincia pisana abbiano 1 caratieri per essere
collocati in seconda categoria; anche riguardo

alle sponde dell’ Arno- nell’ inferno d1 Pisa si

poi-
ch
erza,

CD

re-

&1 romucw to favorevolmente in massima alla
ciasf« e seconda categoria il Cousi-
gho Javeri pubblici, ma i1 Con-
sig mi consta a ybia ancera
deli chiesto delle dilucidazioni,
per le quali occorse rivolgersi alla px_ efet,n‘a, di

he

nator

gquesia o e
caratteri per essere cla

tegoria, reputo essere
- tare in mmesto senso un apposite pre geiio di

Vend

opere delle pro-
1 i > toscane, provincie,
come quelle di Como e Pavia, vennero riconc-
sciuti i caratteri per 1 passaggic dalla terza
alla seconda categoria, cosl & naturale che 1o
debha fare in maniera ‘di unirli tuttl ner pre-
sentarli in un unico progetto di Jegge.
S»enﬂtor—ﬂ ¥OROSOLI. Domando la parola.

. Ha la parola - -
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Senatore MOROSOLL. Ringrazio I'onorevole si- !
onor Ministro della risposta che mi ha dato [
e mi dichiaro soddisfatto. }

11 Spese fisse per assegni e fitt1 (Ope
che @i 1* categoria e d irrigazione)

12 Spese fisse per assegni e fittl (Opere idrauli-

che di 2* categoria) .

13 Coneorso per opere idrauliche consortili (3* ca-

Opere idrauli-

PRESIDENTE. Si riprende la lettura dei capitoli.
11 Senatore, Segretario, CASATI legge :

tegoria), giusta lart. 97 della legge sul

lavori pubblici .

14 Sussidi ai comuni e ad altri corpl morali per

opere di difesa (4* categoria) degli abitati
di citta, villaggi e borgate, a termini del-

Particolo 99 della legge predetta . .« .

15 Spese eventuali per le opere idrauliche .
(Approvato.)

Bonifiche.

16 Assegni ed indennitd fisse al personale di bo-

nifica . . . .

Senatore GADDA. Mi permetto di rivolgere una
preghiera all’onorevole Ministro onde voglia
favorirmi uno .schiarimento. Forse il luogo op-
portuno sarebbe di farlo quando si trattera
della spesa delle bonifiche, ma per accelerare
gliela rivolgo subito.

TIo credo che esprimendogli questa preghiera
faccio cosa gradita anche a lui, perché é nato
un equivoco che speroeglisapra togliere e chia-
rire.

Nell’occasione che nell’altro ramo del Parla-
mento si discuteva sulle bonifiche, si fecero
delle proposte relative all’Agro romano, ed al-
lora P’onorevole Ministro ha dichiarato che era
disposto a studiare questo grande argomento,
e che anzi era suo proposito di portarvi tutta
la sollecitudine.

Io sono perfettamente convinto che egli porra
ogni impegno per tutto quanto & di sua com-
petenza;ma da quella discussione, ripeto, & nato
un dubbio che l'onorevole Ministro voglia fare
degli studi pel prosciugamento dell’ Agro ro-
mano, nulla accennando, o almeno & sfuggito
all’attenzione generale, agli studi fatti da una
Commissione governativa,della quale io aveva
Ponore di essere il presidente.

Io credo che I’onorevole Ministro voleva,
quando accennava all’interesse che il Governo
prendeva a questa questione, conoscendone
tutta I’ importanza e I’urgenza per la capitale

936,680 » 36,000 » 272,680 »
967,572 » 67,000 » 1,034,572 »
30,000 » 10,000 » 40,000 »
100,000 » 30,000 » 130,000 »
499,000 » 12,000 » 511,000 »
7A11,752 » 1,405,000 » 8,516,752 »
123,000 » 10,000 » 133,000 »

che deve essere risanata nella sua campagna,
voleva, dico, accennare allora alla esecuzione
di quei lavori che la Commissione ha proposti.

Ad ogni modo perd,siccome questo importa
che sia chiaro, siccome io ho rilevato dalla
Relazione fatta nell’ altra Camera che si doman-
dava all’on. Ministro lo stanziamento di una
somma, per eseguire gli studl relativi al pro-
sciugamento, cosi io sarei gratissimo al signor
Ministro se egli volesse dire se tenga conto deil
lavori eseguiti da quella Commissione, i quali
sono di grande importanza,perché eseguiti da
persone di una competenza speciale, fatta esclu-
sione dal Presidente. Ma appunto - quelli che
attesero alla Relazione, la quale venne pubbli-
cata ed illustrata con tavole di molto valore,
meritano tutta attendibilita nelle loro proposte.
Importa altresl che non sorga il dubbio che si
voglia tirare in lungo, che si getti del denaro
in nuovi studi.

Jo adunque ritengo che I’on. Ministro dei
Lavori Pubblici terra conto degli studi eseguiti
dalla detta Commissione a spese del bilancio
di Agricoltura, e fara, iospero, eseguire i lavori.
Spero che-la risposta data dall’ on. Ministro

| nell’ altro ramo del Parlamento vorra appunto

dire che si dard esecuzione a quei lavori perché

sono opere riconosciute di pratica utilita.
Sarei grato all’on. Ministro se per la impor-

tanza di questa questione, anche per la posi-
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zione mia speciale e per il decoro di quelle
egregie persone che facevano parte della Com-
missione, alcune delle quali siedono in questo
consesso, volesse dare inproposito qualche schia-
rimento.

MINISTRO DEI LAVORI PUBBLICI. Spero di poter
dare all’'onorevole Senatore Gadda una risposta
che abbia a renderlo soddisfatto.

Le stesse dichiarazioni che io feci nella Ca-
mera dei Deputati in risposta alla mozione del-
Ponorevole Deputato Filopanti, credo possano
dimostrare che non era mia intenzione di fare
ricominciare degli studl a? ovo, come senoinon
avessimo il lavoro di quella Commissione la
quale sl & occupata con tanta competenza e
con tanta solerzia degli studi medesimi. E invero
Ponorevole Deputato Filopanti domandava una
somma assai ragguardevole a questo riguardo,
ed 10 appunto, perché non potevo dimenticare
che un lavoro grandioso era gia stato fatto,
soggiunsi che era a mia disposizione nel bi-
lancio della cul approvazione si tratta una
somma che ¢ ben modesta e della quale ac-
cennai avrei potuto all’uopo valermi. Ora, come
parlare in tale materia di si modeste somme
se molto non si fosse gia studiato? Del resto,
anche nell’altro ramo del Parlamento io, se non
allusi direttamente agli studi della Commissione
del 1870, a quanto mi sembra, non vi allusi
perché invece feci allusione ad un lavoro piu
recente, ad un progetto di legge che trovavasi
nella sessione decorsa, e che credo si trovi
anche oggi innanzi al Senato presentatovi per
Iniziativa parlamentare dall’onorevole Salva-
gnoli, lavoro e progetto di legge che si rife-
risce precisamente alla honifica del’Agro Ro-
mano.

Delresto, 10, in occasione che la preaccennata
discussione ebbe luogo nella Camera dei De-
putati e prima quindi che venisse fatta dal-

Porti, spiagge e [fari.

17 Manutenzione e riparazione dei porti .
18 Escavazione ordinaria dei porti. . . .

9 Personale subalterno pel servizio dei porti .

0 Pigione pel servizio dei porti . . . .
1 Manutenzione ed illuminazione dei fari .
22 Personale pel servizio dei fari

Sussidi per opere al porti di 42 classe (Art:

198 della legge 20 marzo 1865, n. 2248,

Allegato /) .. . . . . .o

(Approvato.)

Ponorevole mio amico il Senatore Gadda cotesta
mozione, aveva gia parlato con Ponorevole mio
collega il Ministro di Agricoltura, Industria e
Commercio presso cui trovansi quegli studi
affinché mi venissero forniti.

Egli & percid che quando ho parlato diuna
somma da destinarsi agli studf del’Agro Ro-
mano, io non poteva, come hene suppone e
interpreta onorevole Senatore Gadda, che ri-
ferirmi a studi, a lavori di esecuzione, di con-
tinnazione e di applicazione. Ecco ¢io che io
son lieto di dichiarare all’onorevole Senatore
Gadda.

Senatore GADDA. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore 6ADDA. Io ringrazio Ionorevole si-
gnor Ministro dei Lavori pubblici degli schia-
rimenti che ha dati e che certamente servono
completamente a giustificare ¢ rendere ragione
all’operato di quella egregia Commissione.

Dird poi, perché il Senato e Ponorevole Ministro
Pabbiano presente, che il progetto dell’ onore-
vole Salvagnoli non é altro che la traduzione
dinnanzi al Parlamento delle conclusioni della
Commissione. L’onor. Salvagnoli era membro
di quella Commissione, ed appunto vedendo
che il Governo ritardava a produrnele conclu-
sioni, ha preso per sua iniziativa di presen-
tarle, per cul una cosa ¢ identica all’aitra, e
mi compiaccio di poter constatare questo al
Senato.

MINISTRC DEI LAVGRI PUBBLICI. Dunque P ono-
revole Senatore Gadda conferma che qui mi
sono riferito al progetto Salvagnoli, mi sono
anzi indirettamente riferito agli studi della Com-
missione del Senato. )

PRESIDENTE. Si procede oltre. Se non vi sono
opposizioni, la somma delle 133 mila lire per
le bonifiche si intende approvata. :

Il Senatore, Segretario, CASATI legge:

853,000 » 250,000 » 1,103,000 »
1,250,000 » » 1,250,000 »
85,000 » 10,000 » 95,000 »
2,200 » 500 » 2,700 »
418,000 » 150,000 » 568,060 »
157,000 » 15,000 » 172,000 »

109,000 » 70,000 » 179,000 »

¥

2.874,200 » 495,500 3,369,700
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Strade ferrate.

24 Sorvegli
di Societa private (Spese fisse)
25 Sorveglianza all’eserciz
di bometa private (SI\DS(/ variabili) .

26 Spese d’esercizio delle ferrovie Calabro-Sicule

(Spesa obbligatoria) . . . . . . .

PRESIDENTE. L’onorevole Senatore Pantaleoni
ha chiesto i
ferrate; ha la parol

Senatore PANTALEONI. L’ oncrevole Ministro
dei Lavori Pubblici nell’ altro ramo del Parla-
mento dette con un lungo e forbite discorso

una larga e particolareggiata nota di tutte le
ferrovie le quali formavano per cosli dire I'ul-
timo desideratum dellanostra Penisola, almeno
per il tempo attuale.

I’alutarono certamente in queste ricerche le
peregrinazioni molto opportune che egli fece
ne! nord e nel mezzogiorno della nostra pe-
nisola.

Sventuratamente le provincie del centro non

ebbere guesto V?nueggo e probabilmente a
auesto solo debbesi la dimenticanza forse di

una ferrovia dli cui io sentd il dovere di ;ar-
larvi per ! importanza che ha, tanto per I

provincia alla gu 1ale io appartengo che per Pin-

tercsse generale dello Stato.
La ferrovia alla quale faccio allusio
che partendo dal porte di

ferrgvia Civita-
nova sitlie 1inee meridionali traversa nrima la

Chienti a Macerata eppoi per la valle
ﬁ@ la provincia maceratese aln-
v un punto qualunque che s
nveniente sulle romane, sia kiue-
secondo 1 diversi

ﬁledel

ella Potenza 1
da1.do a finire a
credesse P co

sto Albacina, sia Nocera,

H detto che questa ferrovia era di una im-
portanza altissima per la provincia ed anche
d’interesse generale.

La provincia maceratese ¢ una delle pit po-
polose di tutta P'Italia e delle pit avanzate nel-
Pagricoltura e che accumula il vantaggio altresi
di grandi prodotli industriali. Questa provincia

cleva nutrire in gran parte il mercato di Roma
iaanto a carni, pollami, suini, ova, vegetabili
ed ogni maniera di cereali ed anco vini.

Questo vantaggio che essa aveva innanzi

anza all’esercizio delle strade ferrate

10 delle strade ferrate

a par ola su questo titdlo delle strade |

355,800 »

355,300 » »
55,000 » » 50,000 »

1,460,000 » 640,000 » 2,100,000 »

1,870,800 » 640,000 » 2,510,800 »

dell’introduzione delle ferrovie, e che doveva al-
Teccellente wiabilita ed alla eccellente coltura
del suolo,lo ‘ha in palte perduto e lo va per-
dendo sempre i pil, per non avere una fer-
rovia la quale le serva per Iesito deisuoi pro-
dotti sovrabbondanti e per condurli tanto nel
mercato di Roma quanto nella Toscana, dove
manca spesso il prodotto del cereali per il
consumo interno.

Dicevo che questa ferrovia aveva una certa
importanza generale, perché tutti sanno che le
Ferrovie Romane con le Ferrovie Meridionali
siincontrano neipressid’Ancona ad angolo retto;
e questa linea formerebbe I’ipotenusa, di cui
e altre due sarebbero i due cateti; e siccome
si sa che P'ipotenusa & pit cbrta dei due ca-
teti, cosl & chiaro chein qvestn caso la nuova
ferrovia offrird una percorrenza pit breve per
vmoozatom e merci, accorciamento che in fatto

e di B3 a 54 omlometm sopra un percorso che
non € che di un 84 chilometri per ia disegnata
ferrovia Civitanova-Albacina. Sotto questo punto
di vista qves*a ferrovia sarebbe utilissima a
utte le merei e viaggiatorl che veangono dal-
Italia inferiore o dalla linea adriatica e che per
unto di vista abbiano la Toscana o -Reima, 0
punti pit lontani che da quelli procedono.

Questa ferrovia io non la raccomando sol-
tanto perché sia di un vantaggio generale e
di una provincia, ma sono indotto a racco-
mandarla dagli stessi criteri, coi quali Vono-
revole Ministro dichiaro: che sarebbe la sua
gestione condofta nello sciegliere quelle fer-
rovie che debbono preferirsi nella esecuzione
pratlica, ossia per la costruzione di una od
altra linea

L’onorevole signor Ministro diceva infatti che
innanzi tutto egli dovea esser in cid condotto
dalimportanza particolare della ferrovia e da

ov-—; c-tl-

g}

tutti gli altri criterii che egli notava nel citato

suo discorso, e che io passerd ad uno ad uno
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in rivista per giudicare come la ferrovia della
quale parlo risponda perfettamente all’esigenze
giustissime, che egli metteva innanzi come
regola dei suoi giudizi.

Diceva egli innanzi tutto, che la linea avesse
dell’importanza militare, politica, economica.
Quanto all’importanza militare ‘dird che questa
ferrovia tutta mediterranea e stata sempre con-
siderata come molto pit vantaggiosa, percheé
la linea ferroviaria che & vicina lal’Adriatico,
al bordo del mare & esposta agli attacchi d’una
marina nemsica.

Ma 1o non mi estendero in questo argomento
perché non credo esso sia di tale importanza
da dare una preferenza pil o meno ad una
che ad altra linea in quella parte d’Ialia.
Quello perd sopra che pil insistero gli & cid

che & bene pilt interessante per il paese, .ossia.

Pimportanza economica della ferrovia. Ora, io
credo “che appena altra linea ferroviaria possa
per importanza economica essere superiore a
questa della quale io ragiono.

[ importanza economica infatti di una fer-
rovia si desume naturalmente innanzi tutto dalla
popolazione alla quale la linea serve. E di una
popolazione piu densa non credo che vi sia
altra provincia che offra I’ esempio in Italia né
che vi abbia alira che la possegga forse eguale
a quella della provincia delle Marche. La pro-
duzione e criterio altresi importantissimo, e
questa & grandissima per il lato agrario, per il
lato ancora dell’ industria nelle valli del Chienti
ePotenza a modo che, come accennava di so-
pra, essa provincia poteva mandare amnche,
quando si trovava nella condizione prima di
avere le ferrovie, un soverchio alle limitrofi e
pit lontane provincie.

Ma questa provincia poipella sua viabilita ¢
superiore a tutte le altre. Il fare delle ferrovie
dove non sia molto sviluppata la viabilita or-
dinaria e le popolazioni non vi possono acce-
dere, confesso il vero, ¢ a mio avviso presso a
poco come istituire Universitd in paesi dove
non ¢’ é chi sappia né leggere né scrivere.

Comprendo bene che noi abbiamo devuto fare
le Calabro-Sicule gqualungue fosse lo stato della
viabilita ordinaria in Calabria. Era una giu-
stizia ed un dovere, perché trattavasi di ar-
teria principale che doveva mettere in comu-
nicazione il resto delle provincie al centro. Ma
non v’ é dubbio (e lo lamentava 1’ onorevole

Relatore nostro nell’Ufficio Centrale) che queste
strade non rendono che un 8 mila lire circa a
chilometro, invece di 15, 20 e fino 30 mila lire
che possono rendere le allre. E questo & ben
naturale, perchié cold non & sviluppata la via-
bilita, e per giunta vi ha anco poverta di po-
polazione. — In doppio senso in questi casi la
viabilitd agisce perché non solo serve alla parte
economica e prodotto ferroviario, eppoi perchée
serve altresi a diffonderre il henefizio piu lar-
gamente, giacché per tale viabilitd le zone in-
dirette che godono della ferrovia sono pit grandi
e pit esfese.

Un altro criterio al quale faceva appello Pono-
revole Ministro per giudicare di una ferrovia
era la spesa di costruzione. Ora, per la spesa
credo che sia difficile ve ne sia altra di minore
costo, inguantoché questa strada corre intie-
ramente in due pianure, quella della valle del
Chienti, Ialtra della valle del Potenza.

Io parlo specialmente di quella per Albacina,
perché la linea che va a Nocera importerebhe
una spesa molto pitt grande. Se lomnorevole
Ministro si trovasse disposto ad accettar que-
stullima, lo faccia pure; ma forse non & quella
la ferrovia che a me paia che corrispondesse alle
sueidee ed alle modeste aspirazioni che dob-
biamo avere nello stato delle nostre finanze,
certo non opulento.

Io dunque diceva che la spesa & minima,
giacche non si tratta oltre le due pianure che
di un tunnel tutto al piu di 600 a 700 metri,
per rinnire le valli del Chienti e della Po-
tenza. Del resto tuili gli 84 chilometri sonoe in
perfetta pianura, e credo che non si tratterebbe
che di una spesa circa di un 120 mila lire al
chilometro, ossia di un dieci a dodici milioni

“in tutto.

Ma oltre la costruzione certamente vi ¢ un
argomenio pin grave in favore di questa fer-
rovia ed &, il presunto prodotio di essa. Sotto
questo punto di vista vi sono lavori interessanti
che sono stati presentali da parecchi anni al
Ministero, desunti tutii da documenti ufficiali
e dai quali risulterebbe un prodotto molto pin
alto di quello che generalmente viene realiz-
zato, almeno nei primordi, e che si calcola in
quel Rapporto fino a 16 e 17 mila lire al chi-
lometro. Io aggiungo poca fede a prodoiti cosi
grassi; ma & mia opinione che il Governo si
troverebbe in questa in migliori condizioni di
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quello che si trovi in molte altre linee, sempre
al rafironto della spesa di costruzione.

Ma la condizione che il Ministro giustamente
considera come la pilt importante, & il concorso
delle provincie e dei comuni alla spesa.

Questo concorso va innanzi tutto considerato
come argomento finanziario per lo Stato, che
& naturalmente sollevato di una parte della
spesa; ma deve anco considerarsi sotto altro
aspetto; ed ¢ che non havvi ferrovia fruttifera
che quando il bisogno ne sia vivamente sentito
dalle popolazioni le quali si mostrino percio
forti da contribuire alla spesa di quella.

Un tale concorso & dunque criterio principa-
lissimo della maturity del tempo e convenienza
di una ferrovia meno il caso di ragioni di ser-
vizio ed utilita generale, ovvero di una grande
opulenza di finanze.

Ora,la provincia Maceratese non solo si e
mostrata pronta a concorrere, ma fino dal 1862
si fecero delle offerte, epoca 1n cul era Ministro
Yonorevole Peruzzi, e lonor. Peruzzi nomino
una Commissione che trovo utilissima la co-
struzione della ferrovia e solo mise a condi-
zione che si costruissero prima le arterie prin-
cipali, le grandi ferrovie nazionali; e fu per
tale motivo, che la provincia non ripete le
istanze per qualche anno.

Se non che la provincia si stanco di atten-
dere e formd allora nuovi progetti, credo, un
poco troppo immaginari e fantastici, volendo
farsi essa stessa, a difetto del Governo, costrut-
trice e proprietaria della ferrovia, e con spesa
cosl ingente pel comuni caricandosi talmente
di spese (e ricordo all’onorevole signor Mi-
nistro questa circostanza per lealta) che se ne
mosse forte opposizione in parecchi Municipi,
i quali si rifintavano al sottomettersi al contri-
buto, e confesso che sotto quelle condizioni cosi
eccessive pareva veramente che non avessero
torto.

To credo un sogno che si potesse condurre
una ferrovia dalla sola provincia, la quale sisa-
rehbe esposta all’eventualita di perdite enormi,
a meno di forte soccorso governativo.

Ma quel progetto naturalmente cadeva dal mo-
mento che due nuovi, giustissimi concetti seno
stati adottati a proposito della costruzione delle
ferrovie. Il primo concetto appartiene in partico-
lare all’onorevole Presidente del Consiglio; che il
primo, quando sedeva ancora nei banchidell’op-

posizione ed erauno dei Commissaridellafinanza,
fece osservare giustamente che quando sifanno
delle ferrovie non si deve meltere il capitale
necessario a costruirle nel bilancio, ma sola-
mente la spesa dell’interesse annuo, tutto al
pitt compresovi quella dell’ammortamento.

Questa circostanza.e vantaggiosissima per il
concorso delleprovincie; perché invece di dover
esse accattare grandi somme con sacrifizi enormi
e che forse sono superiori ai loro mezzi (somme
che sono poi molto difficili a trovarsi ad impre-
stito in ogni caso) esse possono con questo me-
todo di annuo concorso rispondere benissimo
alle condizioni richieste iscrivendo nel bilancio
loro la sola spesa dell’interesse annuo che cor-
risponda al contributo accettato.

L’altra circostanza & questa, cheevidentemente
il Governo ora tende a farsi in un modo od in
un altro proprietario delle ferrovie esistenti, e
quindi & fuori di questione che una provincia
si faccia essa stessa costrutirice di ferrovie
per conto suo.

Per tali circostanze dunque io credo che non
si tratti pit dell’ultimo progetto che desto la
cennata opposizione, e che poi non si era an-
cora” tradotto in vera offerta o domanda al
Governo. Ma la provincia fin dai primordi ha
offerto al Governo un contributo, il quale va
presso a poco al terzo di quello che si considera
come la spesa di questa ferrovia, che si cal
cola, come dissi, importare da 10 a 12 milioni.

Insieme a queste larghe e generose offerte di
concorso la provincia maceratese condusse studi
esattissimi, lodatissimi, se non m’inganno fino
dal 1863; poi venuto il sistema Fell, la pro-
vincia, nel desiderio di poter in ogni modo ot-
tenere una ferrovia, fece fare nuovi studi con
quel sistema. Quel sistema non ottenne plauso
presso il Consiglio tecnico centrale, e quindi
furono anco quei nuovi studi ridotti al sistenra
ordinario.

Noto solamente questa circostanza per far
vedere all’on. Ministro che trattasi di un’antica
e persistente domanda poggiata sopra tentativi
molto lodevoli del municipio e della provincia
onde ottenere questa soddisfazione al legittimi
loro bisogni. Ed & a ricordare che gli studil
non solamente furono dal Consiglio superiore
trovati quasi ineccezionabili, ma che una Com-
pagnia inglese del signor York mando un suo
ingegnere che li trovo altresi di plena sua
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soddisfazione, e piu tardi anche un altro inge-
gnere per conto del sig. Fell, e il sig. Fell
stesso li approvarono e lodarono ed offersero
di farsi costruttori. Accenno questa circostanza
per dimostrare che le trattative gia erano molto
avanzate, che la provincia nulla mai omise onde
raggiungere il suo scopo.

Non diro qui delle molte promesse fatte. Ho
gia citata quella del Peruzzi ; potrei anche ci-
tare quella che piu tardi fece il Rattazzi, e
della quale credo siricordera I’ onor. Senatore
Saracco, che duolmi non trovisi attnalmente
franol; come potrei ricordare quelle dello stesso
Presidente del Consiglio il quale nella sua
recente venuta ne fu larghissimo. Il che io
amo ricordare, non gia per farmi argomento
di tali promesse, ma come prova dell’ essersi
egli convinto dell’ utilita grandissima di questa
ferrovia, non ammettendo d’altronde io la dot-
trina che possa un Ministro farsi conceditore
di ferrovie, quando non siavi il supremo inte-
resse del paese, essendo i Ministri gli ammi-
nistratori solamente del denaro dei contribuenti.

Ed alludendo a questa dottrina, che certa-
mente ¢ quella che professano non solo e cer-
tamente 1 signori Ministri dal loro banco, ma
ben anche tutti noi dai nostri seggi, io saro
discretissimo nella mia domanda, e chiedero
solamente all’ onor. Ministro di voler ripren-
dere in considerazione questi studii, di farli esa-
minare con tutta la diligenza e di vedere se
siano esatte le cifre e le asserzioni che io emisi
fin qui; ed,ove trovi che tutto corrisponda, a
voler dare la preferenza a questa ferrovia sopra
le altre, sempre che, ripeto, siano esatte le con-
dizioni da me esposte e come conseguenza di
quei savi criterl di giustizia che egli stesso ha
ad una tale preferenza imposto.

MINISTRO DEI LAVORI PUBBLICI. Domando la pa-
rola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

MINISTRO DEI LAVORI PUBBLICI. L’ on. Senatore
Pantaleoni, ragionando con gentili parole del
discorso che io feci pochi giorni or sono alla
Camera dei Deputati, nel quale enumeral le
ferrovie per la cui costruzione si fanno solle-
citazioni al Ministero, aggiunse che, forse per
non aver io dacché sono Ministro visitato le
provincie centrali, delle quali egli ha parlato,

mi sono dimenticato delle ferrovie interessanti -

le provincie medesime.

Potrei rispondere che, come egli stesso mi
pare abbia accennato al termine del suo di-
$cOrso, se non mi recaiio in quelle provincie,
vi si reco per questo stesso scopo di studi fer-
roviarf, con molto maggiore autoritd di quello
che potessi fare io, I’ onorevole mio collega il
Presidente del Consiglio, precisamente nello
scorso autunno.

Ma in ogni modo se I’ on. Pantaleoni avesse
letto il mio discorso, non nei sunti dei gior-
nali, ma nel suo testo integrale, non avrebbe
certamente potuto dire cheio abbia dimenticato
le ferrovie delle provincie del centro non solo,
ma non avrebbe neanco potuto dire che abbia
dimenticato la ferrovia della provincia di Ma-
cerata, ferrovia della quale I’ onor. Pantaleoni
ha si ampiamente intrattenuto il Senato. Non
avrebbe, dico, certamente potuto affermare tale
dimenticanza, poiché ecco cid che in quel di-
scorso che ho sott’ occhio testualmente io di-
ceva, :

« Riguardo alla lunghezza delle preindicate
« linee e di altre che probabilmente ho dimenti-
« cato, fra cul ad esempio la linea Verona-Rimini
« e le altre che devono servire alcuni capi-
« luoghi di provincia mediante i tronchi che
« dallarteria adriatica devono condurre a Ma-
« cerata, ad Ascoli, a Teramo, ecc. »

Dunque vede Ponorevolc Senatore Pantaleoni
che delle ferrovia di Macerata io ho anzi espres-
samente fatto parola. Egli potrebbe pero osser-
varmi, anche dietro queste essenziali rettifiche,
che seio ho parlato della ferrovia che dal’arteria
adriatica deve condurre a Macerata, non di-
scorsi del tronco ulteriore a cui pure I’onore-
vole Senatore Pantaleoni si é riferito, cioe del
tronco da Maceraia ad Albacina.Ma veramente
di due linee ferroviarie Maceratensi I’onorevole
Senatore Pantaleoni ha fatto menzione, e, cioe
della linea da Porto Civitanova a Macerata e
da Macerata ad Albacina, e in secondo luogo
dell’ altra linea da Porto Civitanova a Mace-
rata e da Macerata a Tolentino, San Severino,
Nocera.

Ed io dird brevi parole tanto sulla prima che
sulla seconda di queste linee.

La prima delle linee medesime, quella di Al-
bacina, come ha detto benissimo I’ onorevole
Pantaleoni, era stata studiata da una Commis-
sione governativa nel 1862 o 1863; Commis-
sione composta dell’ onorevole comm. Cappa,

: H
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di un ufficiale colonnello del genio militare, il co-
lonnello Morando, e diun altroche non ricordo.
Mal’ esame che quella Commissione dovevafare
era tassativamente cotesto, se la ferrovia allora

da costruirsi fra I’ Umbria e le Marche, ferro- -

via che corre da Foligno alla arteria adriatica,
passata la galleria di Fossato, dovesse dirigers!
ad Ancona per Jesi, o piuttosto da Albacina do-
vesse piegare verso Civitanova. La predetta Com-
missione ritenne che quest’ ultimo tracciato,
il quale costituirebbe quella ferrovia di Alba-
cina di cul ha parlato I’ onorevole Sen. Panta-
leoni, fosse effettivamente, come egli dice, di fa-
cile costruzione e di moderato dispendio; ma ri-
tenne d’ altronde che I’ obbiettivo della linea che

doveva costruirsi essendo Ancona e non un altro .

punto qualsiasi della costa adriatica, non dovesse
accettarsi la variante per Albacina, la quale
avrebbe alterato il concetto della concessione.

Dopo di allora, che io mi sappia, di questo
tracciato, nemmeno da Macerata, non si fece
piu richiesta. Io rilevo invece che la pro-
vincla di Macerata, nella occasione in cui una
Commissione assai autorevole, nominata per
studiare il completamento della rete ferroviaria
italiana, e presieduta dall’onorevole mio Col-
lega il Presidente del Consiglio, chiese a tutte
le provincie quali ferrovie esse ritenessero ur-
genti a costruirsi nel proprio territorio, deve
averne indicata un’altra, la seconda di cui ra-
giono P'onor. Pantaleoni. Io veggo infatti negli
studi di quella Commissione, nel volume che
Ponorevole Senatore Pantaleoni certamente co-
nosce, 1o veggo indicata per la provincia di
Macerata esclusivamente la linea da Civita-
nova a Macerata, e da Macerata a Tolentino,
San Severino, Nocera, Foligno ; linea la quale,
come lonorevole Pantaleoni ha accennato, da
Macerata discende nella valle del Chienti, poi
passa mnella valle del Potenza, percorrendo
poscia la pianura di Lanciano e dirigendosi a
Pioracco ed indi a Fiuminata, d’onde deve at-
traversare ’Appennino per gettarsi nella valle
del Coldognola. Questa linea per conseguenza,
come ammise lo stesso Senatore Pantaleoni,
riesce assai costosa; ma essa per converso
avrebbe quella efficacia abbreviatrice che non
potrebbe riscontrarsi nell’ altra preaccennata,
linea di Albacina, la quale piega molto piu
presto sopra la linea che da Ancona per Fa-
briano va a Foligno.

Cvi(‘) premesso, 1o potei omettere tanto piy
facilmente di parlare delle linee preaccennate
nei tratti oltre Macerata nel mio discorso ally

"Camera dei Deputati, dappoiché in quell’ocea-

sione io, enumerando una lunga serie di fer-
rovie, dichiaral ripelutamente di parlare {j
quelle ferrovie per le quali mi si fdcevano in-
calzanti insistenze. B dico 1l vero, del tratto
della ferrovia maceratense che da Porto Cjvi-
tanova va oltre Macerata, non mi fu fatta do-
manda. Anzi, in un tempo recente, quando
cioé sullo scorcio della sessione e della legis-
latura precedente, si presentd un progetto di
legge di iniziativa parlamentare da parte di
parecchi Deputati, fra cui credo vi fossero an-
che dei rappresentanti della provincia di Ma-
cerata, si contemplo sempre soltanto la linea
da Civitanova a Macerata, e della medesima
10 alla Camera del Deputati, come dissi testé,
avea fatto appunto speciale menzione.

In conclusione io posso dichiarare all’ ono-
revole Senatore Pantaleoni che questa ferro-
via da Civitanova a Macerata io ho vivo de-
siderio e speranza di poter costruire fra le
prime, concorrendo, com’ egli ben disse, a suo
favore que’criterii ch’io accennai alla Camera
dover essere base di preferenza per le nuove
linee. E specialmente io accennali gia alla Ca-
mera dei Deputati che due sole provincie vi
sono in Italia, lungo il cui territorio non corre
un solo metro di strada ferrata, e sono le pro-
vincie di Belluno e di Sondrio. Ma vi sono
altre quattro provincie il cui capoluogo non &
congiunto colla rete ferroviaria, frai quali ca-
poluoghi avvi precisamente anche Macerata,
con Teramo, Ascoli e Campobasso. Ora 1io
credo che per ragione di parita di trattamento
le linee che devono servire a dotare di ferro-
via i capoluoghi che ancora ne sono privi, deb-
bono essere fra le opere a cui dare la pre-
ferenza.

Riguardo poi al prolungamento oltre Mace-
rata, prolungamento al quale ha accennato
I’ onor. Senatore Pantaleoni, poichié egli ha ri-
chiamato coll’autorevole sua parola la mia at-
tenzione sopra il medesimo, non ho alcuna dif-
ficolta di assicurarlo che io prenderd ‘ad
esaminare colle altre anche queste linee da
lui propugnate.

Aggiungo un’ultima parola riguardo ad uno
de’ preaccennati criterii in base ai quali 'ono-
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revole Pantaleoni crede al pari di me che
debba essere considerata la preferenza da darsi
5 determinate linee; vale a dire il concorso
dei comuni e delle provincie nella spesa delle
strade ferrate delle quali si tratta.

A tale riguardo io riconosco che la provincia
diMacerata é addivenuta effettivamente alla vota-
zionedisomme considerevoliper la sua ferrovia,
di somme relativamente piu larghe in confronto
di altre provincie italiane. Tuttavia ’onorevole
Senatore Pantaleoni ha gia detto che queste
deliberazioni ebbero delle opposizioni da parte
dei comuni. Quindi io non so bene se le deli-
berazioni delle quali si tratta abbiano un ca-
rattere definitivo. Per I’ interessamento pertanto
che I'onor. Senatore Pantaleoni prende all’ese-
cuzione di questa linea, io lo prego di usare
tutta la sua influenzafaffinché si compiano e ri-
cevano la loro definitiva sanzione_le votazioni
alle quali egli ha fatto allusione.

Senatore PANTALEONI. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore PANTALEONI. Ringrazio anzi tutto ’o-
norevole signor Ministro delle gentili parole
colle quali ha voluto rispondere alla mia do-
manda, e poi aggiungo nuovi ringraziamenti,
prendendo atto delle sue eccellenti disposizioni
e promesse di provvedere al piu presto anche
Macerata diunaferrovia,che quind’innanzi metta
in comunicazioneil capoluogocon lalinea dell’A-
driatico. Io lo ringrazio di cuore, e sono sicuro
che la mia voce trovera eco nelle molte che
verranno dal capoluogo stesso di Macerata.
Perd mi permetto di parlare con la franchezza
che si deve usare quando si tratta di affari si
gravi e dell’interesse dei contribuenti di tutto
lo Stato.

La linea fino a Macerata & importantissima
per me e per quelliche vi hanno una residenza
0 ¢l vivono, ma non credo veramente che, se
non la si prolunghi fino ad un’altra comunica-
zione con le Romane, possa esservi per lo
Stato, per la finanza, quel tornaconto, quella
grande importanza che io metto nell’ intiera
linea.

I vero che il Ministero non &’ impegna per
ora che di condurla fino a Macerata, ed io
Paccetto; ma sono persuaso che, quando avra
€8so fatto 1 suoi studi sul prodotto di questa
linea, si affrettera anzi a prolungarla.

Mi consenta ora il signor Ministro di rettifi=

care e spiegare meglio un’ asserzione del mio
discorso. Non & nuovo il progetto della linea
per Albacina, e fu anzi il primo ; e solo in
seguito, e pel sistema Fell, s’'immaginé la linea
it estesa che va a Nocera, molto pit dispen-
diosa, e che ora apprendo che fu messa da
banda, dopo esame fattone dalla Commissione
tecnica, o Commissione mista, della quale Io-
norevole attuale Presidente del Consiglio era
presidente. Su questa linea di Nocera l’accor-
ciamento sarebbe stato di 96 chilometri, e forse
pit, e fu cid che lusingd la provincia Macera-
tese a proporla; ma non & men vero che quella
per Albacina di soli 84 chilometri offre 1’ ac
corciamento di 53 a 54 chilometri. Il signor
Ministro non ha che a far fare la verifica, per-
ché & una linea talmente studiata, che non
posso errare nell’asserzione, e potrei dire anche
quanti metri sono precisamente.

E vero ed esattissimo quello che Ponorevole
Ministro ha ricordato, che quando io feci pre-
mura in origine al Ministro Peruzzi di fare
osservare la linea Civitanova-Albacina, si trat-
tava di proporlainvece dell’altra linea che diret-
tamente doveva andare in Ancona, e fu messa
da banda per tal ragione, ma fu in quella cir-
costanza che il Ministro dei Lavori Pubblici di-
chiaro che avrebbe assunto, come linea secon-
daria, a proporla appena si finisse la rete prin-
cipale; & per questo che I’hoaccennato all’ono-
revole Ministro.

Egli ¢ vero altresl che dopo si fecero pra-
tiche per laltra linea che andava a Nocera.
Se fosse stato possibile credo che I’ utile sa-
rehbe stato piu grande per il mio paese. Ma
anche nell’abbandono dell’idea di quella linea
come troppo dispendiosa, due anni fa si ritornd
all’idea della ferrovia di Albacina, ed & allora
che si fecero delle promesse, non dird di con-
tributo, poiché la provincia si faceva costrut-
trice, ma di spesa tanto larga ed eccessiva per
la provincia, che confesso che, quando il Mini-
stro mi dice di farle ora rinnovare io non cre-
derel di poterlo fare, perché stimerei veramente
che fossero troppo -larghe; credo perd poter
garantire che la provincia Maceratese manterra
tutte le offerte che altre volte in dueo tre ses-
sioni, e senza contestazione elagnanza dei Mu-
nicipii e della stessa provincia, eran state fatte-
e che sono tali da soddisfare ai bisogni di quella
linea.
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PRESIDENTE. Se nessun altro ‘domanda la pa-
rola, si procede oltre.
Il Senatore, Segretario, CASATI legge:

Del resto & inutile che io mi estenda di piu
in questa materia, ora che ho ottenuto dalla
cortesia del Ministro tutto quello che poteva g

desiderare.

Telegrafi.

27 Personale dei Telegrafi, di direzione, manu-

tenzione ed esercizio (Spese fisse) 3,270,475 » » 3,270,495 »
27 Personale fuori ruolo - ausiliari giornalieri,
bis  aiutanti e copisti in servizio nei diversi
uffizi (Spese varlablh) . 414,950 » » 414,950 »
8 Retribuzioni agl’incaricatl di Uffici di 3a ca-
tegoria, ed ai fattorinl in ragione di tele-.
grammi (Spesa d’ordine) . 1,050,000 » » 1,050,000 »
29 Indeumta di missione, di t1amutamento, di
interpretazione e di cauzione. . . 110,000 » 8,000 » 118,000 »
30 Pigioni ed assegnamenti per le spese di scut— -
t010, e per Te pernottazioni negli Ufficl
(Spese fisse). . 300,000 » » 300,000 »
31 Spese d’esercizio e di manutenzione ; 955,000 » 50,000 » 1,005,000 »
32 Crediti di amministrazioni estere per tele-
grammi internazionali (Spesa d’ordine) 350,000 » 145,000 » 495,000 »
33 Annualitd per I’immersione e manutenzione
di un cordone elettrico sottomarino fra il
continente italiano presso Orbetello e 'isola
di Sardegna presso la Maddalena (articolo 2
della legge 1° magmo 1875, n. 2450, se-
rie 2. . 120,000 » » 120,000 »
34 Restituzione di t basse, spese & espresso com-
mutazione in denaro di Buoni di cassa per
risposte pagate ecc. (Spesa d’ordine) . 35,000 » 5,000 » 40,000 »
35 Spese telegrafiche per conto di diversi (Spesa
- d’ordine) . 162,500 » 6,000 » 168,500 »
36 Servizio telegraﬁco semafomco - Personale, : :
spese d’ufficio ¢ pigioni (Spese fisse) . 102,635 » » 102,535 »
36 Servizio telegrafico semaforico - Materlale
bis  indennitd personah varie, spese eventuali -
ecc. - (Spese variabili) . 76,465 » 15,000 » 91,465 »
(Approvato.)
6,946,925 » 229,000 » 7,175,925 »
Poste.
37 Personale dell’Amministrazione delle poste . 3,681,000 » 3,430 » 3,684,430 »
38 Personale degli Uffizi di 22 classe . 2,230,000 » » 2,230,000 »
39 Personale dei corrieri, messagglerl, porta— .
lettere e serventi . 1,700,000 » 3,140 » 1,703,140 »
40 Assegnamenti per spese dufficio e per pl-
gioni . . 505,000 » » 505,000 »
41 Assegnamenti ai titolari degh Uﬂicx postah
“italiani all’estero . Ce .o 30,420 » 2,560 » 32,980 »
42 Canoni ai Mastri di posta . 19,640 » » 19’,640 »
43 Trasporto delle corrispondenze,(Spese ﬁsse) 3,520,000 » » 3,520,000 »
44 Trasporto delle corrispondenze (Spese varia- ’
bil1). 638,000 » 63,140 » 701,140 »
45 Servizio postale e commerciale marittimo 5,083,214 » 337,860 » 5,421,074 »
46 Indenmta per missioni, traslocazioni, vi- ' ’
site d’ispezioni, di viaggio agl’ Impiegati
sugli ambulantl, di servizio di notte e di
stazione . . 364,000 » 56,140 » 420,140 »
47 Spese diverse per il materiale 310,000 » 35,680 » 345,680 »
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48 Premio ai rivenditori di francobollie di car-
toline postali ed ai titolari degli Uffizi po-
stali di 22 classe sul francobolli e sulle car-

toline da essi vendute (Spesa obbligatoria) 340,000 » 13,329 » 353,329 »
49 Rimborsi alle Amministrazioni postali estere

(Spesa d’ordine) . . 110,000 » » 110,000. »
50 Rimborsi ai titolari degh Uffizi postah per ’

le corrispondenze rinviate, detassate e ri- ’

fiutate (Spesa d’ordine) . . . . 170,000 » 7,700 » 177,700 »
51 Aggio ai Consoli sulle tasse dei Vagha eme351 .

(Spesa d’ordine) . .. 30,000 » 15,000 » 45,000 »
52 Rimborsi eventuali (Spesa d’ordme) .o 110,000 » » 110,000 »

(Apprevato.) 18,841,274 » 537,979 » 19,379,253 »

Spese comuni e generali.

53 Dispacci telegrafici governativi . . . 30,000 » 10,000 » 40,000
54 Rimborso alle Societh di strade ferrate e di
navigazione pei viaggi dei Membri del Par-

lamento (Spesa obbligatoria) . . 700,000 » 150,000 » 850,000 »
55 Fitto di beni demaniali destinati ad uso od

in servizio di Amministrazioni governa‘mve

(Spesa d’ordine) . 248,016 34 » 248,016 34
56 Spesa per Pacquisto dei francobolli e delle

cartoline postali di Stato, occorrenti per le

»

corrispondenze d’ufficio (Spesa d’ordine) . 150,000 » » 150,000 »
57 Spesa per diritti di verificazione dei pesi e
delle misure . . 18,600 » » 18,600 »

58 Casuali per tutti 1 serv1z1 fdell’ Ammmlstra—
zione centrale e delle Amministrazioni di- -
pendentt . . . . . . . . . . .. 170,000 » » 170,000 »
(Approvato.)

1,316,616 34 160,000 » 1,476,616 34

TITOLO II.
SPESA STRAORDINARIA.

Spese comuni e generali.

59 Maggiori assegnamenti a conguaglio di an-

tichi stipendi . . . 29,130 » » 29,130 »
59 Spese pel pagamento dello st1pend10 ed in-

bis “qennita di residenza agl’ impiegati fuori
di ruolo, in seguito all’attuazione dei nuovi
organici prescritti dall’articolo 1 della legge .
7 luglio 1876, n. 3212 . . . . . . . Per inemoria » Per memoria
60 'Assegnamenti di disponibilita . . . 17,000 » » 17,000 »
Trasporto della Capitale da Firenze a ‘Roma .
(Lavori) . . . . . . . . . . . . 2,500,000 » » 2,500,000 »

(Approvato.) 2 546,130 » » 2,546,130 »




Atti Parlamentari — 150 — Senato del Regno

— S S W

SESSIONE DEI 1876 —— DISCUSSIONI —- TORNATA DEL 29 DICEMBRE 1876.

R ST T TR LN

IS ST

Lavori pubblici.

Strade.

62 Strada nazionale da Genova a Piacenza per

Bobbio, n. XX. Costruzione dei tronchi in

lacuna nelle provincie di Genova, Pavia e

Piacenza elavori complementari del tronco

da Castel di Lazzo alla Moglie di Confiente

(Spesa ripartita) . . 150,000 » 400,000 » 550,000 »
62 Strada namonale da Genova a Placenza per )
bis  Bobbio, n.” XX. - Ricostruzione-del tratto

fra le adiacenze della borgata di Cavassolo

ed il ponte sul rivo del Piano della Costa

presso Schiena d’Asino, stato asportato da

una straordinaria piena del torrente Bi-

sagno - Genova (Spesa ripartita). . . . 100,000 » » 100,000 »
63 Strada nazionale da Genova a Piacenza per

Bobbio, n.® XX. - Lavori di sistemazione

dei parapetti lungo il tronco delle Moline

al ponte obbliquo sul Bisagno - Genova . 21,000 » » 21,000 »
63 Strada nazionale da Alessandria al Gran
bis S. Bernardo, confine Svizzero, n.° IX. -

Sistemazione del tratto fra Breuil e I’abi-

tato di Chatillon - Torino (Spesa ripartita). 60,000 » » 60,000 »
63 Strada nazionale da Arona alla Svizzera per
te Pallanza, n.° VII. - Costruzione di un ponte

in muratura sul fiume Toce & Mont’Orfano -

Novara (Spesa ripartita) . . 90,000 » » 90,000 »
64 Strada nazionale da Cuneo a Ventlmmha pel

Colle di Tenda, n.° XXIII. - Mwhoramento

della strada di Cuneo (Spesa rlpartlta) . 240,000 » 200,000 » 440,000
64 Sistemazione della strada nazionale, n.° XIV,
bis da Cuneo alla Francia pel Colle dell’ Ar-

gentera -in provincia di Cuneo (Spesa ri-

partita) . . 100,000 » » 100,000 »
64 Strada nazionale di Val i ROJa - Magglom
e spese per la galleria del’Arme e per lavori

di consolidamento (Spesa mpartlta) . 20,000 » » 20,000 »
65 Strada nazionale Callalta, n.° XLIX. - Costru-

zione di un ponte sul fiume Piave a Ponte

di Piave - Treviso (Spesa ripartita). . . » 100,000 » 100,000 »
65 Ponte sul torrente Fegana, lungo la strada ’
bis  nazionale Livorno-Mantova - Lavori di com-

pletamento . . 6,408 35 » 6,408 35
66 Strada nazionale dello Stelvm n.° 1il. - Inal—

veamento del torrente Perlmo costruzione

del ponte pel valico del medesimo e siste- -

mazione delle strade di accesso - Como . 26,200 » » 26,200
66 Strada nazionale del Tonale, n.° II. - Siste-
bis mazione di un tratto di strada in Valle di

Corte - Bergamo . . 22,800
67 Strada nazionale dello Stelv1o n. III -Tronco '

da Bormio al confine col Tirolo. - Ricostru-

zione di un tratto della quarta galleria

detta del Diroccamento, della lunghezza di

metri 29 40, diroccato negh anni 1874

e 1875 - Sondrio . . 23.000
68 Strada nazionale dello Spluga n. ° IV. - Pro- ’

lungamento delle gallerie delle acque rosse

per un tratto di metri 56 - Sondrio. . . 23,000 » » ‘ 23,000

¥

» » 22,800

¥

» » 23,000 »

¥
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68 Strada nazionale dello Spluga, n.° IV. Costru-

bis  zione di un ponte in muratura che attra-
versa il torrente Bobbioso in sostituzione di
quello in legname esistente - Sondrio .

69 Strada nazionale Tirolese o di Canal di Brenta,

bis n.” XLV. - Ricostruzione in muratura di
un ponte a 5 arcate sul torrente Cismon
nel tronco di strada da Cittadella al con-
fine Tirolese - Vicenza (Spesa ripartita) .

69 Strada nazionale Feltrina, n.® XLVI. - Siste-

tr  mazione del tronco da presso Treviso al
confine Bellunese, compreso fra il capitello
del Cristo e S. Giacomo di Poderobbo -
Treviso.

69 Strada nazionale Feltrina, n.° XLVI. - Siste-

qul  mazione e miglioramento del- tratto fra
PArco di Santa Chiara della cittd di Feltre
ed il torrente Sonna oltre S. Paolo - Bel-

luno .
69 Strada namonale d1 Alemagna n. XLVII
qun.  Lavori di radicali restauri al ponte in le—
gname sul torrente Boito presso Pisarolo
- Belluno. . .
69 Stradanazionale da SpemaaRegglo n. XXHI
sexie - Rettifica del tratto Aulla Fivizzano da so-

stituirsi al tronco Caniparola - Soliera -
. Massa (Spesa ripartita) . . .o

69 Strada nazionale Spezm—Cremona n. XXII.

sepit  Rettifica del tratto presso ’abitato di Vil-
lafranca, compresa la costruzione di un
ponte sul torrente Bagnone Massa (Spesa
ripartita) . : o

69 Strada nazionale Spema Cremona n° XXII-

eclie  Rettifica del tratto fra I’abitato i Pontre-
moli e la strada di Dobbiano-Massa (Spesa
ripartita) .

69 Strada nazionale modenese, n° XXV S1ste-

mvie  mazione nel tratto fra le miliarie 42 ¢ 43
nella localitd denominata la Pilanaccia-Fi-
renze (Spesa ripartita) .o

69 Strada nazionale da Fa,no al oonﬁne colla

decic  provincia di Roma, n® XXIX - Sistemazione
di un tratto di strada presso Sigillo e ri-
costruzione del ponte San Martino - Pe-
rugia . .

69 Strada nazionale da Fano al confine colla

udec  provinecia di Roma, n® XXIX - Ampliamento
e correzione del Ponte Storto presso Porto
Maggiore di Fano-Pesaro .

69 Ricostruzione di ponti sul torrenti Blola e

did  Canalazzo e sistemazione del tratto inter-
posto sulla strada nazionale, n°® XXIII da
Spezia a Reggio Emilia. .

70 Costruzione e sistemazione della rete stra—
dale nelle provincie napoletane (Spesa ri-
partita) . .

70 Strada nazionale delle Pughe, n° XXXIV -

bis  Ricostruzione del ponte sul torrente Sal-
cetro fra il miglio 61 ed il ponte S. Marco-
Avellino (Spesa ripartita) . .

70 Rettmca della strada di Matera Lavon d1

ler  sistemazione del tratto dal Varco dell’Ap-

28,000

40,000

28,000

26,400

13,000

80,000

50,000

25,000

20,000

28,000

18,000

65,000

»

1,197,753 60

43,000

»

»

»

»

»

»

»

»

»

»

»

»

28,000 »

40,000 »

28,000 »

26,400 »
13,000 »

80,000 »

50,000 »
25,000 »

20,000 »

28,000 »
18,000 »

65,000 »

1,197,753 60

43,000 »
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pennino al ponte Tempate ~ Avellino (Spesa

ripartita) . . 23,000 » » 23,000 »
70 Strada nazionale di Matera Tronco di dira-
qute  mazione verso Bisaccia - Ricostruzione in

muratura dell’attuale ponte in legno sul-

I’Ofanto - Avellino (Spesa upaltlta) .o 30,000 » » 30,000 »
70 Strada nazionale delle Calabrie, n° XXXV1 -
qin.  Tronco dal miglio 63 al Calore Costru-

zione di un ponte sul torrente Bagnoli -

Salerno (Spesa ripartita) . 67,000 » » 67,000 »
71 Strada nazionale delle Calabrie, 1 XXLVI—

Tronco da ponte Calore a ponte Cornuto -

Costruzione di un ponte in muratura coi

suoi accessi sul torrente Torbido - Potenza. 17,700 » » 17,700 »
72 Strada nazionale delle Calabrie, n® XXXVI-

Tronco da Caraci ad Angitola - Costruzione

del primo ponte sul Lamato in sostituzione

dellesistente in legno - Catanzaro . . 22,500 » » 22,500 »
72 Strada nazionale delle Calabrie, n° XXXVI-
bis  Riparazioni e miglioramento del tratto da

Tiriolo al’Angitola - Catanzaro . . 20,000 » » 20,000 »
73 Strada nazionale da Angitola a Soverato

n® XXXVIII - Costruzione di 18 pontlcelh

in muratura in sostituzione degli esistenti

in legno - Catanzaro . . 29,000 » » 29,000 »
74 Strada “hazionale delle Calabrle, n° XXXVI-

Tronco dall’ incontro della deviazione di

Marmanno sopra Campo Tenese fino a ponte

Virta di metri 19,810 e riparazione di opere

d’arte danneggwnbe dalle piogge - Cosenza. 12,910 » » 12,910 »
75 Strada nazionale da San Salvatore alla sta-

zione di Corigliano, n°® LV - Sistemazione

del tratto dal torrente Fiumarello alla

Mezza Costa di Giosafatte - Cosenza. . . 16,600 » » 16,600 »
76 Strada nazionale da San Salvatore alla sta-

zione di Corigliano, n°® LV - Sistemazione

del tronco presso il ponte sul torrente Mal-

francato - Cosenza . . 13,400 » » 13,400 »
76 Strada nazionale delle Calabrle, n° XXXVI -
bis Tronco da Tarsia a Cosenza - Sistemazione

e rialzamento della strada nelle localita ,

dette Salice e Gattaregglata Cosenza . . 26,400 » » 26,400 »
77 Strada nazionale Marsicana, n°® LIII - Costru-

zione di una casa cantoniera di rifugio nel

terzo tronco dall’osteria del Cerchio a Foroa—

Caruso - Aquila . . 16,725 » » 16,725 »
78 Apertura e swtemamone della rete stradale
nell’isola di Sardegna (Spesa ripartita). . 413,408 35 800,000 » 1,213,408 35

79 Strada nazionale da_ Cagliari a Terranova -

Sistemazione del tronco fra le vicinanze di

San Priamo e la strada comunale di San

Vito - Cagliari . . 20,000 » » 20,000 »
80 Strada nazionale Ouentale Tronco da Santa. '

Lucia sotto Pirri al mare di Tortoli - Ri-

stauri alle case cantoniere di Arguri e Sar-

ceri, e ricostruzione di tre acquedotti - Ca-

gham .o . 17,000 » » 17,000 »
81 Compimento della rete stradale 'di conto na-

zionale, e ricostruzione di ponti sulle strade ‘

provmmah della Sicilia (Spesa ripartita) . 400,000 . » 600,000 » 1,000,000 »
81 Strada nazionale Palermo-Girgenti per Cor-
bis leone - Tronco da Bivona ad Alessandria
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della Rocca - Ampliamento pel ponte in mu-
ratura sul torrente Magarsolo - Girgenti
(Spesa ripartita) . . . . . . . . .
82 Costruzione di strade provineiali nelle pro-
vincie piu deficienti di viabilitd (Spesa ri-
partita) . . . . . . - L.
83 Sussidl per la costruzione delle strade comu-
' nali obbligatorie (Legge 30 agosto 1868,
n-4613) . . . . . . . .. . ..

(Approvato.)

Acque.

Opere idrauliche di prima categoria.

84 Apertura 4 un canale di navigazione fra i
laghi di Como e di Mezzola . . .

85 Condotto Giove e Fontanelle - Caserta - Si-

stemazione del condotto. e e

86 TFilume Arno - Pisa - Sistemazione . dell’alveo

del detto flume presso il jonte della ferro-

, via a Barbarincina . . . . . . . .

87 Canale navigabile da Pisa a Livorno - Pisa

20,000 »

2,500,000 »

20,000

2,500,000

3,000,000 » 2,300,000 » 5,300,000

Senato del- Regan

»

»

9,210,205 30 4,400,000 » 13,610,205 30

- Allargamento e sistemazione del canale

nel tratto di metri 210 che precede il ponte
a Piglieri Ce e
88 Fiume Corno - Udine - Rettifica della grande

risvolta nel bosco Frangipane, ossia sopra

1l ponte denominato delle Barcatte .

89 Fiume Lemene - Venezia - Ricostruzione di
una briglia attraverso 'emissario di detto
fiume poco sotto a Concordia . . . . .

90 Flume Bacchiglione - Vicenza - Riforma della
pescaia a Perarolo per ridaurlo a chiusa
mobile . . . . . . . L ., .

(Approvato.)
Opere idrauliche di seconda categoria.

9

Syt

Torrente Quaderna - Bologna - Sistemazione
del diversivo dello stesso torrente dal ponte
della Fiorentina alla cassa di colmata dei
torrenti Idice e Quaderna inferiormente al
confine Mazzacorati-Ratta . . . .

92 Fiume Po-Mantova- Costruzione diun magaz-

zno idraulico a Zavellano . e

93 Fiume Panaro - Modena - Costrizione di un
magazzino idraulicc nell’ alto Panaro .

94 Fiume Bacchiglione - Padova - Costruzione di

un magazzino idraulico in comune di Veg-

_ __.8iano, frazione di Trambacche .

95 Fiume Po-Piacenza - Costruzione di una chia-

vica a tre luci sul colatore Podesta

96 Torrente Crostolo - Reggio Emilia - Costru-

zione di un magazzino idraulico in Santa

Vittoria .. . 0 0L

o7 Fiume Po - Rovigo - Costruzione di un ma-

8azzino wdraulico & Poleseila . . . . .

98 Fiume Po -Rovigo - Costruzione di un ma-

gazzino idraulico a Ca-Vernier . . . .

@

Per memoria » Fer memoria

» 5,000 5,0 »
17,500 » » 17,500 «
» 2,500 2,500 »

» 1,500 1,500

» 2,500 2,500 »
24,300 » > 24,300 »
41,800 » . 11,500 53,300 »
» 10,0630 10,060 »
18,000 » » 18,000 »
15,000 » » 15,600 »
N 1,500 1,500 »

» 1,500 1,530 »
oo 3,000 3,000 »
» 2,000 2,000 »

» 20,000 »

20,000 »
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98 Prima serie dei lavori complementari per la

his  sistemazione degli argini del Po e dei suoi
influenti in relazione colla massima piena
(Spesa ripartita) . . . . . . . .

98 Prima serie dei lavori per la sistemazione

tr  del Tevere (Spesa ripartita) . . . . . 4,000,000 » » 4,000,000 »

(Approvato.)

2,000,000 » » 2,000,600 »

6,053,000 » 18,000 » 6,071,000 »
Opere idrauliche promiscue. :
99 Assettamenti e riparazioni staordinarie alle
opereidraulichein cansadellapienadel 1872. » 100,060 » 100,000 »
100 Resti passivi del 1867 e precedenti- per le
provincie venete e di Mantova - Concorso
obbligatorio dello Stato nelle spese consor-
ziall per opere idrauliche . . . . . . Per memeria » Per memoria
(Approvato.) » 100,000 » 100,000 »
. Bonifiche -
101 Lago di Bientina . . . ... . . . 60,000 » 10,000 » 70,000
102 Stagni di Vada e Collemezzano . . . . 2,000 » » 2,000
103 Maremme Toscane . . . . . . . . . 500,000 » 20,000 » 520,000¢
104 Bacino inferiore del Volturno e Bagnoli . . 360,000 » 20,000 » 380,000 »
105 Paludi di Napoli, Volla e contorni . . . 41,000 » 10,000 » 51,000 »
106 Torrenti di Somma e Vesuvio . . . . .~ -118000 » 16,000 » 134,000 »
107 Torrente di Nola . . . . . . . . | 63,000 » 10,000 » 73,000 »
108 Regi Lagni . . . . . . . . . . | 78,000 » 20,000 » 98,000 »
109 Bacino Nocerino. . . . . . . . . . 64,000 » » 64,000 »
110 Agro Sarmese . . . . . . . . . . 111,000 » 5,000 » 116,000 »
111 Bacino del Sele . . . . . . . . . . 94,700 » 15,600 » 109,700 »
112 Vallo di Diano . . . . . . . . . . 92,000 » 8,000 » 100,000 »
113 Stagni di Marcianise . . . . . . . . 4,700 » » 4700 »
114 Piana di Fondi e Monte San Biagio . . . 65,000 » 5,000 » 70,000 »
115 Lago di Averno . . . . . .0 0 0] 6,000 » » 6,000 »
6 Lago Salpi. R 80,000 » 10,600 990,000
117 Salina e Salinella di San Giorgio solto Ta- ’ 7 T
ranto . . L . . oL L0 0L L, 8,800 » 2,600 1
118 Lago di Bivona . . . . . . . . . . 14,000 » O ¥
119 Piana di Rosarno. . . . . . . . . . 5,000 » » 5,000 »
120 Piana di San Vetiorino . . . . . . . 4,000 » » 4,000 »
121 Bonificazioni Pontine. Concorso dello Stato ) - ’
al quarto della spesa. . . . . . . . 21,260 » 3,000 34,20
122 Bonificamento delle Valli grandi Veronesi ed ’ 00> 200>
Ostigliesi. Concorso dello Stato al decimo
della spesa . . . . . . . . . . . 80,000 : . g :
123 Spese per studi relativi al buon regime dei ’ ” ’ 50,000, >
flumi, torrenti e di altre bonifiche nuove . 20,600 »
124 Lago.d{ Agnano - Compimento della bonifi- ’ ’ 20,000 >
cazione . . . . . . L L L .. » 60,000 » 60,000 »

(Approvato.)
1,842,400 » 214,000 » 2,056,400 »

Porti, spiagge e fari.

125 Porto di Bari di 3* classe — Quinta rata
della quota di concorso dello Stato nella
spesa per la sistemazione del porto (Spesa
ripartita) . . . . L 0 T 175,000
126 Porto di Bosa di 3* classe — Costruzione del ’
porto (Spesa ripartita) . . . . . . . 30,000 » » 30,000 »

175,000 > 350,000 »

¥
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127 Porto di Catania di 3* classe — Quinta rata
della quota di concorso dello Stato nella
spesa per la sistemazione del porto (Spesa
ripartita) . . 125,000 » 250,000 » 375,000 »
128 Porto di Casfellamma,re di Stabia di 3 classe
_— Costruzione del molo di protezione (Spesa
ripartita) . . 50,000 » » 50,000 »
129 Porto Corsini di 3 classe ~ Sistemazione ‘del ‘
porto (Spesa ripartita) 40,273 » » 40,273 »
129 Porto Corsini di 3* classe — Rlcostruzmne
bis del ponte in legno nella vena di piantone. 12,500 » » 12,500 »
130 Porto di Genova di 1 elasse — Costruzione
di banchine per la stazione ferroviaria
delle merci (Spesa ripartita) . 50,005 81 > 50,005 81
130 Porto di Genova di 1* classe — Amphamento ,
bis e sistemazione del porto (Spesa ripartita). 3,000,000 » » 3,000,000 »
131 Porto di Girgenti di 3* classe — Costruzione
del nuovo molo (Spesa ripartita). 500,000 » » 500,000 »
132 Porto di Livorno di 1* classe — Gostruzwne
del nuovo porto (Spesa ripartita) . » 50,000 » 50,000 »
133 Porto di Napoli di 1* classe — Comp*mento
del molo militare o di San Vincenzo (Spesa
ripartita) . . 500,000 » 100,060 » 600,000 »
- 133 Porto di Ortona d1 3? classe — P1 olungamento
bis  dell’imbarcatoio fino allo Scoglio Cervara. 5,000 » » 5,000 »
134 Porto di Palermo di 1° classe — Opere di
difesa alla cala del porto (Spesa ripartita) 400,000 » » 400,000 »
135 Porto di Palermo di 1° classe — Sistemazione
delle banchine sul vecchio molo. . 30,000 » » 30,000 »
135 Porto di Portofino di 2* classe — Prolunga—
bis  mento delle calate d’ormeggio 15,000 » » 15,000 »
136 Porto di Reggio di 3 classe — Qumta rata
della quota di concorso dello Stato nella
spesa per la costruzione del porto (Spesa
ripartita) . . . . 125,000 » 250,000 » 375,000 »
137 Porto di Riminl di 3 Yasse — Proluno"a-
mento delle palafitie . 20,000 » » 26,000 »
138 Porto di Salerno di 3° classe — Prolunga— _
mento dell’ante-murale (Spesa ripartita) 100,000 » » 100,000 »
139 Porto di Santa Venere di 3* classe — Costru-
zione del porto nel golfo di Sant’Eufemia .
(Spesa ripartita) . . . 19,852 21 » 19,852 21
140 Porto di Savona di 3* classe — Goatkumone
~di una darsena per la stazione ferroviaria . _
delle merci (Spesa ripartita) » 350,600 » 550,000 »
140 Porto di Siracusa di 3* classe — Pr ovvista e »
bis  collocamento di una grue di 3 tonnellate. 6,000 » » 6,000 »
141 Porto di Venezia di 1° classe — Costruzione R )
di banchine (Spesa ripartita) . . . 280,000 » » 280,000 »
142 Laguna di Venezia di 1* classe — Rinforzo
delle fondamenta del faro di Spignon . 19,000 » » 19,000 »
143 Escavazione pel miglioramento dei fondali _
nei porti di Genova, Livorno e Venezia . 540,000 » » 940,000 »
143 Faro di Fuenti — Costruzione del fabbricato )
bis  in sito pit elevato . . . . . . 8,600 » » 8,600 »
(Approvato.) 6,051,231 02 1,375,000 » 7,426,231 02
Strade [ferrate.
144 Spese di sorveglianza tecnica alle strade fer-
prate in costruzione (Spese fisse) . .+ . 110,000 » » 110,000 »
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145 Spese di sorveglianza fecnica alle strade fer-
rate in costruzione (Spese variabili)

146 Costruzione della stazione di Venezia- Ottava
rata di rimborso alla Societd ferroviaria
dell’ Alta Ttalia (Spesa ripartita). . . .

147 Concorso del Governo nella spesa per la co-
struzione della ferrovia del San ~Gottardo
legge 3 Iuglio 1871, numero 311, serie 2°)
Spesa ripartita) . . . . . . . L .

Senatore GADDA. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola. '

Senatore GADDA. Dirige una semplice pre-
ghiera all’cnorevole Ministro perché comprendo
bene che questo non & il momento di fare una
discussione ampia intorno a questo importan-
tissimo argomento della ferrovia del S. Got-
tardo.

Voglio semplicemente ricordargli che nel
mese prossimo di aprile va a scadere il ter-
mine ne! quale si dovrebbero incominciare i la-
vori della galleria del Monte Ceneri.

Io non dird all’onorevole Ministro di quanta’
importanza sieno questi lavori, imperocché &
con questi che si deve raggiungere quella parte
di lavoro che dev’essere eseguita a spese delio
Stato e che naturalmente deve avere il suo
compimento.

Credo anzi inutile la mia preghiera, perché
sono cérto che Ponorevole “signor Ministro vi
mette tulto il suo impegno; egli, gia strenuo
sostenitore dello Spluga, non pud porre in se-
conda linea gli interessi per il Monte Cener;
dal momento che questa linea & quella che
aggruppa i servizi che fanno capo allo Splaga.

L’onorevole Ministro sa come le provincie
lombarde siano interessate in questa lines. Io
non aggiungo quindi altre parole; anzi dichiaro
che non gli avrei nemmeno mossa questa pre-
ghiera, se le condizioni note della Compagnia -
del S. Gottardo non avessero sollevata qualche
apprensione nelle popolazioni.

MINISTRO DEI LAVORI PUBBLICI. Domando la
paroia.

PRESIDENTE. Ha la parola.
mente corrispondenti a quelle che ora mi hg
rivolte I’on. mio amico il Senatore Gadda me
le rivolse nella Camera elettiva, sei mesi or
sono, il deputato di Como, Ponorevole Giudici ;
ed ora lo stato delle cose in tale vertenza &
di poco mutato da quello che era .nel tempo

50,000 » » 50,000 »
385,803 » > 385,803 »
5,149,467 » » 5,149,467 »

in cui io parlava in seguito all’interpellanza
degli onor. Giudici e Bertani; per modo che
poco 1o potrd soggiungere che I’onor. Gaddg,
non sappia da cio che & negli atti del Parla-
mento, nei resoconti della Camera elettiva.

Diré dunque al Senatore Gadda che io rico-
nosco al pari di Iui la importanza della lineg,
del Monte Ceneri, della lineaBellinzona Lugano;
sebbene non possa nemmeno non riconoscere
la importanza dell’ altra 1'nca che mette capo
a Pino, linea pure essenziale alla rete del Got-
tardo, come Ponor. Gadda sa forse meglio di
ogul altro, poiché fu esso che presentd o so-
stenne alla Camera dei Deputati la legge per
Iapprovazione della convenzione di Berna.

La rele del Gotlardo sul versante italiano
ha due obbiettivi: Pobbiettivo di Genova e o
obbiettivo di Milano, di Brindisi e anche di
Venezia, soprattutto quando si facesse il tronco
da Como a Calolzio. Ora, ritenuti questi due
obbiettivi nel nostro versanie della rete del San
Gottardo, all’ obbiettivo di Genova -erasi rite-
nuto rispondere la linea di Pino, mentre la
Iinea del Monte Ceneri risponde agli altri ob-
biettivi che ho indicati.

Per cio solo il Governo italiano non puo certo
rinunciare con cuore leggiero alla linea del
Monte Ceneri; ma tanto meno pud rinunciarvi
in guantocheé noi per questa linea del Monte
Cenerl abbiamo il grande vantaggio che tutta
la linea d’accesso sul territorio italiano & com-
piuta, perché col tronco che si & aperto parec-
chi mesi or sono da Como a Chiasso non
abbiamo da spendere un solo centesimo Jper
raccordarci alla rete del Gottardo; ragione bper'
cui tanto pil ¢’interessa che la linea Lugano-
Bellinzona venga eseguita coll’aiuto di que’da-
ndri con cui IItalia ha sussidiato la rete del
Gottardo. Percio noi abbiamo sempre insistito
perche il Consiglio Federale elvetico adempia
ai suoi impegni. Nella convenzione di Berna
il Consiglio Federale medesimo ha assunto di
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fare esso eseguire tutte le obbligazioni portate :

dalla convenzione internazionale. Quindi la

nostra via era assai semplice; era quella di

appellarci alla convenzione di Berna che im-
poneva alla Confederazione elvetica Pobbligo

di provvedere all’esecuzione dell’intera rete.

Nel versante germanico noi potremmo essere
meno restii ad ammettere delle riduzioni. Per
esempio, non ravvisiamo per Pltalia Passoluta
necessita che tutto il lago di Zug sia quasi re-
cinto da ferrovie. I vero che anche da quel,
lato vi sono due obbiettivi, Pobbisitivo di Ba-

silea ¢ quello di Zurigo, Sciaffusa, Singen,

Winterthur e lago di Costanza. Ma tuttavia
riguardo alle linee del versante germanico non
contesto possa ¢ssere ammessa una discussione
sulla relativa riduzione di linee, ove, per
esempio. sl traltasse disostitnire alla linea Arth-
Zug, e Immensee-Lucerna, Paltra unica linea
Immensee-Buonas.

Ma invece lo stesso non sarebbe a dirsi per
la riduzione di linee nel versante italiano; ad
ogni modo io posso dichiarare che noi non ab-
biamo in tal senso alcuna proposta.

Vi fu invero una Commissione il cul lavoro
contemplava anche I’eventuale riduzione della
linea Bellinzona-Lugano o dell” altra di Pino;
ma comunicazioni né ufficiali né ufficiose in
questo senso da parte del Governo Elvetico noi
non abbiamo ricevuto.

Agglungo infine che non pud dirsi che da

parte della Svizzera fino ad oggl siavi stato un
effettivo inadempimento della Convenzione di
Berna. I lavori della galleria procedono infatti
abbastanza regolarmente, sebbene sia forte-
mente a dubitarsi che entro il 1831, epoca
contemplata dalla Convenzione di Berna, la
grande galleria possa essere compita.

Ma se nella galleria si lavora, non si lavora
veramente sul resto della rete.

Se non che parmi che lo stesso onorevole
Senatore Gadda abbia indicato che non & ve-
nuto ancora rigorosamente il termine, secondo
la Convenzione di Berna,
fre linee della predetia rete. Tmperocchd le
linee che devono per prime essere incominciate.
lo devono essere quattro anni e mezzo prima
che, a termini della Convenzione di Berna, debba
éssere compita la grande galleria.

B siccome il 4rattato @i Berna ha disposto
che la grande galleria non debba essere ter-

per lavorare nelle al-

r

minata che nell’ ottobre del 1881 , non sarebhe
che nell’ aprile del 1877 che dovrebhe comin-
ciare la costruzione delle linee le quali dovreb-
bero essere cominciate quattro anni e mezzo
prima del preindicato compimento. Fra queste
linee da cominciarsi nel prossimo aprile havvi
pur quella del Monte Ceneri, onde anche per
€88a per ora non pud aceusarsi inadempimento,
senza di che noi, nella occasione che siamo

| stati chiamati nello scorso ottobre pagare la

solita rata annuale e sopratutto a pagare la
quota fissa che non si riferisce alla grande
galleria, avremmo certo ventilato e discusso
se fosse il caso di pagare 0 no I’ annua somma,
richiestaci e sopratutto la quota fissa @i cui ho
specialmente parlato.

Senatore GADBA. Domando la parola.
PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore GADDA.To sono lieto di avere sentito
dall’ on. sig. Ministro, quello che del resto non
dubitava punto, quale sia Dlinteressamento che
prende 1l Governo, e come ahbia direttamente
di mira I’ adempimento della nostra Conven-
zione.

Siccome appunfo ora abbiamo a notare la
somma in questo capitolo che nell’ anno 1877
si dovrd pagare, e. siccome in quest’ anno
vi ¢ lascadenza di qués\ti termini, cosi 1o sono
ben lieto che il signor Ministro abbia pronun-
ciato le ultime parcle che il Senato ha testé
sentite.

Senatore TORELLL. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore TORELLL. Io voglio chiamare I at-
tenzione del Senato e del sig. Ministro dei
Lavori Pubblici sopra una questione che &
grave, dird anzi vitale, per due provincie del
Regno, per quelle di Sondrio e di Belluno.
Uniche queste due provincie non hanno strade
ferrate, uniche in tutta Italia non sono colle-
gate colla rete ferroviaria. Ne risulta eviden-
temente uno stato.d’isolamento che si fa sen-
tire ogni anno di pin; eppure queste provincie,
la prima da 16 anni ossia dal 1860, la seconda
da 10, ossia dal 1867, pagarono la loro quota,
come lutte le altre perché si costruisse la
gran rete, che ora si eleva ad olire sette mila-chi-
lometri, con la spesa di qualche miliardo. Vol
vedete la posizione affatto eccezionale di queste
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due provincie sempre condannate a pagare per
le altre, mentre per esse nulla si fece.

Ma si dira che il signer Ministro dei Lavori
Pubblici ha gia risposto in proposito ad una
interpellanza dell’onorevole Senatore Guicciardi
in quest’ aula fatta ai primi dello scorso luglio
ed a un’altra nell’altro ramo del Parlamento
ad un onorevole Deputato che I’ interpello in
proposito.

Se quella risposta fosse stata tale da tranquil-
lizzare, 10, o Signori, non farei queste mie osser-
vazioni, sia perché non otterrei che le medesime
risposte, sia per non far perdere tempo prezioso
a tutti; ma promettendo di esser anzitutto
breve, devo dire che la risposta ultima mi parve
meno esplicita"della prima, epperod si fece fare
un passo retrogrado nelle speranze delle popo-
lazioni interessate. ‘

II signor Ministre ha promesso che studiera,
che visono domande innumerevoli che salireb-
bero a tre o quatiro mila chilometri ed occor-
rerebbe un miliardo.

Ora 1o dico che, prima di moltiplicare le linee
nelle provincie che gia ne hanno, si pensi a
darne almeno una a quelle due sventurate che
non ne hanno nessuna, e se anche le localita
rendono il compito un po’ costoso, si pensi che
pagano da si lunghi anni per le altre, e non
bisogna castigare popolazioni, perché furono
meno fortunate dalla natura.

To non credo si possa ammettere sul mede-
simo rango la pretesa di chi non ha nulla con
quelle di coloro che, gia avendo Pessenziale,
ne vogliono ancora. La differenza & grandis-
sima. Apparteniamo tutti alla medesima fami-
gia, dicono le popolazioni di quelle provincie,
trattateci egualmente.

Cosa rispose il signor Ministro, dicendo:
studieremo, vedremo, ma badate che ho molte
dimande ? Come si traduce nella realta quella
risposta nel concetto di molti? « 1 vero, siete
tuttl della stessa famiglia, ma i vostri fratelli,
dopo aver avuto essenziale, ossia dopo aver
saziata la fame, ora reclamano ad alte grida

che vogliono anche Yarrosto e i dolci, e sono.

tanti che gridano. »

Si pué rispondere: provvedete finché volete
Parrosto e i dolci, ma pensate, giacché fate da
babbo, che gli altri hanno fame, ed essendo della
stessa famiglia, benché in minor numero, hanno
1 medesimi diritti, e pensate che hanno gia

contribuito a procurarvi quanto gid avete a
togliervi la fame; volerli ora lasciare con quella
per obbligarli a procurare a voi anche i dolci,
questo & un po’ troppo davvero.

Io conchiuderd quindi pregando il signor Mi-
nistro a non voler confondere i desideri di po-
polazioni che hanno assolutamente nulla, con
quelli delle popolazioni che hanno gia quanto
meno I’ essenziale; e siccome nel primo caso
non vi sono che le due provincie di Sondrio e
di Belluno, voglia almeno assicurarle che si
terranno presenti in prima linea i loro bise-
gnl, gideché, ripeto, pagarono sempre per-gli
altri, ma nulla finora loro si concedette.

HINISTRO DEI LAVORI PUBBLICI. Domando la pa-
rola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

MINISTRO DEI LAVORI PUBBLICI. Mi é grato far
presente all’onorevole Senatore Tovelli che ve-
ramente anche pochi momenti or sono, rispon-
dendo all’ onorevole Pantaleoni, dissi parole
che parmi I’ onorevole Torelli dovesse trovare
tali da renderlo soddisfatto pella ferrovia che
giustamente gli sta a cuore. Imperocché io,
come alla Camera dei Deputati, cosi un’ora fa
rispondendo all’onorevole Senatore Pantaleoni
relativamente alla linea di Civitanova-Macerata,
ho detto che le provincie, le quali hanno un
pit rigoroso titolo di preferenza in materia
ferroviaria, sono le provincie di Belluno e di
Sondrio. Anzi, dopo la discussione dalla Camera
~del Deputati,io ebbi osservazioni da parte dei
rappresentanti di altre provincie perché 1o non
abbia fatto, per cosi dire, che una menzione di
preferenza riguardo alla linea della Valtellina
ed a quella della provincia di Belluno. Per-
tanto mi sembra di essere stato in quella cir-
costanza assal chiaro; imperocché dichiarai, e
lo ripeto anche all’ onorevole Torelli, che al-
Pinfaori delle ferrovie Sarde che trovansi in ecir-
costanze del tutto speciali, ai miei occhi non
vi hanno altre linee per le quali creda tanto
urgeute comprenderle in un progetto di legge
da presentarsi al Parlamento, quanto queste
-linee appunto destinate a dotare di ferrovie le
provincie di Belluno e di Sondrio che ne sono
prive tuttore.

Senatore TORELLI. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore TORELLI. Ringrazio I’ onor. Ministro
della risposta esplicita che volle dare.
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Le due provincie di Sondrio e Belluno non
yerranno quindi confuse per quanto riguarda
]a richiesta d’una strada ferrata colle provin-
cie che gia avendone ne desiderano di nuove.
Fsse formeranno, dird cosi, classe a sé, e sl to-
gto le finanze lo permetteranno, le loro linee
garanno le prime a farsi.

148 Ferrovia San Severino-Avellino - Continua-
zione dei lavori di costruzione

149 Ferrovialigure - Costruzione (»S’pesa’rii‘;pz;xr’ti.’ta).. ‘
150 Ferrovie calabro-sicule - Costruzione (Spesa

ripartita) e e e e e e e e
151 Ferrovie calabro-sicule - Compimento dei la-
vori di costruzione appaltati all’ impresa
Vitali-Charles-Picard e C., giusta la legge
31 agosto 1868, n° 4587, e la Convenzione
del 10 marzo 1873, approvata col decreto
ministeriale 21 luglio successivo .
152 Spese per le ferrovie dell’Alta Italia che stanno
a carico dello Stato, a senso dell’ articolo
5 dell’ atto addizionale del 17 giugno 1876,
allegato III alla legge del 29 giugno 1876,
n® 3181
153 Spese per la continuazione dei lavori intra-
presi dalla Societa delle ferrovie dell’ Alta
Italia per la costruzione di nuove strade
ferrate . . : .

(Approvato.)

RIEPILLOGO

TitoLo 1. — Spesa ordinoria.
Amministrazione centrale . . . . . -
Real Corpo del Genjo civile
Strade Lo
Acque e
Bonifiche . . . . .
Porti, spiagge e fari .

Lavori pubbliei

Strade ferrate.
Telegrafi
Poste e e e e
Spese comuni e generall .

Totale della spesa ordinaria
(Approvato.)

TyroLo II. — Spesa straordinaria.
Spese comuni e generali .
Strade .

Operé iciraillic.he.di 1+ cat.

Lavori ) Acque ) Opere idrauliche di 2° cat.

pubblici Opere idrauliche promiscue
Bonifiche . . . . . . .« .+
Porti, spiagge e fari

Strade ferrate .. = . . . . . . . e

Totale della spesa straordinaria

(Approvato.)

Ci6 & precisamente quando desiderava risul-

tasse ben chiaramente.

PRESIDENTE. Si procede oltre.

11 Senatore, Segretario, CASATI legge :

»

_ ) 1,500,000 » 1,500,600 »
3,499,780 » > 3,499,780 »
6,002,608 44 » 6,002,608 44
Per memoria » Per memorica
Per wmemoria » Per memoria
Per memoria » Per mermoria
15,197,658 44 1,500,000 » 16,697,658 44
753,000 » » 753,000 »
. 2,727,383 » 100,000 » 2,827,383 »
6,780,842 » 2,202,200 » 8,992,042 »
7,111,952 » 1,405,000 » 8,516,752 »
- .123,000 » 10,000 » 133,000 »
2,874,200 » 495,500 »  3,369,7C0 »
1,870,800 » 640,000 » 2,510,800 »
6,946,925 » 220,000 » 7,175,925 »
18,841,274 » 537,979 » 19,379,253 »
1,316,616 34 160,000 » 1,476,616 34
49,354,792 34 5,779,679 » 55,134,471 34
2,546,130 » » 2,546,130 »
9,210,205 30 4,400,000 » 13,610,205 30
41,800 » . 11,500 » 53,300 »
6,053,000 . » 18,000 » 6,071,600 »
oy .100,000- » 100,000 »
1,842,400 » 214,000 » 2,056,400 »
- 6,051,231 02 1,375,000 » 7,426,231 02
15,197,658 44 1,500,000 » 16,697,658 44
40,942,424 76 7,618,500 » 48,560,924
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Biepiloge generale.

Tirovo 1. — Spesa ordinaria . . . .
Trror.o II. — Spesa straordinaria . . .

Totale generale

PRESIDENTE. Chi approva questo riepilogo ge-
nerale, si alzi.

Rileggo Iarticolo unico del progetto dilegge
per metterlo ai voti.

(Vedi sopra.)

Chi approva questo articolo, sorga.

(Approvato.)

Diiscussione del bilaneio del Minictero
di Grazia e Giustizia,

PRESIDENTE. Si procede alla discussione del bi-
lancio del Ministero di Grazia e Giustizia. —

Leggo Particolo unico:

«Sino all’approvazione del bilancio definitivo
d1 previsione dell’anno 1877, il Governo del Re
& autorizzato a far pagare le spese ordinarie e
straordinarie del Ministero di Grazia e Giustizia
e dei Culti, in conformita dello stato di prima
previsione annesso alla presente legge. »

PRESIDENTE. E aperta la discussione generale.

Senatore BEMB0. Domando ia parola.

PRESIDENTE. La parola é al Senatore Bembo.

Senatore BE¥B0. Io non intendo di anticipare
quella discussione qualsiasi che potrebbe aver
luogo sugli articoli 4 e 5 del bilancio della
spesa. Non dird che brevissime parole, o piut-
tosto rivolgerd una semplice interrogazione al-
Ponor. Ministro Guardasigilli, dalla cui cortesia
mi riprometto una risposta franca ed esplicita.

Coi nuovi organici del.personale delle Am-
ministrazioni civili, cui si riferiscono appunto
gli articoli de!l bilancio che ho accennati, viene
in parte provveduto (nella parte del resto meno
urgente) all’insufficienza degli assegni, che da
UL pezzo noun sono proporzionati alle mutate
condizioni economiche generali.

Ripeto che io nonvogiio ora esaminare corae
cotesti nuovi organici rispondano all’articolo 1
della legge del 7 luglio 1876. E perd certo che
1 funzionarii dello Stato, i quali percepiscono
un assegno inferiore alle lire 3500, non ne
avranno, pel momento, che poco o nessun be-

» 55,134,471 34

49,354,792 34 5,779,679
7 » 48,560,924 76

7
40,942,424 76 7,618,500

90,297,217 10 13,398,179 » 103,695,396 10

neficio. Fra questi io debbo ricordare all’ono-
revole Ministro Guardasigilli una classe disgra-
ziata di funzionari, i quali appartengono nonper-
tanto alla Magistratura, ¢ ne dividono la grave
responsabilitd, perché nella sfera delle loro
attribuzioni giudicano al pari di ogni altro Tri-
bunale, e che dovrebbero essere perciod piu de-
centemente retribuiti. Purtroppo essi lottano
invece fra le necessitiy della vita, lo sconforto
morale, e diciamolo, anche talvolta col dovere
della propria coscienza.

L’onorevole Ministro Guardasigilli comprenda

| che io alludo ai nostri Pretori, 1 quali si t10-

vano in una condizione assai deplorabile. Iiun-
zionari dell’ ordine giudiziario, una parte dei
quali non percepisce nemmeno un assegno nelio
di lire 1,800, vivono una vita di privazioni e
di stenti, e sono condannati a subire tali ri-
strettezze da destare perfino la compassione e
la vergogna fra quelle stesse popolazioni presso
le quali devono esercitare il sacro ministero
della giustizia. Io ammetto la convenienza i
accrescere l'assegnamento all’alta Magistratura,
perche all’ elevatezza del grado deve corrispon-
dere una certalarghezza di trattamento , e perche
sta anche bene circondare di qualche prestigio
certe posizioni eminenti, le quali esigono d’al-
tronde un ingegno superiore ed un’ampia dottri-
na. Convengo anche sulla opportunita di miglio-
rare le condizioni dei giudici, perche in Italia
sono male retribuiti, molto meno che in qua-
lunque altro paese. Ma c¢ido che importa so-
prattutto, cié che veste il carattere vero di wr-
genza gli ¢ il provvedimento da lango recla-
mato a favore dei Pretori: provvedimento che
10 raccomando all’ onorevole Ministro.

Spero anzi, che egli vorra dichiarare al Se-
nato di essere disposto a presentare sollecita-
mente analoga proposta di legge affinché sia
riparato a questo gravissimo sconcio, in nome
dell’equita, della giustizia, delld stessa umanita,
e nellinteresse medesimo della amministra-
zione della giustizia.
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PRESIDENTE. Intende aver la parola onorev.
Ministro-di Grazia e Giustizia?

MINISTRO DI GRAZIA E GIUSTIZIA. Se per avven-
tura qualche altro Senatore intende fare qualche
osservazione,io risponderd dopo.

Senatore MIRAGLIA. Domando la parcla.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore MIRAGLIA. Il hilancio del Ministero
'di Giustizia mi offre I'occasione di rivolgere
all’onorevole Ministro Guardasigilll una inter-
rogazione, e mi disbrigherd in poche ‘parole
per la strettezza del tempo che miobbliga ad
essere brevissimo. .

La tariffa gindiziaria pubbhcaba nel 1865 dal
potere esccutivo in virtu dei poteri conferitigli
dal Parlamento, suscild tali “clamori, che il
Governo ben presto intraprese degli studi per
riformavrla dalle sue basi sostanziali; e dieci
anni non sono bastati ad ottenere dal Parla-
mento 1" approvazione di vari progetili presen-
tati successivamente da pin Ministri; e s’intende
bene la ripugnanza del Parlamento ad adottare
una nuova tariffa, che nel modo come é stata
presentata non pud corrispondere alla generale
aspettazione. Intanto il tempo passa, ed il male
si aggrava: UErario ¢ pregiudicato nella riscos-
sione di guesto cespite che potrebbe dare una
maggiore entrata almeno nella semma di un
milione e duecento miia lire; e parmi che que-
st’altro cespite non dispiacera all’o norevole Mi-
nistro delie Finanze per sopperire in parte al-
Paumento dello stipendio dell’infelice classe dei
pretori.

I criteri, coi quali si procede alla ispezione
&elle cancellerie giundiziarie, non sono chiari,
¢ variano secondo 1 sistemi, non al certo con-
formx, degli Ispettori demaniali; gli uffizi di con-
tabilita delle cancellerie richiedono I’ opera
d’ impiegati che potrebbero pit utilmente ser-
vire in altri rami. .

Parmi adunque sia opera degna di un Mi-
nistro illuminato lo studio delle tariffe giu-
diziarie, nello stesso modo che & degno del-
I attenzione dei Ministri delle Finanze e dei
Lavori Pubblici lo studio delle tariffe daziarie e
ferroviarie. Molti gravi scrittori hanno fatto sen-
tire la loro autorevole parola sulla riforma delle
tariffe gindiziarienei diversi Statidi B Europa, ed in
Francia si sono lette in una materiacosispinosa
delle dotte monografie nell’ Accademia delle
Scienze. Se la giustizia non puo essere gratuita

Brggione psr 1876

-~ 8ENATO DEL Rmgno — Ditcussions,

per le condizioni generali di tutte le finanze
del mondo, non bisogna perd chiuderne le
porte ai litiganti che paganc i tributi e scf-

frono danno a causa della tariffa giudiziaria.

Ed oltre agli interessi della finanza e dei

litiganti, la tariffa giudiziaria dev’ essere cor-
retta anche per garantire quelli delle profes-
sioni liberali. Ognuno sa che negli atti della
Amministrazione della giustizia concorrono gli
avvocatl, 1 procuratori, i periti, gli interpreti,
1 custodi. Ora, gual dev’ essere il critsiio per
la valutazione dell’opera d’ingegno o di manc?
L’attuale tariffa giudiziaria lascia molto a de-
siderare su questo grave argomento, ond’é
che nella pratica si verifica lo sconcio che
prevale, nella valutazione di queste opere, piut-
tosto l'arbitrio del’'nomo che la disposizione
della legge.

Per lo che, io prego Yonorevole Ministro '
ad essere compiacente di manifestare se & sua
intenzione di presentare al piu presto possibile.
al Parlamento un progetto di legge di uue.
nuova tariffa Oiudiziaria, da raggiungere il
doppxo scopo di procurare all’Erario una mag--
giore entrata senza aggravare. i contribuenti,
e di stabilire crileri conformi alla scienza ed

alla giustizia sulle norme da tenersi per va-
lutare la ricompensa dovuta alle professiont
liberali negli atii che riguardano lAmm N
strazione delia giustizia.

Senatore PEPOLI &.

PRESIDERTE. Ha la parola.

Senatore PEPOLI L’onorevéle Minisiro di
Grazia e Giustizia non era presente il giorno
che interpellai onorevole Ministro dell’Inteno
sulle condizioni della pubblica sicurezza in al-
cune provincie dell’iscla di Sicilia

To accennal in: quel giorno alle dolorose stret-
tezze in cui si trovano i pretori. Mi per-
metta oggi I’ onor. .Guardasigilli di chiedergli,
riferendomi ai fatti che esposi nella tornata
precedente, s¢ & vera la voce che corre che,
per lo scarso stipendio, non si trovano pretori
idonei al servizio da inviare in quell’ Isola, e
dici6 mi preoccupo altamente, -:nperoocne essi
sono la hase di quel sistema di provvedimenti,
eccezionall con cui si crede curare, sanare,
ristabilire I'ordine sconvolto in quel paesc.

Sorge quindi spontanea la domanda se- egli
reputasse opportuno in questo bilancio o nel
bilancio di reftificazione, di domandars mag-

Domando la parcla.

a

u.

r. 25,
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giori fondi per dare un soprassoldo a questi
benemeriti funzionari; altrimenti, se essi con-
tinuano a far difetto o sono poco adatti, non
raggiungeremo mai lo scopo di pacificare la
Sicilia. E poiché I’onorevole Miraglia ha par-
lato @i un milione e duecento mila lire che si
puo raggranellare dalle nuove tariffe, ed ha
aperto quindi il cuore alla speranza all’ ono-
rev. Ministro delle Finanze, mi lusingo che egli
non vorrd opporsi a che si domandi unfendo,
incominciando da quest’anno, per migliorare e
condizioni almeno dei pretori nell’isola di Sicilia.

MINISTRO DI GRAZIA E GIUSTIZIA. Domando la

parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

MINISTRO DI GRAZIA E GIUSTIZIA. Daro breve ri-
sposta agli onorevoli Senatori preopinanti.

Il primo e Pultimo, gli onorevoli Senatori
Bembo e Pepoli, m’interrogano intorno alle
condizioni dei pretori, e all’intenzione che ab-
bia il Governo di migliorarle.

L’onorevole Senatore Pepoli specialmente ri-
chiama Dattenzione del Senato sopra le condi-
zioni in cui si trovano 1 pretori della Sicilia,
sulla loro scarsita e su quanto in proposito di
questa magistratura provvida e benefica, che
avvicina la popolazione e ne conosce princi-
palmente i bisogni, si trova scritto nella Re-
lazione della benemerita Commissione d in-
chiesta per la Sicilia.

Ben molte volte nel Parlamento quest’argo-
mento ha formato soggetto di discussione.

Si espressero voti, desideri; molte promesse
sifecero, e, convien dirlo, in minima parte sono
state adempiute, imperocché una legge del de-
cembre 1875 ha apportato un primo vantaggio,
ma, assal lieve, alla condizione veramente de-
plorevole di quest’ordine sventurato di magi-
strati.

Piu volte si domandd che fosse almeno sop-
pressa la terza ed ultima categoria dei pretori, I
quali sono peggio retribuiti delle altre due supe-
riori; ma il gran numero fa si che qualunque mi-
glioramento non pud aver luogo senza un ag-
gravio sensibile per lerario, e conseguente-
mente senza studiare la ricerca di alcun com-
penso all’erario medesimo.

Io ho vivamente a cuore questa classe che
nell’'umile sua gerarchia esercita la pit diretta
influenza sulle popolazioni, e potentemente con-
tribuisce alla loro moralitd e benessere.

Se, o Signori, un progetto che ho in animo
di rassegnare al Parlamento per modificare
Pordinamento della giustizia correzionale ve-
nisse accolto con favore, io mi riprometterei
dalle modificazioni di quell’ ordinamento una
cosl notevole economia della pubblica spesa, che
potrebbe essere in massima parte riversato il
notevole risparmio in beneficio della classe dei
Pretori. Quella riforma é urgente, perché se
0ggl giorno si esamini il resultato che si ha

in Italia dall’ Amministrazione della giustizia

correzionale, non sitrovano parole abbastanza
severe per qualificarlo, avuto riguardo al bi-
sogno in cui si & di aspettarc per due, tre e
piu anni, perché un reato di competenza della
giustizia correzionale abbia percorso tutti gli
stadii di giurisdizione, mentre il suo scopo fal-
lisce allorché in essa la riparazione non sia
pronta, spedita, sicura, e poco dispendiosa.

Se dunque questa legge incontrera favore,
io prendo impegno di presentare senza ritardo
anche un altro progetto di legge’ pel miglio-
ramento dello stipendio nella classe dei Pre-
tori.

Io penso non essere impossibile una combi-
nazione nella quale non tutti indistintamente
1 Pretori, ma i migliori ¢ gli ottimi di ciascun
circondario, che vengono annualmente desi-
gnati dalla Presidenza delle rispettive Corti,
possano essere chiamati a titolo di distinzione
a prestare una parte dei servizio collettivo nei
giudizi correzionali, migliorande con speciale
indennitd e retribuzione iloro averi. Gosi, oltre
al miglioramento degli stipendi dell’infima ca-
tegoria, siavrebbe in mezzo ai Pretori un altro
numero di essi con accresciuti stipendi, e co-
storo considererebbero questo miglioramento
come un titolo ed una scala per il passaggio
alla magistratura collegiale.

Un altro mezzo puo essere quello proposto
dall’ onorevole Senatore Miraglia, cioé che il
Parlamento occupandosi della importantissima
questione della tariffa giudiziaria civile, ne ap-
provi una nuova, la quale senza gravare di-
rettamente i contribuenti, ma con la variata
distribuzione ed economia di diritti da pagarsi,
procurl un vantaggio all’erario, che ora non
voglio ricercare se possa raggiungere o supe-
rare un milione e 200 mila lire o pil- consi-
derevole somma.

Intanto ne prendo occasione per 1“i$1)oziclel“e‘
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a2l onorevole Senatore Miraglia, il quale mi
" interroga se anche il Governo pensi dioccuparsi
di questo argomento, 0 se esso sia stato di-
menticato dal Ministro Guardasigilli in mezzo
a progetti di maggiore importanza dotirinale e
scientifica, che gia furono presentati al Par-
lamento.

Io crederei di aver mancato al dovere mio,
se non avessi rivolta la mia sollecitudine be.
nanche sopra i pitt importanti argomenti dj
pratica utilita. '

Non meno di sei o sette progetti di tariffa
di gia esistono, gli uni disparatissimi dagli
altri. Basli accennare che alcuni di essi vor-
rebbero unificare tutte le tasse giudiziarie,
comprendendo anche quelle di registro; altrl
proporrebbero sostituire il sistema dell’ appo-
sizione delle marche da bollo a quelle del pa-
gamenio dei diritti sopra i diversi atti; e que-
sti varl sistemi sono stati studiati e formolati
in altreitanti progetti.

La Camera si & trovata di fronte a tutto
questo materiale, ma forse non abbastanza stu-
diato, in modo da poterne fare un esatto giu-
Qizio, e quindi trascorsero di gia parecchie
sessioni senza che una novella tariffa giudi-
ziaria fosse decretata.

Percid a me parve conveniente d’istituire, e
di fatti con un decreto di questo medesimo mese
ho istituito una Commissione composta non sclo
di womini dotti nelle cose giuridiche, ma anche
versati nella pratica esperienza degli affari, in-
caricandoli di esaminare tutti questi progetii,
e di formulare un definitivo progetto di legge,

che mi proponge di presentare,, appena esso -

sia pronto, al Parlamento, corredandolo di tutti
questi studii preparatorii, senza di che il Par-
lamento si troverebbe in un pelago di cifre e
di questioni da cui non saprebbe uscire. Dap-
poiché, o Signori, non basta presentare un pro-
getto di legge, ma € necessario che venga cor-
redato di elementi da renderne agevole la discus-
sione ed il giudizio : tale almeno & il mio convin-
cimento. Conseguentementela Commissione in-
traprendera tosto questi studii; spero che essi
_saranno condotii a fine in hreve tempo; ed in
tale ipotesi potrei ancora nel corso di questa
sessione presentare al Parlamento I invocato
progetto di legge della tariffa. -
Tonon credoné punto né poco che questo sia
argomento indegno delle cure di un Ministro.

T

Tutto ¢id che sono la giustizia e le gravezze
dei contribuenti e dei litiganti, ai quali con-
viene rendere agevole il pane della giustizia,
¢ argomento di altissima importanza, e degno
quanto altro mai degli studi e della sollecitu-
dine di chi & al governo della cosa pubblica.

Adunque, tornando all’ onorevole Senatore
Pepoli, se 'uno o Paliro di questi mezzi potra
fruttare alla finanza un’economia, si avrebbe la
possibilitd di regolare immediatamente le con-
dizioni de’ pretori, sopprimendo l'ultima cate-
goria, ed acecordando miglioramenti ad una
parte almeno di quelli delle due altre catego-
rie, in difetto di che, converrebbe domandare
allerario nuovi sacrifizii, difficilmente tolle-
rabili nelle nostre presenti condizioni finan-
ziarie.

Quanto alla Sicilia, ivi le difficoltd sono mag-
giori.

Ho sotto gli occhi alcune cifre, e non credo
forse che sara sgradito al Senato di conoscere
in quali condizioni trovai in quell’isola, ed an-
che nel resto del Regno, le preture, allorche
assunsi il ministero.

Eranvi allora nonmeno di 150 preture va-
canti. B non se ne faccia accusa a chicches-
sia, o Signori! poiché ¢ ardua cosa trovare i
buoni pretori. Spesso e facilmente sono assor-
dato da una quantitd d’istanze, di personenon
idonee aspiranti a tale ufficio, che vengono
rigettate. Ma appena trovate un unomo vera-
mente distinte, il quale aggiunga alle qualita
morali una parte almeno delle cognizionl sva-
riatissime necessarie per compiere convenien-
temente Vufficio di pretore, non & possibile di
indurlo ad accettare, precisamente a causa
della troppo modica retribuzione, e de’ disagi
a’ quali sono seggetti colero che debbono an-
dare ad esercitare questa grave ed importante
funzione talvolta sw’ comignoli @’ inaccessibili
montagne, o in oscuri ed alpestri paeselli dove
luce di civilth non & mai penetrata.

In Sicilia poi, come dissi, le difficolta sopo
maggieri. Un Pretore di Alcamo In Sicilia, or
sono pochi anni, fu assassinato, e perl vit-
tima del proprio dovere per aver fatto delle
ammonizioni ad alcuni malfattorl.

Un altro Pretore in un altro mandamento fu
mortalmente ferito. Un Cancelliere ed un Viece-
Cancelliere furono egualmente uccisi per ra-
gioni delle funzioni che esercitavano. Si-puo
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immaginare il terrore che al cospetto di simili
accidenti s’impadronisce delle persone che si
procura di mandarle ad assumere !’ ufficio di
Pretori in Sicilia.

.Ora, in 10 mesl, dacché-io hol'onore direggere
11 Ministero, ho gia fatto occupare non meno
¢i 142 di queste vacanti Preture; 130 di nuova
nomina di persone di riconosciuta idoneita, e 12
richiamando al servizio funzionari che ne erano
usciti. Le prowmozioni e le nuove vacanze clod
nullameno produssero altre vacanze durante il
cennato periodo di tempo, si c¢he in questo
momento si trovano vacanti ancora circa 99
Preture; ed io sono intento diligentemente a
ricercare coloro, i quali abbiane le qualitd ne-
Cossarie per ocguparle degnamente. Mi piace
perd di dichiarar: che nel distretto giurisdi-
zionale dsila Corte di Palermo, che & il luogo
dove avvennero principalmente gli atroci fatti,
dei quali ho parlato, non vi sono che 16 sole
Lreture vacanti, dopo che ho gia mandato spe-
<cialmente in Sicilia alcuni giovani distinti, circa

24, dal Continents, i quali a malincuore hanno
.accettato, ma inttavia assunsero la missione
Joro affidata.

Ora sto esaminando, e lo dichiaral anche
:alla Camera, con qual mezzo si possa accor-
-dare, solto forma d’indennita, alcun compenso
ssiraorcinario a qualche Pretore distinto, il
guale recandosl in Sicilia, o
speciali di topografia e di viahilitd dei luoghi
ove dovra recarsi, o per le condizioni ecce-
zionali «rila pubblica sicurezza, o per la qua-
fita dellimnportante servizio che deve prestare,
realmente meriti considerazioni maggiori; e
prometio sl Scnato che consacrerd tulti 1 miei
sforzi a risolvere una tale quistione come me-
glic si possa nelle condizioni attuali del bi-
lancio, che certamente non mancano di diffi-
colta.

Poiché ho la *Jarola, dard una spiegazione
sopra un ‘fatto, di cul nen si & parlato in
questo recmto, mna sul quale privata mente sono
stalo interrogato da un onorevole Senatore.

St ¢ detlo: la Commissione d’inchiesta per
la Sicilia ha warrato, nella sua Relazione, di
avere appreso, dalla bocca di un magistrato
antorevole, che questo difeito di Pretori negli
anni precedenti fu tale, che si era dovuto tol-
lerare un Pretore ahenato di mente, sicche
egli potesse amministrare la giustizia almeno

per le condizioni /

quando godesse il benefizio di lucidi intervalli;
ognuno puod immaginare quale giustizia sarebbe
questa affidata a pazzi!

Ma, a dire il vero, prima di tufto nen sussi-
ste che questa notizia sia stata attinta dalla
bocca di un magistrato; il magistrato depose
solo quante fossero le preture vacanti. Questa
notizia fu aggiunta dalla Commissione, e dove
essere raccolta come wn wudifo dire, che per
avventura giunse alle sue orecchie. Ma ho ve-
rificato che realmente un pretore in Sicilia,
mentre esercitava le sue funzioni, ebbe la sven-
tura di essere colpito da alienazione mentale.
Pero il rapporto su questo fatto fu mandato

dal Procuratore generale al Ministro il 25 ago-

sto 1875, al mio predecessore, ed il 5 settem-
bre, cioé dopo soli dieci giorni, era stato col-

Jocato in aspettativa quel pretore; ed anche in

questo breve mtervallo non aveva potuto eser-
citare le sue funzioni, perche risulta che si
trovava in congedo.

Quindi pur troppo dobbiamo dolerci delle
condizioni eccezionall -in cui quella parte ca-
rissima dell’ltalia si & trovata e si trova ; ma
non dobbiamo poi credere a tutte le esagera
zioni che in proposito si andarono e si vanno
spargendo.

Diré all’onorevole Pepoli, non esser que-
stione di provvedimenti eccezionali: il Mini-
stero non ha -bisogno, e noa ne domanda per-
che non -li crede necessari: & questione di
applicare con energia e rigore le leggi esi-
stenti, eda questo compito, Signori, impegniamo
la fede nostra che non verremo meno.

Il Procuratore generale di Palermo fu da me
chiamato a Roma, ed ha potuto a viva voce
rappresentare esattamente le condizioni in cui
si trovano 1 vari paesi soggelti alla giurisdi-
zione di quella Corte. L’egregio funzionario ha
esposto 1 bisogni de’vari servizi giudiziari
presso 1 Tribunali ed i Pretori; e siamo riso-
luti di far tuttocid che & necessario per resti-
tuire vigorosamente I’impero alla legge.

Io mi riassumo. Dichiaro che il Governo

- prendera iu diligente considerazione la condi-
- zione dei Pretori, per migliorarc il loro stato

economico e finanziario. Spero che in questa
stessa sessione potrd presentare un progetto
di legge che si proponga un tale scopo, nei
limiti del possibile nell’attuale .condizions del
bilancio.
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Vedrd con quali mezzi si possano assegnare
delle indennitd ad alcuni di questi fanzionari,
per incoraggiarli ad andare in paesi ove spe-
cialmente le condizioni della sicurezza pubblica
gono ben altro che normali.

Mi dispiace che questo progetto essendo d’or-
dine finanziario, non potrd cominciare dal rac-
‘comandarlo alle solerti cure del Senato, ma
dovrd presentarlo, per obbligo impostomi dallo
‘statuto, anzituito alla Camera elettiva.

Ma nulla ometterd perché un qualche van-
taggio alla classe infima della magistratura
non si faccia pin olire atiendere, ed accid
questo desiderio tante volte espresso, se non
in questa, almeno nella prossima sessione, sia
cangiato in una consolante realta.

Senalore BEMEQ. Domando la parola.

PRESIDENTE. IIn la parola.

Senatore BEHBO. L’onorevole Ministro Guar-
dasigilli rimanda 1l provvedimento da me in-
vocato per i pretori in generale, e dall’onore-
vole Pepoli per guelli della Sicilia, ad un’epoca
che potrebbe essere vicina, ma potrebbe anche
essere un po’ troppo lontana. Io spero molto
che gli studi che si faranno per il riordina-
mento della tariffa giudiziaria offriranno 1
mezzi per far fronte a cotesta maggiore spesa.
Pesidero se ne trovino altri, come sarebbe, per
esempio, la diminuzione del numero delle Pre-
ture in qualche localitd ove sono pressoche
inutili, per migliorare la condizione dei fun-
zionari che restano.

In ogni modo io confido che, siccome Iono-
revole Ministro delle Finanze ha trovato mezzo
di accrescere certi assegnamenti che non pre-
sentavano alcuna urgenza, cosl con un po’di
buona volonta ci trovera modo di aumentare
-anche quelli dei nostri pretori, 1 quall non
possono attendere nit oltre, perché hanno bi-
Sogno del pane quotidiano.

Del resto, io ringrazio onorevole Ministro
Guardasigilli delle sue promesse, che varranno
a tranquillare qualche apprensione e a ridestare
molte speranze, che jo spero non rimarranno
deluse.

PRESIDENTE DEL CONSIGLIO. Demando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

PRESIDENTE DEL CONSIGLIO. Siccome la questione
toqgata“dall’onorevole Senatore Bembo si rife-
risce agli organici che fanno parte del bilan-

~cio della spesa del Ministero delle Finanze su

cul prossimamente il Senato deve discutere, io
potrel rimandare alla discussione di quel bi-
lancio la risposta che per mio conto gli debbo
intorno al fatto, che nei nuovi organici non
si sono compresi 1 Pretori; tuttavia dird una
parola intorno ai medesimi.

L’ onorevole Senatore Bembo ha domandato
perche mentre si era migliorata la condizione
di molti impiegati i quali non avevano un hi-

‘sogno veramente urgente come la classe dei

Pretori, non avesse poi provveduto a questi e
non indicasse una prossima occasione in cui
avrebbe a quosti benemeriti funzionari provve-
duto.

L’ onorevole Bembo interpretd la legge del
7 luglio in un modo alquanto diverso da
quello tn cui'fuinterpretata dal Ministero, dalla
Commissione del bilancio, e, mi si permetta
di dirlo, anche dalla Camera elettiva.

L’articolo 1° della legge 7 luglio impone al
governo un obbligo preciso. Esso ha ordinato
che 11 Governo presentasse insieme allo stato
di variazione del bilancio di prima previsione
del 1877 gli organici delle amministrazioni ci- -
vili pareggiando gli stipendi e migliorando poi
quelli che erano inferiori alle lire 3500.

Questa disposizione di legge non la possia-
mo interprelare pigliando una sola parte del
concetto manifestato in questo primo articolo,
ma bisogna invece interpretarla nel! suo com-
plesso.

Uno degli obblighi imposti al Ministero quello
si era di presentare gli organici delle ammi-
nistrazioni eivili.

Ora, il concetto di presentare organici nuovi
non poteva uscire fuori del campo del possi-
bile comprendendo anche quelli che sono fatti
per legge, e che sono una parte, direi cosl,
inscindibile di certe leggi organiche. Tali sa-
rebbero gli organici giudiziarii e taluni altri.

Esaminando adunque la portata di questa di-
sposizione, e misurando la possibilita dela sua
pratica esecuzione, il Ministero ha creduto che
questa prima parte del suo lavoro limitar si
dovesse agli organici delle amministrazioni ci-
vili che non sono create per legge, né sono
annesse o fan parte inseparabile di alcuna legge
organica dello Stato, come sarebbe, a mo’ d’e-
sempio, quella del personale giudiziario.

Questo perd non esclude dall’ intenzione del
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Governo I’idea di migliorare la condizione di
tutto il personale degli impiegati giudiziari, ma
il modo di giungere a questo miglioramento non

& facile né certamente tale da potersi compiere

in breve tempo.

Spiegherd il mio concetto per 'erganico giu-
diziario.

Il mio onorevole collega Ministro Guardasi-
gilli ha indicato che da una riforma nella no-
stra legge giudiziaria, e specialmente, se ben
ricordo, di quella parte che risguarda i giudizi
correzionali, egli spera di trarre mezzi tali che
lascino campo a migliorare finanziariamente
anche le condizioni dei Pretori. Eio spiegherd
il mio concetto con un altro esempio, che cer-
tamente daro con molto minor competenza del
mioonorevdcle oollega ilGuardasigilli, e lo scelgo
da quelle cognizioni giuridiche cheio ho attinte

nella mia giovinezza, avendo passatiimiei studi’

come Yonor. Senatore Bembo nelle Universita
Lombardo-Venete.

Secondo le istituzioni giudiziarie della Lom-
bardia, le preture, come si chiamavano anche
allora, avevano una gmmshmone moito pit
estesa di quello che hanno i nostri pretori se-
condo le attuali leggi. Ora, se mai potesse pre-
valere il concetto di riformare la nostra legis-
lazione innalzando autorita dei pretori, esten-
dendo la loro giurisdizione, diminuendone il
numero (ed il Senato sa che piu volte é venuto
avanti al Parlamento il concetto di migliorare
la condizione dei Pretori, riformando gli orga-
nici giundiziari e la competenza delle varie au-
iorita giudiziarie e, diminuendone il numero,
migliorando anche finanziariamente la loro po-
sizione) se adunque prevalesse il concetto di
una simile riforma, il miglioramento materiale
della condizione dei pretori sarebbe senza dub-
bio la conseguenza naturale delle riforme stesse.

L’osservazione che feci riguardo ai Pretori la
potrei fare su altri rami di amministrazione, ma

¥

TITOLO 1.

SPESA ORDINARIA

Amministrazione centrale.

1 Ministero (Personale) . . . . . . .
2 Ministero (Spese d’ufﬁcm) o .. .

PRESIDENTE. Chi approva questo totale sorga.

(Approvato.)

io torno al concetto primitivo: non era possibile
nel breve tempo che ci fu assegnato dall’articolo
primo della citata legge, riordinare tutli quanti
gli organici dell’amministrazione dello Stato.
La riforma che da noi si & compiuta credo che si
sia falta sopra buone basi; quando verremo allg
discussione di quella parte del progetto di legge
per Papprovazione del bilancio passivo delle fi-
nanze, mi permetterd di dare maggiori spiega.
zioni; per ora mi limito a queste che ho dato

testé con cul parmi di avere spiegato il con-

cetto che ha diretto il Governo a compilare gli
organici nella misura alla quale furono ristretti.
Il che, torno a ripetere, non toglie, che il Go-
verno non abbia lintenzione di migliorare la
condizione dei Pretori, condizione che egli
stesso riconosce per primo essere degnissima
di tutte le sollecitudini del Governo.

Senatore BEMBO. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore BEMBO. Dird solo poche parole per
un fatto quasi personale.

Io ho dichiarato fin da principio che non in-
tendevo di compromettere punto la discussione
degli organici, e pol ho soggiunto che io non
intendevo nemmeno di esaminare se questi or-
ganici corrispondano o no all’ art. 1 della
legge 7 luglio 1876.

Del resto, non parmi aver punto biasimato
cotesta proposta di legge, che I’ on. Ministro
del Consiglio ha voluto giustificare per certo:
e tanto meno io lo poteva in quanto che, fa-
cendo parte della Commissione di Finanza, ho
dato la mia adesione al rapporto dell’ onore-
vole Relatore che riferi intorno a questo argo-
mento.

PRESIDENTE. Se nessun altro chiede la parola,
la discussione generale s’intendera chiusa e si
passerd alla discussione dei capitoli. '

11 Senatore, Segretaric VERGA, legge:

492,400 » » 492,400 »
48,000 » » 48,000 »
540,400 » » 540,400 »
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Amministrazione giudiziaria.

3 Magistrature giudiziarie (Personale) . .
4 Magistrature giudiziarie (Spese d’ uficio) .

5 Spese di giustizia e e e e e e e
¢ Paghe, assegni e sussidi fissi per esecuzione
delle sentenze penali . o

7 Pigioni ..

8 Riparazioni. e e e e e e e e

9 Spese di viaggio, di tramutamento ed inden-
nitd di missione

(Appoovato.)

Culti.

10 Fabbricati sacried ecclesiastici (Assegni fissi).
(Approvato.)

Spese diverse e comuni.

12 Spese postali e e e e e e

13 Dispacci telegrafici governativi . . . . .

14 Sussidi a vedove ed a famiglie d’impiegati
dipendenti dal’ Amministrazione . ..

15 Fitto di beni demaniali destinati ad uso
od in servizio di Amministrazioni gover-
native . . . . . . . ... .

16 Spesa per lacquisto dei francobolli e delle
cartoline postali di Stato occorrent: per le
corrispondenze d’ufficio . .o

17 Casuali .
(Approvato.)

TITOLO 1I.

SPESA STRAORDINARIA.

18 Maggiori assegnamenti sotto qualsiasi deno-
8minazione
1® Spesa pel pagamento dello stipendio ed inden-
bs nita di residenza agl’impiegati fuori ruolo,
in seguito all’attuazione det nuovi organicl
prescritti dall’articolo 1 della legge 7 lu-

, glio 1876, n. 3212 . .

19 Assegni di disponibilita. ..

19 Spesa per la pubblicazione diuna raccolt di

ns documenti inediti e poco noti circa le rela-

] zioni della Chiesa collo Stato in ltalia .

20 Sussidi alle Cancellerie giudiziarie ed agli
Uscieri in mancanza di proventi, e paga-
mento di depositi dichiarati rimborsabilia
senso di legge. ..

\ (Apprdvfa'to.) |

20,129,400 »

100,000

» 20,229,400 »
860,000 » 10,600 » 870,000 »
4,680,000 » » 4,680,000 »
10,000 » » 10,0600 »
81,000 » 10,000 » 91,000 »
90,000 » 10,000 » 100,000 »
160,000 » 10,000 » 170,000 »
26,010,400 » 140,000 » 26,150,400 »
200,578 » » 200,578 »
8,000 » » 8,000 »
68,000 » 10,000 » 78,000 »
160,600 » » 100,000 »
123,251 43 » 123,251 43
500,000 » » 500,000 »
50,000 » » 50,000 »
349,251 43 10,000 » 859,251
116,000 » » 116,000 »
per Memoric » per Nemoria
165,400 » » 165,400 »
. 15,000 » » 15,000 »
50,000 » 26,000 » 76,000 »
346,400 » 26,000 » 372,400 »
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Riepilogo

TITOLO I. — Spesa ordinaria.

Amministrazione centrale .

Amministrazione giudiziaria . ..
Cultt . . . . e e e e
Spese diverse e comuni. coe

TITOLO II. — Spesa straordinaria
Totale

PRESIDENTE. Chi approva questo riepilogo ge-
nerale, si alzi.

(Approvato.)

PRESIDENTE. Rileggo ora larticolo unico per
porlo ai voti.

(Vedi sopra).

Chi lo approva, &

(Approvato.)

Anche questo progetto sara votato cogli al-
tri a squittinio segreto.

pregato di alzarsi.

‘—;pprevaz:oae del bilancio
H
A

I 7T W H I P - [ , g
del Hinistero delia Guerra BeT Y'annd iI877.

PRESIPENTE. Si passa ora alla discussione del
bilancio del Ministero della Guerra.
PRESIDENTE DRL CONSIGLIO. Domando la parola.
PRESIDENTE. Ha facolta di parlare.
PRESIDENTE DEL CONSIGLIO. Il mio egregio Col-
lega il Ministro della Guerra trovasi per in-

disposizione di salute nell’impossibilita di assi-

stere a questa discussione. Se il Senato lo per.
mette, io lo pregherei di aprire la discussione

~ TITOLO I

SPESA ORDINARIA

Xmmlmsu azione centrale (Personale) .
Amministrazione centrale (Materiale) .
Statl maggiori e Comitati.

Corpi di truppa dell’Esercito permanente
Carabinieri Reali .

Corpo Veterani ed Invcdmx

Corpo e servizio sanitario.

Personall vari dell’ Amm
Scuole militari

@oo-\]c;cr,;;uvz\')»«

mmtramow e%t@rna

540,400 » » 540,400 »
26,010,400 » 140,000 » 26,150,400 »
200,578 » » 200,578 »
849,251 43 10,000 » 859,251 43

27,750,629 43
372,400 »

28,123,029 43

150,000 »
26,000 »

176,000 »

27,600,629 43
346,400 »

27,947,029 43

anche su questo bilancio. Quande vi fossero
questioni alle quali i Ministri presenti non fos-
sero in grado di rispondere, pregherd il Senato
perché sospenda la discussione e la rimandi alla
tornata di domani, abbenché io non sia sicuro
se nemmeno nella tornata di domani il mio
Collega sia in grado di assistere alla discussione.
PRESIDENTE. Non facendosi osservazioni, daro
lettura dell’ articolo unico della legge:

Articolo unico.

Sino all’ approvazione del Bilancio definitivo
di previsione per I’anno 1877, il Governo del
Re e autorizzato a far pagare le spese ordina-
rie e siraordinarie del Ministero della guerra,
in conformitd allo Stato di prima previsione
annesso alla presente legge.

E aperta la discussione generale.

Nessuno domandando la parola, la discussio-
ne generale & chiusa.

Si passa alla discussione dei capitoli.

Il Senatore, Segretario, CHIESI legge:

1,241,400 » 30,000 » 1,271,400 »
72,500 » 15,0600 » 87,500 »
4,725,800 » 500,006 » 5,225,800 »
70,035,280 » 1,500,000 » 71,535,280 »
16,484,200 » 500,000 » 16,984,200 »
838,100 » 100,000 » 938,100 »
1,655,700 » 150,000 » 1,805,700 »
4,237,200 » 600,000 » 4,837,200 »
3,347,800 3 300,000 » 3,647,300 »
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Compagnie di disciplina e Stabilimenti penah
militari .

Vestiario e corredo alle truppe e %pose det-
Iopificio e del magazzini centrall .

Pane alle truppe e sovvenzioni pei viveri

Foraggi al cavalh dell’Esercito .

Casermaggio, cioé: letti, legna, lumi per le
trappe ed arredi d’allogglo e di Uffici militari

Trasporti, spese d’allogo"lo alle truppe in
marcia .

Rimonta e spese de1 deposm d’allevamento
di cavalli. . . .

Materiale e stablhmentl d’a1t1gher1a .

Fitti d’immobili ad uso militare.

Materiale e lavori del Genio militare.

Spese per D’Istituto topografico militare, per
le Biblioteche militari, per la Rivisfa
Militareitaliona ed altre .

Assegni agli ufficiali della milizia mob le 8

di complemento . .

Paghe agli ufficiali in aspettatwa .

Ordine militare di Savoia .

Spese di viaggi e missioni ed alire 1elatlve -

Spese di omstlzm criminale militare .

Dispacci telegraﬂm governativi .

Fitto di beni demaniali destinati ad uso od
in servizio di amministrazioni governative

Spesa per 'acquisto del francobolli e delle
cartoline postali di Stato occorrenti pe1 le
corrispondenze d’ufficio .

Spese per diritti di verificazione dei pem e
delle misure e .o

Casuali

(Appfova,to.)

TITOLO II.

SPESA STRAORDINARIA

Paghe di disponibilita ad impiegati

Spese pel pagamento dello stipendio ed in-
dennita di residenza agli impiegati fuori
ruolo, in seguito all’attuazione del nuovi
ruoli organiei prescritti dall’art. 1 della
legge 7 lugho 1876, n. 3212 . .

Costruzione di una f’xbbuca di armi al di qu&
dell’Appennino . .

Costruzione di una diga attraverso il golfo
della Spezia ed opere di fortificazione a di-
fesa marittima e terrestre del golfo stesso

Fabbricazione di artiglierie di gran potenz.a
a difesa delle coste . ‘

Acquisto di materiale d’zutlghema da cam-
pagna . .

Provviste per completale le dotazioni di
vestiario dell’Esercito

SEssions pEL 1876 — SENATO DEL REGNo — Discussioni. f. 26.

1,058,100 » 100,000 » 1,158,100 »
14,322,100 » 1,600,000 » 15,922,100 »
17,777,400 » 3,500,000 » 21,277,400 »
11,324,060 » 1,400,000 » 12,724,060 »
3,697,200 » 1,200,000 » 4,897,200 »
1,194,400 » 300,000 » 1,494,400 »
2,861,000 » 200,000 » 2,861,000 »
4,210,000 » 800,000 » 5,010,000 »
343,000 » 50,000 » 393,000 »
3,795,000 » 1,000,000 » 4,795,000 »
161,300 » 50,000 » 211,300 »
950,000 » 100,000 » 1,050,000 »
260,000 » 25,000 » 315,000 »
215,900 » 75,000 » 290,900 »
190,000 » 25,000 » 215,000 »
32,000 » » 32,000 »
15,000 » 4,000 » 19,000 »
4,051,179 36 » 4,051,179 36
375,060 » » 375,000 »
3,000 » » 3,000 »
200,000 » » 200,000 »
169,508,619 36 14,124,000 » 183,627,619 36
3,000 » » 3,006 »
Pesr memoric » Per memoria
500,000 » 600,000 » 1,100,000 »
1,500,000 » 1,500,000 » 3,000,000 »
1,000,000 » 200,000 » 1,200,000 »
1,000,000 » 700,000 » 1,700,000 »
1,500,000 » 300,000 » 1,800,000 »
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37 Approvigionamenti di mobilizzazione, ripa-
raziont e trasporto dei medesimi .
38 Carta topografica generale dell’Italia.
39 Costruzione e sistemazione di magazzini,
fabbricati, tratti di strade e ferrov1e ad
uso mlhtalo .
40
fetterie e loro trasporto.
41 Opere di fortificazione e lavori a difesa dello
Stato . .
42 Armamento delle fortlﬁca,zxom
43
difesa dello Stato e spese relative anteriori
al 1871 . . .
Spese militari del 1860 o precedentl nelle Pro-
vincie meridionali.
Resti passivi del 1861 e pr ecedenti nelle Pro-

vineie loscane .

44
45

Fabbricazione di armi p01 Lamh cartucce, buf-

Opere di fortificazione e fabbriche imhtam a

(Approvato.)

Riepilogo.
Tiroro I. — Spesa ordinaria.
TiroLo II. — Spesa straordinaria .

Totale generale

PRESIDENTE. Chi approva questo riepilogo ge-
nerale, si alzl.

(Approvato.)

Rileggo 1 articolo
voti.

(Vedi sopra.)

Chi lo approva, sorga.

(Approvato.)

unico per metterlo ai

Discussione del bilancio di prima previsione
dell’entrata per P'anno 1877.

PRESIDENTE. Ora si dovrebbe procedere alla
discussione del bilancio di prima previsione
dell’entrata per 1’anno 1877.

Alcuni Senatori perd crederebbero piu oppor-
tuno che primadi questo bilancio si discutesse
il progetto di legge sullo stato di prima pre-
visione della spesa del Ministero delle Fi-
nanze.

PRESIDENTE DEL CONSIGLIO. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

PRESIDENTE DEL CONSIGLIO. Io preferirei che
prima si discutesse il bilancio dell’ entrata.
Perd sono agli ordini del Senato.

PRESIDENTE. Se non vi & alcuno che faccia
proposta speciale, 81 procedera secondo 'ordine

12,000,000 » 600,000 » 2,600,000 »
200,000 » 150,000 » 350,000 »
2,000,000 » 1,000,000 » 3,000,000 »
5,000,000 » 400,000 » 5,400,000 »
4,300,000 » 1,000,000 » 5,300,000 s
1,000,000 » 300,000 » 1,300,000 »
» 600,000 » 600,000 »
» 1,500,000 » 1,500,000 »
» 80,000 » 80,000 »
20,003,000 » 8,930,000 » 28,933,000
169,503,619 36 14,124,000 » 183,627,619 36

20,003,000 » 8,930,000 » 28,933,000 »

189,506,619 36 23,054,000 » 212,560,619 36

del giorno come & stampato. Si passa quindi
alla discussione del bilancio di prima previ-
sione per ’entratapel 1877 di cui si dara lettura.

Il Senatore, Segretario, CHIESI da& lettura de-
gli articoli del progetto.

Art. 1.

Sino all’approvazione del Bilancio definitivo
di previsione per I’anno 1877 il Governo del
Re riscuotera, secondo le leggi in vigore, le
tasse e le imposte d’ogni genere, e fara en-
trare nelle casse dello Stato le somme ed i
proventi che gli sono dovuti, giusta lo Stato
di prima previsione dell’entrata annesso alla
presente legge.

Art. 2.

& mantenuto anche per I’anno 1877 I’aumento
d’imposta di cui all’art. 1 della legge 26 lu-
glio 1868, N. 4513, e all’art. 3 della legge
11 agosto 1870, N. 5784.

Art. 3.

I contingenti comunali di imposta sui ter-
reni nel compartimento ligure-piemontese re-
stano fissati pel 1877 nella misura, in cui fu-

“rono applicati pel 1875 e pel 1876 in esecuzione
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delle leggi del 30 giugno 1872, N.
23 dicembre 1875, N. 2827.

834 e del

Art. 4.

E continuata al Ministro delle finanze la fa-
coltda di emettere buoni del Tesoro, secondo le
norme in vigore. La somma dei buoni del Te-
soro in circolazione non potra eccedere i 300
milioni di lire, oltre le anticipazioni domanda-
bili alle banche ed ai banchi.

Art. b.

Il Governo del Re é autorizzato ad inscrivere
nel Gran Libro del Debito pubblico e ad alie-
nare tanta rendita consolidata cinque per cento
(5 p- 010) quanta basti a ricavare la semma
occorrente per far fronte nel 1877:

PARTE PRIMA

ENTRATA

(Escluse I'Asse ecclesiastico)

TITOLO I.

ENTRATA ORDINARIA
Imposte fondicaria.

1 Tassa sui fondi rustici .
R Tassa sui fabbricati .

3 Arretrati per l’nnposta .fondlarla del 1872 é

precedentl

PRESIDENTE. Chi appl ova questo totale, sorga.

(Approvato.)

I'mposta sui redditi di ricchezza mobile.

4 Tmposta sui redditi di ricchezza mobile .

9 Arretrati sui redditi di ricchezza mobile del

1872 & precedenti
(Approvato.)
Tassa sulla macinazione.

6 Tassa sulla macinazione del eereali

a) alle spese pei lavori delle ferrovie del-
PAlta Italia in conseguenza delle convenzioni
approvate colla legge 29 giugno 1876, N. 3181;

0) al pagamento delle rate di estinzione
del mutuo contratto dalla Societa delle ferrovie
dell’Alta Italia colla Cassa di risparmio di Mi-
lano, passato a carico dello Stato per effetio
delle convenzioni suddette fino alla concorrenza
di lire 3,200,000;

¢) alle spese per la continuazione dei la-

{ vori delle ferrovie Calabro-Sicule fino a comn.

correnza di lire 20,000,000.

PRESIDENTE. K aperia la discussione gene-
rale.

Nessuno domandando la parola, la discus-
sione generale ’intende chiusa; e sipassa alla
discussione dei singoli capitoli.

Il Senatore, Segretario, CHIBSI legge:

125,725,401 » » 125,725,401 »
54,571,254 » » 54,571,254 ».
» 5,650,199 80 5,650,199 80

180,296,655 » 5,650,199 80 185,946,854 80

182,825,636 09 3,000,000 » 185,825,636 09

» 8,182,381 04 8,182,381 04

182,825,636 09

11,182,381 04 194,008,017 13

81,000,000 »

12‘}628,9”59 86 93)‘623',95-9 86« L
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Senatore BRIOSCHI. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore BRIGSCHI. I noto al Senato che il
sig. Ministro delle Finanze, accogliendo, credo,
il pensiero di una delle Amministrazioni prece-
denti, bandiva alcuni mesiora sono, un coONCorso
ghe stabiliva un premio di L. 50 mila per chi
avesse inventato un misuratore od un pesatore
dei cereali da sostituirsi al congegno con cui &
riscossa la tassa del macinato attualmente.
Nulla di pit evidente che la tassa per la maci-
nagione essendo pagata dal contribuente al mu-
gnaio in ragione del peso del cereale a maci-
narsi, la scoperta o I'invenzione di uno stru-
mento pel quale lo Stato riscuotesse quella tassa
commisurandola al peso, condurrebbe a siste-
mare la tassa stessa sulle basi piu razionali.

Oggl da varie fonti glunge notizia che il grave
problema é risoluto, e che la Commissione an-
minisiraliva tecnica nominata dal sig. Ministro
delle Finanze, haproposto o proporra fra breve
che il premio sia eoncesso ad uno fra 1 molti
inventori che presentarono strumenti atti a pe-
sare od a misurare 1 cereali alla Commissione
stessa.

E veramente risolto il problema? Ecco la
domanda che io rivolgo all’onorevole Ministro
delle Finanze. Ma perché la sua risposta possa
vincere il mio scetticismo, e cio che piu im-
porta possa illuminare il paese, il quale, mi
permetta il dirlo, parmi trascinato in illusioni
pericolose, specialmente dalla stampa periodica
che si dice esprima il pensiero del .Ministero,
dird brevemente di alcune difficolta, le quali
dovranno inesorabilmente incontrarsi nell’ap-
plicazione di quell’istrumento, e che forse lo ren-
deranno meno pratico di quanto eomunemente
i crede.

Devo innanzi tutto dichiarare che io ho la
pit grande stima per i tecnici che compongono
la Commissione nominata dall’onorevole Mini-
stro; percio se egli confermera la notizia che
un pesatore di cereali e stato veramente tro-
vato, per parte mia non porrd in dubblo che
un igtrumento che pesi il cereale esista.

Se non che il problema non sta tutto qui;
il problema & duplice; giacché altro & affer-
mare che un dato congegno meccanico possa
pesare esattamente il cereale che passa attra-
verso di esso, altro & il credere che Distru-
miento stesso possa surregaisi al contatore.

Accennerd dapprima appena di volo due dubbf,
i guali, sebbene non creda sieno stati finora
risoluti, penso perd lo potranno essere. Il primo
pit specialmente meccanico riguarda la deli-
catezza dello strumento. Un congegno che pesa
non pud essere che una bilancia; una bilancia ha
necessariamente dei fuleri; questi possono molto
facilmente e per varie cause alterarsi. L’ono-
revole Cannizzaro spero oggl mi darad ragione,
glacché egli sa pin di me che la parte piu de-
licata di una bilancia sta appunto nei fulcri.

Si tratta dunque di un istrumento che ne-
cessariamente deve avere dei fulcri e deve es-
sere, per raggiungere lo scopo pel quale fu
inventato, esposto al polviscolo delle farine, al-
Pumidita e ad altre molte cause di allerazione.

Voglio pero ammettere che Ja meccanica
arrivera a risolvere questa questione, sebbene

" gravissima.

Il secondo dubbio & relativo alle frodi.

Questo istrumento che deve rimanere tutto
il giorno sotto gli occhi del mugnaio, perche
applicato alla parte superiore della macina, ed
attraverso al quale deve passare il cereale,
sard una continua tentazione di frode, e la
strada potrebbe appunto essere la via percorsa
dal grano. Anche questa pero, sebbene questione
gravissima, ammetto possa essere risoluta.

Sembrami cosi di fare una bella parte al pe-
gatore e di non esagerarne le difficolta d’ap-
plicazione.

Questo istromento adunque, come diceva,
deve essere applicato all’ occhio della macina,
fisso, oppure semplicemente appoggiato. Lascio
la prima ipotesi perché son certo che la Com-
missione non lo proporrad, ma nella seconda
lo strumento dovra esser sorretto da un braccio
di leva il quale faccia la funzione che verro a
dire. La macina, per essere aguzzata secondo
la qualitd della pietra, dovra rimoversi ogni
4, 5, 6 e fino a 10 giorni; e quando questa
operazione dovra compiersi, necessita che il
braccio .di leva che sorregge lo strumento lo
trasporti momentaneamente da un lato della
macina.

Tutto ei0 esige spazio, ed ancora piu ne
esige una gru colla quale dovra essere rialzata
la macina stessa, non essendo piu possibile gli
antichi metodi che offrirebbero il pericolo di
guastare la nuova macchinetta. ‘

Ma questo non basta: quando il mugnaio
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avra messo a posto la macina, bisogna che non
possa macinare senza che il pesatore non sia
rimesso al posto; quindi c¢i vuole un quarto
eongegno, che non é ancora trovato, per mezzo
del quale sia accertato che il mug‘riaio non pud
far girare la macina senza che lo strumento
sia rimosso dal posto.

Sono queste difficolta, e varie altre dello
stesso genere inforno le quali non voglio te-
diare il Senato, che avendo tutte un carattere
pratico mi fanno credere che quello strumento,
senza tener conto della spesa la quale dovrd
essere rilevante anche per la quantita dei con-
gegni, non potra essere sostituito al contatore.

Pero, se lo strumeuto & veramente quale si
descrive, se ha gia fatto buona prova, se e gia
stato sperimentato per qualche tempo, io eredo
che potra rendere buoni servizi, sia nel caso del
mulini pit importanti nei quali quelle condizioni
di ristrettezza fin qui indicate non esistono, sia
eome mezzo di riscossione, ogniqualvolta il mu-
gnaio rifinti la quota e le condizioni di spazio
lo permettano.

Ma lillusione nella quale si cade & precisa-

mente questa, di parlare di questo strumento,
eome di uno strumento il quale possa essere so-
stituito in ogni caso al contatore.

Ora, io desidero di conoscere piu specialmente
su questo particolare quale sia I’opinione del
signor Ministro.

Senatore CAMBRAY-DIGNY. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola 'onorevole Senatore
Cambray-Digny.

Senatore CAMBRAY-DIGNY. Signori Senator: :
giacché io ho lonore di essere incarieato della
Relazione sul bilancio dell’entrata, voi mi con-
donerete se non lascio passare la questione del
macinato e degli strumenti meccanici che ser-
vono alla commisurazione di questa tassa, senza
dire due parole, le quali forse gioveranno a
recare in questa discussione qualche maggiore
schiarimento.

Io non vorrei che le parole del collega Se-
natore Brioschi facessero nascere dubbl sulla
possibilita e sulla utilita di trovare un istru-
mento da sostituire al contatore. II eoncetto
che il contatore non fosse la perfezione, ma
che si dovesse invece cercare un altro istru-
mento che meglio di esso soddisfacesse allo
scopo di commisurare la tassa, ¢ un concetto
che si trova mella prima legge del macinale

b

che il Senato non ha certo dimenticata, e che
10 ebbi Yonore di vincere in Parlamento nel-
Panno 1868. Infaiti all’articolo 22 di questa
legge ¢ detto: « Il Governo avrd jfuacoltc di
sostituire con Reale decreto al contatore dei
giri ogni aliro eongegno meccanico, che fosse
m seguito riconosciuto piw atto ad accertare
i lavoro [utllo nel molino, rimanendo sempre
ferma la tarifia di cui all’art. 1 ».

E perche s’introdusse codesto articolo nella
legge ¢ To credo opportuno di ricordarlo.

La meccanica non aveva ancora offerto altro
istrumento che il contatore dei giri di un al-
bero che fosse applicabile al caso; si credé che
I’ applicazione del contatore all’ albero delle
macine fosse una cosa necessariamente facile
ad ottenersi; ma non si volle chiudere la via
ad un ulteriore perfezionamento, non si volle
chiudere la via al riperimento d’istrumenti che
potessero riuscire migliori del contatore nella
misurazione della tassa e della materia maci-
nabile.

Ora, o Signori, I’esperienza di diversi anni
ha provato quello che si sospettava allora, che
cioé qualche inconveniente sarebbe nato dal
doppio modo di commisurare la tassa che questa
legge ammetteva. Il contribuente paga al mu-
gnaio in ragione di peso; il mugnaio, come ap-
paltatore della tassa, paga al Governo in ragione
del giri della macina.

Naturalmente doveva accadere, ed accadde,
che la misurazione per mezzo dei giri avrebbe
dato una cifra di tassa inferiore a quella che
pagavano i eontribuenti.

Si prevedeva questo sin da principio, e diro
che per cominciare a introdurre la tassa non
pareva neppure un grave inconveniente, impe-
rocché si pensava allora che il piu terribile ne-
mico di questa tassa sarebbe statoil mugnaio,
e che in questo modo il mugnalio 1’ avrebbe
accolta con favore; ben inteso si pensava poil
che in progresso di tempo le quote si sarebbero
rivedute, e si sarebbe potuto conseguire lo scopo
di avvicinare il prodotto dei giri a quello del
peso.

Cosi fu fatto; e la tassa, che nel primo anno
rese solamente 24 milioni, ¢ andata gradata-
mente di anno in anno producendo di piu, fino
a permettere che si mettessero nel bilancio di
quest’ anno 81 muilionl.

Ma, o Signori, quella differenza tra il pro-
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dotto della quota in proporzione dei giri, e il
prodotto della tassa in ragione del peso, quella
diiferenza, dico, sebbene diminuita, & sempre
rimasta ¢ non poteva non rimanere.

Accade infatti che a taluni molini la quota
dei cento giri stabilita dagli ingegneri o si av-
vicina, o raggiunge il vero ; in altri ne resta
lontana. Quando si & arrivati a questo punto,
non si puo alzare maggiormente la quota senza
1l pericolo che si faccia pagare a qualche mu-
gnalo, forse a molti mugnai, piu di quello che
riscuotono; quindi hisogna fermarsi, e questo
modo di riscuotere lascia un’incertezza costante
e un margine in certi casi forse troppo largo,
mentre da luogo a reclami vivissimi, e questi
per parte di tutti quei mugnai che pagano al
Governo tutto quello o pid di quello che ri-
scuotono dai contribuenti. Bisogna dunque fer-
marsi.

Questo era sentito, ripeto, fin dal principio
ehe si applico la legge, e lo prova I’ articolo
¢he ho avuto I’ onore di indicare. Ma per di-
mostrare al Senato quale fosse il concetto
nostro quando si fece quell’ articolo, aggiun-
gero che fin d’allora il Ministro delle Finanze
ered una Commissione della quale era Presi-
dente appunto I’ onorevole Senatore Brioschi,
e gli erano colleghi il-non mai abbastanza com-
pianto prof. Donati, ed un altro nostro collega,
Ponorevole Senatore Giorgini. E questa Com-
missione aveva pil incarichi. Aveva prima di
tutto I’incarico di scegliere il miglior conta-
tore possibile per applicarlo nel modo piu esteso.
Aveva il secondo incarico di esaminare tutti
gli altri strumenti meccanici che erano stati
presentati al Governo, di studiare quali potes-
sero essere 1 migliori, e se veramente, o con
un pesatore o con un misuratore delle materie
macinabili, si potesse raggiungere lo scopo di
commisurare la tassa pill esattamente e con
meno pericoli, meno inconvenienti e meno in-
eertezze di quelle che evidentemente sarebbero
gollevate dal contatore.

Questo studio allora, finché io ebbi Ponore
di reggere il Ministern delle Finanze, fu spinto
eon molta alacrita ed energia; la Commissione
lavoro moltissimo e benissimo , propose di-
versi meccanismi che poi sono riunsciti utilis-
simi, e fra gli altri un contatore che sta nel hos-
solo della macina, e che ha dato in moltj casi

eccellenti risultati. Poi furono studiati pesatori {

¢ misuratori; anzi io credo che anche adesso
qualchedunc di questi misuratori applicati dg
tanto tempo abhia dato risultati abbastangg,
soddisfacenti.

Venne il Ministero del 15 dicembre 1869, i]
quale questi studi abbandond, o almeno non Jj
condusse con quello zelo che, secondo me, era,
necessario, e d’allora in poi tutta la riscossione
della tassa si fondo sul contatore.

Ora vedo che Ionorevole Ministro delle Fj-
nanze ha ripreso quel primitivo ordine dj idee,
e 10 non posso fare a meno di applaudire g
questa intenzione. '

Forse, quanto a me, avrei creduto opportuno
che non fosse abbandonato il misuratore. Io
riconosco che forse nell’applicazione del pesa-
tore ¢l possono essere quelle difcoltd, che ac-
cennava lonorevole Brioschi. Io non mi faccio
giudice perché non ho visto nessuno dei pesa-
tori, che sono stati ora giudicati dalla nuova
Commissione, e molto meno ho visto quello
che & stato il preferito; quindi non posso- ad-
dirittura pronunziarmi; ma se per caso questi
pesatori trovassero poi in una pid estesa prova
qualche inconveniente, io credo che il Governe
avrebbe sempre la facoltd di ricorrere ai mi-
suratori, i quali, sebbene possano dare qualche
maggiore sperequazione, in confronto della tassa.
misurata a peso, ne daranno sempre meno di
quella ehe produce il contatore.

Del resto, quello che ho detto fu per iscopo di
raccomandare al Governo di non abbandonare
questi studi, poiché credo sinceramente, e mi
pare che in questo siamo d’accordo coll’onore-
vole Presidente del Consiglio, che I’avvenire
della tassa, e il modo meno nocivo e meno
vessatorio di riscuoterla stia nel reperimento di
un istrumento che sia piu perfetto e che rag-
giunga meglio lo scopo di quello che non lo
raggiunga il contatore.

PRESIDENTE DEL CONSIGLIO. Domando la parola.
PRESIDENTE. Ha la parola.

PRESIDENTE DEL CONSIGLIO. [’onorevole Senatore
Brioschi mi ha indirizzato una interrogazione
molto precisa. Ha detto: corre voce, e leggesi
su pel giornali che si credono ispirati dal Mi-
nistero, che si & trovato il pesatore. I vero?
E dunque risoluto questo arduo problema ?
E fatta questa dimanda , ]’ onorevole Senatore
Brioschi manifesta i suoi dubbi e dice: Badate
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bene di non trascinare il Paese in una illusione
che potrebbe essere funesta.

Questo € il concetto manifestato dall’ onore-
-yole Senatore Brioschi.

To, per rispondergli e per mettere il Senato
in condizione di giudicare sui tentativi fatti
dal Ministero, non faro che esporre una storia
compendiatissima di cié che ha fatto il Mini-
stero per trovare un altro congegno mecca-
nico che diminuisse le durezze che attualmente
accompagnano nella sua applicazione la tassa
sulla macinazione del cereali.

Devo premettere una dichiarazione.

- L’onorevole Senatore Brioschi si fohda sulle
voci che -corrono, su quello che egli ha po-
tuto leggere sui giornali. Io prego il Senatore
Brioschi ad attingere le sue opinioni sullo stato
dellaquestione, pinttosto dalle parole pronunciate
dal Ministro in Parlamento, e da quelle che ha
indirizzate al paese. Ora, tanto per cio che io ebbi
Ponore di dichiarare al paese, quanto per le
parole pronunziate in Parlamento, io non ho
espresso che una speranza che credeva e credo
ancora molto fondata. Non ho mai annunciato
in modo assoluto che il problema fosse defini-
tivamente risolto. Chi ha potuto illudersi su
questo riguardo, aveva facile il mezzo di sco-
prire la veritd e di ridurre la affermazione e
le speranze alle loro vere proporzioni, consul-
tando le parole del Governo che sono le sole
autentiche ed attendibili.

La storia, o Signori, che io fard & brevissima
¢ molto semplice.

E inutile che io spenda molte parole per dire
qual sia la pubblica opinione sulla tassa della
macinazione dei cereali, ed & inutile che io vi
parh dei reclami che ha suscitati, delle lotte che
sorsero, delle migliaia di ‘multe che ancora
adesso si infliggono, e di tutti gli inconvenienti
insomma che si incontrano nell’applicazione di
questa tassa, come si trova attualmente re-
golata. )

Questo solo dir6 al Senato, che, appena as-
sunsi il potere, credetti mio debito di porre a
studio questa tassa, non gia per pensare alla
sua abolizione, che, nelle condizioni delle fi-
nanze, mi pare impresa superiore alle mie
forze, ma per disciplinarla meglio, per dimi-
nuire la rigidezza della sua applicazione. Per-
cio fino dal 12 aprile, cioé appena assunto il
Potere, ebbi cura di nominare una Commis-

sione con incarico di esaminare le istruzioni e
i regolamenti coi quali si applicava questa
tassa, e di proporre le opportune riforme. Que-
sti erano i lavori che la Commissione doveva
compiere in un primo studio.

In seguito,la Commissione aveva anche il
mandato di esaminare se potevano e dovevano
farsi delle riforme alla legge costitutiva della
tassa col mezzo di provvedimenti legislativi.

Fino dai suoi primi lavori, questa Commis~
sione pose a se stessa il quesito, se non dove-
vano essere ripigliati quegli studi per il mi-
glioramento del congegno meecanico da ser-
vire per la liquidazione della tassa, che erano
gia stati iniziati precedentemente, e che erano
stati abbandonati.

La Commissione, dopo matari studi, fece una
formale proposta al Governo. Dopo aver mani-
festata Ja sua opinione sulla necessita di esa-
minare e di veder funziodare i vari pesatori e mi-
suratori che si conoscono , per vedere se puo
risolversi il problema della liquidazione diretta
della tassa, propose di bandire un cOnCorso
per la presentazione di tutti i congegni atti alla
liquidazione della tassa, ¢ quindi costruiti

“in modo da poter essere permanentemente ap-

plicati ai molini. Propose pure la nomina
di un Comitato tecnico per D esame di tali
congegni, in atto applicati e messi ad esperi-
mento.

I noto all’onorevole Senatore Brioschi ehe il

‘14 maggio fu pubblicato il programma di con-

corso.

Ora mi permetta Ponorev. Senatore Briosehi
che io gli faceia un’osservazione.

Le osservazioni che egli ha fatto in questa
eduta intorno alla possibilita di ritrarre un
partito dai pesatori, sono di tale natura che
potevano farsi benissimo all’epoca in cul fu
pandito il concorso per la loro presentazione.

Infatti, non sono ancora pubblicati gli studi,
le conclusioni del Comitato tecnico non sono
ancora conosciute, ed io debbo annunziare al
Senato che le conclusioni ultime della Commis-
sione su questo difficile tema non furono deli-
perate che il 23 del mese che corre; 10 stesso
non ne ho avuta notizia che nella giornata di
ieri.

Parmi che il gindizio dell’ onorevole Senatore
Brioschi sarebbe stato piu maturo se avesse

" aspettato ancora qualche giorno ad emetterlo,
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perché il Governo é intenzionato di pubblicare
per le stampe, sia il lavoro fatto dalla Com-
missione nominata dal Ministero, sia il lavoro
fatto dal Comitati tecniei che hanno esaminato
questa materia.

L’onorevole Senatore Brioschi ha fatto un
ragionamento sull’utilitd pratica del mecca-
nismo. Ma io non voglio entrare qui in una que-
stione di meccanica applicata: non sarel com-
petente, e non mi pare neanche il luogo da
poterla discutere. Il pesatore, dice ’onorevole
Brioschi, non puo essere che una bilancia. Ed
é vero. La bilancia, aggiunge, deve quindi
agire sopra dei fulcri, i fuleri sono organi de-
licati che coll’attrito si guastano. Io noto di
passaggio che I’ esattezza deil pesatori del ma-
eino non posso sperare che abbiano mai l'esat-
tezza e precisione infinita delle bilancie eolle
quali I’onorevole Senatore Cannizzaro fa le sue
esperienze chimiche.

Io come Ministro delle Finanze mi conten-
terei di una bilancia molto, ma molto meno
esatta. Poi I’onorevole Senatore Brioschi ag-
giunge: Ci sono le frodi! Avete voi pensato
al modo di togliere tutte le frodi, applicando
il pesatore? Veramente 'impedire tutte le frodi,
in fatto di filnanze, & cosa difficilissima.

L’ onorevole Brioschi dubita che ¢i sia pos-
sibile di trovare un meceanismo adattato per
levare il pesatore dal posto, e per alzare le ma-
cine. Egli non sa se il nuovo congegno si
potra applicare all’oeehio delle maeine, dubita
insomma 8e potremo avere um congegno piu
sicuro del contatore.

Onorevole Senatore Brioschi, io le diré bre-
vemente che ho qui innanzi a me le hozze di
stampa della relazione fatta dal Comitato tec-
nico: questo Comitato dopo lunghi studi e
molte esperienze ha presentato le sue conclu-
sioni; in unaprimarelazione,fece le sue proposte,
in una seconda relazione presentd le sue con-
clusioni definitive.

Il Comitato era composto del professore Tu-
razza, del professore Colombi, dell’ingegnere
Morandini, dell’ ingegnere Locarni; era pre-
sieduta dal mio egregio amico, I’illustre pro-
fessor Ferrara; era coadiuvato da un distinto
ingegnere del macinato, V’ing. Garaviglio. Il
Comitato fece un lungo studio di parecchi
mesi. Ha posto innanzi a sé chiaramente il
programma che doveva risolvere. Il nuovo con-

gegno doveva corrispondere al suo scopo :
quello di liquidare direttamente la tassa senza
ricorrere a tuttl quei coeflicienti che rettificane
le indicazioni del contatore, delle quali 1’ono-
revole Brioschi sa nell’ applicazione pratica
quale siano gl’inconvenientl gravissimi.

La Commissione nel programma di concor-
so, e piu precisamente nell’ esame fattosi nel
suo seno della questione, definl I requisiti de]
nuovo congegno, non escluso quello della sua
solidita nella pratica applicazione. Io ricordo
che quando si parlava del contatore, nella Ca-
mera del Deputati, un uomo di molto ingegno,
che appartiene ancora adesso a quel ramo del
Parlamento, diceva: sta bene che il meceani-
smo sara perfetto, ma badate di non mettere
un cronometro nelle mani di un montanaro, e
cio per significare che abbisognava un mecca-
nismo semplice e sicuro.

“Uno dei requisiti principali dev’essere adun-
que la soliditd e la semplicita. Di piu, queste
congegno deve provvedere all’alimentazione
regolare della macina, e distribuire uniforme-
mente nella macina stessa il grano che tra-
passa per locchio di questa, come fu indicato
dall’on. Brioschi ; non dico dell’ esattezza: le-
sattezza costante nelle pesate deve essere 1l prin-
cipale pregio, e deve poi il congegno essere
fatto in modo da impedire per quanto & pos-
sibile le frodi.

La Commissione tecnica ha esaminato 68 di
questi pesatori che le furono presentati ; essa
procedette per eliminazione, e si ridusse a pre-
ferirne, come degni del suo esame piu accu-
rato 8, o 7 di questi congegni; e tra questi 6
0 7 non ne ha trovato in ultimo che uno al
quale credesse potersi attribuire tutti quei pregi
e quel requisiti che potessero valere alla solu-
zione del problema. .

Io mi limiterd a leggere le parole con le
quali il Comitato tecnico, composto nel modo
da me indicato, qualifica uno di questi pesa-
tori. Ecco i quesiti-che la Commissione si pro-
pone nel chiwdere il suo secondo rapporto:

« Il Comitato, vi si dice, si & proyosto al-
cuni quesiti, a cui ha risposto:

« Vi ha tra i congegni nominati alcuno che
possa dichiararsi marcatamente superiore agli
altri?

« Risposta: Considerando cio che il Comi-

' tato ha potute osservare negli esami ed espe-
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rimenti riferiti qui sopra, tanto sotto il rispetto
del sistema e della costruzione, quanto sotto
quello dei limiti di alimentazione e distribu-
zione del cereale, come ancora sulla precisione
e costanza del pesare, giudichiamo che il pe-
satore tale (il pesatore Ernst) resulta inconte-
stabilmente superiore ad ogni altro. »

Poi viene al secondo quesito, col quale pro-
nunzia il suo giudizio sopra questo pesatore.
Il quesifo e in questi precisi termini:

« Il pesatore Ernst, dichiarato superiore agli
altri, & tale da potersi dichiarare ai termini
del programma di concorso (che certamente il
Senatore Brioschi conosce) bene adatto sotto
tuttl 1 riguardi all’uso a cui & destinato, e per
conseguenza degno del premio promesso? »

La Commissione risponde :

« Considerando che esso eperfetta,mente atto
ad indicare il peso, ed, occorrendo, la speciedel
cereale macinatosi: che la semplicitd del suo
sistema, come le sue moderate dimensioni ed
il suo peso, nulla lasciano a desiderare; che la
sua applicazione ai molini non menoma punto
nel mugnaio la libertd delle ordinarie opera-
zioni di macinatura; che presenta guarentigie
bastevoli contro le frodi piu note, e non pre-
senta ostacoli ad introdurvisi quelle altre pre-
cauzioni che eventualmente possono abbiso-
gnare per altre frodi possibili, lo dichiariamo,
a termini dell’articolo 7 del programma di con-
corso, bene adatto all’uso cui & destinato, e
percido degno del premio promesso nell’arti-
colo 10 del medesimo. »

Vi ha di piu. Nel programma, come sal’ono-
revole Brioschi, era stabilito che quei congegni
1 quali erano giudicati degni di premio, non po-
tessero tuttavia conseguirlo se non dopo di aver
subito un ultimo esperimento di pratica appli-
cazione.

Ora, ecco 1l terzo quesito che pone a se stessa
la Commlssmne’

3. E necessario o com)emem‘e che il con-
degno sia sottoposto alla prova wlteriore di
Tunzionare per altri due mesi in un mulino?

Ed ecco la risposta.

« Considerando che lo scopo a cul mirava
Particolo 9 del programma, volendo una ulte-
Tiore prova di esercizio prolungato per due
lesi, evidentemente era quello di assicurare
Pattitudine del congegno ad un lungo lavoro;

« Che questa assicurazione, per il congegno
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di cul si tratta, rimane largamente acquisita,
in primo luogo per il fatto che, prima di es-
sere portato al concorso, era stato per molto
tempo lasciato in continuo esercizio in pode-
rosi molini, senza avere mai dato alcun segno
di debolezza e molto meno di arresto; e poi ri-
mane provata dalle lunghe e svariatissime prove
a cul ¢ stato sottoposto dal Comitato ;

« Considerando che al’amministrazione pud
essere ben piu proficuo e urgente di possedere
al piu presto alquanti esemplari del congegno
anzidetto, per poterli applicare soprattutto in
quei palmenti nei quali Papplicazione della guota
fissa sia cagione di importanti difficoltd ;

« Dichiariamo essere nostro parere cheil Go-
verno, senza arrestarsi alla prova dei due mesi,
indicata dall’articolo 9 del programma, potrebbe
dare le disposizioni opportune per procedere
alla costruzione di un certo numero di esem-
plari, 1 quali nel medesimo tempo gli giovino
a farsi un concetto preciso della risoluzione da
prendere sui piu economici mezzi di procurar-
sene In seguito quanti altri ne occorrano. »

Come vede I’onorevole Brioschi, il Comitato
giudica che questo congegno presenti tutti i
pregi che aveva primitivamente desiderato;. e
stima che corrisponda pienamente al programma,
di concorso.

Ma fin qul non abbiamo che il giudizio del
Comitato tecnico: naturalmente la Commissione
nominata il 12 aprile ha continuato e continua
1 suol lavori, ed & giusto che a questa Com-
missione sia riservato il giudizio definitivo del
Comitato.

Ora la Commissione procede anche con mag-
gioricautele di quello che procedesseil Comitato,
ed in un ultimo suo parere, che fu trasmesso
al Ministero solamente ieri, la Commissione
incaricata dal Governo di esaminare questa dif-
ficile questione conchiude nei seguenti termini:

« 1o Ritenuto cido che ha esposto il Comitato
nel suo secondo rapporto {(che & quello di cul
ho letto poc’anzi le conclusioni) tanto sotto il
rispetto. del sistema e della costruzione, quanto
sotto quello dei limiti di alimentazione e distri-
buzione dei cereali, come ancora sulla preci-
sione e regolarita delle pesate, giudica che 1
pesatore Ernst & risultato incontrastabilmente
superiore ad ogni altro. )

« 2° Ritenuto che esso & perfettamente atto
ad indicare 1 pesi, ed occorrendo Ja specie dei

r 27
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cereali macinati; che la semplicita del suo si-
stema, come la sua moderata dimensione e il
suo peso nulla lasciano a desiderare: che la
sua applicazione ai molini non menoma punto
nel mugnaio la liberta delle ordinarie ripara-
zioni di- macinatura; che presenta guarentigie
bastevoli contro le frodi pit note, e non pre-
senta ostacoli ad introdurre quelle altre pre-
cauzioni che eventualmente possono abbiso-
gnare per altre frodi possibili, lo dichiara, nei
termini. degli articoli 5, 6 e 7 del programma,
di concorso, bene adatto all’uso a cui & desti-
nato.

« 3° Considerando lart. 9 del programma
(¢ inutile che ne richiami la disposizione) ha di-
sposto che il congegno dichiarato accettabile
deve rimanere per un termine non minore di
due mesi applicato al mulini sotto la debita
sorveglianza del’amministrazione, e visibile al
pubblico per gli effetti espressi negli articoli
9 e 10. :

« Considerando che questa disposizione, men-
tre da una parte guarentisce 1’ Amministra-
zione sulla sicurezza del risultato del lavoro,
dall’ altro soddisfa ad un obbligo assunto nel
programma col concorrenti: dichiara che crede
indispensabile I’ ulterior prova ‘a forma del-
I articolo 9. E poiché al terzo  esperimento
debbono ammettersi i congegni reputati ac-
cettabili, la Commissione & di parere che
s’ inviti 11 Comitato tecnico a dichiarare se
oltre a quello di Ernst altri congegni deb-
bano ammettersi al terzo esperimento. Nella
negativa, si invita il Comitato a dichiarare
nettamente quali congegni debbano essere
esclusi dal terzo esperimento a mente del
sunddetto programma. »

B naturale, o Signori, che il Ministero si
adatii a questo parere pronunciato dalla Com-
missione; quando questo congegno & reputato
il mwhore di tutti, sul quale & stato pronun-
ciato un giudizio cosi favorevole, avrd subito
ancora la prova d’un ultimo esperimento fatto
in pubblico, applicandolo ad un mulino sotto
gli occhi e la sorveglianza dell’ Amministra-
zione, ed in modo che anche il pubblico vegga
i msultatl di questo esperimento, allora il Mi-
nistero potra prendere una determmazmne con
sufficiente cognizione di causa. :

Ora domando io, se dopo questi fatti puo
1l Ministero essere accagionato di aver voluto

lusingare il pubblico, annunziando la solu-

Senatore BRIOSCHI (com wivacitd). Domando
la parola.

PRESIDENTE DEL CONSIGLIO... del problema. Io
spero che il problema sia effettlvamente risolto;
il Governo crede d’ aver fatto il suo dovere o
d’ aver realmente trovata 1’ applicazione de]
pesatore, come spero che saran tolti moltissimi
degli inconvenienti che 8’ incontravano con
I’ applicazione del contatore; ma il giudizio de-
finitivo non & ancora pronunziato.

E fosse pur anche questo congegno applica-
bile solamente ad una parte considerevole di
molini, sarebbe pur sempre un’ opera meritoria,
che avrebbe il Governo compiuta, accettando
il consiglio della Commissione e procurando al-
Pamministrazione questo congegno pi perfetto
per la liquidazione della tassa.

Io spero che queste spiegazioni basteranno
a persuadere il Senatore Brioschi ed il Senato
cheil Ministero, mentre non ha fatto che adem-
plere all’obbhgo assunto in faccia al paese di
fare tutti gli sforzi possibili per diminuire la
durezza di questa tassa, non ha dimenticato
quelle regole di prudenza alle quali egli in-
tende di attenersi, non volendo compromettere
Pinteresse delle ﬁnanze che & un grande inte-
resse del paese.

Senatore PEPOLI ¢. Domando la parola.

PRESIDENTE. L’ onorevole Senatore Pepoli ha
la parola.

Senatore PEPOLI G. La strettezza del tempo mi
aveva consigliato a serbare il silenzio sopra
questa dolorosa questione del macinato ; ma
I'incidente sollevato dall’ onorevole Senatore
Brioschi, nonché alcune dichiarazioni fatte dal-
Ponorevole Presidente del Consiglio, mi obbli-
gano, mio malgrado, a dire alcune brevissime
parole ed esprimere all’onor. Ministro una spe-
ranza.

So benissimo che & opera ardua, per non
dire impossibile, lo scancellare per ora dal no-
stro bilancio la tassa del macinato. La raglone ,
appare evidente a chiunque: Basta rammentare
ci6 che ha detto dianzi I'onor. Senatore Cam-
bray-Digny, cioeé che il macinato quest’ anno
getta nell’erario la somma di ottanta m1110n1

Senatore CAMBRAY-DIGNY. Ottantuno

Senatore PEPOLI (. ..sia di ottantun milioni.
E quindi molto dlfﬁclle il poter sopperire im-
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mediatamente ad una cosi ingente somma, né
jo intendevo chiedere cido all’onorevole Depre-
tis, ma unicamente esprimergli lo sgomento
che ho provato nell’ udir accennare che que-
gta tassa possa nell’avvenire rendere venti o
venticinque milioni di pia. E la ragione del
mio sgomento & chiara: piu la somma aumen-
terd, piu sard difficile in avvenire di togliere
dal bilancio I’imposta del macinato ; imperoc-
ch¢ non vorrei (mi si permetta di dire franca-
mente cid che penso), non vorrei, dico, che le
somme maggiori che si raccolgono con questa
imposta, andassero impiegate in spese le quali
non avessero quel carattere di inflessibile ne-
cessita che fu invocata dalle precedenti Ammi-
nistrazioni per istabilire I'imposta del macinato;
necessitd che sola pud giustificarne l’esistenza
nel bilancio di una nazione civile. v

To porto poisperanza che I'onorevole Ministro
delle Finanze cerchera indefessamente una bi-
lancia precisa e perfetta come quella dell’ono-
revole Cannizzaro, nella quale pesare la forza
produttiva del paese, e quindi rendere soppor-
tabile il nostro sistema finanziario; imperocche,
per valermi delle parole pronunziate dal conte
di Cavour al Parlamento Subalpino, un sistema
finanziario, peressere sopportabile, debbe avere
due caratteri distinti: 1’ intervenire il meno
possibilenel fenonemo della produzione, e il ri-
partire per quanto & possibilei pesi equamente
e proporzionalmente su tutte le classi dei cit-
tadini. :

Senatore BRIOSCHI. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore BRIOSCHI. Io ho chiesto la parola
per ringraziare I’onorevole Ministro delle spie-
gazioni datemi.

Io non credo che la mia domanda sia stata
cosl inutile come egli diceva da principio, tanto
pill che in altra occasione egli pure ha sentito
1 bisogno di dare qualehe schiarimento, e, pre-
cisamente, quando disputavasi il presente bi-
lancio alla Camera, egli dichiard che il Presi-
dente della Commissione del macinato avrebbe
dato tutti gli schiarimenti richiesti, il che non
avvenne per Passenza del Presidente stesso; io
credo quindi che le spiegazioni da lui date e
Soprattutto la lettura di quei documenti saranno
utili al paese.

PRESIDENTE DEL CONSIGLIO. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

PRESIDENTE DEL CONSIGLIO. Io debbo rispondere
una parola all’onorevole Pepoli.

Dalle sue parole il Senato potrebbe credere
che io avessi manifestato I’intenzione di spin-
gere il reddito di questa tassa a 100 ed a piu
di 100 milioni. Ma a me pare non aver detto
parola dalla quale potesse desumersi una si-
mile induzione. Jo mi sono proposto uno scopo
pratico, che si possa conseguire prontamente,
e si ¢ di togliere di mezzo le durezze della
tassa, e di migliorare il modo della sua liqui-
dazione. Questo & quello che mi sono proposto.
Non ho detto ¢osa, né in questa discussione né
da quando sono Ministro, che possa intendersi
nel senso accennato dall’onorevole Pepoli.

Del resto, quanto alla speranza che questa
tassa venga surrogata nel piu breve tempo
possibile con un’altra, non & nella mia natura,
onorevoli Senatori, di venire a portare innanzi
al Senato, ed innanzi al Paese delle speranze
che non sieno di una vicina attuazione (Bexue,
bene, brawvo). 11 Paese potrebbe credere che in
un tempo prossimo sia possibile abolire questa
tassa, e noi non abbiamo elementi, non abbiamo
studi per un progetto di legge che provveda
alla grave lacuna (Brawvo, bravo), non abbiamo
un disegno finanziario il quale ci permetta di
venire a questa riforma, che del resto non sa-
rebbe la sola riforma desiderabile.

Abbiamo il lotto che & la pit vergognosa di
tutte le imposte, abbiamo il sale che si paga
come in nessun paese d’Europa. Dio .buono!
se avessi, non so, una delle antiche miniere
che fecero la fortuna e poila ruina della Spagna,
io le farei tutte queste promesse al Paese; ma
dovendomi limitare alla prosa delle cifre, non
posso promettere se non quello che sono si-
curo di mantenere (Segni d’approvazione).

Senatore PEPOLI. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore PEPOLI G. Mi permetta I’ onor. Pre-
sidente del Consiglio di osservargli con tutta la
riverenza che gli professo, che io non ho mai
formulato la speranza che egli possa eliminare
per ora dal nostro bilancio la tassa del maci-
nato, anzi ho dichiarato esser questa opera ar-
dua se non impossibile.

Vede adunque che le mie parole concordano
pienamente colle sue idee; né cio & cosa nuova
perché conosco da lungo tempo gl’ intendi-
menti dell’ onor. Depretis, fino da quando con
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lui combattei I’imposta del macinato nell’ altro
ramo del Parlamento. Non posso quindi attri-
buirgli intendimenti diversi dai miei. Ma sic-
come 1’onor. Brioschi ha accennato correre
voce nella stampa ufficiale che il pesatore
possa aumentare gl’introiti del macinato di 20
omeglio di 25 milioni, hosemplicemente espresso
il desiderio e la speranza che questo notevole au-
mento non fosse impiegato in spese inutili e che
non avessero il carattere di quella in/lessibile
necessita che pud solo giustificare il macinato-

E qui mi consenta ’onorevole Depretis di sog_
giungere, che un sistema finanziario ha due esi
genze: la esigenza passiva e la esigenza attiva;
e che giustizia vuole che per appagare 1’una
non si offenda laltra; e cioe che per far fronte
a spese nuove, inutili, non ponderate, si ag-
gravi la mano sopra 1 contribuenti, e soprat-
tutto sopra i contribuenti del macinato.

Conchiudo che io non ho mai invocato dal-
Ponor. Depretis una dichiarazione che egli in-
tenda in breve tempo abolire I’odioso balzello.

Ho solamente espresso il desiderio e la spe-
ranza che laumento che si- otterra eventual-
mente col pesatore, non vada, ripeto, disperso
In nuove spese che non avessero il carattere
della necessita

PRESIDENTE. Il capitolo 6 essendo stato discus-
S0, se non vi sono altre osservazioni metto a
voti il totale di lire 93,623,956 86.

Chi I’approva, sorga.

(Approvato.)

Essendo ’ora tarda, la discussione rimane
sospesa e si passera alla votazione de’ progetti
di legge gia approvati.

Io mi permetterei di pregare il Senato che

domani volesse cominciare la sua adunanza ad
un’ ora dopo il mezzo giorno.

Neon facendosi opposizione, s’ intende stahi-’
lito che domani I’ adunanza cominciera al toceo
preciso,

Si procede ora all’ appello nominale.

Il Senatore, Segretario, VERGA fa 1’ appello
nominale.

PRESIDENTE. Risultato della votazione.

Stato di prima previsione della spesa del
Ministero de’ Lavori Pubblici per I’anno 1877.

Votanti . . . . . 94
Voti favorevoli. 91
Contrari . . . 8

(Il Senato approva.)

Stato di prima previsione della spesa del
Ministero di Grazia, Giustizia e dei Culti per
I’ anno 1877.

Votanti . . . . . 94
Voti favorevoli. 91
Contrart . . . 3

(Il Senato approva.)

Stato di prima previsione della spesa del Mi-
nistero della Guerra per I’ anno 1877.

Votantt . . . . . 94
Voti favorevoli. 92
Contrari . . . 2

(I Senato approva.)

Domani dunquela seduta avra principio, come
venne stabilito, al tocco preciso, e I’ ordine
del giorno ¢ la continuazione di quello d’ oggi.

La seduta e sciolta (ore 6 10).
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