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. TORNATA DEL 21 DICEMBRE

Presidenza del Vice-Presidente SERRA F. M.

SOMMARIO — Sunto di pelizione — Congedi — - Squittinio segreto di vari: progetti di legge ap-
provati melle precedenti tornate — Discussione dello stato di primu previsione della spesa del
Ministero dell’ Interno per Panno 1876 -— Osservazioni e raccomandazioni del Senatore Sineo
cui risponde il Ministro dell Interno — Chivsura della discussione generale — Considerazioni
e richiami del Senatore Menabrea in ordine alla primo  categoria del bilancio (Amministra-
zione Centrale) — Avverienza del Presidente — Parole del Senatore Menabrea — Considera-
ziont del Senatore Ferraris — Dichiarazioni del Ministro dell’ Interno — Osservazioni del Se-
natore Sineo ¢ del Senatore Menabrea — Replica del Seratore Sineo cui risponde il Ministro-
dell’ Interno— Parole dei Senatori Sineo e Ferrdaris— Approvazione dei capitolida 1 a 93 wltimo
del bilancio e dei totali parziali e generali — Discussione del progetto di legge : Compimento
delle epere di bonificamento delle Maremme toscane — Approvazione dell’articolo 1 — Racco-
mandaztone del Senatore Tabarrini all’art. 2 e approvazione dello stesso articolo e dei suc-

cessivy sino al 6, wlitimo del progetto — Risultato della votazione.

La seduta & aperta alle ore 2 e 3[4.

I presente il Ministro dell’ Interno; e suc-
cessivamente intervengono 1 Ministri di Grazia
e Giustizia, dei Lavori Pubblici e d’Agricoltura,
Industria e Commercio.

Il Senatore, Segretario, TABARRINI da lettura
del processo verbale della tornata precedente,
che viene approvato.

At diversi.

Santo di petizione.

N. 176. Bozan Pietro di Sicilia, domanda di
venir reintegrato nel posto dei militi a cavallo
da cul allega di essere stato ingiustamente re-
vocato.

(Petizione mancante dell’ autentics.)

Chieggono un congedo di 15 giornii Senatori
Caccia, Pica e Corsi Ton:maso per motivi di
salute ; e per motivi di famiglia 1 Senatori

Pernati e De Vincenzi,

che viene loro dal Se-
nato accordato. :

PRESIDENTE. L’ ordine del giorno reca:

Votazione a scrutinio segreto dei progetti di
legge ultimamente discussi:

Stato di prima previsione della spesa del Mi-
nistero della Guerra per anno 1876

Idem del Ministero degli Affari Esteri;

Idem del Ministero dell’ Istruzione Pubblica ;

Idem del Ministero di Graszia, Giustizia e dei
Culti

Basi organiche della milizia termomale e
della milizia comunale ;

Alienazione del fabbmcati demaniali posti in
Roma, Piazza Colonna, e in Torino, Piazza Carlo
Emanuele 1II.

Si procede all” appello nominale.

(11 Senatore, Segretario, Tabarrini fa I’ apnello
nominale.)

PRESIDENTE. Le urne rimarranno aperte per
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comodo di quei signori Senatori che potranno

sopraggiungere.

Discussione del progetts @i legee: Stato di
prima previsione della spesa el Ministers
dell’ Interne per I’ anno 1878.

PRESIDENTE. L’ordine del giofno reca la dis-
cussione del progetto di legge: Stato di prima
previsione della spesa del Ministero dell’Interno
pel 1876. ’

Si da lettura del progetto di legge.

Il Senatore, Segretario, CHIESI ne da lettura.

(V. infra.) .

PRESIDENTE. Ora dard. lettura dell’ articolo
unico del progetto di legge:

Articolo unico.

Sino alPapprovazione del Bilancio definitivo
per Panno 1876, il Governo ‘del Re & autoriz
zato a far pagare le spese ordinarie a straor-
dinarie del Ministero dell'Interno, in conformita
allo Stato di prima previsione annesso alla
presente legge.

I apertala discussione generale sul progetto
di legge:

Senatore SINE(. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore SINE0. Ho avuta recente occasione
di lamentare in quest’aula un’usanza che ora,
mi pare, diventa cronica; per cui molti pro-
getti di legge di grande importanza debbono
essere approvati dal Senato senza essere sotto-
posti a seria discussione: cosi accade dei Bi-
lanci. To non credo che il Parlamento sia chia-
mato ad esaminare solo il collocamento mate-
riale delle cifre del bilancio ; io credo che,
secondo lo spirito della nostra costituzione, i
bilanci si fanno annualmente, affinchd il Co-
veérno e il Parlamento siano chiamati ad esa-
minarne in ogni anno gli elementi, e giudicare
quali siano, nei vari rami deH’amministrézione,
le modificazioni che POssono essere suggerite
da maturi studf e da una-lunga esperienza ;
quest’ ésame, e la discussione che e nasce-
rebbe, non potrebbero certamente intrapren-
dersi oggi sul bilancio del Ministerc dell’Interno
presentato or sono quattro giorni. La Relazione
della nostra Commissione fy stampata oggi
soltanto , e distribuita in questo momento.

Mi limiterd quindi a chiamare P’attenzione del
Senato e degli onorevoli Ministri sopra un punto
che, a parer mio, ha un carattere d’urgenza,
per la specialita delle circostanze in cui ¢i tro-
viamo. ’

Da lungo tempo, da pin di un quarto di se-
colo, io porto opinione che il Segretariato del-
P’Ordine dei Santi Maurizio e Lazzaro dovrebbe
essere unito al Ministero dell’Interno ; hon
ne feci parola fin qui né nell’uno, né nel-
Ialtro ramo del Parlamento , per considera-
zioni personali , perché bisogna che lo dica,
mi trattenevano dal cid fare ‘posizioni merita-
merte acquistate da womini distinti, che ave-
vano resionorati servizi al paese, ed erano miei
amici personali. Non mi sembrava che dovesse
toccare a me di assumere una iniziativa che si
sarebbe volta a loro danno. Per questi motivi
prescindetii sino ad oggi dal proporre la sop-
pressione di quella carica. Ora la carica, non &
occupata. Non dobbiamo trascurare quest’occa- -
sione per esaminare I'utilit deila soppressione.
Avvertasi che le cancellerie degli altri Ordini
cavallereschi sono tutte affidate a Ministri re-
sponsabili: al Ministro della Guerrs, quella del-
POrdine militare di Savoia; al Ministro degli
Esteri, non so veramente con quanta opportu-
nita, la cancelleria dell’Ordine supremo dell’An-
nunziata. Quest’Ordine supremo e destinato na-
turalmente a compensare il merito dei pin
illustri cittadini.

Non vedo il perché si sia preferito-il Mini-
stero degli Esteri per assumerne la.direzione.
Ad ogni modo si & riconosciuto i principio che
anche la decorazione del’Ordine supremo debhe
essere conferita sotto la responsabilita di un
Ministro. Lo stesso debbe farsi, per identita di
ragione, circa ’Ordine dei santi Maurizic e Laz-

-zaro, che sarebbe convenientemente affidato al

Ministro dell’Interno, cui appartiene pure la

‘Presidenza del Consiglio dell’Ordine civile dj

Savoia.

Per giustificare questa unione basterebbe una,
ragione d’economia, pel risparmio di parecchi
stipendi. ’

Molti altri vantaggi ancora dovrebbero sop-
gere da questa unione in favore dell’erario na-
zionale. ‘ '

L’Ordine di 8. Maurizio & ung, manomorta. Si
abolisca questa manomorta, al pari di molte
altre. La sua dotazione si convertisca in ren-
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dita sul debito pubblico, come abbiamo fatio
. pegli Arcivescovadi, i Vescovadi, i Capitoli delle
cattedrali. Lo Stato acquisterd la disponibilita
di stabili di grandissimo valore.

I’antico patrimonio dell’Ordine negli Stati su-
balpini era stimato di molti milioni. 8i aggiunse
quello dell’Ordine Costantiniano di Parma.

Voglio supporre che quegli stabili siano hene
amministrati, e diano un prodotto netto del 5 09.

.Se ne convertite il prezzc in cartelle del debito
pubblico, vi dard una rendita molto maggiore.

Ma questa conversione la sperereste invano,
sintantoche questo Corpo morale non & posto
sotto Tamministrazione di un Ministro respon-
sabile. )

Oltre 1 valori matervah I'Ordine di 8. Maurizio

dispone anche di un valore che direi morale.
Gli Ordini cavallereschi hanno un valore per lo
Stato in quanto servono per compensare servizi
resi. Ma le decorazioni sono come la carta mo-
netata, che ha valore pitt 0 meno a seconda del
credito di chi-a distribuisce. Quando questa
_carta monetala sard tutta nelle mani 4T mini-
stri responsabili, ¢ da sperare che, nel valutare
1 meritl degli aspiranti, essi saranno piu rigo-
rosi di quello che possa presumersi per parte
di un dignitario che non ha responsabilitd da-
vanti al Parlamento.

Debbo rilevare, su questo proposito, un abuso
manifestato dal Calendario generale del Regno.
Leggo in esso quanto segue: « ¥ riserbata la
forma di motu-proprio per quelle distinzioni che
al Sovrano piacesse di accordare per sua de-
terminazione spontanea, o per riconoscente be-
nemerenza verso la sua Augusta Persona o la
Reale Famiglia, e le relative provvisioni ven-
gono in tal caso présentate alla firma del*Re
dal primo segretario del Gran Magistero. »

La parola di motu-proprio era stata abban-

donata sotto il regno di Carlo Alberto. Era ir-
.revocabilmente stabilito che nessuna decora-
zione potrebbe essere concessa fuorché sulla
proposta del ministri risponsahbili. S$i puo tut-
tavia ammettere la parola purché la venga in-
lesa in un senso perfettamente costituzionale.

La persona decorata potrd attribuire un va-
lore maggiore alla decorazione quando sta

seritto nel suo diploma, che questa & un effetto |

di motu-proprio del Re. Si pud sémza inconve-
niente dargli questa soddisfazione, purché ben
+ 81 sappia che anche il motu-proprio del Capo

3

del Governo & posto sotto lintiera responsabi-
lita dei suoi Ministri.

Lo ammettere che il motu-proprio possa es-
sere presentato alla firma del Re da un perso-
naggio non responsabile, sarebbe cosa assolu-
tamente contraria allo spirito ed alla lettera
del nostro Statuto.

Lasciando in disparte la materia delle deco-
razioni, e tornando ai ragguardevoli valori
monetari che si potrebbero ottenere, sia con la
soppressione di parecchie sinecure, sia con la
conversione degli stabili dell’Ordine in rendita
sul debito pubblico, vorrei che il Senato ed il
Governo se ne preoccupassero pill particolar-
mente in questo momento, nello scopo imme-
diato di costituire una dotazmne sufficiente per
Pordine giudiziale.

Mi riferisco, su questo argomento, a ci6é che
dissi nella rhscussmne generale sul bilancio
del Guardasigilli.

L’onorevole Ministro ha riconosciuta la realta
del bisogno ch’io denunciai al Senato. Ma ha

ggiunto che egli sperava di provvedere per
mezzo di economie. Ma, Dio buono! come fare
economie in materia di giustizia, quando i fun-
zionari dellordine gindiziario sono ‘tutti insuf-
ficientemente retribuiti? Le farete col lasciar
incompiuti i quadri, gia troppo ristretti, delle
Cortl d’appello e dei tribunali; le farete ritar-
dando avanzamenti acquistati di diritto. per
anzianitd. Capisco che cosi si possano fare eco-
nomie, ma s0no economie sommamente ingiuste
e perniciose. Perpiciose pei funzionari, frustrati
in questo modo delle modestissime retribuzioni
che loro sono concesse dalla legge. Perniciose
pei giustiziabili, cul cresceranno le difficolta
ad ottenere buona e pronta giustizia. Perni-
ciose persino per lerario nazionale, privato
del proventi ch’esso ricaverebbe in abbondanza
da un maggior movimento degli affari.

Pensiamo seriamente subito ad impedire
queste tristi economie. Ne troviamo immedia-
tamente il mezzo nell’'unione al Ministero del-
I’ Internoc del Segretariato dell’Ordine di S. Mau-
rizio.

A cio mi hmlto per oggi le mie osservazioni
sul bilancio provvisorio del Ministero dell’Tn-
terno, sperando che mi sard concesso di dire
molto pit quando verrd in discussione il Bi-
lancio definitivo.

PRERIDENTE. L’ onorevole Senatore Sineo, fa



Atti Parlamentari .

SESSIONE DEL 1874-75 — DISCUSSIONI — TORNATA DEL 21 DICEMBRE 1875

S()}w to cie! Regno

qualche "proposta, oppure limita le sue parole
ad una osservazione ?

Senatore SINEG. Io non faecio in questo 1mo-
mento alcuna proposta.

MINISTRO DELL’INTERNO. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

MINISTRO DELL'INTERNO. Io avevo gia sentito che
PonorevoleSenatore Sineo intendeva di fare qual-
che proposta per la concentrazione del Segreta-
riatodell’Ordine Mauriziano nel Ministero dell’In-
terno, e credeva che veramente egii intendesse
di svolgere questa sua proposta in altra occa-
sione che quella del bilancio del Ministero
medesimo, giacché non essendovi nel bilancio
stesso nulla che si riferisca agli Ordini caval-
lereschi, io non sarei in grado oggi di adegua-
tamente rispondere alie osservazioni di lui, in-
quantoché uscirebbe quasi dalie cempetenze
mie il pronunziare una opinione, ’emettere un
gindizio intorno questa materia. Intendera il
Senato come un provvedimento di questa na-
tura non potrebbe essere iniziato senza il con-
senso dituttoil Ministero; come non potrebbe
1} solo Ministro dell’ Interno assumere nessuno
impegno in proposito.

Io non ho ora presente quali sieno le origini
del Segretariato deil’Ordine Mauriziano, né in
qual modo eserciti la sua azione. Credo che gli
inconvenienti a cul allude 1’onorevole Sineo
non slano per lo meno cosl gravi come si
fanno supporre. Io non so se il Segretariato
dell’Ordine Mauriziano scttoponga alla firma
di S. M. i decretiintesi ad accordare sussidi e
rimunerazioni. In alcuni casi S. M. firma il de-
creto di motu-proprie; pud darsi altresi - che,
trattandosi di decorazioni destinate all’estero
sia consuetudine del Segretariato ~dell’Ordine
di firmare il decreto. Posso assicurare che
quando si tratta di ricompense ai cittadini
dello Stato, i decreti vengono sempre firmati
dal Ministro dell’ Interno.

Fatta questa riserva, io posso assicurare
Ponorevole Sineo che non mancherd di comu-
nicare al Consiglio dei Ministri il desiderio in
questa occasione manifestato, salvo a dare poi
ulteriori spiegazioni quando l'onorevole Sineo
fara altre osservazioni. :

PRESIDENTE. Nessunaltro domaudandola,paro,a
s’'intendera chiusa la discussione generale, e si

passera alla lettura dei singoli capltoh per
metterli ai voti.

Il Senatore, Segretario, CHILSI legge :

1. Ministero (personale)

Senatore MENABREA. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore MENABREA. Io credo di dover intrat-
tenere il Senato pochi istanti su di un argo-
mento di competenza del Parlameato, poiché
nella Camera eleltiva esso diede luogo ad un
ordine del giorno ‘che fu accettato dal Mini-
stero. Intendo parlare della Consulta araldica,
che fu in questi giorni oggetto di molte di-
scussioni e di vivissimi attacchi.

Siccome ic aveva lonore di presiedere il
Ministero dal quale fu emanato il decrcto che
costituiva la Consulla araldica, io credo di
dover dare qualche spieo"azjone al riguardo,
affinchée il Senato sia fin d’ora informato d’un
argomento sul quale egli pud esser chiamato
a deliberare. Occorre anzitutto rammentare
al Senato che lo Statuto porta in uno del
suoti articoli, che 1 titoli di nobilta sono mante-
nuti a quelli che vi hanno diritto e che il Re
pud conferirne dei nuovi; inoltre il Codice
penale commina delle pene contro coloro che
st attribuiscono titoli ai quali non hanuo di-
ritto ; infine la recente legge del registro sta-
bilisce tasse assai forti per la concessione o
riconoscimento di titoli nobiliari. Da ¢io si vede
che questi titoli costituiscono una proprietad le-
gale, riconosciuta dalla legge, che fanno per

cosi dire parte dello stato civile individuale

eppercio ragion vuole che siano rispettati e che
se ne possa riconoscere la legittimita; a c¢id
tende la Consulta araldica. '

A questi titolii si pud dare pit o meno im-
portanza, ciascuno & libero di giudicarne a suo
talento ; ma la legge c¢’¢, bisogna rispettaria.
Che questi titoli perd siano tenuti in certo
conto, lo prova che molti 1i chiedono, ed anzi
certuni Ii usurpano. Si vede quindi che la cosa
merita di essere esaminata.

Prima che esistesse la Consulta araldica tutte
le qguestioni relative ai titoli di nobilta erano
sciolte direttamente dal Ministero dell’Interno,

-6 talvolta portate anche innanzi al Consiglio

dei Ministri per deliberare in proposito; questo
st poteva fare quando si trattava di nuove
concessioni di titoli a persone conosciute.

Ma allorché era questione di rivendicazioni
0 di riconoscimenti di titoli, la questione di-
ventava piu difficile assai; il Consiglio dei
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Ministri era incompetente e tutto restava
affidato al Ministro dell’Interno, il quale do-
veva per necessita rivolgersi ai suol impiegati
per distrigare le matasse, talvolta imbroglia-
tissime, de’ documenti sui quali era d’uopo por-
tare giudizio. Come bensi vede, un tal sistema
non presentava le desiderate garanzie, né per
gli individui, ne per la responsab ilitd incom-
bente al Ministro.

Da molto tempo questa condizione di cose

esisteva e se ne riconoscevano pure gli incon-
venienti ; sicché pit volte fu eccitato il Ministro
dell’Internc ad occuparsi dcll’argemento onde
si stabilisse qualche norma, sia per la verifica
dei titoli, sia per la concessione dei medesimi.
La cosa era tanto pitt opportuna che molte e-
rano le usurpazioni dei titoli, difficili assai a
constatarsi. I cambiamenti o per meglio dire
le modificazioni di nomi erano frequenti. Non
parlo poi de’ predicati che molti si attribuivano
senza verun diritto, con feudi imaginari non
mal esistiti. Tutti i santi del calendario erano
chiamati a rassegna per somministrare de’ pre-
dicati. .

Dir6 di pitt che vi sono in Italia parecchie
- fabbriche di genealogie, di diplomi per tutti
"1 gusti. In vista dunque di regolare queste cose
venne in mente d’istituire la Consulta araldica,
la quale fu creata sotto il Ministero del mio

onorevole Collega ed amico Ferraris, con de-’

creto costitutivo, in data 10 ottobre 1889.
Senatore FERRARIS. Domando la parola.
Senatore SINEO. Domando la parola.

Senatore MENABREA. Questo decretonon fuvera-
mente attuato che sotto il Ministero seguente ;
ma io accetto tutta la mia parte di responsa-
bilitd, e credo che in questo il Ministero ha
agito secondo il suo diritto, e non ha fatto
che 1l suo dovere.

La Consulta araldica per lunoo tempo visse,

_come donna onesta, quasi lgnorata; e vera-
mente quando io fui chiamato a presiederla,
dopo la morte del compianto nostro Presidente

. 1l Senatore Desambrois, avevo quasi dimenticato
che esistesse. Questo vuol dire che si era com-
portata bene,non avendo fatto dire di sé, pure
‘essa aveva lavorato molto. Quando tutto a
un tratto si sono sollevate contro di essa
quelle accuse che diedero Iuogo alle grandi
discussioni, il di cui risultato, fu nell” altro

ramo del Parlamento, Pordine del giorno ac-
cettato dal Ministro dell’Interno.

Convien dire che la Consulta nel suo pro-
cedere era piuttosto larga nello accogliere lo
prove. Hssa aveva accettaii i libri d’oro au-
tentici, esistenti presso gli antichi Governi.
Essa accettava tutte le famiglie nobili aventi
nomi istorici;- soltanto quando un individuo

diceva appartenere ad alcuna di quelle fa-

miglie, era pure necessario che comprovasse
che effetfivamente vi apparteneva, giacché nes-
suno ignora che vi furono e vi sono tuttora
molte usurpazioni di nomi illustri.

Come dicevo, la Consulta era molto larga.
Solamente si soﬂewrono varii reclami quando
il Ministro della Guerra, in conformita del de-
creto anzi citato, richiese che coloro i.qualf
volevano avere i loro titoli inserti nel calen-
dario o riportati nei decreti che li riguarda-
vano, provasserc che questi titoli erano insecritti
ed ove d’'uopo riconosciuti presso la Consulia
araldica. B evidente, o Signori, che, dal mo-
mento che un individuo voleva il suo titolo
inscritto ne’documenti ufficiali, il Ministero che

doveva in tal qual modo avere la responsa-
bilita- del titolo, doveva richiedere, come era

prescritto dal decreto, che ne fosse provata la
legittimita; altrimentt, se il Ministero avesse ac-
cettato senzaprovai titoll cheuno si attribuisse,
egli avrebbe fatio atto contrario alle leggi ed
aviebbe in certo modo favorito le usurpazionl
di titoli, usurpazione contro le quali sono com-
minate dvhe pene. Il Ministero diceva: o provate
con documenti giustificativi il vostro diritto a
questo titolo, oppure rassegnatevi a che dessi
non figurino né nei decreti né nel calendario;

-se¢ voi i portate indebitamente avrete da fare

col Procuratore del Re; 1o non me neimmischio.
Ora,io non credo che in questo il Ministero non
abbia agito che secondo il suo diritto, e fatto
altro cheil suo stretto dovere, perché alirimenti
si sarebbe esposto a dare la sua sanzione a
titoli indebitamente portatl.

Le cose esposte bastano per chiarire la qui-
stione de’titoli nobiliari e giustificare la lega-
lita del decreto che costitul la Consulta aral-
dica.

Debbo ora rispondere al alecuni appunti fatti
alla medesima.

Fra altre cose, le si & rimproverato di avere
cambiato lo stemma dello Stato, sostituende-la
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stella alla Croce di Savoia. Niente di tutto
questo. Lo stemma, proposto daila Consulta
araldica, ed approvato dal Ministero successivo
al mio, & Pantico e glorioso stemma di Savoia,
cioe la croce bianca in campo #esso. B quelli,
che hanno molto gridato contro questo stemma,
hanno confuso la sua ornamentazione con lo
stemma medesimo. B si noti bene che questa
ornamentazione si trova gia in un libro antico,
stampato nel 1700 all’Aja, che & Le Thédire
des Etats de son Altesse le Duc de Savoie,
non vi si vede un solo guidone, ¢ a dir vero
manca la stella; ma ho sentito dire c¢he la
stella esisteva anticamente nello stemma ed
aveva dato luogo al famosc motto: « Jaitends
mMOon asire ».

Quanto alla ornamentazione di questo stemma,
ed alsuol accessori, essi sono consimili a quelli
de’ Sovrani indipendenti; il cupolino ed il bal-
dacchino sono 1 simboli dell’indipendenza. Le
banderuole, ossia guido:xi, si trovano in molti
altrl stemmi, come per esempio in quelli della
Baviera, del Belgio, della Francia e della
Prussia.

Quanto in fine al lato artistico non ne parlo,
lasciandone od il merito od il biasimo all’artista
che I’ha eseguito ; non eredo per altro che lo
stemma nostro meriti tutte quelle critiche, delle
quia,li non ha guari fu og'ge*uto; e tanto pin mi
confermo in questa mia credenza, che per
cinque anni fu esposto nella Camera dei Depu-
tati al di sopra del seggio presidenziale senza
che nessuno avesse finora pensato di criticarlo.

Le istituzioni analoghe alla nostra Consulta
non sono soltanto proprie del nostro paese,
ma si trovano pure in tutti gli altri paesi mo-
narchici. E difatti le troviamo in Austria, in
Prussia, in Inghilterra, dove le regole per i
titoli nobiliari sono molto pit severe ancora ;
si trovavano anche in Francia; ed anzi poco
tempo fa la Repubblica Francese ha dovuto
pubblicare un’ordinanza per impedire i titoli e
specialmente 1 predicati abusivi.

Tratterro ancora il Senato per aleuni istanti,
sopra una questione perd che merita qualche
attenzione, ed & quella delle tasse, contro le
quali si & molto parlato. Prima di tutto io debho
dire che i Membri componenti la Consulta aral-
dica, di el furono Presidenti, primo il Conte Ci-
brario, poiil Conte Casali eperuitimo il Cav. Des
. Ambrois, prima cheio fossi chiamato a quella

carica, esercitano gratuitamente le loro funzioni
senza retribuzioni di sorta, sotto qualsiasi
forma, e non hanno altro compenso peril loro
lavoro fuorcheé la coscienza di venire in aiuto del
Governo che loro affidava questa parte di ser-
vizio pubblico. In quanto poi alle tasse, esse
non sono un tributo, ma semplici tariffe -in
corrispettivo delle spese di carteggio, e special-
mentedel lavorotalvolta improbo, non altrimenti
retribuito, che il Commissario del Re deve fare
per esaminare, confrontare, analizzarei docu-
menti, talvolta numerosissimi e complicati che

vengano presentati;e per giudicare de’ quali ci
vogliono non solo cognizioni di araldica, ma
anche di storia e di legislazione italiana. Il Com-
migsario R. adunque fa, per cosi dire, Pufficio di
Ministero Pubblico, e deve emettere il suo pa-
rere sui documenti da esso esaminati. Questo
parere & comunicato alla Consulta che sceglie
nel suo sewo un relatore per riferire in pro-
posito; in seguito a tal rapporto letlo in se-
duta della Consultariunita, si delibera, a mag-
gioranza di voti, dopo discussione. Questa forma
di procedimento che rassomiglia a quello dei
tribunali ordinari, ¢ quella che presenta mag-
giorl garanzie.

Notate bene che qui la parola deliberare non
vuole dire giudicare, imperocché non & un vero
giudizio quello della Consulla, ma un parere
che st manda al Ministero e del quale 1l Mini-
stro fa poi I'uso che crede. Troverete senza
dubbio ragionevole, che colui il quale vuole
fare esaminare i suoi titoli dal Commissario
Reglo, somministri un compenso per il tempo
che atale studio & consacrato. — Per tale la-
voro, come 1o dissi, il Commissario R. non ha
stipendio; ma vi & una tariffa fissa per ogni
parere, qualunque sia lo studio che importa.

La vera questione ¢ di sapere se queste la--
riffe potevano essere stabilite con semplice
Regio Decreto o se per esso si richiedeva una
legge. Su questo argomento ho luogo di pen-
sare che dal Ministero che attud la Consulta
siano stati consultati anche gli womini compe-
tenti in questa materia, ¢ che da essi queste
tariffe furono considerate, non come un’imposta,
ma come un corrispettivo di un lavoro volon-
tariamente chiesto agli impiegati della Consulta.
Lo stesso sigtema & stato adottato, credo, per
gli archivi, dove per la spedizione degli atti
venne con R. Decreto stabilita una piccola tassa

s
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appunto per coprir le spese che per tale spe-
dizione incontra PAmministrazione.

E qui io vengo a conchiudere che la Con-
sulta araldica venne costituita in base allo Sta-
tuto ed alle leggi dello Stato,ed in seguito ad
una necessita riconosciuta di mettere al fianco
_del Ministro dell’Interno un Corpo che potesse
essere ‘da lui consuitato nelle questioni difficili
‘¢ delicate che rifleltono i titoli nobiliari.

V’ha un decreto il quale stabilisce che nes-
suno potra essere inscritto col proprii titoli
ne’ calendarii dello Stato e ne’ decreti perso-
nali, senza aver provato che ititoli da lui por-
tatl gli competono per diritto. Il Ministero, nel
promuovere questa disposizione, non solo era
nel suo diritto, ma adempiva ad un suo dovere;
perche altrimenti egliavrebbe riconosciuto senza
alcuna prova, qualunque  titolo di nobilta
che taluno si fosse attribuito. In quanto alle
tasse stabilite, esse non sono che un com-
penso di lavori richiesii e pei quali mon vi
sono stanziati fondi speciali in bilancio. Il ri-
parto di queste tasse potrebbe forse essere
modificato; ma non & il caso di entrare in
questo argemento che spetta essenzialmente al
Ministero.

Non m’ inoltrerd maggiormente in questa
quistione; ma ho creduto necessario che il
Senato fosse informato dello stato delle cose;
che sapesse come la Consulta araldica sia nata
dalla necessitd e quali siano stati i motivi che
determinarono il Ministero cheio aveva ’onore
di presiedere a far promiulgare il Decreto che
fu tanto impugnato.

Ma su quest’argomento lascio la parola all’on.-
Ferraris, il quale avendo apposto il sun nome
a pie’ di quel Decreto, meglio di me potra di-
fendereil suo operato, e dimostrare come desso
sia stato un atto perfettamente regolare.

PRESIDENTE. La parola & al Senatore Eerraris.
Prima di tutto peraltro mi permetterd di os-
servare tanto all’onoreveole Senatore Ferraris
che all’ onorevole Senatore Sineo ed agli altri:
oralori che desiderano prender parte alla dis-
cussione, che .Iarticolo 36 del Regolamento
‘ 'prescrive: .

« Gli oratori avranno particolar cura di
astenersi da ogni diretta allusione a cose dette
o fatte nella Camera dei Deputati, in fuori di
una semplice enunziazione. »

Senatore MENABREA. Domando la parola per
un fatto personale.

PRESIDENTE. Ha la parola. _

Senatore MEWABREA. Io non so se Ponorevole
signor Presidente abbia creduto di rivolgermi
un rimprovero perché ho citato....

PRESIDENTE (inferrompendo). Io protesto con-

tro questa parola, poiché non ho inteso di fare

un rimprovero, ma ho creduto bene di accen-
nare puramente e semplicemente I’articolo 36
delRegolamento, onde gli oratori, che volevano
prender parte alla discussione, siuniformassero
allo stesso. _

Senatore MENABREA. Io credo di essere stato
interamente nei Hmiti del Regolamento. Se la
discussione nell’aitro ramo del Parlamento fosse
stata chiusa senza la votazione di un ordine
del giorno, io certamente non avrei domandato
la parola ‘sopra questo argomento; ma dal mo-
mento che & stato votato nellaltra Camera un
ordine del giorno, e quest’ordine del giorno fu
accettato dal Ministero, e siccome la questione
della Consulta araldica cade appunto sul primo
articolo del bilancio del Ministero dell’Interno,
ho creduto essere nel mio diritto e nel mio do-
vere colrichiamare in questa occasione, 'atten-
zione del Senato e chiarire lo stato delle’cose,
affine di togliere le erronee impressioni che
hanno potuto nascere in seguito alle discus-
sioni che ebbero luogo. "

PRESIDENTE. Io ho protestato e viprotesto che
non hointeso minimamente dimuovere alcunrim-
provero all’ indirizzo dell’onor. Senatore Mena-
brea. Bgli non & uscito dai limiti segnati dal
Regolamento ; e qualora se ne fosse allonta- -
nato, non gliene avrel mosso rimprovero, ma
mi sarel permesso di fargli soltanto una sem-
plice osservazione. Questo incidente esaurito,
do la parola al Senatore Ferraris.

1

Senatore FERRARIS. Se.bbene le cose che debbo

_esporvi sieno gia state adombrate dall’onore-

vole Senatore Menabrea che mi ha preceduto,
tuttavia spero che mi sard accordato di discen-
dere a qualche particolare. Non voglio atfer-
rire 1 miel Colleghi con lidea e con le minaccie
di voler risalire sino ai primordi della societa;
diro soltanto brevemente, in modo abbastanza
particolareggiato, le ragioni che hanno resa
necessaria la promulgazione del Regio Decreto
del 10 oltobre 1869.
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Queste ragioni sono di tre ordini: costituzio-
nali, legaii e cccacionall.

Non voglio insegnare alcun che a’miei Col-
leghi; ma & necessario che il Senate abbia
prbsenm alcuni testi, e che di questi testi sl
faccia quella disamina che conviene, perché

credo piu facile gli epigrammi che i buoni ar--

gomenti.

1 articolo 79 dello Statuto dice : « I titoli di
nobilty sono mantenuii a coloro che vi hanno
diritto. » Non gia a coloro che se ne trovano
insigniti esteriormente, ma a coloro che ¥vi
hanno diritto.

I inutile che io ricordi al Senato, come giusta
I art. 67 dello Statuto, nessun atto del Gover-
no pud aver vigore se non & munito della
firma di un Ministro.

Anche la prerogativa della Corona che sta
nell’ articolo 79, richiede la firma del Ministro
al Decreto.

Ora, il determinare che uno abbia diritto ad
un titolo gentilizio di nobilta, & questione non
politica, non di semplice criterio amministra-
tivo; ma & questione tecnica al sommo grado:
permettete che vi dica tecnica, perché involge
la necessita di cognizioni storiche, involge la
necessita di cognizioni giuridiche, e tutti questi
elementi debbono essere insieme combinati per
addivenire ad una soluzione qualsiasi.

Se adunque la prerogativa del Principe &
scritta nello Statuto, se lo Statuto impedisce
¢he la prerogativa del Principe si spieghi salvo
che mediante la firma di un Ministro, era ne-
cessario che il Ministero venisse, in materia
assolutamente e direttamente tecnica, assistito
dal voto di persene che in questa materia
avessero le-necessarie cognizioni.

Ho detto che vi erano delle ragioni legali.
In sede civile, la questione dei titoli gentilizi
si riannoda alla questicne della famiglia e della
paternita, ed a tutte quelle questioni che pos-
sano coinvolgere in qualche dubbio, in qualche
controversia Pentita della famiglia e delle per-
sone e la trasmissione dei diritti.

Nel nostro ordinamento non eravi, coms non
Vv’ era in quasi nessuno degli Stati che oggl
formano il Regno d’ Italia, un ufficio speclale,
il quale potesse contraddire coloro i quall chie-
devano che venisse loro riconosciute il diritte
od un titolo nobiliare. N¢ era possibile di in-
trodurre siffatta questione avanti ai tribunall

civili; perchéitribunali civili, & necessario ricor-
darlo, non giudicano se nen #nfer contendenies;
e quando vi &, come qui, una sola parte, i tribu-
nall non possono sentenziare. '
Permettetemi di leggere I’ articolo 6 del De-

- creto. Esso dice cosi:

« Quando la Consulta trovi alcuna questione
sullo stato delle persone, od argomento pro-
babile di contestazione giudiziale per parte di
terzi interessati, o questi abbiano fatto istanza
formale di opposizione, si asterra da ogni atto,
e Invitera le parti a far risolvere la contro-
versia dai tribunali. »

Ogni qual volta adunque fosse possibile I'in-

tervento di una sentenza giudiziaria, il decreto

ordinava [l’astensione, e faceva precetto alla
Consulta araldica di indicare la necessita di
rivolgersi ai tribunali. Ma, o Signori, bisogna
provvedere anche ad un altro ordine di argo-
menti, giuridici e legali. I1 Codice penale del
1865, il quale vigeva in allora quando il de-
creto costitutivo della Consulta araldica fu
emanato, stabilisce all’articolo 290 che « chiun-
que si sara arrogato titoli o dignitd che non
gli sono stati legittimamente conferiti, potra
essere condannato alla pena del carcere esten-
dibile ad un mese e ad una multa da lire 100
a 500. » Supponete adunque che una questione
di questa natura fosse portata davanti al giu-
dice penale. Il giudice penale non poteva inter-
loquire come di cosa assolutamente - estranea
alla suagiurisdizione in virta dell’art. 79 dello
Statuto di cui vi ho fatto eenno. Né crediate,
o Signori, che questa disposizione del Codice
penale del 1865 non sia stata riprodotta nel
progetto di Codice penale che voi avete gia
sanzionato col vostro voto, imperocché anzi
alart. 310 del medesimo si dispose che: « &
punito con prigionia estendibile ad un annc
chi, nel farsi rilasciare licenze, passaporti,
fogli di-via, si attribuisca nei medesimi una
falsa qualita, la quale per conseguenza possa
influire sulla sua identita, ecc. » Ora, & certo
che se, col nome e col prenome che ciasche-
duno ritiene, si identifica una persona, & certo
dico, chenella identificazione concorrano anche
principalissimamente 1 titoli coi quali qualche-
duno venga a presentarsi. -

Le Bignorie vostre vedono pertanto come
anche sotto il disposto della nuova legge,
quando essa venga sancita, sia necessario che
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colui il quale debha dichiarare, ad un pubblico
ufficio, di avere una qualitd, sia certo antici-
patamente di essere guarentito dalla prigionia
estendibile ad un anno, pel caso che egli in
huona fede si attribuisca titoli che non gli
competono. Ma nell” arf. 498 poi sta ancora
scritto che « chiunqgue, senza esservi legitti-
mamente autorizzato, si arroga gradi accade-
mici, onorificenze, titoli, dignitad o cariche puh-
bliche & punito con I"ammenda di lire 100
ed all’arresto da 16 giorni ad unmese, in caso
di recidiva enfro ’anno. »

Vi & poi nell’articolo 269 un altro argomento
ineluttabile di legalitd perche questa materia
venisse regolata, e non si lasciasse, non dico
allarbitrio, ma a quella indeterminatezza che
deriva e non =31 scompagna mai da un atto
amministrativo.

Il terzo ordine di considerazioni e occasio-
nale. L’occasione deve esseré riguardata e per
parte di coloro che domandano, e per parte di
coloro che devono pronunziarsi sulla domanda.

Per parte di coloro che domandano Io sono
certo che se potessero gli uffici del Ministero
dell’Interno riprodurre le domande, le suppli-
cazioni, le esortazioni, le preghiere fatte da
taluno, che quando fosse fuori di quel recinto
si mostra il pit alieno, il piu lontano da - cid
che egli qualificherebbe copihione pregiudicata,
10 sono certo, dico, che se si potessero ripro-
durre solo alcune di tali istanze a saggio di
esperimento, voi vedreste quanto fosse neces-
sario che colui al quale esse si indirizzano sia
non solo sicuro del eriterio con cni deve
procederc, ma sia anche difeso da un Corpo
consultivo dalle sollecitazioni che siproducono
sotto tutte le forme (sotto tutte le forme oneste
beninteso), e che lasciano indovinare chiaris-
simamente come, esaudendole, si farebbe segna-
lato favore a chi le produsse.

Questo per le persone che domandano. Per
Je persone poi a cul la domanda si dirige. Non
sempre 1l personaggio a cui dalla fiducia del

Re e del Parlamento é affidato il portafoglio .

del Ministero dell’Interno, ha quel corredo di
cognizioni che sono necessarie per pronunziare
anche superficialmente sopra siffatte domanda.
Quindi la necessita di un Corpo consultivo e
Faltra necessitd che questo Corpo abbia le co-
ghizioni necessarie e conservi una specie di
tradizione, senga di che credo impossibile pro-

nunziare competentemente in materia di aral-
dica.

L’onorevole nostro Presidente vicordava che
noi non possiamo parlare &i quello che si sia
faito o sancito in un altro recinto; ed io non
ho bisogno di parlarne. Solo credo che Pono-
revole Senatore Menabrea, presidente del Mi-
nistero sotto cui fu emanato il decreto 10 otto-
bre 1869, ha usato, per difendere il decreto
stesso, una parola che io con tutto l'ossequio

- ¢ la deferenza che gli debbe, non posso accet-

tare.

1l decreto si difende da se medesimo. Non
é possibile, quando si sia anche solo superfi-
cialmente esaminata la quistione in tutti gli
elementi che mi sono appena limitato ad indi-
carvi, & impossibile non riconoscere che, se col
decreto 10 ottobre 1869 si sono date forime, e
norme, e disciplina a questa matéria, non & gia
perché questa non dovesse riceveria da tempo
indietro, ma perché per tutte le cose viene
il giorno, in cui ricevgno forma e nel qualé si
provvede alla loro esattezza. Ma pare di aver
esposto al Senato le ragionl che stanno a base
del decreto 10 ottobre 1869, e potrei addurne
molte altre; ma mi limiterd a concludere che -
ove, .dell”istituzione che venne fatta col succis
td&to decreto, siast da taluno alterata la natura
e Vufficio, o siasi senza necessitd soverchia-
mente estesa la sfera d’azione e la competenza,
di questo non tocca a me a giandicare, mentre: .
& sicuro che gli egregi personaggii quali ora
rappresentano |’ amministrazione, saprebberc
giastificare il fatto loro quanie volte la cosa
venisse  posta 1n controversia; e c¢io . fareb—
bero con autorita anche maggiore deila mia.

Credo di essermi abbastanza sdebitato in--
nanzi alle opinioni meglio illuminate. Credo
di avere abbastanza dimostrato che il decreto
10 ottobre 1869, lungi dal meritare le censure:
che gli sono state lanciate, fu un atto neces-
-sario, opportuno e di provvida amminisirazione,
in quanto valse a riempire una lacuna, alla:
quale, se non si fosse gia provveduto, cénver~
rebbe provvedere attualmente.

KINISTEQ DELLINTEREC. Domando la parcia.

PRESIDENTE. Ha la parola.

MINISTRO DELL'INTERNO. Io convengo perfetia-
mente nelle opinioni manifestate dall’'oncrevole
Menabrea e dall’ onorevole Ferraris, intorno,
non dird sclo allopportunita, ma anche alla
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necessity {lell’istiituzione che porta la. data del
10 ottobrs 1869. Disse bene I’ onoreveole Fer-
raris che (;hl ben guarda quel decrefo, non vi
trova nulla di nuove; non vi irova altro che
alcune disposizioni, le quali regolano il servizio
«che da templ immeniorabili era nelle ativibuzioni
«lel Consiglio dei Minisiri, e che recentemente
era develuto al Ministero dell’Interno. Era ne-
cessarlo regolare I’ esercizio di queste attribu-
zioni che furono afidate ad un Corpo speciale.
fo non mancai mellaltro ramo del FParia-
mento, quando fu solievata questa questione
di sostenernelaopportunitd e la piena legali ta
Pero, siccome’ la discussione di cui *chn pa-
rola fa chiusa con un ordine del giorno, che
ho accettato, trovo oaportuno che Ponorevole
Menabrea abbia sollevato tale . discussione in
to 1ecm,o, per indagare quale sia Vanimo
1 ntorno a quel decreto, ed influire
autorevole parola sulla delibe-
Ministero possa prendere in

.

m ,.Q

ussto
el Ministero
cosi colla sua
razione che il
questa maiteria.
Io mi credo guindi in
gioni per cul io opino che ¢
poss@:m introdursi al disposto ei ecreto uel
10 ottobre 1865, sensz i ’
che debbo ad ung risol zione sovrana
La parie ohe pid sk)eﬁwmente viene (
cata, e che lascia maggiori dubbl sopra la
dpport:mca, & quella dolle tasse; fu messo in
wbbio se fosse in diritto del potere esecutivo
tabilire delle ¢ per pubblici servizi. La
fp estione in altri casi consimi Ei, soltomessa al
giudizio del Consiglio di Stato, ebbe per solu-
zione potere esecutivo stabilire

potersi dal
queﬂe tasse le quali hanno per iscopo il rim-

1288

'.ﬂ

horso di spese che lo Stato sostiene per ser-
Vigi c} e rende ai cittadini, e la ricompensa di
uffici che egli rende al medesimi.

Perd poteva nascere il dubbio se I’ applica-
zione i questo principio potesse farsi al caso
delle tasse per la verifica dei titoli di nobilta.
Poteva nascere dubbic se la misura di quelle
tasse fosse sufficlente, equa ed appropriata al
servizio che si chiede allo Stato.

I u per guesta parte che io nell’allro ramo del

Parlamento accettal di sotteporre ad csame il
" Decrelo del 10 otlobre 1889, non mai per

ella la quale, come ho detto in principio,
Itro non fece ché regela‘e un servizio che fu

Ve

que
a

1 con tilcli anticammte

gia per lungo tempo nella atiribuzioai del
Ministero che ho ora l'onors i reggewe. Io
fard quindi questi studi; e qualora io créda
opportune di proporre a Sua Macsta delle mo-
dificazioni a quel Decreto, pesse assicusare il
Senato che non verrd mal meno all’obbligo che
ho di regolare nel miglior mado possibide tutte
quelle atiribuzioni che si appartengono a¥ mio
Dicastero. Deploro intanto ¢he la diseussione
a cul ho fatlo cenno abbia indotio i membri
della Consulta araldica a -dare le lore dimis-
sioni ; spero che, meglio chiarite le cose e faiti
gli studi che ho loro accennati, g‘li egregli uo-.
mini 1 quall hanno coacdiuvato i1 Ministero in
questa, non diro grave, ma certo difficile ¢ deli-
cata incombenza, spero, dico, che esst vorranno
desistere dalla risoluzione presa, ¢ non vor-
ranno negare a me quell’ainfo, quella coopera-

zione della quale mi furono 1&1@11 in passato,

e per cul 10 sono lore gratissimo:

Senatore SIKED. Dsman o la parola.
PREST D“‘”’;E Ha la parola

enatore SINEQ. Non intendo, Signori Sena-

tori, ‘di sollevare discussione di sorta sulle
cose dette dagli onorevoli Menabrea e Ferraris.
Si traitava di atti dellaloro amministrazione,
quando erano al potere; era naturale che cer.
cassero-di giustificare la presa ingerenza. Ma
NON 0CEOTre Per ora diroccuparcene, giacche, es-
sendovi un ordine del giorno che stabilisceirap-
porii trala Camera elettiva e il Ministero, noi .
dobbiamo aspeltare, prima di prendere qucﬂ«
iasi risoluzione, che il Ministero ¢l abbia co-

w2

w

municato il risultato della iniziativa provenients
dall’ 1 ra Camera. Solamente non vorrei che
per le cosedetle, e per Vantorita dichile disse,

si venisse tacitamente ad gcereditarc qualche

“masgsima erronea circa il diritto pubblicoi b&x}.a,no

L’art.. 79 dello Statuto g'inf Lmo snﬂmal

" mente 31 pensiero che sto per spiegare.

Cogli t 24 e2b dello Statuto proclamavasi
- nel termini pit larghi Vuguaglianza fra i cit-
tadini, GolPart. 81 abrogavasi ogni legge con-

traria allo Statuto. Non era ahcom cancellata
la memoria del tempo in cui al oroclmuot h
eguaglianza si cra data un’estensions sconfi-
nata; si era creduto che l’uvuaﬂ‘lianm tra 1
cittadini fosse ferita dal fatio che alcuni in-
dividui, alcune famiglie omassero 1 loronomi
acquistati. Tra noto il
fatto del generale Lafayeite, il quule, chia-
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7A DHEL

‘mato 6ol titolo di marchese nell’appello no-

minale alla Camera deil deputati di Francia
protests che questa qualificazione era contraria
alluguaglianza voluta 'parim@nt- dalla Costitu-
zione francese. Per impedire ogni interpreta-
zione di gquesto genere, che era lontana dal-
Tintendimento degli autori dello Statuto, venne
formolato Vart. 79. ,

Dopo Patiuazione dello Statuto, quanéo 1 Mi-
ristri responsabili dovettero esaminare quale
ingerenza potesse prend re il Governo circa i
titoli mantenuti, e circa quelii che UGTI‘ebbeV’O
- nucvamente conferirsi, prevalse Popinione che
il Governo non si dovese'e pilt cccupare, né
degli uni né degli altri; bastava che lcwml-
zio dei titoli mmienzt f’o°se poste soifo la
tutela dell’ordine giundiziario, al quale unica-
mente debbono i cittadini dello Stato rivo 1 gersi,
quando siano turbati nel libero esercizio .d’un
loro diritto qualsiasi.

Circa i titoli nuovi, il Governo adotid in
massima che non se ne conf“erwebbe il nes<
FUNO.

Questa uitima risoluzione era ispirata dalla
considerazione che 1 titoli di nobiltd non pos-
sono valere a slabilire una distinzione sociale
seria e durevole, se non sono accompagnati
da qualche effettive privilegio, e perdono ogni
prestigio quando le famiglie che i posseggono

non sono in grado di sostererne il decoro.
Sotto quest’ultimo aspetto si & riconosciuto

che la questione dei nuovi titoll di nobilta era

separabile da quella della perpetuita dei vin-

coli destinata a mantenere le famiglie in uno
stato di su Ii ente agiatezza. Nel tempo della
promulgazior *1@]10 Statuto, la creazione dei
fedecommessi era vietata dal Codice civile; ma
alle famiglie pit cospicue, in virtd di legge
speciale, era concessa ia facolthy d'istituire pri-
mogeniture e.maggio raschi. Si credelte che
qucstal oge sheclale fosse nel novero di quelle
incompatibili con Yo Statuto, ed abrogate con-
seguéntemente col detto articolo 81.
Questa sol uzione, ebbe pit tardi la sanzione
" det die rami del Parlamento, 1 quali s1 accob-
“datctio, non selo el vietare la creazione di
" niovi vincoli fidecommessari, ma anche nelide-
' eretare la sopprossione del maggioraschi e delle
‘primogeniture i antica fondazione:
I’ opinione che prévalse poscia nel Par
mento su questo proposito, fu anche quella

Yy
s
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che pﬂrcmm il Re Carlo Alberio della scon-
venienza della concessione di nuovi titeli.

Per tufte queste comsiderazioni, lc stesso Re
Carlo Alberto ordind la soppressione, nei Mi-
nistero dellIn terno, della sezione o divisicne
che fosse, la quale s'occupava dei titoli na-
biliari. ' '

Fu solo in epoca lontana dalla promulgazione
dello Statuto che, come venne pure a,ccennato
dall’onorevole Senatore Menabrea, fu nuova-
mente creato al Ministero dell Igtefno un ap-
posito ufficio per questi titoli; ma credo che gne~
sta creazione sia staia poco opportuna

Ripeto ad ogni modo non essere guesto il
momento di occuparci di ‘codesta guestione.
Cid che importa, si & & vedere se, quando si
¢ creata una Commissione per la conservazione
di titoli, si potesse con un semplice Decreto
Reale porre dei limiti a facoltd concesse dallo
Statuto. )

Lo Statuto dice: < I titoli di nobilid - sorio
mantenuti a coloro che vi hanno diviito. » Non
Si puo, senza una leo‘ge', creareun’autoritdy de-
stinata a sindacare Pesercizio di questo -diritlo.
Non si possonc neppure, fuorché con una
legge, determinare le spese, pet quanto pos-
8an0 essere tenui, alle quali si debbano assog-
getlare colero che vengono posti nella necessita,
di far riconoscére il loro diritto. ' K

Conseguentemente, se si dovra mantenere la
giurisdizione speciale della Consulta araldica

“intorno all’uso dei titoli di nobiltd, se si dovra

mantenere a questa Consulia il diritto di rifiu-
tare o di conceders Vesercizio ds! diritto man-
tenuto dalle” Statuto, necessariamente dovra il

Ministero presentare un progetto di legge.

Senatore MENABREA. Domando la parola.
PRESIDENTE. Ha la parola.
Senatore MEFABREA. o non ho che poche pa-

role a dire in risposta ad un’opinione emessa
dall’onorevole Senatore Sineo, la qualepotrebbe
lasciare forse qualche impressione nell’animo
del Senato. L’onorevole Sineo La cercato di
stabilire che la Censulta araldica fosse un tri-
bunale eccezionale. Il nome soio.dl Consulia
basta per indicare che dessa non esercita giu-
risdizione al¢una. Essa non @-che il Consiglio
al'quale il Ministro-ricorre, per illuminarsi,nelle
t:me.sd;ioni araldiche e nobiliari; ma al Minisizo
spetta tutta la fesponsabilitd delle proprie de-

\

-iérinifazioni, lmperocche egli & sempre hher
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o non il parere della Consulta. i
che dessa & organizzata come un
tribunale nel quale ii Commissaric Regio fale
parti di Ministero pubblico; ma questa forma
non & stata adottata che per dare maggiore
garanzia della gravity de’ pareri della Consulta
D’alironde, se onorevole Sineo da retta all’art.
6. del Decreto, egli scorgerd che 1 tribunali
ordinari sono sempre chiamati a giudicare in
caso di contestazione, per cui la Consulta non in-
caglia in nulla P’azione della gilustizia ordinaria;
ed essa, lo ripeto,non ha altra missione fuor-
ché quella d’illuminare il Ministro sulle que-
stionl per le quali ¢ interpellato. _

Senatole SINEO. Domando la parola.

PRDSEDE‘ITE Ha la pa,rcla

Senatore SINE0. Aggiungerd poche parole
L’o nurcvole Senatore Ferraris aveva gia ac-
cennato come le parti possano ricorrere ai tri-
“bunali quando vi & contestazione; e questo &
indubitabile. Ma bisogna fare un passo di piu
nellanalisi del Decrefe; bisogna vedere se
»;& “lmente, anche quando non vi sono dei pri-
";fa\, ol ntendenm, 1 tribunali possano interporsi
o dico o sl; possono interporsi dietro de-
nuncia del m.nistero pubblico, tuttavolta che
-giavi abuso.

Se in questi cagi viuolsi dare ingerenza a
.qualche altra autorild, si debbe promuovere
ain’apposita legge.

HINISTRO DELLINTZRNC. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

MINISTRO DELLIMTERNO. L’onorevole Senatore
Sineo ne! delineare le diverse fasi per cui pas-
.sano le questioni sui titoli nobiliari, ha lasciato
ana grande lacuna.

I titoli nobiliari regolarmente acguisiti, lo
Stato 1i ha conservati a coloro che li posse-
devano realmente. .

I tribunali sono 1& per giudicare qualora vi
sia contestazione sui titoli arrogati; quindi sem-
pre quando il Ministero credera che alcuno
si sia arrogato un titolo, lo denunzierd ai tri-
punali. Ma vi & un’altra osservazione a fare.
Un cittadino, il quale porta un titole che
crede di poter portare, o che lo vuole rivendi-

di seguire
bensl vero

care dinanzi ad un giudizio, ci rinunzia. Dice,

credo di avere diritto di portare questo titolo,
ma non voglio espormi ad un giudizio per un
titolo indebitamente arrogatomi.

Bsso domandera all’ autoritd, se realmente

-Je lacune a cul

Y

questi titoli, questi docwumenti siano valevoli
e se POssd servirsene.

Qul non é il caso di ricorrere ai tribunali.
Un individuo vuol rivendicare un titolo caduto
in dimenticanza, e ricorre al Ministero dell’In-
terno, affinché verifichi i documenti che offre,
e counfermi il suo titolo. Ora, per fare questa
verificazione, questa conferma, il Ministro ha
bisogno di consullare delle persone tecniche,
competenti, che abhiano le cognizioni neces-
saric per pronunciarsi sopra tal genere di do.
mande. Ecce, secondo me, la lacuna che ha la-
sciato l'onorevole Sineo. Sta henissimo tutto
quel che egli ha detto percid cheriguardai titoli
mdebitamente portati ; ma egli col suo sistema
lascierebbe il Governo esposto a gravi errori,
quando questo non avesse un Consiglio per
tutti i casi a cui ho teste accennato.

Senatore SINEO. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore SINEO. To non credo di aver lasciato
accennava ’onorevole Ministro
dell'Interno. Lacuna non ¢’¢, perche chinon-e

‘sicuro del suo diritto pud accertarsene in vari

modi ; pud da sé consultare persone compe-
tenti: non ha bisogno che il Governointervenga.
Il Governo non da consigli ai privati.

Se il privato agisce inconsultamente, se si
vale di un diritfo che non gli compete, non
ci & che il Ministero Pubblico che possa accu-
sare questo abuso.

Senatore FERRARIS. Domando la parcla.

PRESIDENTE. La parola e al SCnatore Ferraris.

Senatore FERRARIS. Dir6é al Senato poche pa-
role, non fosse altro che per giustificare la
posizione di chi ha presentato un decreto alla
firma del Re. La supposizione che col decreto
dell’ottobre 1869 si potesse avere in animo di
creare un tribunale speciale, non pud altrimenti-
spiegarsi in chi la fa, se non perche egli non
ahbia letto o non abbia sotto gli occhi il decreto
dell’ottobre 1869. 11 decreto medesimo non sta-
bilisce e non poteva stabilire veruna condizione
a un Corpo morale consultivo. Quando Yonore-~
vole preopinante dice che con esso si venne a in-

“terrompere Pazione della giustizia, e che tocche-

rebbe al Pubblico Ministero agire civilmente, e
che sia sempre prudente di andare ad affrontare
Iinterpretazione della legge, pregherei lono-
revole mio Collega di indicarmi in qual testo
di legge si ¢ autorizaato il Ministero Pubblico.
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di instituire un’ azione, salvo quando si tratta
dell’ applicazione dell” articolo 290 del Codice
penale. In materia civile il Ministero Pubblico
non ha, e non pud avere ingerenza alcuna. Ma -
supponiamo pure che 1’avesse: vorremo noi’
costituire tutti i Ministeri pubbliel presso 1
tribunali e presso le Corti d’appello vindici e
persecutori di tutte le usurpazioni di titoli,
allorquando non intervenga una denunzia spe-
ciale?

Sarebbe un assurdo. Ma quando taluno cre-
desse aver diritto ad un titolo consacrato dal-
Part. 79 dello Statuto, e il signor Ministro del- -
PInterno, udita la Consulta araldica, non creda
di accordare riconoscimento del titolo medesi-
mo, allora soltanto potrebbe nascere I'oppor-
tunity di un’ azione gindiziaria del privato, il
quale si senta leso dallatto dell” autoritd am-

s

2 Ministero (Spese d’ufficio). . . o s 8
3 Ministero (Manutenzione dei loe:ah) o e
(Approvato.) .

Consiglio di Stato.

4 Personale . .. . . . . . . . .
5 Spese’ dufficio. . .. . o . o . .

(Approvato.)

Archivi di Stato.

6 Personale . . « + & o ¢« & o s e e
7 Spese d’ufficio. . . . o . . . . .
8 Fitto di locali . .~ e
9 Manutenzione dei locali e del mobilio e spese

diverse . . . . . . . 0. s e

{Approvato.)
Ammwinistragione provinciaie.

10 Personale . . . .« .« e o e o+ o
11 Indennitd di residenza . . « « + o

12 Spese dluffieio. . . . . . o . . .

13 Spese diverse . . . « . - . . . o e
(Approvato.)

Goere Pie.

-

14 Servigi wari & pubblica keneflcenza . .
~ (Approvato.)

ministrativa, il quale atto in questo caso non
sarebbe coperto dall” art. 2 della legge sul
contenzioso amministrativo, perche verreblc
toccare un diritto individuale riconosciuto dallo
Statuto.

&

. Sitranquillizzi dunquel’onorevolepreopinante.
La Consulta araldica non e un tribunale spe-

_ciale, ma un semplice Corpo consultivo che coi

suol lumi speciali si presia a dare norme al-
Pamministrazione. Che se si presentiil casoin
cul il privato si creda-leso ne’ suol diritdi,
allora egli potrd rivoigersi-al Tribunale civile.

- PRESIDENTE.- Se non-fanno altre osservazioni,
metto ai voti la cifra portata dal Capitolo 1.
{(Ministero; Pcorscnale) in lire 765,903,

Chi Papprova, sorga.

(Approvato.)

4

44,000 » 3,000 » 47,000 »
12,000 * » 2000 » 14,000 »
822,906 » 5000 » 827,906 »
411,340 » » 411,340 »
22,000 » » 22,00@ »
433,340 » » 433, 340 »
508,000 » » 508,600 »
59,771 » 02,000 » 61,771 »
25,933 » » 25,033 »
27,000 > 5,600 » 32,000 »
620,704 » 7,000 » 627,704 »
6,350,000 » 40,000 » 6,890,000 »
165 000 » » 165,000 »
672 7"’0 > » 672,710,,»
68,50—0 » » 63,560 »
7,751,270 » 40,000 » 7,791,270 »
10~,200—' » 20,000 » 122,260 »
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Sepsed $14 dnderna.

. 43,450 » 15,000 » 58,450 »

15 Spese diverse . . e e e e e s

16 S%ﬁucon:‘ (Pwe@mﬂo} .o . 100,000 » 5,000 » 105,000 »

17 Sifilicomi (Spese di cura e *nm.temmbmo) . 1,127,339 » 250, 000 » 1,377,339 -

18 Sifiticomi (Manutenvione dei fabbricatl) . » = 953,500 » 30, 900 » 83,500

19 Gifilicomi (Fith di loeall) . . . . . « . 4,500 » 50 » . 5,000 |
Approvato. — : .
(Approvato.) 1,528,789 » 800,500 » 1,620.280 »

Seitd maritiimg.

20 Perzonale . . . . . e e e e e e 328,180 » 6,000 » 334,180 »
21 Spcsc diverse . . e e e e e 116,650 » 30,000 » 146,650 »
22 Ma nmmzmne dei fabbricati . . . . . . 49,200 » 24,000 » 73,200 »
23 Fitto di loecali . .+ .« . . . o o . W7 4,000 » < » 4,000 »

Approvato.) ‘ 498,030 » 60,000 > 558,080 »

Sicwrezsa pubblica.

24 Servizio segreto . . . . . . 4 . cw 750,000 » > 750,000 »
25 Ufficiali di sicurezza pubblica (Persona,le}. . 2,900,500 » 20,000 » 2,020,500 »
26 Spese d’ufficio. . . . 160,000 » 10,006 » 170,000 »
27 Guardie di sicurezza pubbhca, (Personale). . - 4,554,340 » 120,000 » - 4,674,340 »
28 Indennitd di trasferta, sussidi, gratificazioni _
ed altre competenze agli ufficiali ed alle L. -
wardie di pubblica sicurezza . . . . 240,000 » 10,000 » 250,000 »
29 Spese diverse per gli ufficiali e per le guardie :
dipubblica sieurezsa . . . . . o v . 238,269 » 50,000 » 288,260 »
30 Fitto di locali . . e e e e 166,060 » 30,008 » 196,000 »
31 Manutenzione dei locali e del mobilio . . . . 102,300 » 56.000 » 158,300 »
32 Gratificazioni e compensi ai reali carabinieri 120,000 » . 80,000 » 200,000 »
33 Tndennitd di via e trasporto d’indigenti per _
ragione di sicurezza pubblica. . . . . 250,000 » 100,000 » 350,000 »
(Approvato.) ~ 0,400,400 > ' 476,000 » 0086409 »

Awwninistragione delle earcert.

Personale . . . . . . ° . .« . . . %,898 800 » 100,000 » 4,498,800 »
Speoc @’ ispezione, idennitd, vestiario, ar- : -

. mamento, pkemio d’'ingaggic ed altre di- :

verse per le guardie . . . 471,600 » 80,0600 » - 551,800 »

G U2
QU g

36 Mantenimento dei detenuti e del %P%on “le ch
custodia . . . Ce e e . . 21,923,650 » 2,000,000 » 23,923,680 »
37 Trasporto del gatenugl . . 1,187,800 » 500,000 » 1,687,800 »
38 Servizio delle manifatture ﬂ@lle ea%q, penah . 2,200,000 » 40,000~ » 2,240,000 »
39 Fitto di locali . . e e e e 90,000 » 30,000 » 120,000 »
40 Manutenzione dei fabbricati . . . . . 600,600 » . 300,000 » 800,000 »

{Approvato.) < T " — ;

-« 30,871,850 » 3,050,000 » 33,021,850 »

Seyvizi diverst e spese eomuni @ tutts 4 vomik
41 Fungioni pubbliche e feste governa%we N 18,000 » » 10.000 »
42 Ricompense per azionl generose. . . . o 5,000 » . 5;000 »
43 Gameum ufﬁcmle e e . . . .« 9,600 » » 0.600 &

4 Indennita di traslocamento. agh xmplebaﬁl e ’

spese per missioni amministrative - o« 145,000 » 20,000 » 165,600 »

4% Dispacel telegrafici governativi . . + o o 250,000 » 100,000 » 350,000 »
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46 Titto di beni aeman'ah Lestmem "ad uso od in
servizio di amministrazioni governative

47. Spesa per 1’&cqms o del francobolli e delle.
cartoline postali difStato occorrenti per le
corrispondenze d’afficio . . . ..

47 Spese per diritii di - yerificazione dei pesi e

his  delle rmsm"e. e e e e e e e e e

48 Casunall . . . . . v e e e e e e

PRESIDENTE. Chi approva questo totale della
spesa ordinaria, si alzi.
(Approvate.)

Si passa al
TITOLO .

SPHESA SIRAOMDINARIA.

.

Maggiori

49 assegnamenti sotto qualsiasi deno-
‘ minazione . - T

50 Assegni di dmpombihba. e e e e

51,@&5%1 41 a famiglie povere ed a vedove d’im-
- piegafl non aventi diritto a pensione .

52 Figii ceil morti per la causa naz, onale
3 Indenrita all aguardia nazlonale, sOpT a,sbolcro
agli uﬁmah di sicurezza pubblica ed alle
truppe e spese del 10f0 trasporto . . .

53 BSpesa straordinaria per la repressions del
bis  malandrinaggio . . ..
54 Assegnl mensili agh e‘hu mmh ehe prcsezo

parte alla difesa di cnmm pel 1848 e
nel 1849 . . . Ce e

b Assegnl a 8tabl 1‘1‘[1*4’111;1 ai bene ﬁu@ﬁl’le. ..

6 Raccolta degli atti del Parlamento. .

7 Provvista d’armi per le gu@dxo di pubbi ica

sicurezza . . . .
- Spese straordinarie per frh arehivi di Sta
Gazzetta ufficiale (Indennita agli eredi anﬁa).
Costruzione e riduzione di carceri giudiziarie
a sistema eellulare. . - . .
1 Costruzione di un car bempomtenﬁﬂwo gr\,sso
Ia citta di Caglieri .
Grosseto - Isola del Giglio - Amnswm@mo
dei locali del careere . . . . . .
Angona - Bagno penale - Cosir uzione di lo-
cale per uso 41 laboratorio .. . .
5 Ventotene (Isola di) - Colonia di coatti -
© Blevazione di un piano di fabbricato per
il ricovero dei domiciliati coatti. . . .

Napoli - Casa di relegazione di Santa Maria
Apparente - Costruzione di due sale da
lavoro. . . .

‘Be 10*«outo - sz‘ore umdl umo i bcm Fe~
lice - Alzamenfo d} duo ambienti all’ultimo
piano del earcere . .

Parma - Casa di Dmx’l - ;,cwmi'di &iﬂi nm—
zione della strada di ronda del pentten-
Zario . . . . . e e e e e e e

68,

1,123;246 » » 1,123,246 »
6,455,000 » 1,614,000 » 8,069,000 »
2,000 » » . . 2,000 »
80,000 » » 80,000 »
8,070,846 » 1,734,000 » 9,813,848 »
8,856 G4 » &.60C 94
16,000 » » 16,000 »
30,000 » » 30,600 »
8,060 » » 8,000 »
1,060,000 » 158,000 » 1,150,000 »
250,000 » » 250,000 »
20,000 » 2,600 » 22,000 »
39,597 = 15,080 » 54,597
30,600 - » » 30;@{}0 »
15,000 » » 15,600 »
C8,771 » » 8,771 »
8,000 » » 8,000 »
» 350,000 » 150,000 »
» 460,600 » 400,000 »
8,200 » » 5,200 »
25,000 » » 20,800 »
15,680 » » 15,000 »
11,600 » » 11,806 »
6,800 » > ¢.800 »
4,200 » » 4,200 »
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69 Bergamo - Gasa penale della Rocca - Lavorl
per la uc‘uzlme di una tettoia ad uso di

- laboratorio . . ‘ 5,800 » » 5,800 »
70 Alghero - Bagno pehale - Lavori per la co-

struzione di un condotto di scarico delle K _

acque impure . . 7,000 » » 7,000 »
71 Padova - Carcere ,glﬂdlZ‘&I‘IO dei Paolotti -

" Riduzione di localy, costruzione di un muro

di cinta e di una fOOIlcz., acquisto di una . _

striscia, di terreno . . .o 13,725 » » 13,725 »
72 Paliano - Penitenziario - Vostrumone di tre A

latrine . . . . . " 5,000 » » 5,000 »
73 Paliano - Penitengiario - Costruzio;xe ai tre :

celle di rigore. . . . 3,000 » » 3,000 »
74 Ariano - Carcere gindizi auo L&vom @1 am- _

pliamento del carcere . 16,353 » » 16,353 »
75 Nicastro - Carcere omdlzzamo - Acqu sto di

fabbricato ad uso carcerario . . 9,600 » » 9,600 »
76 MNicastro - Oarcere giudizlario - Lavori di '

arginatura per dlfendere il carcere dagli

daOh allagamenti del torrente Piazza. . *8,000 » » 3,000 »
77 Fossano - Casa penale S. Caterina - Costru-

mone di celle @ isolamento nel braecio A

Nord . . . 30,600 » » - %O 000 »
18 Girgenti - Car cere Q‘iudl iario Qi San Vito - E

Adattamento di locali per il carcers delle .
donne, ¢ costruzione di avancmpo se . 20,900 » » 20,900 »
Taranto - Carcere giudiziario - Adattamento
per uso di carcere del gid convento di
Sant’Antonio . . 10,000 » » 10,000 »
80 Piombino - Bagno penale - Sisiemazione del
Castello di Plombino a Bagho penale . . 14,000 » » 14,000 »
Onebu@ - Casa penale - Costruzione ch qua‘s— .
tro torrette per uso di latrine . . . 11,0600 » » 11,000 »
Drindisi - Bagno penale - Cosiruzione di .
forni e lavori accessori . . 9,818 » » 9,918 »
Teramo. — Carcere giudiziario - Costmmne '
di un pozzo nero . . 2,390 » » 2,380 »
Nisida - Bagno psnale - Coz:tmzmne di due
_ strade. . . . 6,000 » » 6,000 »
&5 Santo Stefano - Bagno penale - Costruzione ‘
di tettoia Pef la distribuzione della mine- ,
stra al condannati - Costruzione di una eu-
cina ad uso della truppa di presidio nel
Bagno - Lavori per alimentare la cisterna
dello Stabilimento con le acque piovane . 11,600 » » 11,600 ».
86 Messina - Carcers giudiziario - Alzamento di :
un piano dellattuale infermeria e lavorl . . :
vari di miglicramento dei 100111 .o 30,000 » » 30,000 »
87 Modena - Carcere giudiziario - A Legazxone '
dei locali demaniali al carcere di Santa
Eufemia - Lavori di adattamento . . . 4,500 » » 4,500 »
88 Catanzaro - Cavcere giudiziario - Costruzione
di un piccolo fabbricato per gli ufilei di
Direzioue, per l’aﬂioagxo del Direttore, e
per sistemazionc dell’ingresso principale

-
(Vs

o0 [« 8]
w oD pod

[v2]
i

-

L del carcere . . . . . . . . . . . 30,000 » » 30,000 »
80 Termini-Imerese. -— Carcere giudiziario
Prezzo di acquisto dell’edificio carcerario. 12,500 » » 12,500 »-

90 Casale - ercere'giudiziario - Adattamento di
locali ad uso d’alloggio del Capo Guardia. 10,140 » °  » 10,140 »
21 Portici - Bagno penale detto del Granatello '
- Costruzione di una caserma per le Guar-
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die e di locali per gli uffici di ammini-
strazione . 16,000 » » 16,000 »
92 Oustano - Carcere gluamamo - Spese diso-
lamento del Carcere dalle attlgue case pri- .
vate . . 3,000 » » 8,000 »
93 Aquila - Carcere gmdmarlo Acqulsto della
casa di proprietda dei signori Ciavola e
Cappa all’ingresso del Carcere 3,000 » » 3,000 »
PRESIDENTE. Chi approva questo totale della 1,803,990 94 717,000 » 2,520,990 94
spesa straordinaria, si .alzi.
(Approvato.)
Riepilogo
Trrono I. — Spesa ordinaria.
Amministrazione centrale . .822,906 » 5,000 » 827,906 »
Consiglio di Stato 433,340 » » 433,340 »
Archivi di Stato . 620,704 » 7,000 » 627,704 »
Amministrazione provmcxa]e . 7,751,270 » 40,000 » 7,791,270 »
Opere pie . , 102,200 » 20,000 » 122,200 »
Sanita interna 1,328,789 » 300,500 » 1,629,289 »
Sanita marittima . 498,030 » 60 000 » 558,030 »
Sicurezza pubblica . 9,490,409 » 476,000 » 9,966,409 »
Amministrazione delle carceri . 30,871,850 » 3,050, 2000 » 33,921,850 »
Servizi diversl e spese comuni a futti i 1am1 8,079,846 » 1 734,000 » 9,813,846 »
59,999,344 5,692,500 » 65,691,844 »
Tirovo II. — Spesa straordinaria . 1 803 990 94 717,000 » 2,520,990 94
Totale 61,803,334 94 6,409,500 » 68,212,834 94

PRESIDENTE. Chi approva questo totale, si alzi.
(Approvato.) _
Ora si leggera I’ articolo unico della legge.

Articolo unico.

«Sino all’approvazione del Bilancio definitivo
per anno 1876, il Governo del Re é autoriz-
zato a far pagare le spese ordinarie e straor-
dinarie del Ministero dell’ Interno, in confor-
mita allo Stato di prima previsione annesso
alla presente legge.»

Trattandosi d’un articolo unico, secondo il
Regolamento si voterd cogli altri a squittinio
segreto.

Discussione del progette dilegge : Compimento
di opere di bonificamento delle Maremme
Toscane,

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca la di
scussione del progeito di legge: Compimento

di opere di bonificamento delle Maremme To
scane.

Prego gli onorevoli membri della Commis-
sione a prendere il loro posto.

Si da lettura del progetto :

(Vedi infra.)

E aperta la discussione generale su questo
progetto di legge.

Nessuno chiedendo la parola, s’intende chiusa
la discussione generale, e si passera alla dis-
cussione degli articoli.

Rileggo Particolo 1.

Articolo 1.

E autorizzata la spesa di lire 2,720,000 per
il compimento delle opere di bonificamento
delle Maremme Toscane, ordinate e regolate
col motupropri del cessato Governo Toscano
del 27 novembre 1828, 22 aprile 1831 e 9
aprile 1832.

Le opere predette sono quelle prevedute nel
progetto generale di massima, approvato col:
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voto del Consiglio superiore dei lavori pub-
‘blici in data 24 agosto 1872.

Se non si fanno osservazioni, metto ai voti
questo articolo.

Chi Papprova, sorga.

(Approvato.)

Art. 2.

Tale spesa verrd stanziata nel bilancio del
Ministero dei Lavori Pubblici al capitolo Ma-
remme Toscane ripartitamente come segue :

Esercizio 1876 . . . . . L. 500,000
id. 1877 . .« . . » 500,000
id. 1878 . . . . . » 400,000
id. 1879 . . . . . » 300,000

Il rimanente sara ripartito nei bi-

lanci successivi-dal 1880 al 1884,

a seconda dell’avanzamento delle

colmate » 1,020,000
Totale L. 2,720,000

Senatore TABARRINI, Relatoire. Domando la
parola.

PRESIDENTE. Ha la parola. .

Senatore TABARRINL, Relatore. La Commissione,
riguardo questo articolo, non ha altro che una
preghiera da rivolgere all’on. Ministro, ed & che
lo stanziamento sul bilancio del 1876 sia fatto
et bilanci definitivi che verranno presentati
al Parlamento, affinché non si abbia a deplorare
un altro anno perduto nell’esecuzione di questi
lavori dei quali & dimostrata la importanza e
Purgenza. . :

HINISTRO DELL’INTERNO. Domando la parocla.

PRESIDENTE. Ha la parola.

MINISTRO DELL’INTERNO. Posso assicurare che
sard fatto indubbiamente come accenna 1’ono-
revole Senatore Tabarrini.

LPRESIDENTE. Chi approva Particolo 2. teste
letto, voglia alzarsi.

(Approvato.)

Art. 3.

Saranno dal Governo del Re classificate a
norma della legge 20 marzo 1865, allegato F,
tutte le opere comprese nel detto progetto ge-
nerale di massima, che non facessero parte
delle opere proprie di bonificamento, o di mano
in mano che cessassero di servire al bonifica-
mento.

Nel deprqto di classificazione sara determi-

nata per ciascuna delle opere poste in seconda
categoria la quota di contributo annuo a ca-
rico della Provincia e degli interessati entro i
limiti stabiliti dall’ art. 1. della legge del 3 lu-
glio 1875, N. 2600, per tutta la durata del de-
cennio in corso al momento della classifica~
zione.

Per la determinazione dei perimetri dei ter- -
ritorii interessati nelle opere classificate nella
seconda categoria, e perla riscossione dei con-
tributi il Governo provvede a norma dell’arti-
colo 2. della legge suddetta.

(Approvato.)

Art. 4.

Di mano in mano che le opere di bonifica-
mento, di cui all’articolo 1, andranno compien-
dosi, tutti indistintamente i fossi di scolo e re-
lativi manufatti dovranno essere mantenuti da
consorzi da istituirsi fra i proprietari interes-
sati, cessando percid ogni onere a carico del-
’erario nazionale.

Lo Stato fard parte dei consorziinquanto sia
proprietario di terreni compresi nel territorie
dei medesimi. :

(Approvato.)

Art. 5.

E data facolta al Governo di dichiarare con
Decreto Reale, sentito il Consiglio superiore
dei lavori pubblici ed il Consiglio di Stato, la
formazione dei consorzi per le opere di cui al-
Part. 4. ¢ di stabilire il perimetro dei com-
prensori di scolo.

(Approvato.)

Art. 6.

Quante volte gl’interessati costituiti in con-
- sorzio obbligatorio non adempissero agli ob-
blighi che ne derivano, il Governo, sentito il
Consiglio di Stato, nominera con Real Decreto
un Commissario per compiere tutti quegli atti
che dalla legge vengono imposti od autoriz-
‘zati al consorzio costituito.

Le funzioni del Regio Commissario dureranno
fino a quando il consorzio non provvedera di-
rettamente allo scopo della sua istituzione.

(Approvato.)

PRESIDENTE. Anche questo progetto sard vo-
tato cogli altri a squittinio segreto. '
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Ora si procede allo spoglio delle schede.

Intanto comunico al Senato P’ordine del gior-
no per la seduta di domani la quale incomin-
cierd alle ore due precise.

I. — Votazione a scrutinio segreto de’ pro-
getti di legge ultimi discussi.

II. — Discussione dei seguenti progetti di
legge :

Stato di prima previsione della spesa del
Ministero delle Finanze per anno 1876.

Convenzione internazionale firmata a Pa-
rigi il 20 maggio 1875, per l'unificazione del
sistema metrico;

Approvazione di alcunl contratti di vendita
e di permuta di beni demaniali.

Stato di prima previsione della spesa del
Ministero dei Lavori Pubblici, per ’anno 1876.

Stato di prima previsione della spesa del
Ministero d’Agricoliura, Industria e Commercio,
per Panno 1876.

Relazione di petizioni.

Comunico ora al Senato il rlsultato della
votazione del seguenti progetti di legge:

Stato di prima previsione della spesa del Mi-
nistero di Grazia e Giustizia per I’anno 1876.

Votanti . T2
Favorevoll. 68
Contrarr . . . ., . 4 )

(I1 Senato approva.)

Stato di prima previsione della spesa del Mi-
nistero degli Affari Hsteri per 'anno 1876.

Votanti . T2
Favorevoli . . 67
Contrari . . . . b

(Il Senato approva.)

Alienazione dei fabbricati demaniali posti in
Roma, piazza Colonna, e in Torino, piazza
Carlo Emanuele II.

Votanti .12
Favorevoli 66
Contrart . . . . 6

(Il Senato approva.)

Bagi organiche della milizia territoriale o
comunale.

Votanti . . . . . . 72
Favorevoli 66
Contrarit . . . . 8

(Il Senato approva.)

Stato di prima previsione della spesa del Mi-
nistero della Guerra per I’anno 1876.

Votanti .

. 172
Favorevoli 69
Contrari . . . . _ 3

(Il Senato approva.)

Stato di prima previsione della spesa del Mi-
nistero dell’Istruzione Pubblica per ’anno 1876.

Votanti . e
Favorevoli . 67
Contrari . . . . . D

(I Senéto approva.)

La seduta ¢ sciolta (ore 5 e 10).




