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TORNATA DEL 10 MAGGIO 1884
Presidenza del Presidente TECCHIO.
sommario. — Annunzio della morte del Senatore Prati — Proposte dei Senatori De Luca e

Moleschott, approvate — Dichiarazione del Ministro di Agricoltura, Industric e Commercio
— Seguito della discussione dello stato di previsione della spesa del Ministero di Agricol-
tura, Industria e Commercio per Uesercizio finanziario dal 1° luglio 1884 al 30 giugno 1885
— Discorso del Senatore Cencelli — Annunzio della nomina di tre nuovi Sematori — Pre-
sentazione di un progetio di legge per il distacco dalla provincia di Ravenna, circonderio di
Faenza, dei comuni di Castel del Rio, Fontana-Eiice e Tossiynano — Ripresa dello discussione
del bilancio del Ministero di Agricoltura, Indusiria e Commercio — Parlono i S:natori
Griffini, Consiglio, Vitelleschi, Corsi L., Deodati, Verga C., Relatore, Cannizzaro e Mojorana-

Colatabiano — Discorso del Ministro.

La seduta & aperta alle ore 2 25.

Sono presenti il Presidente del Consiglio ed
il Ministro di Agricoltura, Industria e Com-
mercio ; pitt tardi interviene anche il Ministro
della Istruzione.

| Il Senatore, Segretario, CANONIGO da lettura
fiel processo verbale della tornata precedente,
Il quale viene approvato.

PRESIDENTE. Signori Senatori, il nostro Col-
lega Giovanni Prati non & piu!

La solerzia dei medici e i nostri voti non
ebbero virti di salvare si caro capo.

Nella prossima seduta dird come meglio mi

sara possibile le lodi di questo insigne patriotta

€ poeta.

’Intanto debbo annunziarvi che domani mat-
ling, alle ore 9 avra Inogo il trasporto funebre
delﬁla di lni salma. . ‘

Alluopo nomineremo per estrazione a sorte
Una Commissione di dodici Senatori, bene in-
teso che tutti coloro che vorranno associarsi
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alla Commissione faranno atto di debito omaggio
allillustre estinto.

Senatore DE LUCA. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore DE LUCA. La perdita che ha fatto il
Senato ed il paese di un womo illustre come il
letteratc e poeta Giovanni Prati ci commove
tutti e tutti ne sentiamo la dolerosa mancaunza.

Pregherei quindi il Senato di voler prendere
il lutto per qualche giorno, onde la memoria di
questo illustre nostro compatriotta sia onorata
come e quanto .sl conviene, :

PRESIDENTE. Avverto l'onorevole Senatore De
Luca che anche il signor Senatore Moleschott
aveva, per fare un’eguale proposta, chiesto la
parola, che ancora io non gli ho accordata,
perché debbo prima di tutto estrarre a sorte i
noml dei componenti la Commissione che dovra
rappresentare il Senato g quel funerali.

Senatore DE LUCA. Perdoni, non lo sapeva.

PRESIDENTE. La Commissione rimane composta
del seguenti signori Senatori: Miraglia, Co-
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seaz, Cadorna Carlo, Fiorelli, Duchoqué, Corsi

Luigi, Malusardi, Giannuzzi-Savelli, Sfprza Ce-

sarini, Paternostro Francesco, Pallavicinl Fran-

cesco e Di Brocchetti. ‘ :
Senatore MANZONI. Domando la parola.
PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore MANZONI. Ieri onor. Senatore Pater-.

nostro Francesco, mi disse che doveva assen-
tarsi per qualche giorno da Roma, e anzl mi
incaricod di supplirlo nell’ufficio in cui egli &
segretario.

PRESIDENTE. Estrarremo a sorte il nome di
un altro Senatore che possa sostituirlo.

(Viene estratto il nome del Senatore Griffini).

Al Senatore Paternostro s’intendera dunque
sostituito il Senatore Griffini.

Ora ha la parola il Senatore Moleschott.

Senatore MOLESCHOTT. Signori Senatori, io non
ho avuto in animo di fare un discorso, e se
lo avessi avuto, la deferenza che ho verso il
nostro autorevole Presidente, il quale c¢i pro-
mise un discorso suo, e la deferenza per l'illu-
stre defunto mi vieterebbero di eseguire il pro-
ponimento, ma lo ripeto, non 1’ho avuto. )

Se non che con Giovanni Prati ammutoli il
labbro mell‘filuo d’Italia, e tocca al Senato di
esprimere per la prima volta il cordoglio e I’os-
sequio di tutti per tant’uomo.

So benissimo, signori Colleghi, che in Gio-
vanni Prati la politica non era la nota domi-
nante, ma la sua politica fulgeva nel sole del
suo patriottismo, e se possiamo dire che Tirteo
fu vomo politico, nello stesso senso si applica
Pepiteto al nostro Prati.

Ma s1 tratta di una cosa pil generale. Io 0s0
presumere di interpretare il sentimento del
Senato se dico che non si deve lasciare sfug-
gire alcuna occasione per fare fede del culto
di quegli ideali, senza i quali non vi ha amore
del bhello, non esiste coscienza di virtl, e senza
Lquali le are della patria non avrebbero fiamma,
né spada, né sacerdozio.

Ed & in codesto senso, animato da senti-
mentl che o0so sperare a noi tutti comuni, che
io intendeva di fare delle proposte, le quali
in parte hanno gia trovato esaurimento.

Innanzi tutto io mi associo alla proposta del
collega De Luca, e cioe che il Senato voglia pren-
dere il lutto di tre giorni; vi aggiungo la pre-
ghiera che il nostro Ufficio di Presidenza voglia
dirigere alla famiglia Prati una letlera, dalla

quale rilevi tutta la stima e tutto laffetto cpg
il Senato ed il paese nutrivano, nutrono e ny.
trirdnno per Paltissimo poeta.

Una terza proposta, e ne sono ben lieto, &
stata prevenuta dal Governo medesimo, lmpe
rocché 1o desiderava che i funerali delllllustre
poeta avessero luogo a spese dello Stato. B pg)
desiderarlo, 10 non pensava a pompe, impe-
rocché ogui sfogglo di lusso stonerebbe, stri-
derebbe colla semplicita della sua vita, co]ls
modestia dei suoi costumi, coll’intima ingenuits
dell’animo suo.

Non ho quindi a proporre che i suoi funeralj
si facciano a spese dello Stato, ma colgo loe-
casione perringraziare come rappresentante de}
Governo, 1l Ministro di Agricoltura, Industria e
Commercio qui presente per la nobile iniziativs
del Governo. Mi resta perd a fare una propo-
sta, ad esprimere un desiderio, il quale non é
stato ancora ufficialmente toccato, ed & che il
paese voglia dimostrare 'omaggio che appar-
tiene al poeta, alla vedova del povero defunto.
Io esprimo quindi il desiderio che una pensione
conveniente possa venire accordata alla vedova.
Sarei contentissimo ché il Governo volesse pren-
dere sotto 1 suoi auspici questa proposta. Se
fosse necessario, io sarei pronto a presentare
un apposito progetto di legge

PRESIDENTE. Prego l’onorevole Senatore Mole-
scholt d’indicarmi per quanti giorni propone
che 1l Senato debba prendere il lutto.

Senatore MOLESCHOTT. Io ho proposto per tre
giorni.

GRIMALDI, Mzinistro di Agricoltura, Industric
e Coinmercio. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

GRIMALDI, Ministro di Agricollura, Indusiria
e Commercio. Cume ha ricordato lonorevule
Senatore Moleschott, il Governo ha credato di-
compiere il proprio debito, ed & lieto che
nello adempimento di questo dovere abbia
incontrato l'unanimitd dei sentimenti del Se-
nato, sentimenti gia espressi dal Presidenle
e dagli egregi Senatori che hanno preso la
parola in cosi luttuosa circostanza. Il GoO-
verno non puo far altro che pienamente as
sociarvisi. Mi fard poi un obbligo di comunl-
care la speciale proposta del Senatore Mole-
schott al Presidente del Consiglio, ed al miel
Colleghi, sicuro che essi vorranno prenderelﬂ
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considerazione la posizione della vedova del-
Jillustre estinto.

Senatore MOLESCHOTT. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola. .

Senatore MOLESCHOTT. Sento il dovere di rin-
graziare caldamen‘pe il signor Ministro Grimaldi
per I'accoglienza che si & compiaciuto di fare
alla mia proposta, e sono certo che sapra ot-
tenere lo scopo, perché egli pitt di gqualunque
altro & convinto che onoriamo noi stessi, ono-
rando la memoria dell’illustre defunto.

PRESIDENTE. Credo mon occorra parlare delle’
spese pel funerall, giacché, per iniziativa del
Governo, queste spese saranno fatte a carico
dello Stato.

Quanto alla pensione per la vedova, il signor

Ministro d’Agricoltura, Industria e Commercig
si & gia assunto l'impegno di perorare tale
causa presso 1 suoi Colleghi del Ministero.
. Resta dunque a porre al voti la proposta del
signor Senatore Moleschott, diretta a che il
Senato assuma il lutto per tre giorni, e laltra
dello stesso Senatore perché la Presidenza
" seriva una lettera alla famiglia, manifestandole
il proprio cordoglio. per la perdita del nostro
compianto Collega.

Se nessuno chiede la divisione di queste due
proposte, le pongo ai voti insieme.

- Senatore DE LUCA. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore DE LUCA. Credo di aver io pure fatta
la proposta di abbrunare la bandiera e di as-
sumere 1l lutto per tre giorni.

PRESIDENTE. II signor Senatore Moleschott ha
gia dichiarato che egli era stato in questa pro-
Posta prevenuto dal signor Senatore De Luca.:

Senatore DE LUCA. Allora non ho altro da dire.

PRESIDENTE. Pongo dunque ai voti ambedue
le proposte riunite e gia da me ripetute al Se-
nato, a meno che qualcuno non ne chieda la
divisione,

Nessuno chiedendo la divisione, prego che
chi intende approvarle voglia sorgere.

Sono approvate.

Seguito della discussione del progetto di legge
N. 102.

PRESIDENTE. Ora possiamo passare al seguito

della discussione generale sul progetto di legge
ntitolato :

Stato di prima previsione della spesa del
Ministero di Agricoltura, Industria e Commercio
per lesercizio finanziario dal 1° luglio 1884
al 30 giugno 1885.

La parola spetta al signor Senatore Cencelli.

Senatore CENCELLI. La lunga discussione pro-
lungatasi intorno a questo bilancio dell’Agricol-
tura, Industria e Commercio nei decorsi giorni,
esseadosi riversata principalmente sulle condi-
zioni non certo consolanti dell’agricoltura, mi
offre opportuna occasione per rivolgere una
raccomandazione ed una preghiera all’egregio
Ministro di Agricoltura, Industria e Commercio.

Questa raccomandazione tende ad invitare
Ponorevole Ministro a sciogliere una promessa
gia fatta dal Governo, allorché si discusse la
legge forestale colla quale si provvide soltanto
in parte e non completamente alle serviiti che
gravano i boschi vincolati, la promessa cioé
di estendere questa legge di svincolo a tutte
le servitu che gravano sulla proprieta.

Nel decorso anno, allorché fu portata al
Parlamento una legge per liberare alcune pro-
vincie del regno da qualecuna di queste ser-
vitu, mi feci premura di raccomandare all’ono-
revole predecessore dell’attuale signor Ministro
di estendere, se non tutte, alcune di quelle
disposizioni di legge alla provincia di Roma,
la quale si trova disgraziatamente affetta da
molte di queste serviti.

Egli fu gentile a promettermelo, ma col
tempo sopravvennero forse circostanze speciali
che a tutt’oggi lo hanno impedito.

Per ricordare quale sia Pimportanza di que-
ste servitu, senza che io stia a citare delle
statistiche pitt antiquate, mi limito semplice-
mente a portare al Senato talune delle cifre,
le quali recentissimamente e con molta accu-
ratezza 1l nostro collega Vitelleschi ha rias-
sunto ed ha consegnato al volume XI della Re-
lazione sull’inchiesta agraria. A pagina 592
ove si parla delle gravezze della proprieta, vi
trovo, ed 1 signori Senatori potranno a loro
agio ritrovare, che i Comuni affetti da serviti
in generale nella provincia di Roma sono 144,
vale a dire al disopra della meta "di tuttl i1
Comuni di questa provincia. Che sopra una
superficie censita di 1,163,694 di ettari, risulta
dal catasto stesso esservene di gravati prin-
cipalmente da serviti di pascolo ben 363,565.

Ci6 dimostra che oltre il terzo della superficie
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censita della provincia di Roma & gravata da
servitl di pascolo, e cid astraendo da altre ser-
vith, quali le servith di legnatico, di semina,
di transito e di abbeveraggio.

Per una superficie di 121.34 ettari, queste:
servitll appariscono stare nelle mani del Co-
muni; per il resto sono nelle mani di diversi
enti morali, i quali scno nomivati societa di
pascolo, societd di boattier ed altre simill.

Questo stato di cose, come lonor. Ministro

di Agricoltura ¢ Commercio comprende, & uno
stato anormale, che essenzialmente peggiora le
condizioni dellagricoltura, poiché se lo stato
dell'agricoltura & difficile per sé stesso, sl puo
facilureste immaginare quanto di piu lo sia su
tarre vincolaie a queste servitl.

Questa materia, nella provincia di Roma pre-
sentemente, come riferisce esattamentie nella
sua Relazione il Senatore Vitelleschi, & rego-
ata unicamente e parzialmente da una notifica-
zione del cessato Governo del 25 novembre 1849.

In detta notificazione sono determinati i modi
con cui si pud addivenire all’affrancazione di
una sola delle serviti, di quella del pascolo.
Questa notificazione & difettosissima come puod
rilevarsi dall’esame del diversi metodi di affran-
cazione che essa determina. Se il valore della
affrancazione & limitato a poco, e cioé se per giu-
dizio di periti il valore della servitl da togliere
corrisponda, o stia al disotto delle 40 tavole
censuarie, cioé tre ettari circa, allora soltanto
si ha la facolta di affrancare, determinando e sta-
bilendo un cancne redimibile al 5 0[0 in per-
petuo. Se poi 1l valore dell’affrancazione supera
questa quantita, non vi & via di mezzo, devesi
dare l’indennitd in natura, distaccando una
parte del forido a favore dello affrancato; salvo
pattl e convenzioni che pur qualche volta si
sono verificate per riguardi speciali.

_Ben vede l'onorevole Ministro che con questa
sola disposizione noi andiamo a rafforzare un
principio generale condannato da tutti quale &
quello della continuazione della manomorta. A
mio avviso se sipotesse togliere al Comuni fin
Pultimo palmo di terrenc, sarebhe una fortuna.

Questa dei Comuni & una manomorta uguale

a quella ecclesiastica che abbiamo abolito ; anzi
questa e peggiore, poiché gli amministratori
sono i Comuni, ed a seconda di chi stard a
capo dell’amministrazione comunale, le- cose

e
——

anderanno o a vantaggio dei proprietari, od g
tutto danno dei medesimi. 4

Le altre serviti sono assolutamente non ri-
vendicabili. Da ¢id che ne viene?

Ne viene che, se anche, come in molti cagj
& avvenuto, si faccia affrancazione del pascolo
sul fondo, rimane la servitu di legnatico, di
seminare e quella di transito.

Si comprende che, quando sul terreno rimane
il dritto di semina, il diritto di legnare, la de-
vastazione continua e labolizione é fittizia ;
poiché per legnare bisogna introdurre le bestie
che esportano la legna, e per seminare bisogna
portare i buoi da lavoroc.

Dunque é una necessitd assoluta quella che
io invoco, e cioé un provvedimento di legge’
mediante il quale, a giudizio di periti, sia de-
ferminato il giusto prezzo della affrancazione
richiesta e questa si debba dall’affrancante pa-
gare in denaro, qualunque sia il genere della
serviti che grava il fondo o convertirlo in un
canone annuo redimibile sempre. '

[o mi lusingo che Ponorevole Ministro vorra
compiacersi di soddisfare questo bisogno a van-
taggio di questa provincia; poiché - come ben
diceva Ponorevole Vitelleschi, al quale io assal
volentieri mi associo - le condizioni agrarie
sono cattive; ma il perdurare di questo stato
di cose le renderebbe pessime.

Dunque mi affido intieramente all’onorevole
Ministro e non dubito che si compiacera di pre-
sentare il pit presto possibile un progetto di
legge nel senso da me indicato.

E poiché ho la parola, mi permetta il Se-
nato poche dichjarazioni. Anch’io mi associo
pienamente a quanto diceva lonorevole Vitel-
leschi ieri, di non vedere cosi buio nelle con-
dizioni dell’agricoltura, come ha veduto l'ono-
revole Pantaleoni e qualche altro dei -nostri
Colleghi.

L’onorevole Vitelleschi non ha fatto che ri- .

ferire le conclusioni della sua egregia Relazione
che io wi sono data la cura di leggere con
molta attenzione. & ben vero che le condizioni
dellagricoltura non sono buone, che i grani
sono deprezzati, ecc. ma, per dire la verita, 101
sembrami giusto che da quest’Aula sia dival-
gata un’ idea che quasi scoraggi 'agricoltura;

poiché non' credo che le cose sieno tanto cal™ -

tive quanto si son volute far credere.
C’ & deperimento da un lato, e compenso dal-.
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paltro ; decadono e dgl’)rezgan‘o i grani, vanno
gu i vini. La fortuna dlta,ha_e. qu.esta‘, che non
ha un S0 prodqttq. Le condizioni chma?ologu-
che, le condizionl gqura:ﬁche fanno s, che
avendo molte zone dl'dl.versa temperatura,
presso a poco i prodotti vivono dappertutto.

La crisi agraria, onorevoli Ministri, onorevoli
genatori, & del propﬁe‘gari; ma di un ceto di
proprietari; questo e sicuro.

Coloro i quali principalmente esercitano Iin-
dustria sul grani, stanno attua}mer}te in rh
sparte ed in disagio. E qgestq disagio si veri-
fica sia sul prezzi, sia sul fitti, ed arriva per-
fino sui fabbricati, ma sopra una specie di fab-
pricati, essendo 1 magazzini che pure sono una
parte di fabbricati vistosissimi, diminuiti di
prezzo tanto, che mentre prima si pagava senza
nessuna difficolld una lira al quintale di magaz-
zinaggio, ora (e chi ne ha, ben lo deve sapere),
si stenta a pagare la meta! Ma, come io diceva
se ¢’ ¢ disaglo sul grano ¢’ & vantaggio sul vino ;
se ¢’ ¢ disagio sul granoturco, biada od altro,
¢’ & compenso su di un genere di cultura che
viene oggi sviluppandosi.in dose larga, cioé
la pomologia, e lorticultura. Se ¢’ & disagio
sulla seta e su di alcuni altri prodotti, ¢’é van-
taggio sul caseificio, sul latte e sul bestiame;

per cui I'Ttalia corre una crisi, ma non perird
certamente.

A’rimedi cui accennava l’onorevole Sena-
tore Vitelleschi, bisogna chinare il capo, ed
accettarli. Dispiacque invero sentire ’onorevole
Presidente del Counsiglio, che assolutamente

disse, come sacramento : U’imposta non si puo
toccare.

Capisco questa questione finanziaria del bi-
lancio sul momento pérché deve provvedersi
ancora a completare Pabolizione del macinato
che sotto altra forma nei comuni chiusi esiste
tUt§0ra; ma non facciamo disperare i proprie-
tari ¢ gli agricoltori, che cotesto stato di cose
d'eb‘l?a essere perpetuo. Migliorando le condi-
zmm‘ hostre finanziarie, nna qualche somma si
Dotra nel bilancio destinare 2 diminuzicne della
mposta sulla terra e questa, congiunta con la

Parificazione dell’imposte; poriera un largo e
erto beneficio.

oerl’SI permetta qui di fare una parentesi. Per
ég .abohztone del macinato, come dissi, non
Mitar; ed il Governo sa che, se vuole real-

\

mente sciogliere la sua promessa, come gli
auguro, ci sono ancora da depennare dai Dhi-
lanci altri 50 milioni dal dazio consumo sulle
farine....

DEPRETIS, Presidente del Consiglio, Ministro
dell’ Interno. Non arriva a quella somma.

Senatore CENCELLL.... Perdoni, onorevole si-
gnor Ministro: il Governo introita 17 milioni ;
altri due terzi poi ne introitano su guel cespite
i Comuni. Ora & certo che hisogna trovar modo
nelle convenzioni del dazio consumo di dave un
compenso” a questi Comuni per quello che per-
dono, perché, si persuada puré ’on. Presidente
del Consiglio, fino‘a tanto che con una legge
del Parlamento, non si togliera qualsiasi im-
posizione sui grani e sulle farine, il dazio ma-
cinato resterd sempre sott’altra forma, ed anche
disgraziatamente con una sperequazione pilt
forte, pit grave. B cosa che mi & venuta adesso
in mente, cosi all’improvviso; ma i signori Se-
natori sanno che dalla tariffa che fu allegata
alle Relazioni dei progetti di legge sul maci-
nato, allo scopo di dimostrare il gran danno
che ne sentiva la popolazione d’Italia, si pud
rilevare che ¢i sono Comuni che col dazio sulle
farine vanno fino a 12 lire @’ imposta. Milano
ne paga 5, Roma 8, ¢ cosi da 4 si va fino a 12.

Si provvedera, lo capisco; ma cominciamo
0ggi dal diminuire I'imposta prediale...

DEPRETIS, Presidente del Consiglio, Minisiro
dell’Interno. Su 2800 comuni non ¢’& pil....

Senatore CENCELLL.... Questo costituiscs la spe-
requazione gravissima. Or bene, io intendo dire
che sebbene le circostanze sieno gravi, e vi
siano cose pit urgenti a cui provvedere, i0
crederel non fosse assolutamente impossibile
trovar modo di a!leggerire i Comuni, anche
perche, quando un paese vuole assolutamente,
trova 1l modo di farlo, come si & trovato modo
di levare 80 milioni pel macinato.

Nella stessa guisa io spero che si potrd tro-
var modo di alleggerire l'agricoltura per la
tassa fondiaria, e quindi rendere minore e
meno cattiva la condizione degli agricoltori.

Detto questo, io prego l'onorevole Ministro a
volersi compiacere di darmi una risposta fa-
vorevole 1n quanto alla parte principale, vale
a dire circa la promulgazione di una apposita
legge abolitiva delle serviti gravanti la pro-
prieta. *



Atti Porlamentars L

L 1902 —

SESS«IONE‘ DEL 1882-83-84 — DISCUSSIONI ~— TORNATA DEL 10 MaG6Io 1884

Comunicazione della Presidenza
e presentazione di un progetio di legge.

PRESIDENTE. Mi occorre d’interrompere per
poc hi istanti la presente discussione per dare
lettura al Senato di un dispaccio dell’onorevole

signor Presidente del Consiglio, Ministro del-
’Interno, clie mi fu consegnato dopo che il Se-
natore Cencelli aveva dato principio al suo di-
scorso.

« Roma, 10 mamrlo 1884.

« Mi onoro di partecipare come Sua Maesta

il Re, con decreto del giorno 10 corrente, si &

degnato di nominare Senatori del Regno gli
onorevoli signori: Lanza-Spinelli, comm. Fran-
cesco principe di Scaleé; Torre commendatore
Federico, tenente generale Deputato al Parla-
mento ; Messedaglia commendatore professore
Angelo.

« Miriservo di mandare all’Eccellenza vostra
la copia autentica del decreti per essere con-
segnati ai nuovi Senatori, e la prego di volere
partecipare le nomine al Senato.

« Prego intanto, ecc., ecc. »

DEPRETIS, Presidente del Consiglio, Ministro
dellﬁntemo Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

DEPRETIS, Presidente del Comsiglio, Ministro
agell’Interno. Ho 'onore di presentare al Senato
un disegno dileggetesté votato dall’altro ramo
del Parlamento sul distacco dalla provincia di
Ravenna, circondario di Faenza e mandamento
Casola Valsenlo, e aggregazione alla provincia
di Belogna, circondario e mandamento d’Imola
dei comuni del Castel di Rio, Fontana Elice e
Tossignanc.

PRESIDENTE. Do atto al signor Presidente del
Consiglio dei Ministri, Ministro dell’Interno della
pre@n’cazione di questo progetto di legge che
sara stampato e distribuito agli Uffici.

Senatore MANZOWI. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore MANZONI. Pregherei il Senato di voler
dichiarare 'urgenza per questo progelto di legge
testé presentato dalsignor Presiderte del Con-

siglio.

PRESIDENTE. Il signor Senatore Manzoni pro-
pone che questo progetto sia dichiarato & ur-

genza. Se non vi $ono opposizioni l"“’g‘enza
decretata

Ripresa della discussione del progetto di legge
N. 102

PRESIDENTE. La parola spetta al Senatore pj.

nali. Ma non essendo egli presente, do la p,.

rola al Senatore Griflini.

Senatore GRIFFINI. Sorgo per parlare breye.
mente, ove il Senato me Jo conceda; giacchs
mi sarebbe parsa imperdonabile mancanzg
non dare alcuna risposta alle cortesi parole che

.hanno creduto usare verso di me i signori Se.

natori Pantaleoni ed Alvisi, quantanque quelle
parole cortesi non trovassero altra ragione,
fuorché nella squisita gentilezza dell’animo loro,
D’alironde avrei creduto mancanza il non rispon-
dere ad alcune osservazioni, che sul qualunque
siasl mio discorso, ha fatto il signor Senatore
Pantaleoni.

Non seguird il mio amico, il Senatore Pan.
taleoni, nella rapida corsa 0 meglio nel volo
che esso fece attraverso ai campi della fisica.

To sarei abbastanza soddisfatto se, in luogo
di potere immediatamente applicare le nuove
teorie sulla trasmissione delle forze, potessimo
utilizzare 14 dove esistono, le molteplici cascate
che abbiamo nel nostro paese.

To parlerd terra terra, come disse ieri Pono-
revole Senatore Vitelleschi, e non mi dorro di
questo sistema, perché il discorso dell’onore
vole Senatore Vitelleschi essendo stato accolto
con meritato favore, io ho dovuto convincermi
che il Senato preferisce delle idee pratiche, di
applicazione possibile ed immediata, allo §vi-
luppo dei grandi principf, delle grandi teorie.

Mi limiterd ai due argomenti sui quali ho
avuto lonore di intrattenere alcuni giorni sono
il Senato, e precisamente all’argomento della
coltivazione delle barbabietole per cavarne zut
chero, argomento sul quale 'onorevole Send-
fore Pantaleoni ha espresso delle idee molio
diverse dalle mie, ed all’altro sui modi pit
utili di comhattere la fillossera, e special Imente
sul modo di combatterla col plantamento e colla
diffusione delle viti americane.

Sono stato addebitato di ottimismo.

Di ottimismo in generale non pecco di sicur®;

non ho poi tale difetto nella questione agrarid,
a tuttl '

e per dimostrarlo dichiar¢ che mi ugisco
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egli oratori cl@e mi hanno 'pl‘receduto, i qpali

hanno pI‘OpUgﬂ"a‘tO la neces.sl‘ta assoluta di un
disgraViO dell’lmp'ost;a prediale, ed hanno ma-
- pifestato il convmmmeqto che senza _q_uesjno
sgravio prossimo, l’ag:rlcoltu'ra nostra, difficil-
mente potrebbe tirare mnanzi.

Ma non voglio ripetere con parole meno belle
¢io che molio bene hanno detto altri oratori.

giamo d’accordo tutti sopra il bisogno che
io ho testé enunziato.

1l signor Senatore Pantaleoni, trattandp Iar-
gomento della colt'lv.am'one dglla pa,rbabletol,a,
elevo alcune 0pposizionl al mio discorso, e co-
mincio dal dire che la Dbarbabietola esige un
clima pit fresco di quello d’Italia, e che non
vi & da fare sulla sua coltivazione quell’affida-
mento che io vorrei si facesse. Non & prudente
impertanto, egli soggiungeva, e puo essere forse
tacciato di leggeresza, il consigliare questanuova
coltivazione al nostro paese.

Il Senato ricorderd che io quest’argomento
del clima non I’ho trascurato; anzi lo trattai con
qualche larghezza; e ho detto che, se la bar-
babietola si coltiva fuori d’Italia, tra i gradi 47
e 51 di latitudine nord (e badate che noi arri-
viamo al 46), questa non sarebbe una buona
ragione perché anche in Italia la barbabietola
non possa vegetare bene. Ed ora aggiungo che-
il clima freddo non & un vantaggio per le col-
tivazioni, ma & generalmente un danno, poiché i
paesi freddi hanno una flora ristretta, ed i paesi
caldi, oltre alla flora propria, che non possono
avereifreddi, hanno generalmente tutta la flora
di questiultimi paesi. Eppoi gli esperimenti che
sono stati fatli ripetutamente chiudono la bocca
a coloro che vogliono giovarsi di quest’argo-
mento, perché ¢ ormai dimostrato da prove ri-
petute per un trentennio, che anche in Italia
sl possono avere le quantitd di barbabietole
. che si ottengono all’estero, e queste possono
dare la quantita di zucchero che danno quelle
che si coltivano altrove. :

.A questo propesito io accennerot ad una pub-
blicazione recente, di questo stesso anno, faita
da un socio della fabbrica di Rieti, assistito da
un distinto chimico, pubblicazione che ricevetti
Soltantp stamane. ‘
~Ivi si espongono i risultati di grandi espe-
Flmen@ che si fecero sulla coltivazione della
“Zf‘;buaéb‘e‘wla, e mentre o vi annunciava che

0 calcolare sopra un prodotto medio di 30

tonnellate di tubero all’ettaro, da gunesta pub-
blicazione risulta che in Ttalia e precisamente
a Firenze la barbabietola concimata col gesso,
diede tonmnellate 30 all’ettaro; col fosfato di
éalce e nitro ne diede 32; col fosfato di calce
¢ sale ammonniaco 36; col concio di stalla ne
diede nientemeno che 54, e concimata col fo-
sfato di calce e allumite ne diede 64!

Questi dati mostrano quanta barbabietola si
puod raccogliere in Italia. '

L’ indicazione poi di quanto si & potuto otte-
nere col concime di stalla dimostra che non
vi sarebbe il hisogno di sviluppare, come de-
sidererebbe 1’onorevole Senatore Pantaleoni,
Pindustria ed il commercio dei concimi, perché-
possano venire in aivto alla coltivazione della
harbabietola, mentre questa cresce benissimo
concimata col concic per eccellenza, che & lo
stallatico.

Di tali prove se ne fecero su larga scala,
anche in altre provincie. Citerd ad esempio
Caserta, paese dei pit meridionali d’Italia, ove
se esistesse il fatto che le barbabietole non
diano prodotio rimuneratore, coltivate al mez-
zogiorno, se ne avrebbe avuta la dimostrazione.
A Caserta invece si ottennero 93 tonnellate al-
Pettaro colla varietd bianca di Slesia; 62 col-
I'imperiale; 71 colla disette di Alemagna; 65
colla varietd Vilmorin, e 34 colla varietd di
Magdeburgo. ’

Parmi che questi dati, uniti agli altri, valgano
a dimostrare completamente che anche in Italia
la coltivazione deila barbabietola pud e deve
essere vaniaggilosa.

Se il nostro clima & un poco pilt caldo di
quello degli altri paesi dove si coltiva questo
tubero, ebbene lo si seminera quindici giorni
prima, o quel tempo che valga a mettere a livello
le condizioni climateriche-dell’Italia con quelle
degli altri paesi dove lo si coltiva.

Ma Ponorevole. Senatore Pantaleoni disse aver
dei fatti da addurre contro le mie teorie, e
precisamente degi insuccessi e persino dei
fallimenti. -

Sta bene che delle perdite possano essere
state subite da chi ha piantato fabbriche di zuc-
chero in Iialia; ma bisogna distinguere. Se l'n-
norevole Senatore Pantaleoni mi provasse che
quésti insucecessi sono dovuti al clima dell’Itaiia,
il quale non permeita di coltivarvi il tubero col
medesimo effetto con cul si coltiva fuori, allora
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questi insuccessi avrebbero un peso. Ma non
I’ hanno, perché i fatti sono constatati e si sa
di sicuro che la barbabietola cresce benissimo
qui, e meglio che altrove.

Dunque le cause saranno cause amministra-
{ive o industriali, cause che si possono preve-
nive anche in Italia, e che porterebbero 1 loro
iristi effetti in tutti i paesi che avessero a in-
traprendere questa industria.

Disse inoltre Ponorevole Pantaleoni che noi
avremmo la concorrenza anche sullo zucchero di
barbabietola, come Pabbiamo in tutti gli altri
prodotti, e che pertanto non miglioreremmo la
nostra condizione agraria col dar luogo a questa
nuova coltivazione. Ma la concorrenza negli
altri prodotti abbiamo di gi&, e scpra di questo
sard tutto al pilt una minaccia. D’altronde, fino
allammontare di 55 milioni di lire, che & quel
tanto che spendiamo noi per procurarci lo zuc-
chero dall’estero, possiamo starcene tranquilli
senza temer la concorrenza, perché fino alla
quantitd necessaria per soddisfare ai bisognt
del paese ci troveremo sempre in coadizione
migliore dell’industria estera. Eppoi ricordo al-
Ponorevole Pantaleoni il fatto della differenza
grande che passa fra il dazio d’introduzione
dello zucchero in Italia e la tassa di fabbrica-
zione; differenza che va dalle 20 alle 28 lire
e centesimi al quintale, secondo che si tratta
di'zucchero greggio o raffinato.

I questa differenza & pilt che bastante, spe-
cialmente se la si unisce alla circostanza di
avere il mercato in luogo, per assicurarci che
la. concorrenza non & affatto temibile.

L’cnor. Pantaleoni affermo poi che noi non
abbiamo Plindustria del concimi. Intorno a tale
quistione ho gia, fino ad un certo punto, ri-
sposto; ho detto che non vi é bisogno di ap-
plicare i conecimi chimici alla coltivazione della
barbabietola, quantunque se ne faccia molto
uso all’estero; ma posso ora annunciare questo
fatto consolante, che cioé I'industria del con-
cimi chimici si sviluppa molto bene anche in
Italia; di guisa che si fondano sempre case
nuove per la loro fabbricazione e vendita. Ed i
contadinl stessi, che in generale sono molto
restii nell’accettare le novitd relative alla loro
industria, hanno capito ’importanza di questi
concimi e li comprano.

C’ & pero un guaic ed. & questo, che i con-
tadini li comprano alla cieca, ¢ spesse volte

sono frodati e non si valgono delle stazioy;
agrarie create dal Governo per il loro esame,
Li comperano un tanto al quintale, menire do-
vrebbero stipulare i contratti d’acquisto gy,
base dei principi fertilizzanti che debbono coy.
tenere, pagando un tanto al chilo 'azoto, ),
potassa ed il fosfato di calce. Io credo perd che
essi medesimi, a forza di essere ingannati, apyj.
veranno a comprendere quale sistema debbap,
adottare. Ed il Governo deve fare in modo che
queste notizie si rendano piu popolari, deve
tracciare la via migliore per evitare le truffe
nello acquisto del concime.

Vengo ora al secondo punto relativo ally
fillossera.

L’onorevole mio amico Senatore Pantaleopi
ha detlo chie per salvare le viti dalla fillossera
bisogna coltivarle nella sabbia; ma io quesio
argomento I’ho trattato, e largamente ho di-
mostrato che dove si possiedono sabbie, non ¢’s
bisogno diricorrere ai sistemi curativi, né a viti
americane; anzi io ho consigliato di estendere
le piantagioni nelle sabbie, con viti europee.
Bisogna perd verificare se queste sabbie hanno
almeno il 60 0]0 di silice e se negli strati in-
feriori contengano dell’acqua che possa salire
per capillaritd, perché se manca I’una o laltra
di queste due condizioni, le sabbie non produ-
cono lo effetfo desiderato.

Riguardo alle viti awmericane, 1’onorevole
Pantaleoni affermo che resisteranno per un dato
tempo, ma che poi in Italia perderanno facil-
mente la loro-proprieta di essere tetragone ai
morsi della fillossera. Questa perd & una ipotesi
che pud avere qualche fondamento soltanto
qualora si tema che la degenerazione della
vite americana succeda entro un secolo.

Non & impossibile che dietro moltiplicazioni
fatte sempre per separazione di parti, si alteri
il modo di legnificazione della vite americana;
in guisa che mentre ha al giorno d’oggi le cel-
lule molto piccole, venga ad averle piu larghe;
che mentre ora ha le fibre serrate, in modo
che la fillossera non pud introdurvi la sud
tromba, possa averle in seguito piu floscie,
presso a poco come quelle della vite europed

Ma quanto tempo ci vorra prima che cio i
verifichi? A quel tempo cosi lontano non dOb“
biamo pensare noi e allora forse non ci 8aré
piu la fillossera, od avremo trovato il rimedi0
per estinguerla.
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Ma se il signor Senatore .Par'ltaleoni é cosi
essimista e teme dei pericoli che, supposti
anche non infondati, sarebbgro sempre remo-
{issimi, io non so come abbia potuto 1nd,urs1
o suggerire una novita trpvata sopra un’An-
nuario scientifico di Francia, che esso ebbe la
cortesia di mostrarmi e nel quale precisamente
questa novitd & annunciata. Parlo della novita
¢ innestare la vite europea, per §alvarsi dalla
fillossera, non piu sulla vite americana o sopra
un’altra vite, ma, sullairelle, che & quanto dire
sulla mortella, sul vaccinium myrtillus dei bo-
tanici, che & poi il tipo della famiglia delle

vaccinee.
Ma come mai? Io cado dalle nuvole.” Puo

darsi che si abbia temporariamente un qualche
successo, che possa attecchire qualche innesto
di vite europea sulla mortella, ma sard una
curiositd, ed in ogni modo non sard mai questo
un sistema sul quale si possa fare assegna-
mento per averne un prodotto; non sard mai
una coltivazione utile economicamente.

Per me, se tornassero al mondo Jussieux e
Linneo e mi dicessero che conviene fare cid
che quell’annuario scientifico suggerisce, per
me, dico il vero, mi ribellerei. Ed il perché é
chiaro. Perché si tratta di due famiglie diverse
assal, la famiglia. delle vaccinee e quella delle
ampelidee, alla quale appartiene la vite, di due
famiglie aventj grandi diversitd nei loro carat-
teri e nel loro modo di vegetazione.

‘Quando si voglia uscire dalle due varieta di
Viti americane da me consigliate nel mio di-
SC0rso, quale necessitd di andar a cercare dei
S0ggetti in famiglie diverse da quella delle am-
pehdeg, mentre abbiamo in questa, le riparie
selvatiche e la cinerea che fa ottima prova nei
terreni umidie
To percio pregherei 'onorevole Senatore Pan-
taleQHl a volere, nelle condizioni terribili nelle
3}1112110,“6’928{211119‘,preser}temente, colla titubapza

el viticoltori ad accettare le novita,

con i ; . s it oa. :
.001111 L molti errori che gta s1 diffondono, a voler
.eorrere ad acereditare soltanto .quello che

& 013 o
81a stato addimostrato assolutamente utile.

0 3 by . .
alt 1 aggiungerd che pochissime parole sopra
1 argoment;,

Ié PN .
lianj Pf"»r‘(ll?uto del grano che mangiano gl’Ita-
SLdisse che non ¢ i
: 1 e sufficiente °
WAnteniment,. al loro
Prim

a di . .
di tutto, eredo che in questo discorso

Discussz‘oni, . 264

non siasi tenuto calcolo dei bambini che non
mangiano grano, ma prendono il latte...

Senatore PANTALEONI. Li ho levati.

Senatore GRIFFINL.. E sia; ma non si sono
certo considerate tutte quelle popolazioni che
non mangiano grano, e che vivono quasi esclu-
sivamente di granturco, oppure di castagne o
di legumi, fagiuoli, fave, ceci, di quei legumi
che contengono una grande gquantita di azoto,
e che vengono subito dopo la carne per potere
nutriente.

Una voce. E il riso !

Precisamente, e ringrazio onorevole Collega
che me. lo ha rammentato. Il riso, quantunque
nutra pochissimo, pure & molto usato, e spe-
cialmente nelle regioni nelle quali si coltiva.

Oltre poi del granturco e del riso, servono
per lalimentazione altri cereali, la segala, il
grano saraceno detto fraina, l’orzo, il miglio
e persino il panico.

Quando adunque noi avremo avuto il debito
riguardo a tutte queste circostanze, dovremo
convincerci che non si muore di fame nem-
meno 1in Italia, quantunque non vi si mangi
molto frumento, e che la situazione non & poi
tanto brutta quanto ci venne dipinta.

Uno dei guai che abbiamo a lamentare si &
la cattiva abitudine delle campagne di lavorare
poco, e credo che dovremmo far convergere
1 nostri sforzi ad ottenere lo scopo che si la-
vori un poco di piu.

Tutti sanno che nelle citta, sia per ilunghi
carnevali, sia per le prolungate ore di riposo,
per-le scampagnate od altro, si lavora poco,
ma non & diffusa la conoscenza della scarsezza
del lavoro in campagna.

E perche vi si lavora poco?

Per la superstizione che obbliga i contadini
a celebrare, non solo le feste di precetto, non
solo le feste tolte dallo Stato, ma anche una
lunga filza di altre feste cosi dette di devo-
zione.

Io qui, o Signori, non faccio della politica, e
tanto meno faccio una quistione di partito. Io mi
tengo esclusivamente nel campo econcomico;
parlo nell’interesse del mio paese, perché de-
sidererei che venisse tolto questo gravissimo
inconveniente, non ultima delle cause della la-
mentata nostra inferiorita.

I prefetti ed i sotto-prefetti stanno nei loro
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palazzi e nelle loro citta,
campagne, né conoscono i disordini che v1sono.

Soltanto ieri ho ricevuto una lettera dalla:

mia famiglia, la quale mi annunzia che certo
lavoro da me ordinato non ha potuto essere
eseguito, p&rche il 3
il giorno suceessivo vi era lufficio oeneralb, un
altro giorno vi era perfino la commemorazione
di un terremoto!

Onorevole Ministro, anche qui si « parra la
sua nobilitate » qualora ella voglia prendere

in mano questo argomento. Io credo che con

molta facilith si possa ottenere qualche risul-
tato. Basterebbe, secondo me, scrivere una
circolare ai prefetti (capisco che se ne serivono
tanteinutilmente 1) perché convochino i sindaci,
i principali agricoltori e le Direzioni dei Co-
mizi agrari, facciano sentire il discapito che
deriva al 1ostro paese da questa insufficienza
di lavoro, e facciano pressione perché nelle fe-
ste che non sone di precetto si lavori.

Un proprietario isolato ¢id non puo ottenere,
perché avrebbe contro di se I'intero paese; ma
se tutti fossero d’accordo a fare intraprendere
i lavori campestri, comineiando in un determi-
nato giorno -di-festa di divoziene, eredo ehe
nessun contadino si opporrebbe.

Pensi, onorevole Ministro, che nell’agricoltura
non si .pud, come nell’industria, fare domani
quello che non si fa oggi. Suppongasi il ter-
reno nello stato igrometrico opportuno per es-
sere lavorato. E festa, e'si & condannati ad ozio
forzato. Le feste cessano, ma la ploggia impe-
disce alla sua volta di lavorare, e, quando si
potrebbe farlo, & festa ancora. E cosl danno
per il proprietario, cui manca il guadagno, e
danno pit grave per ’agricoltura, la quale vede
fatti fuori di tempo i necessari lavori, e man-
dati a male i prodotti, perché la superstizione
vieta persino di levarli dal campo e metterli a
ricovero in gierno di festa.

Ma non voglio ulterioremente tediare il Se-
nato. Credo di ottenere indulgenza da lui, se
non altro per quest'ultima idea che manifestal,
la quale, pafrocinats dal Ministero e incorag-
giata dal Parlamento, puo togliere una delle piu
gravi piaghe del nostro paese, la scarsitd del
lavoro che venne generaimente lamentata in
quest’anla. '

PRESIDENTE. La parola spetta al signor Sena-
tore Rogsi Alessandro.

e non vanno nelle’

maggio era Santa Croce, .

Scnatore ROSSIA Teri sera ho detto che avey,
preso la parolanon sull’interpellanza, Pantalegm
ma sul bilancio di agricoltura e commercio, Se
dopo che avra parlato il signor Ministro, avey
qualche, altra piccola cosa, da agglungere,
riservo allora di parlare, ma io ho gia preso
la parola, e quello che avevo da dire nells,
discussione generale I’ho detto.

PRESIDENTE. Avverto che la  discussione af.
tualmente ha liogo appunto sul bilancio di agri-
coltura, industria e commercio, dietro proposty
fatta ieri sulla fine della seduta dal signor Mi-
nistro, ed accettata dal Senato.

Gli sara dunque riservata la parola.

La parola spetta al Senatore Consiglio.

Senatore CONSIGLI0O. Domando innanzi tufty
la benevolenza del Senato perché non sono
oratore, e°perché lo debbo intrattenere ancora
sulla questione della quale si discute da tre
giorni: i danni ed i pericoli della concorrenza
aniericana ed indiana.

Ma io debbo fare prima una dichiarazione,
perché credo che le condizioni del paese, si

dica quel che si voglia per 'avvenire, le con-

dizioni del paese, ripeto, di oggi, sono molto
pit gravi di quello che a prima vista paiono.

Io ho avuto occasione di trovarmi nelle cam-
pagne, e sapete cosa dicevano i proprietari el
coltivatori ¢ i nostri prodotti valgono il 20,.25,
il 30 e forse ancheé di meno di quello che vale-
vano; ed il Parlamento non si occupa della
nostra condizione. Essi non sanno che il Parla-
mento ha nominato una Commissione, la quale,
come ci diceva l’on. Senatore Vitelleschi, quanto
prima fard conescere il risultato dei suoi lavori.
I coltivatori guardano i danniin cui si trovaele

, perdite enormi che subisce oggi Pagricoltura,

e particolarmente i cereali, per lamentarsi e
credo che ne abbiano ben ragione. Un altro mo-
tivo che mi obbliga a parlare, si & questo, che
dal discorso dell’onorevole Presidente del Con*
siglio, che con dispiacere non vedo al suo postos

mi é parso che egli non desse tutta Pimportanza

che si merita a questa gravissima questlone;
della’ quale oggi si occupano tutti gli uominl
studiosi di cose agricole.

Veramente il signor Presidente del Consiglio
ha rimesso all’onorevole Ministro di Agricol-
tura, Industria e Commercio una parte di qué”
sta materia, vale a dire la parte che concerne
la concorrenza americana ed indiana.

&,
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Maﬂ egli ha quasi pregiudicata quando, ri- | reftificare perché mi pare che non stia bene il

: Spoﬁd'endo ai vari oratoti, bafdéito in sostanza

S it i e : i
@9 asbmnye PReSCridim Ty 1l G do a
chﬁ“fhé*"sﬁyﬁ, [_)rf:v delglvi ;DJ il Governo dovev
%, poe M o :
pren‘dere.

" A me pare invece che in questa questione
- tutto dipenda principalmente dal Governo.
‘1 vero ¢he l'onorevole Presidente del Comsi-
, glio ¢l ha dettf): penser"en.ao ad organizzare
meglio il credito perche 1 capitalr possano
offiuire pilt agevolmente a favore della agri-
coltura @ .daremo una istruzione pil razio-
nale e pitt pratica ai coltivatori. Ma per fare
tutto questo ci vorra del tempo, gd intanto I_a
proprieta si c@eprezza-, pe‘rphfé a misura che di-
minuisce il reddito, ne diminuisce 1l valore.

To spero nell’ingegno e nell’amore al paese
. dellonor. Ministro di ‘Agricoltura, Industria e
Commercio, il quale nella sua qualita ha potuto
meglio studiare la questione; e mi auguro’
avere risposta pit confortante alla mia domanda
che voleva fare al prineipio della discussione,
ma che per il mio ordine d’iscrizione ho -dovuto
rimandare ad 0ggi.

La mia domanda che io rivolgeva pure al-
Ponorevole Ministro delle Finanze, da -cui ‘di--
pende in gran parte la -risoluzione della que-
stione,¢ la seguente : quali provvedimenti il Go-
verno intende di prendere a fine di evitare i
danniall’agricoltura, derivanti dalla concorrenza
americana ed indiana.

Ho detto che la questione - molto impor-
tante ed & stata trattata da valentl oratori con
eloquentissimi discorsi. '

Non ho avuto il piacere di sentire il discorso
dellPonorevole mio amico il Senatore Rossi,
perche mi trovava a Torino; ma-da coloro che:
lo intesero ho potuto dedurre che il risuliato
di quella discussione porta¥a alla- conclusione
che il Governo dovesse provvederé energica~
mente e subito.

Ho inteso religiosamente il discerso dell’o-
norevole Pantaleoni, ed ho poetuto-rilevare-che
Pel risultato di studie @indagint fatte, egli ve-
nisse alla stessa conclusione dell’onorevoele Se-
natore Rossi. o . -

Mi permetta perd Tonorevole Seiratore Pan-
taleoni che o gli facciarun’osservazione.

Egli nel riferive diversi dati Ai raffromto tra

cond; operat 'di Napoli
fonquelli che si pagano &S, Franciseo, cormise

- Ung iifeéfﬁ-ﬁt@'za, la "quéle 10" gento ‘il dovere di

te condizioni dei salari degli o

lasciarla tal quale nel resoconto.

Egli ha detto, tra altre-.sue osservazioni, che
-nella provincia di Napoli si sone vedute-tre.
‘persone chealutavano un somaro per trasportare
un piecolo fardello di legna, e cid per dimo-
.strare il poco lavoro che si fa dagli-operal na-
politani. Jo debbo rettificare la cosa.

Non faccio gui questione di campanile, ma
questione di giustizta.-Sventuratamente a Na-
ipoli gli uomini per .guadaguware qualehe soldo
i vediamo attaccati ai carri come le bestie..E
questa non e cosa che li disonori, perché fanno
anche ildavoro delle bestie per vivere onesta-
mente. ) .

Finalmente ' enor. Senatere Vitelleschi ha.
fatto un discorso molto breve, ma.eloquente,
stringente ed efficace nello stesso tempe. In
sulle prime I'onor. Vitelleschi si,lagnava che
il Senato andava un poco di fretta, che conve-
niva aspettare il risultato dei lavori della Com-
missione d’inchiesta. Ma di .poi ha sgquarciato.
un po’ il velo ed .6 venulo.a direi .qual’era
presso a poco il risultato di guesti lavori. Io ne
lo ringrazio, perché anch’egli sente quanto.aliri
mai Pimportanza della questione. Egli non la
vede tanto nhera quanto gli onorevoli Senatori
‘Rossi e Pantaleoni, ma per-vero dire, quando
¢ venuto a dirci che la Commissione d’inchiesta
veniva a domandarci cento milioni...

Senatore VITELLESCHI. Domando la parola.

Senatore (ONSIELI)... Cento miliqni nelle con-
dizioni attuali della finanza sono qualche cosa.

Ora la questione & posta in questl termini
daila Commissione parlamentare sull’inchiesta
ragricola: come risultato del suol studi sulla
concorrenza americana, propone la diminuzione
di cento milioni -della imposta sui terreni.

L’onor. Senatore Vitelleschi mi fa cenno che
si traita di una sua opinione....

Senatore VITELLESCHL Opiniore personalissima.

Senatore OONSIGLIO.... Rettifico. Quando ab-
biamo innanzi a noi lopinione di nomo cosi
eminente che studiato a-fondo la questione,
“che ha consultato i Colleghi, si pud dive che
's¢ non & proprio il verdetto ufficiale, vi ci si

ha

accosta assal. ‘ .

Ora’guando uno che ha Pincarico clql Parla-
mento di-studiare la questione, come il-Sena-
* tore Vitelleschi, dice all’onorevole Prgsideme
. del-Consiglio: & necessario, nello stato attnale
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delle cose, che le 1mposte, sui teu‘enl dlmmul-
scano di.100 milioni, in verlta, 10 non posso
essere soddisfatto delle risposte che gli furono:
date da! medesimo Presidente del Consiglio, .il
quale, ripeto, mi dispiace di non vedere al suo.
posto, perché debbo rettificare delle cose da
lui defte. .

L’onor. Fresidente del Consiglio ha detto che
si rgmediava coll’istruzione.

Siamo tutti d’accordo, ma con tutta la buona
volonta ci vorrd del tempo, ed i rimedi devono
essere pronti.

1l P‘res-idéﬁte del Consiglio ci ha detto che
il Ministero sta organizzando il Credito agrario;
anche questa & una questione non tanto facile
da risolversi.

E da molti anni che si studia in Italia, ma
vi & tuttavia la questione della garanzia; man-
cando quest%, manca la base del credlto acrm-
colo, per cui riesce difficile di venire ad un
risuliato pratico; guindi anche questa rimane
una‘questione di 14 da venire.

L’onorevole Presidente del Consiglio ci ha
parlato del sole.

1l sole riscalda anche America, le Indie, la
Cina dove si famm perfino quattro raccolti al-
I'anno.

Ha parlato anche delle aéque.

Francamente delle acque d’Italia non pos-
siamo vantarcl.

E noto, che in Ttalia abbiamo pochi grandi
ﬁuml e senza letto.

_Anche Paltro giorno Vonorevole Deputato
Baocamm alla Camera diceva che ci vogliono
cento milioni di spesa per arginare i fiumi.

Vuol dire che noi spendiamo molto per dei
bencﬁm non grandlss1m1 che otteniamo.

E un problema in Italia il trasportare le
acque, per Dbere, In una citta.

- Non voglio esagerare, ma certo a fronte delle
condizioni di altri paesi V’Italia & molto infe-
riore in fatto di corsi di acque.

Senza parlare dei grandi fiumi deH’Amerma
quasi tutti i paesi di Europa si trovano in con-
dizioni mlghom delle nostre.

- L’onorevole Presidente del Consiglio ¢i diceva
che IItalia doveva arricchirsi con gli aranci
e con Polio. Ma, gli aranci valgono il quarto

di meno; da 40 lire il quintale sono discesi a
diecl.

Vi Bl

(I tem eni planta:»,l di ohv1 hanno pcrduto du@

tera del loro valore*u-u BTV el
di quintali di seme di cotone dai quall si estrag

Polio, -le Indie poco meno e poi I'Egilto; ed j

cava,_olio.

Dlscrramatamente le Calabrie e piu partxco.
larmente ultime provincie delle Galabrie dove
abbonda il prodotto dell’olio e degli aranci song
quelle che meritano di piu Pattenzione del Go-
verno, perché sono le pit dissestate.

Si e parlato della trasformazione della Col
tura, ma & un pezzo che la coltura si trasforma.

Le risaie, che esistevano in molta parte d’Ita-
lia ora si trovano solo nella parte superiore,
1l cotone e la robbia sono scomparse dalle Pro-
vincie Napoletane.

Piu della meta dei vigneti sono stali piantati
da pochi anni dove erano cereali o terreni sodi,
ed i cereall stessi non si sono estesi dove era
la pastorizia vagante.

Ma come si pud dire non coltivati pitt i ce-
reali? B noto che parecchi milioni d’ Italiani vi-
vono quasi col solo frumento, che essi stessi
coltivano, e che loro é dato invece di denaro
contante.

Per questi contadini o piceoli proprietari noi
abbiamo dovuto togliere il macinato perdendo
ottanta milioni. Essi soli sentivano il peso della
tassa perche quelli che abitano le citta poco
Pavvertivano.

Si dice poi che lo Stato deve fabbricare armi
e cannoni perché in tempo di guerra i nemicl
potrebbero impedire I’introduzione nel paese.

Ora. immaginate che 1’Italia non coltivasse
pit cereali; in quali condizioni c¢i troveremmo
se in una guerra il nemico bloccasse 1 nostm
porti?

L’ultima speranza che ci fece balenare il Pre-
sidente del Consiglio ¢ la perequazione fondia-
ria. To non so che cosa si guadagnera togliendo
la sperequazione.

Vuol dire che quello che pagava Puno pa-
ghera, Valtro. Sicché & una speranza che non
presenta nessun vantaggio.

Ho detto che la questione vera ¢ quella della
tassa sui terreni.

InItalia abbiamo esagerato questa tassa prima
per una ragione economica, il reddito che bi-
sognava tassare; poi per una questione sociale-

I’America per ora pud dxsporm (11 tiee, m1hom‘

semi di cotone non sono 1 soli dal quali sirj. .
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1 prépﬁetari‘o & stato trattato senza pié;ta,
decimi sopra decimi per parte dello Stato, cen-
tosimi addizionali sel?zafmisura per parte dei
Comuni e delle Provincie. , ‘

1’abolizione del corso forzoso € stato un danno
per il proprietario perghe vende i prodotti meno
Paggio e la tassa & rimasta la stessa.

E come se cio non fosse sufficiente, due anni
or .sono 1l Parlamento ha votato che le multe
i)ér i debitori morosi aumentassero con un cre-
scendo quando non fossero pagate al tempo
prefisso. ,

'E tempo oranai, che il Parlamento si occupi
della condizione del proprietario.

Fino a che 1l prodotto si equilibrava al con-
sumo, una parte della tassa la pagava il con-
sumatore, raa ora con la concorrenza dell’Ame-
rica 1 prezzi sono diminuiti, ed il proprietario
deve pagare per intero.

Né questa concorrenza accenna a diminuire
anzi deve crescere perché la coltura in America
si estende sempre di pit. )

Se questi prodotti si sono arrestati un poco
nel 1879, per un cattivo raccolto, ¢i6 non muta
il fatto che ogni anno vanno crescendo. E
questo aumento continuo ha finito col creare
la crisi dell’ abbondanza, Pingombro del mer-
cato e quindi il ribasso.

Né credo che c¢i fermeremo qui. C’ & esempio
di altre crisi in cui, senza che ci sia il di-
squilibrio della tassa, come in Italia, la crisi
perdura da anni con perdita dei produttori.
., Le miniere di carbone e di ferro per il con-
tinuo deprezzamento dei prodotti hanno dato
(delle perdite enormi a’ coltivatori e sono passati
degli anni senza, speranze di miglioramento nei
prezzi.

.‘Se togliete dal prezzo del petrolio la tassa
80vernativa e comunale, le spese di trasporto
! commissioni, io non so cosa rimane per i
Produattori ‘e raffinatori.

Gl zuccheri. Io mi ricordo che quando si
VOF(‘) la tassa sugli zuccheri, lo zucchero va-
lgya .15() flranch‘i, e proprio io nel 1874 nco-
faggiava il Governo ad 1mporre tale tassa
berche, diceva, sars Sc‘o‘nﬁa‘ta dalla produzione,

chi . LT s e
e va sempre crescendo, e I'Italia non ne

avra danno. Che cosa & avvenuto?
Oggi con Paumento di 25 o 30 li‘e, non ri-
cor 5 , . , e ascia he
!}df) bene, lo zucchero vale 115 lire, ossia non
80lo ‘ha perdut 5 lire d’almen {
perduto le 25 lire d’aumento, ma ha

perdute altre 35 lire per la )proaﬁiioﬁe sémplle
crescente. -

Le crisi degli altri paesi perd fortunatamente ,
sono state la risorsa dell’Italia; se questi pro-
dotti non avessero tanto diminuito i prezzo,
certamente il consumo non sarebhe stato quale
& oggi in Italia ed 190 o i 100 milioni che si
ricavano dalle tasse votate sarebbero stati molto
meno.

Ora 1o domando: se a condizioni eguali ve-
diamo che forti produzioni non ostante le per-
dite continuate non diminuiscono, come & possi-
bile, clie per i cereali dove I’America ha il
vantaggio del 25 o 30 per cento, che Pitaliano
paga di tassa, la produzione, non debba crescere .
€ per conseguenza la diminuzione del prezzi?

Ed io voglio pure ammettere che ’America,
per far piacere all’Europa o per guadagnare di
piu, diminuisca la coltivazione, cosa impossi-
bile. Questo & un avvenire. Ma si pud evitare
1 danni, che gia si vanno verificando per l’a-
gricoltura, che va perdendo il credito a misura
che scema il valore dei prodotti. Voi volete
organigzare il credito per i piccoli proprietari
ed agricoltori, ed oggi lo staperderido il grosso
proprietario ed il ricco agricoltore.

Chi oggi deve dare denaro ad un possessore
di terreni calcola forse ancora il reddito che il
terreno dava nel decennio passato? Niente af-
fatto. Chi deve dare denaro a prestanza non
solo non calcola il reddito dell’oggi, ma dimi-
nuisce in proporzione di quello che potrd suc-
cedere domani.

Io credo che il signor Ministro di Agricoltura,
Industria e Commercio se non altro portera un
provvedimento pensando & questo che & un
gran danno, per non dire la rovina dei proprie-
tari, e Jo fara spero il piu presto possibile.

Ed ora verro all’ultima parte del mio discorso
e domando scusa al Senato se dovro tratte-
nerlo per alcuni istanti ancora.

Veniamo al rimedio. Io domando al signor
Ministro di Agricoltura e Commercio se mentire
I proprietari si vedono diminuire il reddito, de-
vono rimanere autorizzati i Municipl e le Pro-
vincie a sovraimporre i centesimi addizionali
che i Municipi e le Provincie spendono per feste
ed altre cose di lusso ed anche peggio? In que-
sto stato di cose potra anéora il Governo man-
tenere questa legge che da facodlta ai Comuni
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ed alle Provincie di imporre delle tasse e del

centesimi addizionali?

A me pare che questa sia cosa ingiusta e mi
perinetterd di dire anche immorale, alla quale
si debba provvedere d’urgenza, percheé ¢ ingiusto
che, dopo che il proprietario perde e corre
pericolo di essere espropriato, lo si-possa -an-
cora 1mporr

Questo & uwn piceolo mmemo “Vengo al m-
medio radicale.

To debbo dichiarare che sono contrario alla
proposta della diminuzione della tassa sul ter-
reni. B questa una questione che porterebbe
wn grande squilibrio - me lo perdomno quelli
ehe [’hanno proposta - un grande squilibrie nel
nostro bilancio e nen sarebbe gran fatto effi-
cace. )

Prima di tutto ¢ difficile calcolare fino a che
“punto si potrebbe diminuire questa tassa, per-
¢hé la diminuzione dovrebbe rappresentare la
lifferenza del. costo di preduzione che esiste
tra 'Italia e PAmerica ; émolto difficile, ripeto,
tanto pitt che dovrebbe essere variata cosl in
fretia.

To debbo dire la veritd, ma In questa que-
stione rimarigo nelle mie opinioni e non eredo
che ci sia un’altra via per rimediarvi, che quella
di aumentare il dazio di 1mporta,z1oge, Ora noi
paghiamo questo dazio in ragione di lire 1 20
per quintale; se andassimo a pagare con suc-
cessivi aumenti fino a 3, 4, 5 lire si-pofrebbe
in tal modo equilibrare cid che noi paghiamo
con quello che si paga all’estero.

Capisco che i liberi scambisti mi diranno
ignorante. Melo dissero anche nel 1874, quando
io proposi 50.milioni di tasse sull’importazione.

Allora mi gl disse che era una vergogna
per gli Ifaliani di diventare protezionisti; ma
poi in seguito il Parlamento ha votato queste
tasse nel 1876, quando non ero pitt Deputato,
non per 50 ma per 100 milioni.

Dunque io sono lieto che si sia venuto a questo
risultato, anche restando io con la taccia che
allora mi fu apposta di ignorante. Ora io debbo

aggiungere che in questo caso non. si tratta di

una- questione di profezione, ma si tratta di
wna questione di giustizia e di libertd e direi
anche di una questione nazionale.

L’americano pagherebbe impertanto in cereali
in Italia alla. Dogana, quello che I’Italiavpaga
all’esattore delle tasse.

3

Oggi abbiamo l'italiano che paga venhcmque
trenta, quaranta, per 100 sul terreni mentre
Pamericano non paga niente. :

Ora che cosa dovremo far noi?

‘Mettere tanto d’imposta all'importazione pep
far pagare all’Americano o Indiano cid che pa.
ghiamo noi. Allora noi ci troveremo nelle coy.
dizioni in: cui si trova 1’America.

Senatore MAIORANA. Domando la parola.

" Senatore CONSIGLIO. Io non voglio fare di que-
sta questione una questione di scienza; per me
& una questione di fatto e di aritmetica, poiche
essa & gia stata risolta da molti Statl in Euvopa,

Io credo poi che uno dei canoni fondamen-
tali dei principi liberali, si.é quello che il Governg
deve metiere 1 cittadini tuttl nella stessa con-
dizione,

Ora, se & vero che questo & un principio dj
Liberta com’é possibile fare che il Governp
metta 1l cittadino in condizioni diverse di quelle
in cui si trova lo straniero?

Del resto sulla teoria del libero scambio ci
& molto da dire. Le finanze, i telegraf, le tasse
di produzione ne rendono inattuabile Papplica-
zione, e¢ ne hanno di molto mutate le conse-
guenze.

Gli americani si & detto che avevano cattivy
sistemi, ma il sistema americano & stato quello
di fare si che la produzione agricola si svilup-
passe senza tasse ed invece di aggravare tutta
I'importazione che viene fatta dall’estero, si é
gridato che ’America doveva rovinare, fallire,
e stiamo fallendo tutti, e ’America non solo ha
sviluppato la sua produzione agricola per fare
concorrenza a noi, ma ha anche sviluppato le
industrie.”

To vorrei un poco di attenzione, e cercherd in
questa parte, di spiegarmi il meglio che potro.

Nel caso d’importazione sapete che cosa ¢ la
tassa? ‘

Quando vi & un’eccedenza di produzione la
tassa d’importazione sapete cosa significa?

Significa un balzello imposto al genere che
g’importa, e per esso alla nazione che esporta:

Dungue non & una questione di protezionismo; -
¢ una questione di eguaglianza, che se ci deve,
essere tra i nazionali, dovrd esser maggiore
tra nazionali e stranieri.

Un’ultima considerazione al signor Ministto,
e poi avrd finito di tediare il Senato.

Oramal la quesmone della . difesa. della.con-,
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cademicd in’ Europa, e V1 S0N0 paesi che.sono :
gid entrati in questa via; vi € la Germania, la

qiiale non un fiaz‘io, ma ::mol‘ti dafi h'a impo’s“?o
gille importazionl americane, e ultimo dazio
fortissimo é quello sulle carni.

Ebbene, sapete quali sono i risultati? Sono
questiz’ che 1’gsporta?10ne germanica (? cr.escmta?
di 500 milioni; e disgraziatamente i risultati
ih Italia sono tutto il contrario. '

Ho visitato l’esposizione di Milano ed ora
quella di Torino, edho ve_zduto con ammirazione
i fostri grandi progressi; ma le statistiche del
Ministero delle Finanze mi hanno avvelenato
il piacere che jprovava nel vedere quanto si &
fatto in Italia.

Nel 1883 la differenza fra importazione ed
“esportazione fu di 106 milioni; la differenza in
guesti primi 3 mesl del 1884 & di 60 milioni
che moltiplicati per quattro arriveranno a 240
inilioni.

Jo non mi dilungherd di piu; mi auguro che
il Ministro, considerando quali veramente sono
1é condizioni dell’agricoltura nel nostro paese,
vorra dichiararmi che il Governo presenterd
dei provvedimenti per rassicurare parecchi mi-
lioni &’ Italiani.

PRESIDENTE. Il Senatore Vitelleschi ha la parola
per un fatto personale.

Senatore VITELLESCHI. Il Senato comprendera
le ragioni che mi hanno imposto di chiedere
la parola per fatto personale in proposito del-
Penunciazione fatta dall’onorevole preopinante,
il quale ha creduto che io avessi fatta quella
mia, che non chiamerd proposta, ma ipotesi, a
nome della Giunta d’inchiesta. ‘

Io non sono punto autorizzato a farla perché
la Giunta &’inchiesta fara la sua esposizione
per mezzo di una Relazione finale, e se devo
dire la mia opinione non credo che fara delle
Proposte determinate in questa materia. Quella
dunque & stata un’opinione enunciata perso-
Nalmente da me, ed enunciata sopsa questa
base ‘che il Senato mi vorra permettere di
Sporre in brevissime parole sclamente per
glustificarla ; imperocché parlando per fatto
bersonale non dovrei allontanarmi da questa
Tettificazione. '

Io ho voluto solamente considerare I’ipotesi

della diminuzions del valore della proprietd .
I Italia, diminuzione la quale sarebbe calco-

-

fréﬁ'za afiericana nofl & Ppit una quéstions ac- |

lata su per git intorno a un terzo, e mi sono
dimandato se &arebbe essa sopportabile? A
questa domdnda io ho osservato che noi siamo
passati per questo stato di cose. Ed infatli 25
0 30 anni fa ld nostra proprietd, se non valeva
un terzo, certo valeva un quarto o un ‘quinto di
meno. Eppure la vita sociale ed economica del
paese era possibile; ma ¢i6 avveniva perché
tutta I'atmosfera era analoga a quella situa-
zione. Ma sarebbe stato assolutamente Impos-
sibile di sopportare la diminuzione del terzo
nel valore della proprietd coll’atmosfera attuale
e quindi io concludeva che questa coincidenza
avrebbe condotto inevitabilmente a wuna crisi
violenta per evitar la quale bisognava mo-
diffcare ‘quest’atmosfera. E siccome le spese
della. convivenza sociale pil direttamente pe-
sano sopra la proprieta, cosi ho.detto: bisogna
che vol riduciate di un terzo le spese della
convivenza sociale per la parte che varmo a
carico della proprietd. Siccome il terzo corri-
sponderebbe presso a poco a quella cifra, che
indicai in 100 milioni, questa & stata la ragione
per cui ho indicato quella cifra. Non gia che essa
copra il danno ma io ritengo che lo renderebbe
sopportabile.
Il Presidente del Consiglio sard scandolez-
- zato della mia proposta e con esso tutto il
Consiglio dei Ministri ripetera che & cosa im-
possibile. Ma pur troppo la forza delle cose, in
un tempo pit o meno breve, la imporra. Io ri-
tengo che, diminuendo quella parts di spesa che
grava la proprietd, nella convivenza sociale,
si potra rientrare in un’atmosfera, che ci per-
mettera di passare attraverso a questa crisi,non
violentemente, ma lentamente, e che a questa
condizione, tutti gli aliri espedienti invocati
dai preopinanti diventerebbero efficaci. Ma
qualora la diminuzione del valere del terzo
della propriety si effettuasse nell’atmosfera at-
tuale senza portarvinessuna modificazione, una
crisi violenta sarebbe inevitabile. Nel fare la
statistica della proprietd per la mia circoscri-
zione ho dovuto constatare che in Umbria per
esempio la meta degli abitanti & proprietaria:
Piu o meno questa ¢ la condizione della mag-
gior parte d’Italia. Immaginate solamente I’ ef-
fetto che produrrebbe di decimare in cosi gravi
‘proporzioni tutti questi piccoli proprietari che
son coloro che costitniscono la base della no-
stra societa. T ditemi quali saranno gli effetti
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di questa crisi! K qumch ho detto e lo mpeto ‘

che ci sl verr A0 pmma 0 po1 Per ora tutu 61—
ranio di no, ma wniolte rnorme hranno avuta
la stessa storia? col tempo si dira di si, e spelo
si dira di &l prlma che " la érisi violenta sia
avvenuta. : o )

_ ~ PRESIDENTE. La parola spebta a.l Senatore Corsi
Luigi.

Senatore CORSI L. Ho chiesto la parola non
sulla quistione agraria, ma per 'dire poche cose
sulle scuole professionali di arti e mestieri.

Queste scuole da alcuni anni in Italia vanno
progredendo splendldamente, noir solo merce
le cure dei Comuni e delle Provincie, ma anche
merce Paiuto morale e materiale che da il Go-
verno E di ¢i6 noi gli dobbiamo lodi sentite;
perohe senza il di-lui aiuto le scuole professio-
nali (eccettuata qualcuna che trovasi sotto la
protezione speciale di qualche benefattore, uno
del quall siede fra noi) forse non avrebbero
potuto mantenersi in vita.

Io parlo di quelle scuole prolessmnah le
quali sono mantenuté per un terzo dai Comuni
e Corpi morali, per un terzo dalle Provincie e
per un altro ‘terzo dal Ministero d’Agricoltura,
Industria e Commercio. In genere credo che in
tale proporzione si ripartono i sussidi necessari
al loro sostentamento. Il risultato che se¢ ne ha

& soddisfacentissimo; difatti da sei od otto anni -

a questa parte gli alunni di queste scuole si
sono decuplicati.

Ve ne sono che hanno dai 300 ai 460 alunni,
i quali si trovano cosi distolti dall’ozio nell’e
poca pericolosa dell’adolescenza, e,finito il corso,
sono ricercati per lucrosi impieghi nel migliori
stabilimenti industriali. Eppure, malgrado cosi
felici risultati, gl’insegnanti per conto loro sono
sfiduciati.

I direttori ed i professori di queste scuole
hanno un misero stipendio: in media questo &
di 2 0 3 mila lire.

Ma, il loro bastone di maresciallo non ’hauano
come i soldati di Napoleone T nella giberna:
il loro hastone da maresciallo non esiste. L’u-
nica cosa che domanderebberc di meglio sarebhe
quella di avere diritto alla pensione. Per qual
ragione devono esserne esclusi?

Signori: questi professori sono bhenemériti
non solo scientificamente, ma socialmente, per-
che indirizzano al bene 1 nostri operai: sono
pit benemeriti, forse, degl’insegnanti elemen-

-tam, ¢ pure non hanno diritto a Pensione |

Fra 8 o 10° anm di* servizio dlventau Vecchl
molti i essi non avranno pilt meézzi da Vlvere

Quindi sono 0ggi- smeL a dlsertare il lor
uffizio, il 1010 impiego, e cercarsi un altrb
obbiettivo con un indirizzo economico che as-
sicuri loro qualche risorsa nella vecchiaia.

Urge dunque ovviare a questo inconveniente,
ma’ & impossibile che vi riescano il Comune ¢
la Provincia. Quesio compito, secondo me,
devessere disimpegnato dal Governo e dalla
legge.

Si tratta dunque a mio avvise di assegnare
a questi'insegnanti una pensione qualsiasi. Fa-
cendo ai medesimi una ritenuta, non sarehpe

- poi difficile di trovare 1l modo, come per gli

altri impiegati dello Stato, di dar loro il mezzo
da vivere allorché saranno resi inabili al ser-.
vizio. Credo che non sia difficile, ma che al piu
presto il Governo debba prendere codesta ini-
ziativa; se no fra olto o dieci anni le scuole di
di arti e mestieri, che adesso riescono e pro-
mettono bene, saranno disertate dal professori,
e non si avranno piu che degli insegnanti ven-
turieri che cercano un posto qualungue per il
momento.

Io quindi pregherei il signor Ministro a vo-
lerci dire una parola benevola a conforto di
questi poveri insegnanti, la quale presti loro fi-
ducia e guarentigia di un pronto miglioramento.

Credo che per gli impiegati degli arsenali ma-
rittimi si sia gia provveduto, e che per irela-
tivi impiegati borghesi che si trovano nella con-
dizione coll’avanzar degli anni di non poter pil
lavorare, il Governo abbia pur trovato modo
di assicurar loro una pensione; anzi & noto che’
si sta anche provvedendo nello stesso senso 2
riguardo degli impiegati delle manifatiure dei
tabacchi; e se mal non mi appongo, credo che
il Ministro delle Finanze abbia gia dichiarato
nell’altro ramo del Parlamento che avrebbe
presentato un provvedimento a questo propor
sito. Se quindi si da agli operai il modo dl'
provvedere alla loro- vecchiaia, lo si dovrebbe

- con maggior raglone dare a questi obliati mae-

stri; essi sono 1 veri apostoli del lavoro, mtentll
a preparare una nuova generazione di armglam
intelligenti e solidamente istruiti.

Invano ci lagniamo in Ttalia della mancanza
di operai capaci di comprendere ed attuare le
nuove esplicazioni dell” industria, se poi noi
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yogliamo spendere pochg migliaia d1 lire per
assicurarci uno S.tU.OlO'dI Qrofessom,phg sap-
piano rendere i ,g;oYar.llraIILQVL capaci d1 ogni
perfezionamento, che riescano ag} -1n1z1ar1.1 nelle
nuove vie dell’arte -applicata all mdu_stma.

Parmi quindi che sarebbe giusto, senza aspet-
tare che per iniziativVa privata si presenti un
rogetto di legge, cosa che recherebbe non
lievi difficolta, che il Governo ‘stesso cerchi-di
gyviare a questl inconvenienti. -

‘Epperd 10 attendo u.na. benevola promessa
dell’onorevole signor’ Ministro di Agricoltura,
Industria e Commercio, la quale serva d’inco-
raggiamento al Corpo vin‘segnante di queste
scuole, e dla speranza che possano continuare
nell’attuale condizione d’incremeénto e di svi-
luppo. oo

PRESIDENTE. La parola ¢ al Senatore Deolati.

Senatore DECDATI. Un pubblicista il cui nome
ofa mi sfugge, ha posto la tesi che quando i

" Governi saranno pit progrediti, il Ministero di
Agricoltura, Industria e Commercio dovra es-
sere il primo ed il pitt importante.

Lo stesso & pur sempre un Ministero parti-
colare che ha numerosissime attinenze; e questa
circostanza spiega il perché nella discussione
generale del presente bilancio si sono percorsi
campi assai larghi e svariati.

-Waffretto a dichiarare che non entrerd punto
nel terreno esplorato con tanta estensione dagli
lustri Colleghi.

Sui punti culminanti della seguita discussione
mi permetto perd di esprimere un sentimento
personale, ed & questo: che non posso condi-
videre le paure, le quali‘si sono vivamente mani-
festate e che non mi sgomento -a quei lugubri

quadri che si sono presentati per un avvenire
Pil 0 meno prossimo.

Quando penso che cosa era il nostro paese
venti anni fa, e che cosa & oggidi, e quanto

i

ha fatto, devo accogliere la convinzione ch’esso .

h{% molte forze e molte potenze le quali attendono
di ,essere Sviluppate; peril-che se vi saranno
de Pel‘tul“bamenti, esso sapra ben uscire feli-
Cemente Gallg lotta. )

Un’altr, impressione riportata dalla lunga di-
Scussione seguita, mi permetto
ed é: ¢ .
del maje
ed inVey
dire: ¢p

» &-poi-molto difficile parlare di rimed);
O parmi che dopo tutio siasi fAnito col
® rimedi veri, e di quelli propriamente

.
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di manifestare, .
he se torna facile fare la descrizione -

che occorrerebbero, cioé con utile cffatto a breve
scadenza, non ve ne sono. A

Di conseguenza non rimane che .ad affidarsi
nella forza medicatrice della natura ; quaie tengo
grandissima nel nosiro paese.

Detto guesto, passo ad un argem@ﬁo parti-
colarissimo, e che sta nel’dmbito del bilancio
del Ministero -di -Agricoltura, Industria e Com-
mercio: -ed € quello -delia istruzione professio-
nale. )

In parecchi degli egregi discorsi che si s000
pronunciati ne’ passati giorni & ¢ detto che uno
dei fattori concorrenti .al miglioramento delle
condizioni generali cotanto deplorate, sara la

_istruzicne.

Mi sembra che -anche Ponorevole Vitelleschi
abbla accentuato quest’idea e che di conformity,
abbia parlato I’onorevole Presidente del Consi-
glio nella sua notevole orazione. :

Nessuno disconosce la importanza dellistru-
zione, e nessuno contende che dessa sia un
grande fattore di prosperita e 4i Progresso.

Ma & da ricercarsi, non il fatto materiale
dellistruzione), ma quale sia -Pistruzione che
vien data; qui sta l'importante.

Richiamo alcune idee, che sono certo note-a
tutti, ma che mi-¢ d’uopo ricordarecome punto
di partenza. -

In materia di istruzione si avvera questo
fatto; che cioé poco o nulla si disputa quando
si traiti della base, e della sommita della pira-
mide; vale a dire che si va facilmente d’ac-
cordo tanto sulla istruzione primaria quantosullia
istruzione superiore; e che invece il gunaio sta
nella istruzione secondaria. E credo 4i essere
nel vero quando dico, che il problema della
istruzione non sta nell’ ordinamento delle scuole
primarie e delle Universitd, ma bensi nell’ordi-
namento di cio-che si chiama lo insegnamento
secondario. : "

Da un mezzo secolo, o poco pit, si & fatta
una grande separazions tra la istruzione tecnica
e la istruzione classica. . )

Fra quesii dueinsegnamenti, v’ha inun certo
punto questo parallelismo; ehe nell*uno e nel-
I'altro sonovi le tre gradazioni: istruzione pri-
maria, secondaria e superiore, .

‘Sorretto anche dalla mia .non breve espe-
rienza credomi fondato ad accennare guesta tesi,
quale tengo per vera: che se ¢ difficile lo
scioglimento del problema del buon insegna-
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mento secondario classico, il'problema diventa
formidabile quando si tratta dell’insegnamento
secondario professionale.

"B noto che sopra questo gravissimo tema
egli & ben da 40 anni che si travagliano la
Fraucia, la Germania, PInghilterrae da qualche
lustro anche I'Italia.

A mio avviso si & commesso un grave er-
rore, allorché a seguito della soppressione tem-
poraria del Ministero di Agricoltura e Com-
mercio, si & accentrata la suprema direzione
dell’ insegnamento professionale nel Ministero
dell’ Istruzione Pubblica.

I miei Colleghi ricordano che in virtu di quel
parallelismo cul accennai, nella stessa guisa
che il Consiglio superiore dell’Istruzione Pub-
blica, organo consulente e con particolari attri-
buzioni stava accanto al Ministro dell’Istruzione
Pubblica, un Consiglio superiore dell’istruzione
professionale stava accanto al Ministro del-
PAgricoltura e Commercio. Per Pavvenimento
accennato, questa istituzione, della quale non
si poté constatare molti buoni frutti, perché
aveva poco vissuto, & scomparsa - € nulla le
fu sostituito.

Percid oggidi abbiamo il solo Ministero del-
1’ Istruzione Pubblica, con un solo Consiglio su-
periore dell’ Istruzione, che deve amministrare
e provvedere a pressoché tuita listruzione tec-
nica e professionale.

Io ho de’ gravi-motivi di dubitare, anche per
mia esperienza € Der scambio di idee con per-
sone assai competenti in questa materia, che
continuando cosi, si arrischia di giungere a
questo risultamento: fare della istruzione pro-
fessionale un duplicato puro e semplice della
istruzione ordinaria o classica - cosicché in una
parola, le scuole professionali, non sieno se non
la. ripetizione del ginnasi e licel.

E agevole lo scorgere come la duplicazione
che lamento nell’istruzione secondaria, e la
quale reputo sia conseguenza inevitabile dell’ac-
cennato concentramento produca un doppio ma-
lanno ; perocché si snatura listruzione profes-
sionale e quindi si spende senza profitto, giac-
ché una sola istruzione basterebbe.

Ci6 é inconveniente ben grave. Né varrebbe
dire che i dueinsegnamenti hanno molti punti
di contatto e che siinsegnino molte cose eguali
cosi nell’uno come nell’altro, perocché sta sem-
pre la questione della essenziale diversita del

e TT———

metodo, dellindirizzo’da darsi alluna éd’alra).
tra istruzione. )

' Consideriamo ad esempio per un' istante Pip.
segnamento della storia, la quale, egsendol‘ﬁﬁo
dei migliori elementi di coltura generale, “he-
cessaria dappertutto, non pud essere eliminatg
nell’insegnamento p‘rof(;ssionale.

Orbene: nell’istrazione clagsica il metodo,,;
Pindirizzo dellinsegnamento della storia dev’ gs.
sere tale che lalunno possa formare la sinfesi
del fatto politico e del fatto sociale; invece.
stesso insegnamento della storia deve, nells
scuole professionali, esser impartito con un altro
indirizzo per virtu del quale ’allievo ricavi Paltra
sintesi, quella del fatto economico.

To mi preoccupo grandemente di questo stato
di cose, perché temo che conduca alla decadenza,
anzi alla ruina dell’insegnamento professionale,
il quale ben richiede tutte le cure del Governo,
perché non & a credersi che le scuole speciali -
d’agricoltura, di arti e mestieri possano essere
isolate: avvegnaché ogni ramo dell insegna-
mento professionale ha una intima concatena-
zione con I’insegnamento secondario.

Per il che io credo che i rimedi che si at-
tendono dall’aumento e dal miglioramento delle
scuole specialf non si otterranno senon si avrd
cura di migliorare contemporaneamente tutta
Pistruzione secondaria.

To non intendo di fare alcuna proposta e resto
nei termini della discussione generale; wvolli
solo accennare ai pericoli cui si pud andar in-
contro.

Prevedo che il signor Ministro né oggi né do-
mani potra darmi una risposta; io gli sar6 grato
perd se egli vorra portare la sua attenzione
sopra questo argomento e verificare se real-
mente si’ abbiano dei tristi risultamenti od al-
meno dei sintomi sensibili di decadenza nell’in-
segnamento secondario professionale, per i
fatto che la direzione di questo grande ramo
di istruzione fu accentrato presso il Ministero
della Istruzione Pubblica. )

Se il signor Ministro mi fard oggi la promessa
di occuparsene, quando, tenendola, in altro mo-
mento mi desse risposta confermante i miet
temi, lo pregherd allora a volér provvedere a
che si ritorni allo stato di prima.

Senatore CANNIZZARO. Domando la parola.
Senatore PANTALEONI. Domando la parola-
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pRESIDENTE., La parola spetta pmma al signor
Senatore Pantaleom.

Senatore PANTALEONI Io rlnuncm all a parola
soldmeﬂte pregando ’onorevole mio amico Grif-
ﬁm d1 rileggere il mio dlSCOI‘SO che non era
ancora stampato, perché troverd che non ha
rappres,entato 1op1mone che io professo.

DopO questo diro soltanto che seripta mcmem‘

PRESIDENTE. La parola spetta all’onor Sena-
tore Majorana.

Non essendo presente dola parola al Senatore
Verga

“Senatore VERGA C., Relatore. Nessuno degli
oratori'che hanno preso parte a questa discus-
smne si & rivolto in modo particolare alla
Commissione permanente di finanza invocando
da lei mutazione di cifre oppure proposte con-
crete di spese.

Le loro domande ed osservazioni, le loro rac-
comandazioni e preghiere furono rivolte spe-
cialmente al Ministro di Agricoltura, Industria
e Commercio al quale spettera di rispondere.

Da parte sua la Commissione permanente di
finanza aveva gid nella sua Relazione accen-
nato ad alcuni bisogni ad alcuni incoraggia-
menti che dovevano esser dati dal Ministero
segnatamente all’agricoltura che & stato quasi
Poggetto esclusivo di tutta questa discussione.
Crede perd di dover fare un’osservazione sopra
una proposta che ha fatto il Senatore Griffini,
che concerne la fillossera ed i mezzi per com-
batterla e che ha attinenze colle cifre del hi-
lancio.

“‘Nello stanziamento di questo bilancio noi
abbiamo trovato solamente 100,000 lire per
questo oggetto; mentre nel bilancio dell’anno
precedente erano di un milione e novecento
~mila lire. La Commissione permanente di fi-
hanza ha dovuto riconoscere che questa somma
sarebbe insufficiente, sia che si voglia com-
battere la fllossera col sistema curativo, sia col
sistema. distruttivo.

Ma la Commlssmne non ignorava, come ri-
tengo che il Senato non ignori, che era stata
Dominata una Commissione parl;xmentare per la
ﬁllossera la quale 'ha avuto Pincarico di recarsi
Slll luocrhl mfettl visitarli e studiare tutte le

lelaLWe questlom, e quindi presentale la sua
Relazmue

"Credo'che 1a Relazione sara stata gid pre-

Sentata al Mlmstero, e quindi'la Commlssmn&

di finanza su questo proposito, associandosi al
Senatore Griffini, raccomanda al Ministro di
prendere, quanto piu presto potra, cognizione
di quella Relazione e proporre al Parlamento
tutti quei provvedimenti che reputers atti a
combattere questa infezione, la quale minaccia
uno dei principali raccolti del nostro paese.
Queste sono le raccomandazioni che la ~Com-
missione permanente di finanza crede di dover

. fare al Ministero allo stato attuale dells dlSCllS-

sione.

PRESIDENTE. Il Senatore Cannizzaro halaparola.

Senatore CANNIZZARO. L’onorevole preopinanté
ha sollevato una questione che,non so se verra
discussa subito, o se il signor Ministro si ri-
serverd di manifestare in altro momento Ia sua
intenzione. :

Il passaggio dell’istruzione tecnica dal Mini-
stero di Agricoltura, Industria e Commerci 4
quello dell’Istruzione Pubblica fu da me caldis-
simamente difeso, ed il Senato lo deve ricor-
dare.

Ripeto che non so se il signor Ministro voglia
ora manifestare la sua opinione ed entrare in
argomento, ma se cio fosse, io pregherei I'il-
lustre nostro Presidente ed il Senato a riser-
barmi la parola, dopo il discorso fel Ministro.

Non parlo ora, poiché se il signor Ministro
non entrerd nella materia, tedierei inutilmente
il Senato ripetendo cose gia tante volte da me
e da altri dette.

Senatore MAJORANA-CALATABIANO.- Domando la
parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore MAJORANA-CALATARIANO. Essendo stato
un minuto lontano dall’ Aula, ho appreso che
Ponorevolissimo signor Presidente mi aveva
chiamato per il turno della mia parola.

Mi premeva fare questa osservazione, perché
i0 non tengo a parlare in questo momento, nel
quale avrel parlato brevissimamsente: perd mi
riservo parlare dopo dell’onorevole Ministro.

PRESIDENTE. La parola spetta al signor Mini-
stro di Agricoltura e Commercio.

GRIMALDI, Alinzsiro di Agricoltura, Industria
e Commercio. Compio il dovere di rispondere
ail ‘diversi oratori i quali hanno dato la mas-
sima ampiezza alla dlsoussmne del preseme
bilancio.

Debbo, nell’interesse del Governo e del paese,
mlleorar_m di cio.
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Una discussione larga in argomento cosi ims
portante, fatta con tanta equanimita di giudizio,
non pud che essere di lume al Goyerno ed al
paes,e per i provvedimenti che si connettono 'al
bilancio di agricoltura, industria e commercio.
So il Senato volesse.considerare che io ho soll
(itlaranta giorni di vita ministeriale, mi giustic
ficherebbe, o per lo meno mi darebbe tutte le
attenuanti (consuete per altro, avendo riguardo
alla sua benevolenza verso di me), quando
io limitassi le risposte a quelle vaghe parole
che sono abituall al Ministri, anche quando
da piu tempo reggono il portafoglio alle loro
cure afidato. Potrei dire che terrd conto delle
osservazioni, delle raccomandaszioni, delle pro-
poste fatte dal singoli Senatori, e avrei con cio
assolto in poco tempo il mio compito. Perd ab-

bandono questo sistema e preferisco di rispon- .

dere al diversi oratori nel modo pilt concreto
che mi sara possibile.

Se accenno alla mia breve vita ministeriale,
s.unicamente perché, malgrado la mia buona vo-
lontd e.il massimo rispetto che ho per il Senato,
in taluni punti sono costreito a fare rigerve, in
taluni altri a fare semplici promesse. A questa
ragione vorra il Senato riflettere che se ne ag-
giunge un’altra, quella ciog, che il bilancio ora
in discussione non & stato da me preparate ed
era gia votato dalV’aliro ramo del Parlamento
¢ sottoposto all’esame della Commissione per-
manente di finanza, guando ho assunto il por-
tafoglio dell’agriccltura; e quindi non era a me
dato di proporre variazioni o rettifiche. Talche
il Senato troverd in questo una ragione mag-
giore d’indulgenza e di benevolenza.

Cid detto, entro subito in argomento, e ri-
spondendo ai diversi Senatori che hanuo preso
la parola, cercherd di coordinare e armonizzare
per materia le loro molieplici osservazioni.

Veramente la discussione attuale & stata ri-
voltg, a due specie di argomenti, 'una di ordine
generale, laltra di ordine speciale.

Converrete quindi che, se in questa seconda
parte potrd essere concreto, nella prima invece
dovrd anch’io mantenermi nella sfera dei prin-
cipi, senza assumere alcuna promesss speciale
‘e determinata od indicare del provvedimenti
pratici, facendo nello stesso tempo le pitt amypie
riserve. -

Primo ad entrare nella lotta in questi cinque
giorni di discussione, é stato I'onorevole Sena-

tore Griffini, il quale ha progunziato un discorsy
molto efficace e concreto richiamando Iatten.
zione del Go,ve{no e del Sénato su due argo-
menti: Pestrazione dello zucchero dalla barhs-
bietola: 1 provvedimenti per combattere |y
fillossera. )

Allo svolgimento di questi due temi egli pre.
mise considerazioni d’ordine generale, alle qualj
pienamente aderisco.

Egli disse in primo luogo che il paese, piy
che alle discussioni politiche, dovrebbe ayep
cura di porre il suo pensiero alle discussionj
economiche, le quali dovrebbero con maggior
premura, interessarlo.

Di faiti, Peconomia & tanta e sl gran parte
della politica, che il pensare ad essa & gij
curare in buona parte i mali che dalla politica
potessero derivare.

Disse in secondo luogo essere molto esigui
gli stanziamenti a riguardo dei servizi-dell’agri-
coltura, industria e commercio. Anzi, mostran-
domi una fiducia della quale lo ringrazio, m’in-
coraggid a ingistere presso il Ministro delle Fi-
nanze per ottenere somme maggiorinello scopo
di assolvere quei non pochi né facili compiti
che sono affidati dagli ordinamenti del nostro
Stato al Ministero che ho Yonore di reggere.

Dividendo anche su di ci6 i suoi appresza;
menti, mi permetto innanzi al Senato di presen-
tare una dimostrazione, la quale servird come di
esordio a tutte le altre che dovrd pur fare in ri-
sposta agli onorevoli oratori.

Ho voluto ricercare col bilancio alla mano
quanto costano i servizi dell’agricoltura, della
irdustria e del commercio alle finanze italiane.

Le conseguenze che ne ho tratte e che rive-
lerd con tutta franchezza sono desolanti; edil
Senato vedra se con questi pochi mezzi si pos-

sano raggiungere gli elevati fini ai quali pur.

dévrebbe Tispondere il Ministero  di Agricol-
tura, Industria e Commercio.

Noti il Senato che io ho fatto questo conto.

e lo sottometto all’alta Assemblea, non da un
punto di vista teorico, economico, ma pratico,
e puramente finanziario. E questo punto di vista
non pud essere se non quello di mettere in raf-
fronto le spese che pesano sulla. finanza dello
Stato per i servizi dell’Agricoltura, Industria @
Commercio, con i vantaggi finanziari, iscrith
nel bilancio dellentrata, ché questi stessi eI”
Vizl producono. ‘
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Ora, se il Senato lo consente, per non di-
Jungarmi, io mi permettero di unire al di-
georso una tabella, dalla quale risultano le
seguenti conseguenze che raccomando special-
mente all’attenzione della Commissione perma-
nente di Finanza.

I bilancio del 1884-85 che & soggetto al-
Pesame vostro importa per tutti i servizi del-
PAgricoltura, Industria e Commercio la somma
di lire 11,966,104 42; ma messa in raffronto
questa cifra a tuttl gli altri bisogni dello Stato,
0 guardata in modo assoluto, potrebbe parere
se non sufficiente, almeno non sconfortante.

Perd se il Senato vorra con me riflettere un mo-
mento che in questa cifra vi sono due grosse
spese, le quall riguardano servizi d’indole ge-
nerale, non connessi propriamente col Ministero
di Agricoltura, Industria e Commercio tranne
che con un vincolo di fatto, con un vincolo am-
ministrativo, come sono i servizi dell’Economato
generale e della Statistica, che ‘importano la
somma di 4,546,342 50; vedra quanta sia poca
la spesa assegnata all’Agricoltura, Industria e
Gommercio. I per essere esatti, poiché nel ser-
vizio generale dell’Economato anche il Ministero
di Agricoltura, Industria e Commercio prende
la sua parte, ho voluto togliere 571,048 lire
che sono le spese dell’Economato generale che
si riferiscono esclusivamente al dicastero dicui
discutiamo.

Resterebbe cosi quella cifra ridotta a lire

3,975,294 50 ; percio rimangono per I'Agri-’

coltura, Industria e Commercio lire 7,990,809 92.
Ora se il Senato considera che sul bilancio
dellentrata si trovano lire 5,397,675 49, pro-
dotto esclusivamente dei servizi dell’ Agricol-
tura, Industria e Commercio; & evidente che
'talia per questl servizi paga effettivamente
sole lire 2,503,134 43. Ecco 1 veri oneri che pe-
Sano sulia finanza dello Stato per corrispondere
agli altissimi fini ai quali & chiamato il Mini-
Stero di Agricoltura, Industria e Commercio.
Pero se si volesse fare un calcolo anche pitt
Pessimista, ma forse pin vero, quello cioé dicon-
tmpppl‘re esclusivamente 1’ entrata ordinaria
alla spesa ordinaria, ne verrebbe questa con-
;eguenz_a: che per il Ministero di Agricoltura,
s%i‘;ztrllg 1? commercio, la spesa Iie.ale c.h,e. S0-
. - lnanza, ammonta a lire 1,350,730 28,
az 0;11 folte le spese ger}er'ali, resterebbe il vero
8ravio dello Stato ridotto a live 480,535 28.

Ripeto che cliieggo al Senato, il’ permesso di
allegare al discorso questo stato, per esser te-
nuto presente in.tutte le diScussioni, o perché
si veda con dolorosa sorpresa, come si abbiano
molte pretensioni sul bilancio di Agricoltura,
Industria e Commercio non giustificate dalla .te-
nuissima spesa.

Pud quindi immaginare 'onorevole Senatore
Griffini come 106 abbhia accolto il suo incorag-
giamento di chiedere al Ministro dzlle Finanze
stanziamenti maggiori, per corrispondere nel
miglior modo ai bisogni di questi tre rami im-
portantissimi dell’sconomia nazionale. Ben com-
prendo che la esiguita dei fondi nacque dalla
non lieta condizione delle fihanze italiane, la
quale naturalmente si riverberava su tutti i
servizi; ma ora & tempo di pensare sul serio ai
maggiori stanziamenti che gradualmente occor-
rono a questo bilancio.

Vero ¢, per essere esatto, che vi sono talume
leggi votate e disegni di leggi da votare che
importano per loro natura maggiori stanzia-
menti nel bilancio del Ministero di agricoltura,
industria e commereio.

Devo ricordare che & iscritta ih esso la spesa
di 600,000 lire per la bonifica dell’agro romano,
e comunque questa somma sia parte di poco
pit di un milione accordato per légge, non vi
é chi non creda questa cifra ben limitata di
fronte allo scopo che la legge gia votata dal
Parlamento "si propone.

Puo essere bastevole, 1o sard forse appena
per 'anno finanziario 1884-85; ma se si vuole
sul serio, come pur si deve in forza della legge,
andare avanti in quest’opera di altissimo in-
teresse economico ed anche politico, mi per-
metterd il Senato che lo dica, bisogna che
questo stanziamento cresca, e cresca non poco.

Vi e in secondo luogo la legge sulle deriva-
zioni di acqua la quale per ora & limitata al
solo uso agricole, ma certo nel corse di questa
discussione sentird qualcuno richiedermi che si

faccia lo stesso per le derivazioni di acqua a

scopo industriale; ed io non potrd dizcono-
scere la necessitd di tale proposta. In ogni
modo, senza pensare all'avvenire, ma guardando
solamente al presente, dird al Senato, che. il
servizio dell’irrigazione pesa sul bilancio del-
Pagricoltura per sele lire 150,000. Non é chi
non veda che volendosi seriamente, come diceva

Ponorevole Senatore Pantaleoni, trarre profitto
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da. questa g orande forza economica, che é'acqua,
sia mdlspensablle di dare uno sv1luppo mag-
giore alla legge; ed allora le 150, 000 lire sa-
ranno certo insufficienti e blsocrnera aumen-
tarle e aumento dovra commuare dall’ anno
1885-86.

In terzo luogo vi é un proo’etto di legge re-
lativo ai rimboscamenti, g 014 esaminato da una
Commissione presso Paltro ramo del Parlamento,
sul quale non mi permottewl, e non sarebbe
conveniente, per ora, esprimere alcun omdmo
in merito. Certo & perd che, sia applovando
quella legge, sia surrogando ad essa un’altra,
non si potra prescmdere da nuove spese per
provvedere ad un blSOODO altamente sentito e
reclamato.

E nuove spese bisognera pure richiedere per
aumentare le scudle.

Nel rispondere ai diversi oratori parlero in
appresso dello stato di fatto, di ¢id che mi par-
rebbe opportuno, anche in armonia ai diversi
desideri manifestati nella discussione generale,
di fare su questo tema; per ora accenno sola-
mente che vi & un disegno di legge per Uistitu-
zione di scuole pratiche e Speoiah d’agricoltura,
provetto il quale tende a fondare in ogni pro-
vincia una scudla pratlca, ed a provvedere alle
scuole speciall.

1’ impianto dells scuole pratiche importava,
secondo il progetto presentato, il concorso di due
quinti da parte dello Stato, mentre questo ¢on-
corso era.proposto a tre quinti per’le scuole
speciali.

Perd a me & parso opportuno di parificare le

" condizioni delle due scuole e ho proposto un

»

emendamento alla’ Commissione dell’altro ramo
del Parlamento che esamina il progetto, per
portare sino a tre quinti il concorso dello
Stato, sia per le scuole prafuche che per le
scuole speciali.

Non faccio alcun apprezzamento neanche su
questo perché non sarebhe conveniente, ma dico
che se si vuole la diffusione delle scuole, come
parmi esserestato desiderio ditutti quel Senatori,
i quali hanno preso la parola nella discuss‘iono
del Dbilancio, bisogna pure avere i mezzi in
proporzione del fine.

Deve quindi lo Stato sovvemre Pimpianto di
queste scuole con un concorso p1u ricco, plu
ampio, di quello che abbia fatto finora.

Non parlero della legge generalle sulle boni-

fiche. Anclh’ essa & 1mportante e per ora lrecy,
non poco ag Oravm che sard maggiore nell’av.
venire. Ma la spesa per 1servizi di bonifica peSa
tutta sul bilancio dei Lavori Pubbhm, nel bl.
lancio di Aomcoltura Industria e Commercm
non esiste che un solo capitolo - il 13 - nel
quale si propone lo stanziamento di 50 m11
lire a titolo di’ sussidi e d’mooraggmmento per
gli studi @’ idraulica agraria.

In ogni modo & questo un servizio per {
quale si attende il regolamento perlesecuzmne
della legge & che importera certo nell’mteresse
dell’agricoltura, sebbene non sia da mscmvem
in questo bilancio, uno stanziamento maggiore;

Ho cominciato intanto a fare ¢id che mi sug-
geriva Ponorevole Griffini - poiché dandomi
carico di b1sogm, di desideri tante volte mani-
festati, sia nell’'uno che nell’altro ramo del Par_
1amento, ho gia presentato alla Camera due di- -
segni di legge, ’ano per 'aumento del servmo
ippico - perché non sia cosi inadeguato alle con-
dizioni @ Italia tanto sotto il rapporto aomcolo
quanto sotto il rapporto militare - l'altro per
Pimpianto dell’Osservatorio magnetico, da tanto
tempo desiderio inscddisfatto degli scienziati,
E, come ho detto, ho proposto maggior con-
corso dello Stato per le scuole d’agricoltura. Ora
questi progetti importano certo un aumento
di spese. E sono lieto di essermi gia mcoutmto
coi suggerimenti che fa nella sua Relazione la
Commissione permanente di finanza del Senato,
la quale raccomanda la diffusione delle scuole
e propone anche maggiore incoraggiamento pel

lavori diretti ad estendere il beneficio dell’ 1rr1-

gazione e della bonifica.

In quanto alla parte dei lavori destinati. al-
Pirrigazione fard del mio meglio per aumentare
gli stanziamenti di mia competenza; sperando
che le condizioni finanziarie permetteranno il
fare altrettanto nel bilancio dei Lavori Pub-
blici, per quanto riguarda le opere di bomﬁche

Ma dopo tutta questa enunciazione di legsl

votate e di disegni di legge che spero vedere
approvati dal Parlamento, non credo che i
sia ancora raggiunto quel limite nella Spesa
dei servizi dell’ Agricoltura, Industria e Com-

- mercio, ché stia in rapporto con le condmom e

con ibisogni tiostri. Bisogna assolutament“ 3“1
mentare la spesa, se si vuole che essa rappre;
senti qualcosa di reale, di serio, di Veram?nte

1

benefico.
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Comprendera il Senato che nonostante tutta
la mia buona Volonta nonostante il mio desi-
derio e 1a convinzione che ho nell’ esattezza
degli appre/zamentl che sisono fat’m, debbo pur
darmlcarlco, non potendo il mio Ministero vivere
certo una vita autonoma, delle condizioni della
finanza; debbo pure coordxnare 1 miei desiderd,
: pisogni del miel servizi con tuttl gli altm
gorvizi generali.

Fard, per guanto mi & possibile, premure
al Ministero delle Finanze perché gli stanzia-
menti siano maggiori; ma dovrd pure, io ne
gono sicuro, fermarmi'a certi limiti; poiché se,
come dird in appresso, si sono fatte diverse
proposte nel senso di mitigare specialmente la
tassa fondiaria, vorrel se ne facesse una dal
Senato, quella cioé chein fatto d’imposte siresti
almeno alle condizioni attuali (Benissimo).

E per restarci non ¢’¢ che un solo mezzo,
quello di resistere alla marea crescente delle
spese. (Benissimo). .

Capisco che ogni spesa, assolutamente par-
lando, puo essere utile, puod essere produttiva;
ma in talune condizioni, in taluni momenti
quando & necessario avere 1l bilancio equili-
brato (che forse & la cosa piu democratica
di questo mondo), bisogna resistere a tutte
quelle spese che non hanno il carattere di vera
necessita. Consentird il Senato che non mi
inoltri in questo terreno perché invaderei la
competenza degli altri Ministeri; lo ripeto il
pensiero che gia espresse l’altro ieri il Presi-
dente del Consiglio, e che spesse volte ha ma-
nifestato ’onorevole mio Collega Magliani cioé,
che bisogna temperare le spese perche se non

sia lecito, almeno per ora, diminuire le impo-
ste, non s’incorra mel pericolo, che Dio tolga,

di doverle un giorno aumentare.

Fatte queste osservazioni sul concetti pre-
liminari del’on. Senatore Griffini, risponderd
brevemente ai due argomenti concreti e pratici
8l quali richiamé Pattenzione del Governo e
del Senato.

16 non mi addentrerd (perché non ne ho il
tempo, né 1a competenza e tedierei senza alcun

frutto il Senato) in una discussione scientifica

sulla estrazione dello zucchero dalle barbabie-
tole: non tocchero tutti gli argomenti accennati
dallon. Griffini per sostenerne la utilita, sia
sotto il punto di vista agricolo che industr 1ale

Lonorevole Pantaleoni mostrd di non divi-

dere completamente le 1dee dell’on. Griffini in
argomento ; pero mi parve che tutti e due gli
egregi Senatori avessero avuto un punto co-
mune.

Entrambi dissero che quest’mdustma puo at-
tecchire in Italia. E, per essere piu premso
Ponor. Griffini dlsse l’mdustma attecchisce, e
Ionorevole Pantaleoni disse: pud attecchwe.
Pero6 la conclusione & conforme, che cioé, sia
che attecchisca, o che possa semphcemente at-
tecchire, il Governo debba provvedere nei li-
miti della sua azione, nei limiti della sua le-
gittima ingerenza, ed incoraggiarla.

Io dunque non parlerd della differenza del
dazio di, importazione e della tassa interna di
fabbricazione; non entrerd a discutere sulle
qualita della barbabietola, sulle diverse con-
dizioni di clima e di terreno necessarie a tale
coltura; non esaminerd se e per quali cause la
mdustma dello zucchero si trovi in istato di
crisi nel Belgio e nella Francia; non parlero
del premi di esportazione che, secondo alcum
sostengono questa industria in Austria ed in
Germania. Io lascero da parte ogni questione
di ordine dottrinale e mi limitero al punto
vero della questione, cioé a quello che deve
fare il Governo ed a quello che ha fatto.

L’onorevole Griffini conviene che il Governo
ha gia fatto qualche cosa; egli disse che il
Ministero ha compiuto alcuni esperimenti, ed
istituito delle borse all’estero. Egli suggeri poi
quello che dovrebbe fare; ; dovrebbe popolarizzare
(sono queste le sue parole, se non vado errato)
le notizie pit opportune, continuare i suoi sus-
sidi, i suoi premi. Ed 1o accetto le sue racco-
mandazioni. Nel 1882-83 il Ministero diede
hre 5500 di sussidio ad un Comitato costituito
in Milano, il quale intendeva fare delle espe-
rienze sul proposito; né faranno difetto 1 sus-
sidi se le esperienze continueranno anche in
quest’anno.

Nel 1884 si sono promessi dei premi per la
coltivazione delle barbabietole nei circondari
di Lugo e di Ravenna, ove cominciano a fun-
zionare alcune distillerie.

Continuerd dunque su questa via, sussidiando
qualunque Comizio agrario, qualunque Comi-
tato. Perd iutto questo, come comprendera il
Senato, deve avere un limite.

Il Governo ha l’obbligo di sussidiare un Co-
mizio, un Comitato, un corpo morale che voglia
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dedicarsi a queste materie, ma non ha lob-
bligo di sussidiare (e farebbe male se cosl ope-
rabse) non ha lobbligo, dico, di sussidiare il
primo industriale che viene e vuole con i de-
nari dello Stato tentare ed esplorare nuove vie.

Se Ponorevole Senatore Griffini,-locche non
credo, o qualunque altro intendesse portale il
Governo su questa via, io risponderei recisa-
mente di no. ‘ )

Io credo che la domanda per questo genere
di cose debba venir garantita da un corpo mo-
rale o daun’associazione di persone che si pro-
ponga esclusivamente il pubblico bene; e che ri-
chiegga solo di attingere dalle forze collettive
dél Governo quanto non & consentito alle ri-
sorse individuali, dando la pit ampia e la piu
solida guarentigia che lo scopo sia del pubblico,
non del privato interesse.

I per cid cheil Ministero giustamente, a mio
.modo di vedere, per ora concede i sussidi alle
coltivazioni che si fanno nei circondari di Ra-
venna e di Lugo. Se in seguito si vedra che in
qualche localitd la ‘industria potrd attecchire,
fard altrettanto: potrd rinnovare 1 concorsi a
premi. Questisono i miei intendimenti in pro-
posito, e credo con cid0 di appagare sufficien-
temente Ponorevole Senatore Griffini, il quale
mi pare che in questi termini intendesse cir-
coscrivers l’azione del Governo.

L’onorevole Senatore Griffini si é anche in-
trattenuto della-fillossera, argomento nel quale
egli, membro, anzi Presidente, della Commis-
sione parlamentare d’inchiesta, e componente
dells Commissione tecnico-amministrativa, ha
indubitata. competenza.

TFace una discussione sul diversi metodi, cu-
rativo e distruttivo, e ricordd il gran rimedio
preservativo, cioé 'innesto sulle viti americane.

To non istard qui(anche perché ripeterei molte
di quelle cose che egli ha benissimo detto),
ad intrattenere il Senato intorno ai metodi di-
struftivo e curativo.

Mi limito & dire che tutti ¢ due hanno il mo-
mento opportuno di applicazione; tutti e due
sono consentiti dalia legge, e devono essere ado-
perati a seconda dei casi. -

La legge ultima, nella quale ebbe tanta parte

Ponorevole Senatore Griffini, sanziona questi due
metodi; stabilisce per il metodo curativo la
concessione di lire 100 all’ettaro; e soggiunge
che ove 1 Consigli provinciali pigliassero 1’ ini-

ziativa, il metodo diverrebbe obbligatorio Per
uno o piu Comuni, e la Provincia dovrebbe cop.
correre ad un terzo della spesa.

Per il metodo distruttivo similmente g legge
mi da il criterio da seguire.

Ora-il Geverno che cosa é chiamato a farg?
Che cosa io, in particolare, debbo fare nello
stato attuale delle cose?

Né pit né meno che avvalermi delle faco]ty
che mi accordala legge, ed a seconda dei eagj
applicare I'uno-o l'altro metodo.

Pero, tanto onorevole Griffini, quantola Com-
missione permanente di finanza, facevano rifiet.
tere essere troppo lieve lo stanziamento di fronte
al bisognl che dall’esecuzione della legge org
ricordata derivano.

E difatti, non visono che 50,000 lire nel bj-
lancio semestrale, e 100,000 in quello che ora si
discute. Pero la risposta che io posso dare é
stata gia prevenuta da quello che ha detto
I'onorevole Relatore Verga.

La Commissione parlamentare fece il suo la-
voro, e questo lavoro fu gid comunicato ai due
rami del Parlamento. Inoltre il mio predecessore
compi il suo debito di presentare la Relazione
tecnico-amministrativa relativamente al modo
con cul si & spesa la somma di lire 1,800,000,
accordata coll’ultima legge relativa alla fillos-
sera.

Heco come stanno ora le cose. Probabilmente
occorrera un nuovo disegno di legge, che mi au-
torizzi a domandare un nuovo stanziamento di
fondi; oppure un prelevamento nel corso del-
Pesercizio finanziario. Io non potevo far altro
che convocare la Commissione amministrativa,
come I’ho convocata pel 14 di questo mese, ap-

punto per potere essere in grado di presentare

in tempo un disegno di legge che mi dia mag-
giori fondi, per applicare, secondo i casi, la
cura, o la distruzione dei vigneti; poiché tutti
e due 1 metodi hanno la sanzione della legge e
solamente si tratta di vedere come, guando ed
in quali regioni si debba I’uno o Paltro seguire.

Per¢ ad esaurire questo argomento mi resta
a dire una parola all’onor. Griffini circa alle
viti americane. ,

Egli faceva un idillio a questo sistema, idillio
che fu interrotto dalla voce del Senatore Pan-
taleoni che parcva anche su questo dubitaré
non consentendo interamente sul vantaggio,
della coltivazione di questa specie di vite.
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Anche qui abbandono le'ricerche scientifiche
Jer, la pratica. . |

To non debbo vedere.se il sistema, assoluta-
mente parlando, sia utile; basta la possibi-
lita dell’ utile, perché il Governo debba pre-
obcuparsenew E infatti presso le nostre scuole vi
sono 32 vivai: piu tre grandi vivai di tre ettari
Puno: e presto un altro vivaio si fondera in
Catania. »

vi & il concorso di 11 mila lire per vivai e
98 sono i corcorrenti: oltraccio esistono vivai
privati. Se bisogna estendere questi mezzi per

seongiurare la fillossera, lo vedra la Commis-

gione, ed 10 sar0 lieto di seguirne i sugge-
rimenti. I Governo ha fatto tutto quello che
doveva e poteva fare in esecuzione della legge,
e per I'adempimento del suo debito di combat-
tere cosl enorme malanno.

" 11 secondo oratore che prese la parola nella
discussione generale fu I’onor. Marescotti. Egli
si fermo su due temi. Prima parld sullistruzione
agraria, lamentando la scarseszza degli allievi,
e trovando di questo fatto la ragione nella diffi-
colta in cui essi sono di procurarsi poi un im-
piego. Egli soggiunse essere debito del Governo
@’incoraggiare e sussidiare I’istruzione ambu-
lante. Infine si fermé sul credito agrario.

Credo di avere cosi riassunto esattamente il
discorso dell’on. Marescotti.

In primo luogo la scarsezza degli allievi per
la ragione che non trovano impiego non & af-
fermazione completamente esatta.

D’altronde, checeché sia di c¢id, hisogna sem-
pre guardare il fenomeno ' in rapporto all’a-
zione del Governo; perché io desidererei che non
tanto mi si facesse la diagnosi del male, quanto
misi indicassero i rimedi. In tal modo Pazione
di ciascun Senatore e di ciascun Deputato tor-
nerebbe pit efficace al Governo, il quale allora
‘avrebbe una via pratica da seguire.

Intanto qual™® il debito del Governo in ma-
teria d’istruzione agraria? Ben disse egli, - mi
@ rimasta impressa la bella frase che rivela
-1l suo pensiero, - doversi swvegliare la co-
Scienza dell’ istruzione nella classe degli agri-
coltori. Ma se la frase & bella e il pensiero lo
¢ di pin, la pratica & molto difficile. Come
S8 fa . a svegliare ]a coscienza? I un’opera non
mOH}O agevole.

.Per conto mio cercherd di svegliarla piu che
Wi sary poss1b1le Ma .quali.sono- i mezzi che

Discussions . Z66.

| che meriti di essere aﬂevolata,
volarla davvero, bisogna fare entrare nella co- -

debbo adoperare per questo fine? - Diffondere
Iistruzione. '

Io, nei limiti del bilancio, lo fard fino all’ul-
timo centesimo, ed assicuro I’onorevole Sena-
tore Marescotti che non andrd in economia fra—
zione alcuna delle somme che il Parlamento-
mi d& per le scuole; perché io sono fanatico
per tuttocio che sia insegnamento, e credo che
sia una delle poche cose pratiche che s possano
fare, e forse la sola, fino a quando non avremo
grandi mezzi e non potremo trovare capitali-a
buon mercato per Pagricoltura.

Adunque io entro preeisamente nell’ordine
delle sue idee, diffondere per quanto sia pos-
sibile queste scucle. E permetta il Senato, che
io ripeta di averne data una prova, perché ho
trovato un disegno di legge il quale portava
il concorso del Governo per due quinti, e ’ho
elevato a tre quinti.

Domando a tutti coloro che s’intendono di
questo argomento (ed i signori Senatori sene
intendono tutti), quanto sia grande il vantaggio
del concorso dello Stato in una proporzione
maggiore.

Ma,. diceva L'onor. Marescotti, hisogna favo-
rire 1 maestri ambulanti. Questa istituzione, egli
lo sa meglio di me, ha un regime stabile in
Francia, per una legge, se non erro, del 1875.

Per noi ¢ ancera bambina, anzi éuna di quelle
cose che per ora, almeno nella plebe, & oggetto
di poca considerazione.

Io invece credo che sia una cosa -molto seria,
come ha accennato l'onorevole Marescotti, e
ma per age-

scienza popolare la convinzione della sua utilifa.

Ora il Ministero, che ho onore di reggere,
ha fatto quanto ha potuto. Ma ho dovuto con-
vincermi dai pochi saggi, dai pochi esperi-
menti che si sono tentati, che questo sistema
di istruzione non ha finora attecchito.

Ci6 peré non devedissuadere il Governo dal
continuare alacremente in questa sua opera, e
fare quanto & possibile, perché il sistema (con-
vengo coll’onorevole Marescotti) & buono, e
deve essere incoraggiato.

B a proposito delle scuole, onorevole Sena-
tore Vitelleschi ieri giustamente osservo do-
versi maggiormente diffondere Pistruzione agra-
ria, e fece una riflessione, della quale ho tenuto
pin particolarmente memoria.

- == E = - . . . -0

' Senisto.del Regno
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Balt disse : mancano scuole che formino buoni
fattori campestri e specialisti.

" Nel fatto perd nén & esatto che manchino
assolutamente delle scuole speciali. Io posso
“citare a ragione d’onore, me lo consenta il Se-
nato, le scuole di enologia di Conegliano, di
Avellino, di’ Alba, la scuola di zootecnia di Reg-
gio Ewmilia, quella di oleificio di Bari, quelia
di orticoltura e pomologia di Firenze.

" Talune-di queste scuole hanno gia acquistata
fama; altre la vanno acquistando. A queste
scuole ne aggiungo una, quella teorico-pratica

di pomologia e di orticoltura, la quale & do-.

vuta agli sforzi, alle cure e ai larghi mezzi di
un onorevole Senatore, che non cito per non
offendere la sua modestia, ma che tutti vol
conoscete. Abbiamo poi 21 scuole pratiche di
-agricoltura intese a formare fattori, sotto fat-
tori ed agenti di campagna.

Mentre dunque io auguro a queste scuole
maggiori progressi, trovo che sia debito del
_Governo di continuare nell’operae ditradurre in
atto per quanto piu sia possibile la esatta for-
mola dell’onorevole Vitelleschi, alla quale si
inspira Pattuale ordinamento, cioé che bisogna
avere delié scuole’che diano buoni specialisti,
che diano buoni fattori campesiri; per non cor-
rere il pericolo @i creare spostati, di creare
esseri inutili} di quelli che stiano a disagio
nella convivenza sociale. Al pitl presto sard pub-
blicata wna Relazione, che ¢ confortante, circa
1e nostre ‘scuole agrarie: essa mostrera quale

sia stata Popera del Ministero, e quale I'indi-

Tizzo seguite da esso.

A proposito di scuole, poiché mi trovo in
argomento, dird che l'onerevole Senatore Can-
-nizzaro propose una scuola normale. Anche qui
ricordo le sue parole: & necessaria una scuola,
che potesse -servire come un vivaio per gli inse-
gnanti. Bgli disse: invece di accrescerele scuole
e le stazioni agrarie, create una scuola superiore
la quale abbia lo scopo di creare buoni in-
segnanti e buoni direttori, sia di scuole che di
staziéni agrarie. .

‘Io qui potrei fare una semplice risposta,
quella cioé di competenza: la, scudla normale
fa-parte naturalmente -dell’ insegnamento supe-
rioré - di agricolturd, e nessuno di voi ’ig"hbra
che Iinsegnamento agraric & sotto la compe-
tenza del Ministero di Agricoltura, Industria e
Commercio, finché si mantiene nei primi stadi;

e quando diventa superiore, ricade sotto Ul’altry,
competenza, quella cioe del Ministero dell’Isty,.
zione Pubblica, da cui dipende.- x <

Dovrebbe quindi il Ministero d’Istruzione Puh.
blica provvedere a questa scuola normale. ),
indipendentemente dalla questione di comyps.

 tenza, non posso non accettare il concetto dey,

utilitd di questa scuola, la -quale dovrebbe gdp.
vire di semenzaio per provvederci d’insegnant,

Il formarli & opera opportuna, utile, anzi do.
verosa per 1l Governo.

Io dichiaro al Senato che insieme al mi
egregio Collega dell’Istruzione Pubblica sto sty.
diando il mezzo per provvedere a che la com-
petenza del Ministero di Agricoltura, Industrig
6 Commercio non si fermi innanzi all’insegny.

- mento superiore dell’agricoltura, ma che en-

trambi i due dicasteri, abbiano la loro parola,
entrambi si occupino di questo Insegnamento.

Spero che coll’accordo tra me e 1l Ministro
dellIstruzione Pubblica si possa venire ad al-
cunché di serio. In ogni modo il concetto
espresso dall’onorevole Senatore Cannizzaro
& degno di tutta la considerazione e di tutto lo
studio sia da parte mia, che del mio Collega. -

Pud essere questione di tempo e spesa, ma
non si pud discutere sulla bontad dell’idea che
gli ha ispirato la proposta.

Perd & bene notare il fatto che, attualmente,
ai direttori delle scuole e delle stazioni si
provvede in due diversl modi.

Al direttori delle scuole si provvede mediante
un concorso per esame, ed i resultati sono abba-
stanza buoni: le prime difficoltd sono state vinte
col tempo, poiché gli insegnanti e i vicedi-
rettori di scuole hanno costituito, in mancanza
di tuttaltro, quel vivaio a cui accennava l'ond-
revole Senatore Cannizzaro.

K un vivaio non molto ricco, ma ha servito
e serve a qualche cosa. - Il Ministero ha poi
istituito delle borse per i giovani che escono
da scuole superiori e vogliono fare pratica eno-

logica in Conegliano. - Cosi si potra pure prov-

vedere per altri insegnamenti.

I direttori poi delle stazioni agrarie sono prov-
visti mediante concorso per titoli. Ma anche nel
breve tempo che i¢' dirigo il Ministero ho déj
vuto convincermi di questo; che'buoni direttor!
di stazioni agrarie, cogli ordinamenti attuall
non-se re possono avere, perché il-Senato no>
ignora ¢he i direttori delle stazioni agratié,
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I
pello stato presente dellaj nostra legislazions,
non hanno diritto a pensione. .

To s0 per projpria. scienza che:w' 010 pa-
recchi insegnanti di scuolg s.upe'zrlom,‘dl‘ Uni-
versity, che sarebbero (')ti}m:u‘ direttori di sta-
gioni agrarie, ma non x'n.voghono an-d‘are, per-
ché perderebbero il diritto. alla pensione e il
Joro servizic non sarebbe calcolato.

E qual rimedio a ci6?

vi era il progetto pendente innanzi alla
Camera, ed ho propostoc I'emendamento, cbe
gpero vedere approvato prima‘ dalla Commis-
gione, poi dalla Camera e quindi dal Senato, con

cui parifico i direttori delle stazioni agrarie ai-

rofessori di univergitd in tutte le loro prero-
gative e diritti, e quindi anche nel dritto a pen-
sione. In tal modo, ove questo mio emendamento
passasse, si toglierebbe il maggiocre ostacolo che
vi & attualmente per trovare buoni diretfori di
stazioni.

Certamente tutto cid che si pud fare ora &
questo che ho accennato. In parte I’ho fatto ed
in parte promesso e prendo impegno di farlo.
Anzi aggiungo un’aitra idea che spero abbia il
suffragio dell’onorevole Senatore Cannizzaro e
del Senato.

Noi in Roma abbiamo il Juseo Agrario:
parlero dopo, rispondendo appunto al medesimo
Senatore, di cio che rigunarda il Museo geolo-
gico, ma per ora siamo in tema d’insegna-
mento agrario e parlerd del Museo agrario.

Vifu, senon erro, lalegge del 1882, la quale
stanzio l'ultimo fondo per questopera.

Orbene, di essa ancora non si trae profitto: io
cercherd di aprire fra giorni al pubblico questo
Museo perché se ne veda Putilit pratica. Ma,

ad ogni modo, ic credo che non bisogna fer-

Marsi 11; una volta fatte delle spese per il
Museo agrario, & naturale che vi si debbano
unire diverse Stazioni sperimentali. K naturale
altresi che vi si debbano unire alcuni altri
nsegnamenti, in modo da formare un vero isti-
tuto Superiore agrario, con carattere eminen-
temente sperimentale. B la spesa non & poi
tanto grave,
Allom il Museo, ricco di tutte queste altre isti-
-Wzioni che ne sono elemento essenziale, potra
are tutti i suoi frutii , € funzionera sotto alcuni
“aSpetti da scuola normale. A tal fine tendono
O_r&} miei gforzi.
on. Senatore Marescothi accennd, ed altr

Senatori hanno pure accennato, al credito fon-
diario ed agrario. Taluni hanno mostrato di
avere molta fiducia in questa istituzione; altri
hanno creduto doverne dubitare.

Io anche in questo,- me lo permetta il Se-
nato, non fard discussioni astratte; dird,prati-
camente qual & I'intendimento del Governo. Per
il credito fondiario I’onorevole Senatore Mare-
scotti disse trovarsi una enorme e quasiinvin-
cibile difficolté nel sistema ipotecario vigente.
Ed io consento in guesto concetio.

Il Senato ricorda di avere discusso un dise-
gno di legge che ebbe la sua approvazione, e
che ora pende innanzi all’altro ramo del Parla-
mento. Vi é anzi la Relazicne della Commis-
sione parlamentare che approva il progetto tal
quale & uscito dal Senato.

Ora in quel progetto di legge non si va sino
al fondo, non si fa nulla che si riferisca al si-
stema ipotecario: esso si limita a togliere la
regionalita degl’istituti, ad abolire le zone nelle
guali attualmente il credito fondiario & diviso,
nonché a consentire la liberta di fondare altri
istituti. HEsso tende ad eliminare taluni incon-
venienti che esistono nelie leggi attuali, ma
si ferma 1.

Ora 10 non voglio promsttere all’on. Senatore
Marescotti, perché nell’attualita non potrel man-
tenere, che nella discussione di quel disegno
di legge io mi faccia paladino nell’aliro ramo
del Parlamento di riforme pit radicali; e cid
per la semplice ragione che volendo fare
questi studi, volendo mettermi su questa via,
io farei perdere il vantaggio certo, che & quello
che si ha dal progetto di legge.

Ora spero che esso possa acquistar sanzicne
legislativa fra breve ‘e produrre buoni risultati.
Non sard tutto: ma cio non esclude che il Go-
verno debba continuare lo studio di questo tema.

‘e esame delle riforme che possono essere con-

sentite dalla nostra legislazione. B si assicuri
I'onorevole Senatore Marescotii che, in quanto
a me, posso dichiarare non essere tira coloro
che assolutamente ritengono il Codice civile una
arca santa che non si debba toccare mai; io

“dico che trattandosi di un Codice bisogna pen- .

sare_molto prima di introdurvi delle riforme,
ma ritengo che il Codice non debba essere un
ostacolo assoluto a poter meglio disciplinare il
credite fondiario. Quindi ogni proposta che si
potesse fare in questo senso, di riformare cioé
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radicalmente il sistema ipotecario, come mezz0
per rdggiungere un fine pil alto, cioé di age-
volare il credito fondiario, sard da me accolta
come tema di studio e di esame, perché credo
il Governo debba una buona volta rendere piu
semplice ed agevole il credito fondiario.

T’on. Senatore Marescott si occupd anche del
credito agrario ed espresse 1l suo concetto cosi:
doversi creare un-tipo unico di biglietti per lo
esercizio del credito agrario. E-di questo tipo
whico di biglietti, a sistema americano, si o¢c-
cupd anche Ionorevole Senatore Alvisi che ne
ha formatd oggetto di un’antica e costante sua
aspirazione. Ma lonorevole Senatore Alvisi ne
parld sotto il rapporto del credito bancario, e
Ponorevole Senatore Marescotti sotto il rap-
porto del credito agrario.

I sul proposito (poiché mi trove in argo-
mento) 'onorevole Senatore Consiglio oggi mo-
strod, se mon vado errato, di aver poca fede nel
credito agrario, perchd mancano, com’egli disse,
le garanzie. Comprenderd, il Senato la necessita
del mio riserbo su tale argomento, in quanto
che gia nell’altro ramo del Parlamento, per ini-
ziativa parlamentare, fu presentato un disegno

di legge, che io cito anche perché onorevole.

Senatore Rossi mi parve ne avesse fatto cenno.
Prego quindi mi sia consentitc di.parlarne,
non per farne soggetto di apprezzamenti (per-
¢hé, ripeto, non sarébbe conveniente far cio per
un progetio dilegge che pende davanti allaltro
ramo del Parlamento, ed &, per giunta, d’inizia-
tiva parlamentare); ma solamente per dire quel
che ho gi4 detto nella Camera, che, cioe, quel
disegno di legge merita tutta la considera-
gione del Governo, avendo per iscopo finale
di togliere impacci, e di creare quelle tali ga-
ranzie indispensebili allo sviluppo del credito

agrario. Ripeto, non. & questo il momento di-

dire se quel progetio raggiunga o no lo scopo;
certo ¢ perd che io pure ritengo quel progetto
di legge degno di benevolo esame, inquantoché
tende ad-agevelare il credito-agrario.

Indipendenieimente da cid, la necessaria Ti-
forma del credito agrario non si poggia pid
sopra aspirazioni vaghe ed indeterminate, non
&-pill un fatto che nasce da domande; da di-
scorsi, da osservazioni fatte nell’uno o nell’altro
ramg del Parlamento; sta seritto nella legge,
Che 1l Governo debba presentare Ie riforme del
-~ eredito fondiario ed agrario.”

Per il credito- fondiario. ha gla adempito iy
parte, non cosi per quello agrario; ma io hg,

fiducia che fra non molto possa. dimostrarvi. g

quali mezzi il Governo intende ricorrere. per.
diffonderlo ed estenderlo, con quali- garangie-

e con quali agevolezze. Posso assicurarvi che

ne faceio argomento precipuo di studi. Per org,

sono- questioni premature e credo non sia i}

momento opportuno di tediare il Senato con ung
diseussione teorica, quale sarebbe quella sy
credito agrario, sul taglio dei biglietti, sulla
unicitd o pluralitd del tipo. '

Spero che tutti gli onorevoli Senatori che
hanno parlato su questo argomento non mi vor-
ranno far colpa se io ometto una dissertazione,
che nello stato attuale di cose sarebbe affatto
inutile.

Io ho voluto esprimere semplicemente che

Pintento del Governo e mio & quello di diffon-

dere, di estendere il credito agrario e togliere
tutti gli impacci che il Governo pud eliminare, sia

legislativamente, che amminisirativamente; e

ritengo che una buona legislazione del credito
agrario, la quale tolga tutti gli inconvenientl
finora lamentati, possa riparare a buona parte
dei danni della nostra agricoltura.

Quanto al credito bancario, del quale si oc-
cupd onorevole Alvisi, acconsenta il Senato che
anche io faccia delle riserve. Non & questa la
mia abitudine, e mi piacerebbe esprimere net-
tamente gli intendimenti del Governo; ma nello
stato attuale di cose, se viéun disegno di legge
sul credito bancario in esame presso I’altro ramo
del Parlamento, ed una Giunta parlamentare sé
ne sta occupando e chiama i Ministri per inten-
dersi con essi, che cosa volete che 10 risponda?
Come vuole Ponorevole Alvisi che io mi occupi
delle interrogazioni che egli ha fatto a meed al
mio Collega Magliani? Come vuole che 10 faccia
in occasione del bilancio una discussione sul
tema della unicitd, della pluralita, della libertd
delle Banche? ,

To gli dird: vi & una legge che obbliga il
Governo a presentare un progetto informato al
concetti di liberta e plurality delle Banche:
questo progetto di legge ésiste e con €580 il
Governo, ispirandosi 8 quel principio, intend®
di aver proposto la soluzione del problenma:
Si.tratta dunque di un argomento che esaml®

{
At

neremmo quando verra in discussione il disegi? .

di-legge.
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Q;ual"tirxq,«we mia dichiarazione orasarebbe inop-
poi‘tu‘ﬂ&v 007 con;;yem.en-te,n anzi 1]’1mt‘1le, pe:rch.e
“pon potret che ripetere quello che ¢ contenuto
pel progetto. '

Quando €850 verra innanzi al Senato, sara
il caso allora di discutere, funditus, con quel-
Pampiezza abituale all’Alta Camera anche questa
materia; allora sard il caso di vedere se il Go-
yerno abbia bene operato nel presentare quel
disegno di legge, se le sue riforme, se le sue
mo&iﬁwzioni si conformino a questo ideale

della libertd e pluralitd delle Banche.

L’onorevole Senatore Cannizzaro accennd ad

un altro argomento speciale, cioé al bisogno

della carta geologica.
Per la carta geologica v’é une stanziamento
nel bilancio, abbastanza limitato.
Ma I'onorevole Senatore Cannizzaro giusta-
- mente osservava: non v'é stato Ministro di
Agricoltura e Commercio che non abbia pro-
messo un disegno di legge sull’argomento: ep-
pure nessuno ’ha presentato.
Se non che I’onorevole Senatore Cannizzaro
sa meglio di me le ragioni per cui ¢id non si &
fatto, ragioni che sono tutte di ordine finanzia-
rio. To ricorderd in proposito, che il bisogno
della carta geologica fu sentito fino dal 1861
da un illustre uomo che reggeva il Ministero
dell’ Agricoltura, Industria e Commercio, dallo
onorevole Cordova, il quale diede incarico al
compianto Sella di fare un rapporto, che esiste
tutt’ora nel Ministero d’Agricoltura, nel quale
il Sella proponeva appunto e mostrava la neces-
sitd di una carta geologica, geognostico-agra-
ria ¢ mineraria. ‘
E sosteneva questa necessitd traendo esempio
da quello che fanno tutte le nazioni civili.
Eppure da allora fino adesso non molto si &
fatto, comunque lodevoli sieno stati gli sforzi
di coloro che si applicano a questo studio.
Una volta vi fu, se non vado errato, un appo-
sito ordine del giorno nelPaltro ramo del Parla-
mento, col quale s’imponeva al Governo di pre-
Seutare un disegno di legge per regolare questo
SerVizio; e fu allora che il Ministero lo preparo
¢ .}O sottopose ad una Commissione dei pid di-
Stinti geologi italiani, .
’ Q}lﬁﬁta Commissione prese le sué conclusioni,
Dailrisultato, onorevoli Senatori, fu che laspesa
' ;18662386111& era di quatiro milioni, divisibili in

© o%erewzt. La Commissione stessa proponeva

B

o

la fondazieme di un istituto autoremo com un
personzale proprio per la carta geologica, geo--
guostico-agraria e’ mineraria.

Ottimio € il conmcetto, oftimo adesso come al-
lora, ma comprendercte bene che unics difi-
coltd & la spesa. .

L’obbligo del Governo, attualmente, & di proy-
vedere a questo servizio il pitl sollecitamente che
pud, ma coi fondi che gh vengone accordati
annualmente colla legge del hilancio; ed a
quest’ obblige tutti 1 Ministri harne. adem-
piuto e vi adempird anche io. ‘

Nenpossoprometiere inmodo formale al Senato
di presentare un disegno di legge, per una
spesa di 4 milioni per la carta geologiea; olire
quella del personale inerente; poiché i 4 milieni
rappresentano la spesa & impianto, ed olire a
ciozsi richiederebbe la spesa di annuo mante-
nimento.

Quindi amenon resta, e spere che cid soddisf
il Senatore Cannizzaro, se non di dichiarare che
non posse noa ammettere il concetio e la ne-
cessitd della carta geologica, necessity rico-
noscinta da tutti gli scienziati, fra- i quali &
certo da annoverarsi fra i pit distinti egli me-
desimo. Non mi resta che pregare il Ministro-
delle Finanze, tenendo conto di tutti iservizi .
del mio dicastere, di fare in modo che-io possa
presentare questo disegno di legge, sulla cui
uiilitd nessuno puo dubitare, una volta che le
condizioni finanziarie lo permettano.

Finalmente il Senatore Cannizzaro.richiamd
Pattenzione del Ministro anche su di un argo-
mento speciale, sulla necessita di provvedere
un nuovo locale per il Museo geologico.

Anche qui consenta il Senato che io-esponga
le condizioni di fatto.

La legge del 10 gingno 1882, che ho avuto oc-

_casione di citare poco fa, autorizzod la.spesa di

lire 157,000 pev il compimento dei lavori dei
locali nel’ex-convento della Vittoria, addetti
alPuso del Comitato e Museo geologico e del
Museo agrario in Roma. Cosicché la spesa fu
comune per questl due Muset.

Perd nella relazione fu rilevato, che con tale

-edifizio non si provvedeva definitivamente ed

in modo conveniente a questi due importanti
Istituti. II vero pensisro era -di destinare. poi-
agli uffici del Museo e del Comitato-geologico.
il locale ora preparvato e costruire nell’area
attiguar il Museo agrario; di modo che 'uno e

«
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Paltro con tutto cid che & annesso, fossero
oollocati in locali degni di contenerli. Nellat-
tnalitd i due Musei stanno nel medesimo luogo.
Non posso sconvenire coll onorevole Canniz-

.zaro sulla necessita che 11 Museo ed il Comitato

geologico abbiano .sede opportuna nel locale in
cui ora si trovano, e che per la sede del Museo
agrario si debha fare la spesa di fabbricare

sull’area disponibile nel locale stesso.

Sono due Istituti notevoli che hanno Im-
portantissime suppell ttili, e ciascuno merita
sede opportune, tanto piu che. entrambi tro-
vansi nella, Capitale del regno. Quindi & evi-

dente che Puno e Paltro dovrebbero avere un-
_locale proprio, in modo che un servizio funzio-

nasse anche materialmente, in modo indipen-
dente dall’altro. Ma puré qm & questione di
spesa. Ora, come ho detto poc’anzi, siccome &mio
pensierc, ¢ parmi possa meritare l'approva-
zione del Senatore Cannizzaro, di fare del Museo
agrario un vero Istituto superiore, cosi nel
presentars un disegno di legge sul proposito,
cercherd di definire anche una buona volta la
questione del locale.

Ora mi si apre un nuovo campo, -che &

stato gid percorso in tuiti i sensi e con tanta

maestria ‘da diversi Senatori. Come succede
nelle cose umane, si cominciéd con piccole pro-
poste e poi, siccome il tema & importante
e non vi poteva restare estraneo 1l senno
del Senato, cosi la questione si rese pil ampia
per via, tanto nella discussione generale del bi-
lancio di Agricoltura e Commercio, quanto nella
discussione della interpellanza Pantaleoni.

11 campo, dico, & stato in tutti i sensi percorso,
specialments dall’onorevole Presidente. del Con-
siglio nel rispondere & buona parte dell’inter-
pellanza dell’onorevole Pantaleoni; risposta che
vale per tutli coloro che nell’istesso senso e
sullo stesso argomento- hanno parlato nella di-
scussione generale. Anche oggi queste tema €
stato trattato. L’egregio mio amico, il Senatore
Consiglio, disse non essere persuaso delle ri-
sposte date al Senatore Pantfaleoni, ed indiret-
tamente anche a lui dall’onorevole Presidente
del Consiglic. Se non & arrivato a tanto l'ono-
revole Depretis, certo, non mi arrischio io. -
anzi sarebbe tale una temeritd da sbalordire
lo stesso Senatore Consiglio - se potessi arri-
vare al punto di persuaderlo, quando non I’ha
persuaso lonorevole Presidente del Consiglio,

sieme il piacere di sentire tutti,

che &1l capo del Governo, e ne ha espresso 1’jp-
tendimento. Io, che rappresento uma nona parte
come numero, ma come bilancio e come servizig
certo una parte di molto minore, non saprej
quindi come fare per rispondere. Ad ognimodg
noblesse 0blige, qualche cosa dovro dirla anch’io,
perché il Presidente del Consiglio rimise a me
quella parte che era propria del mio bilancio,
Ma io ho riflettuto tutto ieri ed ho rifiettuto anche
oggi, quale era la parte propria del mio dica-
stero. Ho voluto ricordare, e credo di aver biong,
memoria, tutto quanto hanno delto gli oratori,
ho passato nella mia mente in rivista tutti i
rimedi radicali proposti, e non ne ho trovato
proprio alecuno che si riferisca esclusivamente
al mio dicastero.

La riduzione d’imposta, lo stabilir limiti alla
sovrimposta comunale e provinciale, ’aumento
del dazio & importazione, sono argomenti pei
quali non sono io soltanto interessato, e per-
¢io fu utile, opportuna, efficace la parola del
Presidente del Consiglio.

.Quella. parte che si riferisce esclusivamente
al mio Ministero, e relativa alla diffusione delle
scuole e alla trasformazione delle colture, sara
soggetto del mio dire.

I discorsi principali furono quelli degli ono-
revoli Senatori Pantaleoni, Alvisi e Rossl, che
-8l possono riassumere in queste tre formule,
come furono benissimo enunciate da quest’ ul-
1mo.

Il Senatore Pantaleoni disse: in Italia non
si lavora; il Senatore Alvisi: in Italia non si
legge; il Senatore Rossi: in Italia non si gua-
dagna.

Ma tutte queste formole, sono variazioni
dello stesso tema, cioé della concorrenza.ame-
ricana. Sono due mondi, ’uno contro Valtro ar-
mati, disse onorevole Senatore Rossi; hisogna
che 11 (Governo se ne preoccupi.

Perd facendo un riassunto, come sono sta’co
obbligato a farlo io che aveva il dovere ed 1n-
sono arrivato
a questa conclusione che, spero, il Senato vorra
riconoscere giusta, se non altro come esposi-
rione storica.

L’onorevole Pantaleoni fece la pit scura, 12
nitt desolante descrizione dell’agricoltura lta-’
liana e della nostra inferiorita, nel campo ma- -
teriale e morale, di fronte agli altri paesi.
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L onorevole Senatore Consiglio anch’esso fece
una descrizione cupa delle nostre condizioni.

.« L’onorévole Senatore Rogsi attenud’ alquanto.

q12onorevole Senatore Vitelleschi smorzd di
pitt queste tinte. ,

L’onorevole Presidente del Consiglio disse
che & un pericolo. © -

L’ onorevole Senatore ‘\{[ajorana, che & un
PregllldlZlO

Mi pare che tutti i discorsi fatti nel Senato
in'cinque giorni si possano ridurre & queste
cinque formole.

Ora 10, povero uomo, che vengo dopo tuttie
che.mi trovo tra un pericolo gravissimo, tra
un pericolo men grave, un pericolo lieve ed un
pregiudizio, come debbo pronunziarmi, senza
avere neanche il conforto che pronunziandomi
possa essere utile ora a qualche cosa?

Siamo in tema di discussione generale, ma
non si pud prendere nessun rimedio, e volen-
dosene pure trovare uno, non sarebbe il mo-
-mento opportuno per discuterlo.

Ora il volersi ingolfare in questo tema, in una
discussione ampia dieconomia, e seguire tutte le

gradazioni delle due scuole del libero scambio

e della protezione, & cosa perigliosissima.

Su questo io noto che ’onor. Senatore Rossi
con la sua parola efficace ha proposto una serie
di rimedi, dei quali parlero, se non altro, per
rispetto ed ossequio a tulto quello che qui si
dice. Ma dell’aumento del dazio d’importa-
zione non parlé che timidamente, e soltanto,
se nan vado errato, come un temperamento prov-
visorio, per prendere flato, come egli disse.

L’onorevole mio amico Senatore Consiglio

ando pit oltre: lo propose come un rimedio
deﬁmtwo, o almeno efficace per luno*a serle di
anni,
- L’onorevole Senatore Rossi fu circospetto nel
nonvolere indicare la misura ; anzi dichiard che
per questa parte non si sarebbe punto pro-
-nunziato.

L’onerevole Senatore Consiglio mostro in-

vece, se ho ben compreso il suo discorso, di
VOlere ricorrere ad una misura che toorhesse
Qualunque differenza fra. ‘le produzioni nostre
¢ le americane. ~
. Ora, in tulto questo tema qual’d la -mia
barte 2 .
‘To credo esagerate molto le tinte, credo esa-
© 8erati molto i pericoli. ‘

Naturalmente ora ¢ vano e certo sarebbe
sconveniente a me innanzi a voi parlare; a

voi che siete maestri in economia, dei’ van-

taggi della libera concorrenza, dei benefizi che
pué produrre ai consumatom. Non dird che i
produttori possono essere stimolati in queste
lotte, come fu detto tante volte, & cercare nuovi
mezzi per resistere.

Non dird«che mentre noi ¢ 1mpens1er amo
della concorrenza dell’America, essa comincia a
immpensierirsi della concorrenza indiana. Non
diro delle riunioni ultimamente tenute, massime
daun consesso che cito a ragione di onore, dalla
Societa siciliana- di economia- politica, che’ di-
scusse profondamente guesto tems e respinse

-assolutamente- I’idea di ogni dazio protettore,

proponendo questi rimedf: migliore coltura;

migliore applicazione dell’ 1mp0sta S*’ﬂupno dl
viabilita. .

Evidentemente sarebbe questo un arduo tema
che richiederebbe lungo ed apposito svolgimento
in momento opportuno , quando non bastasse solo
far la diagnosi, ma si potesse-conte emporanes-
mente fare proposta di rimedi, ed utile discus-
sione intorno ad essi. :

L’on. Senatore Vitelleschi, che & tanta e cosi
attiva parte della Giunta ’inchiesta agraria,
ieri ebbe a dolersi, un momento, ¢ secondo me
giustamente, quando disse: si & parlato di guesto
tema come se la Giunta d’inchiesta agraria
nulla avesse faifo; come se non se ne fosse
preoccupata; come se non fossero noti i suoi
lavori; come se non fossero lefti isuol volumi.
E pol soggiunse: la Giunta d’inchiesta agraria
non ha ancora finito la sua opera, non ha pre-
sentato la sua relazione finale, perd vi sono
molti lavori gia fatti, vi sono molti velumi gia
pubblicati. "

Certo ¢, ed in questo gli faccio piena festi-
mmﬁaaza, che in quei lavori nessuna questione
& stata omessa, nessun elemento di giundizio &
stato trascurato.

Perd mi sembra che in tutta questa discus-
sione si-sia dimenticata un’alira cosadella quale
non ho sentito parlare, cio® che esiste ancora

- un’altra Commissione d’inchiesta, quella per le

tariffe doganali. Ramwmento -alPuopo Part. 19
della legge 6 luglio 1883 che I’ 1suw.1va, ed & cosl
concepito: o :

« Per la parte concernente lindustria agra-
ria, la Commissione d’accordo con la Commis-
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sione parlamentare dell’inchiesta .agraria, pre-
senters il suo rapperto entro il mese di .glagno
1884 ». . ?

Ora Vonorevole Senatore Rossi, se non vado
.errato, disse che la Giunta d’inchiesta agraria
fu nominata- dal Parlamento, quando fa que-
“stione della concorrenza americana non aveva
preso quello sviluppo che ha preso ora, qguando
non era stata studiata come adesso, quando
non erano noti tutti i fenemeni-che pure bisogna
tener presenti, per formarsi esatti criteri della

.+ G084,

R vero.

Quando fu nowminata la Giunta d’inchiesta
.agraria, di concorrenza americana he parlava
qualcuno nebulosamente, ma nulla si sapea
ancora di conereto.

Perd & certo che non posso e non debbo,
come mi pareva volesse il Senatore Rossl,
richiamare Dattenzione degli egregi compo-
nenti quella Gionta su questo tema.

Sono Cemmissioni parlamentari che natural-
mente hanno completa libertd di azione, e il
Governo non vi ha nessuna ingerenza, né deve
averla, sia pure per indicar loro alcun tema di
studio; come si usa-fare colle Commissioni am-
ministrative. Del resto, come ho gi& detto, e
come ieri ripetd ’onorevele Senatore Vitelle-
.schi, anche la Giunta dell’ inchiesta agraria,
quantungue nominata in un tempo in cui la
-questione non era conosciuta come adesso, se
ne & preoccupata, e dara il suwo giudizio.}

Perd vi & la Commissione doganale che deve,
se le & possibile, entro il giugno 1884 presen-

.tareil suo rapporto, e deve presentarlo esclusi-

vamente per la parte relativa all’industria
agraria. Quando fu nominata questa Commis-
‘sione, quando fu votata la legge del 6 luglio
11883, .allora si era discus$so, e lungamente,
sulla questione della-.concorrenza Americana ed
“Asiatica; anzi la legge venne preceduta dalle
‘relazioni presentate ai due rami del Parlamento
da, due illustri nomini, Penorevole Senatore Brio-
«schi e Ponorevole Deputato Liuzzatti. E 'uno e
Paltro .si eccuparono di.questa grave questione,
_sicché. indubitatamente la, Commissione per la
dariffa’doganale, nacque sotto Vinfluenza diretta
- di questo problema della concorrenza americana.’

E la Commissione & inchiesta della fariffa,
-doganale-ha- fatto .un .questionario apposito e
lo.ha indirizzatoal produtiori,.al consumagori, ai,

‘ ~

commercianti, cioé a tufti gl’interessati a]jy

- soluzione della questione.

Il risultato di questa duplice inchiesta dary
senza dubbio al Governo tutti gli elementi qp. -
portuni per concretare le proposte da presep.
tare al Parlamento su questa materia.

Volete voi che il Governo, mentre pende i
giudizio di due Commissioni di origine parla.
mentare, pronunzi anticipatamente il gindizg
proprio, e lo pronunzi in modo definitivo?

Volete che oggi il Governo dica nettamente,
recisamente le sue idee sulla diminuzione de-
I'imposta fondiaria e sopra altri possibili rimeds,
quando ancora queste due Commissioni layo-
rano, quando il giudizio *loro pud e deve ser-
vire ad illuminare Governo ¢ Parlamento sulla
vera via da seguire? ~

Teri Ponorevole Presidente del Consiglio, nella

pienesza del suoi poteri per esprimere il pen-

siero del Governo, fece talune dichiarazioni,
sulle quali naturalmente non mi permetto ritor-
nare, e nulla potrei togliere a quello che egli
ha detto. :

Qra che cosa resta a me? Soltanto la fa-
coltd di discutere la parte che egli mi rimise,
cioé quella che si riferisce al dazio d’importa-
zione.

Ma non pud il Governo, a modo mio di ve-
dere, mutare indirizzo e darsi addirittura ad

un altro sistema, che, quando pure fosse adot-

tato contro i principl della scienza, non po-
trebbe produrre quegli effetti che molti se ne
attendono. .
Dunque, per questa parte, nello stato attuale
delle cose, in nome del Governo e mio dichiaro
di non potere assolutamente aderire all’aumento
del dazio di importazione sotto nessuna forma -
né temporanea, né definitiva. _
Ma, entrando pil davvicino nel ,tema, D€
quanto riguarda il mio Ministero, ricordo che
Ponorevole Senatore Pantaleoni, parlo intorno
alla trasformazione di aleune colture in Italid,
la quale, secondo lui, doveva seguire a norma
dellesperienza e dei progressi della scienza.
Parld delle circostanze che trasformarono e
industrie ai nostri giorni; accennd alla Man~
canza di carbone fossile, alla sostituzione ﬁﬁ
dove si possa della-forza motrice dell’acqu, che -
& pil economica; consiglio il lavoro; © final-
mente raccomandd di sviluppare P industrid. -
agraria, e la diffusione delle scuole. '
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In quanto al lavoro non posso che trovarmi
d?éccordo con Iui. Egli ha ripetuto qui, nel-
pAula-del Senato, quello che io, con ardimento
fdrse, ho detto .ne“,’i,llaugu_rare I’ Esposizione
pazionale di Torino.

Era momento di festa; ho creduto mio debito,

di 'lichiarare in nome del Governo che biso-

gnav'a abbandonare, per qualche tempo, almeno, |

gl idilli, 1 poemi, le feste, e che dopo la grande
prova che aveva fatto I’industria italiana; pre-
gentandosi all’Esposizione di Torino splendida
e’ricca, bisognava riposarsi e lavorare.

'Si comprende bene che poteva anche non
dirlo in quell’occasione e limitarmi alla festa;
era il meglio che potesse fare un Ministro. Ep-
pure in quell’occasione solenne ho voluto aggiun-
gere una parola severa, parola che a taluni
¢ sembrata forse inopportuna, cioé: « Dopo
Torino, basta; perché debbono decorrere pa-

‘recchi anni prima di poter nuovamente vedere

il progresso delle nostre industrie ». Auguria-
moci che questo progresso vi fosse, che in una
nuova esposizione potessimo vedere ulteriori mi-
glioramenti; ma & tempo di lavorare. Sicché
Ponorevole Senatore Pantaleoni non pud che
trovare in me un suo compagno fedele, un apo-
stolo che comincia da sé stesso a dare esempio
del lavoro continuo, incessante.

E su questo proposito I’egregio Senatore Grif-

fini, rammentando talune abitudini, talune tra-
dizioni, proponeva che il Governo con una
circolare desse istruzioni ai prefetti per disav-
vezzare 1 contadini, gli agricoltori da talune
abitudini festive. ‘
«Se si trattasse di una circolare, poca fatica
costerebbe, tanto pit che io son solito di farne,
sicché vede bene lonorevole Senatore Griffini
che non mi costerebbe nulla una pid, una meno.
Ma io credo che con le circolari non si pos-
8000 rompere tradizioni.

Ci vuol ben altra cosa che una circolars!
~Riconosco anch’io con I'onorevole Griffini che
bisognerebbe disavyezzare i nostri contadini da
tatte queste feste, che non hanno ragione di
€ssere e non costituiscono che un pessimo
Sempio; ma se egli mi suggerird la via pra-
lica da seguire, sard ben felice di percorrerla.
ilji(;?e'gf:an?ll' mi resta che la'meﬁte}re la cosa

' a i, sperando che Distruzione e Pedu-

¢ 3 > . . . . o
Azlone facciano sentire di piu la necessita del

Discussioni, /. B8,

In gnaunto alla trasformazione di alcune col-
ture si & parlato con tanta efficacia e con tanta
competenza da parecchi onorevoli Senatori, che
proprio io noh farei, ove ne parlassi, se non met-
tere un brutto spolvero su di una bella scrit-
tura. Rinunzio quindi di entrare in questo ar-
gomento. Perd esamino la parte pratica, la
parte che costituisce il dovere "del mio Mini-
stero. Ora la parte pratica qual’s?

Tutte le culture si sono trasformate in questo
mondo ;' dungue hisogna cheil Governo secondi,
sussidii, incoraggi, e parecchi capitoli del mio
bilancio si intitolano con queste parole: sussidi,
premi, incoraggiaménti. - E quasi, con esse
ho delimitato tutta Ja mia azione, )’ azione
del mio Ministero, che per taluni & minima,
azione di un Ministero la di cui esistenza & sem-
pre conirastata e che (permetta il Senato che io
ripeta quello che ho.dettoin una recente occa-
sione), talune volte ha assorbito le spoglie al-
trui, ma pil sovenfe & stato vedovato delle
proprie. ([laritd). ) '

Quindi I'azione del mio Ministero in quanto
alla trasformazione delle colture, date le con-
dizioni attuali, non & altra che quella-di poter
incoraggiar questo movimento che ci &, che-ci
¢ stato, che c¢i dovrd essere sempre, questo

' movimento che pud in parte essere compen-

satore. )

Conchiudo che Peffetto utile di futta questa
discussione, in quanto si riferisce al tema tanto
controverso, si riduce a cio: chs . il Governo
per compiere il suo dovere deve pensarci; sia
un pericolo grave, sia” un pericolo lieve, il Go-
verno ha sempre una responsabilita; esso ha
Pobbligo di provvedere, sottoponendo all’azione
legislativa le proposte dei rimedi.che crede piu
opportuni.

E questa discussione del Senato servira di
eccitamento e di consiglio al Governo nelle pros-
sime risoluzioni che sara per presentare all’ap-
provazione legislativa.

L'onorevoie Senatore Rossi; dopo aver fatto
una’ diagnosi del male, ne disse 1 rimedi e 1i’
indico,l’'uno dopo Valiro, concatenandoli insieme
e dichiarando che irimedl debbono essere com-
plessi, coordinati. ’

Uno solo, due, non bastano, bisogna che vi
sia un assieme di idee armonizzate fra loro,
(cosi egli si espresse); e mi pare che le sue
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osservazioni, i suoi rimedi si possand Tidurre
a questi cinque

1° Sgravio dell’imposta fondiaria, inseparabile
dalla perequazione. \

Sulla sovraimposta ne ha detto abbastanza
il* Presidente del Consiglio.

90 Scuole- teorico-pratiche.

3° Associazionl.

4° Modificazione delle colture.

5° Connubio delle due industrie agrarie e
manifatturiera, protezione del lavoro industriale
nazionale.Infine come metodo provvisorio, quello
che ho gid accennato, aumento del dazio di
importasione. Ma senza fermarmi su di eio, di
cui ho gia discorso, mi permetto osservare che
in guanto alle scuole teorico-pratiche, ho gia
detto quanto’ basta; e mon occorre ripetere I’ in-
dirizzo che esse hanno, o dovranno avere.

Intorno alle associazioni sono pienamente
d’accordo con Iui, e vedo con piacere che qui
comincia a farsi strada l’associazione dei viti-
coltori che non pud non essere segnalata con
piacere al paese, e speriamo che possa servire
di esempio ad altre associazioni consimill.

In quanto allemodificazioni delle colture, ho
detto azione del Governo fin dove puo andare.
Circa poi al connubio dell’industria agraria e
manifatturiera, o per dir meglio, circa alla pro-
tezione del lavoro nazionale, io, in nome del
Governo, consento nelle osservazioni del Sena-
tore Rossi, nel senso che il Governo si debba
preoccupare del lavoro nazionale; e che natu-
ralmente non sia opera proficua, non sia opera
utile far andar fuori i nostri capitali per cose
che si possano trovare nell’interno.

"Ma che sia questo 'intendimento del Governo
io posso provarlo in modo splendido.

L’onorevole Senatore Rossi non ignora quello
che ha fatto il Ministro di Marina con una sua
circolare del 21 aprile 1884, diretta a tutti i
comandi in capo ed alle direzioni dei lavori nel
dipartimenti marittimi.

. Ha detto: « Dalle informazioni gid raccolte
da questo Ministero sulle condizioni delle in-
dustrie che hanno attinenza coi lavori della
R. Marina e specialmente di quella metallur-
gica e meccanica si rileva che esse hanno rag-
glunto, negli ultimi anni, notevole sviluppo, e

che alcune, per bontd di prodotti e potenza di

produzione, sono in grado di competere colle
estere piu accreditate, e possono quindi prov-

vedere ai bisogni della Regia Marinay, e quing;
soggiunge: « Percio credo utile di chiamare .
tenzione dei direttori di lavori sopra tale que.
stione, facendo loro conoscere che per, le proy.
viste dei materiali e degli oggettl quiin appresg,
indicati esistono in paese degli stabilimenti g
quali la R. Marina puo ricorrere ». Questa ¢ I
dimostrazione pratica di quello che era il desi-
derio dell’onorevole Senatore Rossi.

. Oltre di che sono lieto di poter aggiungere
che a questo stesso intendimento si confor-
mano anche il Ministero della Guerra e il Mi-
nistero dei Lavori Pubblici; e quando il Senato
avra cognizione e dovra studiare il tema delle

convenzioni ferroviarie, trovera in esse anche /
quella giusta protezione che si deve in determi- §

nati limiti al lavoro ed all’ industria nazionale.

Dunque la parte pratica, precisa delle osser-
vazioni del Senatore Rossi, mi pare che sia
stata gia attuata dal Governo. Non resta che
continuare su questa via, ed accordare una
giusta ed equa protezione al lavoro ed all’in-
dustria nazionale, senza percio allontanarsi dai
principi della scienza, senza percio adottare un
sistema mnettamente protezionista, o proibizio-
nista, come si vuol dire.

Ma su questo proposito il Senatore Alvisi fece
qualche altra osservazione; egli comincio col
dire che il Ministero di Agricoltura con un bilan-
cio esiguo ben poco pud fare, che il Ministero
di Agricoltura & un mosaico di diversi ed in-
completi servizi, anzi frammenti di serviz (mi
pare proprio che dicesse cosi); ed arrivo fino al
punto di dire, che non puo fare veramente altro,
se non proteggere le scuole ambulanti. Fino a
questo punto, onorevole Alvisi, ¢ un’esagera-
zione. Ho proprio segnato queste sue parole
« Non pud far altro col suo bilancio di 4
milioni, all’infuori di proteggere le scuole am-
bulanti ».

B difficile che egli possa fare del.mio Mini-
stero una diagnosi pit fedele e precisa di quella

che ho fatto io; ma non posso arrivare ad am,

mettere che non possa far altro se non proteg-
gere le scuole ambulanti.

Che non debba fare e che non faccia s0la”
mente quello, piu che altri lo dimostro 1o stesso
Senatore Alvisi, poiché nel corso del suo dlj
scorso disse che il Ministero di Agricolturd e
quello che deve proteggere 'economia NazC
nale, e farsi portavoce ed-apostolo di tutti ght
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o tutto il suo discorso, ed 1 suoi segrui
di ‘assentimento Ir%i’confortalnq del pogéesso’ di
uha brona memoria. Nel 510 discorso insomma
4" tanto . da provare r 1mportanza' del mio
Ministero, che ha'il dovere, come disse il Se-
nators Alvisi, di" sostenere le buone ragioni
ed i d'irri%t;i dell’industria ‘e del commercio, e
'Spegi‘almenﬁe quello di evitare c}{e sia colpita
14 produzione, quan‘do un provvedimento fiscale
pud distruggerla.

Or bene, a tutte queste sue parole, a tutti
questi suol pensiexri io non posso che aderire;
ma il terreno pratico qual’é?

Posso io cominciare a dire al Ministro delle

Finanze: modifichiamo la legge sulla ricchezza
"mobile, modifichiamo la legge sulle tasse di
fabbricazione?

Se si trattasse di formare un mondo nuovo,
non dico la mia, perche sarebbe sempre poca
cosa, ma la voce del possibile Ministro di Agri-
coltura potrebbe avere questa autorita, questa
forza di fermare ’azione fiscale del Ministro delle
JFinanze, e surrogare, sovrapporre ad essa la
voce dell’economia e dei giusti interessi del
paese; ma che vuole? Il mondo lo trovo fatto
cosi come &; e naturalmente, per quanto potro,
si assicuri 'onorevole Alvisi, fard quello che egli
dice, sar¢ il portavoce degli interessi dell’agri-
coltura, dell’ industria e del commercio. E se ne
vuole una prova, che varra quanto puo, gli dico
che & la prima volta che le convenzioni si fir-
mano dal Ministro di Agricoltura; & la prima
volta che siriconosce Pingerenza del Ministero di
Agricoltura in materia di tariffe, che sono tanta
e si gran parte nell’industria e nei commerci,
dove la spesa di trasporto & uno dei coeffi-
clenti, non diro il pin importante, ma certo dei
Dt vitali nel costo delle merci e delle derrate.

_Vede dunque che io, per mio conto, cercherd
dl. conformarmi ai buoni suggerimenti che egli
M da, e cercherd di esercitare un’azione be-
1}’6ﬁ‘ca in'titts quelle forme che potrd. Ma certo
larmone‘, non ‘dird mia, ma del Ministero, non
deve andar oltre del limite suo; non deve
Surrogarsi all’iniziativa privata o soffocarla. B
;9“;9 questo non pud essere nell’ intendimento
c‘gllé fglil"evgl'g Alvisi, gl?e io’ al‘]Zi cred‘o sia di

‘qL}ah pensano che Pazione dello Stato

e

I“ ” - . . |
ilegittimi del commercio presso gli altri
I veda égli adunque che 'miricordo

-debba essere limitata ad assecondare I inizia-

tiva dei privati. :

Egli infine accennd, ma vagamente, ad un
altro argomento; ed io vagamente risponderd,
tanto per provare che me ne ricordo e che ho
il dovere di rispondere. Parld di leggi so-
ciali, e qui ricordo ancora le sue parole. Citd
Bismarck, la Russia e I’America, e mostro di
avere fiducia nei Ministri di tutte le nazioni pi
0 meno civili del mondo, meno in quelli del suo
paese. Per6 mi consenta un’osservazione di ca-
rattere politico. Parld delle leggi sociali in Ger-
mania; ma io ricorderd che, nella stessa legis-
latura in cui si sono proposte leggi sociali, si
& @’altra parte riproposta la legge che stabilisce
misure repressive contro i socialisti. & un si-
stema completo che sta nella mente del Gran
Cancelliere, che io non so se e in quanto possa
essere imitato. Voglio mettermi anche'in questo
su di un ferreno pratico, e domando all’onore-
vole Alvisi: delle grandi idee che ha avuto il
Gran Cancelliére, quali sono quelle c¢he ha fatto
trionfare in Parlamento? )

Di tutte le leggi sociali che Bismarck ha pre-
sentate al Parlamento, in fin dei conti, se si ec-
cettua quella deil’anno scorso sull’assicurazione
degli operal in caso di malattia, la quale pud
considerarsi come una federazione obbligatoria
delle Societd di mutuo soccorso, non ne & pas-
sata alcuna...:

Senatore ALVISI. K passata la diminuzione
della ricchezza mobile.

GRIMALDI, Minisiro di Agricoltura, Industria
e Comsmercio.... Non ancora. & soltanto un pro-
getto presentato in Prussia alla fine dell’anno
scorso, il quale riunisce I’imposta delie classi
e I’imposta del capitale in una imposia sul-
Pentrata, fondata sul principio della progres-
sione. Ma dopo tutto & questione di pochi mi-
lioni. E noi non abbiamo sottratto al bilancio
81 milioni con la tassa del macinato, in omaggio
allo stesso principio che informa le leggi so-
ciali germaniche?

Ed & poil inutile far qui una discussione che
non tornerebbe assolutamente opportuna. Ma
del resto anche la legge di diminuzione d’im-
posta, presentata dal Governo prussiano, non &
pol veramente una legge di carattere sociale, .
come sono con questo tifolo chiamate da noi
certe leggi speciali, vale a dire: Riconoscimento
giuridico di Societd di mutuo soccorso - Respon-
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sabilita dei proprietari pe‘r gli infortuni nel la-
voro - Lavoro dei fanciulli, che & gi& presso il
Senato. D’altronde non é ora il momento di discu-
tere tutta questa specie di legislazione che si

& chiamata sociale, né 10 voglio per parte mia

fare apprezzamenti, perché sono tutti  disegni
di legge soltoposti all’esame di diverse Comi-
missioni e delle due Camere, presentati dal mio
egregio predecessore; @ sarei nomo troppo leg-
gero a voler formulare giudizi cosl facilmente.

Auguro che noi potessimo dare Pesempio -di
buone leggi sociali. Consento con Ponorevole
Alvisi, che anch’esse debbano richiamare Pat-
tenzione degli uomini di Stato italiani; ma deb-
pono formare argomento di studio quelle leggi
che possoﬁo seriamente apportare un efficace
rimedio alla questione sociale, della quale non
& ora’lecito discutere intensitd né estensione.

T’onorevole Majorana-Calatabianc ierl prese
la parola dopo 'onorevole Presidente del Con-
siglio, e disse che la trasformazione agraria
era fatta in parte, ed & vero, e che bisognava
continuare per il resto. Determind in quali li-
miti doveva essere circoscritta 'azione del Go-
verno, anzi si felicitd con lonorevole Depretis
che aveva espresso un intendimento simile
al suo.

Perd in cid che disse esiste una parte della
quale debho specialmente preoccuparmi, perchée
richiamé Pattenzione del Governo, e giusta-
mente, sulla quistione delle tariffe delle Societa
ferroviarie e di navigazione.

B un argomento pratico, concreto, su cui
dard tutti quei ragguagli che potro.

II Senato ricordera come per la legge del 1877
che approvo le convenzioni di navigazione, fu-
rono sussidiate le Societd Florio e Rubattino,
fuse posteriormente insieme. Ebbene, gli arti-
coli 25, 30 e 35 del Capitolato degli onerl,
contengono i prezzi massimi.

Perd innanzi alla Camera questi articoli fu-
ronc modificati da una dichisrazione annessa
alla convenzione, colla quale, fermi laséiando
1 massimi stabiliti nei detti articoli, si deter-
mjné: 1 concessionari non potranho, senza
Pautorizzazione del Governo, arrecare alcun au-
mento al prezzi in vigore al primo gennaio 1877,
p:resso'l_e diverse societd di navigazione sovven-
‘zionate dallo Stato nei diversi scali delle isole
e del continente.

Non parlo di quanto riguarda la navigazione

‘ . =
negli scali esteri, perché di questo nohy si ge.
.cupd Ponorevole Majorana.. N

Ora la .questione dove & nata? Se. s fosse:
limitata la convenzione a stabilire prezz’\ mag-
simi nei capitolati, I’unica. cosa a vedete ery
quella se le Societd si fossero o0 no confor.
mate a questi prezzi, massimi, oppure se ne
fossero allontanate; nel qual caso Sarebbe stato
debito del Governo di richiamarle all’ordine. .

Ma la difficoltd sta nell’accertamento di quei
prezzi massimi, che non possono superare quellj.
in vigore al primo gennaio 1877..

Ma quali erano i prezzi al primo gennaio 18772
Questi devono servire di confronto e diparagong;
e cosi nacque la questione, perché non cerang’

tariffe-determinate. Al 1° gennaio 1877 ¢’ erano -

quelle che esistevano in fatto; e chi poteva de-
terminarle con certezza ?

Tale questione si & perpetuata, né cessd
colla fusione delle due Societd, con la quale,
in quanto riguarda la navigazione interna, non
fu modificato in alcun modo ¢id che si contiene
nella legge del 1877.

Ora il Governo che cosa ha fatto¢ Ha ob-
bligato la Societd a presentare le tariffe con:
quel criterio segnato nella dichiarazione, che
ho detto.

Queste tariffe sono state presentate, e fino dal:
7 gennaio 1884 sono state mandate a tutle le
Camere di commercio delle cittd marittime del
Regno, per sentire illoro parere. Saranno quindi
sottoposte all’esame del Consiglio del Commer-
cio, dopo di chei due Ministeri dei Lavori Pub-
blici. e dell’Agricoltura dovranno dare il loro
giudizio.

Nellattualita che cosa deve fareil Governo?
Qual’e 'obbligo suo?

b3

1l primo obbligo & quello di fare che le So-

cietd mnon eccedano i massimi, e nessuno ha.

mai detto che li abbiano ecceduti; questi mas-
simi non sono stati superati mai.

La questione nasce, come ho detto, dallim-
pegno preso da quello stato di fatto anteriore
al .1° gennaio 1877. In ogni modo il Governo
che cosa trova? Che in taluni scali le Societd
diminuiscono 1,prezzi; in taluni altri geali st
vorrebbe esteso questo favore.

Col contratto alla mano,il Governo pud ob-
bligare le Societd ad estendere questo favore
ad altri, scali? O pud solo obbligarle a conte-

nersi nei limiti massimi dei prezzi? Cosa restd .

T
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adiinqueé Resta .ad augurarci che Possano
ossere presto studiate ed attuate delle muove
tariffe, nelle quali bisogna conformarsi a

quel criterio esposto dall’onorevole Senatore
Majomna; perché io consento pienamente con-

Jui che uno deimezzi davvero pratici di risolvere
talune questioni & quello di agevolare i mezzi
di comunicazione, ed il sistema migliore & di
ridurre le tariffe.

Nellattualitd non posso certo approvare la
differenza di trattamento tra diversi scali; ma
dico soltanto, che il Governo non ha i mezzi di
impedirla, quando non si esce dal massimi, e
pon pud quindi far "altro che sollecitare I’ap-
provazione di nuove tariffe piu conformi allo
spirito delle convenzioni....

Senatore MAJORANA-CALATABIANO. Domando la
parola.

GRIMALDI, Ministro di Agricoltura, Industria
e Commercio.... Nella parte delle ferrovie spero
che Yonorevole Senatore Majorana riconoscera
la cosa gia fatta.

Nella seduta di oggi (senza ritornare sugli
argomenti generali, e fermandomi a quelli spe-
ciali) rammento che il Senatore Cencelli racco-
mandava al Governo di estendere la legge dello
svincolo a tutte le servitu che aggravano la
terra, ed accenns principalmente a quelle che
esistono nella provincia di Roma.

Ricordd all’nopo molto esattamente che il mio
egregio predecessore avea fatto promessa di
studiare questa parte, e di presentare un pro-
getto di legge in proposito. Ora non vi é-chi
non vegga come sia nell’interesse dell’agricol-
tura di togliere assolutamente tutti i vincoli,
tutte le serviti che la opprimono.

E gia il Governo procede su questa via; si
¢ fatto in parte questo svincolo, e si dovra con-
tinuare.

Per ora posso dire che il mio- predecessore,
certamente in esecuzione della promessa fatta
allonorevole Senatore Cencelli, aveva dispoesto
un’inchiesta nella provincia di Roma, per ben
determinare tutte le serviti di pascolo. Ma qui
la questione non &.tanto nella difficolta di de-
terminare le servitl, quanto nel determinare i
Compensi, come giustamente lo stesso Senatore
Cencelli ha dichiarato.

Fino all’abolizione delle serviti siamo tutti
.eoncordi; quando si va alla determinazione
de} compensi e dei criterl relativi, allora co-

mincia i} disaccordo, sia per il Governo che
per il Parlamento. :

In ogni modo cérto &, come bene egli disse,
che deve il Governo di ci6 preoccuparsi, e li-
berare I agricoltura da tutti questi impacei,
studiando i mezzi come determinare i compensi ;
quindi a me non resta che continuare in que-
sta inchiesta, e promettere all’onorevole Cen-
celli di presentare, ove se ne chiarisse la ne-
cessitd, un progetto di legge che cosi nella
provincia di Roma come in qualche altra pro-
vincia d’Iftalia (perché non & soltanto di Roma
che sitratta) possa togliere tuttii vincoli, tutte le
servith che gravano sulla nestra agricoltura,
e che, tolte, possono recare non lieve beneficio.

Anche I’onorevole Senatore Corsi richiamé
Pattenzione del Governo sopra un argomento
preciso.

Egli disse giustamente che le scuole profes-
sionali e di arti e mestieri progrediscono; perd
notd che i professori sono sfiduciati, perché
non hanno diritto a pensione, e a questo
avrebbe dovuto pensare lo Stato.

Ricordd molto opportunamente che si era
fatta una legge per gli operai degli arsenali
marittimi. Ed & vero; questi godono gia la
pensione.

Ricordd pure opportunamente che innanzi
all’altro ramo del Parlamento si & fatia la
stessa questione per gli operai della manifat-
tura dei tabacchi, e Vonorevole Magliani nel-
Pultima discussione del bilancio pochi giorni
fa, promise alla Camera che se ne sarebbe oc-
cupato.

Egli ame non chiese altro se non di ricono-
scere la necessita di preoccuparmi di questo ar-
gomento, ed io riconosco con lui cheuna delle
cause per cul non vanno anche meglio di quello
che potrebbero le nostre scuole professionali, &
precisamente la. sfiducia che c¢’e nei professori,
i guali si vedono trattati male.

E si vedono trattati male, perché non hanno
un avvenire, non hanno quel diritto a pensione
che si & riconosciuto a tutti gli altri impiegati
dello Stato.

Sicché, consentendo in massima sulla giu-
stezza del suo concetto, non mancherd di stu-
diare anche questo argomento, non potendo 10
dare un sicuro afidamento, perché la cosa non
dipende esclusivamente da me. E comprendera.
bene Ponorevole Senatore Corsi che si iratta -
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d’imaporre un onere in materia di pensioni; ed
io ho bisogno assolito del consenso del Ministro
delle -Finanze, presso il quale'sard interprete
delle sue giuste osservazioni. Al' che sento 1l
bisogno di aggiungere che le scuole essendo
consorziali dovrebbe la pensione provvedvrm
da tutti gli erti riuniti in consorzio.

L’onorevole Senatore Deodati tocco anche un
altro tema, che scosse tutte le fibre del Se-
natore Cannizzaro, perché é l’eco di discussioni
passate.” L’onorevole Deodati, con quel senso
pratico che lo distingue, e con la sua rettitu-
dine disse: dal Ministro non domando per ora
un giudizio su di un argomento tanto grave,
non gli domando di vederé se ed in quanto
Pinferiorita - dello insegnamento tecnico de-
rivi dall’essere affidato al Ministero dell’Istru-
gione Pubblica piu che a quello del’Agricoltura,
ma mi limito a chiedere all’onorevole Ministro
che non oggi, ma domani, ma quando sard il
caso, pensi a questo tema.

L’onorevole Senatore Canmzzaro, temendo
che io avessi potuto dare un giudizio preciso
su questo argomento, si riservo di prender la
parola dopo di me.

Tfa io non pregiudico per nulla la questione,
e se pure volessi pregiudicarla, se volessi emet-
tere un giudizio preciso, non lo potrei fare; perché
& questione che riguarda essenzialmente il mio
Collega delVIstruzione Pubblica, e non mi potrei
permettere certo di esprimere qui, in Senato,
un gindizio su di una questione, che riguarda
la competenza di un altro Ministero, assente il
titolare. Inolire v’& una ragione di delicatezza,
perché, siccome I'on. Deodati propone che questo
insegnamento professionale ritorni alla sua sede
naturale, al Ministero di Agricoltura, e venga
divelto da quello dell’Istruzione Pubblica, dalla
cui unione egli fa nascere taluni inconvenienti,
& facile a comprendersi che Pamor propric &
lusingato dal vedere accresciuta la competenza
del mio Ministero, ma che d’altra parte un sen-
timento di conveninza m’impone di non inva-
dere la materia alfrui,

Ora,’onorevole Senatore Cannizzaro puo esser
tranquillo che io in nessun modo impegnerd
una discussione su questo tema; tanto piu
perché me né dispensa la cortesia dell’ono-
revole Deodati. Pertanto insieme ¢on Vonore-
vol6 Ministro dell’ Istruzione Pubblica, da’ cui
dipende l"insegnamento professionalé, esami-

¢
rs

nerd se questi lamenti, che si fanno,
essere distrutti od attenuah, e se essr dipent’
dono dal servizio aggregato ad un Min stero,
piuttosto clie ad un altro.

Creflo cost, per quanto mi sembra, di\avep
risposto a tutti gli egregi oratori, forse intom.-
pletaniente e wiale, ma non & mia colpa. Song:
stati tali e tanti gli argomenti di ordine geéne’
rale che, seppure avessi voluto rispondere g
tutto minutamente, non avrei potuto rispon.
dere bene.'Ma bene o male, avrel annoiato’il
Senato senza un risultato utile.

Il Senato guardi soltanto la mia buona in-
tenzione di rispondere a ciascuno nel miglior
modo che mi & stato concesso.

IH-

Voci. Bravo, benissimo.

(Molti Senatori vanno al banco del Minisiro
a congraiularsi).

PRESIDENTE. Essendo l'ora inoltrate, la seduta
é rimandata a lunedl.

L’ordine del giorno per lunedi é il seguente:

Al tocco. — Riunione negli Uffici per I’esame
del progelto di legge concernente l'aggrega-
zione dei comuni di Castel del Rio, Fontana
Elice e Tossignano alla provincia di Bologna.

Alle ore due pomeridiane -— Seduta pubblica
per la discussione dei seguenti progetti di
legge:

Stato di previsione della spesa del Mini-
stero di Agricoltura, Industria e Commercio
per Pesercizio finanziario dal 1° luglio 1884 al
30 giugno 1885;

Stato di previsione della spesa del Mini-
stero del Tesoro per l’esercizio finanziario dal
1° luglio 1884 al 30 giugno 1885;

Perenzione d’istanza nei giudizl avanti la
Corte dei conti;

Bonificamento delle regioni di malaria;

Aggregazione del comune di Castagneto in
provincia di Torino al mandamento di Chivasso;

Aggregamone del comune di Settimo-Tori-
nese in provincia di Torino al mandamento di
Volpiano;

Relazione di Petizioni.

La seduta é levata (ore 6 112). -
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g3 = o lettera .| capitolo .
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Entrata ordinaria. ( " | B inscritta in hilancio senza
L ) distinzione la somma di
1| 3| » | Censi, canoni ecc. (tasse fisse sull’area delle mi- lire 2,400,000.
' niere concesse) . e e e e e e 32,000 —
4 » | Rendite di stabili ecc. (prodotto dei beni ina- 482,000 —
lienabili dello Stato) . . . . . . . . . . 450,000 —)
6 9 » | Ricupero di fithi di parte dei locali addetti ai ‘
! servizi governativi e e e e 1,802 70 1,802 70

Eé » | » | Tasse sulle concessioni governative:

A | Licenze dicaccia . . . . . . . . . . .| 1,500,000 — Inscritte mel bilantio senza
distinzione: per licenze di
C | Privative industriali . . . . .~. . . . . 150,000 — caccia e porto d’armi lire
; ’ v 3,800,000.

D | Marche e segni distintivi e vendita del bollet- 1,698,000 —

tino industriale. Diritti di autore per opere '

d’ingegno. Diritti di visita alle caldaie a va-

pore in Lombardia e nel Veneto. Diritti di

concessione per fiere e mercadti .. 48,000 —

32| » | K| Rimborso spese dell’Economato generale pel . e :
servizio delle casse postali di risparmio . . 75,000 — 75,000 —| Questa somma corrisponde

. alla’ spesa d ordine in-

36/ » | » | Tasse e proventi vari riscossi dagli agenti de- scritta nel bilancio pas-

maniali : s8ivo. Pero nel bilancio del-

’ . Tentrata figurano in com-

C | Tassa per la monta dei cavalli stalloni e prodotto Plesso lire 400,000 per il

del letame delle scuderie e dei cavalli stal- titolo di contro.

lonmi . . . . . . o . o L L L . . . .1 198000 —
D | Diritti per I’inserzione degli atti delle Societa 218000 —

e delle associazioni commerciali nel bollettino ’

ufliciale delle Societd di cui all’art. 95 del co-

dice di commercio . . . . . . . . . . 20,000 —

37 » | » | Diritti di verificazione dei pesi e delle misure, _
saggio e garanzia dei metalli preziosi . . .| 1,950,000 —| 1,950,000 —/.

R 1] » | Multe inflitte dalle autorita giudiziarie ed am- E inscritta in bilancio senza
ministrative (per contravvenzioni alla legge o . distinziene la somma di
forestale lire 400,000, ed a quelle della caccia lire 1,260,000. -

e pesca lire 60,000) . . . . . . . . . . 460,000 — .
3/ » | Multe per contravvenzioni alle leggi sul pesi e , 500,000 —
sulle misure . . . . . . . .. . L. 40,000 —

46 » | » Annualita a carico di Societd e stabilimenti di
credito e di emissione per le spese di sorve-
glianza amministrativa per parte del Governo 103,600 —| 103,600 —

Da riportarsé . . .| . . . . | 5028402 70
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CAPITOLO

TOTALE

(
umero
Articolo

N

Lettera

DENOMINAZIONE

per articolo
o lettera

_per
capitolo

OSSERVAZIONI

41

21 »

10

»

»

»

»

»

»

»

Riporio

Rimborsi e concorsi nelle spese di stipendi ed
altre spese ordinarie pagate a carico del bi-
_lancio dello Stato:

Goncorso del Commissario regio per la disciolta
Giunta -liquidatrice dell’Asse ecclesiastico in
Roma- nelle spese per l'osservatorio astrono-
mico del Gollegio Romano .« e e .
I’Economato generale:

Dalla Cassa di depositi e prestiti

Dal Fondo per il culto. . . .

Pensioni degli allievi dell’Istitulo 4 insegna-
mento forestale di Vallombrosa . . . . .

Entrate ewentuali per reintegrazione di fondi
_nel “bilancio passivo:

Ministero d’Agricoltura, Industria e Commercio

eventuali diversi:

Ministero d’Agricoltura, Industria e Gommereio,
compreso il prodotto della vendita dei cavalli
stalloni e della carta geologica d’ Italia

Fitto di beni demaniali destinati ad uso ed in
servizio® di amministrazioni governative :

‘Ministero di Agricoltura, Industria e Commercio

Entrata strasrdinaria.

Rimborsi diversi straordinari:

Concorso della, Camera di commercio, . del Co-
mune e della Provineia di Genova nella spesa
per soccorrere gl'individui gig inscritti nelle
soplgresse corporazioni dei facchini di quel
porfo. . . . . . o o ...

Concorso delle Provincie interessate nelle spese
per impedire la. diffusione della fillossera va-
statrix . e e e e e e e

Totale

Rimborso della spesa di sta.mpati‘ﬁ)row-visti dal-

Vendita di oggetti fuori d'uso ed altri proventi-

10,000 —

30,000 —

50,000 —

27,200 —

42,000 —

45,000 —

115,072 79

30,000 —

20,000 —

5,028,402 70

117,200 —

42,000 —;

45,000 —

115,072 79;

5,347,675 49

50,000 —

5,397,675 49
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‘ lTbt'fa'l“e ‘del hilancio ciel Ministero di Agrieoltura, 'Induébria e Commer

cio per T'esercizio finanziario dal 1° laglio 1884 '
al 30 giugno,1885. . e e e e S e . UL, 11,966,104 42
Dedotte le spese per I'Economaito generale previste in . coeo oo L. 4,326,342 50 ‘
Che depurate perd dalla parte attinente ai servizi di questo Ministero in. L. 416,048 — .
e dalle spese d’ordine previste dal capitolo 44 in . . . . . . . . | 155,00,0 — )
- - 571,048 '~ LYy
Restano . . . L. 3,755,204 50 ot
B dedotte le spese di statistica in . T e e e o oLy 220,000 — A
3,975,204 50 S
Residuano . . . L. 7,990,809 92 o
Conm.apponeﬁdo le entrate in complessive. oL, .. Tt s e - .. > 5397675 49 E ,1
Restano di vera spesa . . . L. 2,593,134 43 .
Volendo perd paragonare la sola spesa ordinaria con Ientrats, ordinaria, si hanno i seguenti risultatis ’ 4'
Spesa,........‘........................,,.'.L..10,6’73,700'27_ o
Dedotte le spese per I'Economato e statistica come sopra, in . . . . . < e . o .o Ly 3975204 50 _ o
"Restano . . . L. 6,698,405 77 L .
Contro una entrata di .- . . . . . . . .. .. - . > b347,675 49 ~
* Cosicché la spesa per la parte ordinaria si riduce a . . 1,3‘50,’739 28 - i}
g, tolte le spese generali, a . . .o Y 480,53_:; 28
4




