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- Presidenza, del Presidente DURANDO.
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sua interpellanza — Seguito dellu discussione sul progetto di legge per istituzione di Scuole pra-
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 degly articoli 22, 23 del progetto ministeriale —-Osservazioni del. Senatore Finali, Relatore,
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a nuUovo avviso.

¢
.La.seduta. @ aperta alle ore 2 e /.

E presente il Ministro di Agricoltura e-Com-
mercio. Pill tardi intervengono i Ministri degli
-~ Affari Esteri, di Grazia e Giustizia e delle Fi-

nanze. ' ' -

Il Senatore, Segretario, VERGA €. legge il pro-
cesso verbale della seduta antecedente, il quale
€ approvato.

Atti diversi.

Fanno omaggio al Senato:

Il Senatore comm. Alessandro Rossi, di un
SU0 opuscolo intitolato: Conferenze sul prezzo
del pane;

I
Swo _scri-tto sull’ Ultimo tentativo del Cavour per
la liberazione i Roma nel 1861;

.11 Presidente della Regia Accademia delle |

jéle-nzt%m Torino, della serie 2%, tomo 36° delle
vofmome di quelle Regia Accademia, "e del
tme XX, disponsa prima degli At#i dell’Ac-
cademia stessg, '
Il cav. Raffacle Biffoli, capo della Segreteria

Discussionz’, fo dry,

Senatore comm. dott. Pantaleoni di un ‘

della Camera dei Deputati, di un Indice alfa-
betico analitico, da lui compilato, dei Discorsi
parlamentari del conte Camillo di Cavour;

Il cavaliere Girolamo Floreno, sostituto pro-
curatore generale del Re nella Corte d’appello
. di Palermo, del Discorso inaugurale da lui pro-
nunciato nell’apertura dell’anno giwridico di

| quella Corte;

' L’ingegnere Giuseppe .Garberino di un suo
- Studio sul catasto in Italia;

Il professore Dino Pandelletti, di un suo Di-
scorso sulle opere scientifiche di Leonardo da.
Vinci, ,

1l prefetto della provinecia di Novara, degli
Atti di quel Consiglio provinciale dell’ anno

1884.

Proposta per svolgimento d’interpellanza.

Senatore ROSSI A. Domando la parola sull’or-
dine del giorno.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore ROSSI A. Come il Senato sa, é pia-
ciuto ai signori Ministri delle Finanze e del-

PAgricoltura di accettare la mia interpellanza

Tip. del Ssmato.
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sul futuro contegno del Governo rimpetto alla
nuova fase politico-doganale in cui sono entrate
la Germania e la Francia e in cul stanno per
entrare I’Austria e la Spagna, e d’accordo se
ne & rimandata la discussione a dopo le ferie.

Le ferie per laltro ramo del Parlamento
durano fino al giorno 27 aprile; e per il-Se-
nato io credo che dureranno meno, a motivo
della discussione delle Convenzioni ferroviarie,
e si pud quindi quasi prevedere che il Senato
sara riconvocato verso la metd del prossimo
aprile.

Appena riaperta la Camera del Deputatl vi
saranno da discutere 3b leggi, che sono arre-
trate, come si vede dall’ordine del giorno, e
tra le quali 14 d’urgenza, per cui certamente

al Senato non mancherd materia per le sue

discussioni.

Io voglio credere che il Senato piglierd oc-
casione dalla mia interpellanza per dar luogo
.anche in questo ramo del Parlamento ad una
pitt o meno larga discussione sulle cose agra-
wrie, che tanto interessano il paese, e a cul
anche il Governo porta un’attenzione parti-
colare.

Ecco perché vorrei proporre che, la mia. in-

terpellanza fosse messa all’ordine del giorno tosto. |

dopo la discussione sulle Convenzioni ferro-
viarie; e pregherei la Presidenza, se il signor
Ministro non avesse difficoltd da. opporre, a
volerne fare proposta al Senato.

GRIMALDI, Mzinistro di Agricoltura, Industria
e Commercio. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

GRIMALDI, Ministro di Agricolturd, Industria
e Commercio. Se ho ben inteso, la proposta
dell’onorevole Senatore Rossi & di mettere al-
Pordine del giorno la sua interpellanza dopo
la discussione sulle Convenzioni ferroviarie.

Per parte mia non ho alcuna difficolta di

aderirvi.

PRESIDENTE. Il Senato ha inteso la proposta
del signor Senatore Alessandro Rossi di met-
tere la sua interpellanza all’ordine del giorno
dopo le Convenzionl ferroviarie.

Se non vi sono opposizioni, questa proposta
§’intende approvata.

(Approvata).

Seguito della discussicne

del progetto di legge N. 143.

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca il seguito
della discussione sul progetto di legge per:
« Istituzione di scuole pratiche e speciali di
agricoltura ».

Siamo allarticolo 2, e ne do lettura:

Art. 2.

Niuna scuola puo essere istituita, prima che
sieno approvate colla legge del bilancio le
somme occorrenti; ed ogni mutamento che ne
accresca la spesa sara approvato nello stesso
modo..

. La iscrizione d1 quelle somme nel bilancio
dello Stato deve essere preceduta dalle delibe-

.razioni dei  Consigli, provinciali e comunali e
-delle Rappresentanze degli altri corpi morali
B contmbuentl alla .spesa, di- fondazmne e di man-
'temmento, a norma della presente legge

11 contributo al mantemmento sara obbliga-
torio per un tempo non minore di dieci anni.

PRESIDENTE. Debbo avvertire il Senato che tra
gli emendamenti stampati vi é una proposta
del Senatore Pecile in- via di emendamento al-

ﬂl’ultlmo capoverso dell’articolo 2.

Invece di dire « non minore ‘di dieci anni »,
Ponorevole Senatore Pecile vorrebbe che si d1-
cesse: « non minore di cinque anni ».

‘GRIMALDI, Ministro di Agricoltura, Industria
e Commercio. Domando la parola

PRESIDENTE. Ha la parola.

GRIMALDI, Ministro di Agricoltura, Industria

e Commercio. 1articolo 2 consta di tre parti:

sulle due prime siamo tutti d’accordo, non cosi
sulla terza. Io ho voluto rilegger accuratamente

"la Relazione fatta dall’Ufficio Centrale e ren-

dermi ragione dei motivi pei quali esso aveva
creduto di aggiungere questo inciso all’art. 2.
Ho veduto che I'Ufficio Centrale si ¢ preoccu-
pato della necessita che queste scuole abbiano
una certa durata, e che percio i Consigli pro-
vinciali e comunali e gli altri corpi morali si
obblighino al loro contributo pel mantenimento
delle scuole, per un tempo non minore di 10
anni. Ora io, benché d’accordo coll’Ufficio Cen-
trale sul concetto che ispirava questa modifica-
zione, pregherei perd 1'Ufficio Centrale ed il
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Senato affinché, dietro alcune dichiarazioni che
faro, rinuncino a questa ultima parte, nell’in-
teresse delle scuole stesse. I casi dei Consorzi
non sono speciali di.questa legge, giacché nelle
leggi nostre ve ne sono altri e di diversa na-
tura; basta guardare per tutte la legge sui la-
vori pubblici. Nel caso nostro le scuole sorgono
appunto in forza di un Consorzio. Ora, siccome
le altre leggi che pure hanno di mira la durata
e la soliditd dei Consorzi, non fissano alcun
termine; crederei che il fissarlo in questo caso
solo, sia pure lungo, possa recare pregiudizio.
Osservo poi, che Yonorevole Senatore Pecile
avrebbe col suo emendamento ridotto la durata
di questo obbligo da 10 a 5 anni. Io credo che
non si debba precisare alcun ,termine, Esso
sta nella durata della scuola, e il Consorzio
una volta creato non si puod. piu sciogliere
senza 1l concorso di tutti i contribuenti. Cio
perd non impedisce allo Stato, non gid come
ente consorziato ma per effetto del suo alto po-
tere di vigilanza, di chiudere la scuola che piu
non corrisponda al suo scopo..Queste. conside-

razioni credo che bastino perché 1’Ufficio Cen--

trale, senza derogare al suo concetto, .possa
rilirare 'ultima parte dell’articolo, e credo che
con ¢io 'onorevole Senatore Pecile non avrebbe
piu ragione di insistere nel suo emendamento.

Senatore PECILE. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola. .

Senatore PECILE. 1l togliere questo inciso per
me corrisponde, nell’effetto, all’emendamento
che 1o aveva proposto ; percio, se ’'Ufficio Cen-
trale acconsente che sia tolto, io dichiaro di
ritirare il mio emendamento. :

Senatore FINALL, Relatore. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.’

Senatore FINALI, Relatore. Come habenissimo
osservato l'onorevole signor -Ministro, la ra-
gione che ha determinato I’Ufficio Centrale a pro-
Porre quest’ultimo alinea nell’articolo secondo
¢ stata quella di assicurare alla scuola un’esi-
Stenza abbastanza lunga, perché si possa fare
un completo esperimento. .

L’onorevole signor Ministro ritiene che que-
sta fissazione di un minimo di tempo all’obbli-
gazlone degli enti uniti in consorzio non sia
fiecessaria, perché il consorzio lo ritiene di sua
natura indissolubile, quando non ci sia allo

seloglimento il concorso di tutte le parti inte-
ressate.

E sebbene quesi’opinione del signor Ministro
non ci persuada interamente, 'Ufficio Centrale
non avrebbe difficoltd di sopprimere alinea
dell’articolo secondo, purché Iesistenza della,
scuola, almeno per un disereto tempo, non
venga, in causa di questa soppressione, in nes-
sun modo posta in pericolo.

. Qualche dubbio su questo argomento potrebbe
sorgere dalla stessa dichiarazione che ha fatto

[Lonorevole Senatore Pecile.

L’onorevole Senatore Pecile, di fronte alla
nostra proposta, quella cioé di fissare alle ob-
bligazioni consorziali 1a minima durata di dieci
anni, proponeva di ridurre questo minimo a
cinque anni.

Non mi pareva che il suo concetto avesse
proprio il senso di allargare la durata delle
obbligazioni!, .

L’acconciarsi ch’egli fa ora alla soppressione
dell’alinea dell’articolo secondo, potrebbe essere

_Inteso,.con un’illazione non illogica, nel senso
-di togliere qualunque precettiva durata all’ob-

bligazione degli enti concorrenti nel consorzio,
per modo che il contribute degli enti stessi po-
tesse essere revocato a loro arbitrio.

Sarebbe bene perd di chiarire la cosa, poi-
ché.mi pare evidente che le intenzioni dell’o-
norevole Senatore Pecile siano contrarie non
solo al concetto dell’Ufficio Centrale, ma anche.
a quello dell’onorevole Ministro.

Senatore SARACCO. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore SARACCO. Alle cose dette dall’onore-
vole Relatore dell’Ufficio Centrale, mi permetto
di aggiungerne alcune altre.

A confortare la propria opinione, il signor
Ministro dell’Agricoltura si é appellato ai prin-
cipi generali della nostra legislazione, che re-
golano la materia dei Consorzi. Ora io mi
permetto di avvertire, che Particolo di legge,
ora In esame, non si occupa altrimenti che in
via eccezionale, del caso in cul si abbiano a
stabilire consorzi. La massima generale & questa,
che in ogni provincia ci abbia ad essere, o
dird meglio che si possa stabilire una scaola
pratica di agricoltura. Quindi puo avvenire, ed
avverra piu spesso che un Consiglio provinciale

s’impegni di mettere a carico del suo bilancio

tutta la spesa necessaria per la istituzione di

una di queste scuole pratiche.
In questo caso adunque, non avremo un vero
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Consorzio al quale sipossano applicare le teorie
alle quali accennava pur dianzi Ponorevole Mi-
nistro; avremo un ente unico il quale piglia un
impegno, e sard padrone di assolverio finche
gli pare e piace. Se I'onorevole Ministro crede,
e mi dimostrerd, che secondo le nostre leggl si
pud obbligare questo Consiglio provinciale a
continuare lo stanziamento nei suoi bilanci delle
somme che occorreranno ~annualmente per 1l
mantenimento di queste scuole pratiche, anche
allora che non vi sia un impegno speciale per
un determinato periodo di tempo, allora con-
fesso ancor io, come gia diceva poc’anzi I'ono-
revole Relatore, che I’Ufficio Centrale non abbia
pill ragione a mantenere la sua proposta. Ma
jo dubito assal, ed ella, onorevole Ministro, mi
correggerase dico male, io dubito grandemente,
e dichiaro anzi, che non credo affatto, che nella
nostra legislazione si trovi una disposizione
qualunque, la quale possa obbligare una Pro-

vineia a mantenere cosiffatti impegnial di la di’

quanto siasi convenuto, e che in mancanza di
patto la medesima si possa costringere a far Ccio
che non credesse del suo interesse di fare.

E piuttosto vero, che a legittimare gli ob-
blighi assunti da Comuni per un tempo supe-
riore ad un quinquennio, & necessario il con-
senso della Deputazione provinciale. Sembra
quindi, che in massima generale le nostre leggi
tendano piuttosto a limitare il tempo prestabi-
lito alla durata degli obblighi che assumono gli
Enti morali per mezzo delle loro Rappresen-
tanze, anziché si debba credere, che una volta
contratto Pobbligo, questo abbia ad essere per-
petuo o quasi perpetuo. -

L’onorevole Ministro scggiungeva, che s in-
contrano nellanostra legislazione sui lavori pub-
blici speciali disposizioni, che regolano questa
materia dei Consorzi, e ¢io & plenamente esatto.

Quando un Consorzio si stabilisce per fare una
strada, non pud essere lecito in avvenire ad
~uno fra gli Enti che ne faccia parte, di rem-
pere il patto che ha stipulato col suol vicini: e
‘sta bene. Ma qui la cosa s’liitende facilmente,
perché una volta incominciata la costruzione di
una strada, bisogna bene portarla a termine, ed
una volta costruita la strada, & d’uopo mante-
nerla. Ma qui versiamo in un tema diverso. Una
scuola pratica puo scomparire dall’oggi al do-
mani, senza che altri vi abbla a che fare o che
vedere. Tanto pil, se si trattasse, come diceva

N

poc’anzi, non pitt di un Consorzio ma di una
Provincia.

Per queste ragioni adungue (ed anche in cio

‘mi sento d’accordo coll’onorevole Relatore, seb-

bene a prima vista potesse sembrare di no),
consentird nella proposta-dell’onorevole Ministro,
quando egli giungera a dimostrarmi, che un im-
pegno contratto senza condizione di tempo deve
durare almeno per un certo numero d’anni,
anche superiore a quello proposto dall’ Uflicio
Centrale; ma se fosse altrimenti, confesso che
desidererei proprio che venisse stabilito un ter-
mine fisso per la durata dell’ impegno, e non
gia quello dei 5 anni proposto dall’ onorevole
Pecile, sibbene il nostro, che & di 10 anni.

E poiché, o Signori, ho cominciato a par-
lare intorno a questo argomento, mi permetto
di dire una delle ragioni, per le quali insi-
sterei vivamente perché si acceitasse il termine
del decennio. ’ ’

Se il Senato permette che gli dica libe-
ramente e rispettosamente il mio pensiero, io
credo che abbiamo cominciato male c¢6l primo
voto reso su questo disegno di legge; allora
cioé che ci siamo ricusati di definire lo scopo
per cul ci siamo mossi a proporre 1’ istituzione di
queste scuole. Im sostanza, abbiamo dichiarato
noi stessi che non ci rendiamo esattameute
conto di quello che stiamo per deliberare. Chec-
ché se ne dica, il significato del voto e questo.
Il Senato si & volto al partito di approvare la
questione sospensiva, perché in tutte le Assem-
blee deliberanti, queste proposie hanno sempre
grande prevalenza, e sono quasi sempre adot-
tate con grande concordia di voto: si toglie
di mezzo un disturbo, e si va avanti. Ma in
fatto noi non abbiamo detto nulla: anzi per cio
stesso che gli uni la volevano di un modo e
gli altri di un altro, rimarra, purtroppo, una
grande confusione nell’applicazione del” prin-

-ciplo. -

Io ho tanta fiducia nel Ministro di Agricoltura
e Commercio, che se mal questa legge appro-
dasse non solo in questo, ma in tutti e due 1
rami del Parlamento, mon dubito che sapra
provvedere sapientemente, anché in difetto di
una speciale indicazione della legge. Md e un-
fatto che noi, lo dico ancora una voltay-ab-
biamo cominciato male. o

Se noi stessi non abbiamo saputo andar d’ac-
cordo nel definire esattamente lo scopo della
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legge, figurateviun poco quale, e quanta varieta
di giudizi nelle diverse provincie ! l

Bisogna non essere pratici, e voi, o Signori,
conoscete troppo quel che avviene piu spesso
nei Consigli delle provincie. Bastd che uno salti
fiori con un’idea patriottica, e meglio ancora,
quando ci sta dentro un po’ di poesia, perché
le Rappresentanze provinciali, rispettabilissime
del restes e che-io rispetfo &l pari di chicches-
sia, poiché ho I'onore di farne parte fin dal
1848, si sentano trascinate a rendere il _suf-
fragio favorevole, ed a votare le prime spese.

Che volete! sara sempre vero, se non cito a
sproposito 1l detto antico, che: Quidgivid de-
lirant reges plectunivr achivi. Si piglia facil-
mente norma da quel che fanno i maggiorenti,
e si seguono volontieri gli esempi di certi Stati
che sono molto lontani da noi, i quali per fare
gualche cosa, si mettono sulla via delle spedizioni
coloniali. Gli esempi sono contagiosi, e pero
non farebbe meraviglia, che -le provincie as-
sumessero lmpegni senza valutarne le ultime
conseguenze, ed nna volta conosciute, si deci-
dessero a ritornare sui propri passi, per evi-
tare danni maggiori. Finché siamo a tempo,
diciamo a queste provincie, che, nel momento
in cui lo Stato si dispone a concorrere in larga
misura, non solamente per mantenere la scuola,
ma eziandio nelle spese di primo stabilimiento,
importa almeno sapere, se le Rappresentanze
provinciali siano disposte a prendere speciali
impegni per un tempo determinato, -dimostrando
con cio di aver fede nella bonta di questa isti-
tuzione ; imperciocché bisogna avere questa
persuasione, perché si possa onestamente gra-
Vare il bilancio dello Stato di questa.nuova

Spesa, che alla fin dei conti:andra a pesare

Sulla famiglia dei contribuenti. Tutti i giorni
andiamo dicendo che si spende troppo, e che
- & Venuto tempo di mettere un limite alle spese
Comunali e provinciali; e pol, siamo noi stéssi
che andiamo a tentare le Provincie ed i Comuni,
Per spingerli sopra la.via lubrica delle spese,
€ non e rado, anzi.avviene troppe volte, che
gettlamo sulle loro spalle tante altre spese che
dovrebbero essere’ sopportate dal bilancio dello
Stato!

‘Bisogna intenderci una buona velta : queste
dichiarazioni di principio saranno funa buona
e bella cosa, ma bisogna sopratutto insegnare,
collesempio, ad éssere economi del danaro dei

contribuenti, e gdardarsi bene di eccitare Pro-
vinciee Comuni a crescere le spese,’altrimentiche
per motividi vera e sentita utilitd. Ho dato molto
volentieri il mio voto ai primi arfticoli di questo
disegno di legge, perché nelle condizioni pre-
senti mi accosto pin al pensiero di diffondere
una buona istruzione agraria, di quello che non
mi abbia rallegrato annunzio della probabile
diminuzione di un decimo della imposta pre-
diale, alla quale non credo, ¢ non voglio cre-
dere ancora. Ma badiamo a spender bene il

- danaro dei contribuenti, e prendiamo le nostre

precauzioni per impedire improvvide ri§oluzioni.

Cosl,iosono dolente diaver udito, che sola con-
dizione di capacitd per entrare in questoscuole
dovesse essere quella, che gli allievi abbiano
percorso la seconda classe elementare. Capisco
subito il perché, Quando Provincie o Comuni
Impiantano queste ed altre scuole speciali, mi-
rano sovratutto a far vedere che le nuove scuole
contano numerosi allievi, e perd non guardano
pel sottile alla capacitd, e si contentano di ri-
cevere giovanetti che sappiano appena leggere
e scrivere.

Ora questo non & il concetto che io mi fac-
cio dell’avvenire riserbato a queste scuole, e
sono persuaso che non € neanche quello che
se ne fa l'onorevole Ministro dell’Agricoltura.
Non domando io gia, che a queste scuole si
dia un’ importanza maggiore di quella che de-
vono avere, ma qualunque essa sia, facciamo in
modo che esse abbiano quel carattere di vera
utilita, che si puo onestamente desiderare.

Chiedo scusa al Senato se cosi d” improvviso
ho voluto esprimere questi pensieri, e lo rin-

grazio di avermi benevolmente ascoltato.

GRIMALDI, Ministro di Agricoltura, Industria
e Commercio. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

GRIMALDI, Ministro di Agricoltura, Industria
e Commercio. Le parole pronunciate da un uomo
cosiincontestabilmente competente, com’e I’ono-
revole Senatore Saracco, mi obbligano a ripren-
dere la parola su questo argomento, anche per
sempre piu approfondire la questione, la quale
dalla presente discussione ¢ stata gia dilucidata.

Io non mi fermo sulle émprese coloniali (alle
quali ha accennato l’onorevole Senatore Saracco)
di Stati a noi molto lontani, come egli disse,
e suppongo che essi abbiano un indirizzo e un
concetto preciso nell’averle iniziate.
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Non mi fermo neanche sulle considerazioni
dei decimi e di altro a cui I’onorevole Saracco
ha accennato, e vedo in tutte le sue parole quel
rigido ed instancabile apprezzatore della finanza
nostra, la quale nella sua mente ha la mag-
giore importanza.

Lo ringrazio della fiducia che ha dimostrata
in me. E mi limito esclusivamente allo scopo
ultimo della nostra discussione, e mi permetto
di chiarirgli il mio concetto nel quale finiremo,
spero, per esser tutti d’accordo.

La questione che si vorrebbe risoluta col-
l'ultimo alinea di questo articolo, si e gia pre-
sentata, tal volta, come ha ricordato ’onore-
vole Senatore Finali, a cul privatamente ho
detto quello cui egli ha accennato, e che mi
permetterd di ripetere. Gia si & dato il caso di
qualche Provincia o Comune che avendo accet-
tato il consorzio e avendo contribuito nelle spese
della scuola, poscia se ne sia voluto ritirare.

Si & fatta la disputa e piu volte, se non erro,
il Consiglio di Stato ha ritenuto la tesi che ho
avuto l'onore di accennare anch’io; cioe, che
trattandosi di un consorzio avente un determi-
nato scopo, dovesse durare per quanto dura lo
scopo a cui si riferisce, e percid potesse scio-
gliersi soltanto, quando intervenisse la volonta
di tutti gli enti consorziati.

Con molta acutezza ’onorevole Senatore Sa-
racco poneva il dubbio se qui si trattasse di
consorzio ; poiché se si trattasse di consorzio,
egli stesso riconosceva l'esattezza della teoria
esposta da me.

Ebbene: si tratta proprio di consorzio. Basta
leggere il primo articolo che il Senato ha votato
ieri, nel quale vi é proprio la parola consorzio.
Quell’articolo infatti dice: « I consorzi fra piu
Provincie si potranno costituire, ecc. ». Po-
trebbe dirsi che cid riguarda il solo caso, in
cul piu Provincie si riuniscano per la fonda-
zione di scuole; e non gli altri casi, Ma é fa-
cile la risposta.

La natura giuridica del Consorzio & netta-
mente determinata nell’art. 2, precisamente
quello su cui discutiamo.

Quando diciamo che Iiscrizione delle somme
nel bilancio dello Stato deve essere preceduta
dalle deliberaziont det Consigli provinciali e
comunali e delle rappresentanze 'degli altri
Corpi morali contribuenti alla spesa di fonda-
ztone e di mantenimento, ¢ norma della pre-

l

sente legge, evidentemente facciamo né piu né
meno che un consorzio; perché consorzio & ap-
punto la riunione di piu persone o Corpi mo-
rali, 1 quali si congiungono ad uno scopo co-
mune e si dividono la spesa per la fondazione
ed il mantenimento di.quell’ente, a cui tutti
insieme contribuiscono. .

Questo e precisamente il caso di tutti gli altri

consorzi a cui io ho accennato; come quelli
per manutenzione di strade, di opere idrau-
liche, ecc. Hanno forse essiindicazione ditempo
per la loro durata nella legge sui lavori pub-
blici? Certamente che se si sono uniti a questo
scopo, finché dura lo scopo, deve durare la
contribuzione, deve durare il Consorzio.
. Ma, o Signori, tutto cio, ripeto, non esclude
che lo Stato poi, per effetto dell’alto ufficio
che gli & devoluto, possa decretare la fine di
quell’opera quando non funzioni piu; questo
perd avviene non per effetto del consorzio, ma
unicamente per effetto di un’altra ragione, la
quale’ esisterebbe sempre, qualunque fosse la
formola adottata nell’art. 2.

Quindi se I'Ufficio Centrale & certo, come

deve esserlo, che, costitiito il consorzio per la
fondazione di una scuola, deve durare finche
dura la scuola stessa; mi pare di poter ahie-
dere con buona ragione che venga lasciato il
testo come fu votato dalla Camera dei Depu-
tati, e non sia prescritto alcun termine. Questa
prescrizione verrebbe a pregiudicare una grave
questione, e a risolverla in un modo cheé non
é giusto. E d’altronde nuocerebbe allo sviluppo
di quelle scuole per le quali appunto io ho
proposto e chiedo al Senato di approvare que-
sto disegno di legge.
_ In fine, sono pienamente d’accordo coll’ono-
revole Senatore Saracco nel volere lo sviluppo
e la diffusione di queste scuole, e nel volerlo
seriamente ; ma mi pare che per volerlo seria-
mente non vi sia altro mezzo che quello di
fare che tutti coloro che le domandano con-
tribuiscano al pagamento della spesa.

Quando noi diciamo che lo Stato non possa
fondare la scuola senza. avere. il contributo
delle Provincie e Comuni; nell’obbligo di questo
contributo da_parte dei Corpi locali, dobbiamo
ritenere che vi sia tanto da dimostrare la ne-
cessita della scuola e guarentirne la. serieta.

Quindi io credo che per tutte queste ragioni
possano restare le due prime parti dell’art. 2°
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e sperg d’accordo coll’Ufficio Centrale, dietro
questi schiarimenti, si debba eliminare quel-
I'ultima parte, la quale non avrebbe, dopo
quanto si & detto, alcuna ragion dj essere.

Senatore PECILE. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola. ‘

Senatore PECILE. Mi limito a poche parole,

riservandomi all’articolo terzo di rispondere
qualche cosa all’onorevole Senatore Saracco.
" L’onorevole Relatore dell’ Ufficio Centrale,
dice che io non sono in certo modo d’accordo
con me stesso perché ho accettato la soppres-
sione dell’ultimo inciso di questo articolo...

Senatore FINALL, Relatore. Perdoni, non mi
sembra aver detto questo.

Senatore PECILE... Maio ho dichiarato nel mio
discorso, e mi permetta il Senato di ripeterlo,
considero che 1 dieci anni possano spaventare
le Rappresentanze provinciali e comunali, e ren-
dere difficile che votino il concorso a questa
istituzione.

Ho soggiunto poi che, se le scuole saranno
utili, saranno frequentate, saranno vitali e du-
reranno; diversamente gli stessi corpi morali
che le avranno istituite troveranno conveniente
di farle cessare. :

" Per queste ragioni, trovando eccessivo il ter-
mine di dieci anni, aveva proposto di ridurlo
a cinque, ma preferisco che non si assegni
nessun termine e che si lasci all’esito della
scuola a decidere della sua durata e meno.

Questo & il concetto che io ho avuto I'onore
di sviluppare avanti il Senato,

Senatore FINALI, Relatore. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore FINALI, Relatore. Dopo queste spie-
gazioni dell’onorevole Senatore Pecile, che erano
Veramente necessarie, si scorge che il suo con-
cetto non & troppo discorde da quello dell’ono-
revole Ministro; abbenché non sia facile capa-
citarsi, come una Deputazione o un Consiglio
Provinciale debba avere minore difficolta ad
assumere un impegno che, secondo il concetto
d?H’onoreVole Ministro, non ha termine, che non
di assumerlo per 10 anni.
~ L’onorevole Ministro ha spiegato chiaramente
1 Suo concetto; egli non dubita che questa
SC“"]? bossa avere troppo effimera vita, in causa
del rifiuto di alcuno degli enti consorziall a ri-
manere nel Consorzio stesso; e ieri in privato
colloquio egli ebbe la cortesia di parteciparmi

che in piu casi il Consiglio di Stato era stato
d’avviso non potere i Corpi morali ricusare i
contributi scolastici, una volta promessi.

Noi non dubitiamo che le dichiarazioni gia
fatte dall’onorevole Ministro, lo inspireranno
anche nella formazione dei regolamenti e nello
assecondare le deliberazioni dei Comuni e delle
Provincie; eppero I’Ufficio Centrale, parlo anche
a nome del mio onorevole Collega presente, non
ha difficoltd ad acconsentire alla soppressione
dell’ultimo alinea dell’articolo 2.

GRIMALDI, Ministro di Agricoltura, Industric
e Commercio. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

GRIMALDI, Ministro di Agricoltura, Industria
e Commercio. Io non ho difficolta alcuna, in
seguito alle dichiarazioni da me fatte, e bene-
volmente accettate dall’Ufficio Centrale, di cor-
rispondere nel Regolamento a cid che lo stesso
Ufficio Centrale richiede, per quanto mi sia
possibile.

PRESIDENTE. Pongo dunque ai voti i due primi
comma dell’articolo 2, avendo I'Ufficio Centrale
ritirato il terzo comma. Li rileggo:

Art. 2.

Niuna scuola pud essere istituita, prima che
sieno approvate colla legge del bilancio le
somme occorrenti; ed ogni mutamento che ne
accresca la spesa sara approvato nello stesso
modo.

La iscrizione di quelle somme nel bilancio
dello Stato deve essere preceduta dalle delibe-
razioni dei Consigli provinciali e comunali e
delle Rappresentanze degli altri corpi morali
contribuenti alla spesa di fondazione e di man-
tenimento, a norma della presente legge.

Chi approva questo articolo come fu letto,
voglia sorgere. ‘
(Approvato).

Art. 3.

Gli alunni, per essere ammessi alla Scuola
agraria, debbono avere compiuto regolarmente
I’intero corso della scuola elementare; ovvero
sostenuto con buon successo un esame sulle
materie proprie a questo insegnamento.

Con decreto regio, sentiti i corpl morali con-
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tribuenti nella spesa, sara fatto per ogni scuola
un regolamento, nel quale siano determinate
le altre condizioni per l’ammissione, 1 pro-
grammi d’ insegnamento, la durata dei corsi, il
numero degl’insegnanti, le norme per gli esami,
per le promozioni e pei certificati di studio,
e quelle per Pamministrazione della scuola.

Per la vigilanza, il servizio e il personale
tecnico inferiore che occorresse, sard provve-
duto con decreto ministeriale, che stabilira
pure le retribuzioni, sentito 'avviso dei corpi
morali contribuenti.

PRESIDENTE. A questo articolo il Senatore Pe-
cile propone un emendamento, il quale & cosi
concepito:

« ..... avere superato esame della seconda
elementare, ovvero sostenere con buon suc-
cesso » ecc. invece che: « ..... avere compiuto

regolarmente 1 intero corso della scuola ele-.

mentare ».

11 Senatore Alessandro Rossi ha pur pro-
posto un emendamento di cui daro ora lettura:

Gli alunni per essere ammessi alla scuola
agraria debbono presentare la licenza di scuola
elementare superiore con almeno 7 punti in
media sovra 10, e in mancanza di questa: so-
stenere un esame di ammissione, verbale e
scritto che dia il medesimo -risultato.

Con decreto reale, sentiti i corpi morali con=
iribuenti nelle spese, saranno fissati, per ogni
scuola che viene istituita, 1 programmi d’inse-
gnamento, la durata dei corsi e gli esami.

Per la vigilanza, il servizio e il personale
tecnico inferiore che occorresse, sara provve-
duto dal Comitato di cui all’art. 7.

 Ora leggerd un altro emendamento dell’ono-
revole Marescotti:

« I programmi avranno per base la coltura
e la semina dei cereali, la potatura delle piante,
la costiluzione della stalla e della concimaia,

« Il personale subalterno indicato nel regola-
mento sard nominato dal Comitato locale di cui
si parla all’art. 7 ».

Senatore MARESCOTTI. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore MARESCOTTI. Io potrei anche modifi-
care emendamento che ho indicato e che ¢

qui stampato. Ritengo del resto che questo sta
Particolo piu importante della legge, inquan-
toché ivi si indica innanzi tutto quale é la col-
tura che deve avere il discepolo: in secondo
luogo si lascia al Ministro la facoltd di deter-
minare con un regolamento I’indole della scuola
stessa. _

Infine questa seconda parte & quella che
deve in qualche modo designare il grado di
coltura e di istruzione che deve avere il disce-

.polo stesso. E siccome nrella discussione di

questa legge si & dimostrato gquanto sia incerto
il nestro avviso riguardo all’indole di questa
scuola, 1o credo che sia necessario realmente
di fare qualche addizione all’articelo, onde sia
determinate cié che noi intendiamo di fare e

di votare. Noi evidentemente vogliamo formare

una scuola pratica, e questa scuola pratica si

puo delineare facilmente quando & speciale.
Se -si trattasse di una scuola che avesse per

iscopo di stabilire la coltura delle barbabietole,

IAla coltura dei pomari, la coltura di qualunque

altra cosa speciale sarebbe facile dire: il Mi-
nistero con un regolamento bene adeguato de-
lineera tutta lorditura della scuola. Ma quando
non é speciale, che cosa & questa scuola pra-
tica? Se non procediamo per eliminazione, la ‘
scuola pratica di agricoltura non sara per certo
una scuola di chimica di Liebig o di qualunque
altro chimico agrario; perché non si potreb-
bero avere i crogiuoli, i fornelli, i reagenti,
fare infine dei processi che non possono con-
venire ad una scuola simile.

Non sard certo una scuola 4i geologia, né di
mineralogia perché ci vorrebbe il suo labora-
torio; noun sard una scuola di botanica, di fisio-

logia delle piante o di patologia, perché biso-

gnerebbe fare, quanto tali scuole richiedono ed
in specie un laboratorio con tutti i mezzi dei
quali tale miglioramento ha d’uopo.

E se non & cid, che cosa sara questa scuola
pratica che vogliamo istituire? Che cosa sara
questo regolamento, mercé il guale egli vuole
delinearla? Io temo sempre che divenga una
piccola accademia, e cioé diventi né pin né meno
che un istituto tecnico. Io credo dungue che bi- -
sogna ben determinare il concetto, che questa
scuola non avra altro scopo all’infuori di quello
di additare i processi pratici che debhono €s-
sere applicati alla coltura che predomina nella
provincia nella quale si trova la scuola.
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onde & che il regolamento il quale uscira
dal Ministero non deve divagare sugli elementi
scientifici 1 quali non possono essere appro-
priati ai campagnuoii, cui vogliamo dare un in-
segnamento adeguato alla loro indole.

Quindi io modificherei il mio emendamento
in questa guisa: « I programmi avranno per
base 1 processi pratici piu convenienti alla col-
tura che predomina nella provincia dove si
stabilisce la scuola ». ,

In questa maniera noi avremo di mira sol-
tanto i processi pratici che saranno indicati
dai bisogni maggiori che si sentono nella pro-
vincia nella quale si stabilisce la scuola.

Intanto noi sappiamo che occorre aumentare
la produzione dei cereali; ed insegnare in qual
modo si debbano allevare 1 bestiami delle
stalle e gli animali da cortile, e come si possa
rendere fruttifera la vite; in fine sappiamo che
tutte queste cose sono appunto quelle che man-
cano nella nostra agricoltura e non fanno parte
di istruzioni speciali, ma sono bisogni generali
a futta la coltura; e mentre sono generall a
tutta la coltura sono perd cose pratiche, nelle
quali noi ei troviamo inferiori alla agricoltura
di tutti gl altri paesi. Ora avendo un chiaro
concetto di quel procedimento pratico, che si
dirige specialmente alla deficienza della nostra
agricoltura, saremo in qualche guisa garan-
titi che queste stesse scucle non ricadranno
nei difetti in cui sono ricadute le altre scuole
di agricoltura pratica, che non sono state de-
signate come scuole speciali, e che sono diven-
tate tante scuole accademiche non curate dagli
Womini pratici,

mento dell’agricoltura.

Io adunque vorrei sostituire a quel mio emen-
damento, I’ emendamento che ho testé letto o
c'he ora avrd Ponore di trasmettere alla Pre-
sidenza.

GRIMALDI, Ministro di A gricoltura, Indusiria
e Commercio, Domando la parola.

R PRESEDENTE. Ha la parola I'onor. Ministro di
gricoltura, Industria e Commercio.

gRIMALDI, Ministro di Agricollura, Industria
(81 Ommercio. In questo art. 3 si contengono
avvero le norme fondamentali delle scuole
praticke di agricoltura.

Dunque non mi fa sorpresa, seesso abbia for-

Dz'scussz'om', [o 44,

e, direi, quasi ripugnantl a |
quelli che volevano pure iniziarsi nell’ insegna-

mato oggetto di diversi emendamenti per parte
di egregi Senatori.

Perd, per bene intenderci, e per semplificare
la. discussione, occorre notare, che in questo
articolo vi sono tre questioni.

L’una & quella relativa ai programmi, ai quali

sl riferisce esclusivamente una parte deil’emen-

damento dell’onorevole Marescotti.

Vi & una seconda questione circa il modo di
nomina del personale inferiore; ed a questo si
connettono 'emendamento dell’onorevole Mare-
scotti nella sua seconda parte, ed una parte
dell’emendamento dell’on. Senatore Rossi.

La terza e piu grave questione ¢ quella sulle
condizioni di ammissione a queste scuole, se,
cioé, o non debba fissarsene alcuna, o debba
fissarsi la 4” classe elementare, come vorrebbe
I'Ufficio Centrale, ovvero laseconda elementare,
come proporrebbe 1’on. Senatore Pecile.

Adunque distinguiamo le tre questioni; altri-
menti diverrebbe proprio un laberinto la discus-
sione di questo articolo.

In quanto alla prima parte, io prego V'on. Ma-
rescotti, col quale sono d’accordo sullo scepo
pratico di queste scuole, a non volere incep-
pare Pazione dell’Amministrazione col determi-
nare qualche cosa di restrittivo. 1o quanto ai
programmi, io nella discussione generale ho
udito con compiacimento quasi tultl gli orator:
che vi hanno preso parte, ed anche Ponorevole
Rossi, dire che per queste scuole bisogna la-
sciare un po’ di latitudine: che non si possono
regimentare, non si possono disciplinare con
norme certe e rigide, scuole, che nascono in
diverse regioni, in diverse provincie, con di-
verse esigenze, in diverse coilure.

Ora io sono «accordo con lonorevole Mare-
scotti nel volere che la scuola 'pratlica preci-
puamente si fondi su quella coltura propria
della localita, dove éssa funzicna; “e leri ho
avuto Ponore di leggere al Senato le istruzioni,
che dain proposito 'Amministrazione dell’agri-
coltura: Ecco proprio le parole: « Affinche
la scuola possa pienamente corrispondere allo
scopo, per il quale & istitnita, di giovare, cioé,
agraria della

all’incremento della, produzion
provincia, occorre che Pinsegnamento pratico
sia specializzato secondo le condizioni locall ».

Dunque, anche senza legge, € senza alcuna
norma legislativa o regolamentare, PAmmini-
strazione crede di dare a queste scuole prali-
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che Pindirizzo che debbono avere. Ma, voler
poi qui nell’articolo 3 determinare 1l mo@o pra-
tico con cui si debbouno fare 1 programmi, nuo-
.cerebbe alla causa, alla quale vuol contribuirs
.col suo emendamento lonorevole Marescotil;
percheé, quando volete entrare in quest’ordine
d’idee, dovete qui indicare i programmi di tuite
le diverse specie di colture, non essendovi ra-
gione di metterli per alcune e per altre no.

Signori, ¢i metteremmo inur ordine d’idee nel
quale il potere legislativo verrebbe (mi si per-
metta la parola), ad abbassarsi; il polere legis-
lativo, deve dare norma, indirizzo, e dire cid
che intende con la istituzione delle scuole pra-
tiche.

Cid si & detto quando si & dichiarato di vo-
lere delle scuole pratiche; e questa parola ln-
clude per me .i concetti che ho inteso svolgere
dai Senatorl in questa discussione.

Parmi quindi che possa lonorevole Mare-
scotti essere sicuro che quello che egli vuole
non & stato, non e, e non potra essere disco-
nosciuto dall’Amministrazione; e lo prego, come
di accordo il Ministero e I’ Ufficio Centrale
prepongono, di lasciare che per ogni scuolo
il regolamento determini Vammissione, 1 pro-
grammi, la durata dei corsi, il numero degil
insegnanti, le norme per gli esami, per le pro-
mozioni e per i certificati di studio, e quelle
per Pamministrazione della scuola.

Vi e la seconda questione circa il modo cioé
di nomina del personale subalterno ; e per eli-
minare questioni dichiaro che sono perfetta-
mente d’accordo con ’onorevole Rossi in que-
sta parte. Ma siccome della nomina si parla
nell’articolo sesto, cosl dico che non sarebbe
conveniente di cominciare nell’articolo 3 a par-
lare di nomina del personale inferiore, e poi
nell’articolo 6 di nomina del personale inse-
gnante. Quindi, accogliendo per questa parte
la proposta.dell’onorevole Senatore Rossi, gli
dico che essa tr@ posto in coda-dell’articclo 6,
.dove si parla della nomina degli insegnanti; e

alla fine di esso possiamo discendere a deter-

minare il modo di nomina del personale infe-
7iore.

Vi e la terza ed ultima questione, la quale &
stata gia discussa da me e dagli onorevoli Se-
natorl che I'hanno trattata sia nell’un senso,
che nell’altro. Perd nella discussione di ieri ri-
mase un fatto non abbastanza chiarite. Rimase,

cioe, a chiarire in che modo funzionano sotio
il rapporto della condizione di ammissione le
ventitre scuole attuali.

To dissi che la maggior parte si regola colla
scconda elementare come condizione di ammis-
sione. Ma siccome mi pare che su di questo abbia
mosso dubbio onorevole Senatore Finali, Rela-
tore dell’Ufficio Ceutrale, mi scno fatte un do-
vere di meglio esaminare le cose. Ho verificato
che delle 23 scuole, 15 hanno per condizione
la seconda elementare; una sola, la lerza, Co-
senza; una sola, la quarta, Brescia; e le altre
hanno per condizione un esame eguale o di
poco superiore alla seconda elementare.

E dico cosi, perché nel rispetlivi regolamenti
non si sono riportati al linguaggio della se-
conda, terza, o quarta classe elementare; ma
hanno determinato le materie di ammissione,
che su per giu corrispondono alla seconda ele-
mentare. Cosicche deile 23 scuole attuali quasi
tutte sono regolate colla seconda elementare.

Ora veda il Senato guali conseguenze deri-
verebbero se si accattasse 1'idea di voler la
quarta come condizione di ammissione. Se ¢id
avvenisse, non si potrebbero certo distruggere
i diritti acquisiti da queste 23 scucle che esi-
stonc. Bisognerebbe dunque stabilire per le
altre scucle fature una condizicne diversa delle
attuali. B pare giusto al Senato che nello stesso
Regno funzionino le stesse scuole con diverse

condizioni di ammissione?

Ma vi & una seconda ragioue per la quale

debbo proprio dissentire dalla necessita della

quarta classe elementare, e come ho gia detio

ieri....

Senatore R0OSSI A. Domando la parola.

GRIMALDL, Ministro di Agricoltura, Industria
e Commercio.... in un modo generale e oggl mi
permetto di confortare anche coi numerl.

Le attuali scuole pratiche e speciali sono 29,
e le 29 provincie nelle quali esistono hanno
3211 comuni, dei quali solo 715 hanno la terza
e la quaria classe elementare. Ora questa &
la condizione di fatto. Sottraete pure le scuole
speciali per e quali questa condizione non esi-
ste; ma guardando le sole scuole pratiche sl
trova che le provincie nelle quali sono fondate
attualmente, appena per la quarta parte dei co-
muni hanno le scuole elementari complete; gl
altri tre quarti sono mancanti della terza e
della quarta.
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Ora dungue se voi mi mettete per condizione
di ammissione, quella di avere la quarta classe
clementare & lo stesso che non volere la legge,
& lo stesso che non ammetterne Papplicazione.
Chi vuole il fine deve volere i mezzi. Il Senato
parmi che voglia il fine, il Senato non puo non
volere la diffusione di questo genere di scuole,
p'revi tutti quel temperamenti, che come diceva
Ponorevole Saracco, debbono rendere questi
istituti serl e rispondenti al loro fine.

Se dunque sl vogliono le scuole, non sarebbe
giusto, a mioc modo di vedere, creare alle di-
verse provincie del Regno una diversa condi-
zione, ed aggiungere alle tante cause di spe-
requazione morali e didattiche che esistono in
Italia, anche qunest’altra.

Io prego quindi il Senato di accettare Puna

delle due cose: o la formola adottata dalla Ca--

mera dei Deputati che lascia al Ministero la
determinazione di tutte le condizioni di am-
missione; form:ola che fu da me sostenuta e me-
glio rispondergbbe al mio pensierc: o se il
Senato volesse proprio fermarsi a determinare
le condizioni, limitare come minimo di ammis-
sione la seconda elementare, non la quarta.
Il volere la quarta e per me, consentite che
io lo ripeta, lo stesso che o votare una legge
inutile o votare una legge la quale nelle sue
applicazioni avrebbe buon ocehio per taluni, che

sono i pochi, un cattivo occhic per gli altri, -

che sono i molti.

Mi riassumo dunque pregando il Senato a
volere sopprimere il primo comma dell’Ufficio
Centrale, o in ogni caso sostituirvi Paltro che

10 ho accennato; lasciare il secondo cosi come |

s trova; lasciare anche il terzo previa qual-
che modifica di forma; e riserbare quello che
io accetto e che vuole lonorevole Senatore
Rossi, ma che mi parrebbe trovasse sede pin
Opportuna in coda dell’articolo sesto.

Senatore PECILE. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore PROILE. Sarebbe difficile trovar parole
it efficaci di quelle che ha pronunciate ono-
revole Ministro, e per conseguenza non fard
cheriportarmial mio discorso, nel quale appunto
ho detto che pretendere per Pammissione in
questo scuole la quarta elementare sarebbe lo
stesso che dire che non si voglicno istituire.

Inoltre sono in obbligo di dire all’onorevole
Senatore Saracco che 8€ noi sosteniamo e vo-

tiamo questa legge sappiamo quale sara il suo
SCOpo, quantunque non sia stata mantenuta la
definizione proposta dall’Ufficio Centrale.

Questa legge ha dei precedenti, dei falti,
delle massime, ed io quinon stard ad annoiare
il Senato a leggere il primo articolo delle mas-
sime per le scuole pratiche di agricoltura, che
vennero allegate alla Relazione Miceli dell’ 8
maggio 1881 e che certamente Ponorevole Se-
natore Saracco, cosi pratico, cosi erudito nelle
cose parlamentari, conoscerd perfettamente.

Senatore SARACCO. Non lo conosco.

Senatore PRCILE. L’onorevole Saracco dice di
non conoscerlo, quindi mi permetta il Senato
di leggere queste primo articolo:

« Scopo della scuola deve essere quello di
formare agricoltori esperti nelle migliori pra-
tiche agrarie generali e speciali, la cui appli-
cazione possa favorire Pincremento della pro-
duzione fondiaria rurale della provincia.

« Dopo compiuto il corso gli allievi devono
tornare alla vita dei carapi. Il convitto annesso

lla scuola deve essere per cid ordinato in
modo.che vi siano per quanto & possibile ri-
prodotte le condizioni delle famiglie coloniche
benestanti; che gli alunni conservino nel vitto,
nel vestito ed in tuite le abitudini loro, la so-
brieta, la semplicita e’la morigeratezza che
sono proprie della vita del campagnuolo; che
inoltre contraggano Iabitudine del lavoro, del-
Perdine e della pulitezza, dell’onestd e del
buon impiego del tempo, e viacquistino anche
quell’istruzione speciale che basti a porli in
grado di dirigere la coltura del proprio podere
e di fondi altruiin qualitd di fattore per conto
di altri, ecc., ecc. secondo le consuetudini o
forme di contratto agrario predominanti nella
provincia ». '

Dir¢ al Senatore Saracco che su queste basi,
nella mia povincia si ¢ istituita una scuola che
si mantiene contadinescamente, e dalla guale
alcuni escono contadini come vi sono entrati; e
nell’appoggiare questa legge, hoavuto la spe-
ranza che le scuole pratiche d’agri¢oltura 8’ in-
formino al principl stabiliti sopra queste mas-
sime.

Associandomi alle efficaci parole delsignor Mi-
nistro, dico che chi vuole queste scuole pratiche
bisogna che assolutamente si accontenti della
seconda elementare.
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L’ idea che queste scuole debbano servire
per i figli delle classidirigenti-non ha trovato
appoggio in Senato, quindi mi pare conseguente
la proposta della seconda elementare, che &
la conferma di quel carattere di semplicita che
il Senato ha manifestato di voler dare alle
scuole pratiche proposte con questa legge.
PRESIDENTE. Il Senatore -Rossi ha la parola.
Senatore ROSSI A. Io intervengo nella discus-
sione collo scopo di sbarazzare il terreno, e
dichiaro, dopo di avere udito le parcle del
signor Ministro, di ritirare il mio emenda-
mento, come ritirerd probabilmente anche 1
successivi, ringraziando il signer Ministro di
aver accettato di trasportare all’articolo 6 I'ul-
timo comma del mio emendamento all’art. 3,
che si riferisce alla nomina del personale in-
feriore. Dird di cid la ragione. I due concetti
che io ho tentato di sviluppare nel discorso
delValtro giorno sulla discussione generale
tendevano a questo: primo, rilevare il grado e
la coltura delle scucle pratiche di agricoltura,
precisandone lo scopo; secondo, allargarne,
semplificandoli, gli ordinamenti. Ta tornata di
leri fu spesa in gran parte nella definizione
degli scopi. II Senatore Pecile ci ha letto 1
programmi generali, dove si parla di dirigere,
e su questa parola, e anche sull’altra condurre
€ nata una discussione, per cui queste due
espressioni sono state messe da parte. Le de-
finizioni che vennero date da quattro oratori,
il Senatore Pecile, il Senatore Alvisi, il Sena-
tore Moleschott e 1l Senatore Devincenzi {u-
rono completamente condivise dall’ onorevole
Ministro. Noto questo perche effettivamente
quel concetti erano affatto opposti mon suvlo a
guelli che io aveva tentato di far prevalere,
ma altresi a quelli dell’Ufficio Centrale. Se ieri
avessi avuto ’efficace ao‘voggzo della parola au-
torevole del Senatore Saracco, probabilmente
le forze sisarebbero almeno divise & bilanciate.
Invece quei quattro oratori, ben piu valenti di
me, hanno fatto prevalere in Senato, cotali con-
cetti malgrado le loro divergenze non piccole
Infatti onorevole Devincenzi espresse nel suo
discorso un concetto, stando al quale quesie
scuole dovrebbero produrre degliagricoltori ob-
bedienti, mentre stando alle parole del Senatore
Alvisi, parrebbe si dovesse escludere da esse
qualunque principio pit o meno autoritario.
Ma vi ha di pit, lonorevole Pecile, come

abbiamo udito, non vuole che contadini, al
contrario dell’onorevole Alvisi che vorrebbe am-
mettere pronrle tari e contadini insieme. Provai
non s0 8e pil sorpresa che dispiacere nel ve-
dere come il Ministro, che aveva accettato il
concetto dell’Ufficio Centrale e rmo} Pabbia poi
abbandonato.

A queste ed altre consimili divergenze, se-
condo me, si sarebbe potuto rimediare, accet-
tando appunto come base di ammissione il con-
cetto della quarta elementare.

L’onorevole Ministro risponde che nol gb-
biamo delle scuole, la cui massima parte s’ac-
contenta della seconda elementare, ed una sola
della terza, ed una della quarta elementare per
le ammissioni. Io osserverd che la migliore di
tutte e forse quella di Reggio che va colla
quarta. Egli dice che, facendo una legge per
lar quarta elementare, ossia pel grado di am-
missione in base alla quarta, si fa una legge
inutile.

Ma, o Signori, se lefficacia di queste scuole
dipende pure dalPapplicazione di questa legge,
cido deve cssere una ragione di pil per appli-
carla, se vogliamo migliorare realmente tali
scuole. Ora, io credo che colla formula pit lata che
si vuole accettare, ginstificheremo 11 dubbio che
ha mogso il Senatore Saracco alludendo alle solite
sospensive, cioé non faremo che guaiche cosa di
indefinito, che pernulla pregiudicare a nulla con-
cluderd. Ed io infatti dubito assai che P'unico
risultato di questa legge sara quello soltanto di
avere assicurata luniformild e la misura del
contributo dello Stato in tre quinti della spesa.
Eppure, queste scuole, sono le sole che dipen-
dono dal Ministero di Agricoltura, da quel Mi-

nistero che deve provvedere ai bisogni i pia
urgenti ed immediati dell’agricoltura stessa.
Mi pare che questo sole pensiero avrebbe do-
vuto spingere il Governo ad elevarne il grado
e la cultura. Io aveva proposto quell’emenda-
mento, vedendo la buona riuscita che quelle
condizioni di ammissione avevano- fatto anche
per la scuola, che ho fondata io stesso a Schio,
e mi pareva che il signor Ministro avrebbe po-
tuto condividere le idee dell’Ufficio Centrale,
piuttosto che quelle dell’onorevole Senatore
Pecile, il quale, mi scusi, come per giudicare
degli Istituti teenicl, pmua per esempio il suo0
Istituto di Udine, cosi per le scuole pratiche
piglia solo Pozzuolo. Onde evitare giudizi troppo
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particolari, bisogna estendereil proprio sguardo
su tutto il Regno.

IL’onorevole Pecile & molto benemerito del-
Pistruzione della sua citta, dove fu sindaco, ed
ha contribuito in gran parte a creare ! Istituto
femminile Uccellis. Non posso far di meno di
rivolgergli i miei complimenti, ma vorrei che
spingesse il suo sguardo un po’ pitt in la di
Pozzuolo e di Udine. ,

Queste scuole che ieri si sono appena trat-
teggiate e discusse, ed oggi senz’altro appro-
valte, non sonc certo quelle che io aveva desi-
derato ; per conseguenza, potendo 1 miei emen-
damenti prolungare inutilmente la discussione,
dichiaro di ritirarli, fidando sull’assicurazione
che leri cit ha fatto il signor Ministro, di rag-
giongere la riunione cioé dell’ insegnamento
agricolo in un solo Ministero. Imperocchs, data
questa nuova direzione, potranno allora preva-
lere altri concetti nel formare il grado medio ed
il grado superiore dell’istruzione agraria. Frat-
tanto a questo, che rimane cosi inferiore, come
fu fino adesso, ic non saprei propriamente at-
tribuire nessuna efficacia.

Senatore MARESCOTTI. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore MARESCOTTI. L’ onorevole Ministro,

modificando il concetto dal quale pareva in
 qualche modo informato questarticolo deil’ Uf-
ficio Centrale, vale a dire, di portare la col-
tura e Vistrazione dei discepoli dalla quarta
elementare alla seconda, si & accostato al mio
concetto, ed oramai sono anche io disposto a
{are quello che fece onorevole Senatore Rossi,
a ritirare ciod i miei emendamenti; perché io
credo che non vi siano che due scuole, una
Sclentifica ¢ I’ altra destinata ad applicare i
fisultati della scienza all’agricoltura. Ora, que-
sta applicazione dei risultati della secienza non
deve esigere un’alta coltura nei discepoli, ma
deve essere una scuola tale che ogni disce-
pelo il quale sappia leggere, possa esservi
ammesso. Quindi io sono ben contento che
tali giovani possano entrare in queste scuole
dove potranno conoscere quali sono i processi
della scienza indicati per applicarsi al diversi
H}mi dell’agricoltura. Noi abbiamo ‘ad esem-
P10 i Comizi agrari destinati a diffondere nei
C,ampagnubli provetti le pratiche migliori al-
slagncoltura, ed ora noi creiamo una scuola

la quale insegna pure ai campagnuoli ad ap-

plicare i processi che sono stati indicati dalla
scienza, alla cultura dei campi cui essi vo-
gliono dedicarsi; quindi, stabiliti cosi i con-
fini di questa legge, i0 mi sento ora pit tran-
quillo e quasi direi comprendo ormai chia-
ramente che cosa si voglia fare con questa
legge.

GRIMALDI, Ministro di Agricoliura, Industria
e Commercio. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

GRIMALDI, Ministro di Agricoltura, Industria
e Commercio. Ho passata alla Presidenza la
redazione dell’art. 3, che ho pur fatta nola al
Relatore dell’Ufficio Centrale.

Il secondo comma I'ho trascritto perfetta-
mente dalla redazione dell’Ufficio Centrale; per
il terzo comma ho solamente tolto e parole:
modi di nomina, appunto per poter poi nell’ar-
ticolo sesto, in esaurimento della proposta fatta
dal Senatore Rossi, dire che per il personale
inferiore possa provvedervi il Comitato. In que-
sto modo ho deposto Particclo al banco della
Presidenza, sperando che il Senato vorra ap-
provarlo.

I poiché ho la parcla, mi occorre rettificare
un apprezzamento dell’onorevole Senatore Rossi,
che non potrel lasciar passare. Bgli ha detto

‘che di tuite le scuole pratiche, quella che piu

prospera & quella di Brescia, dove vi e per
condizione di ammissione la quarta classe ele-
mentare. & verissimo che cotesta scuola pro-
spera, ma funziona bene non gia per la con-
dizione di ammissione, sibbene per altre condi-
zionl che € ora inutile dettagiiare.

Pero io debbo prendere la parola in difesa
delle altre scuole. Ho inteso proferire del giu-
dizi un po’ esagerati su dl esse; eppure ve ne
scno talune che, posso assicurare il Senato con
plena conoscenza di causa, funzionano benis-
simo.

Io non voglio far nomi, perché non mi pare
opportuno di farlo; e facendolo, parrebbe che
io avessi delle preferenze per una piuttostocheé
per un’altra scuola.

Ma dico al Senato che non solo la scuola di
Brescia funziona bene, ma funzionano pur bene

- parecchie delle altre. Dopo quello che leri ho
' detto, e dopo la votazione del Senato sull’art. 1,

che & stata conforme alla mia proposta, credo

inutile rispondere all’onorevole Rossi, che ha

voluto richiamare la questione, gid da quell’ar-

»
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ticolo risoluta, intorno alla definizione delle
scuote pmtz’n/"za

Senators SARACCO. Domando la parola.

"REMDL‘II‘ED Ha la parola. .

Senatore SARACCC. Io debbo anzituito una pa-
rola di ringraziamento all’onorévole Senatore
Rossi, delle cortesi espressioni che mi harivolto,

ed un’altra all’onorevole Senatore Pecile, il
quale, se ho ben compreso, ha citato in difesa
della sua causa un lungo brano della Relazione
che alcuni anni addietre veniva presentata dal-
Ponorevole Miceli, allora Ministro dell’Agricol
tura, alla Camera dei Deputati, in capo ad un
progetto di legge per 'ordinamento delle Scuole
agrarie-forestali. Veramente questo -progetto
di 1egge, per quanto ne so, si & arenato nel-
Paltro ramo del Parlamento, e perd, se fossi
cosi erudito, come lonorevole Pecile cortese-
mente suppone, mentre sgraziatamente nol sono,
dificilmente rai sarei trovato in grado di cono-
scere questo documento, poiché il progetto ela-
borato dal Ministro Miceli non & pervenuto,
ch’io sappia, fino alla porta del Senato.

Ma io dichiaro francamente, che oggimal non
arrivo a leggere chiarc in questa faccenda.
L onorevole Pecile, naturalmente, & il piu con-
tento di tutti, perché crede che Tarticolo 1
debba essers inteso nella maniera pilt conforme
alla opinione che Esso ha propugnato, qui da-
vanti al Senato. Ma come avvertiva pur dianzi
il Senatore Rossi, moltl altri Senatori la pen-
sano altrimenti da lui; e non saprel bene
quante edizioni si possano fare delle diverse
opinioni che sono state espresse in Senato circa
Pinterpretazione da darsi all’art. 1. Ci sono le
edizioni in foglic e le edizioni in diamante,
voler ripetere qui I'espressione leggiadra di un
ﬁne ed acuto Uomo, che siede nell’altro ramo

ol Parlamento; ma 1 diversi pareri non con-
ducono ed esclndono piuttosto, che si possa
stabilire accordo nella intelligenza che piwr si
conviene a questo articolo della legge.
~ Intendiamoci bene, onorevole Pecile, se Hlla
erede che si debbano istituire scuole contadi-
nesche, come le ha chiamate, dico anch’io che
ha ragioni da vendere. Ma quelli 1 quali sono

di diverso avviso, coine si potranno accontens

tare che vengano ammessi a freque ntare le
scuole, in qualitd di allievi,
abbiano appena superato I'esame della 2" ele-

mentare? Parliamoci schietto, o Signori, e di-

quei, giovani che

mentichiamo per poco che a questl ragazzi,
appena giunti al ventunesimo anno di eta, ab-
biamo riconosciuto la capacita sufficiente per
ammetterli all’esercizio dell’eleltorato politico.
La veritd nuda e cruda & questa, che chi esce
da quelle scuole sa appena leggere e scrivere,
ed & tutto quello che realmente vi si ilmpara.

Abbiamo pronunciato la parola magica, e
fatto una legge per creare l'insegnamento ob-
bligatorio, col proposito dichiarato di allargare
la base delVinsegnamento popolare, ora monco
ed imperfetio; ma finora abbiamo fatto un bel
nulla, e non so se arriveremo cosi presto a
fare qualche cosa di buono. Per me, adunque,
il giovane che esce dalla seconda elementare,
il quale, magari dopo parecchi anni, va a fre-
guertare una di queste scuole che si tratta. di
creare, sara gran merceé che sappia leggere ¢
scrivere correttamente.

Ora, qual & Pinsegnamento che si vuol daxe
in. queste scuole?

L’onorevole Pecile Ieggeva or ora alcune frasi
di una Relazione, che porta la firma dell’ono-
revole Ministro Miceli, onde appare quali fos-
sero gli intendimenti dell’egregio uwomo che
presentava alla Camera dei Deputati il progetto
di legge del quale mi & gia avvenuto di par-
lare. Ma io, o Signori, posso leggerne un aliro
di questi programmi, lo stesso che va unito al
disegno di legge che viene adesso in esame.
Non potrei veramente affermare che questo pro-
gramma di studi abbia riscossa tulta intiera
1’anp*ov¢zione dell’onorevole Ministro Grimaldi,
ma siccome egli non 'ha sconfessato, ed ha
fatto sua la proposta presentata dall’onorevole
Berti, devo naturalmente credere che 'opinione
del Governo sia e rimanga la stessa.

Ora, io trovo qui una indicazione ufiiciale
degli iusegnsmentl teoretici che st dovrapno
impartire nelle Scuole pratiche di agricoltura,
e di qui sono necessariamente indotto a cre-
dere che il pensiero del sigmor Ministro sia
quelio.....

GRIVALDL, Mindstro di Agricoltura, Industria
e Commercio. Dica, ha pensato.

Senatore SARACCO..... Se Vonorevole Ministro

non accetta questo programma, éun’altra cosa,
ma finché non penserd a presentarne degli
altri, io mi fermo a questo che trovo negli att
della Camera elettiva, ed & un’emanazione del”
Ministero @el‘i’Agricoﬁtura; Vediamo pertanto
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quel che devono studiare ed imparare questi
ragazzl.

« Elementi delle scienze fisiche e naturali
nelle loro attinehze alle principali teorie agro-
nomiche ». Intendete voi, o Signori, che un ra-
gazzo uscito dalla seconda elementare possegga
le cognizionl necessarie perché si possa gio-
vare di questo imsegnamento? Ci vorra almeno
‘una buona preparaszione, solo perché certi nomi
gli possano entrare neila testa.....

Io ricordo di aver assistito ad alcune lezioni

di chimica elementare frequentate da giovani
usciti dalla quarta elementare, ed ho dovuto
persuadermi, che pochi erano quelli che davano
segno di capir bene quel che udivano dalla
bocca di un eccellente insegnante. Figuratevi
adesso quel che un ragazzo, laureato nella se-
-conda-elementare, che forse da parecchio tempo
non avra preso un libro in mano, potrd impa-
rare di bello e di buono, quando si trovera lan-
«<lato a studiare le scienze fisiche e naturalil

Tiriamo avanti. « Disegno geometricoe norme
principali di geometria ».

Anche qui io non giungerd mai a persna-
dermi che un alunno della 2* elementare possa
affrontare lo studio del disegno geometrico e
della geometria, quando & alquante dubbio se
abbia imparato o tenga a mente le prime
quattro operazioni dell’aritmetica.

Potrei andare pit oltre, ma penso che basti.
Io giudico che il Senato converra con me, che

bisogna sovrattutto commisurare il grado di

istruzione dell’alunno alla qualitd dell’insegna-
mento che gli viene impartito. E siccome & ap-
Pena da presumere che per bere con frutto
alle fonti di questa ed altrettali materie, basti
aver cowmpiuto Vintero corso elementare, penso
che il Senato vorra fare buon viso alla propo-
sta dell’Ufficio Centrale.

L’onorevole Ministro el diceva: O accettate
Guesta legge tal quale, se no, voi arriverele
& far nulla di nulla. To dico invece: Meglio
far nulla, che spendere dei quattrini per istruire
Ul certo numero di giovani, i guali useendo
dalla scuola ne sapranno forse meno di quanto
e sapevano allorché vi sono entrati. Voi fa-
rete delle scuole rachitiche, che faranno piu
male che bene, poiché dai frutti che produr-
ranno non & da aspettarsi che le nostre popo-
lazioni si.sentano atiraite a riporre la loro

fiducia in queste scuole che vogliamo genera-
lizzare nelle diverse parti del Regno.

Pero, se ho ben compreso, ’onorevole Ministro
di Agricoltura non partecipa intieramente alle
opinioni del suo antecessore, e sentird vo-
lentieri quello che egli avra la bontd di farci
sapere a questo riguardo.

Anche T'articolo proposto dall'Ufficio Centrale
aminette, che per via di regolamenti si debbano
determinare le altre condizioni di ammissione,
e stabilire 1 programmi d’insegnamento ; la sola
differenza sta in cid, che a parere dell’ Ufficio
Centrale si dovrebbe adoltare una disposizione
conforme sul grado di capacita degli alunni.

Ora, se i programmi d’insegnamento saranno

- diversi da luogo a luogo, da scuola a scuola,

se avremd qui le scuole contadinesche, ed
altrove si crederd pit utile la creazione di altre
scuole di grado superiore, intendo assai bene
che sl possano applicare regole diverse, anche
nel riguardo della capacita intellettnale degli
alunni. Nelle scuole contadinesche potrd ba-
stare, come minimum, 'istruzione ‘di grado ele-
mentare inferiore, mentre si deve volere qualche
cosa di piu per gli allievi delle altre scuole.
Io desidero pertanto di sapere dall’on. signor
Ministro, se i programmi dell’ insegnamento
teorico nelle scuole pratiche d’agricoltura che
andavano uniti in allegato al presente disegno
di legge, quando fu presentato all’altra Ca-
mera, rendanc anche oggl il pensiero del Go-
Verno.

Quando avro intese le sue dichiarazioni, sapro
a qual partito appigliarmi. Se 1 programini
d’insegnamento saranno proposti dal corpi lo-
cali, spettera sempre al Ministro di approvarli,
e spero udire dalla sua bocca, che quando si
trattera della istituzione di qualche scuola pra-
tica di agricoltura, che non sia addirittura una
scuocla contadinesca, si terra fermo il principio,
che lallievo debba far fede di aver superato
con frutto almeno la terza e pitd spesso la
quarta elementare. Non ho altro da dire.

GRIMALDI, Ministro di Agricoltura, Indusiric
e Commercio. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

GRIMALDI, Ministro di Agricoltura, Indusirio
e Commercio. In risposta all’onorevole Saracco,
posso darglidelle assicurazioni pitt evidenti, che
spero lo persuaderanno.

Nel disegno di legge presentalo dal mic pre-
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decessore, come egli esattamente ha riferito,
era aunnesso un programma, ed io I’ho trovato
anche nella Relazione parlamentare riportato.
Ma o in cid non aveva alcuna responsabilita,
né avevo mal espresso il mio convincimento.
Seitanto in taluni punti ic aveva sottoposto al-
Tesame della Commissione parlamentare alcune
modificazioni. Nella discussione avvenuta in-
nanzi alla Camera si fece chiaro quel concetto
che ora ha espresso lonorevole Saracco. In
quella discussione si disse: di togliere il pro-
gramma: di non dare alcuna norma rigida e
fissa: di lasciare che i programmi sieno fissati
per ogni scuola dal Ministero, d’accordo cogli
enti morali che vi contribuiscono: e ¢io in
omaggio a quelle considerazioni che si sono
fatte ripetutamente nel Senato, cioe, che per
ciascuna scuola si dovesse avere riguardo alle
pratiche agrarie generali, ma si dovesse spe-
clalmente attendere a quelle richieste dalla con-
dizione speciale della ccltivazione che si fa in
ciascuna provincia. '

Ed io percio ho voluto leggere le istruzioni
che da ’Amministrazione della agricoltura nel
fondare le scuole. Dunque non pariiamo affatic
di quel programma che era annesso alle Rela-
zioni precedenti, ma che & assolutamente tolto
dalla legge. Questa, come viene proposta al Se-
nato e come fu votata dalla Camera, d’accordo
col Ministero, stabilisce che i programmi & in-
segnamento debbano essere lasciati alla cura
del Governo, sentiti i corpi morali contribuenti
nella spesa.

Ora, questi programmi d’insegnamento in che
cosa debbono consistere?

Debbono per ciascuna scuola variare, ma vi
deve essere per ciascuna scuola la stessa base;
inquantoché in ogni scuola vi deve essere la
sovrabbondanza della pratica sopra la teoria.

In ogui scuola di questo genere vi deve es-
sere la determinazione di tutte le pratiche agra-
rie, che debbono essers fatte; ma poi, fermo
le scopo, tutte le altre modalitd che debbono
accompagnare il programma e che ne costitui-
scono l'accessorio, sono lasciate per ciascuna
scuola al criterio del Governo, sentito ’avviso
- degli enti morali, i quali, pagando, hanno ’in-
téresse di vedere che le scucle prosperino e
che corrispondano al loro scopo.

Ma, in quanto ai programmi, io non voglio
tediare il Senato nel leggerli; perd ho qui i pro-

grammi di tutte le scuole pratiche delle nazioni
civili.

Ho qui i programmi della Germania: se i
sottoponessi un momento all’esame dell’onore-
vole Senatore Saracco, egli vedrebbe che in
Germania, su per git, la condizione di ammis-
sione & quella stessa che si domanda da noi,
cicé qualche cosa che sta comela seconda ele-
mentare, o poco pil.

Ora non & il caso di entrare in questo esame,
ma se si volesse, potrel leggervi tutte le ma-
terie che costituiscono i programmi delle scucle
pratiche deila Germania, del Belgio e della
Francia. '

Diciamo che da not tutto va male; ma io vi
dico, che delle ventitré scuole che esistono, ce
ne sono parecchie (e lo ripeto in omaggio alla
veritd) che prosperanc, che vanno bene, che
corrispondono al loro scopo. Ma lascio i pro-
grammi cosl censurati....

Senatore SARACCO. Non ho censurate niente.

GRIMALDI, Ministro di Agricoltura, Indusiria
e Commercio.... ¢ mi permetto di notare che
le istruzioni date dal Ministero sono queste:
« L istruzione teorica deve restringersi a quanto
sia necessario per 'intelligenza e 'applicazione
aelle pratiche‘ agrarie, e comprende, ecc. ».

Se pigliamo tutte le materie indicate nelle
nostre Istruzioni, cioe: storia naturale, geo-
grafia, storia, contabilita, ecc., nel senso che
ciascuna di esse deve formare oggetto d’inse-
gnamento, non ¢i troviamo piu colia scuola
pratica di agricoltura. Ma conviene riflettere
che nei nostri programmi chiediamo soltanto
le nozioni elementari; loché é hen diverso da
programmi sviluppati di queste materie.

L’onorevole mio amico, il Senatore Devin-
cenzi, nella discussione generale ha parlato del-
Pazoto. Io capisco che i giovani non debbano
szperne quanto Lisbig; tuttaliro: i glovani
alunni debbono avere unicamente le noziont
elementari intorno alfazofo ed a ¢io che serve,
ingsegnato loro praticamente. Potrei moltipli-
care gli esempi, ma il Senato certo non ne ha
bisogno.

Non esageriamo adunque le cose nel dire che
vogliamo programmi vasti.

Noi vogliamo lezioni elementari teoriche,
che servano esclusivamente alla pratica agra-
ria, la quale debbe avere una preponderanza
sulla feorica.
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Se il Senatore Saracco mi facesse la cortesia
di leggere due pagine del progetto di massima,
che il Ministero ha adottato per queste scuble,
trovera precisamente tutto cido che ho avuto
Yonore di esporre al Senato.

Concludendo adunque, io sono d’accordo col
Senatore Saracco quando egli vuole che per
ogni scuola si faccia un programma d’inse-
gnamento; come per l'appunto e detto nella
seconda parte dell’articolo 3. ,

Mi occorre ancora di dare una spiegazione
all’onorevole Saracco.

Io non dico che la seconda elementare debba

essere il massimo, tutlaltro; per me deve es-
sere il minimo; ma il minimo, che per me
la seconda elementare, per I’ Ufficic Centrale
la quarta.

Il nostro dissenso sta appunto in cio, se cioé
il minimo debba essere la seconda o la quarta
elementare. ' '

La mia proposta, per il minimo, della se-
conda non esclude di stabilire per talune scuole
Ia terza od anche la quarta.

Immaginiamo che si tratti di approvare il
regolamento per una scuola pratica in una
provincia ove siavi I’insegnamento di quarta
elementare; non vi & dubbio che io richiederd
la quarta elementare per Pammissione, come
appunto si & fatto per la provincia di Brescia.
In quelle provincie ove I’istruzione elementare
giunga fino alla terza, io esigero la terza, come
avviene per la provincia di Cosenza.

Io percid credo che ’Amministrazione debba
avere le mani libere, e non escludere che si
Possa chiedere la terza e quarta elementare.
Ma se qui si vuole stabilire un minsmum as-
Solutamente (mentre, ripeto, la mia formula
Preferita & quella di lasciare tutto ai regola-
menti) ; devesi applicare la legge egualmente
a tutte le provincie italiane, e quindi il minimo
deve essere la seconda elementare, senza esclu-
dere possibilmente la terza e la quarta.

Insomma, dovendo ciascuna scuola model-
larsi sulle condizioni intellettuali ed agrarie
Proprie della provineia, al cui miglioramento
€ destinata; e dovendo e poténdo sperarsi a
grado a grado un progresso nella celiura ge-
nerale; il migliore espediente é, anziché met-
t’el“e l’qbbligo assoluto del corso elementare per
lampgssione alla scuola, rimandare quesia
condizione alle alire riserbate al regolamento,

e
é
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cui accenna quest’articolo 3 che discutiamo.
Per tal modo si potrebbe provvedere pin ac-
conciamente ai bisogni di ciascuna scuola e
sarebbe facilmente aperto 'adito alle ulteriori
modificazioni che si manifestassero necessarie.

Le scuole, come ora nascono, NON Saranno
quelle di altri 10 o 20 anni. Dappertutto si
sono venute trasformando e si & elevato il
grado d’'insegnamento. Conviene quindi anche
a nol seguire questo corso progressivo, e co-
minciando dalla seconda elementare giunge-
remo per tufte alla quarta. Dunque, o liberta
e riserva al regolamento, o minimo della se-
conda elementare.

PRESIDENTE. Spetta la parola al Senatore Sa-
racco.

Senatore SARACCO. Io mi complaccio delle ul-
time parole pronunciate dall’onorevele Ministro,
e prendo atto delle sue dichiarazioni, che a se-
conda dei casi Vammissione alla scuola potra
essere subordinata alla condizione che 1 gio-
vani dimostrino di aver frequentato con frutto
la terza, ed anche la quarta elementare.

Ma io mi sono mosso a parlare, perché devo
manifestare la sorpresa che ho dovuto provare,
quando intesi dire dall’onorevole Ministro, che
10 avevo criticato amaramente il programma di
queste scuole. Non sono io, onorevole Ministro,
che abbia criticato il programma allegato al
progetto di legge presentato dal suo anteces-
sore alla Camera. elettiva, né lo critico. Ho
dette solo, che per arrivare a quelle scuole, dove
si insegnano tali materie, bisogna possedere
un maggior corredo di cognizioni. L’onorevole
Ministro & andato molto piu innanzi di me, ed
harealmente criticato questo programma, poiché
ha detto chiaramente, che non intendeva adot-
tarlo a base dell’insegnamento, che si dovra
impartire in queste scuole.

Del resto, a me pare che onorevole Ministro
abhia dato piu ragione a me che ad altri, giacché
ha riconosciuto che per giungere al limitare di
quelle scuole, nelle quali si volessero insegnare
gli elementi di scienze fisiche e naturali, di di-
segno geometrico, e simili cose, egli stesso
giudica, che lalunno debba fornire la prova
d’aver superata la terza o la quarta elerzentare.
Penso percié che finiremo per intenderci, seb-

bene sia molto scarsa la speranza che conservo,

cirea i frutti che sipossono aspeltare da questa
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legge. Di questo passo, arriveremo gill giu,
fino a creare delle scuole di villaggio!

Io confido che tali non siano gli intendimenti
dell’onorevele’signor Ministro dell’Agricoltura, e
dichiaro quindi che lonorevole Finali ed 10 ci
rimettiamo interamente al giundizio del Senato.

PRESIDENTE. Leggo il primo comma dell’arti-

colo terzo come viene proposto dal signor Mi- |

nistro.

« Per essere ammessi alla scuola gli alunni
devono aver superato le due prime classi ele-
mentario sostenere con felice suceesso un esame
sulle materie insegnate nella detta scuola ».

Senatore DEVINCENZI. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare.

Senatore DEVINCENZI. Io pregherei il signor
Ministro di fare il mutamento di una sola pa-
rola, perché forse risponderebbe meglio al con-
cetto che egli stesso ha espresso.

Io direi in questo modo:

« Per essere ammessi alla scuola gli alunni
dovranno aver superato alimenola seconda classe
elementare ». ;

PRESIDENTE. Il signor Ministro accetta questo
cambiamento?

GRIMALDI, Ministro di Agricoltura, Indusiria
e Commercio. Accetto.

PRESIDENTE. K I’Ufficio Centrale accetta questo
articolo?

Senatore FINALI, Relatore. Dopo questa discus-

sione, eper riguardo nonsolo a quel programma,
che non é stato mai disdetto, maanche ai vari pro-
grammi pratici delle esistentiscuole agrarie che
sarebbe troppo lungo e fastidioso il leggere, I'Uf-
ficio Centrale non vede ragione d’abbandonare

.la propria formula, ciocé che si richiegga per

lammissione a queste scuole la istruzione di
quarta elementare.

Non mi dilungherd in questo argomento, poi-
ché ciascun Senatore a quest’ora ha potuto
rendersiragione dell’unae dell’altraproposta, ed
il successo ottenuto leri non miconforta a diffon-
dermi in piu parole per sostenere quella del-
I'Ufficio Centrale.

PRESIDENTE. Ii signor Ministro dunque ha pro-
posto un emendamento al primo comma del-
Particolo 3 dell’Ufficio Centrale, e suonerebbe
cbsi; « Per essere ammessi alla scuola gli
alunni debbono avere superato almeno le-cue

prime classi elementari, o sostenere con felice
successo 'esame sulle materie insegnate nelle
dette scuole ».

Ed ella, onorevole Relatore, vorrebbe che
invece delle due prime scuole sl dicesse la quaria
elementare.

Senatore TFINALI, Relatore. Domando la pa-
rola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore FINALIL, Relatore. Il progetto su cui
si fa la discussione é quello dello Ufficio Cen-
trale e la proposta dell’onorevole Ministro ¢
un emendamento al nostro progetto che si sta
cra discutendo.

PRESIDENTE. Ma allora non ¢’¢ dubbio alcuno
sl traita di un semplice emendamento.

Senatore S§ARACCO. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore SARACCO. Scusi, onorevole Presidente,
ma 1o credo che qui non si tratti di emenda-
mento che debba aver la precedenza nel voto,
mentre la proposta piu larga é quella dell” Ut-
ficio Centrale. Dico c¢id, perché mi pare che il
voto del Senato riescird pit esplicito e chiaro,
se si adotta questo metodo di votazione. Noi
dell’Ufficio Centrale sappiamo gia che saremo
sconfitti, ma che importa? Ognuno ha le pro-
prie convinzioni ed occorre mantenerle.

GRIMALDI, Minisiro di Agricoltura, Industria
¢ Commercio. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola. -

GRIMALDI, Ministrodi Agricoliura, Industria e
Commercio. A me pare invece che seguendo
il ecriterio cui ha accennato onorevole Saracco,
sia pin Jarga la mia proposta che ammette come
alumno chiabbia fatta la seconda elementare; e
quindi debbe essere messa in votazione prima
di ogii altra. I giusta la sua premessa, ma
la. conclusione che re trae non parmi Ja piu
esatta, avuto riguardo alle scopo della scuola.

PRESIDENTE. Allora coloro che intendono che
la votaziome proceda seconde la proposta del-
PUfficio Centrale, vogliano alzarsi:

(Non & approvato).

PRESIDENTE. Leggo dunque il primo comma
dell’articolo 3 come lo ha proposto oncrevole
Ministro

« Per essere ammessi alla scuola gli alunnl
debbono aver superato almeno le due prime
classi elementari o sosteneré con felice successo
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un esame sulle materie {insegnate nelle dette
scuole ».

Coloro che approvano questo primo comma
yogliano alzarsi. '

(Approvato).
Leggo il secondo comma.

« Con decreto regio, sentitii corpi morali con-
tribuenti nella spesa, sara fatto per ogni scuola
un regolamento, nel quale siano determinate
le altre condizioni per l’ammissione, i pro-
grammi d’insegnamento, la durata dei corsi, il
numero degl’insegnanti, le norme per gli esami,
per le promozioni e pei certificati di studio, e
quelle per 'amministrazione della scuola ».

(Approvato).
Ora leggo il comma ferzo.

« Per la vigilanza, il servizio eil personale
tecnico inferiore che occorresse, sara provve-
duto con decreto ministeriale, che stabilira pure
le retribuzioni, sentito ’avviso del corpimorali
contribuenti ».

Coloro cheapprovano questo comma vogliano
alzarsi.
(Approvato).

Ora si passa all’art. 4.

Art. 4.

Ad ogni scuola & annesso un convitto.

Potranno perd esservi ammessi anche alunni
esterni, col requisito indicato nell’articolo pre-
.Cedente, e colle altre condizioni che stabilira
i regolamento.

) aperta la discussione su questo articolo.
Devo pero avvertire che vi sono due aggiunte
& quest’articolo; una dell’onorevole Senatore
Marescotti e I’altra dell’onor. Senatore Rossi.
?ﬁterp‘ello‘i due onorevoli Senatori se insistono
I tali aggiunte.

‘Senatore-MARESCOTTL. To la ritiro.

Senatore ROSSI A. Anche la mia & ritirata.
_PRESIDENTE. Adunque le due aggiunte sono
ritirate,

Senatore DEVINCENZL. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore DEVINCENZI. o’ richiamerei Patten-

zione dell’onorevcle signor Ministro e del Se-
nato sopra questa obbligatorieta del convitto.
Si possono dire molte cose intorno ai convitti
tanto in bene quanto in male. I’opinione pub-
blica ¢ tanto divisa su questo proposito, come
¢ pur divisa Popinione di coloro che si occu-
pano specialmente di questa materia, che é
inoltre incertissima, e non & informata ad una
massima unica.

Ad ogni modo non per ragione del héne o
del male che possa andare annesso fai convitti,
ma solo per ragione difacilitare queste scuole
e di renderle piu possibili, crederei utile, e pre-
gherel I'onorevole signor Ministro ad accettare
che invece di dire: Ad ogni scuola & annesso
un convitto si dica : puod essere annesso un con-
vitto. Se le provincie li vorranno, li stabili-
ranno ; altrimenti non li stabiliranno.

GRIMALDI, Minisiro d¢ Agricoltura, Industiria
e Commercio. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

ORIMALDI, Ministro di Agricoliura, Industria
e Commercio. Credo di potere tranquillizzare
Ponorevole Senatore Devincenzi (al quale tanto
debbo per il buon esito di questa legge), facen-
dogli riflettere, che attualmente tutte le scuole
hanno il convitte. E la grave guestione si &
fatta in senso inverso, se, cloé, conveniva o
meno aggiungervi anche gli alunni esterni. Cosi
nel primitivo progetto, come %in quello votato
dalla Camera dei Deputati, non vi era indica-
zione degli esternl.

Ora 'Ufficio Centrale ve li aggiunse, ed 10
ho finito con Paccettare, che possono anche es-
servi ammessi alunni esterni. Pero per questi
pud farsi questione; ma il convitto mi pare ele-
mento indispensabile, e me lo prova il fatto
delle scuole attualmente esistenti, che tutte con-
tribuiscono per il convitto; e la ragione, che
molta pratica agraria bisogna farla in ore
serotine e quindi in convitto. E necessario
che gli alunni, per avere tutte le nozioni indi-
spensabili a fin di divenire buoni ed esperti
agricoltori, debbono stare riuniti; anzi, ricordo
la frase del fondatore delle scuole agrarie, il
quale diceva, che si dovrebbero costituire quasi
in famiglie coloniche, e dare I'impronta di c%b
che dovrebbero diventare, quando hanno gia

. acquistato tutte le cognizioni opportune. Quindi

prego onorevole Devincenzi a lasciar la frase
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come & concep'ta, cioé, ad ogni scucla & an-
nesso un convitto.
PRESIDENTE. Rileggo ’art. 4 per porlo ai voti.

Art. 4.

Ad ogni scuola & annesso un Convitto.

Potranno perd esservi ammessi anche alunai
estarri, col requisito indicato nell’articolo pre-
celente, e cclle altre condizioni che stabilira
il regolamento.

(Aprrovato).
Art. B,

La scuola é fornita d’un podere proprio o
di terre prese in affitto; e del casamento ne-
cessario per la cultura, per I’ insegnamento, pel
convitto e per le abitazioni del personale ad-
detto aila scuola.

A quest’art. 5 vi sono tre emendamenti, il
primo dei guali & del Senatore Marescotti, che
ora I'ha rifirato. Daro quindi lettura degli altri
due. .

Il Senatore Pecile propone dopo le parole:
« pell’insegnamento pel convitto di aggiungere

e in quanto sia necessario per le abitazioni del -

personale addetto alla scuola ».

Vi & poi Paggiunta proposta dal Senatore
Alvisi nei seguenti termini: j

« La Scuola potra pure servirsi, di concerto
coi proprietari, dei poderi e dei casamenti di
Corpi morali e di privati, che avessero gia in-
trodotto nelle diverse colture e nelle industrie
speciali ed affinl quei progressi che sono lo
scopo pratico delle scuole ». .

Senatore PECILE. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare. -

Senatore PECILE. Il mio emendamento, se &
trovato opportuno ed accettato; lo sostengo,
diversamente lo ritiro.

PRESIDENTE. Interrogo il signor Ministro se
accetta 'emendamento dell’onorevole Senatore
Pecile. '

GRIMALDI, Minisiro di Agricoltura, Industria
e Commercio. Una volta che abbiamo ritenuto
che ad ogni scuola debba essere ammesso un

convitio, mi pare conseguenza necessaria che il
personale annesso alla scuola abbia Pabita-
zione nell’istesso convitto, per peter bene eser-
citare le mansioni affidategli, cioé lo scopo di-
dattico e lo scopo educativo.

Colle parole: in guanto sia necessario, si puod
includere il concetto (e onorevole Senatore Pe-
cile puo apprezzare la cosa meglio che altri,
appunto perche ha una scuola, sulla quale vi-
gila continuamente), che possa da talune pro-
vincie, per la vanita di avere una scuola, farla
nascere male, credendo di poter risparmiare
tutto cio che possa occorrere per l’abitazione
del personale addetto alla scuola. Non lasciamo
quindi la porta aperta col dire: per quanto sia
necessario. Fissiamo le norme generali con pre-
cisione, cioé che ogni scuola debba avere po-
ders, casamento, e che questo debba contenere
anche 'abitazione del personale. Mi pare che
cio sia piu logico nell’interesse del buon anda-
mento di queste scuole, le quali stanno tanto
a cuore all’onorevcle Senatore Pecile, quanto
a me. : :

Senatore PECILE. Ritiro il mio emendamento.

PRESIDENTE. Ora abbiamo Paggiunta del Se-
natore Alvisi. :

Il Senatore Alvisi ha la parola.

Senatore ALVISI. Ii signor Ministro Paltro

giorno ha cortesemente accettato il principio

che informa questa mia aggiunta, ma non il
suo contesto.

Il Senato comprende con cid che la mia ag-
giunta non puod trovarsi pit a posto nell’arti-
colo 5.

Pero le ragioni che onorevole Ministro ha
addotte a me non parvero convincenti per esclu-
derla dalla legge, inquantoché con questa ag-
giunta si propone di dare una facolta al Mini-
stro, che non & inserita nella legge.

Infatti quando il Ministro trovasse elementi
non solo di risparmio ma anche una base di
istruzione piu larga nelle colture prevalenti in
quelle stesse provincie, nelle quali & necessaria
la scuola pratica, io domando al signor Mini-
stro, perché si voglia togliere la possibilita di
unire il suo appoggio alla-opera efficace delle
individualita, che certo non sono molte, le quali
spendono il proprio ingegno e i propri capitall
a preparare la vera base d’una istruzione pra-
tica agraria, che non potrete mai raggiungere
coi piccoli poderi che volete annessi alla scuola ¢
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La estensione da 20 a 50 ettari di terreno basta
per impegnarvi un capitale per lo meno di cen-
tomila lire per comprarlo, ma se poi volete co-
struirvi le fabbriche adatte, la spesa diventera
senza limite! ,

Io ho letto nei resoconti della Camera che la
coltivazione di questi piccoli poderi intrapresa
in alcuni luoghi si dovette abbandonare perché
ogni anno si accumulavano nuove passivita,
convertendosi in delusioni le previsioni dei pro-
fessori che promettevano agli allievi un frutto
maggiore per la mutata coltura.

E qui torna a proposito di ripetere al signor
Ministro la osservazione, che con queste prove
fallite nella pratica della coltivazione del nostro
podere-modello non riescirete mai a persuadere
1 piccoli proprietari della bonta della vostra
scuola. Se col nostro esempio non otterranno
migliori fruiti, e se nel verificare i nostri bi-
lanci li troveranno passivi, respingeranno Pi-
struzione perché non rispondente allo SCopo.
Quindi concludo che i nostri poderi-scuola non
daranno mai risultati buoni perche sono troppe le
spese e troppi gli esperimenti che’si devono fare
prima di offrire la certezza sopra un indirizzo
affatto nuovo nelle colture locali, per ottenere
ciod quella ricchezza di proventi, che i proprie-
tari sperano nella cosi detta ‘trasformazione
agraria.

Daltronde esistono in Italia alcuni di questi
benemeriti, i quali hanno fondato istituti prima
ancora che il Governo avesse I’idea di ema-
flare una legge in proposito.

Per esempio vi & stata la scuola del defunto
Eeputato Cattani-Cavalcanti, di Castelletti in
L0scana, e vi é stata la scuola di viticoltura di
C_Onegliano; avvi quella di orticoltura e di giar-
dinaggic che ora prepara lonorevole Collega
ROSSi; né voglio mettere il caseificio privato
di Meano fondato e diretto dal mio bravo affit-
Wario cavalier Ghirardi. '

E come mai il signor Ministro vuol dire a
breorg: Respingo una facolty la quale non mi
mpegna a nulia!

o qui ripeto, o Signori una massima svi-
lk‘fppata leri, che se il signor Ministro intende
d} Jfare queste seuole nelle citta io do il mio
z__f 0 contro alla legge assolutamente.
igo:fﬁzi Ministro dovrebbe fare una glichia?
contr a“riuco%}leste scuole saranno lStltUlte' nel

g 1 € che abbandona affatto idea

delle citta, dove non raggiungerebbero lo'scopo
che ci prefiggiamo « di educare a] lavoro in-
telligente e proficuo i piccoli proprietari, gli
agricoltori e i contadini, per metterli tutti al
medesimo livello d’istruzione agraria ».

Questo & il vero scopo, che secondo me queste
scuole debbono avere senz altre definizioni e
senza tanta varietd di programmi.

Chi ha letto i discorsi pronunciati nell’alira
Camera ricordera che tutti gli oratori indistin-
tamente vennero precisamente alle nostre con-
clusioni di concerto a quelle dell’onorevole
signor Ministro, di seartare cioé dai programmi

.le materie che sono proprie agli studi superiori

sciéntifici e classici.

Anzi taluni oratori dell’altro ramo del Par-
lamento ammettevano, che sarebbe miglior par-
tito il mettere a dirittura i maestri elementar;j
stessi in grado di dare le nozioni agrarie du-
rante il biennio o il triennio delle scuole ele-
mentari. '

Coerente a queste massime mi pareva op-
portuna la wia proposta al Senato, la quale da
facolta al signor Ministro di non spendere i da-
nari in questi poderi modelli, qualora esistano
in qualche centro agricolo proprietari, i quali
vi permettano di approfittare dei loro poderi per
Iistruzione in-quella coltura agraria prevalente
nella provincia dove si stabilisce la scuola.

Per esempio, ho citato il nostro Collega Se-
natore Devincenzi, poiché a tutti & noto che
la viticultura e lenologia nella provincia di
Teramo ¢ rappresentata dalui, che ha possessi
estesi nel quali ha fatto la esperienza di tutte
le qualita di vitigni.

Pensando poi alla regione della Venezia, fac-
cio notare al signor Ministro, che la scuola di
Conegliano dara buoni allievi nella teoria delle
viticolture e dell’enoclogia fino a che vi sars
quell’uomo il quale ha gia sviluppato un pro-
gramma teorico. Ma quando si visne alla pra-
tica sa il signor Ministro a quali impari mezzi
si ricorre ?

Basta vedere quei vigneti che sono una vera
meschinita per la ristrettezza del podere, e per
la quantita e qualita delle viti.

Quindi coloro che vorrauno esiendere i vi-
gnetl nelle immense zone incolte delle provin-
cie meridionali, o nelle nude coste dell’Appen-
nino non potranno certo apprendere la viticol-
tura a Conegliano ?
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E pochi ettari di terreno’lavorati a coltura in-
tensiva, e dove le viti si fauno produrre a furia
di concimi artificiali costési, a conti fatti non
rendono nulla?

A Conégliano non vi & istitnto pratico di
énologia, poiché quella cantina della qualé si
sérviva il direttore dell’insegnamento vinicolo
apparteneva alla Societa enologica, che ora ha
chiuso quello stabilimento per difetto di capi-
tale che il Governo avrebbe potuto prestare!

Il capo di quella Societa si prestava ad im-
partire I'istruzione pratica ai giovani che fre-
quentavano la scuola, ed ora che il Carpené
non fabbrica chie il vino spumante bianco, quale
sara listruzione pratica, nellistituto enologico
di ‘Conegliano?

Se invece vi fosse proprietario come per
esempio il conte Papadopoli, vicinissimo -a Co-
negliano, il quale ha messo -a capo dell’ indu-
stria vinicola un distinto straniero che fab-
brica diverse qualitd di vino da pasto e di
Jusso, perché il signor Ministro non cerche-
rebbe il modo, sia pure coila contribuzione di

un quinto della spesa, di acquistare il diritto-

ai suoi allievi di frequentare quello stabili-
mento ?

Non basta, o Signori, vedere un podere e
le coltivazioni speciali, di passaggio, per approf-

{tare d’una istruzione che appunto si chiama

pratica, perché abbisogna di osservazione co-
stante e di pertinace lavoro.

Ed ora debbo sciogliere un debito di onore

che ho verso tre provincie le piu disgraziate e le
pitt colpite dall’imposta, relativamente alle loro
povere risorss, cioé le provincie di Treviso, di
Belluno e di Udine. Il Demanic ha preso in am-
ministrazione delle proprietd non sue; perché
appartenevano al Governo della Repubblica Ve-
neta per le costruzioni navali e per la naviga-
zione a remi, ciogé per quei sistemi cadutl in
disuso colla sostituzione del ferro e del vapore.
~ Poco lontano dalla citta diTreviso avviil hosco
del Montello il quale, non ha cessato di essere
per gli abitanti scarsi al tempo della Repubblica,
il convegno per il taglio della legna da ardere
e per il pascolo di qualche animale minuto. Su-
bentrato il Governo francese ed ausiriaco questa
proprieta fu considerata dal popolo confinante
come usurpata dallo straniero, e quindi gli abi-
tanti si credettero in diritto di goderne l'uso
piu largo del legnatico e del pascolo ed accam-

paronc il diritto di possesso, come i soli legit-
timi eredi del Governo della Repubblica. Lo
stesso fenomeno avvenne lungo le rive dei fiumi
e torrenti che in quei templ erano flancheg-
glate da alberi, che vennero inconsideratamente
atterrati con gravisstimo danno dei terreni cir-
costanti.

Poiché avete queste proprietd che non solo
vi rendono nulla, ma per le ragioni anzidette
vengono danneggiate dal popolo confinante,
che si & abituato a ritenere come suo diritto
di vivere col proventi di questi monti, che il
Governo invece & costretto a ritenere come
furti qualificati, perché non provvede come di-
cono 1 giuristi, al lucro cessante e al danno
emergente ?

Perché non destina la parte meridionale del
bosco di Treviso a scuola di viticoltura e di
colonia parziaria?

Ho gia narrato che a cavaliere delle tre pro-
vincie di Belluno, di Treviso e-di Udine, giace
il bellissimo hosco detto del Consiglio. In quella
vece lungo tutta la catena contermine delle
Alpi Rezie e delle Alpi Giulie abbiamo milioni
di ettari-di roccie nude, ove un tempo erano
rigogliose le selve, il cui disboscamento ¢ causa
prima delle inondazioni che a periodi vi deva-
stamo le fertili campagne del Veneto, e costano
dai 30 ai 40 milioni allo Stato!

Dunque il Governo sapendo che a tanti mali
& solo rimedio il rimboschimento, si domanda
perche il signor Ministro ricusa di servirsi di
questa bellissima proprietd, che pare creata ap-
positamente per farne la scuola pit rinomata
d’Ruropa per la selvicoltura nelle Alpi, sul tipo
di quella di Mentpellier, che si dedica pid spe-
cialmente allo studio della pastorizia, del rim-
boschimento delle terre sode e di colture irrigue.

In montagna del Consiglio vi sono gia, mi-
lioni- di alberi robusti da costruzioni e da la-
voro, belle qualita di faggi, di larici ed abetl
¢ vi allignano pure le piante da giardino e da
frutto!

Ivi la pastorizia & esercitata dal concorso
di centinaia di armenti nella estate e del ca-
seificio. Tinalmente vi somo le imdustrie del
falegname e dell’intaglio in legno, che potreb-
bero dare la pitl urgente ed utile delle scuole
speciali, ‘cioé¢ quella per 1e industrie i11vern‘a113
la cui mancanza & la vera causa della poverta
e della emigrazione dei montanari.

AN
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Sebbene la regione delle Alpi Venete avesse
diritto che le sue montagne fossero rimboscate
col sistema legislativo francese, che assegnava
16 milioni all’anno pei rimboschimenti delle sue
Alpi, io non voglio che si spenda tal somma,
ma lo invito a studiare se le scucle da me pro-
poste non possono miglicrare la istruzicne e
promuovere la educazione di un popolo labo-
rioso. Ma se queste spiegazioni sullo scopo pre-

iso della mia aggiunta all’art. 5 e delle mie
raccomandazioni non valgono a persuadere il
signor Ministro ad accettarla, ¢ superfluo che
voglia sottoporla all’approvazione del Senato, e
quindi seguird P'esempio del mio Collega Rossi
nel ritirarla.

GRIMALDI, Minzstro di Agricoltura, Industria
e Commercio. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.
~ GRIMALDI, Ministro di Agricoltura, Industria

menti sulle aggiunte proposte dal Senatore Al-
visi all'articolo in discussione. Consenta dunque
1l Senato che non ripeta quello che ho detto
ieri. To, quanto a quest’ultima parte, ho riferito
al Senato le gravi questioni che sono pendenti
da molto tempo relativamente al Montello; e
quindi non vorrei neanche sotlo forma di rac-
comandazione, e d’altronde non potrei, pregiu’
dicarle incidentalmente, con mie dichiarazioni.
Del pari non potrel qui accettare una discus-
sione di determinate scuole in determinate, lo-
calita, perché com’s parso all’onorevole Alvisi
di avere delle ragioni per raccomandare le
scuole speciali indicate nel suo ordine del glorno,
cosi altri Senatori potrebbero trovarne per altre
Sctole; ed allora non si tratterebbe di fare una
88e sulle scuole, ma di fare dei decreti per
clascuna scuola, locché mi pare non sia con-
venlente per il potere legislativo.
Io ripeto adunque all’onorevole Alvisi quello
€ ko gia detto, che, ciod, il Governo, senza
c;ert(? €8agerarne la importanza, promeite cure
Speciali per lo senole speciali, che naturalmente
d.ebbono essere impiantate laddove speciali at-
ttudini e colture pno richieggano la fondazione.
1 €orpl morali contribuenti e poi il Governo
Sono 1 migliori giudici, sia per indicare la spe-
Clitla di ciascuna scuola, sia per applicarla in
Unadeterminata 7osnzi/g piuttosto chein un’altra.
Queste dichiarazioni, nelle qualli mi pare che
9 80no d’accordo con Ponorevole Alvisi,

ch

in fona

e — -

mi dispensano dal trattenermi piu oltre su
questo argomento.

Viene ora Paggiunta all’articolo 5.

Ho giad detto che IAmministrazione, come si
faceva prima di me, continna a prescrivere

| Pesercizio delle cosi dette escursioni. sse non

consistono ih un viaggio che poirebbe fare uno
di noi per fermarsi laddove gli conviene; tut-
taltro, Le escursioni che ordina PAmministra-
zicne, d’accordo con i Corpi morali contrihuenti,
st fanno dagli alanni insieme ai professori, per
trarre tutto il vantaggio possibile da quelle
colture modello, da quei prati, da quei campi,
coltivati nel modo pin razionale, dei quali par-
lava Ponorevole Senatore Alvisi. Oltre di quello
che si pratica, credete voi di potere oggi nella
legge includervi il concetto dell’onorevole Se-
natore Alvisi? Non mi pare.

Pero debbo reltificare un fatto. Anche attual-
mente, prima della legge, il podere che deve
essere annesso alle scuole per lo meno deve
avere venil ettari; e questa prescrizione ¢ nata
dalla considerazione che venti ettari non saranno
gran cosa, ma bastano per acquistare quelle
nozieni pratiche che sono indispensabili per gli
allievi di queste scuole.

E poi dal’Amministrazione dell’agricoltura si
va anche pit in la; si determina il riparto di
questl venti ettari, per destinarne ciascuna
parte ad un uso determinato.

Daltronde noi non diciawo nella legge che
la scuola debba avere assolutamente un pcdere
proprio; nol diciamo che pud avere un podere
proprio o terre prese in affillo.

Ora, chi neghera ai Corpi contribuenti, che si
prendano in affitto precisamente quelle terre,
le quali si offrcno meglio a ispirare nella mente
e nella pratica dell’alunno la razionale cono-
scenza delle pratiche agrarie?

Dunque, con la legge come la proponiamo
noi (ed in questo siamo d’accordo pienissima-
mente coll’Ufficio Centrale), non & inibito ¢io
che & nel concetto dell’onorevole Senatore Al-
visi; quindi non mi pare opportuno volere qui
mettere una facolta, che in sostanza poi esiste.

L’onorevole Senatore Alvisi vorrebbe che nella
legge s1 dicesse che la scuole possa servirsi di
concerto coi proprietari dei poderi, ecc., ma,
non deve dimenticare che quando vié accordo,
non & certe ’Amministrazione deila Agricoltura
che pud turbarlo; non & certo essa che possa
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impedire lo sviluppo di queste scuole che le
sono e che le debbono stare tanto a cuore.
Non inseriamo dunque nella legge una dispo-
sizione, la quale & superflua, quando vi & l'ac-
cordo; e quando non vi &, occorrerebbe disci-
plinarla con tutte le necessarie modalita; e puo
essere talune volte pericolosa. Lasciamo le cose
come stanno nell’articolo 5, e parmi che faremo
cosa ottima; esso non esclude quanto vi & di
buono nella proposta dell’onorevole Senatore
Alvisi.

Senatore ALVISI. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore ALVISL. Io mi acqueto all’opposizione
dell’onorevole Ministro, il quale ha una facolta
che io gli invidio e che vorrei possedere;
quella cioé di assimilarsi tutte le idee degli
altri e di renderle in modo affatto contrario,
con una facondia mirabile, la quale, mentre vi
fa parere che egli riproduca le vostre idee,
invece egli espone le sue. (Si ride). '

Fatto questo complimento all’on. Ministro
gli diré che io sono in buona compagnia nel-
Pidea che ho espressa sulla necessita che il
podere sia esteso e gli edifizi rurali gia pre-
parati, e mi sono dimenticato le parole, ma
non tralascio di citare il parere di due grandi
uwomini che furono insigni politici e nelio stesso
tempo bravi agricoltori, il Cavour ed -il Sella.

Il Cavour ha detto chein 12 anni che é stato
nei suoi possessi ha potuto vedere che le in-
novazioni dei cosl defti poderi modelli, e le
teorie che s’insegnano, non valgono la decima
parte nei risultati dell’applicazione. Egli ha do-
vuto persuadersi che & molto utile ed oppor-
tuno contentarsi degli usi locall e servirsi delle
coliure prevalenti nel sito.

L’onorevole Sella a proposite dei piccoli po-
deri, ha confermato nella sua relazione del
1864, quanto ieri ripeteva lonorevole Rossi,
cioe che nel piccolo podere, nella piccola of-
ficina non si faranno mai bravi scolari, inquanto-
che vedono tuite le cose in infinitesimo, e non
possono comprendere i risultati di quelle stesse
esperienze scientifiche, le quali riescono troppo
costose quando sono fatte in piccolo, mentre
contribuiscono benissimo all’ insegnamento e
diventano efficaci, quando sono fatte in grande.

Era in tale concetto che io presentava l'ag-
giunta all’articolo 5, e le due raccomandazioni,
proponendo a hase della ‘scuola quello tenuto

in quei possessi demaniali dove le esperienze
essendo gia fatte su larga scala, tornava op-
portuno d’impiantare la scuola; e questo dap-
poiché Ponorevole signor Ministro ebbe labi-
litd e la cortesia nello stesso tempo di accet-

- tare il principio, coll’incoraggiare le visite

escursionali degli allievi, che costano molto e
non approdano a nulla. Le visite al poderi che
io pure ho praticato nei miei viaggi appagano
la curiositad, ma non istruiscono gran fatto.

E dal momento che Poncrevole Ministro ha
adottato questo espediente per respingere la
mia proposta, sebbene appoggiata dalla incon-
testata sapienza dei due sommi statisti, mi con-
viene ritirarla, sicuro come sono dell’esito ne-
gativo che essa potrebbe incontrare dinanzi al
Senato dal momento che le e contrario eziandio
lo stesso Ufficio Centrale.

PRESIDENTE. Essendo ritirati gli emendamenti,
pongo ai voti lart. b, che rileggero:

Art. b.

La scuola & fornita d’un.podere proprio o
di terre prese in affitte; e del casamento ne-
cessario per la cultura, per I’insegnamento, pel
convitto e per le abitazioni del personale ad-
detto alla scuole.

Chi approva quest’articolo voglia alzarsi.
(Approvato).

Art. 6.

GI’insegnanti sono neminati con decreto regio,
dietro concorso per esame o per titoli.

T gradi e gli stipendi sono stabiliti in con-
formitd, della tabella annessa alla presente
legge.

Uno degli insegnanti sard con decreto mini-
steriale incaricato della direzione della scuola,
e riceverd 'indennitd stabilita nella tabella me-
desima.

La sospensione ¢ la remozione degl’insegnanti
sono regolate colle norme e discipline della
legge 13 novembre 1859, n. 3725, per gli inse-
gnanti de’ Licei.

GRIMALDI, Ministre di Agricoltura, Industria
e Commercio. Domando la parola.
PRESIDENTE. Ha la parola.
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GRIMALDI, Minisiro di Agricoltura, Industria
e Commercio. Analogamente alle dichiarazioni
che ho fatte poc’anzi, @’accordo coll’Ufficio Cen-
trale, propongo che restando fermo l’articolo 6
si faccia Paggiunta di quest’ultimo comma: La
noming del persbnale di vigilanza, di servizio
e di quello tecnico inferiore, & fatta.dal Comi-
tato di cui nell’articolo seguente.

Senatore FINALI, Relatore. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola. _

Senatore FINALI, Relatore. Come ha dettol’ono-
revole signorMinistro, ’Ufficio Centrale é perfet-
tamente d’accordo, con lui, nella formula di
quest’aggiunta da farsi ali’articolo 6.

L’Ufficio Centrale tanto piu facilmente & ve-
nuto in quest’accordo coll’onorevole signor Mi-
nistro, in quanto che nell’articolo 3 esso nulla

diceva rispetto al modo di nomina di questo
personale di vigilanza, di servizio tecnico infe-
riore; diceva semplicemente che il decreto mi-
nisteriale avrebbe determinato il modo di fare
queste nomine. Ora, che la legge faccia un passo
di pit e determini all’articolo 6 a chi spetti la
nomina del personale inferiore, nella stessa
guisa che determina gid come debba farsi la
nomina del personale superiore, & disposizione
la quale non fa altro che completare la legge,
meno lasciando al regolamento. Quindi mi pare
che 1l Senato la possa votare.

PRESIDENTE. Poiché questo articolo 6 si rife-
risce alla tabella annessa alla presente legge
pongo anzitutto ai voti questa tabella che ri-

leggo:

TABELLA DEGLI STIPENDI E DELL’ INDENNITA

Stipendio degl’ insegnanti.

Titolari, annue . . . .
Reggenti, id. . . . . .

Stipendio dei censori maestri.

Titolari, annue . . . .
Reggenti, id. . . . .

12 classe 22 classe 32 classe

. L. 3,600 3,000 2,400
» 2,000 1,800 1,600

’ 12 classe 22 classe

. . . L.2000 1,800

» 1,600 1,400

Indennity di carica.

Incaricati della direzione, da annue

Chi 1a approva voglia sorgere.
(Approvata).
~ Ora rileggo e pongo ai voti Particolo 6 col-
Paggiunta concerdata fra il signor Ministro e
UUfficio Centrale :
Art. 6.

« Gl'insegnanti sono nominati con decreto
reglo, dietro concorso per esame o per titoli.
«1 gradi e gli stipendi sono stabiliti in con-

Discussz’oni, [ 450,

-

. L. 300 ad annue L. 600

formitd della tabella annessa alla presenle
legge. ’

« Uno degli insegnanti sard con decreto mi-
nisteriale incaricato della direzione della scuola,
e ricevera I’indennita stabilita nella tabella me-
desima. '

« La sospensione e la remozione (i{gg‘lfln.se-
gnanti sono regolate colle norme e cusmplmei
della legge 13 novembre 1859, n. 3725, per
gli insegnanti de’Licel.
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« La nomina del personale di vigilanza, di
servizio e di quello tecnico inferiore & fatta
dal Comitato di cui nell’articolo seguente ».

PRESIDENTE. Pongo ai voti I’intero articolo
coll’annessa aggiunta. ?

Chi intende di approvarlo voglia alzarsi.

(Approvato).

Art. 7.

Alla amministrazione della scuola sovrain-
tende un Comitato composto di delegati del Go-
verno e degli altri Corpi morali, che cencor-
rono alla fondazione ed al mantenimento di
essa. '

Il Comitato propone il bilancio annuale, che
viene trasmesso per ’approvazione al Ministero,
per mezzo del Prefetto.

La retta da corrispondersi dai convittori sara
annualmente stabilita nel bilancio.

Il Comitato ha cura del regolare esercizio
del bilancio; vigila al buon andamento della
scuola e del convitto, il cui governo é affidato
al direttore ; propone al Ministero tuttii prov-
vedimenti che stima opportuni; ed esercita le
speciali attribuzioni che soro date ad esso, o
col decreto regio, di cui-all’art. 3, o con de-
creto ministeriale.

L’amministrazione della scuola, anche per la
resa annuale dei conti, si conformera alla legge
ed al regolamento sulla Amministrazione e la
Contabilita dello-Stato.

GRIMALDI, Ministro di Agricoltura, Industria
e Commercio. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parcla.

GRIMALDI, Ministro di Agricoltura, Industria
e Commercio. Mi permetto di fare una osser-
vazione puramente di forma, e che credo I'Uf-
ficio Centrale accetterd. Nella formela dell’Uf-
ficio Centrale & detto che il Comitalo propone
il bilancio annuale che viene lrasmesso per. Uap-

provazione al Ministero per mezzo del prefetto..

E evidente, che nella mente del’Ufficio Centrale
11 bilancio debha essere compilato dal direttore

_della scuola e poi approvato e proposto dal

Comitato, e sanzionato per ultimo dal Ministro.
Io quindi proporrei la seguente dizione; « Il Co-
mitato esamina e propone il bilancio annuale
compilato dal direttore e lo trasmette per 'ap-

}p_ro{faziope al Ministero ». Per tutto il rimanente
"Iarticolo rimarrebbe quale & proposto.
* PRESIDENTE. Ilsignor Senatore Alessandro Rossi
mi pare che abbia proposta un’aggiunnta.
Senatore ROSSI A, L’ho ritirata.
" PRESIDENTE. E il Senatore Marescotti ha pure:
ritirata la sua aggiunta?
Senatore MARESCOTTI. Si signore.
PRESIDENTE. Allora leggo la nuova redazione:
tdell’articolo 7 proposta dal signor Ministro.

Art. 7.

AlPamministrazione della Scuola sovraintende:
un Comitato composto di delegati del Governo
e degli altri corpi morali che concorrono alla.
fondazione ed al mantenimento di essa.

11 Comitato esamina e propone il bilancio
annuale compilato dal Diretiore, e lo trasmette
per Vapprovazione al Ministero per mezzo del
Prefetto.

La retta da corrispondersi dai convittori sard
annualmente stabilita nel bilancio.

Il Comitato ha cura del regolare esercizio
del bilancio; vigila al buon andamento della
scuola e del convitto, il cui governo & affidato
al direttore; propone al Ministero tutti 1 prov-
vedimenti che stima opportuni; ed esercita le
speciali attribuzioni che sono date ad esso, o
col decreto regio, di cui all’art. 3, o con de-
creto ministeriale.

L’Amministrazione della scuola, anche per la
resa annuale dei conti, si conformera alla legge
ed al regolamento sulla Amministrazione e la
Contabilita dello stato.

Senatore FINALI, Relatore. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore FINALI, Relatore. L’Ufficio Centrale
non aveva creduto necessario di scrivere nel-
Particolo settimo che la compilazione del pro-
getto di bilancio fosse data al Direttore, cre-
dendo che ¢id potesse essere riserbato al Re-
golamento; ma dal momento che il signor Mi-
nistro crede opportuno di portare anche questa
disposizione nella legge, I'Ufficio Centrale non
ha alcuna difficolta di accsttare la sua pro-
posta. ' ’

PRESIDENTE. Allora pongo ai voti Iarticolo set-
timo, come fu proposto dall’ Ufficio Centrale,
colla lieve modificazione del signor Ministro ed
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accettata dall’Ufficio Centrale, nella forma teste
letta.
" Chi Papprova, voglia alzarsi.
(Approvato).

Art. 8.

La Provincia, il Comune e gli altri Corpi mo- '

rali forniscono il podere o terreno ed il casa-

mento necessario; e provvedono all’adattamento ‘

ed alla manutenzione di questo.

Le altre spese d’istituzicne stanno per tre
quinti a carico dello Stato, e per due quinti a
«carico degli enti predetti.

Questi contribuiscono inoltre per due qumtl
nelle spese pel pagamento degli stipendi e per

Yannuo mantenimento della scuola e del con--

vitto, in quella properzione che sarad fra essl
-concordata.

Senatore ALVISI. Domando la parola. |

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore ALVISI. Mi dispiace di non vedﬂre
nel’Aula Ponorévole Senatore Saracco che mi
sarebbe certo di grandigsimo aiuto uella pro-
posta che sto per fare.....

Senatore FINALI, Relatore. Aiuto o ostacolo?

Senatore ALVISIL.... Io spererel che ml venisse
in- aiuto.

Dico questo perché dall’articolo 8 si rileva’

quali e quanti oneri verranno a pesare sulle

provincie e sui comuni del regno per effetto’

dell’ istituzione di scuole agrarie.

Con un miliardo di debito presso a poco che

travaglia i comuni e’le provincie & naturale che
tutti 1 loro bilanci ogni anno si ¢hindano con
disavanzi, 1 quall si coprono con dei prestiti.
Ma le condizioni di questi prestiti per effelto
delle leggi finanziarie e specialmente per quelle
bancarie, quando si tratta di corpi morali e di
Privati, che non appartengono a quella data
casta che approfitta del credito e delle Banche,
le condizioni,
non si puod
E so di comuni che contraggono prestiti al
T all’8 0/, pin la spesa dei mediatori, che per
Solito poi son sempre quelli che danno il da-
1aro, che si ritengano un tanto di provvigione.
Nentxe alPart. 17 sono estesi alle scucle pra-
liche ¢ Speciali di agricoltura i benefizi della
legge 18 luglio 1874, mi sembra che la sede

scusata la mia intenzione,

ripeto, sono gravose e il credito’
avere allro che a un interesse alto.”

dell'inciso che io propongo sia questa: quindi,
anche per quanto me ne disse lo stesso Sena-
tore Finali, insisterel perché qui si faccia ana-
loga aggiunta.

GRIMALDI, Minisiro di Agricoltura, Indusiria
e Commercio. Siccome questa disposizione, che
io fin d’ora dichiaro di accettare, riguarda tanto
le scuole pratiche chele speciali, cosi essa trova
pit opportuna sede nel titolo 3° cio nelle dispo-
sizioni generall comuni alle une e alle altre.

Senatore FINALI, Relatore. Domando la parola.

PRESIDERTE. Ha la parola.

Senatore FINALI, Relatore. B verissimo che
avendomi domandato Ponorevole Senatore Alvisi
ove pilt opportunamente poteva fare la sua pro-
posta io gli ho risposto all’art. 8; per la ra-
gione che 'art. 9 parlando delle scuole speciali,
richlama tuite le disposizioni degli articoli pre-
cedenti che rignardano alle scuole agrarie; ma
riconosco che pud stare anche fra le disposizioni
generall, come viene da altri preferito, e sa-
rebbe su ¢id veramente oziosa una discussione.

Senatore ALVISI. Dal momento che é cosl bene
10 non ho altro da
aggiungere, giacché l'onorevole Ministro di-
chiara di accettare la mia proposta.

GRIMALDL, Minisiro ai Agriboltwa, Indusiria
e Commercio. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola

GRIMALDI, Ministro di Agricollura, Indusivia
e Commercio. Bvidentemente Paccelto perché
fu darhe fatta nel disegno di legge presenlato
al Senato: I"Ufficio Centrale non I’ ha sotto-
posta all’approvazione vostra, poiché doveva
esaminare quali erano gli oneri finanziari che
da qunsua dISpOSLZIOIJe provenivano : ora credo
che si sia verificato ‘non eccedere le annue
50,000 lire, e guind: ;’Uﬁﬁmo Centr ale non avra
alcuna difficolta di conceders un’alira agevo-
legza al comuni ed alle provincie.

Avendo la parola mi permetto osservare al
Senatore Alvisi, che non mi sarel cerlamente
aspettalo queila specie di appunto che fa al
Governo di volere con questa legge accrescere

gli oneri dei comuni e delle provincie. Tat-
valtro. Questa spesa continuera, ad cssere

facoltativa come lo & oggi; la sola differenza
8, come dissi leri, ch ns."-ﬂ'tna"it&ilconcorso
dello Stato non e sog«rotto ad alcuna discipling,
e sclo per criterio amministrativo dﬂiermmato
in due quinti approssimalivamente, coila
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legge attuale si eleva a tre quinti, e per di piu
si tolgono tutti gli arbitrl possibili al’ammini-
strazione.

A me pareva, per veritd, che per questa

parte dovessi essere ringraziato in quanto che

si lasciava la spesa facoltativa, ossia con quel
carattere che ha tuttora, ma nello stesso tempo
si da un concorso maggiore dello Stato e quindi
un sollievo ai comuni e alle provincie.
Senatore ALVISI. Domando la parola.
PRESIDENTE. Ha la parola.
Senatore ALVISI. Citerd un solo fatto. Alla

provincia di Belluno, che ho nominato teste,

sono gia tre o quattro aunni fu offerto d’istituire
una. scuola precisamente sul modello stabilito
da questa legge. Si domandavail concorso della
Provincia e dei Comuni, ma il bilancio con
92 centesimi di sovrimposta di tassa provinciale
non ha permesso al Consiglio della provincia,
e molto meno ad alcun Comune di poter ade-
rire alle proposte di istituire la scuola malgrado,
tutte le larghezze che offriva il Governo, pro-
mettendo di comprare i casamenti e il podere.
Domando se il Ministro potrebbe preténdere una
scuola per ogni provincia quando avesseil voto
degli enti morali?

GRIMALDI, Ministro di Agricoltura, Industria
e Commercio. Non dissi gia vi dovra essere,
ma potra. Ricordi onorevole Alvisi Part. 1
gia votato, nel quale & detto, che poird essere
istituita in ogni provincia una scuola pratica:
ricordi I’art. 2, che per la istituzione vuole la
iniziativa dei corpi locali e la deliberazione &’im-
pegno; e dopo cio vedra, che la sus obiezione
non ha fondamento. .

Senatore FINALI, Relatore. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore FINALL, Relatore. Dird brevissima-
mente per quale ragione 1’Ufficio Centrale ha
proposto di sopprimere Palinea dell’articolo 17
del progetto di legge ministeriale, che esten-
derebbe alle scuole pratiche e speciali di agri-
coltura 1 beneficl della legge 18 luglio 1874,
numero 4463. Sono due citazioni sbagliate,
perche la data & del 18 luglio 1872 e il numero
della legge & il 4460.

GRIMALDI, Ministro di Agricoltura, Industria
e Cominercio. Siamo d’accordo.

Senatore FINALI, Relatore. Che cosa dispone
questa legge ¢ Concede ai Comuni che facciano
de1 prestiti per costruire edifici scolastici, d’avere

il danaro dalla Cassa Depositi e Prestiti ad in-
teresse minore.del normale, del 3 ed anche 2
per cento, provvedendo che sul bilancio dello
Stato si paghi la differenza tra 1’ interesse
speciale pattuito in favere del Comune e ’in-
teresse normale che e notevolmente maggiore.
Approvandosi ’articolo come & stato votato dalla
Camera ci sarebbe per questo rispetto un mag-
giore beneficio pei Comuni e per le Provincie
concorrenti alla fondazione di scucle d’agraria
pratiche o speciali. Ma giovi osservare, che noi.
nel fare la proposta relativa alla fondazione di
queste scuole abbiamo, determinandola, accre-
sciuta la quota del concorso dello Stato. Il
progetto ministeriale diceva:

« La Provincia, il Comune e gli altri corpi
morali forniscono il terreno ed il casamento
necessari, provvedono all’adattamento e alla
manutenzione di questo e concorrono alle altre
spese di fondazione.

« GIli stessi corpi morali contribuiscono inol-
tre per due quinti nelle spese richieste dal-
I’annuo mantenimento, in quella proporzione
che sara fra essi concordata.

« Gl1 altri tre quinti restano a carico del Go-
verno. B pure a carico del Governo una parte
della spesa di istituzione ».

Questa parte delle spese d’istituzione poteva
essere anche minima, per esempio un deciro
o un ventesimo; neé le spese di fondazione al
di l1a dell’apprestamento del terreno e del ca-
samento sono di piccolo momento.

So della scuola agraria del mio comune di
Cesena, la quale & scuola governativa, dove
oltre quelle di adattamento degli edifici le spese
di impianto sono salite a circa 30,000 lire.

La spesa di impianto del convitto in Ispecie
ascende ad una spesa considerevole.

Altra spesa counsiderevole importa Pacquisto
delle macchine agrarie e dei recipienti; per
modo che noi nel nostro articolo. ottavo - che
corrisponde al nono del progetto ministeriale -
diamo gia agli altri enti consorziati un van-
taggio notevole, cicé quello di iscrivere nel bi-
lancio dello Stato tre quinti delle spese d’im-
pianto, che sono all’infuori dell’apprestamento
e dell’adattamento del terreno e dell’edificio per
le abitazioni e per la scuola. Ci pareva quindl
che fosse troppo il concedere due benefizi @
queste scuole agrarie; concedere, cioé, quello
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stesso che hanno le scuole elementari, e con-
cederne un altro sotto forma di concorso nei
tre quinti delle spese accessorie di fondazione:
e se noi siamo stati un po’rigorosi su questo
particolare, ci si voglia condonare per due con-
siderazioni.

L’una & stata quella dinon accordare a queste
scuole un trattamento troppo favorevole in con-
fronto delle scuole elementari, le quali non
meritano meno la sollecitudine e il favore del
Governo. L’altra & la presente condizione del
bilancio dello Stato; e sebbene si tratti di pic-
cola spesa, che certo non porta di per s& un
disquilibrio nel bilancio, tuttavia & bene in tutte
le occasioni affermare in quel pit efficace ed
evidente modo che si pud, la necessitd di usare
con parsimonia dei danari dei contribuenti. E
questione di metodo e di sistema: 'indole e lo
spirito delle pubbliche amministrazioni si ma-
nifesta forse meglionelle piccole che nelle grandi
congiunture.

Detto questo, se il signor Ministro dichiara
di accettare la proposta del Senatore Alvisi e
di voler ripristinare il richiamo della sua pro-
posta contenuta nell’articolo 17, cioé di esten-
dere alle scuole pratiche speciali dell’agricol-
tura i benefizi della legge 18 luglio 1878, e
dentro i limiti della medesima, il Senato deli-
berera senza chel’Ufficio Centrale faccia a questa
proposta una maggiore opposizione.

GRIMALDI, Ministro di Agricoltura, Industria
e Commercio. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

GRIMALDI, Ministro di Agricoltura, Industria
¢ Commercio. Dird una sola parola perché il
Senato non creda che si tratti di una grave
SDesa; e Ponorevole Finali certo non pud avermi
che concorde mnel desiderio di non turbare il
Pareggio del nostro biancio, od almeno di non
aggravarne le condizioni. Non si tratta che di
50,000 lire di onere all’ anno, perche dalla legge
tella quale sono concessi i favori di cui ha
barlato 'onorevole Finali & gia fissato l'onere

del Go,vgrno in una somma non maggiore di
50,000 lire annue. '

Ad ognj

modo, per evitare equivoci, ho re-
datto Part,. ' P 1 :

12, il guale & cosi concepito:

i« SO.no estese alle scuole pratiche e speciali
y ag;rlcol_tura le disposizioni della legge 18 lu-
g0 1878, N. 4460. L’onere dello Stato per le

S— {

concessioni di che alla legge stessa non potra
eccedere le lire 50,000 annue ».

Quindi prego il Senato di votare ’articolo 8
come ¢ stato redatto dall’Ufficio Centrale ; salvo
all’art. 12 di provvedere con la disposizione che
ho avuto Ponore di leggere.

Senatore PECILE. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore PECILE. A quest’articolo 8, io ho
proposto un emendamendo: domando all’Ufficio
Centrale ed all’onorevole Ministro se credono
opportuno che in questo articolo si faccia cenno
anche del capitale di esercizio dell’azienda.

PRESIDENTE. L’Ufficio Centrale accetta ag-
giunta cul ha accennato on. Pecile?

Senatore FINALI, Relatore. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore FINALI, Relatore. Il concetto dell’o-
norevole Pecile & giustissimo; non & possibile
avere una scuola cuié unita un’azienda agraria
senza avere un capitale d’esercizio. Questo ca-
pitale consta di parecchi elementi; per esempio
civuole il bestiame, la sementa, il concime, ecc.;
ma a tutto questo si provvedera necessariamente
col hilancio, a formare il quale nella parte - en-
trate-dovranno contribuire per tre quintilo Stato
e per due quinti gli enti consorziali insieme allo
Stato. Per modo che mi pare che egli possa
stare tranquillo che a questo capitale d’eser-
cizio si potra provvedere col primo e coi bilanci
annuali successivi.

GRIMALDI, Ministro di Agricoltura, Industria
e Commercio. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

GRIMALDI, Ministro di Agricoliura, Industria
e Commercio. Nulla ho da aggiungere a quanto
ha detto I'onorevole Finali sulla necessita che
vi sia un capitale d’esercizio perché le scuole
funzionino. Ma mi permetto di far riflettere al-
Ponorevole Senatore Pecile, che se fosse accet-
tato 1l suo emendamento, questo capitale di
esercizio andrebbe tuttoa carico degli enti lo-
cali. Invece facendo esso parte del bilancio
annuale, diverra una spesa d’istituzione, e di
mantenimento; e quindi si ha dagli enti locali
il vantaggio di far corrispondere lo Stato per
tre quinti della spesa stessa.

Io credo che naturalmente egli debba volere
accettare questa seconda ipotesi, a preferenza
della prima.
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Senatore PEOILE. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore PECILE. Accetto di gran cuore queste
spiegazioni dell’onorevole Ministro. Desidererei
pero che 1l capitale ci entrasse nel secondo
comma. Ma se I'Ufficio Centrale ed il Ministro
credono che non sia necessario, io ritiro pu-
ramente e semplicemente il mio emendamento
anche per non dar luogo ad ulteriore discus-
sicne.

GRIMALDI, Minisiro dv Agricoltura, Industria
e Commercio. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

GRIMALDY, Ministro di Agricoliura, Induslria
e Commercio. Non veggo proprio la necessild
d’indicarlo, perche si parla di spese d’istitu-
zione. Le sole spese che sono state mssse a ca-
rico esclusivo dei Comuni e deHe Provincie
sono quelle del podere o terreno, casamento,
adatiamento e manutenzione di questo. Quindi
tutte le altre spese necessarie per fare andare
avanti le scuole sono per tre quinti a carico
delo Stato. Fra tulte queste spese ¢’é anche il
capitale di esercizio.

Senatore PECILE. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore PECILE. Sono lietissimo di questa
spiegazione favoritami dall’onorevole Ministro
e ritiro senz’altro il niio emendamento.

Senatore FiNALI, Relatore. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parcla.

Senatore FINALL} Reluatore. Ho chiesto la pa-
rola solamente per pregare ’onorevole Ministro
che quando sara per compilare il regolamento,
vegga bene, se, come a me pare, a guesto hi-
sogno si debba prevvedere proprio col bilancio;
perche il capitale d’esercizio & appunto corri-
spondente, come dice la parola, all’esercizio a
cui somministra i mezzi il bilancio.

GRIMALDI, Minmistro di Agricoltura, Industria
¢ Commercio. Domando la parocla.

RESIDENTE. Ha la parola.

GRIMALDI, Ministro di Agricoltura, Industria
e Commercio. Posso assicurare 'onorevole Fi-
nali, come d’altronde mi pareva di aver gia
detto, che intendo che nel bilancio si provveda;
dopo che i corpi lgcali adempiono all’obbligo
che loro e imposto, quando voglicno fondare
queste scuole, ¢ evidente che devono fare il
bilancio nel quale notanc tanto le entrate e
spese ordinarie, quanto enirate e spese straor-

|

dinarie o d’istituzione, e tutte quindi -debbono
far parte del bilancio.

PRERIDENTE. Rileggo adunque e pongo ai voti
Part. 8.

Art. 8.

La Provincia, il Comune e gli altri Corpi mo-
rali forniscono il podere o terreno ed il casa-
mento necessario ; e provvedono ail’adattamento
ed aila manutenzione di questo.

Le altre spese d’istituzione stannc per ‘tre
quinti a carico dello Stato, e per due quinti a
carico degli enti predetti.

Questi contribuiscono inoltre per due quinti
nelle spese pel pagamento degli stipendi e per
I’annuo mantenimento della scuola e del con-
vitto, in quella proporzione che sara fra essi
concordata.

(Approvato).

Tiroro II.
Scucle speciali.

Art. 9.

Colie stesse norme e colle stesse condizioni
potranno essere istituite Scuole speciali, intese
a rendere, con insegnatenti e con esercizi pra-
ticl 1 giovani atti a dirigere e a migliorare
una o0 piu industrie agrarie.

A quest’articolo vi é un’agginnta dell’Ufiicio
Centrale; la gquale suona cosi: « Potranno gli

stipendi degli insegnanti essere aumentati fino

a metd delle somme stabilite nella annessa ta-
bella ».

Prego il signor Minisiro a voler dichiarare
se accetta quest’aggiunta.

GRIMALDI, Ministro di Agricoliura, Indusiria
¢ Commercio. Non ho difficolta ad accettare
Paggiunta proposta dall’Ufiicio’ Centrale.

Senatore FINALL, Relatore. Ii signor Ministro
ha dichiarato gia cheintorno a quest’aggiunta
egli & d’accordo coll’Ufficio Centrale. Or bene
lo scopo di quest’aggiunta & di poter avere per
le scucle specidli dei professori di grado e d}
capacitd piu elevata che non sia quella che Sl
richiede per le scucle pratiche di agricoltura.
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genonche riguardata bene la: formula che ¢ stata
danoi propesta, ci é parso di poterla miglicrare
pur mantenendo senza-variazione il coneetto.
Lemendamento che noi stessi proponiamo alla
nostra proposta € questo: « Potranno gli sti-
pench degli insegnanti essere aumentati in una
misura che non ecceda la meta degli asgegni
individuali stabiliti nell’annessa tabella ».

PRESIDENTE. Rileggo l'art. 9 coll’aggiunta del-
I'Ufficio Centrale: .

Art. 9.

« Colle stesse norme e colle stesse condizioni
potranno essere istituite Scuole speciali, intese
a rendere, con insegnamenti e con esercizi pra-
tici 1 giovani atti a dirigere e a migliorore
una o piu industrie agrarie.

« Potranno gli stipendi degli insegnanti es-
sere aumentati in una misura che non ecceda
la meta degli assegni individuali stabiliti nel-
Pannessa tabella ».

Pongo ai voti quest’articolo.
Coloro che ’approvanoc, vogliano alzarsi.
(Approvato). .

Trrono I
Disposizioni generali.
Art. 10.

Alla fine dei corsi & rilasciato dalla Direzione
delle scuole agli allievi un certificato di licenza.
' B concesso un certificato speciale ai giovani
licenziati delle Sezioni d’agrimensura e di agro-
nomia degli Istituti tecnici che per un anno o
Pilt abbiano fatto esercizio presso le Scuole pra-
tiche d’agricoltura o le-Scuole speciali ; ed altro
certificato & concesso ai glovani laureati nelle
scuole superiori d’a wgricoltura, 1 gualli per un

anno almeno abbiano fatto pratica presso le
Scuols speciali.

A questo articolo il Senatore Pecile propone
d . .
I ometlere il secondo capoverso e sostituire:
«Ilregolamento stabilira guali requisitie quale

preparazione si richiedano per aspirare a diret-
tori e maestri delle scuole pratiche ».

L’Ufficio Centrale accetta questa sostituzione?
Senatore FINALL, Relatore. L’Ufficio Centrale
non ha fatto altro che allargare e completare

.1 concetto contenuto nel progetto ministeriale.

Il signor Ministro proponeva di stabilire un
legame fra la scuola agraria e la scuola supe-
riore di agricoltura.

L’Ufficio Centrale propone che questa relazione
sia stabilita anche fra la scuola agraria e la
sezione agnonomica degli istituti tecnici. B un
preludio di quella unione e di quel coordina-
mento che ieri fu raccomandato.

Senatore PECILE. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore PECILE. L’onorevole Senatore Rossi
nella seduta dell’altro ieri ha -benissimo notato
come sarebbe una sconvenienza d’inviare in
queste scuole coloro- che vennero educati ed

istruiti nelle scuole superiori.

D’altra parte, nel discorso che ho fatto I’al-
tro giorno, ho indicato alcuni requisiti che io
credel indispensabili fossero posseduti da co-
loro che saranno maestri o direttori delle scuole
pratiche.

Riportandomi a quello che io ho detto, desi-
dererel che questo comma fosse soppresso e che

"a questo riguardo fosse lasciata libera al rego-
lamento la prescrizione, e fosse incaricato il

Ministro di provvedere, nel modo che credera
migliore, a formare i maestri e direttori delle
scuole pratiche.

Questo & il senso del mio emendamento, ed
io spero il Ministro non avra difficolta di accet-
tarlo, tratiandosi di dettagli che meglio che ad
una legge convengono ad un regolamento.

GB,EMAL“I, Ministro di Agricoltura, Industria
e Commercio. Demando la parola.

" PRESI M\TE Ha la parola. .
GRIMALDI, Minzsiro di Agricoltuwrea, Indusiria
e Commercio. Credo che possa votarsi articolo
cosi come &, e nello stesso tempo lasciare al
Governo la facolta che vorrebbe dargii Pono-
revole Peclle.

IL suo emendamento tende a questo, che nel
regolamento si possano stabilire quali requisiti
si richieggano per aspirare a direttore e mae-
stro delle scucle pratiche.

Ora, anche votato guesto articolo, ¢io non &
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proibito; anzi per l'attuazione di questa legge
dovra il Governo provvedere ai requisiti perche
vi sieno buoni direttori e waestri di scuole
pratiche.

Quindi mi pare che la facolla che ’onorevole
Pecile vorrebbe inserita in questo articolo, il
Governo I’ha di gia; né con essa gli viene in
alcun modo pregiudicata, come ha detto I’ono-
revole Relatore dell’Ufficio Centrale. Una parte
di questo articolo era gid stata proposta dal
Ministero.

Allargandone il concetto, ’Ufficio Centrale
ha voluto comprendervi un altro caso.

Io non mi oppongo all’accettazione di questo
articolo che comprende le due proposte e che
non esclude cio che 'onorevole Senatore Pecile
vorrebbe vi fosse contenuto.

Spero, dopo queste dichiarazioni, che egli
possa votare I’ articolo e ritirare qualunque
‘aggiunta.

Senatore PECILE. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore PECILE. Non insisto, ma mi pareva
‘che fosse poco conveniente che 1 giovani lau-
reati nelle scuole superiori di agricoltura, do-
vessero, per aver titolo di concorrere a maestri
e direttori delle scuole pratiche, entrare come
praticanti in queste scuole d’ordine inferiore.

L’on. Senatore Rossi aveva rilevato questa
sconvenienza, ed io mi era associato alla sua
osservazione; perd non ne faccio una questione
e se si desidera che io ritiri il mio emenda-
mento non ho difficolta a farlo. Temo perd che
nessuno andra a fare questa -pratica.

Senatore FINALL, Relatore. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore VINALL, Relatore. Desidero soltanto,
onde I'on. Senatore Pecile possa piu facilmente
abbandonare il suo emendamento, di fargli os-
servare che & fatta una distinzione fra gli al-
lievi delle scuole superiori di agricoltura e gli
allievi degli istituti tecnici, che sono scuole se-
condarie.

Gli allievi degli istituti tecnici si accettano
alle scuole pratiche agrarie, ed invece gli alunni

delle scuole superiori di agricoltura si accettano

alle scuole speciali. E parmi non ci sia nulla
che degradar possa i giovani che hanno fatto
un corso generale di agricoltura, se dovranno
andare in upa scuola per imparare, per esem-

pio, pit particolarmente la cultura della .vite,
quella dell’olivo, quella degli agrumi.

PRESIDENTE. Rileggo adunque 'articolo decimo
e lo pongo ai voti.

Art. 10.

Alla fine dei corsi¢ rilasciato dalla Direzione
delle scuole agli allievi un certificato di licenza.

E concesso un certificato speciale ai giovani
licenziati delle Sezioni d’agrimensura e di agro-
nomia degli Istituti tecnici che per un anno o
piu abbiano fatto esercizio presso le Scuole pra-
tiche d’agricoltura o le Scuole speciali; ed altro
certificato ¢ concesso ai giovani laureati nelle
scuole superiori d’agricoltura, i quali per un
anno almeno abbiano fatto pratica presso le
scuole speciali.

Chi lo approva, voglia alzarsi.
(Approvato).

Art. 11.

Lo Stato provvede direttamente al pagamento
degli stipendi, delle spese di istituzione che gli
sono proprie e di quelle di mantenimento: gh
enti che vi contribuiscono versano la loro quota
di contributo a rate bimestrali nella Tesoreria
provinciale.

Sono versate nella Tesoreria provinciale an-
che le rette dei convittori ed i proventi della
gestione agraria.

Senatore LORU. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore LORU. Avrei qualche osservazione a
fare sul capoverso dell’articolo undicesimo.

I’ Ufficio Centrale ha formulato questo capo-
verso, nei seguenti termini: »

« Sono versate nella Tesoreria provinciale
anche le rette dei convittori ed i proventi della
gestione agraria ». )

L’onorevole Senatore Pecile vorrebhe sosti-
tuita quest’altra formola:

« Il Regolamento stabilird il luogo e modo
di versamento, ecc. ».

Io non faccio questione sulla diversita di que-
ste dizioni; sara questione di amministrazione,
ed io sono disposto a votare tanto I’una che
P’altra, sebbene, a dire il vero, sarei piu pro-
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penso a spttosvcrive»re alla: formola-del Senatore
Pecile ; ma mi sembra che -questo capoverso,
o per dir meglio tutta-la legge; contenga un -
vuoto.

E stabilito .sul modo ¢ luego. di -versamento-
delle rette e dei proventi della-gestione agraria:
ma vi & un’altra: interrogazione a -fare, ed io
aspetterd a questo riguardor la -dichiarazione
dell’onorevele signor Ministro e dell?Ufficio Cen-
trale.

A chi appartengono queste rette?

A chi 1 proventi della gestione agraria? -

Probabilmente la risposta sard-facile, e sic-
come io aborro- dagli argomenti d’induzione,
cosi desidererei che una dichiarazione esplicita
fosse contenuta nella legge:

To non manifesterd larmia opinione;la quale
facilmente puo indovinarsi, ed aspetio a questo-
propesito la dichiarazione:del-signor Ministro,
che credo sara conforme: a quella dell’ Ufficio
Centrale.

Senalore FINALL, Relatore. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha-la parola.

Ssnatore FINALI, Relatore. L’onorevole Sena--
tore Loru domanda-a chi-appartengono le rette
dei convittori ed i proventi della gestione agra-
riay soggiungendo qualche-considerazione, che
accennerebbe a propositi fiscali ed usarpatori -
da: parte dello Stato a danno dei- comuni e delle
provineie. :

Di tali propositi non ve ne sono nel presente
disegno di legge; se ve ne fossero, 'onorevole
Collega non dovrebbe dubitare che il Senato lo
seconderebbe nel correggere quelle disposizioni
che offendessero la- giustizia e Iequita.

Cid premesso, rispondo alla sua interroga-
zione, che vuole sapere a chi vadano le rette
€ 1 proventi agrari, con una sola parola.

Al bilancio dello Stato; é lo Stato che fonda
queste scuole, ed ogni entrata di esse deve al
lordo entrare nelle casse dello Stato. Cosi le
Spese debbono figurare al lordo nel bilancio
dello Stato. La disposizione che & messa qui
el paragrafo aggiunto all’articolo 11 ha una
STave ragione, acui accennai fin da ieri nelle
Erevl considerazioni clie feci nella discussione
generala,
< ‘1\?01 abbiamo la legge di contabilita dello
tato la quale ¢ informata a principi che non

si ‘ . .
POSsono impunemente infrangere ed oltre-
Passare.

[y

Gid nellaspropesta ministeriale era. detto che:
le quote di mantenimento delle scuole pratiche-
e speciall sono versate.nelle casse dello Stato,
il quale provvede ai-bisogni delle scuole..

Siccome taceva degli altri proventi ordinari,
che sono le rette dei convittori e i prodotti della
gestione agraria; & parso opportuno di fare
questa dichiarazione, e cid non senza un perche. .

Noi abbiamo delle istituzioni congeneri nello
Stato, alcune delle quali adempiono alla legge
sulPAmministrazione e sulla contabilita dello
Stato: altre no. Per esempio, il Ministero della
Marina e il Ministero della Guerra che hanno
nell’abito la rigida osservanza delle leggi dello
Stato, fanno figurare fra i proventi le rette degli
alunni dei loro collegi e delle loro scuole. In-
vece il Ministero dell’Istruzione Pubblica, pro-
cedendo pia libero e sciolto, non parlo del Mi-
nistro, ma del Ministero, non adempie che troppo
imperfettamente, per questo rispetto, alle leggi
sul’amministrazione e sulla contabilita: dello
Stato.

Su questo argomento la Corte del conii ha
richiamato di recente l'attenzione dell’onore-
vole Coppino: ed ho ragione di credere che an-
che il Ministero della Istruzione Pubblica si uni-
formera alla pratica del Ministero della Guerra
e del Ministero della Marina, non potendo al-
cuna Amminisirazione pubblica dispensarsi
dalla osservanza delle leggi dello Stato.

Dovendo ora noi regolare una tale materia
nelle attinenze col Ministero dell’Agricoltura,
ci & parsa questa occasione propizia per deter-
minare il da farsi, acciocché la legge sulla Am-
ministrazione e contabilita dello Stato sia 0s-
servata.

E giacché ho la parola, per mon ripigliarla
parlando in seguito sugli altri articoli ed in
ispecie su questo undecimo, soggiungerd che
pud sembrare troppo rigorosa all’onor. Pecile,
eome & fatto palese da un emendamento da lui
proposto, la disposizione che i versamenti deb-
bano farsi alla Tesoreria provinciale ; ma se
questa & la regola, per disposizione ministeriale
si puod sempre dare incarico a qualunque ufficio
contabile, e d’ordinario sono quelli del Regi-
stro e del Demanio, esistenti quasiin ogni man-
damento, d’esigere questi versamenti per conto
della Tesoreria provinciale, nelle cui contabilita
debbono pur sempre figurare.

Discussioni, f, 453
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GRIMALDI, Ministro di Agricoltura, Industric
e Commercio. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

GRIMALDI, Ministro di Agricoltura, Industria
e Commercio. Le parole pronunciate dall’ono-
revole Finali mi danno la facolta d’essere bre-
vissimo, Debbo fare perd delle dichiarazioni

perché Ponorevole Loru le ha chieste tanto al-

PUfficio Centrale, quanto a me. Con questo ar-
ticolo si conforma I’amministrazione delle scuole
al disposto della legge di contabilita. Attual-

mente il contributo dello Stato per queste scuole

viene segnato nel bilancio del Ministero di Agri-

coltura; ma esse hanno un podere, hanno o

possono averne proventi; ora di questo il Par-
lamento ha conoscenza soltanto perché il Mini-
stero d’Agricoltura ha Pabitudine di specificare
tutte le cose negli Annali di Agricoltura, e di
pubblicarne i risultati, dando conto di cio che
si pratica in queste scuole. Ma cid & una abi-
tudine amministrativa, non & disposizione di
legge. Da ora avanti nel bilancio della spesa
il Ministero segnera tutta la spesa lorda; nel
bilancio della entrata si metteranno le rette
dei convittori, i proventi della gestione agra-
ria. Cosi si pratica per il Ministero dellaGuerra
e per la Marina, secondoché ricordava l'onore-
vole Finali.

Nel bilancio dell’entrata onorevole Loru tro-
vera che vi sono le rette dei convittori del col-
legi militari e della marina. Nella spesa poil
del Ministero della Marina troverd tutio quello
che lo Stato spende a questo scopo. Quindi, se
si vuol sapere la vera spesa di questi‘collegl,
si prenda la spesa del Ministero della Guerra,
si detragga la entrata che & segnata nel hilancio
attivo, e si vedra subito la differenza che rap-
presenta la spesa vera. Cosl pure si pratica.per
VIstituto di Vallombrosa che é alla mia dipen-
denza.

Ecco perché io credo che nen vi sia alcun
dubbio sul doversi votare larticolo cosi come
¢, conforme alle regole della buona contabilita,
e al principio che nel bilancie debba essere
compresa qualunque entrata, qualunque spesa.

Quanto al Senatore Pecile, gli dird che anche

io dapprincipio mi ero reso conto della difficolta -

che vi & di dover versare nella tesoreria pro-
vinciale, spesso lontana dal luogo ove risiede
la scuola; ma veramente mi ha tranquillizzato
Ponorevole Finali, il quale ha ricordato che

per.il regolamento di contabilita tutte le somme
debbono essere versate nella tesoreria provin-
ciale, che ¢ llorgano designato a questo scopo;
ci6 perd non toglie che per gli stessi regola-
menti, di contabilitd il Ministero abbia facolta

di delegare come rappresentanti della tesoreria .

provincigle altri agenti contabili dello Stato. Co-

sicché lo scopo a cui voleva arrivare I'onore- -

vole. Pecile & raggiunto colle leggl comuni.
Senatore PECILE. Domando la parola. .
PRESIDENTE. .Ha la parola.
Senatore PECILE. Mi .acquieto intieramente a
queste spiegazioni e ritiro il mio emendamento.
Senatore LORU. Domando la. parola.
PRESIDENTE. Ha la parola.
Senatore LORU. Io, signori Senatori, sono
nuovo, e la riverenza che devo al .consesso

Altissimo, m’impedisce perfino la parola; ma
per quanto perturbato, non.mancherd di ma-

nifestare . francamente, quanto sento.

Io rispetto la legge sulla Amministrazione e

sulla contabilita dello Stato; in questione di
forma, o Signori, non si pud fare a meno di
essere. rigorosi, perché spesso la sostanza si

concreta nella forma; ma mi si consenta tut- .

tavia di dire che sopra le leggl in genere, e
cosi anche al disopra di quella di contabilita
dello Stato, ci & una, legge superiore, quella

di giustizia, ci sono delle regole che emanano

dalla sostanza stessa della cosa.
Il Senato ha gid votato come le Provincie,

i Comuni e gli altri enti interessati debbono .

fornire il casamento per la scuola e pel con-
vitto e il podere ecc.

Ma chi &, o Signori, il proprietario. di que-
sto- podere?

Non eredo, che mi si dird che il proprietario

di questo podere divenii lo Stato; la Provincia

e gli altri enti interessati avranno la proprieta

di questo fondo. Ora, o Signori, urta un poco ,
¢he i frutti di questo fondo non appartengano

al.proprietario contro un principio generale di .

diritto.

Mi si dird che i frutti non sono dovuti al .

suolo unicamente, che sono dovuti al capitale:,

ma io osservo che la Provincia e gli allri entl .

interessati concorrono in data proporzione, cost
che ogni regola di giustizia esigerebbe che,

come vi sono piu enti interessati che concors .

reno nelle spese, .cosi, se frutti vi sono e pro-
yenti, si debbano naturalmente dividere tre
|
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gli enti che ne sopportano le spese. Non -fard
altro qui che ricordare una parola ripetuta-
mente pronunciata dal signor Ministro di Agri-
coltura. Di che si tratta in fondo? Si tratta di
€oNnsorzl ; ora io, o'Sighori, non so capire come
gli enti consorziati sieno uniti per sopportare
lespese, e, se per avventura vi sia un provento,
‘non abbiano diritto a parte¢iparne. . ’

" Badate, o Signorl, gli individui ed i corpi
“morali vivono di fatti reali, ed anche di opi-
nioni; badate di non ribadire l'épinione, cer-
tamente storta, che il bilancio déllo “Stato si
assetti sulle rovine’ degli enti minori.

" To, o Signori, non pronunciero altre parole;
le ragioni principz_n‘l;i per le quali ritengo Agiiusta
la partecipazione degli enti che concorrono a
queste fondazioni le ho gia dette, ma siccome
non ispero un buon risultato, dal momento che
Ponorevole Ministro e I'Ufficio Centrale non
hanno fatto buon viso alle mie ossérvazioni e
alla intenzione, che facilmente pud 'i’ndpvinarsi
che io avevo di proporre un emendamento,
per cui questi proventi spettassero in propor-
zione del concorso, cosl mi astengo da ulte-
‘riori osservazioni. :

Senatore FINALI, Relatore. Domando la parola.
PRESIDENTE. Ha la parola. )

. Senatore FINALI, Relafore. L’onorevole Loru
non pud dubitare, lo ripeto, che i suoi Col-
leghi ed il Ministero non lo seconderebbero nel

correggere ogni offesa che la legge recasse a-

principi di giustizia e di equita.

Ma io con brevi osservazioni spero di ren-
derlo persuaso, che offesa alcuna a quel due
Sommi principl non v’ &; e che a cid che
egli desidera & gia provveduto mnel progetto
stesso. ‘ _

Infatti la scuola deve ogni anno presentare
il bilancio, nel quale si domandéra al Consorzio,
alla cui spesa lo Stato concorre per tre quinte

'parti, di provvedere a. cid che manca’ per il
_Mantenimento dellé scuole & del convitto. Si
Comiucierd prima ‘dal determinare quale &' la
“rendita’della scuola, e nell’attivo si metteraano
e le rette” dei convitlori' ed i proventi delia
gestione agraria; a’'riscontro si porranno le
Spese, e gli enti consorziati dovrauno provve-
eré coi loro contributi alla deficienza delle
entrate rispetto alle spese.
U0 Supporsi una-azienda agraria cosi pro-
Spera ¢ felice, che basti in tdtto o nella mas-

sima parte al mantenimento della scuola: questi
proventi andranno in diminuzione della somma
di contributo, che deve essere dato dagli inte-
ressati; quindi pud essere che i contribuii si
riducano a poco od anche a'nulla.

Io credo con questi schiarimenti dj avere

risposto alle osservazioni dell’onorevole Loru,

in modo che egli possa dichiararsi’ soddisfatto.

Senatore LORU. Capisco che vi sard una par-
tecipazione, sebbene indiretta e non ho altro
a dire.

PRESIDENTE. Rileggo e pongo ai voti ’art. 11.
Art. 11.

Lo Stato provvede direttamente al pagamento
degli stipendi, delle spese di istituzione che gli
sono proprie e di quelle di mantenimento: gli
enti che vi contribuiscono versano la loro quota,
di contributo a rate bimestrali nella Tesoreria

“provinciale.

Sono versate nella Tesoreria provinciale an-
che le"rette dei convittori ed i proventi della
gestione agraria.

Chi approva quest’articolo voglia sorgere.
(Approvatlo).

Presentazione di Documenti.

MANCINI, Ministro degli Affari Esteri. Do-

| mando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

- MANCINI, Ministro degli Affari Esteri. In con-
formitd deila’ promessa che nei giorni scorsi
ebbi 'onore di fare al Senato, presento a que-
st’alta Assemblea una collezione di ‘documenti
diplomatici riguardanti 1'Africa equatoriale e
la Conferenza di Berlino. Questi documenti do-
vranno essere stampati e distribuiti ai membri
dei due rami del Parlamento.

PRESIDENTE. Do atto al signor Ministro degli
Affari Esteri della presentazione di questi do-
cumentl, che saranno stampati e distribuiti.

Ripresa délla discussione.

PRESIDENTE. Il signor Ministro di Agricoltura,
Industria e Commercio ha presentato un ar-
ticolo che prenderebbe il posto dell’art. 12.
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I articolo sarebbe concepito in questi termini:

«Sono estese alle scuole pratiche e speciali
-di agricoltura le disposizioni della legge 18 lu-
. glio 1878, n. 4460. L’onere dello Stato per le
concessioni di che nella legge stessa non po-
tra eccedere le lire 50,000 annue».

GRIMALDI, Ministro di Agricoltura, Industria
~ e Commercio. Domando la-parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

ORIMALDI, Minisiro di Agricoltura, Industria
e Commercio. Ho domandato la parola, unica-
mente per dire, che, in quest’articolo da me
redatto, & compresa la proposta fatta dall’ono-
revole Alvisi. Ho -creduto che questa fosse la
sua sede opportuna, trattandosi di disposizioni
_generali applicabili, cioeé, sia alle scuole pra-
tiche, sia alle scuole specicli di agricoltura.

PRESIDENTE. E aperta la discussione su que-
st’articolo 12 che ho testé letto.

Se nessuno domanda la parcla, 1o ponga .ai
voti.

Chi lo approva e pregato di-sorgere.

(Approvato).

Viene ora lart. 12 che diventa 13, in se-
guito all’articolo aggiunto e votato teste.

Ne d6 lettura:

Art. 13.

Agli insegnanti sono applicabili.lart. 215
della legge del 13 novembre 1859, n."3725, per
Psumento sessennale degli stipendi, e la legge
del 14 aprile 1864, numero 1731, sulle pensioni
- civill.

Se nessuno chiede la parola, lo pongo ai votl.
Chi lo approva é pregato di songere. '
(Approvato).

Art. 14, .

- G’ insegnantl non possono esercitare -altra
professione ‘od ufficio incompatibile con quello
che hanno nelfa scuola; percid ogni altro loro
ufficio od esercizio deve essere .approvato dal
Ministro di Agricoltura, previo il parere del
Comitato, di cui all’art. 7.

Nessuno chiedendo la parola, lo pengo .ai
votl.

'Chi lo approva e pregato di sorgere.
(Approvato).

cArt. 15.

. Presso il Ministero una Giunta per 'insegna-
mento agrario, tratta dal.Consiglio dell’agri-
coltura, .deve essere sentita sopra ogni proposta
di istituzione di scuole; sull’ordinamento e sulle
.modificazioni di esse; sui programmi d/insegna-
mento; sul bilanci: e pud essere sentita su
quanto altro € materia alla presente legge.
La Giunta e composta, oltre il Direttore ge-
nerale dell’agricoltura, di sei .Consiglieri; Ja
presiede il Ministro, ed in sua vece lo stesso
Direttore generale.

.

PRESIDENTE. X aperta.la discussione.su questo -
articolo 15..

.Senatore PECILE. Demando la parola.

-PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore -PECILE. Alllemendamentorall’art. 14,
-ora divenuto 15, gia stampato, io -sostituirei il
seguente che il Senato mi permettera di-leggere:

« K istituito presso il Ministero un-Cousiglio
per Pinsegnamento agrario, composto del Diret-
tore generale déll’agricoltura,-del Capo divisione
dell’insegnamento tecnico, di quattro-delegati
nominati dal Minis¢ro-di Agricoltura, edi quatiro
delegati nominati dal ‘Ministro deéll’ Istruzione
Pubblica.

« Gli-otto delegati durano in carica quattro
‘anni e si rinnovano per metd ogni 2 anni.

« I1"Consiglioe udito sututte le questioni che
interessano 'insegnamento agrario; nomina-di
voita in volta il suo presidente ».

Io dir6 poche parole per svolgere questo
:emendamento.

- Non é.piccoledanno per l'insegnamento agra-
_rio il vivere continuamente ‘nell’incertezza .e di
essere continnamente discusso, non..solo.nella
suabontiintrinseca e.nei suoi effetti, ma.eziandio
mella convenienza di .appartenere piuttosto al-
J’uno che all’altro.Ministero.

Tutte le voci che sidevarono al Senato, in
occasione della  discussione di -questa. legge,
espressero vivamente lepinione -che l'insegnas
mento .agrario dovesse. dipendere unicamente
~dal Ministero -dell’Agricoltura.
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Questo.desiderio -venne manifestato ripetuta-
mente anche nell’altro ramo del Parlamento; e
Yonorevole Presidente dell’Inchiesta agraria, a
pome della Commissione, v’insistette formal-
mente nelle sue conclusioni.

Di piti abhiamo il fatto significantissimo del-
Jaccettazione per parte del Governo e del voto
wnanime dato dal Senato all’ordine :del giorno
presentato .dall’onorevole Senatore Devincenzi,
il quale mira direttamente a tale scopo.

I certo che il Consiglio dei Ministri dovra
prossimamente occuparsene, perd non manche-
ranno le.obbiezioni ad un provvedimento che
@ prima giunta sembra cosi naturale.

Si osservera che Iinsegnamento di agricol-
tura € rappresentato dalle-sezioni agronemiche
degli Istituti tecnici, che quindi non-& che un
accessorio di queste scuole.secondarie e che non
viéragione chel’accessorio frasciniil principale.

Quanto all’insegnamento superiore agrario,
per quanto lo si voglia sussidiato dalla pratica,
il che contribuird a renderlo piu utile, piu gra-
-devole e piu desiderato, esso non cesserd mai
di essere un insegnamento scientifico, e quindi
&1 sosterra che appariiene di sua natura al Mi-
nistero della Pubblica Istruzione. E a rinforzare
questa opinione verra la Relazione dell’ Ufficio
Centrale del Senato intorno all’istruzione supe-
riore del Regno, ed io prego i signori Senatori
¢ leggere il capitolo concernente la Facolta po-
litecnica, non intendendo io certamente di darne
ora un estratto.

Aggiungerd di pilt; ai difetti che presentano
nella pratica I’ insegnamento medio e superiore,
«¢he dipendono dal Ministero dell’ Istruzione Pub-
dlica, 81 potranno mettere a riscontro even-
tualmente altri difetti che potrebbero verificarsi

23 : . « o . . .
fnell-lstnuzwneﬁpratwa e negli istituti che dipen-.

@ono dal Ministero di Agricoltura, Industria e
Cqmmencio; e il Presidente. del .Consiglio - dei
Ministri potra a questo proposito ripetere il
detto-di Cristo: Qui sine peccalo est primus
lapidem mittaz.

, D’al-tronde 1 signori Senatori, espertissimi nel-
flaamznlxlistnazione, ‘sanno quanto difficile sia in
It‘aha il mettere mano. agli-ordinamenti ammi-
mistrativi. I volerlo.. fare .a proposito di una
"e8ge di second’ordine come é-questa, sarebbe
Umettere a .pericolo :la legge: stessa.

Il} 0gni caso non si pud speraré che gli €f-
detti dell’ordine. de) ‘giorno dell’onorevole Sena-

tore Devincenzi siano cosi immediati cosi solle-
citl; percio io aveva escogitato una specie di
modus vivend: che avvicinasse Pazione dei due
Ministeri per il bene comune dell’insegnamento
agrario.

E poiché ormai & invalsa la convinzione che
1 Ministri del Regno-d’Italia siano fra loro come
potenze estere, io aveva preso I’idea dall’Au-
stria-Ungheria che ha trovato modo di combi-
nare un’azione comune negli affari dell’impero,
mediante le delegazioni dei due Stati.

Non so se avrd avuto la fortuna di proporre
cosa accettabile; certo questa proposta esprime
una volta di piu la necessitd di un accordo,
di una direzione unica in tutto ¢id che concerne
Iistruzione agraria, se vogliamo che il paese
tragga da questa i suoi migliori. effetti.

GRIMALDI, Minisiro di Agricoltura, Industric
e Commercio. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

GRIMALDI, .Ministro di Agricoliura, Imdusiria
e Commercio. Io mi permetto di sottoporre al-
I'Ufficio Centrale ed al Senato una proposta che
avra il vantaggio di fare guadagnare tempo ;
altrimenti ¢i troveremo in un gran ginepraio.

Questo articolo che nel suo concetto & con-
forme all’art. 20 ministeriale, porterebbe la
istituzione presso il -mio Ministero d’una Giunta
per linsegnamento agrario sotto la mia pre-
sidenza.

Sono sorte delle questioni sul modo di for-
mare la Giunta, ed infatti il Senatore Pecile
la vorrebbe in un modo, I'Ufficio Centrale in
un altro, io in un altro. E perché il.Senato po-
tesse conoscere quale dei tre modi proposti sia
1l migliore, dovrebbe ciascuno sviluppare le
proprie idee: ma tanto io che 'onorevole Re-
latore abbiamo considerato che si potesse, in-
dipendentemente dalla legge, creare col rego-
Jamento la Giunta per l'insegnamento agrario
-nel ‘-modo che all’amministrazione parrd -pin
utile e pratico. Nella mia proposta ed in quella
-del’Ufficio Centrale v’e un difetto, e lo dico
perche peccammo insieme. Le nostre proposte
si poggiano nel concetto di secegliere i-membri
di questa-Giunta nel Consiglio-superiore di agri-
coltura. Ora il Consiglio di agricoltura, vali-
.dissima istituzione-di cul mi sono sempre valso
per lumi e .per consigli, non ¢ istituito per
legge ma per decreto reale; cosicché verremmo «
9 dare alla Giunta una impronta diversa da
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quella della istituzione da cui sorge. Ad evi-
tare questa dissonanza, propongo la soppres-
sione.dell’art. 15; restando in facoltd del Mi-
nistero di disciplinare questa materia nel modo
pit consentaneo allo scopo che ci proponiamo
nel fondare le scuole pratiche.

Senatore PECILE. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore PECILE. Dopo udite le dichiarazioni
del signor Ministro, la mia raccomandazione
rimarra espressione di un pio desiderio, e la
ritiro.

GRIMALDI, Ministro di Agricoltura, Indusiria
e Commercio. To dichiaro che terro conto di
tutte le raccomandazioni e proposte che sono
state fatte, quando dovro per regolamento dar
vita a questa istituzione..

Senatore FINALI, Relatore. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore FINALI, Relatore. 1’Ufficio Centrale
aveva studiato di dare minore importanza a
questa nuova creazione, ed invece di fare un
Consiglio speciale per I’ insegnamento agrario,

come era proposto nel progetto ministeriale,

proponeva di formare una giunta tratta dal
Consiglio di agricoltura gia esistente, fra i cui

atiributi & anche quello di dare avviso sull’or-

dinamento dell’insegnamento agrario.

Ma di buon grado I'Ufficio Centrale accon-
sente nella proposta dell’onorevole signor Mi-
nistro, vale a dire di sopprimere qualunque di-
sposizione legislativa, anche per una conside-
razione molto grave, di ordine quasi costitu-
zionale, che egli ha esposto al Senato.

Senatore DEVINCENZI. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore DEVINCENZI. Ho domandato la parola
per fare un’altra raccomandazione al signor
Ministro.

Laraccomandazione del Senatore Pecile, come
egli ’ha formulata, & lo stesso che distrug-

_ gere tutte le discussioni che noi abbiamo fatto

e quello che abbiamo approvato: quindi, se
una raccomandazione si fa dal Senatore Pecile
in un senso, in un altro, al tutto contrario,
credo doverla fare io. Ed in nome del Senato
credo che niuno mi contradira.

GRIMALDI, Ministro d’Agricoltura, Industria
e Commercio (interrompendo). Non vorrel essere
colpevole di accettare due raccomandazioni in
senso inverso, perche, per quanto sia poca cosa

Paccettare raccomandazioni, pur nondimeno &
debito dei Ministri, (ed io credo di esercitarlo
sempre), di tenerne conto, e darne a suo tempo
notizia a quello dei due rami del Parlamento
da cui la raccomandazione & proposta.

Ora il concetto espresso nell’ordine del giorno
votato ieri dal Senato, proposto dal Senatore
Devincenzi, & di coordinare i tre gradi d’inse-
gnamento agrario, inferiore, medio e superiore,

Non é naturalmente adesso il caso di stu-
diare in qual modo l'ordine del giorno possa
essere applicato; e nessno pin di me puod avere
il concetto di vedere riunite queste sparse spo-
glie dello stesso corpo. L’avere io ora accettato
la raccomandazione dell’on. Senatore Pecile,
era né pit né meno che nel senso che egli
stesso poi, in fondo, ha spiegato; di trovare,
ciog, il modo come coordinare questo insegna-
mento, d’accordo fra i due Ministeri.

Certo, io sono vincolato dall’ordine del giorno
del Senato, e mi pare che le due raccomanda-
zioni, che sembrerebbero contradditorie, in so-
stanza tendono allo stesso scopo, di coordinare ra-
zionalmente i tre stadi d’insegnamento agrario.

PRESIDENTE. Essendo stato ritirato dall’Ufficio
Centrale I’articolo quattordici, diventato quin-
dici, passiamo al

TitoLo IV.
Disposiziont transilorie.
Art. 15.

Le Scuole pratiche di agricoltura e le spe-
ciali, in attivita alla pubblicazione della pre-
sente legge, saranno, ove occorra, riordinate
in conformita della presente legge.

Gli allievi gia ammessivi continueranno il
corso, ancorché non abbiano i requisiti voluti
dalla presente legge per la ammissione.

Chi approva questo articolo é pregato di
sorgere. ’

(Approvato).

GRIMALDI, Ministro di Agricoliura, Industria
e Commercio. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola, . '

GRIMALDI, Minisiro di Agricoliura, Industria
e Commercio. & detto che la.coda & pin diffi-
cile a scorticare, e questo & il caso. Coll'artl-
colo 15 sarebbe finita la legge, perché I'Uffici®
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Centrale ha soppresso due articoli che erano
i122e1l 23 del progptto mmlsterlale approvato
dalla Camera dei Deputah

Questi artxcoh 22 e 23 che scopo hanno? Uno
solo; quello di concedere il diritto alla pen-
sione ai direttori ed assistenti delle stazioni
agrarie, ed aiprofessori ed assistenti delle scuole
superiori d’agricoltura di Milano e Portici. L’Uf-
ficio Centrale si arrestd davanti ad una que-
stione di competenza. Nulla pero e sfuggito al
Relatore dell’Ufficio Centrale, che disse glusta
la proposta del Ministero, ma non esserne ora
il luogo. Io sono d’accordo, che, parlande di
scuole pratiche-speciali, non ¢’entri quanto ri-
guarda le scuole superiori e le stazioni agrarie.

Perd, per quanto convinto della giustizia della
cosa, 10 non avrei osato proporre che questi
due articoli venissero approvati, ceme spero;
se non avessi veduto che nel corso della di-
scussione generale il Senato ha fatto dei voti
perché esse si congiungano nuovamente nel
mio Ministero. Cid mi incoraggia a chiedere al
Senato lapprovazione di questi articoli, come
caparra dell’avvenire.

Sulla sostanza, sul merito, sulla giustizia
slamo tutti COdCOI’dl ed anche PUfficio Centrale:
evidentemente non é giusto che, mentre tutti
1 professori hanno il diritto alla pensione, non
Pabbiano poi i professori delle scuole superiori.

L’assurdo s’appalesa maggiore quando ve-
diamo che nella Scuola. superiore di Pisa, solo

perché & annessa all’Universitd, i professori.

hanno diritto alla pensione; e non I’hanno quelli
delle altre scuole di Milano e Portici. E non
solo dei professori io mi preoccupo, ma anche
dei dircttori delle stazioni agrarie che sono
sotto la mig dipendenza. Io dird al Senato senza
ambagi, che una delle ragioni per cul le sta-
zioni agrarie non prosperano guanto dovrebbero,
e appunto questo, che cicé i direttori non hanno
diritto a pensione. Come volete quindi che un
professore valentissimo Venaa a dirigere una
stazione agraria, quando, insegnando in una
Unnerqta in un Liceo, ha diritto alla pen-
sione, cosa che gli manca essendo addetto ad
una stazione agraria?

Se noi ¢io faremo, solo allora potranno con-
Correre a queste stazioni agrarie coloro 1 quall
abbiano ingegno ed attitudine a questi studi
€ sleno nel case di soddisfare al bisogni cui
8000 chiamate le stazioni agrarie.

Cosicché io prego il Semato di votare le mie
proposte comprese negli antichi articoli 22 e 23
che non esprimono altro che il concetto che
io ho avuto lonore di esporre al Senato, il
quale compira cosi un atto di giustizia.

Capisco benissimo che vi si oppone la forma,
giacché io non posso certo sostenere che sia
qui la sede opportuna di tale proposta; ma,
siccome si tratta di materia molto affine, cosi
mi pare che sarebbe il caso questo in cui lo
spirito debba vincerla sulla forma e non per-
mettere che questa sopraffaccia quello.

Senatore PECILE. Domando la parola.
PRESIDENTE. Ha la parola

Senatore PECILE. Aggiungo solo una brevis-
sima osservazione.

Gia nel mio discorso ho manifestato il desi-
derio che questi due articoli siano mantenuti;
ma, oltre alla evidente ragione di giustizia
alla quale ha accennato cosi bene l’onorevole
Ministro di Agricoltura, io faccio presente al
Senato come il provvedere stabilmente ai pro-
fessori delle scuole superiori ed al personale
delle sezioni agrarie, sia un modo di fare un
vantaggioall’agricoltura, assicurando che queste
scuole siano rappresentate dai migliori scien-
ziatl che il nostro paese puo offrire. Quindi il
votare questi articoli é fare un vantaggio di-
retto a quella istruzione agraria che oggi piu
che mail & invocata come un rimedio alla erisi
che ci affligge.

Senatore FINALL, Relatore. Domando laparola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore FINALL, Relatore. L’onorevole signor
Ministro ha gia notato che in quanto alla con-
venienza in massima di attribuire questo diritto
alla pensione ai professorl che dirigono le sta-
zioni agrarie, ed ai professori delle scuole su-
periori di Agricoltura, non é dissenso fra ’opi-
nione dell’Ufficio Centrale e la proposta che egli.
aveva presentato al Senato.

Posso ora soggiungere per ragioni, che ’ono-
revole mio amico Grimaldi pud facilmente in-
tendere, che anche personalmente io sono con-
scio dei legittimi desiderl da lui accennati,
perché mantengo relazione con molti di questi
egregi insegnanti, che non dubitano della mia
benevolenza per essi.

Solamente voglio avvertire che questi arti-
coli, oltre ad essere estranel all’argomento della,
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legge, cosl come sONo proposti, non provve-
dono che troppo scarsamente.

La piu parte di quei valenti womini e bene-
meriti, che sono nelle scuole superiori e nelie
stazioni agrarie; alcuni dei quali assai provetti,
si preoccupano del passato e deplorano che con
questi articoli nella legge mon si'provveda che
imperfeltissimamente, ecioé solo per I'avvenire:

Quella di provvedere anche al loro passato
& una proposta la quale sarebbe raccomandata
a ragioni di evidente equita: un diritio a pen-
sione, che cominciasse da oggil, sarebbe per
alcuni un illusorio provvedimento.

D’altra parte non & possibile risolvere a tam-
buro battente una questione di retroattivita, che
va studiata sotto molti aspetti, e con riguardo
a molti interessi.

Quindi -credo che, per le.ragioni teoriche e
di buona regola legislativa e parlamentare, che
Ponorevole Ministro non ha disconosciuto, e
per questa gravissima considerazione pratica
della retroattivita, sarebbe piu logico ed oppor-
tuno fare un progetto di legge speciale per
provvedere definitivamente.

GRIMALDBL, Ministro di Agricoltura, Industria
e Commercio. Domando la parela.

PRESIDENTE. Ha la parcla.

GRIMALBL, Ministro di Agricoltura, Industria
e Commercio. Io non nego I’importanza delle
ragioni addotte dall’onorevole Relatore, ma fac-
cio riflettere che questa & una legge che deve
provvedere all’avvenire; tutti siamo d’accordo
nel riconoscere la giustizia delle proposte da
me indicate. Del passato non & il caso di occu-
parsene ora: sard il caso di legge speciale, ap-
punto perché si tratta di un problema grave:
non intendo comprometterlo e lo riservo alla sua
sede opportuna.

Per ora domando al Senato, e non chiedo altro,
che negli articoi 16 e 17 consacri due principi
di giustizia che erano consacrati negli articoli
22 e 23 del progetto ministeriale. Né mi impone
la considerazione che i professori e direttori
abbiano detto all’onorevole Finali (e lo credo
benissimo) che cio non basta; ma siamo en-
trambiuomini parlamentari; contentiamoci della
dichiarazione del principio, e se i professori
non si contenteranno, ricorreranno al Parla-
mento, al Governo, e questo studiera la que-
stione anche per il passato. Ma per ora non
posso né debbo pregiudicarla.

Ripeto, gli articoli mi paiono-degni di appro=
vazione, perché consacrano il principio, e come
in tutte le leggi avviene, riguardano il futuror

non’ & il caso ora di preoccuparsi del passato.

PRESIDENTE. Leggo adunque lart. 22 del.pro-
getto ministeriale, che diventa art. 16:

Art. 16.

La nomina dei direttori delle Stazioni di
prova, agrarie e speciali, e dei professori delle
Scuole superiori di agricoltura di Milano e Por-
tici, sard regolata in conformita degli articoli
57, 58, 69 ¢ 89 della legge 13 novembre 1859,
n. 3725.

Agli stessi direttori e professori, qualora non
abbiano altro impiego dello Stato, sono appli-
cabili il primo comma dell’art. 72 della citata’
legge 13 novembre 1839, e le disposizioni della
legge 14 aprile 1864, n. 1731, compreso lar-
ticolo ottavo. ‘

Pongo at voti questo articolo.

Chi Papprova voglia alzarsi.

(Approvato).

Leggo V’art. 23 del progetto del Ministero,
che diviene art. 17:

Art. 17.

Gli assistenti delle Stazioni di prova, agrarie
e speciali, ¢ gli assistenti delle Scuole superiori:
di agricoltura di Milano e di Portici, sono no-
minati con decreto ministeriale e sono equipa-
rati agli impiegati dello Stato per gli effetti
della citata legge 14 aprile 1864.

E aperta la discussione su questo art. 17.
Se nessuno domanda la parola lo pongo at

" voti.

Chi vuole approvarlo voglia alzarsi.

-

(Approvato).

Essendo cosi approvato questo progetto di.
legge, lo.si porrd ai voti a scrutinio segreto
alla prima tornata che si terrd dal Senato.

Debbo poi avvertire i signori Senatori che
non essendovi altre materie da discutere per
ora, le tornate rimangono aggiornate a nuove
avviso. :

La seduta é sciolta (ore 6 e 20).



