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Mille agli sbarcati di Tolamone — Dichiarazione del Ministro delle Finanze ¢ spiegazione

del Senatore Paternostro F.,

Relatore — Approvagione senza discussione dei due ariliceli

del progelio — Annunzio d’ mzerroga?zmzﬁ del Senatore Caraccioie Di Bella — Dichiarazione

del Presidente del Consiglio, Ministro dell Inierno — Discussione del progefto di legge per
una convenzione col Municipio di Roma per reciproche cessioni di proprield demaniali e comu-
wali — Pariano © Senatori Canntzzaro, Relatore, Moleschoit e ¢ Minisiro della Isiruziome

Pubblica — Approvazione dellariicolo unico
Lanza-Spinelli principe di Scalea — Discussione del progetto di legge per agyi

del progetio —— Geiuramento del nuoro Senaiore
unta all’elenco

delle opere idrouliche della 2 categoria — Usservazioni del Seratore Manfrin, Relatore, del

Minisiro ded Lavori Pubblici,

Finanze e

dei Senatori
dei Lovori Pubblici— Approvazione dei quallro ariicoli del progetio — Volazione

Guerrieri-Gonzaga, Zini e ded Minisiri delle

@ scrutinio segreto dei tre disegni di legge approvati per articoli — Risullato delle volazions
— Aggiornamento delle sedule a nuovo cvveso.

La seduta & aperta alle ore 2 1/, pom.

Sono presenti il Presidente del Consiglio,
Ministro dell’Interno, i Ministri delle Finanze,
dei Lavori Pubblici e della Istruzione Pubblica.

11 Senatore, Segretario, VERGA di lettura del |
Processo verbale della seduta precedsn e, il

qua e viene approvato. ’
PRESIDENTE. 1l Senatore Musolino chiede un

c@ngedo illimitato per malattia.

scondo i R
non si pud accordare.

Se nessuno fa ostacolo, s’intenderd accordato
un congedo di trenta giorni.

(Approvato).

e W. &8

Biscussione del progetic di leg

°

s del
rogetio ch legge
el Mille agll sbarcati-a

giorno reca la discus-
21« Es’tensz’one della
Talamoune ».

o

(,‘..

Q—"‘d

Discussiont, f. 420,

egolamento un congedo illimitato |

11 Senatore, Segretario, VERGA d& leltura de
progetto di legge: '

(V. infra).

PRESIDENTE. Il
accetta la vamazwl
trale ¢

MAGLIARL, Ministro delle Finanze.
difficolta di accettarla.

PRESIDENTE. Allora si dara leitura del pro-
getto dell’ Ufficio Centrale sul quale si aprira
la discussione,

signor Ministro delle Finanze
proposta dall’Ufficio Cen-

In non ho

Il Senatore; Segretario, VERGA legge il pro-
cetto dell’Ufficio. Centrale
(V. infra).
PRESIDENTE. E aperta la disc
su questo p"OO‘OﬁO di iegge.

A
E

ussione generale

no chiede la parola, si passera alla
articoli,

Se nessn
discussione degli

Tip. del Senato .
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Art. 1,

Le disposizioni dell’art. 2 della legge 26 gen-
naio 1879, n. 4708, serie 2% sono estese anche
a coloro i quali giustificheranno alla Corte dei
conti di aver preso parie alla spedizione dei
Mille, imbarcandosi nei primi giorni del mag-
gio 1860 a Livorno sopra la tarfana che do-
veva unirsi nelle acque del canale di Piombino
alle navi Lombardo e Piemonte, comandate dal
generale Garibaldi, e che per di lui ordine sbhar-
carono a Talamone.

Senatore PATERNOSIRO F., Relatore. Domando
ia parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore PATERNOSTRO F., Relatore. Ho do-
mandato la parola per far notare al Senato, che
Paggiunta proposta dall’Ufficio Centrale all’arti-
colo 1 di questa legge, & stata determinata, dalla
considerazione che i proponenti stessi del pro-
getto di legge neila Relazione alla Camera dei
Deputali, avevano dichiarato esplicitamente, che
tutti i volontari ai quali ora si tratta di prov-
vedere, presero realmente parte alla campagna
di Sicilia.

Dunque il concelto vero, sul quale si fondava
la concessione di questa pensione assegnata
dallo Stato, era quello d’avere partecipato alla
vera ed importante campagna di Sicilia, e per
¢id questo avrebbe dovuto essere il titolo per
conseguire, secondo il concetto dei proponenti
la legge, la pensione. Ma all’ultim’ora, o, per
essere piu esatto, due o tre giornifa, c¢i & per-
venulo, non in forma di pelizione, ma di espres-
sione di desiderio di taluni di questi volontari,
uno scritto nel quale si chiede che questa
aggiunta portata all’articolo 1 sia completata
con le parole: purché non siano stati impediti
da forza maggiore. Ora, I’Ufficio Centrale questa
nuova aggiunta non la pud accettare, e crede
che 1l caso di forze maggiore bisogna esclu-
derlo assolutamente.

‘Molte volte accade che anche persone che
abbiano tutti i meriti e tutta la ‘buona volonta
di cooperare ad un fatto egregio, essendo im-
pediti da forza maggiore, non raggiungono il
fine per il quale st erano mossi.

L’Ufficio Centrale dunque si riferisce intera-
mente alle parole della Relazione, cioe a dire
che il criterio per determinare il godimento

s

della pensione deve comprendere questi due
estremi: 1° la partenza insieme al generale Ga-
ribaldi o per ordine suo; 2° Uarrivo in Sicilia
quandochessia e Vaver preso parte alla cam-
pagra.

Questi due estremi costituiscono non gid un
diritto a pensione, ma una condizione di fatéo

by

alla quale st & voluto altribuire un riguarde

speciale dal Parlamento e dal Governo.

Ove essl non concorrano, I’Ufficio Centrale,
senza lasciarsi imporre -dal precedente stabilito
dalla legge del 1879, la quale non ammise
questo concetto, crede di dover tener fermo
alla sua aggiunta, e prega il Senato di accet-
tare lo ariicolo cosl come & stato emendato.

PRESIDENTE. Se nessun altro chiede la parola,
pongo a voti articolo 1, testé letto.

Coloro che lo approvano vogliano alzarsi.

(Approvato).
Art. 2.

Questa legge avra effetto col giorno della sua
promulgazione e da questa avranno decorrenza
le pensicni da essa contemplate.

(Approvato).
Bomanda d’interrogazione

PRESIDENTE. I stato comunicato alla Presi-
denza il seguente scritto dell’onorevole Sena-
tore Caracciolo di Bella:

« Domando d’interrogare il Signor Ministro
degli Affari Esteri sugli intendimenti del Go-
verno rispetto alla politica coloniale e sulla
notizia di una spedizione militare per Assab.

« Roma, 12 gennaio 1883.

« Caraccroro DI BELLA »

Senatore CARACCIOLO DI BELLA. Domando la

parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore CARACCIOLO DI BELLA. Sono questi fatil
che si riferiscono al movimento coloniale, cosi

" rumorosi e noti al mondo intiero, ch’io non

mi credo neppure in obbligo di accennare in-
torno a quali fatti io intenda domandare degli
schiarimenti al Governo.
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Oltre a questa preoccupazione, si & aggiunta
in questi giorni la notizia di una spedizipne per
Assab, spedizione composta di circa mille uo-
mini, comandata da un colonnello di stato mag-
giore....

DEPRETIS, Presidente del Consiglio Miristro
dell Interno. Ne parleremo quando verrd in di-
geussione. ’ '

Genatore CARACCIOLO DI BELLA..... Ora io non
affermo nulla; dico che la notizia ne e corsa;
e che questa ha vieppid avvalorate le preot-
cupazioni del paese sopra i fatti che si riferi-
‘gcono alla politica coloniale. Quindi & mio
desiderio e di alcuni miei Colleghi, mentre che
PAula del Senato & aperta alle pubbliche discus-
‘'sioni, di sapere quali siano gl’intendimenti del

‘Governo sul complesso dei fatti, e sulla que-
stione politica in generale.

Abbiamo per il mantenimento della pace eu-
ropea degli accordi e delle intelligenze con
altri Stati; quindi non credo che una interro-
gazione di questo genere possa arrecare ncon-
venienti, poiché non dubito che le risposte del
"Governo, se pure me Je vorra dare, saranno
tali da avvalorare gli interessi e la fiducia & cul
ho accennato.

DEPRETIS, Presidente del Consiglio, Ministro
dell’ Inierno. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

DEPRETIS, Presidente del Consiglio, Minisiro
dell’Interno. 11 Senato comprende che princi-
palmente interessato in questa inlerrogazione
¢ il mio Collega, assente, il Ministro degli
Affari Esteri; per conseguenza mi faro un do-
vere di avvertirlo, e prendendo con esso ac-
cordi, mi riserbo di dichiarare al Senato quando
saremo in grado di rispondere.

Senatore CARAGCIOLO DI BELLA. Ringrazio.

Discussione del progstto di legge M. 183

“PRESIDENTE. La continuazione dell’ordine del
giorno reca la discussione del disegno di legge:
« Convenzione col municipio di Roma per re-

ciproche cessioni di proprietd demaniali e co-

munali ».

Il Senatore, Segretario, MALUSARDI da lettura |

del progetlo:
(V. infra).
PRESIDENTE. A questo progeito va annéssa

una convenzione, di cui, $& non vi sono osser-
vazioni, ’intende dispensata la letiura. \

Senatore CANNIZZARO, Relalore. Domando la
parola.

_PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore CANNIZZARO, Relatore. Dalla Rela-
zione e da quanto segul nei singoli Uflici, i
signori Senatori rammenterauno che I'Ufficie
Centrale ebbe due incarichi; il primo di appro-
vare la Convenzione, per le medesime consi-
derazioni per le quali il Governo P'aveva fatta.

Per eseguire questo primo incarico I'Uflicio
Centrale non ebbe a fare di ineglio che atrascri-
vere il gindizio che di questa Convenzione aveva
dato I’Avvocatura generale erariale.

L’altro incarico fu di accertarsi che la ces-
sione delle porzioni di terreni in Panisperna e
di una porzione del fabbricato cosl deito di
S. Paolo VEremita, che erano l'uno e l'altro
desiinati agli Istituti scientifici dell’ Universila,
non avrebbe nuociuto agli istituti ivi ailnal-
mente esistenti, e che inoltre non avrebbe tur-
bato l’esecuzione di quel disegno che é stato
pit volle annunziato nel Parlamento ed accolto,
della edificazione cioé dei musei e laboratori delle
scienze naturali, tutti insieme nell’zl ipiano di
Panisperna sul Viminale. In esecuzioue di tale
incarico PUfficio Centrale si e rivolto al Mi-
nistro della Istruzione Pubblica e lo ha pregato
di dargli alcune spiegazioni, le quali realmente
hanno potuto in parte rassicurare che Paper-
tura delle vie Milano, Palermo e Balbo, non
turbera il disegno che il Minisiro d’Istruzione
Pubblica ha di usare il rimanente dell’area per
gli Istituti universitari che debbono costruirsi.
Soltanto, il Ministero ha parlato di trattative
pendenti, e I'Ufficio Ceutrale, per rassicurare
maggiormente coloro i quali reclamano la ese-
cuzione di quel disegno, mi ha incaricato di
rivolgere preghiera al Ministro dell’ Istruzione
Pubblica, onde voglia confermare che realmente
il Governo ha il fermo proposite di dotare ’U-
niversityi romana degii Istituti di cui difetta,
di impedire che siano disgregati, e che intende
destinare tutta area che rimarra, dopo il ta-
glio della via Milauo ¢ delle altre due vie, a
quegli Istituti di scienze naturali che mancano,
collocandoli cosi vicino a quelli che gid esistono,
di chimica, di fisica, di anatomia ¢ fisiologia,
in modo che facciano un tutto organico.

Ricorderd rapidamenie alcuni precedentl per
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dimostrare al Sanate Uimportanza che sl annette
a questo disegno diviunire sul Viminale nell’area

dellorto di San Lorenzo in Panisperna tutlh gli-

istituii uuniversitari delle scienze sperimentall
oitre qhell che gia vi esistono.

Tale dis
ravols ons c‘c ¢ del Consiglio che fu uno det
Deputati che lo suggeri elo difese, deve bene
rammentarsi come essendosi annunziata 'in-
tenzione di costruive il solo Istituto chimico, nella
Camera sorse spountanea Popinione che tale mi-
sura isolata non po teva accettarsi, poichg con-
veniva provvedere immediatamente per lo meno
alle tre principali scienze sperimentali cigd :
Fisica, Chimica e Fisiologia.

Il Ministiro
Istituly,
cul faceva narte

llora preseuntd il progetto pel tre
{Jomz msiozz-a della Camera, di
" ono Coppino, ed era
Relatore I’ onorevele Bucchia., non consentl di
riferire Eavorevo‘ tale progetio, se non
guando il GGV@L.@ avesse provveduto I’ area
sufficiente non pei goli ¢ titutl, ma perdutti
-gli altri che in avvenire si sarebbero dovuti
costruire. ’

Il Governo allc
Panisperna, e ne in
irnzione Pubblica. Allora soltanto la C

ma 1:»

o2

dell’Ist om-
missione della Camem mise il parere favore-

vole al nuovo éisegno

Io non avrei che a rileggere il rapporto, in
cul appariva nella manr&em la piw chiara e ni-
tida, ¢ ﬁ ie tale da

che si volle avere una supsar
potersi costruire almeno tutti gii
scisnze naturali. Quesfo

anche daj Minisiri succgssi"ri

sitfutt  di
ﬁ’ u coltivat

alcuno che voleva meliere in esecuzions per
intiero il pensiero dalia Cameramccettat o anche
dal Senato, e percio propose l’ eep‘fo“fzazione

detlarea fino alla iche po-
tessero riunirsi da quella pa;te, non solo gli in-
segnamenti delie scionze nelurall ma tutta la

Universit éc

. Mel 1876, quando st domandarono 1 fondl
per rm"ﬂm’ ire la costrozione dei tre primi

Istituti votali, sl come cosa deliberata
in modo asscluto ciie Parea di Panisperna {o ‘se
destinata a tuiti gli Istitull di scienze natural

o nell’accordare i fondi, la Camera void un

ordine del giornmo, Inv Itd’l«lO il Governo a pre-
‘sentare un progetto di legge nel quale si as-

gno nacque nel P ulamenio. L’ono- -

hitimenti

segnassero 1 fondi necessari per la costruzione

di tuttl questi Istitnti in quellarea.
Quest’ordine del giorno, acausa d\,i mutamenti

avvenuti nel Ministero non ebbe un’immediata,

- esecuzione. Quando perd venne in discussione la

convenzione per il concorso governativo a Roma,
allora il Governo si rigsveglio, e dichiart che se
nella convenzione sidccennava al palazzo dell’Ae-
cademia delle scienze, cidé non veleva.dire che
non si dovesse pur anco provvedere agli sta-
wniversitari. Tale dichiarazione fu
ripetuta in ambo 1 rami del Parlamento ¢ dal
Ministro della Istruzione Pubblica, e dal Ministro
delle Finanze. In questo frattempo non so se
per mancanza di accordi, o per aliro, il Mu-
nicipio di Roma non tenne al cun conto di
questo disegno nel piano regolatore, ed il
Ministro di Pubblica Istruzione do ’Ctt@ impe-
dire che tutts 'arca di Panisperna fosse desti-
nata ad un nuevo quartiere di abitazioni.

Pit tardi, essendo sindaco lonorevole Ra-

spoli, si venne ad una discussione nella quale
si convennc che veramenie Jla via Milano,
in guella parte che traversera il terreno di

Panisperna, turberd un poee gh Istituti uni-
versitarl, ma non tanto da mzpudxre un utile
che la cittd avrebbe potuto ricavarn
Percid il prédecessore dell’ atmz—ne
dell’Istruzione Pabblica
nuare quelle tf\;tc:t-m recedendo dall’opposi-
zione fatta per la scla via Milano. Eghi dichiard
qui al Senato che il rimanente dell’area sarebhe
stato 1"{11171’*03,119 per la costruzione deglistitufl
che dovevano farsi per effeito della legge del

:L\ﬁinistm
non fece che conti-

concorso governalivo nelle opere edilizie della
Capitale.
Queste dichiarazieni avrabbero dovaio real-

m‘;;" mssif;mmre 5 O fossero sortl dei ma

ali i & creduto che quellarea

risperna al palazzo delie Scienze,

i destinata al solo palazze dei

L}I\Qd' dimodoehs, una volta che al Lincel si era

provveduto altrove, potea liberaments disporsi
di tale area per strade ed abitazioni.

Nen si pensd al T’siu:cx di sclenze naturali,
che saviamente il Minisiro delle Finanze aveva
dichiarato di volerc riunire nello stesso palazzd
desmna.to al Lincel.

Ad eliminars quesio dubblo, si domanda al-
Ponorevole Ministro deltIslruzione Pubblica i
manifsstare che ea & destin

quell” ar ata alla

Senato del Regn’o -
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Rt

REAY

costruzione dei Musel e laboratorl perle

natur wl’: .
Ho e eila
stata guz cvccc,tt

A
erd

h

Relazione la proposta che

di collocare ciod nell
disponibile m“’orto di Pa-

ata 3

&
area c¢he rest

pisperna, depo 1 apertura delle vie Milano,
Palermo ¢ Balbo, da un lato i I ussi di mine-

G900

\/U o

logia, di zoologia e di anatomia
l.j.uul altro lato I'Istitato botanico,
et il laboratorio con un p“iceolo
1 bisogni ordinari del-

ralogia, di
comparaia,
cioe la bc“ola
giardino annesso per

Pinsegnamento e per aleuni studi; giardino che
& cosa” ben diversa dal grande G ~to botanico
che puod bene stare lontans dall’lstituto, menire
che quests ultimo non deve essere dlsLau:»a-
dagli altri Musel e iaboratori di sloria naturale.
Pei Musel non chiediamo sontuosi pa.zazzi
guall sono a Vienna ed in altre capitali &’Bu-
ropa, ma ci contentiamo di un modesto edificio
decoroso nella sua semplicild, purché ottenga lo

scopo di teners n"xi insegnamenti ¢ gli studi di
sclenze naturall riuniti in luogo quieto e tran-
Tontano dalle

quillo pubbliche vie, le quali
turbano non solo colle scosse e col rumeri, ma
imp&disnono Puso di &leunt stromenil delicati

¢i misura. .
per la g

Questa & la ragione wale fu da
principio scelta questarea elevata sul Vimi-
nale, la guale” & abbastanza difesa dalle vie
_rmam , e}lascia 1 inseguamento abbastanza
teanquilio, specialmente per la parte flsica,
giacché non ¢ mestierl che io dica che pué
succedere lo sbaglio verificatosi & Berlino, di
andare a metters Plstiluie fisico accanto ad una
strada, per cul ne avvenns che il giorno in
cui il professore Helmholiz hia devulo usars i
galvanometri ebbe ad accorgersi, che col pas-
saggic del carri non ¢l era wn ago calamitato
cize stesss fermo, glacché Uinfluenza del ferro
sugli aghi calamilati si risente a grandissima
distanza. 4

Da queste esnermn e © dal consighi dei Di-

© vetfori-di aleuni straniori, 1 quali ¢l
hanno informato '14 orvo disinganni in propo-
8ito, nol abbiamo mm\i il cons vincimento che
it principale p L Istitutl scientifie
Bin ’pz\,czS&n ente i, godere della quiele,
@i eszere lontani 61-‘1 rumori e soprattutto dalle
vie oifrbm
Le comunicazionl falteci dal Ministro del-
Pistrazione e leo dntenzioni da lni manifestate

alla Commissione incaricata & compilare il
progetlo di massima del Muasei e laboratori,
Commissione della quale io fo parte, bastano
a rassicurare me; ma al fine che questa sicu-
rezza sia comunicata a tutti i Senatori e sieno
dissipati alcuni dubbi e rimossi aleuni equivoei
nel pubblico, I'Ufficio Centrale mi ha incaricato
di rwe!gerc allo slesso oncrevole signor
nistro la preghiera che voglia confermare cid
- che ho esposto nella Relazione, riguardo sl di
lui fermo proponimento di acwgliere ¢ fare
eseguire il progeito della costruzione dslle
scucle, laboratorl e Musei di scienze naturali
sul Viminale, e voglia incltre dare sul corso
delle traitative da Iui intraprese per attuare
tale preposta, quelle notizie che riesciranno gra-
dite a coloro che prendono V1yo utwesse al
compimento della Universitd rom,.

Non ¢ mestieri di diehiarare innanz' a questa
Assemblea che quel calore col quale mi sono
adoperato per I impianto degli Istituti di seicnze
natura ul Viminale (ed il Preside nte del Con-
iglio me ne farsd testimonianza, perché sin dal
872 invocal il suo aiuto, il quale mi fu di grande
1tilitd) non sia deltato da esclusivo amore degli
qtmh che coltivo, non da spirito di corpo, ma
da un concetto politico, giacché & mia intima

i

Mi-

Als
i1
il

(O} [0

convinzione ossere sommo interesse nazionale
che PUniversitd di Roma sia messa, nella parte

H
E1

sperimentale, al livello delle pitt cospicue d'Iin-

ropa. Non ho bisogno di éare dl ci0 ulteriori
dimostrazioni al Presidente del Consiglio, il
quale fu fino c‘i 1 1872 uno di quelli che sosten-
nero caldamente le mie proposte. Anzi, dird di

pitt che la mia proposta riguardante da prima
il solo mmm Li[ nico fu por ['influenza di lui
e dei suol amici ampliata dalla Camera, ¢ di-

venne quel disegno delia costruzione di tulti
gli istitnil di scienze naturali sul Vimin: 410

affarmato dal Parlamento in tulle le successive

deliberazioni, e di cul ora reclamiamo Patlua-
zione. A .
Invero ho avuto qualche momenio il dubbio

rare la importanza politica di questo
sono atast

di esage
disegno; ma da tubti 1 discorsi che

pronunciati in Parlamento sulla Universita &
Rumae, mi sono convinto che la mia opiniene &
conforme = quella dei pitv antoreveli wemini
politici; diré di pil, & anche conforme dll'opi-
nione degli stranieri.

Mi & rimasto scolpite nella memoria ¢id che
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segui in vna riunione di scienziati e di uomint
politici a Londra, alla quale era pure presente il
rappresentante del Ré &’ Italia: avendo jo an-
nunziato il concetto del nosiro Governo di fon-
dare un insieme di Istituti di scienze sperimen-

tali a Roma, esplose una tal manifestazione di,

entusiasmo che fu assal pia eloquente di qual-
siasi discorso.

L’ Ufficio Centrale non ha fatto che eseguire
la volonia del Senato nel proporvi da un lato
I'approvazione della Convenzione col Municipio,
¢ dall’ altro nel sollecitare ed incoraggiare il
Governo al compimento della promessa edifica-
zione degli Istitut® sperimentali universitari in
Panisperna,

Da tutti gli Uffici & venuto unanime il desi-
derio di fare qyesta raccomandazione al Go-
verno, e principalmente al Ministro dell’Istru-
zione Pubblica.

Io ora dovrei dire qualche altra parola ri-
guardo all’interrogazione fatta, se la cessione

.delle frazioni di terreni e fabbricato non furda
gli Istitutd atiualmente esistenti?

Su questa parte so che pendono delle trat-
tative tra il Ministro ed il Municipio.

Le trattative ancora non hanno avuto com-
pimento, ma spero che sara facile I’ accordo.
Del resto, la convenzione prevede, abbastanza
chiaramente, i limiti di cio che il Municipio
debba fare per effeito della medesima, e sono
sicuro che esso non vorrd danneggiare gli Isti-
tuti scientifici.

Io quindi debbo dichiarare anche a nome
del’Utlicio Centrale che su questa parte non
insisto, non ostante ¢he dalla risposta data
dall’oncrevole signor Ministro sorgerebbe il
dubbio che qualche difficoltd vi sia ancora da
appianare prima di venire all’accordo.

In ultimo soggiungerd che ci rassicura e ci
fa votare le convenzioni, dird, con maggiore
tranquillitd d’animo il pensiero che, mentre da
un lato facciamo un Dbeneficio al municipio,
dall’altro si fa un beneficio alla nazione italiana,
che a Roma ha la sua capitale.

Io non ho mail capito una divergenza tra il
Municipio di Roma e lo Stato per cido che ri-
guarda Pampliamento della citta, e meno che
mai capisco un antagonismo per cid che ri-

guarda la fondazione dei nuovi Istituti scienti-

fici: per essi parmi non vi dovrebbero essere
divergenze fra Comune e Stato, mentre inte-

ressano altamente entrambi; interessano, ripeto,
il Comune per la coltura e il decoro de’ suoci
cittadini, interessano lo Stato per Roma sua
capitale.

Dunque io, riassumendomi, prego 'onorevole
signor Ministro dell’ Istruzione Pubblica a
voler manifestare il pensiero del Governo sul-

- Pavvenire della costruzione di questi Istituti

scientifici, che devono naturalmente formare
un complesso nell’area di Panisperna che ap-
positamente fu espropriata sin dal 1872.

Senatore MOLESCHOTT. Domando la parola.

PRESIDENTE. La parola ora spetterebbe al si-
gnor Ministro della Pubblica Istrazione.

COPPINO, Ministiro della Pubblica Istruzione.
Cedo la parola al Senatore Moleschott.

PRESIDENTE. Il Senatore Moleschott hala parola.

Senatore MOLESCHOTT. Ringrazio il signor Mi-
nistro di avermi ceduta la parola, e difatti io
non sono scortese nell” accettare la sua bene-
volenza, perché cosl egli potra rispondere in-
sieme al Relatore e a me. )

Io ho chiesto la parola, signori Senatori, per-
ché crederel venir meno ad un dovere di gra-
titudine, se non facessi eco e plauso a tutio
quello che & stato deito a nome dell’Ufficio Cen-
trale, ed in modo specialissimo, dal suo illustre
Relatore. .

Velgono oramal quasi nove auni che io da
questo posto, ed in quest’ Aula, all’ onorevole
Ministro della Pubblica Istruzione, il medesimo
che abbiamo ora fra di noi, ebbi Yonore di fare
una raccomandazione generica sul necessario
incremento dei laboratori in Italia, facendo os-
servare che se noi non adoperiamo tulta la di-
ligenza, tuttolo zelo, tutla I'energia per progre-
dire in questa parte cosi importante per il pub-
blico insegnamento, evidentemente fra pochi
anni dovremo trovarci molto al disotto del ivello
della mediocritd raggiunta in questi laboratori
in altri paesi civili.

Mi sia di buona promessa quel numero di
nove che ricorda le Muse, e la personalila del
Ministro che regge il pubblico insegnamento.

Io d’allora in poi ho trovate poche occasioni
per adoperarmi colle mie deboli forze, affinché
progredisse lo sviluppo dei laboratori cosi ne-
cessario all’insegnamento sperimentale, ¢ s0-
vrattutto alle ricerche scientifiche in Ifalia.

In piu di una occasione io ho creduto do-
vermi tacere, e particolarmente quando si trat-
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tava di approvare la legge in grazia della quale
si consacrava il progetto per lerezione di un
palazzo delle scienze in Roma e di quei sta-
Bilimenti di pubblico insegnamento che si rife-
riscono alla sioria naturale piuttosto che alle
gcienze sperimentali.

Ho creduto dover tacere.in quella occasione
ed in uwaltra che veramente per me aveva
gualche cosa diaopprimente, quando si trattava
cioé di stabilire una somma vistosissima per
1’Acéademiz_1 dei Lincei. Mi tacqui, quantunque
io sia poco favorevole alle Accademie, lo dico
apertamente, perché io credo che, quando si
tratta di realizzare glideali degli aliri, & do-
vere di chinnque ami veramente gl’ideali, che
gsono tanii, di non disturbare gli altrui pro-
getll.

Oggi ho creduto di prendere la parola, in-
nanzi tutto per ringraziare il Relatore, il quale
oltre a parlare di quegli Istituti che devono
servire alla storia naturale, in quella regione
che ormal non e pin necessario definire, ha
pensato anche a ricordare la erezione di un
1stitnto fisiologico.

Fra le sclenze sperimentali, appena e neces-
sario che io lo dica al Senato, accanto alla fi-
sica ed alla chimica, sebbene sorella piu gio-
vane, la fisiologia ha sapulo a poco a poco

conquistare un posto tanto cospicuo, che dai suoi |

laboratori noi abbiamo veduto uscire uno deil
primi fisici del mondo, ’Helmholtz attualmente
professore di fisica a Berlino; noi abbiamo ve-
duto uscirne uno dei Hit savi e fecondi cultori
della psicologia, il Wundt attualmente all’ Uni-
versitd di Lipsia; ed abbiamo veduto sorgere
dai laboratori di fisiologia parecchi dei pil
illustri clinici che il mondo in questo momente
81 vanli di avere. )

Ora io non temo che mi si possa dire « Ci-
cero pro domo sua », se ricordo che quell’Isti-
tuto fisiologico, che pure era contemplaﬁo tra i
necessarl per I'Universita di Roma e dovrebbe
compiere la terna della quale fanno parte gli
Istituti di chimica e di fisica, finora ¢ statoe appa-
rentemente messo in dimenticanza,

Sarebbe dir troppo se io volessi asserire che
81 sia messo intieramente in dimenticanza, im-
perocché I’ onorevole Senatore Brioschi, non
moltissimo tempo fa, seppe -dal predecessore
dell’attuale Ministro di pubblica istruzione, qui

in Senato, ottenere la promessa che a quell’isti-
tuto seriamente si sarebbe pensato.

Volete sapere, o s’gnori Senatori, in che
stato si trovi ora quellIstituto fisiclogico del
quale 0so parlare, perché ho pure parlato in ge-
nere di tulti i laborator! delle Universila del
Regno, e perché io ebbi lafortuna un’alira volta,
moltl annl fa, di poter parlare qui in favore
del laboratorio di fisica ?

Non & Cicero pro domo sua, se io mi sento
obbligato a propugnare tutto quello che pud
contribuire allo sviluppo di tutti gli Istituli che
servono agli studi sperimentali.

L’istituto di fisiologia che ora esiste nell’Uni-
versitd di Roma & cosl angusto, vorrei evi-
tare la parola meschino, & cosi angusto che
quando si tratta di farei una piccola riunione
per esami od altri simili scopi, il secondo
assistente € obbligato di lasciare il suo locale,
la stanza, in cui ordinariamente lavora, perché
non vi & un’altra stanza libera in cui si po-
trebbero riunire 4 o 5 persone. Non lo si
pud fare senza disturbare il lavoro ordinario
e giornaliero. Il primo assistente si trova in
un gabinetto in ¢ui non si pud muovere. 1l di-
rettore stesso nella sua stanza deve stare
continuamente attento che con un semplice
movimento non getll per terra le cose che
stanno sulle tavole. Da questa angusiia ne ri-
sulta che il diretfore & obbligato, se non vuole
impedire di lavorare a s& ed ai suol assistenti,
che in fine dei conti non solo hanno 1l primo
diritto, ma anche il dovere di farlo, é obbli-
gato a rifiatare ad illustri stranieri, a dotti
italiani di accoglierli nel laboratorio, ove & im-
possibile di farli lavorare.

Ora, se le cose stanno cosi, se nol pensiamo
da una parte che I’ Universita di Roma da piu
anni si vanta di un Istituto chimico, il quale si
pud considerare come modello traimigliori che
esistono in Europa, e dall’altra che ha alfresi
un buonissimo Istituto fisico, mi pare che sia
venuto ormai il tempo di pensare seriamente
a fornirla anche diun buon Istitulo fisiologico,

Mi sia qui lecito di ricordare con brevissime
parole agli onorevoli Colleghi come avvenga
che nella Germania, da tutti in quesia maleria
citata, si trovi un numero cosi rilevanle di
grandi laboratori anche in piccole Universita,
che per la loro importanza non possono ga-
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reggiare neanche lontanamente con quella di

Rema. La cosa va in questo modo.,

Un professore viene invitato ad occupare una

cattedra in un altro Stato dell’ Impero Germa

nico; egli, se si trova bene nel sito ove inse-
gna, riflette sulla proposta e non sidecide mai |

ad acceltare se non alla condizione che gli si
fabbrichi un buon laboratorio nel nuovo ateneo,

se non esiste gia, o che quello esistente venga |

ampliato e perfezionato secondo le sue aspira-
zioni. E siceome 1l cambiar di catledra in cat-

tedra & in Germania quasi tanto ordinario come

il cambiare Universita per gli studenti, cosi a
poco a poco ne risulta che il numero dei buoni

laboratori va sempre’ crescendo.
Ora 1o credo veramente di non commetiere

una indiscrezione e di non essere Cicero pro |

domo, se dico che mi sono trovato in questo

caso, quando fui dal compianto De Sanctis in-
vitato a venire da Torino a Roma.

Io non nego che avessi vivissimo desiderio
di venire & Roma, ma quello che, per cosi dire,
mi diede le ali e mi feoe troncare tutte le ti-
tubanze fu precisamente la promessa fatiami
dal De Sanctis che nell’ Universitd di Roma,

come vi era un grande Istituto di chimica ed |

ica, si sarebbe.eretto anche quello
per ia fisiologia.

To spero di avere dimosirata la necessitd di
pensare seriamente a che un nuovo Istituto di
fisiologia si crei per I’ Universita &i Roma...

Senatore CARHIZZARG, re. Dowmando la
parola.

a3

Reluto

Senatore MOLEZCEOTT. E per dimostrar meglio
come qui non si tratti di un mio desiderio
individoale, agﬁw go che, se si creera un
istituto indipendente & ﬁsio‘mgza a Roma, per

il guale "ax ¢a, in Panisperna si trova fra Pat-
tuale Istituto anstomico-fisiclogico e PIstituio
fisico, si conm* ibuird pure certamente allo svi-
happo dell’Istituto anatomico, il guale dal pin al
meno si trova in angusti limiti simili a quell
in cul é siretto Vistituio di fisiologia; ¢
un. Istituto di fisiologia indipendente da quel
di ana.togma, si potra dare occasione a ques
di. rendersi xmzm ndente pur esso, e di pren-
dero quelio sviluppo maggiore cui deve ago-
gnare.
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vacante, vicino alla via Balbo, venga d dichia-
rata in modo ufficiale dallonorevole Ministro,
come destinata ad ua Istituto di fisiologia.

Se io avrd ottenute questo prime punto, che,
ciod, quell’area venga rispetiata in qualsiasi
traitativa fra lo Stato e il Comune di Roma, io
credo che con queste poche parecle avrd rag-
giunto uno seopo nodile ed alto, e sarei rico-
noscentissimo al’onorevole Ministro se volesse
in questo sense incoraggiarmi.

PRESIDE]
nizzaro.,

Senatore CANHIZEARO,
dire due parole che potreb
curare 'onorevole Moléschott

La Commissione che d
stribuzione degli Istifuii
ebbe dal Minisiro precisi
sponibile un’area per

TE

E. Ha la parcla onor. Senatore Can-

Ivel f-'z‘m"‘o
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. Ds» '58 rerel di
ki ire a rassi-
s diare la di-
ci sul Viminale,
or&m di lasciare di-
Istituto fisiclogico, e

1
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cid significa che il Ministro ha in animd in
- avvenire di pensare a meglio dotare ]o-. fisiolo-
' gia-di quello che non sia attualments; perd é

da avvertire che per ora non si tratva che di ¢co-
siraire 1 Musel di storia naturale ai quali prov-
vede la legge del concorso governativo: &'in-
cnde Musei coi laboratori annessi, i Musei per
collezioni e 1 laboratori per gli studi.
Dird di pitt che i professori di scienze speri-
mentali accolsero con riconoscenza guesta pre-
scrizione del Ministro, gracché nonostante che
la fisiologia faﬂcia parte della Facolta medica,
noi la consideriamo cosi intimamente connessa
cogli altri studi sperimentali, che "abbiamo a
ragione detto; se tniti gli insegnamenti me-
dici andranno al policlinice, la Fisiologia dovra
stare a fianco della Fisica, della Chimica e del-
PAnatonmia comparata. B dalla pianta che e
stata trasmessa al Ministero sipuo vedere come
nella distribuzione delle aree si sia tenuto conto
deile relazioni fra le varie scienze. Cosi vedra
la Mineralogia a fianco alla Chimica ; la Fisio-
fogia vicino all’Anatomia comparata da, un lato,
ed alla Tisica e Chimica dallaltro.

Dungne io posso rassicorare Uonorevols Se-
natore Molescholt che in quams piania che il
Ministro ha'favorevolmente accolta, v'e segnato
uno spazio destinato al futuro Istitute fisiologico,

ot

Bt
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che vi sard costrnito quando si poird ottenere
Passegno del fondo

COPPING, Ministro delln Pubblica Isiruzione.

Domando la parola.
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PRESIDENTE. Ha la parocla. ,

COPPING, Ministro dell’ Istruzione wablz’cc'a.
1 due onorevoli Senatori, 1 quali hanno discorso
pigliando occas;ione. da}l’attuale disegno di legge,
degl’ Istituti sfme‘ntzﬁc}, hanno tutti e due voluto
quasi scusarsi dinanzi al S,e.n'ato_ che non par-
lavano pro domo sua. Seusa inutile, imperocché
la questione che si tratta qui, sia egualmente
apprezzata dalla coscienza degli nomini politiei,
come da quella degli uomini dediti alla scienza.
Cosi & chiaro che qualunque difensore & sempre
ritenuto parlare per uno di questi due grandis-
simi fini, gl interessi della patria e gl’interessi
della scienza, ¢ non mai pel suo particolare.

In effeito la storia degli stabilimeunti scienti-
fict (i quali hanno una storia prima ancora che
siano costituili) & scritéa in tutte le discussioni
che dal 1872 fino a guesto giorno si sono fatte
pel due rami del Parlamento. Cosicché nulla
vi sia da aggiungere alle dichiarazioni che fu-
rono fatte ugualmente e dai Ministri e dagli
onorevoli Senatori e Deputati, e solo resti questo
dovere di tradurle finalmente in atto. B perché
si tradueano in atto, ed almeno io corrisponda
colla dimostrazione della buona volontd alla
fidueia che ha indicata Ponorevole Senatore Mo-
leschott, io lawverto che del coms io sento
gresta necessitd di accreseere 1 laboratorf in
tutte le Universita del Regno, di soddisfars alle
richieste atiuali della scienza, di provvedere

-che Puniversita italiana per colpevole difetto
di mezzi non si abbassi e non sostenga il con-
fronto con quello che negli altri paesi si fa,
si ha una dimostrazione nelle parole che gia
furono pronunziate dall’onorevole Senatore Can-
nizzaro, e sard confermato da qualche pro-
getto di legge, che al riprendersi delle tornate
dalla Camera, potrd essere presentato. In tali
disegni Governo, Comuni e Provincie, uniti in-
sieme nel grande pensiero di quello che &
Pattuale indirizzo degli studi e di quello che
Pattuale indirizzo domanda, si propongono ap-
‘punto di accrescere non solo i mezzi agli isti-
tati scientifici, ma eziandio. di collocarli in
nuove sedi; cosicehé lo raccomandazioni che 1'o-
horevole Molescholt fa a vantaggio dei labora-
torl, sono una fede non inerte del Minister
‘della Pubblica Istruzione. '

L’onor. Cannizzaro si & compiaciuto di fare
avvertire come, quando io radunai una Com-
missione degli uomini che pii debbono essere

Discussions, f. 421,

interessati alla buona costituzione e direzione
'dei musel scieatifici, Inseparabili assolutamente
da laboratort che li riguardanc, determinai che
dovesse serbare il posto per I'Istituto fsiclo-
gico, e un disegno ed una parte della perizia
,80D0 gia composti; e quanto & da me, io mi
adopero perché si possa procedere prestaments
alla costruzione.

Quanto alle domande dellonor. Senatore Can-
.mizzaro, io non ho a rispondere che col fatio.
La questione dell’area di Panisperna pud essere
considerata solto due punti di vista. Nuoce
forse la diminuzione dell’area fatta dalla legge
attuale?

Se v’é aleuno di questi istituti che possa sen-
‘tirne danno, sono o 1 Istituto Botanico per quello
che riguarda Vorto, o IIstituto di Igiene che
deve ancora sorgere. Ora, quanto al primo, i
dauni non ci sono.

L’Orto Botanico fu trasferito al giardino del

palazzo Corsini, e in questa maniera ha con-
quistato una sede anche piu ampia. Quanie
all’Istituto di Igiene, ¢’ una prescrizione la
‘quale obbliga il Comune a proeurare che i lati
di questo edifizio, i quali saranno tagliati dalla
nuova strada, siano cosbruit] in modo da po-
tersi adattare alle nuove esigenze del locale di
S. Pietro 'Eremita.
. Questa questione che il Ministero aveva trat-
tata col Municipio, e che sino a ieri secondo
che dichlarai all’onor. Senatore Cannizzaro non
era risolta, € stata terminata questa mattina,
per una lettera che il Municipio ha mandata;
quindi per questo rispeito. e per quello della
legge attvale non ¢’é danno possibile. Ri-
mane laltro lato della questione riguardante
il futuro; ma & un future garantito da tali e
tante promesse, che omai non pud né deve es-
sere incerto.

Il pensiero del Governo fu abbastanza chia-
ramente dimostrato dali’ avere io pregati i
diretiori degli istituti scientifici, il Rettore del-
I’Universita, e onorevole Senatore Cannizzaro
a voler delerminare in massima 1 progetti se-
condo 1 quali questi diversi musei, congiunti
coi laboratori avrebbero dovuto sorgere. Colgo
questa occasione per ringraziare la Commis-
sione della sua sollecitudine quanto essa merita,
ed alla sua sollecitudine appunto é dovuto se
Vingegnere ha potuto condurre a termine il
suo disegno di massima che gia da parecchi
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giorni io mandai al Comune, perché lo esami-

nasse nel suo ufficio d’Arte. Ora tutto questo
che & fatto indica chiaramente e gi’intendi-
menti, e lo scopo del Ministero.

Facevo appunto parte di quella Commissione
che fu ricordata dall’onorevole Cannizzaro,
quando si studiava di trovare tale spazio in
Roma che permettesse di unire quanto piu fosse
possibile gli stabilimenti scientifici, che per ra-
gione deile loro molte attinenze ed utilita pote-
vano ¢ dovevano stare insieme. La condizicne
dei luoghi reundeva impossibile il concentrarii
intorno alla attuale Universita.

Fu quello un disegno che appena annunziato

piacque, e venne da molti suffragi confermato.

Non pud essere questo il giorno, né io 'uomo
che abbandoni quella forte unita, la quale debbe
agire efficacemente sopra i diversi ordini di
studi; imperocche basterebbero al Senato, e
basterebbero a me le parole che furono dette
dall’onorevole Senatore Cannizzaro e dall’ono-
revole Mclescott, per indicare quale e quanta
fraternitd congiunga insieme le discipline, le
quali a chi solo ne consideri il nome potrebbero
parere dissociate ; e laragione suprema perche
questi studi siano potenti, & questa: che I'uno
possa dar mano all’altro, che Pesperienza co-
minciata in un laboratorio possa avere riscon-
tro in esperienze fatte in laboratorio diverso,
affinché da queste varie dichiarazioni risulii
la veritd chiara e manifesta.

¢’é poil un altro interesse minore, ma che
non & trascurabile per il Ministero della Pub-
blica Istruzione, ed & il seguente. Quando
questi istituti sono cosi vicini, non solamente
¢’ & migliore armonia fra gli studi dei profes-
sorl, ma nasce anche quella intimita che affra-
tella gli studenti delle discipline od identiche
od aflini, creando centro di quiete, di studio e
di sicurta. Ed in questa atmosfera nuova, in
questa cittd la quale si isola quasi da tatto il
movimento degli affari che le sta dattorno,
I'intelligenza meglio attende al ver

Queste sono le cose che 10 posso dire all’Uf-
ficio Centrale ed al Senato.

1l Ministero intende assolutamente che il pin
presto possibile sorgano nel luogo ab antiguo
destinato agli stabilimenti scientifici, quelil deil
quali tutte le nostre leggl parlano; ed il Mi-
nistero & sicuro che Palto giudizio del Consi-
glio municipale sapra apprezzare conveniente-

mente queste due grandi ragioni, che Roma
abbia una Universitd che pel progresso degli
studi suoi sia pari alla dignita di essa; e sentird
ancora laltra vera e forte mgxone politica,
che cioé ai tempi nostri le citta pit dignitosa-
mente c¢ivili e pit grandemente prospere, sono

‘quelle donde maggior copia di progresso in-

tellettuale si possa diffendere sopra la nazione.

Senatore CANNIZZARO. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore CANNIZZARQ, Relatore. Io debbo rin-
graziare onorevole signor Ministro per le sue
dichiarazioni che sono state rassicurantissime;
quindi per incarico dell’Ufficio Centrale non ho
da proporre al Senato altro che un ordine del
giorno col quale si prenda atlo delle dichiara-
zioni del signor Ministro.

PRESIDENTE. Prego !’ onorevole Senatore Can-
nizzaro di voler inviare al banco della Presi-
denza il suo ordine del giorno.

Senatore MOLESCHOTT. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore MOLESCHOTT. Sia'lecito anche a me
qui nell’Aula del Senato di ripetere dei ringrazia-
menti che in melie occasioni io potei rivolgere
all’onorevole Ministro della Pubblica Istruzione.
E mi sia lecito con brevissime parole far eco
a quanto disse e 'onorevole signor Minisiro e
Yonorevole Relatore, ed ¢ che ogni progresso
scientifico che si fa in questa Roma aggiunge
una radice di vitalitd politica liberale, della
quale, Roma, pit di ogni citla del mondo, ha
bisogno. (Benssimo).

PRESIDENTE. Leggo Dordine del giorno pro-
posto dall’Ufficio Centrale:

Il Senato prendendo atto delle dichiarazioni
del Ministro della Pubblica Istruzione passaalla
discussione degli articoli di legge, che approva
la Convenzione col Municipio di Roma.

DEPRETIS, Presidente del Consiglio, Ministro
dell’Interno. Dompando la parola.

PRESIDINTE. Ha la parola.

DEPRETIS, Presidente del C’(mwlw Ministre
deli’ Interno. Scusi Ponorevole Relatore dell’Ufr
ficio Centirale, ma neill’ordine del giorno non
si puo conchiudere che ¢ passando alla discus-
sione della legge...

Senatore CANNIZZAP Rel. Si pud dire: « alla
discussione della lelgge, che approva ecc. ».

DEPRETIS, Presidente del Consiglio, Ministre
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dell’ Interno..... Passa alla discussione della

legge. - X ,
PRESIDENTE. Si dira dunque cosi:
« I1 Senato prende atto delle dichiarazioni
del Ministro della Puabblica Istruzione e passa
alla discussione della legge ».

Domando se quest’ordine del giorno & ap-

poggiato.
(I appoggiatn). _
Essendo appoggfato lo pongo ai voti; coloro
che Papprovano, vogliano alzarsi.
- (Approvato). 4 ‘,
~ Se nessun altro domanda la parola, la discus-
sione generale & chiusa e si rilegge Particolo
unico.

Il Senatore, Segretario, ZINI legge:

Articolo unico.

& approvata la convenzione conchiusa fra il
demanio dello Stato ed il municipio di Roma
in data 19 aprile 1884 colla quale, in dipen-
denza dellattuazione del piano regolatore e di
ampliamento della capitale del Regno, ed a
definizione di contestazioni inerenti a taluni
stabili, si addivenne a reciproche cessioni ¢
permute di proprieta demaniali e comunali, se-
condo 1 pattl e le condizioni risultanti dalla
predetta convenzione.

I aperta la discussione su questo articolo.

Se nessuno domanda la parola, trattandosi
di articolo unico, sard poi votato a scrutinio
segretos

Giuramen.'o del Senatore cav. ¥. Spinelli Lanza.

PRESIDENTE., [Hssendo presente nelle sale del
Senato il nuoy 0 Senatore cavaliere Francesco
Spinelli Lanza nrincipe di Secalea, prego i si-
gnori Senatori Cu.s& e Ficrelli a volerlo intro-
durre nell’Aula per® la prestazione del giura-
mento.

(Il Senatore cav. Spin‘elll Lanza, viene intro-
dotto nell’Aula e presta g,iuramento nella con-
sueta formola).

PRESIDENTE. Do atto al Senatore cav. Fran- |

cesco Spinelli Lanza principe di Scalea, del
prestato giuramento, lo proclamo Senatore del

Regno ed entrato nel pieno esercizio delle sue
funzioni.

Discussione del progetto di legge M. 185

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca la di-
scussione del progetto di legge: Agginnte al-
Pelenco delle opere idrauliche di 2* categoria.

Prego 1 membri dell’Ufficio Centrale di re-
carsi al loro posto.

Il Senatore, Segretario, CANONICO da lettura
del progelto di legge.

(V. infra).

PRESIDENTE. I aperta la discussione generale
su questo progetto di legge.

Senatore MANTRIN, Relatore. Domando la pa-
rola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore MANFRIN, Relalore. L1’Ufficio Cen-
trale nell’approvare questo disegno di legge
nella sua integritd, mi ha incaricato di espri-
mere all’onorevole Minisiro una raccomanda-
zione, che prende le mosse appunto dalle parole
colie quali egli chinde la sua Relazione che
accompagna il disegno di legge a questa As-
semblea.

Queste parole sono che il signor Ministro si
dard la premura di raccogliere le dimande e
di fare esami per vedere se Vi siano opere
idrauliche da porre in prima e seconda cate-
goria, e che quando ne avra raccolto un dato
numero egli si afiretterd di presentare un nuovo
disegno di legge.

L’Ufficio Centrale fa plauso a questo concetio
dell’onorevole Ministro e lo incoraggia in questa
via con alcune osservazioni le quali sono gi
espresse nella Relazione, e che io molto com-
pendiosamente accennero.

Non é certo mistero per nessuno che vi sieno
nel npostro paese delle regiouni siffattamente
tagliate da fiumi, da canali e da torreuti da
costituire una specie di servitd a benefizio di
altri pacsi posti superiormente che ne godono
1 vantaggi; ed & naturale che cid deve costi-
tuire un coefficiente da tenersi a calcolo nei
criteri dispesa, i quali, come stanno attualmente,
furono e sono con molta frequenza impugnati da
diverse provincie.

Vi eposcia unaltro motivo ed & che questa
legge del 20 marzo 18065, fu fatta prima che
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Punificazicne del Regno fosse compiuta, e Ie
provingie piu interessate, quelle che piu hanno
da soffrire per le opere idrauliche di seconda
categoria, now furono chiamate a dave il loro!
voto.

Tnoltre la legge organica del lavori pubblic
del 1865 ha un peccato originale ed & che fu;
votata al Parlamento in mezzo a molie altre,
senza alcuna discussione intorno alle partico-
lari disposizioni che essa contiene. Quindi
riuscl difettesa forse piu che altre assoggettate
ad un particolare esame per parte delle Assem-
blee legislative. E non temo che questo con-
cetto venga contraddetto dall’attuale Gabinetto,
ingunantoché negli atti Parlamentari & rimasto
un lungo discorso del presente Presidente del
Consiglio il quale combatié e la legge e il si-
stema di approvazione in massa.

Oltre di cido vi fu Papplicazione di questa
legge alle provincie che maggiormente soffronc
delle sue disposizioni, che i perimnetierel di
chiamare illegale. _ \

I bensi vero che allora il Governo aveva
dei poteri eccezionali concessigli dal Parlamento,
ma questi poteri non gli davano certo il diritto
& promulgare delle leggi organiche.

Ed infatti il Geverno non prende argomento
dalla legge che pubblicava questi poteri ecce-
zionali, ma dall’art. 82 dello Statuto fondamen-
tale del Regno il quale, quantungue mi creda
buon cittadino che conosce il catechismo par-
lamentare, che & appunto lo Statuto, io non
credevo che esisiesse ancora.

Infatti io ho sempre ritenuto che lo Statuto
del Regno terminasse all’art. 81 il guale dice:
« ogni altra legge contraria a questo Statuto
& abrogata ».

L’art. "82 consta di disposizioni transitorie
poste solamente per combinare che lo Statuto
stesso venisse attnato. E non & possibile a mio
modo di vedere, che possa essere legalmente
diszotterrato dopo oitre 18 anni per farne una
base che giunsiifichi 'applicazione a paesi nuovi
di leggi cheesistevano gid nelrimanente Regno.

‘La promulgazione della legge organica del
lavori pubblici nelle provincie annesse al Re-
guo Panno 1865 porta la data dell’ 11 dicem-
bre dello stesso anno, alla vigilia cioe della
convocazione del Parlamento, la di culriunione
si avrebbe dovuto attendere per applicare, alle
provincie Venete questa ed alire leggi.

S

Né si puo ragionevolmente accampare il mo-
tivo dell’urgenza, perché unificazione legisla-
tiva delle provincie di Venezia e di Mantova
con quelle del Regno, avvenne con tulto agio e
misura diversi anni dopo.

‘La conseguenza di questa applicazione fu che
le parti interessate non poterono interloguire,
e le opere idrauliche mon furcno considerate
_nel loro complesse, come un assieme di lavori
omogenei coordinati alla navigaziene, come si
esprimé Varticolo 93 della legge di cui parlo,
che definisce cosl le opere di prima calegoria
ma Vassieme di flumi e canali fu scisso nellg
ecircoserizioni provinciali. '

E da cid6 ne avvenne il grave danno, che
il complesse, Pomogeneita, il coordinamento di
tulte queste opere alla navigazione, scomparve

e fustimato criferio di seconda linea e quindi

da porsi in seconda categoria.

Ben & vero che vi sono le attenuanii, che
cioé le finanze pubbliche uscivano appena dai
dispendi di una gravosa guerra, e si trovavano
allora in tale stato, che fu carita di patria pas-
sare sopra, allora, & tutte queste considerazioni,

Oggl per altro, lo stato del pubblico erario
puo considerarsi normalmente posto in assetto,
e quindi parmi possa essere anche ascoliata la
voce di coloro che chiedono una revisione dei
vecehl procedimenti,

Io sono ben lungl dal domandare che venga
mutata la legge, almeno questa non é per'il
momento [a mia aspirazione; trovo soltanto che
vi puo essere modo, senza innovare questa legge
organica del 20 marzo 1865, di lenire un po’
Pasprezza con la quale nel 1866 venne ap-
plicata. .

Vieé un’altra considerazione, la gquale, a pa-
rer mio, dovrebbe incoraggiare il Governo nella
linea di condotta che ebbiPonore di indicare.
Tuttl sanne come nelle provincie annesse al
Regno Vanno 1866 ¥i era un fondo, detto fondo
territoriale, il quale, male coordinandosi alle
circoscrizioni provinciali che osbinatamente si
vogliono mantenere, il Governo itallano penso
di sopprimere, e in conseguenza presento al Par-
lamento un disegno i legge, il quale portava
in vn articolo, che, se non faccio errore, era
Particolo secondo, questo inciso: « I approvata
la riscossione falia per Panno 1867 nelle pro-

~vincie stesse deila sovraimposta pel fondg tex-
- ritoriale ».



o

pero con aleuns modificazioni;

T el - .t . N - -

Atti Parlamentart

: o — 3081 -

Senato ael Regno

SESSIONE DEL 1882-83-84-85 - DISCUSSIORI -~ TORNATA DEL 12 GENNAIO 1885

Questo fondo territoriale era raccolto dauna
aliquota sulla imposta fondiaria; e serviva ad

aleuni speciall compiti. Ma col procedere degli

snni si estese ad opere siradali e di arginatura

e per altricomputi, segnatamente straordinari. |
narole contenute (e che ho or ora citate)
Let |

nel disegno di legge, provano evidentemente

¢he il Governo non credeva di aver diritto i
percepire quella quota di fondiaria se non ne

era autorizzato dsl Parlamente, quando venisse
soppresso 11 fondo territoriale, ed in ¢id parmi
fosse molto corretto il coneetio dek Governo.

Questo disegno di legge fu presentato una
prima volta alla Camera e veune approvato. Fu

presentato poi al Senaio e fu pure approvato
ma poi essen-
dosi chiusa la Sessione non venne piu in di-
seuassione alla Camera. ‘

Nella seguente sessione fu ripresentato ma
non fu diseusso ne dall’ano né dall’alire rame
del Parlamenio, ed intanto che cosa & avve-
nalo ? .
12 avvenulo che il fondo territoriale fu sop-
presso, 1 carichi vennero indistintamente affi-
dati alle provincie, e non vi fu alcuna dimi-
nuzione d'imposta per questa seppressione; co-
sicehé in ultima analisi continua ancora la quota
di fondiaria riguardante il fondo territoriale che
pit non esiste e del quale furono caricate le
provincie.

Nella provincia di Mantova la questione ¢

anche piu chiara, perche nella stessa legge

del 20 marzo 1865, esiste un articolo e se non
vado errato ¢ lart. 177, il quale fa per questa
provincia una posizione a parte.

Esiste inoltre una Relazione del generale
Menabrea che fu il primo a presentare la legge
dei lavori pubblici, la quale Relazione spiega
per filo e per segno come la provincia di Man-
tova deve essere considerata a parte.

Tatle queste consideraszioni diedero motivo
all’Ufficio Cenirale di volgere le piu vive rac-
comandazioni al Governo perché nel promesso
disegno di legge, 1 concetti ed i motivi che lo

i

guideramne nel metiere in prima e seconda

categoria le opere idrauliche, sieno tali.da cor- |

rispondere alle falte osservazioni e non si seo-

stino guindi dalle norme di equita e di giustizia,

¢he sempre devono informare ed informano i
Governo. A :
Ed intanto gli si raccomanda che voglia per

quanto possibile usare i massimi riguardi alle
provincie, che oggi in virtd di una legge pre-

_cedente sono chiamate a shorsare grosse somme,

L}

per opere idrauliche di seconda categoria. I no-
torio che il Governo, non ha per parecchi anni
presentato nessuna nota di spese per opere
idrauliche di seconda categoria, nelle provincie
Venete ¢ di Mantova e lo fece improvvisamente
sommando gl arretrati degli anni decorsi;
dimoche oggi molte delle provincie sono nel-
Passoluta impossibility di pagare, quando non
vogliano contrarre del prestiti.

E sebbens il Governo come dissi non abbia
mai fatto cenoscere loro a quanto ammontasse
il contributo per opere di 2* categoria, e quindi
le provincie fossero nella impossibilita di sod-
disfarlo; vuolsi contuttocio che il Governo stesse
domandi un interesse per i denari arretrati,
qualora non gli siano pagati subito; la qual
cosa in veritd sembra soverchiaments gra-
vosa, poiché queste provincie ben lungi dal
rifiutarsi a cid che potesse al Governo spetlare
attendevano il suo beneplacito; e non fu loro
colpa se finora non hanno pagato.

BNALA, Ministro dei Lavor:i Pubblici. Do-
wmando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

GENALA, Menisiro det Levori Pubblici. In oe-
casione di questo piccolo progetto di legge
Ponorevole Senatore Manfrin, Relatore dell’Uf-
ficic Centrale del Senato, ha voluto toccare nna
grossa questione costituzionale, e riportandosi
al 1866 e 1867 sié chiesto se estensione della
legge sulle opere pubbliche alle provincie Ve-
nete fatta dal Governo nel 1866, senza previa
approvazione del Parlamento, fosse davvero
autorizzata dai poteri siraordinari che gli erano
stall econcessi in quella occasione per la guerra.

Comprendera il Senato che io non posso en-
trare 1n questa discussione retrospettiva, e per
certo nemmenc onorevole Senatore Manfrin
aveva in animo di irascinarvi il Governo.

Eghi infatti dice: Non chiedo gia che si
abroghi gquella legge o la si modifichi in vista
delle condizioni reali del Veneto, ma soltanto
chiedo che nella presentazione di nwovi pro-
getil di legge per classificare altre opere idrau-
iche diprima o di seconda categoria si tenga in
special conto la condizione delle provincie Ve-
nele, le quali mon facevano parte integrante
del Regno, il giorno in cui fu fatta la legge
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del 1865. E le condizioni del Veneto sono tall
che se allora fosse stato parte del Regno, questa
legge sarebbe stata fatta diversamente.

Ora io non posso che rinnovare le dichiara-

gioni che gia ebbi cccasione di fare nel presen-
tare al Senato il progetto di legge che stiamo

discutendo.

Il Governo ha gia in pronto alcuni studi per
classificare altre opere in seconda categoria, e

quando il numero di questi studl sara sufficen-
temente grande da valer la pena di ritornare
al Parlamento con un nuovo progetto di legge,
il Governo non frapporra indugio a presen-
tarlo; e nell’ordine di questi studi cerchero di
affrettare quelli che pit interessano le provincie
Venete, come ho gia fatto per lo passato, e
come del resto lo dimostra anche il presente
progatto il quale comprende opere importanti
pér il Veneto.

Questo & il solo modo efficace che ha il Go-
verno in suo potere per dare a quelle pro-
vineie la soddisfazione richiesta dall’onorevole

Manfrin. .

Senatore GUERRIERI-GONZAGA. Domando la pa-
rola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore GUERREERI-GONZAGA, Nella risposta
dell’oncrevole Ministro dei Lavori Pubblici, con
mio rincrescimento, ho osservato che egli non
ha fatto nessun caso delle poche parole che
Ponorevole Manfrin aveva pronunciate rignardo
alle condizioni eccezionall delia provincia di
Mantova. Io non debbo entrare a sviluppare
questa quea{mne la quale & di ordine giuridico
e tecnico; ma semplicemente vorrei pregare
I’onorevole Ministro di rispondere ad una inter-
rogazione. .

L’art. 177 della legge dei lavori pubblict dice:
« Dopo lanno 1865 e fino a tanto che lo Stato
continuasse a percepire nei territori ex-manto-
vanl quella quota d’imposta prediale che cor-
risponde al concorso territoriale nelle opere di
difesa e di digagno, sard stanziata sui bilanci
passivi delle finanze sentito il Consiglio di Stato,
un fondo di speciale sussidio per i concorsi,

che saranno istituiti per provvedere alle opere .

stesse secoudo la presente legge ».

Ora, che io sappia, questo fondo di speciale
sussidio per { consorzi (da istituirsi) nella pro-
vincia di Mantova, non é stato iscritto mai nel
bilancio delle finanze.

Io so che questa questione & molto complessa,
ma sembrami peraltro che sia mio dovere dj
cogliere questa occasione per porgere il destro
al signor Ministro di giustificare una omissione
d’una inscrizione in bilancio passivo dello Stato,
portata da una legge organica dello Stato me-
desimo.

MAGLIANI,
la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

MAGLIANI, Minislro delle Finanze. La queqtlone
sollevata dall’onorevole preopinante sard, se oe-
corre, certamente studiata,

Credo anzi che il Consiglio di Stato abbia
avuto gid occasione di pronunciarsi.

Larticolo 177 della legge sui lavori pubblici
imponeva ’obbligo al Governo di stanziare nel
bilancio dei sussidl, finché durava, il fondo ter-
ritoriale. Ma siccome il fondo territoriale & abo-
lito (non anderemo a cercare se illegittimamente
o legalmente come a me pare) & cessato 'ob-
bligo di concedere sussidi sul bilancio delle
Stato....

Senatore MANFRIN, Reladore Domando la pa-
rola. ‘

Senatore GUERRIERI-G0NZAGA. Domando la pa-
rola.

MAGLIANL, Minisivo delle Finanze.... Ad ogni
modo la guestione pud esser comnlessa per al-
tri fatti ed altri motivi, e dare anco luogo ad
ulteriori studi.

Io ho chiesto di parlare principalmente per
dichiarare che da parte dell’amministrazione fi-
nanziaria non si@ omesso giammai né si omette
di usare 1 maggiori riguardi possibili nella ri-
scossione det contributi delle provincie venete,
specialmente per ¢io che riguarda gli arretrati,
e credo che il Senatore Manfrin ed il Senatore
Guerrieri potranno farne essi stessi tesiimo-
nianza al Senato.

Senatore GUmFRIE I-GONZAGA. Domando la pa-
I‘Old,

PRESIDENTE. Ha la parola. )

Senatore GUERRIERI-GONZACGA. To ringrazio il si-
gnor ‘Ministro delle spiegazioni che ha voluto
dare; ma ¢ mio obbligo di fare osservare che il
testo dell’articolo dice: « fino a tanto che le
Stato continuasse a percepire nei territori ex
mantovani quella quota d’imposta prediale che
corrisponde al concorso territoriale ». _

Ora, leggendo la relazione del Ministro Me-

Minisiro delle Finanze. Domande
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nabrea, colla guale giustificaya questa disposi-
iione della legge stessa, sl comprende come
Vonorevole Menabrea sia partito dallo studio
gpeciale delle condizioni Magtovage e non §1alla
questione del fondo termtoma‘l,e,.ll qgale sl ap-
plicava egualmente glla provincia di Mantova
come alle alire provincie Lombarde. |

La vera ragione delle eccezioni portate dalla
legge e da questo articolo sta in una differenza
di norme di censimento, seguito nell’ex ducato
di Milano e nell’ex ducato di Mantova, e questa
differenza di norme era quella che giustificava
Yeccezionalitd portata dallarticolo 177.

Del resto il Ministero non pud ignorare di
quanta gravita sia questa questione, poiché
essendo state messe in riscossione le quote dei
consorzi costituitl in quest’annoe nella provincia
di Mantova, il suo Consiglio provinciale all’una-
nimitd, ha fatto voto perché questa riscossione
sla sospesa, ed ha incaricato una deputazione
di recarsi in Roma per far presenti le ragioni
che tutelano, io credo, i diriiti della provincia
di Mantova. Questi diritti sono tante pil rispet-
tabill essendo noi ora in condizioni politiche,
economiche e sociali, non dird pessime, come
ieri diceva Ponorevole Presidente del Consiglio,
parlando delle condizioni igieniche di Napoli,
ma veramenie cattive, e che richiedono, e rac-
comandano specialmente che si abbia ogni ri-
guardo, non dird di favore, ma di equitd verso
la provincia di Mantova.

MAGLIAWI, Ministro delle Finanze. Domando
la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

MAGLIANL, Ministro delle Finanze. La questione
gluridica fa gia esaminata, e non & qui il
lnogo né il momento opportuno di addurre gli
argomenti, ¢ le ragioni per le quali si deve
mantenere fermo il diritto dello Stato.

Peré non mi ricuso di ristudiarla, forse
sotto altri punti di vista, in seguito al ricorso
del Comnsiglio provinciale di Mautova.

Vi sono riguardi di equitd che possono con-
eiliarsi coll’esecuzione delia legge, specialmente
per cio che concerne gli arrefrati e le moda-
lita del pagamento. E la maggior possibile
equitd si & usata finora, e continuerd ad usarsi.

Potra intanto soprassedersi di aleun poco alla

riscossione de’ ruoll.
PRESIDENTE. Ha la parola il Senatore Manfrin.

Senatore MANFRIN, Relatore. L’onorevole Mi-
nistro delle Finanze nelle cortesi parcle e nelle
promesse che ha fatto, ha deito che il fondo
territoriale & soppresso. Se mi & permesso di
soggiungere, dird che & soppresso di fatto, ma
non di diritto.

DEPRETIS, Presidente del Consiglio, Ministro
dell’ Interno. Bisogna contentarsi del fatto.

Senatore MANFRIN, Relafore. Ma, manca Peso-
nero speciale che ne deve venire per questa
soppressione; in quanto che & bensi vero che vi
fu per lo passato una diminuzione di alcuni deci-
mi d’imposta fondiaria, ma fu un fatto che non
ha nulla a che fare o che vedere col fondo terri-
toriale. E ne vuole il signor Ministro una prova
che il fondo territoriale esiste ancora di diritto?
La prova ¢ questa. Vive da circa 20 anni una
Commissione (Dio conceda ancora lunga vita
a quella Commissione che seppe viver tanto)

ive dico, la Commissione del fondo territoriale.
E vi & una prova di pilt che non & soppressa di
diritto. Vi & un residuo di questo fondo terri-
toriale il quale non fu ancora restituito per la
ragione che, dicesi, non si sa a chi darlo.

Ora, queste mi paiono prove convincenti che
il fondo territoriale non & soppresso ma esiste
tuttavia. E non aggiungo altro.

L’incarico avuto dall’Ufficio Centrale era di
raccomandare vivamente al Governo la condi-
zione delle provincie maggiormente gravate di
spese per opere idrauliche di Il categoria.

Gli onorevoli Ministri dei Lavori Pubblici e
delle Finanze essendo stati cortesi di ampie ed
esplicite promesse, io porgo loro i dovuti rin-
graziamenti a nome mio e dell’Ufficio Centrale.

GENALA, Minisiro dei Lavori Pubblici. Do-
mando Ja parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

GENALA, Ministro ded Lavori Pubblici. 12ono-
revole Senatore Guerrieri ha fatto osservare che
ic aveva tralasciato di rispondere a una sua con-
siderazicne, relativa alla provincia di Mantova,
la guale concernendo il Ministro delle Finanze,
mi pareva che fosse meglio lasciare per la ri-
sposta al mio valenle Collega che in faili gli
ha risposto

Ma poiché Ponor. Senatore ha chiamato in
certo modo anche me in causa, mi consenta
che io legga P’articolo 177 il quale dice: « Dopo
Panno 1865 e sino a tanto che lo Stato conti-
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nuasse a percepire nei territori ex-mantovani
quella quota d’imposta prediale che corrisponde
al concorso territoriale delle opere di difesa o
di digagna, sara stanziato' nei bilanci passivi
delle finanze un fondo di speciale sussidio ai
consorzi ».

Qui & detto espressamente fin tanio che lo
Stato riscuote; ebbene lo Stato mnon riscosse
pit queste somme come dice del rssto anche
la Relazione dell’Ufficio Centrale, e guindi nen
potevasi pit stanziare nel bilancic passivo una
somma pei sussidi ai consorzi.

L’onorevole Guerrieri ha detto che, quan-
tunque lo Stato non percepisse pitt la tassa
per il fondo territoriale, non fu perd diminuita
nella provincia di Mantova 1’ imposia pre-
diale sui terreni da essa gravati. Non conosco
guale sia ora lo stato della gaestione, ma certo
é che essa non riguarda pit Papplicazione del-
Partic. 177 della legge sulle cpere pubbliche;
e questa.la ragione per cul mon & stato possi-
bile di stanziare, dietro iniziativa del Ministro
dei Lavori Pubblici, una somma pei sussidi
di consorzio, mancando le condizione imposta
dall’articolo 177.

Senatore GUERRIBRI-GONEAGA. Domando la pa-
rola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore GUERRIZRI-GOWZAGA. Ssbbene io non
voglia in nessun mode comprometiere la que-
stione, debbo perd opporre qualche eccezione
a cié che é stato detto dall’onorevole Ministro
dei Lavori Pubblici.

To mi sono riferito a ci6 chs seritto nella
Relazione del Ministro Menabrea, il quale nel

ta
S uCy

proporre questa legge, spiegd le ragioni, che
suggerirono Particolo 177, applicabile al solo

s
territorio mantovano:

il Ministro Menabrea non poteva, a questo
proposito, parlare e non ha parlato del fondo
territoriale lombardo-veneto.

L’cnorevole Menabrea, Ministro dei Laveri
Pubblici e propounente della legge in discorso,
ccenno invece diversité di precsdenti e di
criteri censuari tra Tex ducato di Milane, e
Pex ducato di Mantova. Fra le alire cose notod
norme seguite nel censire le terre mila-
mantovane furcno bensi le ma
cio nullameno, i terreni mantovani sareb-
berc atati censili di pitg, nor tenende conto,

1 : delle spese gravanti quelle

stesse,

terre per le necessarie opere di difesa fluviale
e di scolo.

Ma io non voglio insistere perché temerei,
in questo momento, di guastare la quistiong
anziché di giovare alla sua giusta soluzione.

Senatore ZINI. Domando la parcla.

PRESIDENTE. HHa la parola.

Scnatore ZINI. Vorrel domandare all’cnore-
vole Ministro un piceolo schiarimento.

Nelle Relazioni presentate tanto alla Camera
dei Deputati quanto al Senato é detlo, che per
il passaggio di queste opere alla seconda cate-
goria, € stato compiuto il rito che & nello spi-
rito della legge organica, se non nella lettera
dell’art. 175; ma pol si deduece che per talune
non fu sentite il Consiglio di Stato.

Io pregherei Ponorevole Ministro a voler dare
qualche schiarimento su gquesto punto, poiché
a me sembra che il sentire il parere del Con-
siglio di State, allorché si tratta di far passare
opere idrauliche che sono a carico di consorzi
e perfino di privati alla seconda categoria ciog
a carico dello Stato, delle proviucie, comunt e
va dicendo, sia una garanzia quasi indispensa-
Naturalmenie 1l Parlamento non pud oceu-
parsi del riscontro se le opere di che si propone

passaggio, abbiano quelle condizioni tecniche
giuridiche che si vogliono per le opere poste
in seconda categoria, e se ne affida al gindizio
dei grandi Corpi consultivi, ai quali n’ é riser-
vato 1l relative esame: cicé per la paxte tec-
nica al Consiglio supericre dei Lavori Pubbliei,
per la parte giuridica al Consiglio di Stato.

GRWALA, BMinisiro dei Laveri Pubblici, Do-
mando la parola.

PRUSIDENTE. Ha facoltd di parlare.

GENALA, DMinistro dei Lavori Pubblice. 1l
Ministero dei Lavori Pubblicl interroga sempre
il Consiglio di Stato pritna di presentare al
Parlamento proposte di leggt per passare nuove
opere idrauliche nella seconda categoria.

Dacché sono al Ministero ho sempre seguito
questo sistema. .

Ora, quando fa presentata questa legge vl
arano alcune di queste epere che avevano ot~
tenuto il voto favorevole dal Consiglio dei La-
vori Pubblici, ma non ancora erano stateinviate
dinanui al Consiglio i Stato, e queste ordinai che
venissero comprese nel nuovo progetto di legge.
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Ripeto io-diedi ordine di sentire previamente
i1 Consiglio di Stato, benché questa norma
non sia imposta dalla legge e non sia stafa
sempre seguita.

Senatore ZINI. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore ZINI. Se non ho letto male, la Rela-
rione accennando alle opere rassegnate nella
tabella, che ci propone di passare alla seconda
categoria, lascia intendere che per alcune si
sarebbe avuto Pavvise favorevole del Consiglio
di Stato; e quindi per le altre non sarebbe
stato sentito. Tanto & vero che nella Relazione
si dice: « e, nella maggior parte dei casi, an-
chie il Consiglio di Stalo ».

Questa dichiarazione fermd Vattenzione del-
I’ Ufficio Centrale.

Nella Relazione parlamentare alla Camera

-del Deputati forse inavvertentemente fu affer-
mate che per tutte era stato sentito il Consi-
glio di Stato, mentre dalle due Relazioni del
Binistro pare di dovere dedurre che non per
tutte, ma solo per alcune.

ra 10 non voglio fare grossa questione.
Prego soltanto Yonorevole Ministro, se real-
mente fu trascurato per alcune di sentire il
Consiglio di Stato, di tener conto di questa os-
servazione. i desiderabile non vengano presen-
tate proposte di questa ragione al Parlamento
senza che esse siano state precedentemente
sottoposte, come al Consiglio dei Lavori Pub-
blici, anche al Consiglio di Stato.

GENALA, Ministro dei Lavori Pubblici. Do-
mando la parcla. ,

PRESIDERTE. Ha facoltd di parlare.

GENALA, Ministro dei Lavori Pubblici. Chiedo
scusa all’onorevole Zini, non & una svista; il
Consiglio di Stato & sempre consultato; ma le
fo considerare che il Consiglio di Stato &
un corpo consultivo, e non deliberante; quindi
6i pud essere stato qualche progetto, mi pare
¥¢ ne sia stato uno, a cui il parere del Consi-
glio di Stato uon fu intieramente favorevole.

Ma comprendera che per presentare un pro-
getto di legge al Parlamento, il Governo non
ha bisogno di ottenere il parere favorevole
del Consiglio di Stato.

Senatore ZINI. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore ZINI. Se la Relazione ron dice che

Discussioni, f. ABL2
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sia stato sentito il Consiglio di Stato, e che
se ne sia avuto un parere contrario, dice per
altro: Dopo il voto favorevole che su taluna
di queste domande ebbero espresso i Consiglt
delle provincie interessate, il Consiglio supe-
riore dei Lavori Pubblici, e, nella maggior
parte det casi anche il Consiglio di Stato.

Mi pare adunque che se fu sentito per tutte,
sarebbe anche stato opportuno, anzi doveroso
indicare che per il passaggio dell’opera A e
dell’opera B ad altra categoria, il parere del
Congsiglio di Stato era stato comtrario.

Dell’onorevole signor Ministro gia indovino
la risposta; egli dird che si trafta di un pa-
rere puramente consultivo. Ma via... lo spirite
dell’articolo 175, lo spirito della legge organica,
richiede in simili casi questa garanzia del pa-
rere del Consiglio di Stato; e manco male,
trattandosi di riconoscere condiziont giuridiche,
perché il Governo ne faccia proposta, pare
debba anche quell’ avviso essere favorevole.
Ad ogni modo, o favorevole o sfavorevole,
parml sia doveroso che facendosi dal Governo
tali proposte, il Parlamento sia informato di
che 1l parere del Consiglio di Stato non sarebbe
favorevele al passaggio di un’opera daila prima
alla seconda categoria.

Senatore MANFRIN ,
parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore MANFRIN, Relatore. Pare verarente
che siano due le opere idrauliche, per le quali
non {u chiesto i1l parere del Consiglio di Stato;
e se non faccio errore, sono (uelle che riguar-
dano Cremona, Lucca € Pisa.

Se non che da informazioni assunte la ragione
sembrerebbe la seguente, che cicé Vi erano
delle opere da fare di grande urgenza. Trat-
tandosi di doverle meliere In seconda cate-
goria, coloro che per lo passato ne avevano
Pobbligo, st rifiutavano ; e quelli che dovevano
assumerle, non erano ancora antorizzati, perche
mancava la legge.

Quindi 'urgenza fece si che venne innanzi
al Parlamento la legge prima che fosse inter-

Relatore. Domando la

.rogato il Consiglio di Stato, al solo scopo di

poter sollecitare le opere, Ie quali sarebbero
state molto pit gravi e molto piu dispendiose
procrastinando nel farle.

PRESIDENTE. Nessun altro domandando la pa-
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rola, la discussione generale ¢ chinga, e si
passa a quella deglhi articoll.
Leggo Varticolo primo:

Art. 1.

Sono dichiarate opere idrauliche di 27 cate-
goria nelle provincie di Trevise, Vicenza, Ve-
:vona, Mantova, Cremona e ‘Lucea, quelle de-
-seritte nell’elenco dellPannessa tabella, con de-
correnza dal 1° luglio 1884.

B aperta la discussione su questo articolo.
Se nessunoc domanda la parola lo pongo al
voti. '

Chi intende approvarlo &-pregato di sorgere.:

(Approvato).

Art. 2.

H Governo provvedera, secondo Varticolo 175
della legge 20 marzo 1865, allegato F, a sta-,
bilire i perimetri dei comprensori che-debbono,

_contribuire alle spese ‘delle opere suddette. -
galora alcuno dei nuovi comprensori Siso-
vrapponesse ad altro gid stabilito per.le opere
classificate in 2% categoria prima della presente
legge, il Governo avra facoltd di modificare il
perimetro attuale. '

—==

I pure in facoltd del Governo di determinare,
occorrendo, ‘con decreti reali 1 limiti preeisi
degli argini o tratte di argini ai quali dovranmo
applicarsi le disposizioni della presente legge.

(Approvato).

ATt 3.

.Quando per taluna delle opere suddeite: man-
cassero i dati per determinare, in modo sicuro,
la media spesa annua di eul all’articole 1:della
legge 3 luglio 1875, n. 2600, si potra prendere
a base la spesa media di altre opere idrauliehe
consimili.

(Approvato).

Art. 4,

Pal mantenimento delle opere idrauliche in-
dicate nell’articolo 1 della presente legge,'sa-

ranno iscritte le somme necessarie nelia parde

ordinaria del bilancio del ravori pubblici.

Il coatribato delle provineiee degli altri inte-
ressati per queste opere idrauliche, sard iseritte
rel bilancio delle eatrate.

(Approvato).

Ora si dara liettura della Tabela annessa
al progelto di legge: :
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TABELLA
) annessa al disegno di legge.-
CLENDD delle opers idrauliche, chs si aggiungens a guelle gid elassifieate in 2° Categovia
pev je previncie di Trevies, Vieenza, Yersna; Manlova, Cremona e Lucoa.
o AT S
N. D’ORDINE |
i delle opere ) ) -
PROVINCIA L ciaseuna | CORST D'ACQUA INDICAZIONE DELLE OPERE Annolazions
provincia
Treviso 1. Fiume-torrente Ambi gh ar gini dalla confluenza
Monticano del torrente Cervada al paese
ai Gorgo.
Vicenza.. . . 1. Torrente Astico | Ambi gli argini da poco a valle
: del ponte di Braganze -fino
alla confluenza, in Tesina.
1d. 2. ' Fiume Tesina | Ambigli argini dalla confluensa
' ch’Astzco sino allo shoccoiin
* Bacchiglione a Longare.
13
Verona . . . 1.  Fiume Adige Argine sm,swo dalle case Burri
: in comune di 3. Michele Extra
alla confluenza dell”Antanello, |
g ©eon éeh‘ argini di rigurgito
i lango ' lo scolo Mambvotta, 0|
. Cawalleri e lungo i flumi An-
e D tanello; e Fibbio.
H
id. 20 . . Id,, - Ar gg ne ‘sinistro dalla chiavica
I iy d 11 _Torbide in su fino all’in- |
T ) 0 della strada di Lepla.
Id. 3. Id. »Arome destno dalle. boeche ai |
B T . Sorig. al., Clvettmo.
Al s Ees si -, '
1d. 4, \iawenzteca% po,ne ‘fﬁaa pfmte di Costalunga sino
$o & AN | ah@ eouﬂaenzac della vallel di
e ¢ b Orlande.
1d. 5, Y a \A?crgne ﬁestro e sinistro dalla
' ' foeein’ Chiampo sino agli ar-
< “gini®- traversanti denommatl
dei Capri @ dei Negri ‘
TR ST SRR Y VIS I Cogi e ‘ :‘
Mantova. . . i SUREAR ¢ *I’mme\ (}a’ho "“"gme° g—mlstro dal Dugale “Ca-
P Ty T V&ta al ponte di Marcaria,
SRR LD A e o
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PROVINCIA

N.D’'ORDINE
delle opere
in ciascuna
provincia

CORSI D’ACQUA

INDICAZIONE DELLE OPERE

Annolaziont

Cremona. . .

Id.

Id.

Id.

5.

Fiumi Adda
e Po

Fiume Po

14.

1d.

Fiume Oglio

Arginatura consorziale di Spina-

desco ed Uniti a sinistra dei
fiumi Po ed Adda, la quale ha
principio al Costone detto Bel-
vedere in comune di Crotta di
Adda, e termina discendendo
all'incontro del colatore Riglio
in angolo nord-est dell’antica
Isola Marangola in comune di
Spinadesco.

Arginatura consorziale di Cava

Ticozzi, Basse di Picenengo ¢
Corpi Santi di Cremona, a si-
nistra di Po, che staccasi dal
ciglione di Spinadesco e ler-
mina a valle impigliandosi
alla strada-argine-passeggio
nel sobborgo di Porta Po di
Cremona.

Arginatura a sinistra di Po, che

staccasi dall’altura a monte
del Borgo di Porta Po, coll’ar-
gine,.del gia Consorzio, del
colatore Marta e termina al-
Pincontro coll’argine consor-
ziale di Brancere a valle del-
l’abltato di Bosco ex-Parmi-
giano, col quale verrebbe
congiunto attraversando il
cavo Marta con chiavica.

Arginatura di Braneere ed Uniti

a sinistra di Po, dall’ abitato

di Bosco ex-Parmigiano, ove |}

si- unirebbe col precedente, ¢
seguenido la sinistra del cola-
tore Marta, fino all’incontro
dell’ argine consorziale del

Montone e Penzoli presso Gere |

del. Pesce, .col. quale si allac-

cerebbe. mediante chiavica sul |

colatore Fossadone.

Argine alla destra nei temhon

Gabbloneta, +¥illa, ,Rocca e,

Monticelli iRipa d’OOllo, fra-
zione di Pessing Cremonese,

L’'Amministrazione delle
Stato non procedera alla
sistemazione delle argi~-
nature frontali o maestre
dell’ Adda, del Po e del-
I'Oglio, che si classificane
con la presente legge im
2% categoria, se contem-
poraneamente gli interes-
sati non provveggano ad
impedire ogni esonda-
zione di rigurgito dagli
influenti, che attraver~
sano le arginature stesse.

La situazione delle chia~
viche di rigurgito od i
limiti tra le arginature
maestre fluviali e quelle
dei cavi influenti saranne
determinati dal Ministers
dei lavori pubblici.

& Ko,
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N. D’ORDINE
delle opere

PROVINCIA in ciascuna CORSI D'ACQUA INDICAZIONE DELLE OPERE Anrolazioni
provincia
Eremona. 5. | Fiume Oglio dalle alture di fronte alla foce
del Mella fino alle alture a
valle di Monticelli suddetto.
1d. 6. id. Argine alla sinistra nel terri-

Lucca o Pisa |

.

' Canale Burla-

Céi;}aie Mélt’éﬁié

Canale Quindici

torio di Cazaghetto dalla chia-
vicda Gambolo alle alture d1
Cazaghetto stesso.

@ANALI NAVIGABILI DI 2° CATEGORIA.

macca

Canale Venti

Dal lago di Massaciuccoli alle
cateratte della Burlamacca.

Dal ldgo di
sbocco nella Burlamacca.

di Massaciuccoli allo
nella Burlamacca.

Dal lago
shocco

Dal lago di Massaciuccoli allo
sbocco nella Burlamaeca.

Massaciuccoli allo |
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PRESIDENTE. Ora si passera alla votazione &
serutinio segreto del tre progetii di legge.

(Il Sénatore, Segretario, Verga fa Pappello
nominale).

PRESIDENTE. La votazione & chiusa.

Prego i signori Senmatort Segretari a voler
procedere allo spoglio délle.urne. ‘

(Si procede allo spoglio delle urne).

Proclamo il risultato della votazione:

Aggiunta all’elenco delle, opers idrauliche di
seconda calegoria:

Senatori presenti . . o . .79
Votanti . . . . . . . .79
Favorevoli . . . . .
Contrari . . . . .

.
q

(It Senato approva).

Convenzione col Minicipio di

Roma per re- |

&

ciproclre cessioni di proprietd demaniali e -co-

11

munali.
Senatori presenti . . . 79
Votanti. . . . . . . . 18
Favorevoli . . . . . 71
Contrari . . . . . . 7T

(Il Senato approva).

Estensione della pensione dei Mille agli shar-
cail a Talamone:

Senatori presenti. . . . . 79
Votanti . . . . . . . .77
Favorevollh . . . . . Bl
Contrari . . . . . 26

(Il:Sénato_ approva).

Avverto. il Senato -che trovandosi per era
esaurito ordine-del giorne,per una nuoya eon-
vocazione saranno spediti avvisi a domieilio.

La . seduta & sciolta: (ore ® pom.)

1


Avverto.il

