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La seduta @ aperta a ore 2 314 iniziativa parlamentare intitolato: «-Facolta alla

B presente il Ministro dellIstruzione Pub-
blica. Pilt tardi interviene il Ministro della
Marina.

Il Senatore, Segretario, CASATI da lettura del
Processo verbale della precedente tornata, che
viene approvato. :

Comunicazione della Presidenza.

PRESIDENTE. Dalla Presidenza della Camera |

dei Deputati ho ricevuto un messaggio col quale

si trasmette al Senato un progetto di legge di |

SESSIONE DEL 1880 — SENATO DEL REGNG == Discussioni f. 23,

!

Cassa dei depositi e prestiti di prolungare E.4
termini del pagamento dei prestiti fatti ai Mur—r
nicipi ».

Questo progetto di Iegge sara stampato q
éxstribmto agli Uffiei. :

| Seguito della discussione &el pmveﬁo di legrie:

Modificazione alla legge 13 movembre 1’358‘ »
" jntorno alla composizione e alle sttribv.zioni
del Consiglio supermre di Pubbliea Estr azione.

PRESIDENTE. L’grdine del giorne porta il se-
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guito della discussioﬂe del progetto di Iegg:e:
Modificazione alla legge 13 novembre 1859 in-

torno alla composizione e alle attribuzioni del |

Consiglio superiore di Pubblica Istruzione.

Il Senato ricorda che la seduta dell’altro
giorno fu chiusa mentre si stava per intrapren-
dere la discussione degli articoli.

Si da lettura dell’articolo 1.

Art. 1.

Le disposizioni della legge 13 novembre 1859,
concernenti il Consiglio superiore della Pubblica
Istruzione, avranno vigore in tutto il Regno
colle modificazioni seguenti. :

E aperta la discussione su quest’articolo.

- Senatore CHIESI. Domando Ia parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore CHIESI. Ho chiesto la parola per
fare un’avvertenza intorno al¥articolo 1.

A norma di questarticolo, le disposizioni
dela legge 13 novembre 1859, che riguardano
il Consiglio superiore, andranno in vigore in
tutto il Regno colle modificazioni che vengono
indicate in appresso. Senonché io osservo che
nella Relazione dell’Ufficio Centrale! a pa-
‘gina 5, si dice: « Noi abbiamo soppresso nel
punogetto in esame tutte le disposizioni ricavate

dalla legge del 13 novembre 1859, e riprodotte -

nella nuova, senza nessuna modificazione. La

legge del 13 novembre 1859 non essendo abro- |

gata, se non che nelle parti contrarie alla
nuova, la ripetizione delle stesse disposizioni
in due leggi diverse era per lo meno inutile ».

Sta bene la disposizione dellart. 1 per le
provincie nelle quali la legge Casati & stata
pubblicata; ma vi sono provincie nelle quali
" 1a legge Casati non & stata pubblicata, e lo
dice la stessa Relazione dell’Ufficio Centrale
sul principio: :

« Ma la legge del 1859 non fu mai pubbli-
cata nelle provincie di Napoli e di Sicilia; e la
legalita del decreto del 21 novembre 1865, eol
quale la sua giurisdizione fu estesa alle dette
provincie, come quella di altri decreti che lo

avevano 3 pili riprese e in diversi modi rima~ |

neggiato, fu contestata in diverse occasioni ».

Ora, in" queste provincie, dove la legge Ca-
sali non fu pubblicata, e per conseguenza non
fu pubblicato neppure il capitolo che riguarda
il Consiglio superiore di Pubblica Istruzione,

non avremo che le modificazioni portate dalla
presente legge, ma mancheranno tutte le altre
disposizioni che costituiscono la base del Con-
siglio superiore, le quali disposizioni non sono
state ripetute nella legge presente. Per wipa-
rare a questo inconveniente, a mio parere, il

{ Ministero deve provvedere affinché tutta la

legge che riguarda il Consiglio superiore della

] Istruzione Pubblica colle relative modificazioni

fatte dalla presente legge, possa essere pub-
blicata in tutte le provincie del Regno.

Questa é la dichiarazione che ho creduto di
dover fare, onde evitare delle difficolti e delle
eccezioni che si potrebbero fare in seguito
sulla efficacia e validitd delle disposizioni re-
lative al Consiglio superiore di Pubblica Istfu-
zione in alcune provincie del Regno.

Senatore GIORGINI, Relatore. Domando la
rola.

PRESIDENTE. Ha la parola. ,

Senatore GIORGINI, Relatore. L’osservazione
dell’onor. Senatore Chiesi & perfettamente cor-
retia.

Se la disposizione ch’egli desidera non & stata
inserita nell’articolo 1 del mnostro progetto, &
che I'Ufficio Centrale ha supposto che il signor
Ministro avrebbe provveduto a che, insieme alla
presente legge, fossero pubblicate tutte le di-
sposizioni a cui la legge si riferisce, e che de-
vono con essa entrare in vigore, anche nelle
provinee dove la legge Casati non fu mai pub-
blicata. =

Tuttavia & ancora pil corretto e pit cauto
inserire nell’articolo stesso della legge una di-
sposizione espressa, la quale ordini che insieme
colla legge presente dovranno essere pubbli-
cate le disposizioni della legge del 13 novem-
bre 1859, che riguardano il Consiglio superiore
di Pubblica Istruzione, e alle quali la legge
presente si riferisce. Dico le disposizioni con-
cernenti il Consiglio superiore e non la legge
del 13 novembre 1859, giacché la pubblica-

pas

zione della intera legge avrebbe effetti che an-

drebbero wolto al di 14 delle intenzioni del Se~
nato. o
L’Ufficio Centrale accetta quindi I’emenda~
mento proposto dal Senatore Chiesi.

. Senatore CHIESL. Sono lieto che le mie osser-

vazioni sieno state accolte dall’Ufficio Centrale.
Io non ho presentato un concreto emenda=

mento e perd mi rimetto intieraments all’ Uficio

e
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stesso per la forma delP’aggiunta che dovrebbe
farsi a quest’articolo 1.

PRESIDENTE. Allora invito.l’ Ufficio Centrale a
stilizzare 'aggiunta che dovrebbe farsi a que-
“st’articolo.

Senatore GI0RGINI, Relatore. 1’ Ufficio Centrale
‘propone l’aggmnta all’articolo 1 nei termini
goguenti:’

« Tutte le disposizioni ch detta legge che ri-

guardano il Consiglio superiore saranno pub- |

blicate in appendice alla presente legge ».

PRESIDENTE. L’onorevole signor Ministro ae-
cetla quest’ aggiunta?

DE SANCTIS, Ministro dell’Istruzione Pubblica.
Una dichiarazione di questo genere mi pare
sia molto opportuna, perche & perfettamente
conforme allo spirito della legge. Io accetto

» quindi Paggiunta che viene proposta.

Senatore CHIESI. Aderiseo aneh’io pienamente
alla forma dell’emendamento proposto dall’ Uf—
ficio Centrale.

PRESIDENTE. L’emendamento proposto dall’ Uf-
ficio Centrale & cosi concepito: « Tutte le dispo-
sizioni di detta legge che riguardano il Censiglio
superiore saranno pubblicate in appendice alla
presente legge ».

Chi intende di approvare quest’a.ggmnta. é
pregato di alzarsi.

(Approvata).

Ora pongo ai voti Iarticelo 1 coll’ aggmnta
testé approvata:

AL
Le disposizioni della legge 13 novembre 1859,
concernenti il Consiglio superiore della Pub-

hlica Istruzione, avranno vigore in tutto il
Regno colle modificazioni seguenti.

« Tutte le disposizioni di dettalegge che ri-

guardano il Cousiglio superiore saranno pub-

blicate in appendice alla presente legge ».

PRESIDENTE. Chi approva. questo articolo & pre*
gato di sorgere.
~ (Approvato),

Art. 2.

Il Consiglio superiore di Pubblica Istruzione

& composto di trentadue membri, oltre i Mi-

nistro che lo premede.

B

Sedici tra quésti sono liberamente scelti dal “

Ministro, che li propone alla nomina regia. Gli

altri sedici saranno designati al Ministro per .
la relativa proposta dai Corpi scientifici sotto

indicati, e nelle proporzioni seguenti :

Quattro dai professori delle Facolta di scienze,
istituto tecnico superiore di Milano, scuole di
applicazione, e sezione di scienze dell’istituto
superiore di Firenze;

Quattro dai professori delle Facolta di filosofia
e lettere, accademia scientifico-letteraria di Mi-
lano e sezione corrispondente dell’istituto su-
periore di Firenze;

Quattro dai professori delle Facolta di diritto;

Quattro dai professori delle Facolta di medi-

cina, sezione di medicina dell’istituto superiore

di Firenze e scuole veterinarie.
Senatore FIFALL. Domando la parola
Senatore CANNIZZAR0O. Domando la parola.
PRESIDENTE. La parola su questo articolo spetta
per primo al Senatore Pantaleoni, perché gia
iscritto.
Senatore CANNIZZARO. Scusi signor Presidente,

ho domandato la parola per dar lettura di al-

cuni emendamenti che I’ Ufficio Centrale propone
allarticolo secondo d’accordo col signor Mi-
nistro. '
PRESIDENTE. Parli pure.
‘Senatore CANNIZZARO. Al secondo comma del-
Particolo 2, dopo le parole per la relativa pro-
posta, si direbbe: dai professori ordinart e stra-

ordinart dei Corpi scientifict sattoindicati, e

nelle proporziont segquenti.
La ragione di questo emendamento fu lane-

cessita di togliere il dubbio se vi fossero com-

presi i professori straordmam oltre agli or-
dinari.

Un secondo emendamento si fa al terzo comma
per la regolarita della nomenclatura, e ciog,
dopo le parole delle Facoltd di scienze, si ag-
giunge matematiche, fisiche e naturali dell’ i3tz
tuto, ece., come nel testo stampato, e dopo le
parole e sezione di sciense, si aggiunge la pa-
rola naturali con quel che segue nel testo
stampato..

Finalmente all’ultimo comma, alle ultime pa-
role, scuole velerinarie, devono sostituirsi le
seguenti. e scuole superiori di veterinaria. Deve
poi farsi la seguente aggiunta, sempre allo.
scopa di non da,r lnogo a dubbf « I professori di

chimica fm maceutica voteranro nella Facoltd
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di medicina,; i professori della scuola di agri-
. coltura di Pisa voterannonellaFacolta di scienze

matematiche, fisiche, naturali di quell’Univer-
*sitd ».

PRESIDENTE. Prego il szgnor Senatore Can-
nizzaro di trasmettere al banco della Presi-
denza i testé letti emendamenti.

Rileggerd ora larticolo come venne emen-
dato.

Art. 2.

1l Consiglio superiore di Pubblica Istruzione
@ composto di trentadue membri, oltre il Mi-
nistro che lo presiede.

Sedici tra questi sono liberamente scelti dal
Ministro, che 1li propone alla nomina regia.
Gli altri sedici saranno designati al Ministro
per la relativa proposta, dai professori ordi-
nari e straordinari, dai Corpi scientifici sotto
indicati e nelle proporzioni seguenti:

Quattro dai professori delle Facoltd di scienze
matematiche, fisiche e naturali dell’istituto tec-
nico superiore di Milano, scuole d’applicazione
. e sezione di scienze naturah dell’lstltuto supe-
rlore di Firenze;

Quattro dai professori delle Facoltd d1 filo-
sofia e lettere, accademia scientifico-letteraria
di Milano, e sezione corrispondente deli’;stltuto
superiore di Firenze;

Quattro dai professori delle Facolta di diritio

Quattro dai professori delle Facoltd di medi-
cina, sezione di medicina dellistituto superiore
di Firenze, e scuole superiori di veterinaria.

I professori di chimica farmaceutica vote-
ranno nella Facoltd di medicina, i professori
delle scuole d’agricoliura di Pisa voteranno
nelle Facoltd di scienze matematiche fisiche e
natorali di quel? Universita.

PRESIDENTE. Il signor Minisiro & d’aceordo |

. eoll’ Ufficio Centrale ?

DE SANCTIS, Ministro deld’ Istruzione Pubblica.
Quesie modificazioni sono state fatte d’accordo
con me, quindi non posso a meno di accettarle,

PRESIDENTE. La parola spetta ora al signor
Senatore Pantaleoni.

Senatore MAGNI. Permetta, anch’io domando

la parola, perché debbo svolgere un emenda- |

mento a questo secondo articolo.
PRISIDENIE. Interrogo il signor Senatore Pan-

taleoni se egli intende parlare sulla massima
dell’art. 2 o su qualche emendamento.

Senatore PANTALEONI. Parlo sulla massima del-
Particolo; perd sono dispostissimo a cedere la
parola all’onorevole Senatore Magni.

PRESIDENTE. Dunque la parola spetta al signor
Senatore Magni per svolgere il suo emenda-
mento all’art. 2.

Senatore MAGNI. Io prendo la parola per so-
stenere il mio emendamento, comunque abbia
la convinzione di fare opera vana.

I1 mio emendamento & stato accusato di duke
difetti, dei quali intendo di scagionarlo, seb-
bene io creda di aver chiaramente dimostrato
che questi difetti non esistono.

Dagli onorevoli Senatori che hanno preso la
parola nella discussione generale, e cioé dal-
I’ onorevole Cantoni, dall’ onorevole Caracciolo
e dall’onorevole Cremona, si disse che il mio
emendamento era meno liberale.

To voglio dimostrare che questo emenda-
mento non & punto meno liberale di quello che
accettano gli onorevoli preopinanti.

Io, & vero, limito il diritto di eleggere ai
professori ordinarf delle Universitd primarie, e
non solo limito a queste il diritto di elezione,
ma limito ancora la eleggibilita ai soli pro-
fessori ordinari delle Universitd primarie.

Orbene, siffalla limitazione significa soltanto
quello che dissi nel mio discorso. Leggo le
parole del mio discorso:

« Colla mia proposta io non intesi che siano
rappresentate tutte le Facoltd, ma solo di fare
rappresentare gl’interessi scolastici da persone
che fossero competenti in ogni disciplina in-
segnata ».

Ora dunque il movente della mia proposta -
non era gia quello di escludere dall’elezione
e dall’eleggibilitd i professori straordinari delle
Universita primarie, e gli ordinari delle se-
condame, ma era soltanto la persuasione che
nei professom ordinari delle Universitd prima~
rie si trova il personale competente in tutte
le questioni che al Ministro piacesse di sot-
toporre al Consiglio superiore. Piuttosto rivol-
gerei ai miei contradittori la considerazione
che, coll’estendere alle Universitd secondarie
la facoltd di eleggere i membri del Consiglio
supemore, non fanno che prendere una seconda

~copia di cid che possono prendere dalle Uni-
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versitd primarie; una seconda copia e pitt in-
eompleta.

Allargando, come essi vorrebbero, il diritto
di elezione e il diritto di eleggibilitia, non ven-
gono gid ad estendere la competenza, ma au-
mentano soltanto il numero degli elettori e
degli eleggendi. Per estendere la competenza
bisognerebbe arrivare almeno ai licei, impe-
rocché il personale insegnante dei licei non ha
importanza minore di quella che abbiano i pro-
fessori insegnanti delle Universiid minori, al-
meno avuto riguardo allo scopo del relativo
insegnamento.

Con ¢id viene naturalmente ad essere mostrato
colla mia proposia che la competenza esiste,
ed esiste per ogni questione. Imperocché, o
si tratta di questioni relative alla Facolta me-
dica, ed allora si trovano i presidi delle otto
Umversxta primarie del Regno; o di questioni
relatrve alla Facolta giuridica, ed allorasihanno

i presidi delle Facolta di diritto delle otto Uni-
versité, del Regno; o si riferisce a questioni
di pertinenza della Facoltd fisico-matematica
e scienze naturali, e allora si trovano del
pari gli otto presidi i quali sono pur compe-
tenti nelle questioni relative al gruppo scien-
 tifico dei licei. Lo stesso pud dirsi delle
otto Facoltd primarie filosofiche, filologiche e
_storiche, imperocche queste sono perfettamente
competenti nelle materie riferibili al gruppo
delle materie corrispondenti che si insegnano
nei licei. '

Il mio sistema adunque non é men liberale,
perché & tutto elettivo e non limita troppo nel
Ministro la scelta dei membri del Consiglio su-
periore inquantoché tale scelta deve cadere fra
96 professori ordinari delle otto Universita pri-
marie del Regno.

Ora io credo che quando il Ministro ha da .

poter scegliere sopra 96 professori ordinarf,
non potra certo dirsi che abbia molta limita-
zione. o credo anzi che ne abbia molta piu
col metodo sostenuto dalla Commissione.

Difatti, la Commissione vuole che 16 di questi
membri siano eletti dai professori ordinari e
straordinari delle Facoltd delle Universita pri-
marie e secondarie del Regno, altri 16 dal Mi-
nistro.

Lascio di osservare che per ora almeno i
professom straordinari sono elettl di anno in
anno.

Quindi questi professori che devono essere
d’anno in anno confermati, sono anche elettori
dei membri del Consiglio superiore.

E per quanto si vogliano metter da parte
gl’ interessi personali, questi interessi si risen-
tono sempre anche quando non appariscono.

Cosi non solo si risentiranno per i professori
straordinari delle Universita primarie che deb-
bono necessariamente aspirare alla promozione
a profegsori ordinari, ma molto pia per gh
straordmam delle Universita secondarie.

Quindi & naturale che nel loro voto il crite-
rio non sara soltanto quello di scegliere le per-
sone piu adattate all’ufficio che deve loro affi-
darsi, ma ci sard un poco d’interesse personale
a somiglianza di cid che un onorevole preopi-
nante accennava in riguardo all’elezione poli-
tica dei Deputati, quando asseriva che il Depu-
tato ha sempre un certo legame coi suoi elettori.

Ora, quando si ha un professore ordinario,
il quale ha raggiunto la posizione piu elevata
della sua carriera e non ha nulla da temere,
non vedo davvero chi potrebbe influire a deter-
minare il suo voto piutfosto in un senso che

‘in un altro. Dunque mi pare che (non fosse al-

tro da questo punto di vista) appaia evidente
come i professori straordinari delle Universita
primarie e gli ordinari e straordinari delle Uni-
versitd secondarie non convenga che sieno né
elettori, né eleggibili del Consiglio superiore.

Ho detto che colla proposta dell’Ufficio Cen-
trale il Ministro sitrovera ad avere una limi-
tazione di scelta maggiore di quella che avrebbe
colla proposta mia, e credo di poterlo dimo-
strare. Difatti eol sistema proposto dall’Ufficio
Centrale, sceltiiprimi sedici, il Ministro si tro-
vera a dover scegliere gli altri sedici tra quei
professori insegnanti nelle Universita, iquali
non furono indicati e scelti dalle Facoltd; quindi
non sard fatta a quei professori scelti dal Mi-
nistro una posizione soddisfacente; mi pare in-
somma che dovrebbero rimanere meno contenti
di quelli che furono indicati prima dalle Facolta.
Se poi il Ministro non potrd sceglierli nelle
Facolta, dovra sceglierli fuori, e non avra per
una buona scelta tutte quelle facilitd che pud
desiderare; quindi troverd delle persone che
possono essere coltissime, ma nel tempo stesso
poco esperte dell’andamento delle cose scola-

stiche; quindi potra aversi un Consiglio il quale‘

.
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non abbia veramente tutta quella comp'etenza
che sarebbe necessaria. ‘

Nel! mio emendamento il Consiglio si riunisce
due velte alP’anno presso il Ministro, & natu-
rale che con questa disposiziene si sopprime-
rebbe la Giunta e per conseguenza 81 soppri-
merebbero le riunioni mensili.

" Ora, volendo conservare la Giunta e le riu-
nioni mensili, bisogna conservare al Consiglio

cole atfribuzioni alle quali alludeva nella se-
duta di sabato l'onorevole Cannizzaro, e cibé
che di 20 o 24 affari 19 o 20 sono tutli di cosi

pocaimportanzache dovrebbero risolversi presso |

i Consigli accademici se si traita di questioni | . ) ; Nk
‘| fece conto di questa proposta; ma io desidero

vinciali se si tratta di cose relative allistru- | ch’egli manifesti la sua opinione ju proposito.
 Non mi par giusto, né so vedere per quale ra-
- gione, non si debba retribuire 'ufficio di preside
~delle Facolti, mentre veggo essere retribuiti
taluni uffici, che non hanno certo importanza
| superiore. Ad esempio, il direttore delle scuole
- agrarie, di quelle veterinarie, delle scuole degli
_ingegneri, ha una retribuzione speciale; or-
“bene, perché Pufficio di preside delle Facolti
: umversﬁame dev’essere completamente gratuito?

universitarie, o presso i Consigli scolasiici pro-
zione secondaria e primaria.

" Quindi colla mia proposta sifavorisce anche
il decentramento amministrativo; tanto che non
comprendo davvero come si sia potuto dire che
colla proposta stessa, invece di decentrare, si
accentra moliissimo, mentre & evidente che si
sgombrerebbe il Ministero di molti affari la

cui soluzione sarebbe rinviata alle sedi natu- |
rali, cioé ai Consigli accademici ed ai Censi- |

gli scolastici provinciali.

" Né vale il dire che non converrebbe rimet-
tere certi affari ai Consigli scolastici provin-
ciali, dacché questi Consigli, facendone parte
il provveditore agli studi e il preside del li-
ceo nominaifi dal Ministro, hanno tuita la com-
petenza ed autoritd che pud richiedersi.

" P’altronde, dove si iratta di questioni gravi,
possono queste rimandarsi alle seduie delle va-
canze pasquali ed a quelle dell’autunno.

Parmi cosi di avere abbastanza dimostrato
che colla mia proposta il Consiglio superiore
sarebhe liberato da moltissimi di quegli affari,
che hanno la loro sede naturale nei Consigli
accademici delle Unwersﬁ,a e nei Consigli sco-
lastici provinciali,

Secondo il mijo emendamento, il preside
avrebbe il duplice ufficio di preside della Fa-

coltd, e di membro del Consiglio superiore |
dell’ Istruzione Pubblica. Ne seguirebbe che la |

funzione di membro del Consiglio superiore
non sarebbe che una funzione annessa all’ uffi-
- ¢io di preside deile Facolid universitarie. La-
onde potrebbero tenersi soddisfatti anche eoloro

i qua,h vorrebbero sopprimere il Consxgho SU-
periore.

Il Consiglio superiore non egisterebbe come

<un Corpo a sé, ma esisterebhero bensi delle fun-
“zioni, le quali apparterrebbero a questi presidi
~delle Facoltad universitarie. Di pil, ritengo che
'Pufficio del membri del Consiglio superiore

dovrebbe essere retribuito, mentre non & retri-
buito quello di preside. Orbene, con quella stessa

superiore e quindi al Minisiro tutte quelle pic- | Spesa che si dovrebbe stabilire, ¢ che anche

presentemente si sostiene per retribuire i mem-

| bri del Consiglio superiore, senza punto au-
“mentarla, si verrebbe a retribuire eziandio
-Pufficio del preside delle Facolta.

L’ onorevole Ministro nel suo discorso non

E perd naturale che, trattandosi di fun-

~zioni gratuite, attualmente il preside se ne in-
“carichi poco. Ma se si dessero a’presidi le fun-
‘zioni eziandio di membri del Consiglio supee

riore dell’ Istruzione Pubblica e se fossero re-

‘tribuiti, in tal caso si troverebbero senza dub-

bio dei preszdx, i quali risponderebbero a tutte

‘le esigenze chid' si collegano coll’ufficio di pre-.,
' side e di membro del Consiglio superiore.

Uu altro vantaggio presenta ancora la mia

| proposta rispetto al preside delle Facolta delle
Universitd primarie. Lo Statuto — notai anche

questo — non ammette che il professore or-

~dinario nelle Universitd primarie possa essera
‘nominato Senatore.

- Lo Btatuto nell’ art. 33 comprende soltanto i

“membri delle Accademie Reali.

Ma, veramente, un membro d'una Accademia

' non credo che debba avere una considerazione

maggiore di quella che si conviene accordare

4l professori ordinarf delle Universitd primarie,
¢cioé a quelli che hanno raggiunto il massimo

grado nell’insegnamento. Né d’altronde si pud
pensare a modificare lo Statuto; ma senza mo-

~dificare lo Statuto si pud benissimo rendere
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possibile un’ interpretazione od applicazione be-

nevola in favore dei professori ordinard.
Nello Statuto ¢’ & la categoria dei membri
del Consiglio superiore. Quando si & appar-
tenuto per sei anni ad un Consiglio superiore
si ha titolo ad essere Senatore. Se dungue
i presidi delle Facolta fosscro nel tempo stesso
membri del Consiglio superiore, evidgnte-
mente nelle nomine dei Senatori si potrebbe
tener conto anche di questo personale che ha
prestato per sei anni il suo servizio come
membri del Consiglio superiore; sarebbe in-
somma allargata la categoria degli eligendi, e
sarebbe compreso negli eligendi un Corpo

che non dovrebbe esserne escluso. Quindi, per
tutte queste considerazioni, io credo che il mio |

emendamento non sia meno liberale della pro-
posta "dell’ Ufficio Centrale e risponda a tuite
le esigenze del Consiglio superiore.

Io lo raceomando specialmente a coloro, i
quali vogliono realmente fare una riforma del
Consiglio superiore, perché io comprendo che
da taluni onorevoli preopinanti si voglia con-
servare la legge attuale, ed allora basterebbe
dire al Ministro: Eseguite la legge e rinnovate

il Consiglio, come prescrive la lettera e lo spi- |
rito della legge stessa. Ma coloro che vogliono |
realmente ed utilmente cambiare, e si acconten-

tano della proposta dell’Ufficio Centrale, deb-
bono certo convenire coll’onorevole Giorgini,
il quale dice: questa legge lascia il tempo che
trova. '
Allora tanto vale far-niente; ma volendo

rinnovare, mi pareva che dovesse cambiarsiso- |
ha naturalmente esaminato la controproposta

stanzialmente la costituzione del Consiglio su-
periore, mentre colla proposta dell’ Uffficio Cen-
trale la sostanza resta immutata, e si cambia
solo il modo di elezione di una parte del Consiglio.

E per vero, a che cosa giova !'introduzione
del sistema elettivo, se le principali atiribu-
zioni del Consiglio vengono deferite ad una
Glunta di 15 membri, la quale pud essere, al-
meno mi pare, liberamente composta dal Mi-
nistro? _ o

Ora, se il Ministro pud scegliere questa
Giunta fra tutti i membri del Consiglio, non

potrebbe anche formare la Giunta tutta dei

membri nominati da lui?

E so non si volesse che egli possa nominare
in questa Giunta tutti i membri di sua scelta,
si dovra pur convenire che si limiterebbe la li-

bertd d’azione del Ministro. D’altronde poi il
Ministro dovrd aver riguardo alla residenza dei
membri del Consiglio superiore, imperocché
se ne potra aver taluni che stanno a Palermo,
a Torino, ed anche di quelli che stanno in
Sardegna. .

Or bene; alle riunioni mensili, per quei
piccoli affari che si vogliono mandare al Con-
siglio, dovranno essi venire a Roma una voita
al mese per due o tre giorni onde risol-
vere quelle questioni, le quali avrebbero po-
tuto risolvere, se membri del Consiglio accade-
mico, nei luoghi ove é la loro dimora.

Per tutte queste considerazioni, io credo di
dover insistere sul mio emendamento.

Desidero percid che si metta ai voli, e se
la mia proposta non sard accetiata, aderird vo-
lontieri all’invifo ‘cortese che mi fece il Mini-
stro, votando la legge, colla convinzione perod
che non si innuova nulla nel Consiglio supe-
riore, come disse Ponorevole Relatore, il quale
mostrd questa convinzione, anche non ostanta
le osservazioni fatte alla sua Relazioiie dall’ono-
revole Cremona, il quale, conchiudendo per ac-
cettare la‘legge come la propone I’ Ufficio Cen-
trale, ebbe gentilmente una siretia di mano
dallonorevole Giorgini, per significare: Siamo
@’accordo nelle conseguenze, sébbene si discordi
nelle premesse. ’ -

Dungue con questa convinzione che non si
innuova nulla, potrd aceordarmi coll’on. Mini-
stro a votare la legge.

PRESIDENTE. Ha la parola Pon. Relatore.

Senatore GIORGINI, Relatore. L’Ufficio Centrale

del’on. Magni con tutta Iattenzione, tutia la
deferenza che gli era imposta dall’ autorita
grande del proponente, e dalla sua competenza,
universalmente riconoseciuta, in materia d’in-
segnamento. Tuttavia esso non ha potato adat-

' tarsi ad accettare il suo emendamento.

L’on. Magni chiede due cose: prima, che sia
soppressa la Giunta ristretta istituita dalPart. 6
del progetto dell’Ufficio Centrale; in secondo
luogo, che il Consiglio superiore di Pubblica

Istruzione sia ridotto a due sessioni annuall dal
presidi delle otto Universitd primarie convocati

dal Ministro. |
Quanto alla prima proposta, io non avrei che
a ricordare le ragioni gid dette, e per le guali

| PUfficio Centrale non solo stimé necessaria la

~
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istituzione di quella Giunta, ma gli parve anche
di vedere in essa una condizione indispensa-
bile per I’introduzione dell’elemento elettivo nel
Consiglio.

L’on. Magni fa, pare a noi, assai poco conto
di quelle che egli chiama attribuzioni minori
del Consiglio superiore. Queste attribuzioni
hanno ai nostri occhi una grande importanza.
Esse rappresentano tutta Pazione che lo Stato
esercita sull’insegnamento, non per via di re-
golamenti generali, ma caso per caso, e giorno
per giorno, applicando questi regolamenti, la
efficacia dei quali dipende appunto dal modo
con cui sono applicati, e che, male applicati,
0 non applicati, non sono. piu che un voto e
un inganno. E non creda Pon. Magni che I’e-
lenco di queste attribuzioni sia qualcosa d’ar-
bitrario. Scorra il regolamento Bonghi, ch’egli
ha sott’occhio, & vedrd che questo elenco non
é che la conseguenza di yu principio, I’appli-
cazione rigorosa di questd¥principio. Esse de-
rivano dalla natura, dall’essenza stessa del Con-
siglio superiore.

Cos’ ¢ il Consiglio superiore? & stato pit di
una volta dimandato nel corso di questa di-
seussione. £ un Corpo amministrativo o un
Corpo seientifico ? ;

Il Consiglio superiore (io 'ho detto) & un
mediatore tra Pamministrazione e la scienza;
dunque né una cosa né Yaltra, o, se volete,
le due cose insieme.

Non ci sono solamente in natura i contorni,
le opposizioni, i contrasti; ci sono anche le
armonie, le fusioni, i passaggi.

Cos’é quel lembo estremo, quell’orlo dei con-
tinenti e delle isole, che & alternativamente
- asciutto o bagnato dalle acque? Né terra, né
mare. ’

Voi lo chiamate il lido. 4

L’onorevole Magni vedra che le attribuzioni
del Consiglio superiore, quali si trovano regi-
strate nel suo regolamento, non sono, come io
diceva, che Tapplicazione rigorosa di questo
principio. Bisogna dunque o cambiare 1a natura
d_el Consiglio, o conservargli- questa attribu-
zione. ‘ , ‘ :

Ma Tonor. Magni non intende, non vuole che
tutte queste attribuzioni siano deferite al nuovo
Consiglio elettivo. Che ne fara egli dunque? Il
- Consiglio soppresso lascia un’ereditd che non
pud essere raccolta tutta dal nuovo; lascia sco-

perti de’servief ai quali bisogna in qualche modo
provvedere. . :

Io so bene che provvedere a questi servizf
si pud in molti modi; se vi sono affari nei quali
non sia necessario il concorso di un Corpo
pilt 0 meno scientifico, si possono questi affari
rimandare al signor Ministro, che li risolverad
coi suoi mezzi ordinari nelle competenti divi-
sioni del suo Ministero. E se ¢ié non si crede,
si pud proporre che quelle attribuzioni siano
deferite alle Facolta universitarie, ai Consigli
accademici locali, ovvero a uno o pilt Comitati
speciali, istituiti presso il Ministro con un ca-
rattere pit o meno scientifico, ma senza le-
game col Consiglio superiore. '

Io non discuto nessuno di questi modi: Po-
norevole Senatore Magni non ha fatto altro
che indicarne alcuni come possibili; non ne ha
proposto nessupo. Perché la proposta dell’ono-
revole Magni potesse sostituirsi a quella del-
PUfficio Centrale, egli avrebbe dovuto fare
lanalisi della materia che aveva tra mano.
Avrebbe dovuto dirci, per tutte le attribuzioni
che non passeranno al nuovo Consiglio, e per
ciascheduna di esse, come egli intende di proy-
vedere.

C’é insomma un’eredita che deve essere li-
quidata. Bisogna indicare chi saranno i suc-
cessori, bisogna risolversi, bisogna scegliere.

L’onorevole Magni non 1’ha fatto. La sua
proposta & dunque da questo lato manchevole.

La seconda parte della contro proposta dell’o-
norevole Magni riguarda la composizione stessa
del Consiglio superiore, che dovrebbe essere,
a suo giudizio, tutto eletiivo.

Anche qui io non avrei che a ricordare le
considerazioni svolte nella mia Relazione a
stampa, e per le quali un Consiglio tutto elet-
tivo ripugnerebbe, secondo me, allo spirito di
un governo rappresentativo.

L’ideadiun Consiglio superiore tutto composto
d’insegnanti, che affida non solo la direzione
tecnica, ma anche la censura, la polizia del-
Pinsegnamento a una classe speciale di cittadini,
é abbastanza ardita.

Ci6 che tempera quanto in una idea tale puéd
parere eccessivo, ¢ la scelta dei consiglieri la-
sciata al Ministro, e la facoltd che insieme gli
¢ data di surrogarli. Bensateci bene : la scelta
dei consiglieri & il solo legame che unisce il

| Corpo incaricato di dirigere e sorvegliare I’ in-
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dello Stato. Rompete questo legame, e yoiayrete
sottratto all’amone,, al controllo del Governo e
del Parlamento il pitt delicato dei servizi pub-
bllCl, quellp che tc;cca pin _da, vicino. gli inte-
resm piu cari.e i sentlmentl pin intimi del
paese

E guardando la questione dal punto di vista
scolastxco, io non staro, a mdlre le ragioni che

ebb1 l’unoxe d.l esporre al Se,na,to nella seduta.

di sabato, e che all’ Ufficio Centrale fecero pre-
fenre lo scrutlm,o di lista alla» rappresenta,nza,,
delle Facoltd. E.nemmeno domanderd all’ono-
evole Ma.gm se egli crede proprio che le at-

titudini richieste. per Pufficio di preside d’una
Fa.colta e per quello di membro del -Consiglio.

supemore siano as&olutamente le stesse; se non

possa darsi il caso che la: persona indieata per -
uno di codesm uﬁ‘w; non , lo fosse egualmegnte,,

e all’ 1ste§po grado; per, l’a,ltrq
Mag c'e al nqstm occhi qualche cosa.di molto
pil, grave, ed é ,Pesclusione delle: Universita

che egli chlama,,e che, cosi per infenderci,. si.

e copvenmo di. chla.mcu"e noipori,

E quasna ung pa,rola sulla: quale«blsogna. spie--
garsi.

Questa dxstmzmnq tra le grandi @ le piecpole:,

Universita. non s’ appoggia a nessan fonda--

mento legale. .
Tutta la dlﬁel eu;a, sta. nello. smpendm dei.

professori, € non é che una quehtxggye di Bi-

lancio.

Ma questi profemom ;cmo poi eletti nello
stesso modo, colle stesse forme, nelle stesse
categorie. di. parsone. Questi. professari ‘hanno
gli stessi obblighi, gli stessi. diriiti, godono
delle stesse guarentigie,

I gradi,che queste. Universitd conferiscono, .
hanno pure. Lo stesso, - valore, gli; stessi effebti,
legali.

L’Ui’ﬁew Ceptrale non, ha: dungue;creduto. di
trovare in questa sola differenza di stipendio
una ragione sufficiente, per consacrare una di-
stinzione, che a lui-sarebbe parsa tauto odiosa -
e umiliante guanta. poeo, giustificata. . -

Queste slesse ragioni ‘non avrébbero, € vero, |

E potuta applicarsi ai- professori. straordinari;

. Certo (utte-le guestioui hanuo mom\mw, €, ¢

seogndo i} lato. dal: qnaig si guaud;am, pud-fa--

cilmeute .avvenisa, che si arcivi @ delle n(wnw;

_clusioni diversee

segnamento al potere centrale e responsabile |

Che la posizione stabile dei professori ordi-.
nari, oramai pervenuti all’apice della loro car-.
riera, offra maggiori guarentigie della loro in-,
dipendenza, & cid che afferma lonor. Magni e
che non potrebbe negarsi.

Ma in favore dei professori straordinari po-.
trebbe dall’alira.parie, osservarsi che essi rap-.
presentano, che essi rinforzano nelle nostre -
Universitd I'elemento giovane e progressivo.

Potrebbe osservarsi che i professori straor--.
dirarf non sono piu nel fatto quello che furone
per qualche tempo dopo la promulgaziene della .
legge del 13 novembre 1859.:

Istituiti da quella legge per dare corsi speciali .
non - compresi nel quadro fisso -delle Facolta,
sono ora in tutte: le: nostre Universitd chiamati
indistintamente per darvi-talvolta i pil impor-r
tanti-tra gli insegnamenti obbligateri. ;

Noi abbiame professori straordinari di clinica,?,
di- anatemia, di-calcole;, di-diritte- eiwile, ecc. -

E io proverei, qualche. ripugnanza ad ammet--.

tere che i rappresentanti-di rami:cosi essen~-.

ziali - dell’ insegnamento: delle Facoltd fossero -~
esclusi - dal -vota. ‘

C’&un’alira ragione; e agli occhi miei la piu
forte; che milita- a loro-favore. I professori stras -
ordinari, ai quali alludeva l'onorevole Magni, -
erane, ¢ potrebbero essere ancora, stando alla
lettera. della.legge; scelti :dal: Ministro libera~z
mente in certe categorie- di- persone. Da’ qual-:
che tempo perd i Ministei hanno rinunziato & .
valersi di questa faceltd, e i professori straor-::
dinarl sono-ora nominail:per concorse, cioé nel-.
modo e colle forme prescritie dalla legge per.
la nomina dei professori ordinari.:

Dieo di pitt. ¢ da.qualche tempo nella giu-
risprudenza del Consiglio, ¢’& nei regolamenti :
e nei decreti reali, una tendenza a rialzare la

~posizione dei professeri straordinari.

Sapete vol perahé nel progette prmmwo del—
I'Ufficio Centrale. non gra; fatta menazione del-s
prafessori straordinari?,,

Penché alle.. dlqusw,om riguardanti il Con-.

iglio- superiore sucgedevano nello stesso. pm»
getho di legge al tre disposizieni riguardanti lo”
statay del professom, e tra  quesie. dxsposmom _
ce nera.una, che. 1end§vat stabile la~ condi-"'
zione: dei pmtéssom straordinari, ed estondeva's:
a questi PrObeSQ‘I‘ tutte le c*uaren‘tigle qoncesw”i”
al membri del Cﬁrpo accademico. Piadtw

r Iy etta. il signor Mlmstrq
Io Sap 19%97 ml‘g? mé 04 1, %gﬁ{w sy s
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ché glielo dica sinceramente, i0 deploro che
egli: abbia’ abbandonato ‘quella parte del suo
progetto ehe era. gia pronta per la discussione.

L’accordo. delUfficio. Centrale col signor Mi-
nistro aveva, caso raro in iina legge di- Pub-
blica Istruzione, potuto: stabilirsi su tutti i punti;
Ia. mia Relazione era pronta e poteva essere
distribuita al Seunato; io credo che la legge:
avrebbe potuto -essere oggi stesso’ votata, e il
signor Ministro avrebbe lasciato (mi permetta
cke-io glielo. dica) una tracecia. luminosa del swo
passaggio nella nostra legislazione secolastica.
Io so che egli non ha rinunziato al smo pro-
getto, e che intende di riprodurio. Ma se ¢i &
caso rel quale.Pantico consiglio « Carpe diem »
possa essere: ricordato, & veramente quello di-
un - Ministro della Pubblica Istruzione, che &
davvero il pid mortale di tutti i mortali. To au-
.guro. sinceramente al signor Ministro, e per

’aﬁ’etto antico che ad esso mi lega e per laf-
fe tto che porto agli studi, che questo turbinio,
che guesta bufera, che wmai non resta e che
mena i: Ministri nella sua rapina, gli-lasci il |
tempwo, la quiete, la forza necessaria per con-
durre -a termine una riforma promettitrice di
vantag'gi, che oggi stesso avrebbero pomto"f
essere #Zssicurati all’insegnamento.

Dopo «id io non credo di dovere aggiungere
altro; ¢ confido di aver detto abbastanza per-’
ché il Sen.ato'intenda. le ragioni che inducono
PUfficio Cenirale a tener ferma la sua primitiva
proposta, tando pii che onor. Magni, con una
generositd che 'onora, ha dichiarato che quando
Ia sua proposta venisse respinta, egli si sarebbe
associato a quella dell’Ufficio Centrale.

DE SANCTIS, Ministro deZl’Isimzwne Pubblica.
Domando la pardla.

PRESIDENTE. “Ha ' {2 parola.’

DE BANCTIS, - Minis,'v0 della Pubblwa Tstru--
zione. Dopo il discorse assennato dell’onore-
vole' Relatore, non avrei 1isogno di aggiungere
nulla sopra Pemendamento (lel Senatore Magni ;

w0 gl espresso il mio giudizio nella discussione
gen. rale, e non ho ragione al¢;1na di mutarlo.

Dird so.@ che il Senatore Magni bha guest’opi- |

nigne, .che ”getftato il suo emenda mento, non |
resti nella legge . €052 ‘¢he vaglia. MZ pare che
egli appqrtenga mvom»ﬁﬂamente a ‘quella
scuola, la quale si esprime nell& formaia.

tutto, o mente
Ma com non accade nel mondo; non ¢ é né

il tutto, n& il niente; c’é un cammlno graduale,
non il' mio cervello e ton il t“u*o ma qel” cer-
vello collettivo, il quale a poco a poco, ridu-
cendo cid che di assoluto e di estremo & nelle
idee, viene a quel giusto temperamenio che si
chiama un’idea mezzana. E cosi & vero ¢he sono
le idee medie quelle che governano il mondo.

Tv dunque di¢o all’onor. Senatore Magni che

]& Giunta permanente non & cosa di piccola im=

portanza; non & tutto, ma nemmeno & niente:
Ibavorrei sperare che ’onor. Magni, vedendo
alcana: parte delle sue idee in questa legge,
voglia aceomodarvisi e dare il voto favorevole:
Mi resta ora una parola di risposta all’ono=
revole Relatore, il quale mi ha fatto cortese
ritnprovero d’avere separato da questo progetto
di legge un’altra materia, chre vi era stata ag-
giunte. B come questo io ho fatto con tutta
lealtd e-nen ho a naseondere nulla, dird per-
quali ragioni io ho credute di dover stralciare:
quella materia da quests progetto di legge.
Innanzi tutto non mi pareva conveniente che-
ad un progetto di legge venuto dalta Camers
si aggiungesse una materia non compresa in-
€ss0, e percié non 'discussa e non votata. Questo
mi pareva poca convenienza verso l’altro ramo
del Parlamento, € mi pareva pure che quel pro-
getto conducesse ad una poco caléolabile spesa,
di cui la competenza principale spetta alla Oa-
mera. Cosi io stimai di dover presentare quel
progetto all’altro ramo del Parlamento, quel
progetto al quale io aveva messo una grande-
importanza, perché gia xmmagmato e redatito
da me quando ful ultima wvolta al Ministero.
Del resto, sia pur sieuro Ionor. Giorgini che
io metterd tutta la mia energia perché sia con-

| dotto a porto questo progetto di legge. E se mi -

sono lasciato fuggire il momento, se mi suona

-ancora all’orecehio quel carpe diems dell’ono-

revole Relatore, 0 cosa importa.? Io avrd fatto

il mio dovere, e quell’idea & cosi g1usta, che .
trionferd sotto il'mome d’un altro. Ed io sard
lieto che un altro compia quello che noi ab--

| biamo concepito. (Bravo! benet)

PRESIDENTE. La parola spetta al Senatore Pan-"
taleoni,

Senatore PANTALEONL. L’artieolo secondo di .
questa legge contiene il prineipio vero- della
legge, e quindi non vi merawgherete se io,
aveido discusso intorno al prineipio della legge,

,ml fosm iseritto per parlare’ all’oocaswne disv

R T
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guesto artlcolo, onde prendere occasione per
rispondere ad aléune’obbiezioni ed appuiiti chie
mi vennero fatti.

Frattanto perd'nella dxscussxone si sono messf
in chiaro alcuni fatti - fatti gravi e "dolorosi -
i quali, secondo me, hannd spostato iriteraménte’
Ta quéstione, e dird anche Pobbiettivo di essa, "
“ossia della formd migliore a darsi alla compo-
~ gizione del ConS1g110 superiore. '

Un tomo eareglo, ‘un tomo’ eguilmente sti--
mato da tutti noi peri superiori talenti che lo
iflustranho, per le nobili qualitd dell’animo che’
1o distinguono, un membro ‘del Consiglio supe-
‘riore dell’Istruzione Pubblica, un membro an- |

‘cora del nostro Ufficio Centrale, ha solenine-

mente dichiarato ‘che il ‘Consiglio superiore,
‘eome esiste attualmente, & interamente esauto-
rato, che il suo presidente, il quale & il Ministro-
-dell’ Istruzione Pubblica, non si era sentito ab-
bastanza forte per dlfenderlo contro gli attacchl

mossigli...

Senatew MOMNM}*ALATABIENO ‘Eoma«né@ la:
‘parola.

Senatore MM&LE%)M ..... mossxgh c@mﬁro nefl-=

_Paltro ramo del Parlamento. ‘

Senatore CANNIZZARO. Non ho detto « neﬂ’altro
ramg del Parlamento » ho detto accuse in ge—
merale senza dire il luogo.. L

Senatore PANTALEONI.. (Remhc@) la paro:la, giac-:
~ ¢hé intendo di stare alla lettera al fatto ed al.
vero) degli attaechi mossigli- contro, e che il
Consiglio stesso non, si consultava pil in alcuni
easi richiesti -dallalegge, la quale non era ri-
spettata. Aggiunse infine che egli.credeva nel-.
PPinteresse stesso. del G@nmgh@, & per rendere
pit forte il Mintstero, che si dovesse adeotiare:
un’altra forma di nomina dei membri del Con-:
siglio superiore, accomodandosiperfino aaq»uella.

del Senatore Magni, purche si uscisse da questa _
: ? del -Consiglio. reso.eletlivo forse era nuevo, e

fannosa situaziene. .

Io spero dinon essermi allqntana;mm qua‘sta,
0d almeno ko, avute Pintenziene di non allontar |
narmi, dall’esatte e preciso- pe‘n&ero enunmate;
dall'enorevole .nostro.Collega. B qui, pmma di |
tutto io ringrazie .con tutte il mio animo lle-
nerevole Cannizzaro delle generose parele pro-
nunziate im.questa circostanza. Esseanan hanno
rivelato nuovwi fatti, esse non: hanpo fatio che
confermare fatti.i -quall .erano pnhhlica;ti in
quasi tutti.j diarl dei quali perd. p@tewa. ngr
g‘meane f@rse l’esazbtaaza. o :

SRR ML a2 8 EA NN RS L

Jo non solo lo rmgrazm, ma 10 lodo, e 10
lodo perché o credo che in un governo libero
sia indispensabile, sia fondamentale la pubblicita
dei fatti che riguarda,no I’ amministrazione pub-
‘blica; 1mperocche non & solamente ai Corp1 le-
glslatxm che si dlrlge la parola, ma si dirige
Ia parola’ eziandio a chi ha pit interesse an-
cora dei Corpi leglslatlw nell’andamento della.

1 cosa pubbhca del paese. Ed & bene che il paese

‘conosca in tutti i suol particolari i fatti tutti
che si verlﬁcano cosi nell’ ordine amlmmstra-
‘tivo, che nell’ordme glud1z1a,r1o, nell’mqegna-
mento, come pure in tutte le altre gestioni dello
Stato stesso. )
~To vi'diceva ¢he almeno nella mente mia fa
‘questione era interamente spostata. Infatti, in
che cosa credevo io prima che consrstesse la
questlone ‘attuale? :

' La questione era” per me fare wn -Consiglib
superiore, il quale rispondesse meglio, per le

1 attitudini ‘dei suoi componenti, all’ufficio'di dare

migliori suggerimenti al Ministro dell’Istru-

‘| 'zione, e quindi la questione si riducdva a ve-

-dere se araggiungere .quest’intento approdasse

| meglio un- Consiglio composto,: in tutto od in

parte, di un elemento elettivo proposto dalla
collettivitd; -(perché & anche elettivo quando lo

1 seeglie -il- Ministro), oppure se valesse meglio

che «questa scelta, inveee di.partire-da una col-
lettivita: qualsiasi, partisse dallo stesso. Ministro.
- Jo comfesso che- su.questo pante sono an-

-cora della stessaopinione di prima, e credo che
sarebbe stato- molte- megho, se pur fosse stato
possibile, che la guestione non fosse stata mai
spostata, perché ritengo farmamente preferibile
che la. seelta fosse fatta-dal Ministro dell’ Istra-
zione Pubblica.sol che si mantenesse il sistema
.della reale e costante rinnovazione dei membri.
Dissi allora che ’esempio della composizione

che era forse um esempio, secendo me, peri-
colose.. Se. non che-mi ricordd Fenorevole Ca-
latabiana {al quale prefesso anche-per questo
i.miei ringraziamenti) che vi arane altri-esempi

f di Consigli composti a Questa guisa, e precisa

mente. il Consiglio.di Agricoltura e quelo del
Commercio. Egli .peré -¢ iroppo esperto e co-
nasee . trappe bene che il paragone non isti,
perché. in: quel caso SORO: <nembri scelti- da
Corpl smenmﬁm, indipendenti, nati spentan@
nel paese, 1cui membri pon sene metmbum me

e : e EE AL I X ~" E
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sm quah 1l Consxorho- cui sono chiamati ha glu-1,
rxrs’dizmne

Q\enore deﬂ’ Iqtrumone Pubblxca In questo m-—
fatt1 si tratta di un Co*"po consultxvo il guale
e compostn dwl funzlonan se voletex pm ono-|
revoh ipid dvstzpt;, .ma che frattanto sono
g}senzxpre funzxonan retﬁbmtl (forse troppo poco !
retrxbu}tl per 1 merm loro) ma in fine sono!

il

sempre funzmnari dello Stato perche esermtano
‘una importante funzione dello Stato. ...
Oltre di che questi professom devono, esseref
Soggetti essi stessi alla, giurisdizione del. Gon—:
Siglio superiore dell'Istruzione Pubblica, e qumdx
, £a'nprenderete che per la composizione di que-’
sto debbe adoprarsi criterie ben. diverse da!
Auello che. si ha per.Ja composizione.degli altm
Cousigli di Agricoltura e-Commereio.. q
;- Infatti, sedo ho.hen compraso, ¢ se: ben. com-
prendo, nella-posizione attuale trattasi difare
un Consiglio: dell’Isiruzione supériore, il quale
possa avere una tale-autorita -che il Ministro
Stesso- se ne “possa Bervirg eome ' un-.elemento ;
di-forga- per-avvalorare i.giudizi dinanzi leop- ]
- -posizioni o-l¢-influenze; uz elomento di-tale.
anderity-che possa valere contrc 'le ' esigenge .
flegli nomini e dei: partiti,. che- talvolta s’ im-
pongono -al- Ministro-ed alla stessa legge.:
- Questa mi:pare che sia 12 condizione:inicui |
Ponor. Cannizzaro -ora .invocava che si avesse
aformare un Consiglie, non-centro 41: Ministre,
ma che rafforzasse anzi Pauntority ‘del ‘Minstro ;
‘Bhesso’ conslautorita-propria: A questo-codmpito
eerto che unConsiglio eliitive.!si- mostra ]Jiﬁ’
oppertunos~manio wi confesso che in ques%’
dine di idee non mi sento-la forza io - stesso
diideeidenes - -
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s To"settoporrd guindi- solamente - ai-'}” auforith
4e}- Senato -aleune considerazioni-“che: mi--isi
presentano-dinanzi. It Ministro sard rafforzato
dallautoritd @i unvCGerps eléttivo , ‘MAper va-
lersene in -primo: luogo contro un altro Gmpo
elettive molto pitt largos 15w #in
s=Iodtemo ‘um :poco-ehé i ‘due- ;mncspr elettivi
possans drowarsi qualche 'volta in collisionetra
lero: la collettivity che-vappresenta da scienza;,
rispettabilissima carto; y grande, sizma%lhsmma
8i troverd-di fronte ad un’ altm collettwﬁé
molte piigrande, qupllzv ‘che ha in sé Pauto-
rita del paese che natnralmente ha ministero

ke i s

d4 legsre < 11 Par]amento » e del ramo soprat-
“futto elettivo del Parlamento, erts |
R .questa la condizione. nel lla ‘quale angm a
trovars1 questo nuovaq elemento elettivo intro-
‘dotto _nella nostra legge? o
Un altra condgzmne, di_ questo elemento elgt—
‘\tlvo che mi si offre come dubhiosa & da posi-
zione che avra questo Cons1gho dinanzi .al
Minjstro, il quale.é il salo. xmputablle, essendo
quello che rappresenta il potere esecutivo.. .,
..Che mdxpendenza rimarra al Ministro se dovra
fars;_ forte di.questo elemento elettivo, il gnale
in certo modo, 1mponga~ ad esso una risolu-
zione? Qualev sard la posizione dell’onor. Mi-
nistro se dovrd. esercitare.in un.date caso la
sua azione contro, i membri dello stesso. Con-
siglio elettivo,.i, quali,. se entrano eletti nel
Gensiglio, perd: dipendono come professori dalla
sua. giurisdizigne 2. ... .
Ed eccovi un secondo dubbio, un’ wltm M
-cognita-che io:mi offro-a decifrare: la posizione
di nomini i quali entrano in questo Consiglio
2lettivo ad imporre la loro autorita al Ministro,
mentre dipendono.come pr@fessori .dalla sua
glurisdizions. . | A e
~<Beenvi. dunquesproblemi-dei quali io ion pre-
tendo di farmi giudice; ma vi confesso che
queHo-che.io temo di pil & ben altra cosa, che

wloE

-

‘\.i Tare g -y
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| satebbe ben altrimenti grave e molto.pill im-~

-porfante, ed & il pericelo che il principio politiee,
‘H prineipio che -anima pil o meno tutta la

| nostra societd; e che ia.invade al di I3 certa-

mente di quello elle si ‘possa desiderare “nel
Pinteresse-del paese; s’impadronisse ancora~d
qvuesteelemento elettive che debbe mppr’esentax
la scienzas - v e

g

P i

| ’L‘iemara"kmar‘a pronuneid, pel sﬂo -autorevote

discorso_ deli’altrd giorno; una proposizione tlfe
pur troppo feri profondamente il mio animo;*e
loferi tanto maggiormente; perchd la sua sen-

denza’ trovai disgraziatamente ‘vera, ed 8+ che

slame™pur troppo- ancora i figli (o i pronipoti,
de volote) dei Guel e déi:@hibeltini. Corto, 8-
gnori;ehe a vedere; a leggore: le violenze ‘eon
le quali ‘i attaccano 4’ partiti- politiei’ fra mof,
st*temerebhe quash che'la nostra unita, clie st
fatta- geograficaménte, non sia certamente fatta
néoi’a%mente," e-che il'gran nemico da corhbat-
tere in-Italia sia solo' quello ‘composto da wo-
mini che hanno l'opinione‘diversa dalla nwstrg.
Grazie al cielo (permettetemi, o Signori, che
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f‘accxa questa d1gressmne per un momento), ul‘
{

nel. Senato, grazie alla sua composizione, non
yossono esistere e non esistono quest1 elementi:

lo. spixito di parte o la passione di fazione; e’
‘possiamo. quindi.godere di tutta la temperanza e
di tutta la calma, della ragione onde cercare |
strettamente il vero, senza esseresoggetti alleﬁ

passwm popolari che tutti lamentiamo.
_Permettetemi perd. di osservare che se mai
questo elemento. di partigianeria, di fazione, do-

vesse entrare anche nelle Universitd, anche

nella scienza, da quale non-ha, né pud avere mai
altro obbiettivo che la veritd,:a che saremmo
condotti? Ed io temo forte che col nuovo si-
stema di elezione gettlate }e Un;verSIta, in
quella vige oo ; .

B questa un’altra mcogmta, la qua,le io sot-

topongo all’autorevole conmderazmne del Se- .

nato. -+ - ¢ e, P

- Mivsi* dird per'avventura: ma badate che noi
abbiamo- ung sicurd garanzia negli elettori, i
quali*sono gli uorhini i ‘piti devoti alla scienza, .
¢ 'soho- certamente gli uomini piu autorevoli e

- pik sapienti, & che non’ saranno quindi mai
@6minati che dall’amore del vero. A queésto pro-

posito il Senatore Cremopa citava le parole.

autorevolissinde di un uomo che da 46 anni mi

‘enora della sua anmicizia, che godo di vedere in |

‘quest’Auta sedermi vicino, e la cui autorita &
certamente per me grandissima. Le parole pro-
nunciate 20 anni fa-dal Senatore Mamiani, hanno
certo gran peso; ma quando si tratta di una
mente cosi progressiva come quella del nostro
illustre Mamiani; di un uomo cosi sincero:ehe
non ha' mai esitato-un istante a dorreggere
qualsiasi-delle opmlom emesse in altri tempi,
lasciatemi dire cho io ‘temo che quelle parole
fion abbiano tutté’ quel valore che avrebbero
ge fossero state -dallo stesso illustre Senatore
pronunmate in tempo’ pit prossime.

“Ma io non entro in questo argomento; mi
- permetterd solamente, come Ha fatto il Sena—
tore Cremona, di- citare le’ parcle di un altro
mustre womo che, appartenendo alla classe dei
professom R appartenendo intieramente alla scuola’

spemmentale, alla scuola positiva, il ‘suo giu-

Hizio offre, seconde me, una decxswa e, pr&txca
importanza nella questione, ~ -
Nella discussione per la formazxéne del Can—

#iglio sanitario si propose il principia elettivo. -

Io lo combattei contro Ponor. Berti, del quale

| vano. '
3 « Sard’ ‘sobrio’ neIIe mie cxtazmm.

tutti e 'giustamen’ce lamentiamo T ir’réﬁara’bﬂe

perdita, e che in tanto poco tempo aveva’ sa-

puto meritarsi- grande stima’ in questo Con-
gesso. To sosteneva adunque il tema contrario

‘all’elezione, contrdrio al principio elettivo, da

introdursi per la formazione del Consiglio su-
perioré sanitario. Sorse 4" parlare Ponor. Mo-

Teschott; e, calcolando sulla sua qualita di pro-

fessore, credetti di trovare in Iui un avversario.
Permettetemi invece di citar le parole con
le quali egli si esprimeva.

Dopo una considerazione ’geherale"diceva;

« Ma oltre a questa comsiderazione generale,

la. quale non- mi sembra ledere in-nessun modo
i principi pitt liberali.del Governo- costituzia-
nale, ve ne ha un’altra, la quale & molto grave,
giacché deve provenire dalla bocea di un pro-
fessore; ma ho il coraggio di incorrere odio
dell’ Impopolamta, che la mia pa:rola. mi possa
portare Io non ho nessuna fiducia " nelle ele-
zioni delle Facolta, né delle Accademie. In si-
mili circostanze sovente si ode citare il famoso -
adagio: Nemo propheia in pairic-».
-« To mon ¢i credo. Ma se venissero a dirmi:
tion” ¢'& profeta melle Facoltd, non ¢’é profeta
tielle ‘Accademie, io volentieri mi associerei &
tale opinione ». '
E spit-sotte: soggmnge :-
‘¢ Io fui’ f’estxmomo che una eélébre Factﬂta

[ TS ¥

yiow italiana, che peTo ‘non voglio” nommare,

respmse il piu-celebre professore di ‘botanica
che in quell’epoca viveva nel mondo, perche
avrebbe dovuto eccupare fra 1 suoi nuovi col-
Ieghl un posto supemore a quello che essi tene-

‘\:3;

“«To potrex cxtare un’Accaaemla chie doveﬁ"e

‘delégare un’ ‘“membro suo per gmdlcare tma.
‘ questlone 1mp0rtant1s.31ma, 'di storia ; it solo sto-

rico che quell’Accademla aveva, gOmo ﬂlustre,
non, fu delegaﬁo . '

L« To conosco il capo i un’Accademxa che do—
vette depu’care per una simile missione un gm-
dlce (h questlom ahmentame I’Accademxa a.veva.
nel Suo seno un membro, il quale godeva una
certa. automta nella matema, un' membro, i cui

,hbrl cOrrono in tutté le lingue d’Europa, quel

membro non fu deputa.to ».

E cosi egh va oltre a nominare altri ca31,
nei quali il gmdxzm delle Facolta e delle Ae-
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cademie non si & mostrato certo il pitt illami- |
‘ : | del’emendamento dell’onorevole Magni, intorno

nato. ‘
Gitazioni di fatti cosi evidenti, comprenderete

bene, raddoppiano il mio timore, o quanto-meno

mi tolgono la fiducia che la elezione rimessa .

alle Facolta o ai membri delle Facolta, possa !

realmente essere una sicura garanzia di buona
scelta, non influenzata dall’elemento sopratiutto :
politico, che io temo che si infiltri per questa |
istituzione in quel tempio di veritd che de‘bbei
essere I’Universita. |

Ad ogni modo, voi sapete che quando un av- |
vocato perde uma lite, suole concludere 'colg
detto: Habent sua sidera lites.

To conchiuderd in questo caso coldire: Hobent
sua sidera leges ; ed auguro con tutto il cuoreche
questa legge possa avere propizie le stelle e
fare buona prova. |

Ma, confesso, non ho avuto mai buona opi-
nione dellinfluenza delle stelle, come nen ho
fiducia nell’agione vantaggiosa di questa legge.

PRESIDENTE. Ha la parola Ponor. Majorana.

Senatore MAJORANA-CALATABIANO. I’ .onorevele
Senatore Pantaleoni riferendlosi ad un incidente |
della discussione del giorne antecedente, sol-
levato dall’onorevole Cannigzaro, mi costringe
@ prendere la parola quasi per un fatto per-
sonale. 4 :

Io sono stato fin qui sentinella perdnts in
questa discussione, benché mi awessi per an-
tica e preseate mia qualitd, e pei miei uffici
#oti, qualche ragiome @’interessarmi dell’impor-
fande progetto di legge che discutiamo.

i

Ma intendendo soltanto di vegliare, temei,
8in da quando &'inizid la discussione, che non ;

avrei potuto conservare sino all’ultimo la li-
berta di tacere; imperocché uno de’ miei piti cari
amici, Ponorevole Senatore Magni, in un punto
del suwo discorso, portd la questione in un
campo in cui forse nemmeno onestamente avrei
_potuto serbare il silengio, ,
Non di meno mi confortai pensando che ’argo-
_mento del’onorevole Magni portava inse stesso
il germe della critica, e mi pareva impossibile
che egli non avesse a imbattersi in qualche ora-
tore che adeguatamente Jo cotraddicesse. Onde,
siccome rifuggo dalle questioni personali, mj
imposi di affendere; ¢ risposte se ne fecero, ma
fra tutte ve ne fu una adeguatissima e ineon-
futabile per parte del’onorevole Relatore Gior-

Accenno alla risposta da lui fatta al capoverso

alla limitazione del voto per la designazions
dei membri del Consiglio superiore, ai profes-
sori titolari delle otto Universitd dette primarie;
io non avrei da aggiungere altro. Ma dovende
rispondere all’onorevole Pantaleoni, e perd al-
Ponorevole Cannizzaro, dird qualcosa benanco
in risposta all’onorevole Magni.

Veramente le parole da lui pronunciate in
questa tornata’e in quella dello scorso venerdi
intorno alle supposte differenze tra mun istituto
universitario e un altro, farono dure, né mini-
mamente fondate. ’

Finehé si parla della dottrina “maggiore o
minore tra diversi professori degli istituti su-
periori che si distinguono in primari e secon-

| dari, pud avvenire che vi sia qualcosa i vero,

non gih per la ragione dello stipendio minore
accordato agliuni rispetto agli altri, ma perché
il fatto essere cosi; sebbene sia indiscu-
tibile, € in moltissimi casi, il fatte contrario.
Ma Tonorevole Senatore Magni accemnd pure
& maggiori garantie d’indipendenza negli uni
anziché negli altri. Ed in ¢id ebbe gran torto;
ché a dire il wero io .credeva che le Universita
minori, ¢ come Corpi e per il contegno di mol-
tissini loro membri, avessere da gran tempo
provate, se non pi, guantoe le maggieri, laloro
assoluia indipendenza. Furon molti i professori
delle Universitd minori, sollecitati ad assu-

‘mere insegnamenti nelle Universitd maggiori,

© i rifintarono; né vi manearone quelli i quali
non vollero abbandonare il medesto ufficio per
i pit alfi della carriera politica, e taluno, da
questi discendendo, si tenne onorato di tornare
all’insegnamento nel suo luego native. X
Del resto, quando si pensi che in guesto
stesso altissimo Consesse, d’una sola delle Uni-
versitd dette secondarie vi hanno dne mem-
bri - uno dei guali infinitamente wmile - ma *
Yaliro pur trovatosi im eminenti posizieni ;
quande si pensi che aleune delle Universits se-
condarie, se non vineono, pareggiano in lustro,
¢ forse, softo alcuni riguardi, in servizl e im-
portanza, tal’altra di gquelle dette "superiori,
mi pare veramente troppo il contestare a co-
lore che insegnamo melle prime, il diritto di
concorrere col loro voto alla designazione dei
membri del Consiglio superiore, e
Peraltro, siccome il concette del’omorevele
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Senatore Magni implica sostanzialmente una
ingiustizia, percid si capisce benissimo che nen
avrebbe potuto mai approdare; e perd lo stesso
mio amico, oporevole Magni, non avrebbe po-
tuto fare & meno di abbandonare la sua pro-
posta. Ringrazio pertanto Ponorevole Senatore
Giorgini delle spiegazioni date; e mlgrazw an-
~ cora 1o stesso Senatore Magni, il quale si ac-
concia a recedere dal suo emendamento, ¢ a
votare la legge.
Ma vengo al precipwo motivo che mi ha co-
stretto a prendere la parola.

L’onorevole mio amico personale, il Senatore |

Cannizzaro, fece, tolleri egli che é franchis-
simo, a me che sono suo concittadino e non
gli cedo in franchezza, tolleri glielo dica, fece
una vera sfuriata contro il Ministero, contro
il Ministro e contro il Presidente del Consiglio
superiore; i quali, secondo lui, avevano, quasi
scientemente, avvilito I’istituzione del Consiglio
sutperiore, che era loro missione, loro dovere
sacrosante di difendere!

Io non he avuto, né potrd avere, né aspxm
ad avere Ponore di trovarmi nella posizione di
quei tali che avrebbero dovuto difendere quella
importante istituzione; ma ho avuto onore di

essere collega del Ministro che primo present6

Pattuale progetto di legge; del Ministro che &
appunto quello del quale Ponorevele Canniz-
zaro disse che I’indomani di un attacce pla-
teale (non profferi egli questa parola, ma il
giudizio suo mi parve non accennasse ad una
qualifica pil elevata), ’'indomani di quell’attaeco
contro il Consiglio, il Ministre, lungi dal difen-
dere la istituzione, rispose presentando un pro-
getto di legge di riforma, con cui ne completava
Pesautoramento!

To accenno al fatto di quel progetto di legge,
perché alla fine, quale collega di quel Mini-
stro, io ho la piceola parte di responsabilita,
avendo approvato, quando si & discusso in Con-

siglio dei Ministri, la presentamone del progetto

medesimo.

Ma vi ha di piu: quel progetto che fu votato

dalla Camera dei Deputati, e pendéva dinanzi
al Senato, venne nella passata Sessione ripre-
sentato a questo Consesso dal medesimo Mini-
stro Coppino, mentre ero per la seconda volta
anch’jo Ministro.

fo 88 ad un ex Mmistro gia mio eollega: che it

-pud difendersi qui. Ma anche per fale fatto,

quasi personale a me, sperai non aver bisogno:
di prendere la parola; ché vivevo sicuro che
Ionorevole mio amico, il Ministro De Sanctis,
avrebbe risposto acconciamente al Senatore Can-

nizzaro.

Rispose infatti; ma in modo che non mi per-
mette di rallegrarmi grandemente collonore-

' vole Ministro defl’ Istruzione Pubblica. Avref

desiderato che nella risposta avesse adoperata
Penergia che non gli & mancata nella difesa
in merito della legge. Ma siccome egli, a pa-
rer mio, & esageratamente conciliativo, cosi
pensd di limitarsi a rilevare la convenienza di
non fermarei alla ricerca e alla discussione delle
piccole cause, che abbiano potuto concorrere a
determinare la presentazione del progetto di
legge, il quale invece é effetto, ei disse,di cause
grandi, pitt elevate.

Cio a parer mio non era sufficiente risposta
all’onor. €annizzaro; ma, per non creare osta-
coli alla pronta votazione della legge, mi tacqui.

Senonché viene oggi 'onorevole Pantaleoni,
cui essendo parso forse che il Senatore Can-
nizzaro eol suo attacco, o, come dissi, colla sua
sfuriata contro il Ministero proponente la legge,
non avesse ottenuto abbastanza, ritorna sul-
Pargomento, e chiede come possa passare inos-
servato il fatto coraggiosamente riferito dal-
Ponorevole Cannizzaro, fatto che costituisce una
grave rivelazione. Insistiamo, ei dice, tor-
niamoci sopra, solleviamo una vera questione
grossa, politica! Ci & solidarietd fra Ministro e
Ministro, precisamente se dello stesso partito;
non é stato Ponorevole Ministre De Sanctis I’ au-
tore del progetio, ma anch’egli é Ministro che
viene dopo, ed in conseguenza del 18 marzo 1876,
deve avervi la sua responsabiliti, ne risponda
anch’egli: non si metta un velo sullo scan-
daloseo fatto!

Ma, onorevole Pantaleoni, ella parla vera-
mente di fatti imputabili al Ministero di cui
feci parte? Di fatti che possano meritare non
che censura, esame, non c¢e ne SoOno. .

E stato un momento di esasperazione dell’ono-
revole Cannizzaro quello che gli strappéd parole
vivaci all’indirizzo del Ministro primo propo-
nente della legge ; ma fatti della natura di quelli

| accennati dall’on. Cannizzaro, non ce ne SONO...
Onde, non ehe il mm dx:mtto il dQvel‘e di dr— '

Senatore PANTALEONI. Domando la parola per’

un fatto persenale.
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Senatore CANNIZZARO. Domando i lopure. la parola=

per un fatto personale
. Senatore MAJORANA—GALATABL&I\O .. & che non

- €I siano fatti, risulta da ¢id che sié svolto in

questa discussione.
L’onorevole Ministro De Sanctis ci ha detto,

che fin dal 1862 egli aveva gia divisato e quasi

propos*o, un prog etto di riforma del Consiglio

superiore, infor mato a concetti poco Vdners1 da

quelli del progetto che dxscutlamo
Tuiti sappiamo che un Ministro di Destra,

1’onorevole Berti, non diro sconvolse, ma certo
rlfece in modo la 1st1tuz1oue, che si contesto,
d’aﬂora se fosse ancor legale r esistenza del
nuovo Consiglio super;ore, d1 cul -venne mutato

petﬁno il nome.

+ Tuatti sappiamo che, sebbene ritornata Pisti-
; tuzmne al suo primo essere, se n’é tuttawa
contestata la Iegaiata, perche 1’1st1tumone fa
imposta di fatto non per legge, ma per ordini
del giorno, e per espedienti amministrativi,
:ad alcune Reglom nelle quali non fu mai pub-
bhcata, la legge del 1859. '

Dunque, tutti riconosciamo che la rlforma,”

del .Consiglio superiore, ia Iegadzzazmne della
sua es1sien7a, era un. argomento necuché ab-
bandona,to, sempre e permanentemente ri-
masto all ordine del gwmo © tutti hanno am-

messo che da un momento ail’aitro la quistione

avrebbe aavuto avere 1a sua soluzmne
‘Ma sappiamo ancora una cosa: ch,e gli at-

tacchl ai quali il mio amico Canmzzaro ha fattp"

accenno, non cominciarono dal 1876 so*to i Mi-
nisteri di Sunstra, ma moito prima, sotto i Mi-

nisteri precedentl e precisamente fin dal 1874,

Gli atti del Pariamento e pia speczaimeme )
queih della Camera elettwa e della Legislatura
dodlcesnna, fanno prova del grado di vivacita .
con cui, sotto 1’ult1mo Mlmstero di Destra, fuat-
taccata 1’ istituzione e il modo di funzmnare de]

Counsiglio supenore vivacitd che sotto 1 Mini-

steri che veénnero dal 18 marzo 1876 in qua,

non fu pitt Vlsta.

CEd io nosso assvcurare - € ne song testimone

' 10 stesso - che appeng ci sza,mo costituiti, dopo

i Ora, se questi-sono fattl .indjscutibili, come

'sipud dire che il ‘presidents del Cons1gho supe-‘
iriore, non-che abbia abbandonato, ma quasl s

;sia fatto complice di attacchi, rivolti, del Tresto,
| Meno ‘al personale del Consxgho che al modp‘
ond’esso funzmnava? Come si puo dire ch’egh,

il M1mstro, solo per causa e “per effetto deglr,
attacchl si determinasse a proporre 1a mforma.
dell’ xstltuzmne, che c1onond1meno tutti e ben

.prima riconoscevano dover essere trasformata?,
i Non & stato I’ onorevole Senatore Aman, il

‘quale, per motivi ben dxver31 da quelh cui ac-

rcennava I'onorevole Canmzzaro, ha detto (se non

alt,ro a causa del fatto di essere stata quasi sem-

‘pretenuta dalle stesse manila direzione delle cose
della Pubbhca Istruzione) ha detto, ripeto, che
P 1st1tuzwne del Consiglio superiore non poteva,

qual era, mantenersi, perocchd scadeva ‘nell’opi-
nione pubblica? E Ponorevole Amari non ha so-
stanzialmente accusato di debolezza tutti i Mfi-‘
nistri, che -non hanno saputo opportunamente
attuare il principio rinnovativo del personalg
del Consiglio, pmncxpxo cui era essenzlalmente

formata che costltuwa il -concetto essenziale,
della legge del 1859¢ B se, oltre dei Ministri -di
Destra, peccarono in cid anche quelh di Sini~

stra, se ne vorra loro muovere rimprovero ap-

punto da coloro ai quali quella dabolezza sostan;

zialmente sarebbe riuscita giovevole?

Pero, sein 19 o 20 anni di amministrazjpne i
fatti hanno fatalmente provato che la legge non.
fu osservata nel suo splmto, gmnmpalmente circa .
la composizione e rinnovazione del Dersonale,
senza per altro discutere la competenza e per-.
sino Peccellenza delle persone, I'effetto tecnico,.
e_sopratintto Peffetto morale e politico non por.
tevano riuscire pienamente soddisfacenti..

Ora permettetemi un’ altra. parola, ed avrd
termmatﬁ.

Io non posso. ammettere che il Ministro non.-

‘abbia conservato la sua fiducia ad un Corpo..

cosi eminente, di cui il personale & mantenute -
volontariamente. Se quel Corpo avesse avuto.
la inamovibilita, avrei capito che si .sarebbe

potuto sviluppare un sentimento di sfiducija tra..

-l 18 marzo, nel nostro programma, una dejle |
cose sulle’ ‘quali ei siamo mte‘ﬂ, non parlo dehe.‘
modauta tecmche ma del concptto di massima,
era quella che il Ministro ai Pubblica Istru-
z;one si dovesse ‘occupare della m{'grma del 8u0
,Consxgho superiore.

chi elegge e chi & eletto,,. 1perocche trovata,,
o seguita la elezione, non vi sarebbe anche.,
facolta di revoca o di rinnovamento. Ma il fatto
che un Corpo essenzialmente elettlvo, rinnovae.,
bile, in. parte almeno, tutti gli anm, il quale,
«316 nondlmeno, 51 mantlene qua,m in per;:nan@nga.

o4 ’
7 . ;



At Pao"lammmm

Semto del Peqaw

SESSIONE. DEL 1880 — DISCUSSIONI — PORNATA DEL 12 AapriLE 1880

eon lo stesSo personaley e perfino lango i tre

¢ quattro anni nei quali si & tenuta pendente
Ia questione della sua riforma, cotesto fatto,
dico, d& prova evidente che il Ministro. doveva
eonservare sufficiente fiducia al personale rin-

novabile, e che non rinnova; e debbo dire di

pil, che, a parte i sentimenti personali del=
Pon. Cannizzaro, tutti i membri del Consiglio
superiore dovevan sentire di goder cotesta
fiducia, e dovevano riporla nel Ministro dalla
cud volonta erano tenuti in ufficio. Imperocché,

se per poco ad essi, o alla maggior parte di |

essi, fosse balenata I'idea che la fiducia del Mi-

nistro fosse loro venuta meno, sarebbe stato

per loro un dovere morale di non restare un
momento di pit al loro posto.

Ci si dice perd: non potevamo lasciare la con-
segna! Ma quale consegna potra mai costrin-
gere a restare in un ufficio in cui non si ¢ sor-
retti dalla fiducia di ehi c¢i ha chiamati, o ci
lascia, fiducia che nel caso del Consiglio su-
periore & veramente essenziale?

To dunque devo presumere che la fiducia reci-

proca sia durata fino all’ultimo momento;
perd non é ammissibile che il fatto del ’\imzstro
df aecordarla ai suoi consiglieri, sia compati-
bile con quello dele sciente abbandono al loro
discredito.

Questo & quanto riguarda i fatti personal;
agglungerd ora una parola in rispesta all’ono-

revole Pantaleoni, per ci¢ che riguarda i Con-
sagh elettivi dipendenti dal Ministero di Agri-
coltura e Commercio. Questo & un argomento
che, nella presente discussione, viene in aiuto
al pensiero dell Ufficio Centrale, e a quello del-
Pon.. Ministro della Pubblica Istruzw&e. lo lo
rileve, perché non & faito mio.

_Nell’intervallo del mio primo e secundo Ml—
- nistero, nel brevissimo tempo che P Agrieoltura
@il Commercio furono retti dall’onorevole Pes-

sina, questi pensd d¢’introdurre una. riforma in-
quelli che pure si chiamano Consigli superiori, -

benche affaito consultivi, di Agricoltura Funo,
e d’Industria e Commercio 1'altro. In gquesti

due Consigli, che anche prima della riforma
alla guale accenno, erano, e tuttavia seno, pim-
pumerosi di-quelle che sia stato e si- proponga-
di far divenire il Consiglio superiere-di Pubblica:
Istruzione, i membri erano tutu scelti dal Mi-

nistro, 1 quale ne propouneva la nomina al Re.

Qra placque all’ ongrevole predecessore: del

!
- mio ultimo Ministero, eciod al mostro collega

. Pessina, di trasformare la, composizione di questi

- Consigli; e stabili che una meta, anzi pit
- di una metd, tanto dei membri che compon-

gono il Consiglio superiore &’ Industria e Com-

- mereio, quanto di quello di Agricoltura, do-

vessero essere scelti fra individui che vengono
dai suffragi degli agricoltori, o dei commer-
cianti, secondo che si tratti del Comsiglio di
Agricoltura,. o di guelio d Industria e Com-
mercio.

Laonde pel Consiglio i Agmcoliura il mag-

- gior numero & formato dei presidenti dei Co-

mizi agrari; i quali seno Corpi eletlivi, isti-
tuzione affatto governativa, che non viene da:
alcuna legge, ma i presidenti ne sono scelti cot

~voti di tutto il Comizio degli agricoltori.

Il Ministro frattanto, nel fine di far parteci-
pare alla direzione consultiva delPAgricoltura
tutte le rappresentanze agrarie del Regno, ogni
anne designa i presidenti dei Comizi agrari che
devono entrare a far parte del Consiglio; ne
fanno parte pure altri rappresentanti di aliri
Corpi, ed un dato numero inferiore alla meta
& di libera elezione del Re a proposta del Mi-
nistro; e cosi & composto il Consiglio supe-
riore di Agricoliura.

Quanto a quello del Industria e det Commer—
cio, & stabilito che la massima. parte dei suoi
componenti sia prescelta fra i presidenti delle
Camere di commercio. Tale concetio risponde
a quello che avrebbe voluto proporre Ponore-
vole Magni. I} eomponente deve essere prima
membro della Camera di commercio, scelio dai
Comiz? commerciali. B qui prego Ponorevole
Pantaleoni di volerlo notare, non si traiia di
affare che dipenda dall’ arbitrio del Ministro,
perchd !’ istituzione della Camera &i commercio
& fondata sopra legge, come quella del Consi-
glio superiore’ di Pubbliea Istruzione. Ebbene,
eletti i membri della Camera di commercio, -
questi fanno la seeltz del loro presidente, il
quale, ‘venendo da doppia elezione, vieme poi
scelto e destinato per decreto reale afar parie”
del Cc;msxgho supermre d&* Industria e Com-
mercio.: .

Sieché abbiame gid-in att& due' istitozioni -
che somigliano & quella che: viol fondarst;
del Consiglio superiore.“di Pubblica Istruzione.
Non faceiamo seottigliesze circa la differenza
della. competenza: crede: che censultiva sia”

Sgesions poL 1880 — Smuo pBL REGNO = Dz‘swsiéniﬁf. 25.
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P una e consultiva I’ alf.ra. a parte quelle frazioni

di competenza, quasi di carattere gindiziario, |

speciali al Consiglio d’Istruzione.

E penso che nessun Ministro debba cre- |
dersi gianimai esautorato, né disimpegnato da |

alcuna parte della sua responsabilita, solo percheé 3
. calore...

si valga, per suo decreto o per legge, dell’o-

pera di un Corpo, il quale non compie alcun |

atto, ma di solo dei consigli.

Ma se vi hanno dei Corpi conmsultivi mistx,
cioé coi membri eletti per suffragio alcuni,
per libera scelta del Ministro altri, non si
tratta, nella proposta in esame, d’un ’incognita,
&’un’utopia, ma d’un fatto compito in conse-
guenza della loro istituzione dovuta a due de-
creti regl

Ma vi ha di pia: e d1 cid posso essere ga- |
- rante io stesso, perché trattasi di cosa da me |
sperimentata, appena tornato Ministro. I due ‘;

Consigli superiori di Agricoltura e di Commercio

fanzionarono gia per uun anno intero; & .1 |
risultati sono staii indubbiamente soddisfa- |

centi, di certo superiori. a” quelli che s’erano
ottenuti colla elezione dipendente dalla respon-
~sabilitd e dalla libertd del Ministro.

Ho voluio accennare a questo, perché Yono- |/
i . BE SANGTI‘S Ministro della Pubblica Istruzione..

 revole Pantaleoni aveva detto che Y’elemento
elettivo nei Corpi consultivi fosse cosa assolu-
tamente nuova....

Senatore AMARI. Domando la parola per un
fatto personale...

Senatore MAJ@RANA—GALATABIAM.... e che non..

si sarebbero potuto prevedere le conseguenze di
tanta innovazione.
Non ho da aggiungere aitro
DE SANCTIS, Ministro della Pubblica Istmt-
zione. Domando la parola.’ :
Senatore PANTALEONI. Domando la parola
Senatore CANNIZZARO. Domando la parola. .

-~

PRESIDENTE. Chiede la parola Yon. Ministro della.

Pubblica Istruzione; poi spetta agli onorewoli
Senatori Pantaleoni, Cannizzaro ed Amari. .
L’onorevole Ministro dell’ Istruzione Pubblica
ha la parola.
DE SANCTIS, ~-Ministro della Pubblzca ]stru-
zione. Desuiero di dare qualche spieo'azmne,

~che ponga fine a questi fatti personali e ri-

conduca alla dlscussmne della legge.

L’onor. mio amieo Calatabiano ha forge di-
menticato che nel mio discorso dell’altro glorno-

avevg attribuito la poca autoritd del Consiglio

H
Z

il

a questa causa naturale, che il Consiglio da
tre anni rimane sub judice, sotto un legge di
riforma ; e.quando questa causa ¢’é, non veggo
necessity di ricorrere a ragioni di altra natura.

Io pure espressi il mio dispiacere che unoe
degli onorevoli Senatori, in un momento di

Senatore CANNIZZARD. Domando la parola per
un fatto personale.

DE SANCTIS, Minisiro della Pubblwa Istru-
zione.... Io ebbi dunque dispiacere che una di-

Fl
:scusswne mantenuta in termml cosi elevatl

per un calore - smmo uomini, non si puo ta-
cere quando il cuore ¢ caldo - per un ca,lore
ben naturale si fosse voluto un poco ap;iassm-
'nare.
L’onor amico mio Calatablano non 51 ral-
legra con me della nsposta che io feci...
Senaﬁore MAJORANA-CALATABIANO. Non abba-
s“tanza ‘
DE SAWCTIS Mmzstro della Pubblzca ,Zstru-ig
zione. Avrebbq voluto ch’ io mi fOSSl espresso
in un modo pill energico. Non & questg il
senso? ' o
Senatore womm—cm’mwo Non  questo,

‘Ma, onorevole amico, & questione di guste (¢la=,
ritd), ed anche un po’di temperamento. C’ ¢ una
differenza nel modo -col quale. si esprime ung.
‘e quello col quale si esprime un altra. Io diep,
‘che non mi ricordo mai nella mia vita politica.

4

&aver domandato la parola per un fatto per-
sonale (Bravo! bravo! bravo!)

oV g

Io, dalla, mia natura sono stato tirato semﬁrex

a vedere le cose dal punto di vista piu elevato,,
‘soprattutto quando mi tocca parlare innanzi &. -
grandi Assemblee, dove tutto 8’ innalza, anche
1’ animo. E dico che, portato da questa mia nam.
tura, talora mi paiono ben piccoli questi fatti.
personali, e mi pare ancora che non valgano:
aleuna volta neppure la pena di essere raccoltis.
Che cosa é infine questo vostro personcino? Io.
non sentii neppure che si facesse allusione a.

questo od.a quello; smettiamo e andiamo in~.
nanzi nella discussione. Io prego percio 1’ongs.
revole Cannizzaro e gli altri Senatori di rinune.-
ziare alla parola e andare -innanzi (Bmvo'

bravo /) : ,

PRESIDENTE. 11 signor Ministro ha pregato gli
%scmttl per fatto personale di volervi rinunciare.

st
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. 1l signor Senatore Pantaleoni insiste per f,athto’

personale?

Senatore PANTALEONIL. Io rinuncio volentieri al
fatto personale, tanto pi che ci sono poco
compreso ; prego pero Vonor. Senatore Majo-
rana- Calatablano di credere che gh faccio un
gran sacrificio, perché avrei ben altri fatti cIa
rilevare.

' PRESIDENTE. La parola & all’onorevale Canniz-

zaro.

- Senatore CANNIZZARO. To debbo soltanto dichia-
rare e rammentare che nel mio discorso non
credo di essere stato mosso da alcuna esaspe-
razione.

. DE SANCTIS, Ménistro dellIstruzione Pubblica.
Ca,lore

Senatore GAHNIZZARO Sara il calore della voce,
ma non ho nuua da mutare, non una parola da
ritirare di quel che ho detto.

Ho voluto apprezzare un fatto politico, dimo-
strare iu fondo la medesima cosa che il SIgnor
Ministro ha voluto poi accennare, che, cioég,
Pattuale Consiglio aveva perduto la sua auto-
rita morale, perche pendeva un progetto di
mforma, e soprat,tutt,o perché questo progetto
era stato presentato appena dopo le accuse.

Eccovi in che cosa si risolve il mio dlSCOI‘bO
ho creduto che dopo le accuse fatte, le difese
del Ministro presidente del Consiglio d’Istru-
zione non fossero state abbastanza efficaci.

Ho creduto poi dire il perché noi membri del
Consiglio superiore siamo statl fermi al nostro
posto. Credo che abbiam fatto in ¢i6 il nostro
dovere, avendo evitato il male che pateva ve-
nire da un brusco scxoghmento del Consxgho
senza essere sosiituito. Stando al nostro posto
abbiamo fatto i} bene che era possxbue in que-
sta difficile eondizione di cose.

Nello stesso tewpo rammentava ‘che io era
stato uno dei piu caldi fautori per sollecitare
questo progetto di legge, precisamente come
la sentinella, la quale si trova in una condi-
zione difficile e che brama essere bentosto so-
stituita. Questo & il senso del mio discorso.

’ Non ho poi blsouno di dire all’onorevole mio
amico, Seuatore Cdlatabmno che & perfettamente
‘nel suo dir itto, ma dird anzi che ha adempiuto al
suo dovere, nel dire cheil disegno della riforma,
di fare cioé un Consiglio elettivo, now era nuovo,
‘che questa idea figurava nel programma wue-

desimo del Ministero, del quale egll faceva

'

7

parte; ma ¢i6 non toglie il carattere aggravante,
che diminui tanto 'autorita dell’attuale Consiglio,
Vessere la proposta di riforma venuta (per caso,
0, se volete, per una fortuita coincidenza) pre-
cisamente dopo che le accuse furono pronun-
ciate e respinte con poca energia.

Ho voluto dare queste spiegazioni, e, ripeto,
non credo di avere nel mio discorso ecceduto
quei limiti che sono nelle attribuzioni e doveri
di ciascun Senatore, e non ho percido una pa—
rola da ritirare, ne da emendare.

PRESIDENTE La parola é al Senatore Amari.

Senatore AMARI. Io sar¢ brevissimo. Diré sol-
tanto che mi son dispiaciute le parole dell’o-
norevole Senatore Majorana-Calatabiano, eon
le quali ha fatto nofare che i membri del Con-
siglio, non avendeo dato le loro dimissioni, ri-
conoscevano la giustizia dell’accusa...

Senatore HAJORANA-GALATABIANO. To non ho detto
affatto questo.

Senatore AMARI.... Debbo ricordare al Senato
che Paltro ieri l’onor Giorgini espressamente
manifesto quale era stata laragione per la quale
imembri del Consiglio superiore non si erano
ritirati dopo la presentazione del progetto. La
ragione era che la dimissione non si poteva
dare da uno o da due, senza che tutti ne imitas-
sero esempio. Ora, avverato questo caso, sz~
rebbe stato abbandonato il Consiglio con pre-
giudizio dei servizi pubblici. ]

Questa & stata I’unica ragione per la quale
i membri del Consiglio superiore non hanio
data la loro dimissione.

L’ ha detto ier Valtrolon. Giorgini, ’ha detto
poc’anzi Pon. Cannizzaro, ed io tengo a reph—
carlo; ¢ mi basta.

Senatore MAJDRANA—CALATABIANQ Domando la
parola.

PRESIDENTE. Ha la parola,

Senatore MAJORANA-CALATABIANO. Per soddisfare
Ponor. Senatore Amari soggiungo a voce piu

| alta, che io non ho detto precisamente queilo
| che egli mi avrebbe voluto far dire.

Ho soiamente mlevato i fatto che, avendo
il Ministro mautenuto in ufﬁcm coloro che
avrebbe potuto rilnovere © surrogare, ed es-
sendo essi rimasti per dargh dei consigli, ¢i¢
deve far presumere la reciproca -fiducia, e(},
ebdudele che 11 \hmstro stesso avesse voluto,
d’altra parte, attestare ai medesimi la propria
sfiducia. : ,
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~ E ¢id ho voluto osservare per togliere ogni
significato non benigno alle parole dette i’ait‘m
‘giorno dalP’enor. Senatore Cannizzaro, il quale
del resio mi piace che oggi abbia fatle delle

‘osservazioni che chiariscono, a parer mie, ed

impiccioliscono gquanto disse allora.

Senatore MOLESCHOTT. Domande ia parols, ma
non per un fatto personale. -

PRESIDENTE. Ha la parela.

Senatore MOLESCHGTT. Signori Senatori. Ripeto
ad alta voce che non & per un fatte personale
che ho domandate la parsla. Se mai avessi
potuto sospetiare che qualcuno attribuisse alla
mia povera parola Pauforita che con cortesia
le velle tribatare il mio amice Pantaleoni, al-
‘lora senza dubbio avrei chiesto 'a parola nella
discussione generale.

L’onor. Senatore Pantaleoni ha ricordato che -

io ho combattuto I’inireduzione dell’elemento
eletiivo nei Consigli consultivi nell’occasione

che la questione si dibatteva per il Consiglio

superiore di sanita.
Non tema il Senato ch’ie voglia adesso per
una porticina rientrare nella discussione gene-

rale. Come vedono, Part. 2 parla della compo- |
sizione del Consiglio, per metd colP’elemento |
elet{ivo e per meti con libera nomina del Mi- |

Rnistro. ,
Ma dopoché il Senatore Panialeoni mi fece

Ponore di citare le mie parole e gli argomenti

che ho addotto allora in Senato, devo dickia-
rare che non ho rinunciato alla massima; e tanto

pii difficilmente potrei rinunziarvi inquantoché |

allora il mio amieo Brioschi, il mio amico Prati e

rallegrati; dird di pil, e spero che non sard
tacciato d’indiscrezione se quiripeto che il sena-
tore Brioschi, il quale sta fermo nelle sue con-
vinzioni, mi pregava di replicar le cose che
dissi allora, quando si sarebbe trattata la me-

desima quistione riguardo al Consiglio supe- |

riore d’Istruzione Pubblica.

Stando cosi le cose, o Signori, sembrerebbe
che io volessi tradire una bandiera, se non di-
" cessi che in massima ho 1a stessa opinione
- @allora; cid nondimeno voterd con buona co-
scienza il progetto di legge che ci sta dinanzi,
perché mi ‘sono convinto, nei molti mesi che
abbiamo avuto per riflettere sul problema, che
Pinamovibilith del Consiglio & un male. B ¢id

mi di occasione di dire con semplicissime pa- | fare appello ad una esperienza che 'onorevole

| nella vita ha potuto raccogliere.

role gquale omaggio cionendimeno io porti alls
maggior parte dei membri del Consiglio supe-~
riore, dei guali non ammetto la inamovibilita,
guantungue siano per buona parte i nomi piti il-
lustri che la scienza possegga in Ttalia. Ma egli &
precisamente per quegli nomini illustri che fanno
parte de! Consiglio, che & accaduto di vederh
mal sempre riconfermare; come fu unkratto @i
generosa imparzialitd che diversi Ministri, quan-
tunque di partito contrario, solevano rinomi-
nare consiglieri di nuovo precisamente quegli
avversari che poco prima erano usciti dal Con-
siglio, perché nominati Ministri.

Mi piace di poggiare su questo elogio, quan-
tunque abbia l'onore di contare molti e buo-
nissimi amici fra i membri del Consiglio, per-
ché sono stato sempre partigiano del béllissimo
motto di Anastasius Griin, il quale nella sua
biografia del Lenau ha detto che non cono-
sceva vilth maggiore di quella che non osa
lodare in pubblico Pamico. '

Dunque & per motivi di opportunitd che fo
credo di fare uno di quegli atti che sono de-
gni di tutti gli vomini che stanno nella vita
pubblica, di chinarsi cioé per un principio il
quale in massima, lo dico schiettamente, non
adoro. '

Io non mi trovo qui con quell’ironia socra-
tica di cui ha dato qualche segno Ionorevole
Relatore dell’Ufficio Centrale, ma pure io nutro
pel progetto di legge un amore alquanto plato-
nico. Non potevo astenermi dal dire queste po-
che parole che salvano la mia convinzione per~

| sonale innanzi al Senato.
quaiche altro onorevole Collega, si sono con me |

Coglierd Poccasione per pregare I’onorevole
Ministro della Pubblica Istruzione di fare una
esplicita dichiarazione, alla quale io tengo
moltissimo. Io parlo di quel numero di eonsi-
glieri che garanno nella sua libera scelta, e
diré subito a che cosa tende 1a mia domanda.

Io ho il desiderio che nel Consiglio di Pub-
blica Istruzione sia rappresentato, e fortemente
rappresentato, Pelemento dell’insegnamento se-
condario; e non solo Y istruzione secoundaria,
ma anche Vistruzione primaria; dird per que~
sto anche brevemente le mie ragioni. - ‘

Ognuno di noi & obbligato di appoggiarsi
sulla base di quell’esperienza individuale che

Ora, fo mi frovo qui nell’occasione di potey
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" Ministro ha potuto fare anch’egli, e simultanea-
mente a me. o penso alla Svizzera, o Signori.

Come si regge, per esempio, istruzione pub»
blica nel Cantone di Zurigo?

L4 esiste (parlo del Cantone, non parlo della
Confederazione), 14 esiste, ed in alcuni altri
Cantoni esiste in modo interamente simile, un
Consiglio di pubblica Istruzione (lo chiamano

Counsiglio di educazione, Erzichungsrath), che

& eomposto di nove membri.

I professori universitari ci entrano in pic-
colo numero; ci entrano quasi sempre dei
maestri delle scuole primarie; e questo Con-
siglio, che dssigna addirittara i professori or-
dinarf per la Universita di Zurigo, & tanto fehice

“nelle sue scelte, che io potrei nominare qui pin
di una dozzina di nomi dei pit illustri che

esistano in Europa, e che furono chiamati da

un tale Consiglio di educazione nell’ Univer-
sita sullodata. ,
Ci furono in clinica lo Schonlein ed il Grie-

singer di Berlino, il chirurgo Billroth di Vienna, -
il botanico Nigeli di Monaco, I istologo Kolli-

ker di Wiirzburgo, Panatomico Arnold di Eidel-
‘berga, Henle di Géttinga, il Ludwig, il Bluntschli,
Mommsen, Keller e molti aliri, una serie di uo-

mini insomma i quali, secondo il comune accordo

dei dotti, rappresentano le cime della scienza.
Questo soltanto per provare che anche Iele-

mento che viene dalle scuole inferiori pud di- |

scernere il merito e rendere ottimiservizi ezian-
dio all’insegnamento supemore

Ma ho argomenti piu fondamentali che- mx
spingono a dire queste cose.

Secondo me, nella vita® pubbhca in Italia (e
me lo perdonino gli onorevoli miei Colleghi del
Senato) si sente troppe volte dire che la scienza
in Italia é flacca.

Non & loccasione di fare un discorso acca-.

demico contro questa opinione che, secondo.me,
viene vestita -di forme troppo assolute.
Ma una cosa della quale credo veramente

non si possa parlare abbastanza male, starel

per dire non troppo male, si &1l grado di svx«
luppo dell’arte pedacromca in Italia.

Se si volesse qui entrare in minuzie, pur-
troppo in una seduta del Senato non si potrebbe
finire, ed ecco perché io vorrei che il signor

Ministro facesse una dichiarazione esplieita su

questo punto, se egli possa accogliere il mio
‘desiderio che, e 1’msegnamen’to secondario ed |

il primario saranno, non dico contemplati, ma

. efficacemente rappresentati nel Cons glio di

pubblica istruzione. :

Io ho molto pensato in questi giorni se non
convenisse addirittura di proporre 'qualche eosa
di simile a quello di che il Collega Magni pure
8i é preoccupato; se non convenisse, cicé, d’ in-
trodurre Pelemento elettivo anche per le seuole
Liceali, ginnasiali e primarie.

Ma io sono receduto da questa opinione per
una ragione molto semplice; ed & che i pro-
fessori delle Universita, come ha detlo molio
bene il nostro Relatore, evideniemente cono-
scono coloro che piit degnamente possono rap-
presentarli almeno in fatfo di scienza (in faite
di amministrazione la cosa potrebbe essere di-
versa). ' '

I professori dei ginnasi e dei licei delle di-
verse citta d’Italia, e tanto piu gli insegnanti
delle scuele primarie, non possono GOHuSCGI’SI
mutuamente con egual sicurezza.

Io credo quindi che questo elemento dovra
esser introdotte nel Consiglio superiore dal Mi-
nistro.

Per parte mia mi astengo dal fare una pro-
posta definita; ma io sarei-melto contento se
sapessi che per lo meno quattro membri sa-
ranno seelti fra gl’ insegnanti delle scucle se-
condarie ed almeno due, a mo’ d’esempio, fra i
maesiri delle scuole primarie.

Mi basta di aver raccomandato al signor Mi-

' nistro che tutti i gradi deil’ insegnamento siano

equamente rappveaenmm nel Consiglio supe-
riore e confido che mi vorrd dare una espli-
cita. dichiarazione in proposito.

PRESIDENTE. Il signor Minisiro della Pubblica
Istruzione ha la parola.

DE SANCTIS, Ministro delle Pubblica I strizione.
Io sono un po’ spaventato davvero vedendo

‘che siamo ancora all’art. 2. Sard assal breve.

Dico all’cnorevole Moleschott che ho gia
dichiarato nella discussione generale quello
che egli ora mi domanda. Nel Consiglio sara
rappresentato I’insegnamento secondario e prl-
mario. E intendo insistere in questo, perché cio
che mi tenne la prima volta dal preaentare
questo progetto, fu appunto che non mi pareva
vi fosse abbastanza provveduto.

Veoci. Al voti, ai votl
Senatore MOLESCHOTT. Domando la pawla.:
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- Senatore MOLESCHOTT. Ringrazio Ponorevole
signor Ministro della sua dxcmarazmne.

Voci. Al votil ai voti!

PRESIDENTE. Ora devo rileggere ’articolo del-
Ponorevole Senatore Magni.- :

Senatore MAGNI. Lo rmrc N

Voci. Bene!

PRESIDENTE. Leggo allora Particolo 2 del pro-
getto ministeriale come fu riformato dall’ Ufficio
Gentrale d’accordo tol signor Ministro.

Art. 2.

Il Consiglio superiore di Pubblica Istruzione
¢ composto di 32 membm, oitre il Mmistre che
o presiede. o

Sedici tra questi sono liberamente scelti dal
Ministro, che li propone alla nomina regia.

- Gli altri sedici saranno designati al Ministro |

per la relativa proposta dai professori ordinart

e straordinari dei Corpi scientifici sotto indi- |

cati, e nelle proporzioni seguenti:

‘Quattro, dai professori delle Facolta di scienze
matematiche fisiche e naturali dell’istituto tec- ]

mico superiore di Milano, scuole di applicazione
e sezione di scienze naturali deli’lsmute supe-
riore di Firenze; '

Quattro, dai professori delle Facoltd di filo- |

sofia e lettere, accademia scientifico-letteraria
di Milano, e sezione cormspondente dell 1st1tut0
supemore di Firenze;

* Quattro, dai professori delle Facolta di diritto;

* Quatiro, dai professori delle Facolta di medl-
cina, sezione di medicina, dell’istituto superiore
di Firenze, e scuole superiori di veterinaria.
- I professori di chimica farmaceutica vote-
ranno nella Facoltd di medicina. I professori
della scuola di agricoltura di Pisa voteranno
nella Facolta di scienze matematiche, fisiche e
naturali di quella Universits.

Pongo ai voti quest’art. 2.

Chi intende dx approvarlo sorga.

(Approvatﬁ)

Az;t. 3.

A questo effeito, nel giorno che verra fissato

dal Ministro, le Facoité.'s'aranno convocate se- |

paratamente dai rxspettm presidi, e lo serutinio
8i fara in ciascuna d1 esse. per meazo d1 schede
‘segrete.

Ogni scheda, dovra conteners un numero di
nomi uguale a quello dei posti assegnati nel

| Consiglio superiore agli studl che la Facolt

rappresenta. Uno solo difquesti nomi potra essere
preso nella Facolta stessa, e fra i titolari dello
stesso insegnamento nelle diverse Facolta.

~ Le schede saranno trasmesse in piego sigil-
lato dal preside al rettore, e da esso al Mi-
nistro.

Le stesse norme saranno seguite per gli i.sti-
tuti e scuole superiori assimilate, di cui & fatta
menzione nell’articolo precedente.

" Lo spoglio del voti si fara dal Consiglio su-
periore in seduta ordinaria, e le risultanze ne
saranno registrate nel processo verbale della

| seduta.

PRESIDENTE. K aperta la discussione su questo
articolo.

Se nessuno chiede la parola, lo pongo ai
voti. : ;
Chi intende di approvarlo.voglia sorgere.

(Approvato).

Art. 4.

Potra dal Ministro essere proposto per la no-
mina chi abbia ottenuto un numero di voti
uguale al terzo almeno dei votanti. Quando
questo numero non sia raggiunto, si formera
una lista con tre nomi per ciascheduno dei

| posti da conferirsi, comineiando da quelli che

avranno ottenuto un numero maggiore di voti,

| esifard luogo a un secondo scrutinio, nel quale

il voto non potra esser dato se non a chi sig
compreso nella suddetta lista.

A parita di voti {ra insegnanti ufficiali sara
preferito il maggiore di grado, e nello stesso
grado I'anziano dinomina. Tra le persone estra-
nee all’insegnamento ufficiale, come tra esse e

| 8li insegnanti ufficiali, I’anziano di eta.

(Approvato).

‘ - Art. 5.

- Senatore CANNIZZARO. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola il Senatore Canniz-
Zaro.

Senatore CANNIZZARO. L’amcolo 5 & stato dalla
Giunta modificato in seguito al desiderio ma-
nifestato da alcuni Senatori, che si propone-
vano di farvi vari emendamenti, e, d’accordo
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coll’onorevole Ministro, invece di offa . anni &
stato il periodo ridotto a quattro e quindi ogni
cosa tagliata a metd.

Si dovra dunque dire: <« Tutt1 i Conslghen
durano in ufficio quattro anni (invece di 0t¢0)
e non possono essere confermati. Possono bensi
essere nuovamente nominati dopo due anni dal
giorno della loro cessazione ».:

(Per questo termine non si fa vama,zxone)

. « La scadenza mnei primi quattro anni ¢ de-
~ terminata dalla sorte, rinnovandesi di anno in
anno un quarto dei consiglieri. Il sorteggio si
fa separatamente per ciascuna delle categorie
di cui si compone il Consiglio, in guisa che esse
vi rimangane sempre nella stessa proporzione ».

Senatore FINALI. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore FINALL Faccio qui una piccola os-
servazione, che credo Ionorevole Senatore Can-
nizzaro accettera subito.

Non tutti i quattro primi anni Puscita di
qresti consiglieri si determina dalla sorte, ma
soltanto nei primi fre; nel quario anno resta
naturalmente da rinnovarsi 'ultimo quarto dei
consiglieri.

Cosi succede in tutti i Consigli comunali e
provmc1ah, per cui {io proporrei si dicesse:
« La scadenza nei primi ¢re anni & determi-
nata, ecc. »

Senatore CANNIZZARO. Sta bene.

PRESIDENTE. Rileggo dunque l?artlcolo.

« Tutti i consiglieri durano in ufficio quatiro
anni e non possono essere confermati. Possono
bensi essere nuovamente nominati dopo due
anni dal giorno della loro cessazione.

« La scadenza nei primi tre anni & deter-
minata dalla sorte, rinnovandosi di anno in
anno un quarto dei consiglieri. Il sorteggio

di cui si compone il Consiglio, in guisa che
esse vi rimangano sempre nella stessa propor-
zione ». .

&enatore ALFIERI Domando la p&rola.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare.

Senatore ALFIERI. Jo non so spiegarmi ecode-
sto divieto di conferma per i membri del rinno-
vato Consiglio superiore della Istruzione Pub-
blica, che vengono dalla elezxone del loro col-
leghi nella scienza.- :

Comprendo ehe si ponga 11 dxvxeto dl con-

ferma in certi casi pei membri di un Consiglio
che sono nominati dal potere esecutivo.

Le ragioni di questa limitazione della facolta
di scelta del Ministro sono cosi ovvie, che non
veggo la necessita di esporle ; ma allora quando
rivolgo il pensiero ad un Collegio elettorale,

- che ha il carattere tecnico, ed al quale si di-
' manda di designare i propri rappresentanti in
un ufficio che ha il medesimo carattere tec-

nico, non so dubitare che tale scelta non cada
sopra coloro i quali da’loro parl sono stimati
i primi tra di essi. Ora, come renderci ragione
¢he dopo un periodo cosi abbreviato, come si
trova ora in seguito alla nuova redazione con-

- eertata fra alcuni nostri Colleghi e P’ Ufficio
' Centrale, come renderci ragione, ripeto, che
- dopo un cosi breve periodo coloro che erano

stati reputati i pit degni quattro anni prima,
non debbano pitt esserlo quattro anni dopo?
Perché dunque limitare questa facolia di ele-
zione, data ai rappresentanti dei diversi rami

. deHa scienza. ?

. To quindi domanderex al Sena.to d1 non voler

: restrmgere cosi. la facoitd eleftiva e la piena
‘libertd di scelta nelle Facoltd universitarie, e

proporrei percio che si levasse da questo ar-~

ticolo, in quanto ai sedici membri del Consiglio

superiore che devono essere eletii dalle Fa-

- colta, la inopportuna limitazione del voto. .

PRESIDENTE. Se il signor Relatore intende di
rispondere.... : -
Senatore GIORGINI, Relatm*‘e. Io non posso es;m—

| mere in. questo momento che una prima impres-
sione, e un’impressione affatio personale, sul-
Temendamento proposto dall’onorevole Alfieri.

Fra le accuse fatte al Comsiglio superiore,
quella che ho sentito piui volte ripetere, la pm‘

- insistente, la pit ribadita, mguarda. I’ inamovi-

: . . | bilita de’ suoi membri. -
si fa separatamente per ciascuna delle catego- |

Che cosa si vucle, ehe cosa si spera di ot.te-z
nere col rendere obbhgatoma. la. rinnovazione

- del Consiglio? Una maggmre, una continua mo-
- bilita negli elementi di cui si compone. Si vuole
 che il pit gran numero possibile di uomini de-
- diti alla scienza, che tutti i lumi, tutti i sistemi

passino in un tempo abbastanza breve, con una
rotazione abbastanza rapida attraverso a queste

. Consiglio. Che la mobilitd del Consiglio segua,
: rifletta quella. della scienza, che tutto vi passx,
| nulla vi si fermi e riposi. :

Io I'intendo benissima. II perxcelo che la. con-
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ferma doventi la regola non & cosi grande nelle
elezioni fatte dal Corpo insegnante, come per
le nomine fatte dal Ministro.

I lecami, i rispetti personali che possono in=
durre un Ministro ad accordare la conferma
quante volte egli m’abbia il diritto, non agi-
" ranno nello stesso modg, colla stessa forza,
sopra un Corpo numeroso impersonale ¢ che
vota a schede segrete. Ma la conferma & pure
possibile, e se questa non si desidera, non ¢’&

ragume per non LStEEd@I‘Be il divieto anche ai |

membri elettivi.

La breve durata del potere, il suo rapido
passaggio da una mano all’alira, & una condi-
zione imposta all’autorita dall’istinto delle de-
mocrazie. Dell’auterita negli Stati democratici
puo dirsi come della fortuna di Dante:

Necessita la fa esser veloce

- Queste ragioni indurrebbero a fenere ferma |

la disposizione del controprogetto dell’ Ufiicio
Centrale, sottoponendo a questa legge comune
del rinnovamento anche i membri eletiivi del
Consiglio superiore. Io mi trovo qui, come mi
sono trovato sempre nella discussione di questa
legge, in una posizione difficile. Il disegno di
quesia legge ron ¢ nato nel mio cervello, né
sarebbe probabiimente nato in quello dell’ono-
revole Alfieri. Ma avendone pure per ragioni
di opportunita accettato il principio, il vestro
Ufficio Centrale ha dovuto studiarsi di metterne
le singole disposizioni in armonia ¢ol senti-
mento dal quale era nato, e che sarebbe, io
eredo, meno soddisfatto dal’emendamento del-
Vonorevole Alfleri. :
. Permetietemi ancora un’osservazione, e, se
voieie, uro sfogo --Olire il rogo non vive ira
wemica -: e il Consiglio superiore che cessa,
e I'opera sua sard, io spero, in un tempo non
lontano giudicata con qualche indulgenza.

Ma il aniglior servizio che pessiamo intanto
readere al nuovo, & di-prendere tuite le pre-
eauzioni per prevenire il pericolo, che i difetti

ed i vizi che fureno pili vivamente rimprove-

- rati all’antico vi si possano riprodurre.
. Prego per conseguenza 'onorevole Alfieri di
voler ritirare il suo emendamento, s
- Senatore ALFIERI. Domando la parola.
Senatore CAGCIA. Domando la parola.
PRESIDENTE. La parola e all’onommle Senator»e
Alfieri. '

»

Senatore ALFIERI. Io non insisto dopo le ose«
‘servazioni che ha fatte 'onor. Relatore.

PRESIDENTE. La palola. ¢ all’onorevole. Sena~
tore Caccla.

Senatore CACCIA. Alla mia coscienza ed a quella
di parecchi miei Colleghi & necessario uno schia-
rimento.

Dice questo articolo: « Tutti i consiglieri

- durano in ufficio quattro anni ».

1l secondo comma dice: « La scadenzas dei
tre anni & determinata dalla sorte ».

1 applieabile tutto questo ai sedici conasighem
nominati dal Governo?

Gradirei uno schiarimento.

Senatore GIORGINI, Relatore. A tuiti.

Voci. A tutti.

Senatore CACGIA. Ed ie vi domando poi: Il

sorteggio chi lo fara?

Voci. 1l Consiglio.

Senatore GIORGINI, Relafore. O io non ho bene
inteso la domanda dell’onorevole Caccia, od a
questa domanda risponde la letiera stessa del-
Particolo.

Senatore CACCIA. Tutti i consiglieri?

Senatore GIORGINI, Relatore. Precisamente tutti
i consiglieri, in quanto essi fanno parte di un
Consiglio che sirinnuova. Evidentemente il sor-
teggio deve essere fatto per categoria, ma deve
essere fatto nel Consiglio stesso, qualunque sia
Porigine de’ consiglieri, come si & fatto nel
veechio Consiglio, come 8i fa nei consiglieri

‘comunali e provinciali.

PRESIDENTE. Il signor Ministro intende di par-
lare in proposito?

DE SANCTI8, Ministro dell’Istruzione Pubblica.
Credo non ci sia necessitd di aggiungere altro,

~dopo le spiegazioni date dall’onorevole Rela-

tore.
Senatore CACCIA. Domando la parola.
PRESIDENTE. Ha la parola. |
~ Senatore CACCIA. Adesso sono arrivato a com-
prendere quello che disse Vonorevole Giorgini,
-ma non posso dire che non m# sorprenda mol-
tissimo come individui nominati direttamente
con decreto reale abbiano ad essers sorteg-

- giati.

Ela prima volta che veggo cid; ¢ una no-

*ma, ng io aveva potuto capire come indivie

" dui nominati dal Governo potessero venir 8ot
‘toposti anch’essi al sorteggio.. B una novitd,
: ripeto; che pure accetto, e non soggiunge altro.
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. Senatore GIORGINI, Relatore. Scusi, onorevole
Caccia, & cosi poco una novitd, che & stata fi-
nora il diritto comune nel Cousiglio superiore
di Pubblica Istruzione.

~+ Senatore OACCIA. Ma sono elettivi i consiglieri
attuali? '

Senatore GIORGINI, Relatore. Mi pare che I'o-

‘norevole Caccia abbia parlato di consiglieri
nominati dal Governo. Ora, tutti i consiglieri,
‘secondo la legge Casati, erano nominati dal
Governo, eppure erano soggetti al sorteggio.
Senatore CACCIA. Ma non ¢’ sorteggio.
. Senatore DUCHOQUE. Lo dice la legge Casati.

~ Senatore GIORGINI, Relatore. Chiedo scusa.
Secondo la legge Casati la scadenza dei con-
siglieri era determinata dal sorteggio. Esso ha
continuato a farsi fino a questi ultimi anni.
PRESIDEN?E. Se non vi & nessuna proposta di
~femendaz§»ento, rileggo larticolo per metterlo ai
voti. :

Art. 5.

 Tatti i consiglieri durano in ufficio guattro
anni, e non possono essere confermati. Possono
bensi essere nuovamente nominati depo due
anni dal giorno della loro cessazione.

La scadenza nei primi tre anni & determinata
dalla sorte, rinnovandosi di anno in anno un
quarto dei consiglieri. Il sorteggio si fa sepa-
ratamente per ciascheduna delle categorie di
weui si compone il Consiglio, in guisa che esse

vi rimangano sempre nella stessa proporzione.

Pongo ai voti quest’articelo.

Chi lo approva si alai.
© (Approvate).

 Art. 6.

Il Consiglio si radina due volte I anne,
pud essere convocato straordinariamente:

Una Giunta @i quindici membri, scelti dal
Ministro tra i consiglieri, provvede alla spe-
dizione degli affari correnti., Essa si raduna
nolla prima settimana di ogni mese. Un de-
creto reale fisserad le imdennitd e i compensi
che dovranno essere eorrisposti-ai membri del
Consiglio superiore nell’esercizio effettive delle
loro funzioni. ~ :

/

 Senatore CANNIZZARO. Bomando la parola.

ma

PRESIDENTE. Sopra questo articolo & primo in-
scritto "onorevole Senatore Caracciolo di Bella.

Senatore CANNIZZARO. Debbo dire che I’Ufficio
Centrale, d’accordo con 'on. Ministro ed alfri
che si proponevano di emendare larticolo 6,
ha concordato la redazione di quest’articolo nel
modo seguente: ‘

« Il Consiglio si raduna due volte ’anno, ma
pud essere convocato straordinariamente. Una
Giunta di 15 membri scelti dal Ministro tra i
consiglieri provvede alla spedizione degli affari
correnti ».

Ecco Yemendamento.

« Essa potra dal Ministro essere divisa in se-
zioni. Un consigliere potrd al tempo stesso
appartenere a pit sezioni. Un decr®eto reale
fissera le norme per le adunanze ed i lavori
della Giunta e I’indennitd e i1 compensi che
dovranno essere corrisposti ai membri del Con-
siglio superiore nell’ esercizio effettivo delle Ioro
funzioni ».

Esporrd ora le ragioni per le quali si sono
apportate le modificazioni suaccennate.

Come fu detto e come fu gia dichiarato nella
discussione generale, la divi¥ione in sezioni si
dovrebbe applicare alla Giunta e non al Con-
siglio; e siccome nella legge Casati questa di-
sposizione é applicata al Consiglio, giacché
non vi & la Giunta, cosi si & creduto utile di
spiegarsi qui in modo da evitare equivoci.

Si credette pol inutile di parlare delle riu-
nioni della prima settimana di ogni mese,
giacché questo & un dettaglio regolamentare
che sara stabilito per decreto reale.

Giacché ho la parola, mi permetio di rammen-
tare all’onorevole Ministro che é pensiero del-
PUfficio Centrale che queste sezioni servano per
la trattativa degli affari minuti di tutti i rami e

| i gradi delPinsegnamento, e fra questi rami e

gradi ci & compreso I’insegnamento tecnico.
Venne questo pensiero, non solo, come ho piu
volte ripetuto, all’onorevole signor Ministro,
per provvedere all’istruzione universitaria, se-
condaria ed elementare, ma anche a quella
classe d’istruzione che nella legge Casali
prende il nome &’ istruzione teenica. Desidero
ripetere pilt volte questo pensiero e di rice<
vere dal signor Ministro una dichiarazione che
introdurra nel Consiglio, oltre gli uomini che
possono rappresentare P andamento dell istru=
zione elementare, secondaria classica, anche
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quelli che rappresentano Pistruzione tecnica;
onde tutti gli affari importanti possano essere
trattati dal Consiglio plenario, e i piccoli af-
fari dalla Giunta e in una sezione apposita

“destinata all’istruzione tecnica industriale.

DE SANCTIS, Minéstro della Pubblica Istruzione.
Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola. ,

DE SANCTIS, Ministro della Pubblica Istruzione.
E chiaro che tutto quello che riguarda nel
Consiglio istruzione primaria e secondaria, ed
istruzione tecnica, dev’essere coordinato.

_Quanto poi agli affari che vanno trattati nelle
sezioni, mi pare che il Senatore Cadorna avrebbe
voluto una spiegazione relativa al conferimento
della libera docenza. Questo, parmi, & uno di
quegli affari che non possono rimanere nella
serione, ma debbono andare innanzi al Con-
siglio.

Senatore CADOREA CARLO. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore CADOREA C. Io mi ero pigliato la li-
bertd di dire particolarmente una parola al
signor Ministro per presentargli un dubbio.
Poiché egli ha awuto la bonta di parlarne, diro

‘in che cosa consiste il mio dubbio.

- I1 Consiglio superiore avra una Giunta di 15
membri, ma non dubito che rimarra poi la di-
visione a farsi di questa Giunta in sezioni, le
quali saranno composte di cinque membri ca-
dauna.

La legge Casati stabilisce che le sezioni pos-
sono deliberare nel numero di tre individui, e
le deliberazioni potendo farsi a maggioranza,
ne segue che le deliberazioni possono dipen-
dere da un voto solo. A petto di cid mi pare
che importi di considerare le materie che po-
tranno e dovranno essere decise. Fra queste

vi saranno certamente le domande di libera
1 ad altre parti del Regnog e quindi non potreb-

docenza per titoli.
Queste domande sono innanzi tutto comuni-

cate alla rispettiva Facoltd universitaria onde |

emetta il suo parere sulla capacitay dell’ inse-
gnante, secondo I'art. 96 della legge Casati, e
successivamente 'affare & trasmesso al Con-
siglio superiore pel suo parere richiesto dallo
stesso art. 96.

Nella legge non & riservato al Consiglio su-
Pperiore plenario il dare questo voto, e neppure
alla Giunta di 15 membri riunita.

La questione pud percid essere decisa da una

sola sezione, la quale, alla maggioranza di un
solo voto fra tre, potrebbe contraddire anche
al voto unanime di una intera Facoltid. Cio &
veramente enorme, e lo sottopongo al signor
Ministro ed all’Ufficio Centrale perché vi por-
tino tutta la loro comsiderazione.

Io li prego di considerare che le domande di
libera docenza costituiscono un diritto impor-
tantissimo per gli individui, ed un altissimo
interesse per lo Stato e per la scienza, la quale
aspetta che da cid siano rivelate le grandi ca-
pacitd e quegli ingegni ché promettono uno
splendido avvenire.

Io non faccio alcuna proposta, e mi rime#to
al giudizio del signor mestro e dell’ Ufficio
Centrale.

Poiché ho la parola, dird che accelto questa
legge, essendo io convinto che qualche cosa
convenga fare nel soggetto della-medesima;
ma dico altresi che sono lontanissimq .dal cre-
dere che questo disegno di legge provvegga
a tutte le necessita che una lunga esperienza
ha rivelate.

Senatore CARACCIOLO DI BELLA. Domando la
parola.

PRESIDENTE. Ha la parola. :

- Senatore CARACCIOLO BI BELLA. Io, per verm,
anche per esser conseguente a me stesso, do-
vrel sottoscrivere alle opinioni manifestate dal

Senatore Magni, cioé questa Giunta, ristrefia

0 permanente ch’io dir me la debba, non la do-
vrei volere né poco né molto. :

Comprendo tutta la gravita dell’avvertienza
fatta dall’onorevole Giorgini, il quale diceva che
bisogna pur che una Giunta di questo genere
vi sia, dal momento che una parte dei consi-
glieri, essendo elettivi, non possono dimorare
lungamente nel centro, nella cittd dove risiede

il Governo, appartenendo, per ragione d’ufficio,

bero condurvisi ogni mese per attendere agli
affari del Consiglio superiore di pubblica istru~
zione. [

Come provvedere a questi affari minori? Em
debbono pure risolversi. A chi gli attribuireta?

Io, quanto a me, rigsponderei: gli attribuisco
al Ministro della Pubblica Istruzione, ed ai Co~
mitati che sarebbero formati da lui stesso nelle
divisioni del suo Ministero, e sotto la sua re-
sponsabilita.

Ma per cio fare, i funzionari del Mlmstero
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dovrebbero avere quei requisiti scientifici e
tecnici che non hanno, e dovrebbesi rimutare
tutto quanto il nostro ordinamento della pub-
blica istruzione.

Ora, Pon. De Sanctis mi ha avvertito, mi ha
detto, che non bisogna appartenere alla scuola
che grida: o tutio o niente.

Nelle assemblee politiche si dee avere il
talento della opportunitd, si hanno a proporre
quelle cose (astrazion fatta del merito) che sono
praticamente possibili, in quelle condizioni poli~
tiche nelle quali la proposta viene in campo.

So anch’io che l’oratore in un’assemblea po-

litica dev’essere come V'artista eccellente, non

dee trattare gli argomenti disperati:

Et quae desperat tractata nitescere posse re-
Tingquit.

o adunque non insisto sopra I’eunciata opi-
nione; ma bisogna pure, e Paccennava ancora
Iillustre Senatore Cadorna, bisogna, dico, che
le attribuzioni di questa Giunta siano determi-
nate chiaramente, legalmente definite.

Nel progetto di legge dell’Ufficio Centrale
non vi @ in alcun luogo codesta definizione di
uffici propri della Giunta ristretta.

L’onorevole Cannizzaro ha letto una modifica-
zione che a quell’articolo verrebbe proposta.
Ma, non parmi che riuscirebbe sufficiente.

Innanzi tutto sarebbe necessario dir questo,
ciod che tutte le appartenenze del Consiglio
superiore segnalate nella legge del 13 novem-
bre. 1859, e non comprese nell’art. 7, che & da
discutere, non attribuite al Consiglio plenario,
debbono trasferirsi alla Giunta istituita con
Tart. 6. .

Cid io dico per laforza naturale del collega-
mento delle idee; ma comprendo, che codesto
emendamento non ha luogo propriamente nel-
Lart. 6, che ora esaminiamo ; riguarda’ piut-
tosto Part. 7, ed ic mi riserbo di presentarlo
or ora, come prima verra in deliberazione.

Vi sono poi gli affari minuti, a cui accen-
nava il Relatore dell’Ufficio Centrale, e questi
formano un compito diffuso e particolareggiato,
quale risulta dai decreti del novembre e di-
cembre 1874. Questi o altri simiglianti appar-
terranno senza dubbio alla Giunta. \

Ma gli stessi regolamenti, io suppongo, non
andranno altrimenti in vigore, oggi che la so-
stanza del Consiglio superiore viene ad essere
rimutata dalla nuova legge. Converra adunque

=21

che la compilazione di un regolamento nuovo
gia affidata alle cure dell’onor. Ministro De
Sanctis.

' Sareb}oe quindi mestieri il dire che la spedi-
zione di quest’assunto, a cui si riferisce la pa-
rola affari correnti, sard determinata dal de-
creto che pubblichera il Ministro della Pubblica
Istruzione. )

Vi e poi un’ultima considerazione, ed & que-
sta. Nel progetto ministeriale era detto che 1
servizl prestati dai consiglieri sarebbero gra-
tuiti; ed io mi rallegro coll’Ufficio Centrale di
aver fatto sparire questa parola gratuifi.

- Mi duole anzi che cid che era stabitito
nella legge Casati, quanto all’onorario dei con-
siglieri medesimi, non sia stato confermato nel
disegno presente. Ma non accade il parlarne |
adesso. E mi duole sopratiutto in vista del
lavoro che toccherd ai membri della Giunta
ristretta.

Ma ritenete voi che sard molto facile il tro-
vare degli uomini che abbandonino la sede
dei loro studi, delle loro abitudini per venire
qui a Roma piu volte al mese a traitare fac-
cende complicatissime ed ardue, laboriose e
noiose? Voi non ne troverete di questi uomini,
o, se li troverete, saranno i men buoni.

Io leggo nella redazione di quest’articolo le
parole seguenti: .

« Dovranno essere corrisposti ai membri del
Consiglio nell’esercizio effettivo delle loro fun-
zioni... » ; :

Ora, le parole nell’esercizio effettivo mi pare
che siano un pleonasmo. Io direi: che siano
retribuiti i ragione dell’esercizio effettivo delle
proprie funzioni, il che lascierebbe abilita al
Ministro di potere tener conto delle considera-
zioni da me fatte, e di poter dare ai valentuomini
che presteranno cosi laborioso servizio la retri-
buzione di cui essi sono meritevoli.

L’emendamento che io, per le cose anzidette,
propongo all’ articolo 6, &’ acecordo coll’ ono-
revole senatore Cremona, sarebbe il seguentez

«I membri della Giunta sono distribui’i in se-
zioni, in guisa da rappresentare eqnamente tutli
i gradi dell’insegnamento.

Un consigliere pud appartenere nel tempo
istesso a pit di una sezione. D

Un decreto reale provvedera al regolamento -
della, Giunta e fissera Pindennitd e i compenst
che dovranno essere corrisposti al membri del
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Consiglio superiore in ragione dell’esercizio
effettivo delle loro funzioni. »

Senatore GI0RGINI Relatore. Domando la parola.

PRESIDENTE.  Ha la parola. '

Senatore GIORGINI Relatore. Non ¢’ & ragione
per accettare come per respingere quesio emen-
damento. \

DE SANCTIS, Ministro dell’ Istruzione Pubblica.
Domando la parola. - B ,

PRESIDENTE. Il signor Ministro dell’ Istruzione
Pubblica ha la parola. ‘

DE SANCTIS, Minsstro della Pubblica Istruzione.
To non avrei nessuna ragione per oppormi a
questo emendamento. Non mi piace perd quella
dicitura: in ragione dell’esercizio delle loro fun-
zioni. Questo presenta una specie di propor-
zione che ai miei orecchi non fa buon effetto. I

compensi bisogna darli ugualmente a tutti. Nei |

casistraordinari siprovvede straordinariamente.
Credo perci6 chenon ci sia bisogno di mettere
questa disposizione nella legge.

Senatore CARAGCIOLO BIBELLA. Domando la pa-
rola. «

PRESIDENTE. Ha la parola.

~Senatore CARACCIOLO BI BELLA. In seguito alla
dichiarazione fatta dall’onorevole signor Mini-
stro, accetto che rimanga il detto: unelleser-
cizio effettivo delle loro funzioni.

PRESIDENTE. Leggo I’emendamento proposto
dal signor Senatore Caracciolo di Bella:

Art. 6.

~« 11 Consiglio si raduna due volte Panno,
_ma pud essere convocato straordinariamente.
« Una Giunta di quindici membri, scelti dal

Ministro tra i consiglieri, provvede alla spe~ |
dizione degli affari correnti. I membri della |

Ginnta sono distribuiti in sezioni, in guisa da

rappreseniare equamente tutti i gradi dell’in-

segnamento. Un consigliere pud appartenere
- al tempo stesso a pil di una sezione.

« Un decreto reale provveders al regola-
menio della Giunta, e fissers le indennits ed
i compensi che dovranno essere corrisposti ai
membri del Consiglio, nellesercizio effettivo
delle loro funzionis. ‘ o

‘Domando il parere dell’ Ufficio Centrale.

Senatore CANNIZZARO, L’ Ufficio Centrale ge-

eetta questo emendamento, perché & quasi con-
forme all’articolo da noi.proposto, & anzi qual-
che cosa di pifi nettamente detio. ...

PRESIDENTE. Il signor Ministro Paccetta?

DE SANCTIS, Ministro della Publica Istruzione.
Ho gia dichiarato di accettarlo.

PRESIDENTE. Pongo dunque ai voti questo sr-
ticolo come venne emendato dal Senatore Ca-

{ racciolo di Bella.

Non vi & bisogno ¢he lo rilegga, perchs 'ho
letto testé. ‘

Chi intende di approvare questo articolo &
& pregato di sorgere.

{Approvato).

Senatore, Segretario, CASATI da lettura dello
art. 7. : '

Art. 7
Sono riservati al Consiglio plenario:

1° I pareri da darsi a richiesta del Mi-
nistro sopra proposte di legge e provvedimenti
generali sull’ordinamento degli studi, lo stato
degli insegnanti, le norme da eseguirsi per la
loro nomina;

2° Gli afti richiesti dalla legge e devoluti
al Consiglio superiore pel conferimento delle
cattedre ;

3° I giudizi sulle colpe dei professori uni-

 versitari che importino la loro deposizione, o

la sospensione per un tempo maggiore di due
mesi;
4° Le relazioni periodiche sulle condizioni
dell’insegnamento pubblico e della cultura na-
zionale, colle opportune osservazioni e pro-
poste. A
Senatore CANNIZZARO. Domando la parola.
PRESIDENTE. Ha la parola. '

Senatore CANNIZZARO. L’ Ufficio Centrale, dopo
le osservazioni del Senatore Cadorna, ha cre-
duto di dover aggiungere tra le attribu-
zioni del Consiglio plerario al paragrafo se-
condo: « Gli atti richiesti dalla legge, e de-
voluti ‘al Consiglio superiore per il conferi-
mento delle cattedre, o per Pabilitazione al Ui
“bero insegnamento » (8 intende, nelle Univer-
8ith; perché & un atto che vale la nomina di
un professore). , SR
- PRESIDENTE. Ora la parola spetta ‘al Senatore
Caracciolo di Bella. ' “

Senatore CARACCIOLO DI BELLA. .Gia ‘ho fatte
cenno di un emendamento all’art, 7, e mi pare.

{ di averlo.....
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PRESIDENTE. Quale emendamento ha ella pro-
posto?
~ Senatore CARACCIOLO DI BELLA.,. Mi sembra di
averlo presentato al banco della Presidenza.

PRESIDENTE. Me io non ho nulla.

Senatore CARACCIOLO DI BELLA. In ogni modo
I’emendamento sarebbe questo: di aggiungere
cioé all’art. 7 che « sono altresi conferite alla
Giunta tutte quelle mansioni contenute nella
legge del 15 novembre, le quali non appar-
tengono, a norma di quest’art. 7, al Consiglio
plenario ».

I evidente che Vintendimento dell’ Uficio
Centrale é stato questo appunto poiché esso ha
detto: « sono riservati al Consiglio plenario gli
‘affari seguenti »; voleva dire implicitamente che
tutti gli altri, i quali fan parte, o che son con-
templati nella legge 15 novembre, dovevano
essere poi deferiti alla Giunta.

Ma parmi che per una regolaritd ed una
chiarezza maggiore si richieda che tal con-
dizione sia espressa; e la propria sede di questa
disposizione sarebbe appunto Part. 7. Quindi
propongo quest’aggiunta.

PRESIDENTE. Favorisca mandarla al baneo della
Presidenza.

DE SANCTIS, Ministra della Pubblica Istru-
zioe. Domando la parola.

PRESIDENTE. Il signor Ministro ha la parola.

DE SANCTIS, Ministro della Pubblica Istruzione.
Per la Gmnta proposta dal Senatore Cadorna
prego il Senato a volere accettare ’emenda-
mento proposto d’accordo con me dall’ Ufficio
Centrale.

Quanto poi alla proposta che fa Yonor. Ca-
racciolo, io fo osservare che lalegge, riserbando
una serie d’affari al Consiglio plenario, non
esclude percio che altri affari e¢i possano an-
dare. Credo sia bene rimanere in una certa
larghezza. Ci sono affari riservati al solo Con-
siglio plenario. Gli altri, alcuni saranno de-
wmandati alla Giunta, ed i rimanenti al Consi-
glio plenario. Il regolaments, ripeto, vi pué
provvedere.

Senatore CARACCIOLO DI BELLA. ‘Domando la pa-
rola.

PRESIDENTE. Il Senatore Caracciolo dl Bella ha
la parola.

CARACCIOLO DI BELLA. Comprendo ben io tutta | esercizio di queste facoltd, che oggi non sem-

la importanza delle osservazioni fatte dal signor
Ministro, Ma io potrei, alla mia volta, osservare

che Particolo dice che 1a legge Casati del 13 no-
vembre 1859 andra in vigore solamente in quella
parte, che la presente legge non modifica.

Ora, per mio avviso, P'aver detto che quei
quattro argomenti...

Senatore AMARI. Domando la parola.

Senatore CARACCIOLO DI BELLA.... sono riser-
vati al Consiglio plenario, si pud interpretare
come modificazione allalegge; e quindi ne po-
trebbe conseguitare chetutte le alire disposizioni
della legge medesima, che il signor Ministro
vuol mantenere, potrebbero forse non aver pid
sanzione legale e non potrebbero esser valide
costituzionalmente. Ecco perché proponeva di
fare Paggiunta che ho sottoposto al Senato.

Dice il signor Ministro: ma voi non vi ac-
corgete che quest’aggiunta, cosi limitata e pre-
cisa, potrebbe vincolarmi la facoltd di aggiun-
gere...

Senatore MOLESCHOTT. Domando la parola per
un emendamento.

Senatore CARACCIOLO BI BELLA... qualehe altra
attribuzione, che si credesse di dover conferire
alla Giunta. Anche a questa difficoltd io aveva
pensato, e mi argomentava di avervi sopperito
col’aggiungere che dovesse il Ministro, per de-
creto reale, pubblicare un regolamento, il quale
conferisse poi al Comitato tutte quelle atfribu-
zioni minute che a laui paressero.

Ecco dunque che al Ministro resta quella Ii-
bertad che egli desidera, e che io piu che altri
mai gli vorrei mantenere, perché credo che come
Ministro deve essere imputabile di tutto eio
che dipende dalla swa amministrazione, e deve
avere anche tutie le facoltd che a questa impu-
tabilitd corrispondoneo.

PRESIDENTE. La parola spetta al Senatore
Amari.

Senatore AMARL Io non mi accosto all’ultima
proposta dell’onorevole Caracciolo, accetto anzi

‘quella del Ministro. Alle ragioni dette dal Mi-

nistro credo che se ne debba aggiungere
un’altra, cioé a dire, che le attribuzioni date
dalla legge al Consiglio non sole si debbono
dividere per regolamento nel modo piu conve-
nevole fra il Consiglio plenario e la Giunta,

‘ma non vanno tutte fissate inalterabilmente.

Si possono dare dei casi in cul una parte di

bra importante e percid si pud lasciare alla
Giunta, per circostanze speciali prenda un’im-~
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portanza maggiore. Percio io credo che si debba

lasciare al Ministro di aggiungere alle attribu- |

zioni date da questo articolo di legge al Con-
siglio plenario quelle altre che crederda; di
modo che si possano poi, occorrendo, variare
con decreto reale. .

DE SANCTIS, Minisiro della Pubblica I struzione.
Prego Ponorevole Caracciolo di Bella a non
voler insistere nel suo emendamento.

Queste minute mansioni, di cui egli parla,

possono essere importantissime.
Bisognerebbe porsiinnanzi tutta la legge per
peterne avere un adeguato concetio. Prego

dunque Ponorevole Senatore a lasciar che tutto

questo sia riservato al regolamento. o

Senatore CARACCIOLO DI BELLA. Domando la pa-
rola. ‘ V

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore CARACCIOLO BI BELLA. In seguito alle
dichiarazioni del signor Ministro ed all’assicu-
razione da lui fatta, che se ne terrad counto
nella redazione del regolamento, ritiro il mio
emendamento.

PRESIDENTE. La parola spetta ora al Senatore
Moleschott. :

Senatore HOLESCHOTI. Una sola parola. Mi
sembra, signori Senatori, che sarebbe soddi-
sfatto il desiderio di tutti se nel primo alinea
dell’articolo si dicesse: « Sono sempre riservate
al Consiglio superiore quelle attribuzioni di
speciale importanza che nei casi particolari
possono anche essere affidate al Consiglio ple-
nario ». ' :

DE SANCTIS, Ministro della Pubblica Istru-
zione. Ad ogni modo, dietro questa dichiara-
zione, prego anche l'onorevole Moleschott a
non volere insistere. '

PRESIDENTE. L’ Ufficio Centrale accetta Vag-
giunta ? ' : ‘

Senatore GIORGINI, Relafore. Dicendo che al-
cune attribuzioni sono « sempre » riservate al

Consiglio plenario, se ho bene infeso Ponore--
vole Moleschott, si direbbe implicitamente che |

ce ne sono delle altre riservate al Coasiglio
stesso solo « qualche volta », e cioé quante
volte piacesse al signor Ministro di consultarlo

" sopra affari diversi da quelli indicati nella pre-

sente legge.

E questo appunto che noi abbiamo voluto

dire. Se non che, dicendo -che certi affari sono

~ riservati al Consiglio plenario, si viene a dire

ch’essi dovranno necessariamente, cioé sempre,
trattarsi da esso, lasciando ugualmente inten-
dere che ve ne sono altri che potranno al
Consiglio plenario essere o no deferiti per la
facoltd che vogliamo lasciarne al Ministro. L’ag-
giunta del Senatore Moleschott non mi sem-
bra dunque necessaria.

PRESIDENTE. Il Senatore Casati ha la parola.

Senatore CASATL Io credo che la questione
nasce dalla parola riservati. Dicendosi #riser-
vati, aleuni credono che quello che non & spe-
cificato in questo articolo debba essere deferito
alla Giunta. Il dire perd sono sempre riservati,
non mi piace molto, e direi pinttosto: sono di
esclusiva competenza del Consiglio plenario.
Quando si dichiara Yesclusiva competenza per ‘
questi quattro affari, non si dice che non pos-
sano essere di sua competenza anche gli altsi,
ma intanto & stabilito che questi non possono
essere trattati da aliri che dal Consiglio su-
periore plenario.

Senatore GIORGINI, Relafore. Questo & cio che
a mio avviso dicono abbastanza le parole « Sono
riservati ». I reparto dclle attribuzioni del
Consiglio tra la Giunta superiore e il suo ple-
nmuwm, sard materia d’un regolamento che il
signor Ministro fari. Fra queste attribuzioni
la legge ne indica alcune che dovranno necds-
sariamente passare al Consiglio plenario.

Ma il Ministro potrda deferire al Consiglio
stesso altri affari oltre quelii che gli sono 7¢-
servati dalla presente legge. Riservando questi
soli affari al Consiglio plenario, la legge lascia
intera per tutti gli altri la liberta del Ministro:
ed & questa appunto la liberta che il Ministro
ci chiede, e che noi vogliamo lasciargli.

Senatore CARACCIOLO DI BELLA. Ora tutto & -

chiarito.

Senatore GIORGINI, Relatore. Se dopo questo
Ponorevole Moleschott e I’onorevole Casati vo-
lessero rignardarsi come soddisfatti, 1i preghe-
rei di ritirare i loro emendamenti. -

Senatore OASATL. Domando la parola.

PRESIDENTE. Il Senatore Casati ha la parola.

Senatore CABATL. Per me ero soddisfatto anche -

prima di fare quell’osservazione.

Io non proposi quella dicitura se non perchd
il dubbio era stato sollevato da altri. Ora, sol- "
levato il dubbio, mi parrebbe che il dire: sone
di esclusiva competenza del Consiglio plenario, :
fosse pitt corretto che non il dire: sono sempre
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wiservati. Ma dacché la cosa & chiarita, io non
insisto. ‘

Senatore MOLESCEOTT. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola.

Senatore MOLESCHOTT. E neppure io insisto,
giacché il mio caso & precisamente quello del-
Ponorevole Senatore Casati. Ho voluto anch’io
esporre i dubbi che altri avevano sollevati a
questo riguardo.

PRESIDENTE. Dunque essendo ritirati gli emen-
damenti degli onorevoli Casati e Moleschott,
rileggo Particolo per metterlo ai voti.

Art. 7.

Sono riservati al Consiglio plenario:

10 I pareri da darsi a richiesta del Mini-
stro sopra proposte di legge e provvedimenti
generali sull’ordinamento degli studi, lo stato

degli insegnanti e le norme da seguirsi per |

la loro nomina;

2° Gli atti richiesti dalla legge e devoluti
al Consiglio superiore pel conferimento delle
cattedre, e per Pabilitazione al libero insegna-
mento ;

3° I giudizi sulle colpe dei professori uni-
versitari che importino la loro deposizione, o

la sospensione per un tempo maggiore di due
mesi;

4° Le relazioni periodiche sulle condizioni
dell’ insegnamento pubblico e della coltura na-
zionale, colle opportune osservazioni e pro-
poste.

Chi 4ntende di approvare questarticolo, &
pregato di sorgere.

(Approvato).

DE SANCTIS, Ministro della Pubblica Istru-
Zione. Domando la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola Ponorevole Ministro
della Pubblica Istruzione.

DE SANCTIS, Ministro della Pubblica Istru-
zione. Essendo stato chiamato alla Camera dei
Deputati, e d’altra parte parendomi Yora ah-
bastanza tarda, io proporrei che si rimandasse
a domani la discussione sui rimanenti articoli
di legge.

Voci. A domani, a domani!

PRESIDENTE. Dunque il seguifo della discus-
sione del presente progetto di legge & riman-
dato a domani.

Domani seduta pubblica alle ore 2 collo stesso
ordine del giorno di quest’oggi, aggiuniavi la
discussione suvl Bilancio della Marina.

La seduta & sciolta (ore 6).
®



