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-disamina degli. effettk delle: tariffe: stesse sul
» Salarie: nazienale, in ispecie per queﬂ@ ehe ri-
. guarda. l’mdauutma cotoniera.
72. Aleuni aperal ad&e’m alf md:trsma c@tﬁo-
. njera di Monza. o
(Petizione. identica alla prece@eme)

Fanno omacrglo “al Senato:

‘La R. Deputazione sovra gl studi di storia
patria di Toring, di 7 copie di una Co:wmemo-
razione del comte Federico Sclopis, letta al-

I’ adunanza generale del 10 aprile 1878 della

La seduta © aperta aile ore 23 -

Sono presenti i Ministri delle Finanz'e, dalla
Guerra e pil tardi intervengono i Mmlsm des I
gli Affari Esteri e della Marina. ’

Il Senafore, Segretarig, TABARRINI da. lettura

del processo verbale della: seduta. gresec@ante
che viene approvato.
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Lo ‘stesso Sonatore, Segretario, ?&BﬁRRINI'

legge quindi il seguente sunto di petizioni:
N. 71. Diversi operai addetti all’ industria
cotoniera di Busto Arsizio (Milano) domandano
che I"approvazione. della taviffa e del trattato
di commercio colla Francia. venga suberdinata

alle risultanze che emergeranno da ultem@re !

SESSIONE DBL 1878 — SENATO DEL REeN0O — Discuss

T

Deputazione med.esma dal Senatore Ercole Ri-
| eotti.
Il signor De Samcms Guglielmo, plttore,, d1 un
"suo. opuscolo a (iwacc}um Rossini, _a;ppurm di
viag .

Domaa;d& un Q@nged.g d,L g;orm, 15 Ll, Sez},a-

oni f. 28
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| SESSIONE DEL 1878 — DISCUSSIONI — TORNATA DELL,SMAGGfOlgm

tore Alessandro Rossi i)er urgentiAmotivi di fa-
miglia, che gli viene dal Senato accordato.

Seguito della discussione del progetto di legge
per P'approvazione del trattato di commercio
conchiuso tra I'Italia e la Francia.

PRESIDENTE. Ripigliamo Tordiné Qel*giorno di
ieri. La parola fu riservata all’on. Senatore De -
Cesare ; ha la parola.

Senatore DE CESARE. (Segni di atfenzione). Io
ringrazio il Senato della benevolenza che mi ha
usato nel concedermi la parola; io non ne ho
abusato mai, essendo mio costume di parlare
soltanto di quelle cose che conosco dopo lungo
sﬁf&m, 0 quando credo che gl’1ntere531 nazio-
nali'sieno offesi, come nel caso presente Posso

mé*anﬁarm e quindi errare; ma le mie convm- J'

zioni non le abbandono, se ‘non quando evi-
denti ragiom mi persuadano che sono nell’er—
rore. "’

Gli eloquentl discorsi che ho udlto m questa
memorabnle discussione in difesa del trattato
di’ commercm non mi hanno mostrato che esso
sia’utile agli interessi’ nazionali, e segnatamente
-agli interessi agricoli, che sono i maggiori.

L’ onorevole Senatore A. Rossi, che mi duole
di non vedere al suo posto, ha parlato de
omnibus rebus et de quibusdam aliis, ma non
“ha dimostrato altro che egli & un protezio-
nista deciso per le industrie- manifatturiere:
Io rispetto le convinzioni dell’onorevole Sena-
tore Rossi; ma quando scaglia invettive e
sarcasmi contro gli economisti- liberali, gio-
vani 0 vecchi che sieno, morti o viventi, e
contro la libertd commercmle, per fermo egli
disconosce il pilt gran dogms economico della
moderna, someta la divisione del lavoro; e non
contento del’ primato “che leglmmamente gode
rellarte della lana, invade Paltrui campo e fa
strazio delle altrui competehze.

L’ onérevole ed illustre mio athico, il Sena—
tore Boccardo, che sono anche dolente di'non
“vedere al suo posto, parld certamente con’
quella dottrina che tutti riconoscono in lni;
ma non 0s0 difendere il trattato comme‘rclale
sul” terreno economico, Egh cercd soltanto di
attenuarne i mali col dire che i dazi non erano
‘maggiori del 10 per 100.

To"guardo” mvece il *tr%attti;a"td" "s6tto afspetto

i

mcom,plesswo, ciod non solo “dal lato delle ta~
riffe, ma eziandio dal lato economico.
Colla convenzione del 1863, 134 articoli fu-~
aono dichiarati esenti nell’entrare in Francia.
" Col presente trattato, di questi 134 articoli”

pit di 100 sono tassati col dazio del 2, del 4,

dell’8, del 15 e fino del 20 per 100. .
Oltre 1. numerom articoli da me esammah
nel primo mio dlscorso basta volgere lo sguardo . o
alle tariffe francesi per vedere in che guisa’
sono gravati tutti i nostri prodotti, e segnata-"

mente gli agricoli.

- Per esempio, i legumi sott’olio non sono
forse colpiti da un dazio di 12 lire ¢ Gli estratti
di carne che ora entranoin Francia esenti da™
qualunque dazio, non sono sottopostl ad un da- "~

zio di-40 lire?

I frutt1 nell’acqua.v1te, ‘ora, soggetti adun da- -
Zi0 di8 hre, non sono forse gravatl da un'dazio *
di 40 I1rA ? 11 succo d1 arancxo, ché ora “entra
esente in Francla, non & forse gravato AU un -
dazio’ di 150 1ire "1 qintale? "

. L’on. mio amico, Yegregio Senatore Magham, v
espose ‘taluni apprezzamenti in ordlne a,ll’agm-
coltura ed alla propneta rurale in Itaha, che
10 non creao glustl né esatti come dlmostrero
in seguito. Avvezzo sempre a dare alle cose il
loro nome, per ora dird all’onorevole Senatore -
Magliani che le spese di questo trattato a me

| pare che siano state fatte dalla sola agricol- © -

tura italiana.®
, L’ho gia dlmostrato, parmi, nel primo mio
d1scorso ‘con la comparazxoﬁe delle tariff ita- - -

liana e francese, articélo * pef ‘aiticolo.

Ed ai dazi che imponé-la Frahecia st i nostm ,

‘prodotti agrlc’oh bisogria* aggiuhgere anche °
"quelli che“imponiamo noi pér egportazions’ e

che non sono lievi. i
Mi auguro che l’onorevole Ministro delle Fi-
nanze voglia un giorno con un solo progetto

:,dl legge proporne Pintiera abolizione, essendo

i dazi di esportazxone un barbaro avanzo di

Tsxs’ceml ﬂnanzmrl e doga,nah gia tranmontati da® .
un pezzo; ma 'se non Vorra farlo 1’ohotévole”
;‘MlnlStI'O, per fermo né fard io la proposta al
“Senato, allorché ‘sapi discussala”® ‘tariffa gene—-

“rale. Credo’ che’ questa sia davvero ufn’ utileri- .
forma.

L’egregio mio amlco, il Senatore Bmoschl,
Relatore dell’ Uﬁ‘iclo C ntrale, ha mostrata tutta
buond ' voloita” nidel rattato Mﬁ
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'c,tedo .che sia riusgito ﬁa;d un . effetto Opposto
Egli.non fa alcuna differenza tra industria a
- graria ed industria manifattrice,.e con cid.nega
~ di conseguenza la differenza ¢he passa.fraterra !
e capitale, .tra. rendita .e profitto, .tra prodotto
naturale e.prodotto. artificiale; quindi sconvolge
da_cima a fondo fuita.guanta sla scienza eco-|
nomica. -Su guesto.lerreno .io,nQn posso seguwe§
Ponorevole Briosehi, perché la .apente .pi.si-
“ con«fonde JIntanto Legregio Senatqre BmOSchl,?
difensore del tlattato, ha trovato che il .tratta-
.mento dei cascami @ svantagglpsg, quello .dei -
tessytimisti dilana.e seta, confuso; quello dei
astm,amgmsto, quello del ferro laminato, per
1o menp .equivoco, £ quello dei marmi, assai
grave

v

Ma QHQI’GYQIQ Brigschi. SBﬁ«m che. an fui;uro
trattgto tra la Francia ed llijlglo potxa. ri-

parﬂre ai Chfetbo del Ja tﬁmffa sui marmi. Spena ]

e un. alu"o fuﬁpuro trat Lato ., tra la Erancia e la

‘ -‘:‘“(’ta»‘

Spa,gna potra ripargre aJ m@lia,tto nella tamﬁ“a"

: deoh axauu S,{@m Qh@ nn alt.ro futmo tr attato

1 ﬁne tra la Fr&nqm .' -

aglldrggke il d.uro tx,attar;lento dei VLnl

, Bella consolazione dayyero & quell@dx a@pe’g—‘
‘ tare salute dai fatti altrui, bella davvexo'

L egruno nio. gxmco Cu antlca d@ta, I’ ong-

revole Mxmstru delle I‘luan/,e, hd, mamfebtato
la. sua peuosa, mt }z_wn,(, d1 dover dxf‘en er@

: (eg]:l hg ,,b’t, r l@;ppart _ito alla S(.,dOch é@()no-
. mica hbemle ed ha sewpye l,mpuo’nato pcr la:
- liberta commorcmle "Rispettando la sua d}ﬁl—-

- cile posmone, 10 11011 p()SSO pexo non OSSGI‘V&.I\J i

“che eg'l, ieri, non oso wlustlﬁcare le mrxﬂe,
perche wramente l’avumo suo rlptwnaw a do-
;.Verle d fondeie, 111\ece dlfese il mut@mmto

‘convenuto del dazio ad La{(n em m du,mo upO‘

cifico; ed: affermo che quObta e una couqumta
economma, un progressu. No, signor Ministro; |
(il dazio specifico ha bSlatitO daeahe moundo &

" mondo. T! dazio poriuario e i veltigale deghi |

- antichi' roi wni non erauo che dazi specifici.
i daao speeifico ebbe sempre per COMPAYNA -
-\1nsepar bile- la protezione. La liberta di com-
‘mercio vinse ¥uno © 4alt ra; ed apphcanao 1!
- DPrincipl di giustizia ed | migliori prineipl e-
~conoxpiei, sostitul al-dazio specifico il dazio sul
- valore, siccome .il.piti.razionale; il.pid. gmhto
e 11&0111 katkewp;er i, w&nagmgw,: R

| J:?O%‘w

~Ora_.ritorna la. protezione.a invadere il campo
dell’attivita umana, e ritorna con essa. il dazio
specifico. Non.sargio, di certo, quegli che ‘daza
il ben .venuto all’ una e.all’altro. .

A dagio specifico, -adunque, -non & un - pro-
Zresso, ma .un .regresso.

11 signor :Ministro non .tacque. che egh Tig-
Jrird e drattative colla -Francia in forza deghi
ordini del giorno .accettati nell’aliro ramo del
-Rarlamento, ed anche in questo; .ma gli or-
dini del giorno accettati dal signor Ministro
riguardano esclusivamente le industrie mani-
fatturiere. -tn solo ordine del giorno per gl’ in-
teressi maggiori della economia italiana, come
sono quelli .dell’ agricoltura, un so.p ordine del

| glornp da ,me presentatp in questo senso, il

signor -Ministro dichiara di non poterlo accet-
tare, perehé.non puod riaprire le trattattive colla
Erancia. HMa .come si riaprono per giovare al-.
industria manifatturiera, e non si.possono ria-
prire per migliorare un pochino il duro trat-

- tamento fatto a.l’ agricoltura?

Ma, sargbbe .vere quellp che io non ho mai
asato sospettare, e che pure si dice, cioe , che
per davorire I’ industria.manifatturiera si siano
§dw1ﬁcat1 gl’mteresu dell’aaz‘lcolnuxa italiana?

Porta la firma del signor Ministro il quadro
statistico teste p.ub,bhac,ato detla nostra impor-
tazione ed esportazione per 1 primi tre mesi
del }anno 1878. -Da quel guadro statistico io ri-
levo che le .nostre esportazioni per i soli pro-
dotti agricoli raggiungono la cifra di 180 mi-
lionl ; Invece l’esportzumne delle manifatture di
cotone, dl Bseta, di lana, di canapa e di lino
segua la tenue ta,ra di 18 milioni; Veda. adnn-
gue il m«mor Ministro ~dove sta la rieche
d'liglia; e tanto dnha, I’behoo di vedexlo, m,
quanto che egh ;] amxnlnlbtrafme delle mposte-

a.ttu;gﬁ, escmsx\amente la \ua gotenza d::ule

' Ldﬁbu

In. ulmmo, o degba qalcgud.rq.rg (;he‘;gnug}g@.
o !

evole Sepatose j‘expgh
@;gno.p@gnatom,{gel 1863 nai . AYeYAma gl-
| sSegno di faxcl . r;c@%@sqere dai, Gabinetti euro-
pei; nel 1863 mnol .aveveno .un .dg Lvanzo,,di
340 miligni ;. le. ngsure imposte erana .poghe e
J&Ll@ﬁ»vaaw &@a&m@%e AGdimeyQ,non, ,ggag-
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'mo ‘aggravare di ‘dazi pI‘GtettOI"l T mostri pro--

«dotti, il mostro commercio, ‘ani inducemmo
dn Francia ‘a seguirci per la via délla liberta.

Nel 1877, senza bisogno che altriti riconosca,
-col pareggio fatto, senza arretrati d’imposte, e

S gy s e

con un bilancio di 1 ‘miliardo @ 460 milioni,
abbiamo disseppellito 1 ferri veethi della pro--
tezione , e li abbiamo usati ‘a piacere della’
iFrancia, pur gridando ai quattro venti che cen
-¢id rendevamo un ‘omaggio ‘alla hbe‘rta coMm-

merciale. .
“E non i ‘pensd un solo-istante ‘chre dal 1863

e

=in oggi abbiamo-aggravato di forti tasse la |
proprietd in generale, 'agricoltura, Pindustria, °
ie tatte quante le produzioni italiane. Non sl

pensd che mel 1863 avevamo non piu che 303

milieni- di entrata, mentre oggi la mostra en-
frata per ragione ‘d’imposte & di un mitkiardo €
27 miltioni. Nel 1863 le tasse comunali e provin-
-cialinonerano pin di 186 milioni, edoggile tasse -

«comunali-e provinéial giungono a 286 milioni.

Tre quinti delle imposte erariali‘e quattro
quinti delle tasse comunali-e provineiali sono |

‘pagate dalla proprietad rarale e dall’agricoltura.

Non 'si penso che la popolazione agricola in °
Ttalia oltrepassa i dieci-milioni ‘di anime ; non °
«i"pensO che siamo n -pieno eorso forzato, il
che requivaie ‘ad un’altra *protezione. "Si penso |

soifanto ad acerescere le entrate del pubblico
grario, & nén si tacque che questo era lo scopo
principale del trattato, senza -intendere che in

materia di dazi quanto =i acquista in initensita

s perde in estensione, e questoprineipio, che ha’
forza di assioma, bisogna pur ricordarlo pen-

sando a quello che fanno i Comuni. T quali ag-

- fgravano ogni ‘giorno di tasse i prodotti stra-

“mieri che circolano in 'Italia, sicéhé un ‘mede- |
Bitno prodotto & colpito due ‘e tre volte sotto

‘dpetti diversi. La famosa autonemia comu-
nale, senza la responsabilitd di chicchessia....

(Voci: Bravo, benissimo) la famosa autonomia, |

‘eomunale serve mon solo ‘a questo, ma serve

anche 'a torturare i proprietari, ad aggravare
semprepiu i prodotti agricoli, sicché siamo giunti

gna in qualunque cittd italiana un barile di-

“vino, esso soggiace ‘al dazio di cinque, sei e |

‘sette lire, mentre il valore del contenuto*del

“parile non supera le 10 o 12 lire.

“In ‘tal -guisa si verifica un fatto, o ‘Si*gn’bﬁ,}

- strano, ‘ma pur vero. In Germania 'si formula

| Senaw *ash”l R&gmo

la teoria &4l soeialismo;in Francia si ben-

| -disee ieom Ja ribellione ;5 in alia si ﬁsttua Ta-

cificamente e legalmente.

- E-questa da ‘dura condizione della ;pmprwtfa
iprediiale i Ttalin e della classe agricola. Per
fermo, ¢l mie wote io mon vorrd aggravaria.

] mio ordine del giorno non tende-a riget-
4are il trattato’; il mio-ordine del:giorno invece
tha questo scopo, “cioé di ‘tutelare i-maggiori
prodotti agrarl -che “interessano tutm quamto
il prese.

. ‘L’omerevolesighor Ministro delle Finanze ieri
‘hn dichiarato che egli, tanto per gli ordini del
giorav ‘accettati nell’altro ramo-del Parlamento,
qaanto ‘perun-erdine del giorno accettato dalla
Commissione, deve rivenire sul trattato.

*Non fosse ‘altro che per la questione solle~
vata ‘dal miv amico il Senatore Finali sull’ar-

ticolo 16 del trattdto, il signor Minfstro” avrebbe

semptie il dovere di riaprire le trattative con

| 1a Francia. Percioccheé, tra gli altri meriti @i -

questo trattdato, vi ha anche quello di aver ri-
stabilito i diritti differenziali, mentre 81 & com-
battuto dagli economisti e dai legisti wn mezzo
secolo per Bcipp‘mmerh ]
Se dunque il Governo deve Lor‘nare a rive-
dere il trattato d’accordo con la Fraucla, perche,
domando 10, dopo avere accéttato tutti gli or-
dini del glorno che domandano mutamenti di
tamﬁ'a per le ‘industrie manufattrici, non deve
accettarne uno nell’interesse dell’industria agri-
cola, un ordine del giorno che io- ho rldotto a

| winime proporzmm ?

E Pordine, del giorno & questo «'Il"Ministero
é invitato a modificare, d’accordo col Governo
francese, le tariffe dei vini, degli aranci e li-
moni, delle mandorle e del bestiame cavallino,
bovino e suino; riducendo reciprocamente i

} ClaZl a '[)lll equa misura ».

PRESIDENTE. Slgnor Senatore De Cesare., m1

‘pare che Pordine del giorno, del quale testé ha

dato lettura, sia alquanto diverso, o piu ristretto
di gquello- che ella aveva presentato 1’ altro.

~ a tali condizioni che, trasportando dalla campa- | €iorno, nel quale si parlava eziandio di noe-

cinole, di pollame, di uova, di burro fresco.... .

.Senatore DE CESARE. L’ ho ristretfo a mlmm»; o

termini. .
PRESIDENTE. iLa mv1t0 dunqame oY farlo p@m- B

«mire al'banco. della:Presidenza, = ..

Senatore DB CHSARE. Mandoal signor E‘Pwm-ff B
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dente V'ordine -del giorno, e ripeto che I'ho ri-
dotto & minimi termini. / :
( Invia al banco della Presidenza il nuovo

ordine @el giorno).
Signdri Senatori, nell’ interesse dell’ economia

nazionale, nell’interesse della proprietd fon-

diaria, nellinteresse dell’agricoltura cosi ber-
sagliata dalle tasse non solo erariali, ma co-
munali e provinciali, io prego il Senato a voler
votare il mio ordine del giorno. Non so, se il
signor Ministro rifiuti qualunque concessione
allagricoltura; per fermo ieri non mostro al-
cuna benevola intenzione pel mio ordine del
‘giorno; spero che oggi voglia essere pit con-
discendente. Ad ogni modo io ho fatto il debito
mio; ora provveda lalto senno del Senato.

- (Segni d&’approvazione) ‘

_PRESIDENTE. Leggo Pordine del giorno cesi

- ridotto del signor Senatore De Cesare:

-« Il Ministero é invitato a- modificare, d’ac-
« cordo eol Governo francese, le tariffe dei vini,
« degli aranci e limoni, delle mandorle e del

- « bestiame cavallino, bovino e suino, riducendo
-« reciprocamente i-‘dazi a pill equa misura ».

Senatore BRIOSCHI. Domando la parola.

PRESIDENTE. Chieggo prima di tutto al signor
Ministro delle Finanze se in questi nuovi limiti
aceetta...... ;

MINISTRO BELLE FINANZE. L’onorevdle Relatore

dell*Ufficio Centrale ha domandato ta parola;

desidererei prima di sentirlo.

PRESIDENTE. L’onorevole Relatoreha,lé;parol*a. '

~Senatore BRIOSCHI, Relafore. Iosperava, come
dissi I’ altro giorno, che 'onorevole De “Cesare
avesse voluto ritirare il suo ordine del giorno,

‘enon ripresentarne un altro. L’ordine del giorno

letto testé lascia dabbio d’interpretazione, giae-

ché la parola reciprocamente mi pare foori di -

Posto, o non afferro hene cosa voglia -dire.
- Senatore DE CESARE.'Seme lo permette, gliclo

‘spiegherd ia. . :

~Senatore BRIOSCHI, Reletore. Mi fard un favore. }
Senatore DE (ESART. La parola reciprocamente

- vuol dir questo: ; ‘
~ Sul ‘terreno del trattato vi sono dwe parti/|

contraenti, le quali si debbono fare delle. con

~*eessioni g vicenda;-codeste concessieniposseno -
, accadere tanto sopra-prodotti similari, e.allora
~ a riduzione-delle tariffe sard perfeitamente

Tr A - 7 I . . ) ‘ \%!

reciproca, quanto per prodoiti diversi; ma sio-
come le riduzioni saranno fatte nello stesso
tempo e dalle due parti, anche per questo ia
parola reciprocamente esprime quello che de-
sidero sifaccia, se il mio ordine del giorne @
votato. -

Senatore BRIOSCHI, Relatore. Mi permetto os-
servare che l'ordine del giorne, ceme & scritto,
lascia dubbio di interpretazions; esso domanda,
infatti la riduzione della tariffa dei vini, degli
aranci, dei limoni, delle mandorle e del bestiame
cavallino, bovino e suino; ma la parola reci-
procamente aggiuntavi fa supporre che da una

. parte e dall’altra si debbano ridurre i dazi sui

prodotti nominati nell’ordine del giorno.
Questa non é certamente opinione dell’ono-
revole proponente, il quale ha pit volte lamen-

tato la condizione fatta dal nuovo trattato alla

produzione agricola italiana, sia perché i dazi
d’entrata in Francia sopra alcuni prodotti agri-
coli sono stati aumentati, sia perchs alcune
voci libere sono state eolpite di dazio.

L’Uficio Centrale, perd, non pud acecettare
quest’ ordine del giorno, anche quando se ne
modifichi la forma.

Dovrei ripetere molte delle cose gia dette per

- | esporre le ragioni per le quali esso non erede
| accettarlo.

Dovrei ripetere quanto gia dissi rispetto agli

| aranci, alle mandorle, per i quali prodotti il

trattamentode lla nazione pii favoritanon altera,
finché dura il trattato colla Spagna, lo stato

' d’aggi; dovrei ripetere ohe alle voci libere

avrebbero potuto essere applicati dalla Francia
dazi di entrata anche prima d’ora, e quindi e
sul valore di questi dazi piuttosto che sul prin-
cipio, che puossi portare la discussione.
Dovrei ripetere rispetto al bestiame I’ esser-

‘vazione gia fatta, che il dazio d’uscita essendo

superiore a quello di entrata in Francia, non é
probabile e neppure ragionevole la domanda
di una diminuzione di quest’ultime. ‘

L’ onorevole Senatore De Cesare mi ha de-
nominato difensore del trattato; io nom sono
il difensore del trattato, ma bensi il Relatore
dell’Ufficio Centrale, il quale, dopo maturo stu-
die, dopo aver detto del trattato stesso tuito
il bene ed il meno bene che contiene, consiglia

‘francamente al Senato di accordargli voto fa-

varevele. L onorevole De Cesare aggiunse .a-

~ver o rimandato alla conclusione i trattati
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* futuri fra altre nazioni il migliorare le condi-
zioni del trattato attuale.To non saprei disdirmi.
Che sarebbe infatti il principio di trattamento

della nazione piu favorita, se non precisamente -

il concetto che si riassume in quella speranza?

Mi permetta ora il Senato di ritornare per i
\ dell’onorevole De Cesare che tocca pit specw.l-

" brevi istanti sopra una parte del discorso pro-
nunciato ’altro giorno dall’onorevole De Cesare.

Egli, parlando, come disse, ’astruso linguag-
| per esemplo, la distinzione da lui sostenuta, e

gio delle cifre, ha tirato delle conseguenze dalle
tariffe annesse al trattato, che davvero mi sem-
brano singolari. Accennerd dapprima a quanto
egli espose rlspetto al filati di lana:

« I filati di lana italiani importati in Francia, !

« sono sue parole, saranno sottopostl ad un
« dazio di lire 100 se sono semplici, di lire 125
« se sono tinti,

di hre 140 se sono rltortl In- ;

« vece gli eguah ﬁlatl d1 lana francesi che s1 ’

« 1mporteranno in Itaha, andranno soggetti a,i
« dazio di lire 50, 68 e 70 il qulntale >.

Ora osservate, egregi Colleghi, la pagina 27

della Relazione, e vedrete che le tre cifre di |
lire 100, 125, 140 corrispondono ai filati pid-
fini di lana, imbianchiti oppur no, tinti e ri- |

torti; ma che pei filati stessi si irovano dazi
all’ entrata in Francia di lire 10, 15, 20 ecc.

per la prima specie, di lire 35, 40, 45 ecc. per |

la seconda, di lire 38, 44, 50, 51 ecc. per la

terza. Abbiate la compiacenza di aprire Ja pa- |
gina 51 della Relazione stessa, e voi troverete |

che la classificazione peifilati di lana si limita
2 quattro sole categorie alle quali sono appli-
cati 1 dazi di importazione da lire 50, 75, 65,

97, 50; le quali quindi rappresentano delle me--
dle in quanto che non si tien conto della gros-

sezza del filato.

L’onorevole De Cesare percio, potrei dire, se
non si trattasse di lui, con poca buona fede

scientifica, pone a confronto da una parte le
cifre massime, dall’ altra le medie, e

obbiezioni al trattato.

- Né maggiore valore hanno le obbiezioni sue -
v.nspetto ai dazi di entrata in Francia pei tes-
- suti da lui denominati di merito. Bgli forse

non si & rammeniato che nel trattato del 1863,
pel quale non ebbe che elogi, quei tessuti e-

o

rano tassatl con un dazio ad valorem del 16
per cento. Ed & poi singolare che ’on. De Ce-:

;’sare abbla. portato le sue critiche sopra guella:

| parte della tariffa che comprende i dazi all’en-
| trata in Francia sui filati e sui tessuti, mentre

quei dazi .furono conservati come nel trattato
del 1863, salvo la trasformazigne di alcuni daz1
ad valorem in dazi specifici.

Non mspondero a quella parte del discorso

mente ad alcune opmmm personah, che forse
non hanno stretto legame col trattato; quale,

da me non accettata, fra gl’mteress:t della agm- ‘
coltura e della mdustma ~

Mx lumtero invece a riferire sopra alcu,p@
petlzmm giunte nuovamente al Senato. Dap-
prima quella dei f@bb,mcatom di strumenti mu-
sicali, i desideri dei qu_a,h furo,no da me gx,a,
esposti nelle precedentl sedute

Osservano nella nuova petmone che nella
tariffa di entrata in Francia la trasformazione

dei dazi ad valorem in dazi specifici non fu
- eseguita con sufficiente nozione del valore di

alcuni strumenti. La quistione fu gia trattata

nella Camera elettiva; ci limitiamo alla rac-

comandazione gia fatta ieri al signor Ministro.

. Accennero appena a due altre petizioni per
la loro singolarlta sono petizioni di operai;

una di operai addetti allindustria cotoniera

di Monza, e laltra di ooperai addetti all’lndu—

siria cofoniera di Busto-Arsizio.

Siccome perod Puna e Paltra sono dirette a
che sia sospesa Ia (hscussmne del presente
progetto di legge, ‘non ﬁu possxblle prenderle.

| in considerazione.

MINISTRO DELLE FINANZE. Veramente, ngnom
Senatori, senza ritornare su molte delle argo-

| mentazioni che mi sono permesso di esporre

ieri intorno agli apprezzamenti che onorevole
Senatore De Cesare ha fatto di questo trat-

| tato, e agli appunti speciali cheegli ha mosso ad
da que-
sto confronto crede poter dedurre ragionevoli |

alcune delle materie rifiettenti il trattato stesso;
al syo discorso d’oggi, il guale sinteticamente
riproduce la orazione con cui ha ‘combattpto
i trattato giorni addietro, devo porre guella
che si suole chlamare,,,parlamentarmente, una.
questione pregiudiciale. . '

Me ne fa obbligo, Signori, la gravita delle '
parole dell’onorevole Senatore De Cesare, la

cui competenza in materia, che ieri ho rico-

nosciuta, non disdird certo quest’oggi, mal-
grado 13. vivacita di qualche ‘sua- frase, - Eg«ll'
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disse cle suvle parlare in questo récints, & | vorevole al trattato, quantunque esso non sia

dovunque, soltanto nelle materie che conosce,
e fa benissimo; ognund ?’é}“@b, d'l fare altret-
tanto; e soggiunse che pfxﬂa“'gopra:tutfco_qn‘andq
crede offesi gli interessi nazionali, € che que-
sto me & appunto il caso: mi pare’ che queste
fossero le sue preciser parole.

" Come il Senato vede, lfimputazwn'e' & troppo
grave, e certamente non- av?ebbe buon garfbfc’)
dn Governo, il quale,- alla’ vigilia- di una vota=
" gione in un-argomfento gid sancito dopo lunga
discussione nell’altro ramo del Pgrl‘amehto,'
potesse ammettere di proporre a utt Consesso
autorevole, qual e il Senato del Regno, la vo-
tazione di una legge portante grave offesa
agli interessi-nazionali. |
nava, prima di raccogliere questa vivace frase
dell’onorevole Senatore De Cesare, si concreta
in questo: havvi un fondo di veritd in quello
che egli-assevera con tanta sicurezza?
 Macome va, o Signori, che quest’offesa degh
interessi nazionali, che finanziariamente ed eco-
nomicamente si deve tradurre in una perdita

per le finanze italiane non solo, ma anche per |
la produzione italiana; specialmente per la-pro- |

duzione agricola, a cui- egli-accennava; ma come
va, dico, che mentre egli lo crede ed afferma, il
trattato viene combattuto in Francia‘ sotto un
aspetto ben diverso, imperoccheé 14 si'creda che

glinteressi francesi siano feriti ¢ che I'Italia ab-
- bia avuto una parte migliore della Francia ¢ Chi

~ haragione dei due? Gl'industriali francesi, che

in- varie riunioni protestano per i soverchi van-
taggi che il trattato coneede-all’Italia, oppure

“eoloro che nel Parlamento italiano concludono

essere I’ applicazione di questa tariffa conver-
zionale rovinosa alla nostra industria agricola?
letrovo, o Signori, chiara la spiegazione di que-
stacontraddizione, ed é: che le tariffe convenzio-
‘nali, per Pindole loro stessa, & necessita delle
- ©ose che scontentino ambedue le parti con-
traenti, e che le migliori tariffe sono quelle
che riescono a scontentarle in equa misura:
. Tutta la questione sti nel vedere, coms op-
bortunamente ha gia dimostrato ’on: Senatore
- Magliani, se il cumulo dei sacrifici chie noi
fi@cc.lamo, ci sieno compensati dai benefici:che
€1 ripromettiamo da questo trattato.
Era questa la ragione, che ieri: mi indusse
Coad esprimermi davanti al Senato in senso fa-

. opera mia. Teri, perd, io non ne ho, come ac-
. cenna I’onorevolé De Cesare, declinata la pa-
. ternita, perché mi pesasse di proporne Pappro-
 vazione; ma' perché chi professa idee proprie,
chi' vuole essere profondamente convinto di
. tutta’ la° génesi dei- pensieri e degli studi che
- conducono &d un determinato scopo, certo non
si trova in una posizione molto desiderabile,
- nel difendere un’opera, della quale non ha
| precedentemente studiato tutti i pit minuti
- particolari; cosi da riportarne piena la convin-
- zione della sua bonta sotto ogni aspetto, e da po-
tere trasfondere tale sua convinzione in altri.
. Questo i0o ho creduto di accennare al Senato,
- anche per giustificare la' mia poca competenza

| nella materia, non gi perché, come Governo,

declinassi la responsabilita del trattato. E infatti

ho giad dichiarato nell’altro ramo del Parla-
- mento e ripetuto qui, che, sommati i benefict

~da un lato e gli svantaggi dall’altro, credo
che questo trattato rechi un benefizio; ed anzi,
come Ministro delle Finanze, debbo dire che
_questo benefizio lo reca principalmente nei ri-
guardi fisecali: :

P’accordo coll’onorevole Boceardo e coll’ono-
| revole Magliani, dird che it vero lato, da cui
| si deve studiare questo trattato, & quello della
influenza della tassa daziaria sulla produzione
e sul consumo, perché onorevole De Cesare non
| trovera, certo, fra le teorie della scienza eco-
- nomica, che negli- scambi naturali fra nazioni
- possa-intromettersi la dogana. Noi non possiamo
- davvero fare a meno di questi 100 milioni delle
. dogane, che ci mancherebbero se non si vo-
“lesse pill imporre alcun dazio. Io non posse
. credere che I'onorevole De Cesare possa o vo-
. glia- alludere: &' ¢i0, perché egli sa benissimo
. che non & queste il soggetto della presente di- .
. scusstone.

L’onorevole De Césare fa distinzioni su certi
. termini, su certe espressioni che, diro cosi, sone
consacrate dalle abitudini parlamentari; ma vi
" sono espressioni di varia indole. Nella ric-
"chezza di un paese bisogna, certamente, di-
_stinguere beme quella industriale da quella
| agricola. Ma; io gli domanderei: perché consi-
dera egli la seta greggia o lavorata come pro-
| dotto agrario? La seta & un prodotlo indu-

T m—

. striale, mentre egli non lo considera che come

| prodotto agricolo.. .
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Egli ci parla di varie materie soverchiamente
aggravate e fra queste degli estratti di carne.
Mi duole non aver qui la statistiea.

L’onorevole De Cesare sa dirmi quale espor- :f
tazione faccia I'Italia degli estratti di carne? |

Mentre se ne importanoin Italia dal’America,

non credo che I'Italia ne esporti tanti, da avere |
unaseria influenza sulle condizioni dell’industria |
| curarci Se non avessimo aceettato quel dazio.,

agricola e dell’allevamento del bestiame.

Quando Ponorevole De Cesare mi dice che 3
le spese di questo trattate le fanmo i prodotti |
agricoli, egli, secondo me, mostra di dimenti- :
eare un elemento di quella scienza, in cui lo |

riconosco maestro. Ma, quandogue bomus dor-
mital Homerus. S

L’Italia esporta prodotti agricoli in gran co- |
pia, e Ponorevole De Cesare afferma con ra- |
gione che si diminuisee 'importazione in Fran-

cia diquesii prodotti se, oltre al permettere che
la Francia li aggravi all’entrata, noi da parte
mostra 1 aggraviamo anche all’uscita.

Ma non rammenta egli che nella Camera I

elettiva, allorquando si discusse la tariffa ge-

nerale, subito dopo questo trattato, si sono :
di L. 3.50 per ettolitro, che i nostri vini pa~

svincolati dai dazi di uscita, appunto in consi-

derazione dei dazi contrattati col Governo fr,an{ j
gese, la canapa e il lino pettinato, che davano

da. 80 a 90,000 lire annue di reddito? Era una

legica conseguenza della esenzione dal dazio |
di uscita della canapa greggia, perché abbiamo |
detto: se si esenta la canapa greggia & giusto, |
& logico che si esenti pure dal dazio la canapa |
peftinata, alirimenti si punirebbe il lavoro na- _;
- senti, mi son permesso di ripetere che Pappli-

zionale. "

Olire questi prodotti, furono. dichiarate esenti |

le paste, la manna, la liquirizia eecc.

E non basta: il vino, di cui si preoceupa tanto, |
, vectigalia, eui aceennava onorevole De: Cesape.

e eon ragione, il Senatore De Cesare, fu dichia-
raito esente dal dazio di uscita di L. 1,10 P etto-
litro, il che importa perle finanze una diminy-
zione di qualehe cosa come 600 mila lire tra vino
~im botli e vino in bottiglie, e diminuisee, come
~egli vede a colpo @ occhio, quelle temute. lire
3:50 per ettolitro della tariffa cenvenzionale

francese. Aggiungasi che questo dazio (il gquale,
- badi il Senato, & sperabile che si limiti sem. |

Pre-ai soli trenta centesimi per ettolitro, che

0ggi si pagano, perché la Francia & legata
eol Portogallo, con un trattato nel quale é sta-

- abilita appunto la misura di ‘trenta centesimi

S »per'ettolritljo) questo dazio, dieo, “ora pattnito.

di L. 3.5 per ettolitro, ci ha fornito il messe,
di far recedere la Francia da una domanda

- che avrebbe danneggiato immensamente la no-

4

stra-esportazione vinicola, la domanda, ciog, di
tassarel’alcool tanto abbondantemente contenuto,
nei nostri vini, in quelli specialmente del Mezzo-
giorno ; il che costituisece un sensibile benefizie
per noi, benefizio che non avremmo potuto assi-

- Tutto cid, come risulta dai verbali delle nege-
ziazioni, fa tema di lunga discussione fra ine~
goziatori, e solo come transazione si oftenne
che la ricchezza alcoolica dei vini italiani por-
tati in Francia continuasse a non essere sin-
dacabile. \

Vede, adunque, I’ onorevole De Cesare che
il Gowerno, a cui abbiamo avuio I onore di
succedere, si ¢ preoccupato di questa questione,
ed io so- che I’ argomento dei vini fu wuno dei .

| pill gravi soggetti dei negoziati fra i due Go-
| verni; si tratié anzi su questo per alcuni mesi,

e si ebbe la persuasione che i dazi accettati
da ambedue le parti fossero in misura equa
é compensativa, e cicé tantopel dazio minore,

gheranneo in Franeia, quanto pel dazie mag-
giore, di. L. 4.50 per ettolitro, chei vini pil pres
giati edilusso dellaFrancia pagheranno in Italia.

Teri il Senato ebbe la bonta di ascoltarmi a
lungo nella speciale questione dei dazi specifici..
o, d’accordo con quanti oratori hanno pdrlato:
in difesa del trattato, Ponorevole Boccardo ora
assente e gli onorevoli Magliani e Brioschi pre-

eazione dei dazi specifici (che non sono punto:
ur’ invenzione, peiché noi pure sapevamo essere
stati dazi specifici anche i dazi portuari, i

| @ che esistevano ai tempi dei Romani) mi sone:
; bermesso, dico, diripetere chei dazispecifici sono:
la pili esatta applicazione dei princip! scientifiei
-ad una tassa che debba avereil caratiere puro.
- della fisealitd, atfesoché i dazi devono espri-
. mere con tuita precisione quel tanto di valore,

che la legge d’imposta domanda a chi negozia

le- merei che ne sono colpite. Ora, Pesperienza
i tanti anni ha dimostrato sempre pit, e i
 Qtalia e in tutte il mondo, che 1la perfetta e
- sicura designazione del dazio in rapporto ai
‘valori & cosa impossibile, poiché si sono tro-

vati eento modi con cui alterare il criterio-del. =
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~valore. Da paﬁ(“'ila' corruzione degh agenti do-
ganali, che pud esservi con qualsiasi sistema
di dazio, & nel fatto stesso della misurazione
‘el valore, su cui si deve stabilire la tassa di

' entrata delle ‘merci, che si andava necessaria-

 mente a tentoni, e noi stessi, per Pesperienza
~ di questi 15 anni, abbiamo v1st(_) chg merci dell:;/
stessa natura, importate nelle istesse epoche e
passate da differenti dogane, éssendo tassate al
valore, hanno, soventi, subito dei dazi moito

. diversi.

Ci entrava la~ frode? Non ‘pareva. Se i coef-
ficienti eranb eguali “e'la tassa era divérsa, |
per certo vi entravano dei dubbi e degli ap- |
prezzamenti divergenti sulla determmamone del |
valore, anche lasciando da parte la questione |
delle frodi,
fra il ‘venditore straniéro ‘e il compratore 1ta—
Hano, le quah erano mumerosissime.

" Dunque,‘Se un- governo deve prefiggersi che |

_nell’applidazione delle tasse sieno eliminati il‘f’piﬁ
- possibilé tutti i mezzi di cai Pimmoralita si vale

per frodarie; se mnelle contestazioni fra chi im- |

porta merci ed il Governo, &°meglio avére un |
misuratsie desunto da cdratteri fisici e costanti, |
e che no subisca Iinfluenza variabile di perso- |
nali apprezzamenti sempre vaghi ed incerti, & |
indubitato che il dazio “spetifico &quello che |

da maggiori guarentigie ‘e a chl paga la tassa

e al Governo che la impone. _
~ Ed ecco perchié io credo che, atche scientifi- |
~ camente il dazio ‘specifico ‘sia un progresso in
confronto del dazio ad valorem.
"Circa le differenze fra il trattato del 1863 ed |

il presente, differenze ¢he Ion. De Cesare hia no-

, ‘tate nel ‘sio primo ‘discorso, io non intratterrd |

~ pin a lungo il Senato, sembrandomi di‘avere ieri |

svolto a sufficienza le considerazioni sommame,‘
che potevano indurre la persuasione  che sia
- preferibile il trattato attudle a quello del 1863.
In quell’ epoca, come dissi ieri, ndn c’eravamo
ancora ben conosciuti in famiglia, non sape- |
vamo né quan*to preclsamenﬁe potessimo espor-
- tare,'n¢ in che misura’ avessimo bisogno d’im- |
' portare “e ‘per r'onseguenza ‘on potevamo
avere' de1 critert sicuri: tanto pilt che bisogna te-
- nere conto delle nos%re cbnﬂmom polmche d’al-
lora, si all’estero che Al nterno e'di quella ter-
I’lblle Piaga, che purtroppo tuttl conoscono, di

un dlsavanzo gravissimo che fluttuava fra i due,
T tre e talvolta

‘mediante false faiture combinate ;

fiuo ai'quattro cento milioni al- |

I’anno, e che non cilasciava quella quiete d’animo
tanto necessaria per questi studi, onde stzbilire
~delle tariffe e negoziare trattati con altri paesi.

- Ma lesperienza ha durato abBastanza, e stipu-

“lando questo nuovo trattato, io ¢redo che IItalig
ha mostrato d’aver cominciato a rendersi corito
di quello che siano la propria produzione e la
consumazione chie essa fa di prodotti stranieri.
‘L’onor. De’ Cesare votera contro il trattato;
- ma dice: badate che il mio ordine del giorno
| non & mcompambﬂe col trattato; votate quindi
il mio ordine del glorno. Ma, onor*evole De Ce-
sare, quando ella si dichiara avverso al trat:
tato sotto tutti quei punti di vista, che si tra-
ducono nel suo ordine del giorno, come fa efld
a chiedere ad un’assemblea politiea di porsi ia
contraddizione, poiché qualora’ essa, segaendo
le ‘sue corvinzioni, votasse il trattato, lo-in-
ﬁrmerebbe ‘poi con ‘queil’ordine del gmrnd? %
"Mi pare che visia aperta contraddizione di’ ters
 mini, visto che I'ordine del giorno fa wn ¢h:
| bligo tassativo al Governo di ritornare sulle ne<
- goziazioni chie hanno avute luogo tra la Franeia
e I'Italia per parecchie delle pitt importanti voek
- della tariffa; il ehe evidentsmetite equivarrebbe:
- a’ripudiare 11 trattato. Ora, questo & un parito.
- a-cui dichidro che il Governo non pud addive~
nire; non lo pud, come ho detto ieri, per Vi
teresse che ha di vedere il trattato sanzionito
- dal Parlamento ' francese; e anche per Pinte-
resse, mi permettano la franea parola , del
. decoro stesso del Governo. Poeiché, se in Fran-
cia si avversa da taluni il tratlato, per quei
pregxudm protezzonlstl che sono tuttora vivi.in
- alcuni ceutri industriali, noi ddremmo un’arma;
di piu a. questa tendenza poco favorevole alla,
sanzione del trattato, col mostrare certe esi-
tanze su materie importantissime. E poi il Ge-
verno francese potrebbe dire: il trattato deve
essere accettato qual &, o rifiutato s.Ja questione
& questa; perché, quando la firma del Govemq(
e impegnata nei trattati di ‘commereio, di na-
vigazione, di pace, non si pud pil far questmne
d1 mutarne un particolare, una voce, salvo ahe
si voglia dire: Ie respingiamo tutte. .
Politicamente, non & il caso di fare del tra.t—
tato una questione, perché non'si ha pia davantx:
quella amministrazione che ha condotto a’ ter-

- mine i negoziati. Il trattato dunque non pud es-
- sere considerato che dal lato economico e fiscale,

sotto 1 quali punti di vista credo sia piena-
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. men;l;e accettabile dal Senato, come fu ritenuto

dalla Camera elettiva.
-Se nm, invitali dal Senato, acconsent1351m0

ad iniziare delle megoziazioni per modificare il | ,
- tative col Governo francese per taluni artlcoh, L

~ trattato su tutte le voci indicate nell’ ordine
del glorno De Cesare, permettetemi una franca.
parola, & prevedibzle che il .governo francese

non vorrebbe porsi-d’accordo con noi: ed éap- |
;aunto per questa somma incertezza che la Fran- |
cia acconsenta a rimettere in questione parec- |
chi dei punti gid discussi fra'i negozm.t@m che
-non possiamo accettare la ma?mne dell’onore- |-
Cin questa materia specialmente, l’aocettazxone,
- di raccomandazioni e ordini del giorno ha un
' limite. Per le medesime considerazioni che Sl
f sono svolte nella. Camers, elettiva, alcuni or-
| dini del giorno furomo riproposti in Senato

vole De Cesare. ) :

- Se. la questione nen fosse ormalbasd;a,n,tememe
matma, mi permetterei di fare alcune ‘consi-
derazioni, che chiamerei di maggiore spiega-
gione, oltre a quelle che ebbi 'onore ieri di sot-
teporre al Senato, e che tenderebbero a dimo-
strare sempre pilt Uaccettabilita del trattato,

due soli fra gli oratori di questo recinto, il
Senatore Pepoli ed il Senatore De Cesare; ai
quali, del resio, io rendo omaggio pel patriot-
tismo - che inspira le lerc. convinzioni, per la
lore cortese polemica,. e per .gli argomenti de-
gei certo di attenzione di cui si valsero nella
disenssione; ma,2 nell’ mﬁeresse del passe, io

1< che rigettera quest’ ordine del giormo.
Benatore DE GESARE. Domandoe- la. pavels,.
?RESIBEH’!‘*E “Ha ia parela.

Al wignor Ministro un faito relativamente aﬂ"e
' paroﬁe ultime da lui prowunciate.

- L’enorevole Ministro ha detto: i trattati o
# asiceettano ‘come: 'sbn@, o si mfg‘ettano.

"Ma, domando io: che cosa fard il signor Mi-

iigiro dell’ordine del giorno accettato nella Ca-

il Governo.» ece.? Che cosa fard il signor Mini-

8tro dell’ordine @&l giorno presentato dall’Uﬁ%xo
~Centrale del Senato quasi conforme a q’uello
~della Camera?

i signor ’thstro deVe 0 1o entrare in nove |

trattative colla Frantia, onde dare sfogo af"h

ardini del giotno da lm a.ccet‘tatl nel ﬂue raml
#el Parlgmento? )

“Se il SIgnor Ml[llStI‘Q 11 accetto perche ab-

'~"-”brano segurto, & un ccnto ‘se p01 1 4ccetto
@*er forma 2 un a,ltro canto. S’ﬁg}a £ 0951, al-

lora ritiro il mio ordme del; gmrno € non sxel

ne parli pit..
Ma se il Governo, come bredo, ha l’obbh
di rivenire sul trattato ed aprire nuove trat-

io dico: perché non negoziare eziandio un mi-

- glior trattamento per i prmcxpah nostrl pm—

dotti agricoli? :
MINISTRO DELLE FINANZE Domando la pamla
'PRESIDENTE. Ha la parola .
- MINISTRO DELLE FINANZE. Prima di tutto l’em» 5
revole De Cesare VOITA COAvenire con me ehe

dalla Giunta centrale, e il Governo li ha ac-

' cettati: per questi ordini del giorno esso si &
malgrado gli appunti che gli vengono fatti da |

veramente impegnato; quindi, allorché si apri=
ranno le trattative col Governo francese per

il trattato di navigazione, si cercherd il modo
- di porsi.d’accordo con esso all’oggetto di mo-
| dificare la tariffa per i tessuti stampati, e
| via discorrendo. Ben s’intende, del resto, che
- I’aver accettato di rimettere in discussione be- ,
| nevola col Governo francese ques’m argomenti, -

credo che il Senam non vorsd dar loro ragione, |

non implica la certezza che noi possiamo far

| prevalere le nostre idee.

Il Governo si fa obbligo, e lo d1most,rera a Suo

tempo, di cereare coll’altra parte contraenteun

 Senatore % CESARE. Ho Bisogno xh ehxarlre | accordo perche lo'seopo si ottenga. Ma non pos-

siamo garantire 'esito di questi sforzi, peroc-
ehé ¢i6 dipende dall’altra-parte conti”aente, che

- non abbiamo ancora interpellata. Noi perd non
 possiamo accettare di fare alcun. tentativo per
- wna proposta di aumento di dazio, eSpressa

anche in termini poeco chiari, come quelli a

- cul accennava bemssmo Ponorevole. Senatore

“¥hera dei Deputati ; {
< putatl, col quale si dice « & énvitato | Brioschi. Non si capisce che cosa l’onor. De

Cesaxe voglia dire per reciprocitd, perché, egh_ -

mi scusi, i0 non mi aspettavo da lui ieri, &

| tanto meno oggi, il concetto della reciprocita,

in materia di scambi e di tariffe daziarie, quale -

egh lo ha esposto. La reciprocitd non consiste,
gia in un ‘identica tariffa daziaria. La recipro-
t citd non e che la ginsta distribuzione dei van-
“taggi fra amho le parti; essa comsiste mel
favorire, mediante una data limitazione de;l,,'
{ dazio, l’1mportazmne« di certi prodetti dal paese
ChP h produce ed ‘esporta, e nell’mtenere a@;




ERT dlstmtam<>me

o ‘ Dazional

Ath Pa*rlamm tam

— 219 —

_ Semzto del Regm

s@ssxom DL 18’78 - mscnssxom — TORNATA DELL’S MAGGIO 1878

P =

' parte nostra, in compenso che Paltro paese av-

vantags oi analogamente un’ altra diversa merce

che noi- espoftlamo, conccdendom su questa,
nel dazio ch’egli ¢’impone, una riduzione eco-

: nomlcamente equivalente a qudia da noi con—

~cessa sovra un suo prodotto.
Questa & la yera reciprocita, che Vuol dlre

"1’equ& compensauom nel complesso dei dazi; ma

non vuol dire misura demma del dazio, identica
unita daziaria sullo stesso genere di prodotto.

Conoludendo le raocomdndaﬂom cheil Senato ,
i fard se, come cr‘edo accettera le mozioni -
. del suwo Ufficio Centrale, mozioni identiche a -

quelle proposre nella Camera elemva e da
~essa accettate dopo una Innga dlSClIbsh’)nP avve-
nuta coll’ onorevole Relatore quzam, noi le

potremo accogliere; ma come si pud accon'here

un ordme del O'xorno ehe mworrebbe in discus-

sione il dazio sopra una decina di prodot’m'

' ao‘mcoh. di cui uno xmpnrtantmsxmo, il vino,

sul qualo vi fu la pit difficilé e }a.bormsa tnat-,

tafmva coi neo'oz,mwm francesi?

1 vino & stato I pietra (1’1nox&mpo lmtoppo
'ne1 negozra,tl tra la Francia e Pltalia, duranie
un anno, prima di venire ad una cuub}usfone;
e quale figura farebbe ora il Governo italiano
~ dicendo: riprendiatno appunto il vino e I‘lpl—
. .gliamo le rattative che hanno durato un anno,
per vedere di giungere a un altro risultaio?

11 Governo quindi non pud accettare qaest’or— '
o dme del giorno. To pon mi (hlanrro m dlhre cousx— '

deraﬂom e prego il Senato di voie; lo respi nrrere.

. PRESIDENTE. Nessun altro chiedendo la parolaa
”raccoﬂlerem() gli ordini del giorno.

“GH ordini del ,qmmo della bomxmsszoue non
ha‘nno bisogno di appoggio, apmmto perche
Droposti dalla Commissione. 1l signor Ministro
li ha aceettati. Li m}eﬂ'rm e h pongo« al voti

Leg
. Relanoue :

« All q,t:to dl a:ppr*uvam 11 tr‘aﬁtato ch dom- |

S Imerciv stipulato tea Plialia ¢ la Francia il 6
5 luglio 1877, il Senato invita il Governo a prov-
. Vedere, pemhe, in aceasione della stipulazione
della huoeva convenzione di navxgdzxone, si ap-
Paghino. i legittimi Interessi  della: marineria

d*@\rra nontenere le w:u@nm c@ndme‘m. ,

e. Al qual fine la nuova convenzione:
§ d G@vemur veghera allo beewpo che- nell’apph—»

« 1% Che sia reciprocameute escluso ogm
trattamento differenziale di bandiera, cosi per
la navigazione diretta come per la indiretta,
cosi per 1 diritti marittimi, cowe per ogni dazio

‘0 altro diritto che sotto qualsiasi denomina-
‘zione o forma cada sopra il carico della nave : ;

« 2° Che sia reeiprocamente pattuita la, li-
berta del cabotaggio, tanto a vela quanto a:

~vapore, sulla totalita de le coste dei due Statl 5

« 3° Che sia stipulato per la pesca del
pesce il trattamento naﬂonale, e sia confer-

‘mato il trattamento della nazione pitt favorita’

in termini tali che escludano ogni pmwlcsgm
specwle afavore di pescatori diun terzo Stato;

« 4° Che sia migliorato il regime de]!a
pesea del corallo in Algeria >. ‘

Chi mtende di approvare quest’ ordine de&

~ giorno, voglia alzar51

(Approvato.)

PRESIDENTE. Leggo il seconda omhue de! gxorao
della” Commissione stamp(no a pagina 9:

« Il Ministero & invitato 2 modific care, d'ag-
cordo colla Francia, la tarifle dei tessuti stam-
pati, in guisa che lludnbtz ia della stampatuora,
abbia le stesse cond'zxom che aveva colly ta-
riffa precadente ».

Ch1 intende di apgrumme quast’unhm& ehd
giorne, vaghia sorgere., =
- (Approvato.) P

1l terzo ordine del giorno della-Commissione,

' che fu presentato nel eorso- della dkscussme
geperale, ¢ cosi concepito :

« Il Senato confida che il Ministero vorry

.‘ap‘rire trattative eolla Frameia allo Sco;po@i"

otitenere per T tessut1 d} seta mysta un f,ra,tta~

- ento pitt equo »

Chi intende wppm mxe gucsn m Jme del &3 wm%

| VOﬂha alzarsi.
o il pmma uh 0 sﬂm&,}}am a pagma 4; delia '

]
]

~ (Approvato. )

PRESIDENTE. I} qﬁa.r&o omime del ﬂmme ckei%g
Commissione, presentata’ verso il fine delja @i

‘scussione generale, é il seguente :

« Il Senato, udite le dichiarazioni del sbi‘;mnocﬁ?
Ministro della Pubblica Istruzione rispetto alla’
interpretazione della voce oggetti di col&e"zme

‘comprese nella categoria 16° della tariffa Bf

annessa . al trattato di commercio, confida che
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cazione del dazio stabilito in quella tariffa le
’dﬁggane del Regno non si scosteranno da quella
interpretazione. » :
Chi intende di approvare quest’ordine del
giorno, voglia sorgere. ~
{Approvato.) ,
Qra viene ordine del giorno del Senatore
De Cesare, poc’anzi ristretto a questi termini:

by

« Tl Ministero ¢ invitato a modificare d’ac-
cordo col Governo francese, la tariffa de’ vini,
~ degli aranci e limoni, delle mandorle e dej
b%nama cavallino, bovino e suino, riducendo
reciprocamente 1 dazi a pilt equa misura ».

Questo ordine del giorno non era accettato
né& dalla Commissione, né dal signor Ministro;

devo domandare prima di tutto se venga appog— '

giato.
Chi intende di app()o*f*aarlo, vogha sorgere
(I appoggiato.)
Ora lo pougo ai votl. o
Chi intende approvarlo, si alsi. =
{Non e approvato.)

1’ordine del giorno del Senatore Rossi fu
convertito in una semplice raccomandazione al
Governo ; e parimenti ’ordine del giorno del
Senatore Pantaleoni, e quello del Senatore Finali.
"Restano i due ordini del giorno del Senatore
Magliani L’uno fu modlﬁcato d’aecordo col
signor Ministro.....

Senatore MAGLIANL Domande la paroia.

PRESIDENTE. Ha la parola. ,

Senatore MAGLIANL Fui lieto ieri delle dzchla-
razioni fatte dall’'onorevole Ministro delle Fi-
nanze, dalle quali esplicitamente apparisce

come egli aceetti in massima il coneetto a cuni

sono informati i due ordini del giorno da me
proposti. Quanto al primo di questi ordini del
giorno, qucllo cioé relativo alle imposte di
produzione ed alla tassa di raffineria degli
zuccheri greggi, a me basta di prendere atto
delle dichiarazioni dell’onorevole signor Mini-

stro, a cui debbo anche render grazie in que-
sta occasione delle gentili parole che ebbe la

bontd di rivolgermi. Ho fidueia che saranno
agcuratamente studiate tutte le questioni che
si collegano all’attuale regime delle tasse di
fabbricazione. Ho fiducia che si volgerd par-

~ ticolare attenzione alla proposta da me fatta,
e dettata da. nagwm economiche e ﬁnanz,lame,

~ .

ad un tempo, di trasformare la tassa di raffi-
neria deghi zuccheri in aumento al dazio d’en- .
trata degli zuccheri greggi. E ritengo che di-
tutto ci0 sard tenuto conto nelle trattative
iniziate o da inizlare per nuovi trattati con,
alire poft,nze -
Detto ci0o, io non ho alcuna ragione di insi-
stere perché il mio primo ordine del giorno sia
posto al voti. '
'E venendo ora all’altro ordine del glorno, ,
quello cioé relativo al dazio di consumo, io rin-
grazio il signor Ministro della sua accettazione
e aderisco all’ emendamento che egli propose.
Il discorso del signor Ministro ne chiarisce
il concetto. Egli era in certa guisa spaventato
dall’idea di una perequazione del dazio consumo,
sehbene ne avesse egli medesimo definito il
senso. Ma ad ogni modo, questa ed ogni altra
questione si comprendono nella parola gene-

rale ordinamento, da lui proposta.

Per conseguenza concludo, dichiarando che

| non insisto sulla votazione del mio ordine del

giorno relativo alle imposte di produzione, e
accetto ’emendamento proposto dall’onorevole
Ministro all’altro relativo al dazio consumo.
PRESIDENTE. Dunque ! ordine del giorno da
mettere ai voti dovrebbe essere cosi concepito:
« Il Senato confida che il Governo vorra pre-
sentare una legge di riordinamento dei dazi di
consumo, per impedire che siano volii a fini

‘protetiori, e per disgravarne il pit possibile le
‘materie prime ed ausiliarie delle mdustme e le

derrate coloniali ».
La Commissione accetta? .
Senatore BRIOSCHI, - Relatore. Accetta.
. PRESIDENTE. Dunque lo rileggo e lo pomg@ ai

‘ vetl

(V. sopra.) ;o

Chi approva qnest’ordme del gwrno, si alzl.\{ '

(& approvato.) “

Il signor Senatore Paternostro mi ha accen-
nato che a questo punto, e prima della vota-
zione del trattato, desidera fare non so bene se’
un’interrogazione od una raccomandazione.”

11 signor Senatore Paternostro ha la parola.

Senatore PATERNOSTRO. Io era 4’ accordo col- |

Tonorevole Senatore De Cesare nel senso di pre-
gare il Senatp a votare un erdine del giorno
per il riesame di alcuni articoli della tariffa an-
nessa a questo trattato; ma siccome egli ha

~voluto molio estenderlo, non 'ho votate, dopo.

b zé
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' je spiegazioni date dall’onor. Relatore e dall’o-
norevole Ministro.

{ pichiaro che voterd il trattato; ma sento il
 dovere di raccomandare all’onor. Ministro la
petizione della Camera di commercio di Bari,
~ -della quale il Relatore ha tenuto parola, e che
& a conoscenza del Senato. '

Potrei parlare dell’oggetto di questa petizione
,qudndo si verra alla discussione della tariffa
generale, ma per non lasciar compiere oggi la
votazione del trattato senza spendere una pa-
rola in proposito, mi limiterd a raccomandare
all’attenzione dell’on. Ministro quella parte che
avrei voluto appoggiare nell’ordine del giorno

dellon. De Cesare, vale a dire il dazio di uscita

sulle mandorle. Avrei pure a parlare del dazio
sugli Stracc,i,, e sugli oli di oliva; ma in vista
delle spiegazioni dell’on. Ministro, me ne astengo
per ora, e mi limito a raccomandargli di esa-
‘minare se non sia possibile di sopprimere il

“dazio di uscita sulle mandorle. Questo dazio |

non di all’Erario un gran prodotto, e aggrava
“enormemente alcune provincie d’Italia. Le man-
dorle che si esportano non appartengono nella
quasi totalitd che alla Sicilia ed alle Puglie,
piu specialmente alla provincia di Bari.

Senatore BRIOSCHI, Relutore. Domando la pa-
rola. : ;

Senatore PATERNOSTR0. Forse Vonor. Brioschi
vorrd. fare osservare cid che parmi abbia detto,
cioé che le otto lire della Francia son diven-
- tate quattro, in'manier,a che con le 3 30 nostre

- abbiamo per questo trattato un risultato mi-
nore di 8 lire. ‘ :

, L’osservazione non calza al mio assunto. _La
 domanda di Bari, e la mia raccomandazione
tendono a sopprimere, a non approvare il dazio
- di uscita di lire 3 e 30. .
Io che, come tutti, ho compreso non essere

facile apportare oggi alcuna variazione al trat-
~ tato, non voglio intrattenere il Senato diseu-.

tendo lungamente la petizione. Molti I’hanno
letta, e hanno trovato che pit della meta del
‘dazio si & pagato dalla provincia di Bari, ed
@ per questo che i baresi si preoccupano del

- Pesantissimo dazio di uscita.

Mi sono rallegrato nel sentire che I’onare-
vole signor Ministro abbia delle benevoli in-
tenzioni circa I’abolizione di tutti o di gran
Parte dei dazi di esportazione. Spero quelle in-
- ‘tenzloni siano tradotte in atto, e gli auguro

che possa farlo presto nel beninteso interesse
del paese. o '

~ Non ostante cio che disse, e pud ridire ono-
revole Senatore Brioschi, io insisto nel chie-
dere che I’onor. signor Ministro prenda seria-

‘mente in considerazione la petizione della Ca-

mera, di Commercio di Bari, e le raccomanda-
zioni che ho avuto I’onore di fargli.

Del resto, su questa e sopra qualche altra ma- -
teria si potrd ritornare, quando discuteremo
la tariffa doganale. ,

Nessuno ignora, che trattandosi di dazi di-

~uscita, & fissato il maximum, e noi possiamo

divenire sia alla diminuzione, sia all’ abolizione
senza bisogno di altro trattato, ma semplice-
mente facendo una legge e denunziandola.

E pertanto sarad facile esaudire le giuste do-
mande dei contribuenti, ed io spero che FPono-
revole signor Ministro non verra meno al suo
compito. :

MINISTRO DELLE FINANZE. Domande la parola.

PRESIDENTE. Ha la parola. : :

MINISTRO DELLE FINANZE. Sebbene la miglior
sede di questa discussione, come ha osservato
Ponorevole Paternostro, sia nell’occasione che
si discutera la tariffa generale, tuttavia per la
importanza dell’argomento, e anche per debito
di cortesia, credo di dovere rispondere qualche
parola. :

Noi abbiamo iniziata nell’altro ramo del Par-
lamento Pimpresa dell’abolizione dei dazi di

_esportazione, e spero che il Senato vorra ade-

rire a quelle abolizioni che furono sancite dalla
Camera elettiva.

Ma anche in queste abolizioni, o Signori,
bisogna andare per gradi, e commisurare la
relativa importanza dell’abolizione alle condi-
zioni del paese che piu fornisce i prodotti espor-
tati; bisogna poi anche tener conto del reddito

fiscale che si abbandona. -

Le abolizioni finora accettate dalla Camera
elettiva fanno ascendere a 900,000 lire, la dimi-
nuzione del reddito dei dazi di esportazione.

L’abolizione del dazio sulle,mandorle, di cul
si occupd pil specialmente l'onorevole Pater-
nostro, non & di cosi poca entitd come egli af-
ferma, perché sopra 60 e piu articoli di cui &
costituita la nostra tariffa daziaria per I'espor-
tazione, tiene il sesto posto, e di un reddito
fiscale da 280 a 300 mila lire all’anno. Le man-

dorle,col guscio danno 5a 6 mila lire, e le man-
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dorle molli, quelle appunto a lire 3.30, danno
un reddito di oltre 280 e qualche volta fino a |

300 mila lire.
Gli oli di oliva poi, ai quah pure accennava

Ponor. Raternostro, danno un reddito ﬁsc*ﬂe |

“di' cirea 900 mila lire all’anno.

Ora, dico io, queste concessioni fatte a spiz—“
zico, di 2 a 300 mila lire da una parte e di un |
mezzo milione dall’alira, sono troppo conside- \

revoli per potersi cosi facilmente deliberare.

Anch’io, com’ebbi I’onore di dire ieri al Senato,
- mi auguro di poter un giorno proporre la sop-
pressione non solo di questi, ma di tutti 1 dazi | .

di esportazione ; questa soppressione io ritengo

fermamente sia una delle riforme pin desiderate |

dal paese per molte e molte considerazioni, che
sarebbe qui troppo lungo lo svolgere; essa

seconderebbe altresi i desideri del Senatore De

Cesare, il quale, nel fare le sue proposte, par-

tiva appunto dal concetto delle strettezze del- |

Pagricoltura, che ha bisogno di essere solle-
vata, tanto pii che paga gia un discreto tributo
all’Erario. Se non che,

dazi che forniscono all’Erario un’entrata di cen-

tinaia e centinaia di mila lire, poiché il Senato |

ben comprende come, trattandosi di cifre cosi
ingenti, bisogna tener conto di vari elementi e

non si pud quindi rinunziarvi cosi al’improvviso. |
Io quindi, pur tenendo conto delle osserva- |

zioni dell’on. Senatore Paternostro, non prendo

alcun impegno, ma spero che un giorno egli |

_pure potra essere soddisfatto.

alla dvscusswne speciale.

Artl_

T Govorno del Re & autorizzato a dare pmna

ed intiera esecuzione al trattato di commercio |

tra I'Italia e la Francia, firmato a Parigi il 8

', lugho 1877, e le eti ratifiche furono scambxaw
ivi, addi .

Se nessuno chxede la parola, su quﬂbw pmmof "

" articolo, 1o pongo ai voti.

Chi lo approva, voglia sergem.
£Approvam) ‘

io non credo di poter
aceettare, cosi, mc*dentalmente Pabolizione di |

| pee nato per

oo Arts 2

Il data facolld al Governo di prorogare al
1. ginguno 1878 il termine di cui all’artacolo 18

del trattato btesso.

-Se nessuno chiede la parolasw quest’art‘wl@e

secondo, 1o pongo ai voti.
Chi lo approva, vogha sorg‘ere.,

Senato del Regno e

(Approvato.) . .. R,

PRESIDENTE. Si pr@cede alla votaza@me a secmn!‘

tinio segreto.
Sematore BRIOSCHI. Domando la parbla

BRIOSCHI.

presente, fissare il giorno nel quale dovra in-

~cominciarsi la discussione delle tariffe generali.
'PRESIDENTE. Ha la parola il signor Mlmstxo

delle Finanze.

'PRESIDENTE. Ha la parola il Senatore Brioschi.
Sarebbe forse opportuno, fino a
tanto che il signor Ministro delle Finanze ¢

MINISTR) DELLE FINANZE. Come il Senato nou

ignora, alla Camera elettiva sono in sospes,

alcuni progetii di legge, e-si aspetta per di- -

scuterli, I’ arrivo del Ministro delle Finanze,

perché, naturalmente, io non poteva abbando-
nare la discussione impegnata in quest’Aula.

‘Non so se alcwio di quei progetti di legge
possa dar luogo a lunghe discussioni nella Ca-

mera elettiva; dal canto mio non posso impe-
gnarmi che a questo: cioé, che appena non
sara pid indispensabile nella Camera la mia

presenza io mi terrd a disposizione del Senato ; *
ma 1non posso prevedere se ci6 avverra fra due,
1| tre o quattro giorni. Questo drpende da.lla, di- -

PRESIDENTE. Essendo esaurita la dzscuésmne" scussione.

generale e quella degli ordini del giorno, do |
leftura del progetto dilegge prima di dar lmogo |

Una voce. Allora a ‘lunedi.

Senatore BRIOSCHI, Relatore. Parevami desi-'
derabile che si fosse fissato il glorno per esser ,
| sicuri da tutte le parti. N
Ministro ha detto che sarh im-.
pe 6° 4 giorni alla Camera, per cui
sipotrebbe stabilire per lunedi, nel debldemo, B

% m*m evole

ripeto di avere un giot

progetto di legge?

MINISTRO DELLE FINANZE. Manca uno dei ter-

mini per potere uspo'adere Non dxpenda d'a,
1 me il non veuire. '

PRESIZENTE. Crede il sighor Ministro che sia =
possibile che si- possa dlscutere lunedﬁ quel;

&

Pertauto io accetto pex lunmdi, e anr,he prima,? B

-1 se fossi libero. L,
PRESIDENTE, Si pmwde al appello nommal@ e
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Senato del Regno

SESSIONE DEL 1878 — DISCUSSIONI — TORNATA DELL’S MAGGIO 1878

- (L’ onorevole Senatore, ‘Segretario Verga fa Risultato della votazione sul trattato di com-
T appello nominale). mercio conchiuso tra I’Italia e la Francia.
PRESIDENTE Avverto intanto che lordine del Votanti_ noeo-o- - 88
_ giorno per domani & il seguente: o Maggioranza . . 45

Favorevoli . . 174
~Contrart . . . 14

(1l Senatb approva.)

Ho gia letto I'ordine del giorno per domani.
Modxﬁcazmm ed ag iunte alla Iegge sul no- La tornata sarad aperta alle ore 2 pom.

_;tarlato La seduta e sciolta (ore 5).

Seguito della discussione del trattato di com-
' mercio e di navxgamone conchmso fra I'Ttalia
g la Grecia;




