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La soduta & ‘aperta alle ore 3, - =

E presente il Ministro Guardasighli. - ' - ' *

1l Senatore Sejratario Manzonl T. dd lettura del
processo verbale della lornata precedenle che vicne
approvato. ' o - -

"Dormandane un tongedo : il Signor 'Senalore Della
Verdura, di un mese, e i Signori Senatori Griffoli e
Devincenxzi di 45 gmrm, che \uene lom dal Senalo
accordato.” 7' - i y o

Fanoo omaggis al Senato. = . .

i Presidente delia Deputazione di Slorm yqlna delle
provincie modenesi del 5. volume della Cronaca mo-

denese di Tommasino Lancnluuo

11 Ragioniere M, Riva de’ suoni Shult eptnswrx sulla
© partita doppia e sullamminisirasione dello Siato delle
Provincie ¢ dei Comuni.

SEGUITO DELLA DISCUSSIONE DEL PROGETTO DI LFGGE
PEI, RIONDINAMENTO DEL KOTARIATO.

presidente. L'ordine del giorno porla il seguito
della discussione del pro"cltn di "lezze pel riordina-
mento del Notariato.”

Ci rimane sempre da disculera un 'azeiunta che si vor-
rebbe fare all'articolo 32. E data la parola al Sepatore
Pogzgi Relatore,

Senatore Poggl, Relatore. [l Senatore Miraglia aveva
proposto un‘aggiunta all’'articolo 32 in questi termini:

Y oo
St

« La traslocazione del Notaro nella provincia’ sarﬁ
nello sitesso modo pubblicata a spese del Nolaro nel
collegio della prima residenza, » . .

La Commissione, dopo di avere esaminato I'artlcolo,'
non crede di accettare in questi termini 'aggiunta, ma
sarcbbe di opinions di ‘fare ur’aggiunta (e trallandosi
di aggiunla si pud fare anche ad un arhcolo glh vo-
tato) all’articolo 21 del progetio,

L'articolo 32 parla sollanto del caso della cessaziona
del Notzro dail’ esercizio e provvede 3 render nota al .
pubblico questa cessazione. Quanto alla traslocazione
dei \ol'm, vi & larucolo 21 che ne pnrla '

L’ articolo 24 dice:

¢ Le disposizioni degli nrlncoll ‘1.) e ‘20 si osserve-
ranno, in quanto vi possano essere applicabili, anche
nel caso di traslocazione del Notaro da uno ad altro

uffinio.

« 11 Notaro trasfocato & perd dispedsato dalla pre-
stazione di un nuove giuramento.

« Ove il detlo Notaro fosse iscritto presso un altro
Consiglio Notarile, sard pure trasmessa al Presidente

di ‘queslé C.ons'-ho una copia dell” avviso accennato -
nell’ articolo precedente, »

Ora dunque dall’ articolo 21 risulta cha quando un
Notara si trasporta in un altro ufficio, 0 cambia di
resideuza, od ¢ ascrilto ad altro Cullegio notarile, deve
il Presidenle di questo, a norma dell” articolo 20, far
nota la traslocazione seguita, @ far sapere mon sola-
mente al capoluogo ma anche nei Comuni del nuavo
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distretto ove va a risiedere che vi & un nuovo No- |

taro, il quale assume ivi I’ esercizio del notariato.:

L’ nltima’ parte dell’ articolo 21, provvede anche in
parte alla notificazione nel luogo abbandonato dal No-
tare traslocato. Se il Nolaro appartencva ad un altro
Consiglio notarile, spetterd al Presidente del Consiglio
Notarile del luogo dove va a risiedere il Nolaro tras-
locate,” di trasmetiere una copia dell’avviso indicato
nell’ articolo - 20 al Presidente del Consubho l\olanle
abbandonate.” - ¢ ,

L’arlicolo 21 non dnce clnaro che il I’resndente del
Consiglio Notarile del luogo, dal quals si & ritirato il
Notaro, dcbba puliblicare aacor esso la notizia rxcevula
di una traslocazione.

- Quindi a chiarire il dubbio si polrthhe qul agiun-
gere dopo la parola precedents: ¢ il quale (Presidente) si
dard cura di far pubblicare 1' avvenu'o traslocamenlo
a norma dell’ srticolo precedente. » .

Questo sarebbe it econcetto della Commissione, non
di accettare Paggiunta proposta all’ articolo 32, ma di
fare um’ aggiunta alquamo dwersa ia fne dcll’arh-
colo 21. o \ ‘

Senatore Miraglia. Per parle mia adensco, ¢- ri-
tiro il mio emendamento. '

Presidente. Sono dunque d’ accordo la Commis-
sxone, il Ministero, ed il Senatore eranha ll quale
ritira il suo emendamento,

La Commissione propone dunque di aggiungere aI-
Tart. 21 queste parole: « il quale si dard cura di
far pubblicare |'avvenulo traslocamento a norma del-
'articolo precedente. »

Metto ai voti questa proposta ddla Commlssmne

Chi I'approva, sorga. '

(Approvalo) )

Presidente. Ora viene in discussione I'art. 43. Ne
do Jettura, b o

Senatore Lanzilll. Domando la parola.

Presidente., Permectla prima che dia leftura del-
I'articolo, & poi a suo tempo le dard la parola, essen-
dovi allrl inscritti prima di lei.

Senatore Lanzilll. lo doman !o ta parola sull’ordine
della discussione.

Presidente, Se la chiede suH or(hne dolla dlscus-
sione le do la parola.

Senatore Lanzilll. Signor Presidente. Vi sono quat-
tro articoli, ciod gli articoli 43, 48, 45 ¢ 4G che parml
abbiano stretlissima altinenza tra di loro; quindi io
stimo che tutti i dubbi pro e contra che possono su-
scitarsi contro di essi, dipendano da un principio co-
mune. In conseguenza, proponendomi di rassegnare al
Senato alcane osservazioni contro la maggior parte
delle sanzioni che si contengono in questi qualtro ar-
ticoli, mi pare cle si risparmierebbe tempo, e si lu-
meggierebbe meglio la materia, ove questi articoli si
mettesscro insieme per essere discussi tutti e quaitro
in una volta. Pregherei quindi I'onorevole signor Pre-

]

sidente a dar lettura di tutti e quattro, salvo - sempre
Je osservazioni coatro di ogni articole jn particolare, .
Prosidente.. Lo Statulo si oppone-a che si possa
far buon viso 8 quesla sua proposta. Lo Statute dice
che le lezsi devono essere (hscusse e volale arucOIo
per articolo. * ©, - T b e e '
* Do quindi lettura dell’ arllcold 13 per melurrlo Jn
discussione. " - B
« Art. 43. Gli atti nolarlh devono essere scnm in
lm"ua italiana.” "', e e
-3 Quando le parti non eonoscano la hngua nalmna
latto pud essere rogato in lingua straniera, sempreché
quesla sia conosciuts dai testimoni e dal'Notaro. In:
tal caso deve porsi di fronte all'originale la traduzione
in lingua ialiana, & I'ano & Yalira saranno sotioscritti, |
com’® stabilito nell‘arucolo . et
.La parola & al Relalore della Commlssmne.. -
Scnatore Poggl, . Relatore. La Commissione . deve
rendere conto di una petizione che & slala comunicata -
al Senato fin dal 26 agosto .scorso dal Collegio dei
Notari del circondario d'Aosta, provincia di Torine. - .
+ Questi Nolari rappresentano 2! Senalo, che nella valle
d’Aosta si parla da anlico tempo la lingua francese,

che si conosce poco dalle popolazioni la lingua ita- .

liana, la quale mon si usa nelle slipulazioni dei con-:
tratti, 8 nemmeno dai Tribunali, perch Je leggi pre--
cedenti che sono tullora in vigore, permeuono agli,
abitanti della valle d’Aosta, di poler scrivere i loro-
istrumenli pubblici, e gli atti di ultima velonta . in
I'rancese, come anche ai gmdm di stendere in fran-
cese le sentenze, ‘

Quindi chiedouo che queslu dmllo che deriva dallc
leggi vigenti sia ‘lore mantenuto, non potendo & non:
sapendo le popolazioni far uvso della hngua nahana
nlla trattativa dei Joro affari, T

La Commissione, senza impegnarsi in lunga discus-
sione su questa petizione, ¢ sulle molte ragioni ad- -
dotte, che in parle non polrebbero essere accetlate,
crede di dovers in rignardo ad alcune provincie, pro-'
porre un articolo addizionale, il quals perd cadrebbe
nelle disposizioni generah & transitorio della legge o
che sarebhe concepito in questi lermini; © = - ¢

» Nei Comuni dove fosse dalle leggi attuali smmessa *
per gli atti notarili una lingua diversa dall’italiana, -

si polrd continuare a far uso di tale lingua, sino » -

clhie non venga diversamentp provvisto, »

Ministro di Gra.zla. o Giustizia. Domando la
parola. .

* Presidente, La parola ¢ al Sngnor Ministro.

Ministro Guardasigilll. Io non avrei alcuna
difficoltd a che questo articolo Gn d'ora si prendesse in
considerazione, ma faccio le mie riserve di proporre -
a sno tempo alcune variazioni intorae al modo di at-
tuarlo.

Senalore Musio. Domando la pamla.

Presidente. La parola & al Senatore Cliesi.
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: Senatore Chiesi. La prima volta ch’io ebbi JI'onore
di fare alcune osservazioni. intorno a questa legge, osai
rimproverare 'onorevole;. Commissione, - la quale ba
elahorato unr progetto per tanti . pregi commendevole,

osai, :dico, rimproveraria. di soverchia timidezza, e.
le dissi, che alcune riforme essa non le aveva propo-,

sle, non gid perchd non fosse parsuasa della lare bontd
intrinseca, ma perché non ne aveva avuto il coraggio.
Quande prende in,considerazions la seconda parte
dell’art. 43, io rimango sorpreso dell’ardire dcila Com-
missione, la quale, a. dir vero,. lo - ha mostrato  ben
grande.nel proporre che vi 'possano essere rogili stesi
in lipgua non italiana,. . e N

. La Commissione ha dlmenucalo cub che scriveya I'o-
norevole Minisiro nella Relazione preposta al suo pro-
gello, nella quale a pagina lerza & delto:

« Deposilario dei grandi interessi delle famiglie, il
Notaro ha in mano. le tradizioni-della civilta, poiché
sotto’ Pegida della fede - pubblica assicura #  diritli
dei vivenii; ¢ ttamanda ai futuri insieme coi diritti; i
costami, la lingua, Yo spirito; la fede e tutto cid in-

:

somma che costituisce la' vita d’'un popolo. »” '

). ‘u - ~...‘

. I dotto chiaramente, o -Signori, ' in questo. para-

grafo della Relazione ministeriale, che il Notaro'tra-
manda ai: faturi coi diritli,"i costumi ed anche la lin-
gua. dol popolo- @ cui .appartiene, e mi duole che la
Commissione abbia dimenticata quesla nobile . sentenza

dells Relazione ministeriale,.~ - : " v oHh

tJo dissi che la Commissione aveva avuto.un grande :{ | -
ardire, e dissi il vero; & questa la prima volta, o Si-’

gnori che in nna legze sul Notariato si ha il corsggio di
propoerre ché i rogili siano stesi in lingya siraniera;’e
la stesso Duca di Modena, Francesco 1V, non tenero
certameante nd della lingua, né della nazionalita italiana,
il quale, entrato in possesso, dopo la caduta del primo
Napoleone, degli Stati Estensi, aveva con un . decrelo
cancellato quasi tulte le vestigia della legislazione del

Regno italico, quando mel 1813 pulbblicavs il Regola- .

- mento nolarile, ordinava espressamente, nell’art. 61,
in termini assoluti e senza alcuna eccezione, che gli
atti notarili dovevano essere slesi e ricevuli in lingua
italiana. Francesco IV di Modena, arciduca d’Aunstria,
non ebbe il coraggio di cancellare o modificare la dis-
posizione generale ed assolula che era scritia nel Re-
golamento notarile del Regoo italico!.

Slgnorl Ricordiamoci che la- lingua slmmedeslma
colla nazione; siamo gelosi di questo sacre patrimenio,
e noa vogliamo mai permetlere cha gli alli ufficiali
siano scritli in lingua diversa - dalla lingua italiana;
“ed io dubito - altresl che la proposta dell’ onorevole
Commissione sia una proposta costituzionale, - 1mpe-
rocchd leggo nell’art. 62 dello Staluto:

‘e La lingua italiana’ 2l lingua ufficiale delle Ca-
« mere. » — Domando, se i rogiti dei Notari possono
essere scrilti in lingua diversa da quella che é d|-
‘chiarata dallo Statuto lingua ufliciale.

- Non credo necessario d1 doverml pm oltre estendere
su questo tema.”: -~ [ ., i eenaer St N e

Rlpelo solo che io ammiro: il cora“glo della ; Com-
missione, ma wutro fiducia che essa, penlita del troppo;
suo ardire, senlird il bisogro di trattenera il volo a
cui 8i sollevb ¢ vorrd .acconsentire alla soppressione:
del paragral’o aggiunto all’art., 43, .ponservando integra;
8 nelta, in lermini assoluli o generah la.dispesizione
det detto articolo quale si legge. nella prima parte :.

« Gl atii notanh debbono esser Scritti ;in lm“ua
italiana, » v Ll i, g 0t s i e

Presldente. La parola é al..Senatore Lanzilli. i -

. Senatore Lanzilll. Lo scopo dei quattro articoli che’
10 mi propengo d’impugnare & il seguente: -1 vt Y,

- Ghe latto autentico, 'alto notarile, possa stipularsi:
1. dagli stranieri, in lingua straniera non c¢onosciuta
dai notai né da’ testimenii, e con tnttochd. gli stra-.
nieri noo sappiano leggere e scrivere: 2. da’ sordi il--
letterali, che per conseguenza non possono né udire Ja
lettura, n& leggere ciocch® abbia :scritto - il notaiot
3. da’ muti; anche illetterati, che per consegnenza non
possono nulla dichiarare al notaro: 4. du’ sordo-muti,
non esclusi i sordo-muti’ dalla nascita, -cui 'avara na-
tura, oltre aver negalo i sensi precipui della comuni-:
cativa, negd bcnan(,he lo. swlnppo menmle la, per-
ﬁ,lllbllllh P e
. Senalore Conforti. Dom mdo Ia parola per una
mozione d'ordime. , - ey

Presidente. Ila la paro]a. Y S

Senatore Confortl. L’articolo ia discussione, non |
parla dei sordo-muti di eui ragiona I'onorevole Sena-;
tore. Disognerebbe che, prima si dlscutesse questarti-
colo, e poi quelio che ha messo in campo. Allora la
cosa sarcbbe regolare.

Senatere Lanzilll, Noa ho inteso.
| Presidente. Ella & entrata nella queal:one du sor-n
do-muti, mentre qui si tratla della lingua siraniera.
E pre"ato ad attenersi pur amenle 8 quut ulllma Jue-
stione., . | .

Senalore La.nzim Ma 10 ho provocalo la de]nhera-
zione del Scnato, per riunire questioni essenzialmente
connesse. Dovrei tornare qualiro volte sulla stessa cosa,:,
giacché ho avuto Vonore di dlre che quesu quattro ar-
ticoli mettono capo in uno per ordme di idee ('Omune
a tulti, e '

.Presidente. L3 queslnone dellarticolo 43 & qnesta
se si possa 0 no redwere alu notanll m Imgu'l sfra-
niera,
 'La Commissione d"accordo col Ministero fpropone
che si possa cid eseguire quando i contraenti non co-
noscono ta lingua italiana, e che la lingua straniera’
sia conosciuta dal Notaro e dai testimoni. Ecco qual & -
la questione, dunque limitiamoci a questa.

"Senatore Lanzilll. E quando il Senato mi avra rn-"
gettato la domanda di “discutere tutti e quatlro gh
articoli, allora io mi uniformerd.....

Presldente Perdoni, Signor Senatore, ‘non posso

, '
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¢onfondete, come ho detto prima, . la discussione dei
" -quattro artrcoh ¢ farne una’ discussions sola, bisogna
discutere articolo per articolo. Dunque vo"ha altenersi
alla discussione dell’articolo 43, e se ha delle- buone
'raglom ru,uardo agll artieoli U 45, 46 le esporri)
a suo tempo.: - e e SRR
I~ Senatora La.nzilu Queslo a vverra dopo che i} Se.
‘nato abbia rigettato la mia domanda. = .
Per ora non domando che la discussione. della do-
manda di discutere insieme tutti e quatire gli articoli,

.

-dei quali ho bisogno per la vicendevelc loro influenza,
el ]

¢ basterebbe che fossero semplicements letti. -
Presidente. Mi scusi. Signor Senatore, ma la di-
*. ‘scussione che implichercbbe le disposizioni -dig quat-
“tro -articoli, si Buol fare nella discussione gencrale. Se
‘nella discussione gencrale accennando ai diversi articoli
della legge, avesse albrarcisto le disposizioni comprese
in questi quaitro articoli, 1a-cosa sarebbe stala re;o-

lare: ma aprire ora una discussione generale per qual-.

“4ro articoli, esce dall’ordine delle nostre discussioni.
Una volta esaurita la discussione generale sopra una
leggs, coanviene che si discutano gli articoli ad uno ad
-uno; abbia dunque la compiacenza di parlare. sull'ar-
:ticolo che & ora in discussione, . -
o Seratore Lapzilll. Il torto sard vcramenle dnlla mia
-parte; md jo voleva la soddisfazions che il Senalo si
fosse pronunziato. su quauto io cmedeva Non & quindi
Signor Presidents che io vu"ha insorgere contra la sua
autonlh.. oo ¥

- Presidente. Questo no sicuramenle.-

Senalore Lanzilli. ..., ma & perché la Iegbe ha sla—
bilite che preceda la discussione generale, la quale
perd. riferiscesi e comprende I'intero sislema della legge
proposta, & questo. volo della legge fu seddisfatto. Cid
non esclude che due o pid articoli possana avere un
messo fra lora che obblighi a discuterli insieme: cosa

LIS

lanto vera e gid riconosciuta dal Senato, che la. discus-"

,sione degli artlcoll rclaun glornzﬂmenle 51 nmauda da
,uno all’ allro e L \
Jo non prelendo gn.l che ogni aruco!o non fosse pit

soggcltq a parziali osservazioni: chi abbia da farle, Te-

fard dopo. Ma siami lecito argomentare da tulti e quat-
tro, per quatruplicare la forza deglinconvenienti, opera
inutile, -se gli arllcoh controversi fossero approvali uuo
‘dopo Faltro: la. discussione resterebbe compromessa,

Dunque finche il Sonato non decida, non posso re-
nunzmre al vanlagglo della dlscusuone snnull:mea 0
wmpkssa Ty e g e ~

Presidente. Siccome eula ha buo"no di p'trlar(-. sul-
I'articole 46 .per dimostrare il suo assuato, ella pud
parlare. anche su quest’ariicolo. . . = o
i: Senatore Lanzilli. Ringrozie la bonta d{.l Seualo,
e parucolarmeme dell’ on. sizuor Presidente,
1 E questiona’ facilissima la mia, consistento, come

-bellaments ‘e dottaments I’ aveva gid anuunzialo il Re-
‘latore delle Commissione, discrepante dalla maggioranza,’

tratlandosi di vedere se 1'aufenticitd sia eompatibile
con le slipulmioni .descritle ne'qualiro articoli, ma nei
soli casi perd chele parti non sappmno lem“el‘e e scri-
vere; @ nel caso dello straniero, di cui gli articoli 43
e 44, il notaro e i teslimoni non connscano la lingua
straniera ; poiché ne' casi opposli, della scienza , della
lingua o del leggere e scrivere, io accello fa proposu
della Commissione.. .~ -+ i |

In .che -consiste I’ autenticild ,. 0 b:gnori!.L’ arli-
colo 1315 del Diritto civile dichiara: « L'satto pubblico &
» quello che & stalo. ricerutn colle richieste formalita -
» da un notaie o da altro pubblico ufiziale autoriz-
» zalo nel luogdb ove l'allo & scguilo ad mlr:bulrg,h la
» pubblica fede. » .«

:I ( we R it

Tale definizinne & ststa npctula ddllo stesso pro"ello'
in esame, coll’art. 38. » L’alto notarile & ricevuto dal
Notaro alla presenza de’testimoni. » Intendenilosi dun-
que ricevuto dul wolgro,  non latto il quale arrivd
nelle mani sue, benst ’atto da lui stipuleto;.e lo
shpul"zwm consistendo nelle dickiarasioni dalle parti
falte al notaio ; indubilatamente sono autentiche, o
munite di pubblica fede, lo sole circostanze percepite
dal notuio co’sensi propri. Wt LT e
* E questa essenzialita & dichiorata espressamente non
solo dal Codice napoleonico, e da tutti gli altri Codici
che lo tradusscro od imitarono, ma benanche nel Co
dice civile italiano nell’articolo 4317 : « L’allo pubblico
fa fede dclle convenzioni e dei fatti seguiti nells pre-
scnza del Notaro, o altro pubblico ufliciale che lo ha
riccendo. » Dunque le dichiarazioni delle parti,: non

ricevule dal notare, ciod . uon - percepite da’, sensi di

lui formar possono ua atto scritte anomals;. ma dire
che tale allo sia autentico & menzogna, perchd in op-
posiziane con quello dichiarato dall’articole 1315 6 1317
del Codice civile, ricomosciuto e rifermato dalla Com-
missione nell'articolo- 38., Ma Vautenticite 8. tal cosa,
che per. unanime consenso di tulli. i legislators, dai
quali fu introdotta ne’lore Codici, mon  bastano - a
crearia i scnsi del potaro, e tulte le altre cautela im-
posie per assicurarne 1'abiliti e la moralitd con. san-
zioni civili, disciplinari e penalj; occorrono altri -ele-
menti non neno essonsiali. Conciossiachd dopo che il
notaro abbia scritto il percepita coi propri, sepsi,. Je
parti devono percepire alla loro volla, se le percezioni
del notaro s’identifichino colle propri¢ dichiarazieni,
per escludere la possibilita .non pure dell’ingauno, wa
eriandio del trasentive ;. ed ecco, imposta la necessitd
della lettura dell’atto o della  menaione di essa, come
forme anche sostanziali, E_neppure cid basta:.a prov-
vedere sulle future collisioti, s'interposera tra l'uffizisle
pubblico e le parli privata. pil'l testimoni, come terzi
i quali dcbbono. essere 'in comunione perfetta dal prin.
cipio alla. fine di tulte le. percezioni dell'uno e delle
altre! E tutlo cid indipendentemente dalle prescrizioni
accessoric 0 non sostauziali, Ecco Pauteaticitd:. tanta

molis erat romanam conders geulemt o
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" Non ¢ dunque da maravigliare, o Signori, che slle
‘sole circostanze dell’atto fabbricalo, per cosi dire, colle

percesioni comuni @ lulli glinterrenuli, siasi conferito
la: pubblica fede, ciod I'incredibile potere di una cre-
denza coatta e generale, e che la coscienza umana in-
veeg di ribellarsi alla coazione, abbiala spontancamente
accellata’ e plaudita ‘e diffusa; prodigio assolutamenle
impossibile, se gli elemenli della credibilit mon fos-
sero identici a quells della SOSl'mZI-l'lla deli"atto no-
tarile.

Negasione di lale sos(anzialim, sono le stipnlazioni
da me impugnate, che raffronterd rapidomente con
essa: rinnovando prima la protesta d'impugnare solo
le stipulazioni delle parti che non sappiano leggere

. ¢ scrivere; @ che la lingua straniera non sia cono-

‘sciula dal nolaio ¢ da testimoni.

- Per I'art. 41, se le parli non conoscono la lingua
del notaro, ed il notaro la Jingua delle parti, 1a sti-
pulazione sard falta per mezzo di un interprete, pur-
ché vi siano due testimoni esnoscitori della lingus
straniera. E dunque P'interprete quelloche pereepisce.

Per Fart. 45, se alcuna delle parti sia interamente
priva dell'udito, la slipulazione si esegue per mezzo di

un interprete di uym. E dunque T inlcrprele quello_

‘che ‘percepisce.: e,

+ Per lart. 46 'se sleuna delle parti sia un muto, ed
anche un sordo-muto,” suppliranno due interpreti di
segni, od un solo, se uno -dei testimoni conosca la
gesticolazione. Sona dunque gli mlerprcu d. scgni
qnolh the percepiscono, '

Le quali stipulazioni hanno cid di comune, chc non
¢ mai l'ufficiale pubblico quello che riceve, cioé sli-

“pula gli'atti coll’aver udito e dicktarasioni delle parti,

benst I’ inferprete della lingua struniera o dei segni

-di sordi,muti e sordo-muti, eom’® lo ‘stesso interprete,

e non I'uffiziale pubblico, che recita alle parti Valto

‘slipulato. Or domando, che cosa in tali- stipulazioni

avvi di aulentico, secondo i principii prestabiliti, non

-disconfessati mai da nessuno dall'invenzione dell'au-
“{enticitd sino u noi T Avvi questo: che congregati parti,

notaro, testimoni ed interprete; qmesl'uitime, dopo di

“aver parlato colle parti in cerla lingua da esso notaro
‘non conoaciuta, abbia egli- scritto il contratio che I'in-
“terprete attribuiva alle parti, dalle quali fu confer-
~mato dopo la lettura dell'atto dal medesimo fulla,
‘ sempre per quanlo asseri esso inlerprele, ecc..

" Avvi dunqua di autentico la parte storica e mate.
“piale del piceolo dramma percepifo dall’ulficiule pub-
“Dlico; ma delle dichiarazioni delle parti stipulanti ed
- ohbligate, ! in cui sta I'essenza dellalto; e della loro
- accetlazione espressa od implicila posteriore alla fei-
- tura datane dall’ufficiale pubblico, in che dimora la
“ pruova del contralto, non avvi nulla, proprio nulla, per
' confessione dello stesso motaio (e questa parte & ve-
' ramenle aulentica) di avers scritto e recitato quanto

aveagli riferito I'interprete, ignaro essendo della lingua

parlata dalle parti. Mancd dunque l'autenticild proprio

dove occorreva, e fulli allo scopo per la quale fu creala, -

ciod per la certificazione del contratto dichiarato e con-
sentito da’ contraenti. Al notaio, sulorizzalo ad attri-
buire I'autenticitA slle convenzioni ed atti. stipulati
alla sua presenza, si veda surrogato un privato, 1gnolu,

inconsapevole, senza garentia, non aulorizzalo, assai

meno responsabile del notaio. Il quale d’altronde, dopo
di essere slato sopraccaricato di studii, di esami; di
sperimenti di sorveglianze e di prerogative, come de-
positario della fede pulblica, vede che della cosa de-
positata nelle sue mani dispone altri, spesso di na-
zione e mesticro bassissimi, e se stesso condaanato
quasi alla parte del pappagallo. Ed in nome di una
pubblica fede in cui ncssuno avrd pia fede, vedremo
la ricchezza mobile ed immobile  trapassare da mano
a msno!

E la dichiarazione dell'interprete (e sicno pure dye
¢ pta) per dritto nostrale non & forse una semplice
testimonianza scritta; ® le testimonianze non di due o
pid, ma di cento e dugenlo persone equivalgono forse
al\'atto gutenlico? Al conlrario: di colesta roba hon se
ne ammetle neppure nel tempio di Astrea per inte-

ressi trascendenli da lire 25005 ed ammettendosi per

valore inferiore, non hanno peso déterminato, e restano
in balla del criterio morale del giudice. Yo non mi
capacito come dominando simile trepidazione circa
I'ammessione delle testimonianze, abbiasi a tenere per
incrollabile la trasmissione di un pa'.nmomo avvenula
per mezzo di un atlo notarile in cui dal notaio, che
non intese o non capl nulls, si scrisse: ipse dixil.’

I difetti dunque comuni a fuile le stipulazioni at-
taccata transustanziano Fatto in guisa da poter valere
per autentico per tult'altro, che per le ohbhgazmm che

si affermano consentite,” * ' - Ctr

Ma ogouna delle supulaznonl escogllale per gl'infe-
lici cui natura nepd il senso necessario” a stipulare
apparisce provvisa di un'aliro elemento di ripugnanza
affatte proprio. Imperciocché I'interprete degli stranieri
slmeno, conoscendo entrambe le lingue, cioé la sira-
niera e la nazionale, pud alterare la convenzione solo
dolosamente o di proposito; perché le inlerpretazioni
colpose od erronee fortuite cagionate dalle * dilferenze
del frasardo delle due lingue semhrano shandite dalla
famigliarita dell’interprcte con entrambé. Malo inter-
prete dei segni del muto, del sordo e del sordo-muto, non
deve tradurre da una lingua all’aitra, conoscendole
ambedue, bensl divinare i proposiii di chi non parla,

non sente, o non parla e non sente, dalla geslicola-

zione, la quale non ¢ scienza, non- arte, non ha regole,
paturalmente imperfetia, equivoca, limitala & cose cor-
porali, a bisogni personali e domestici, tal che pochi
e poco presumono di saperne, incapace quindi di eor-
rezione, e finalmente, quello che pit importa (e ri-
chiamo su di cid tutta Pattenzione del Senato) essen-

zialmente ' trasmettitrice di semplici congeilure . pia

-
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“secondo la circostanze,” ma giam-

0 meno gravi
massime quella’ richiesta in ¢hi

mai della cerlessa,
obbliza se stesso e gli eredi suoi con_contratti

towmiina un'arle antichissima, fornita di principii, di

studii, di scuola € di esperimenti; i eni cultori pro-

gredistono sotto il tripliceimpnlso dell’abitudine, della
mercede e del plauso: & deslinata a rappreseniare pas-
sioni violenti e caricalure sul téalro, dove tullo & ap-
parecchialo ad aiutare I'intendimento degli spetiatori,

- ‘musica, scene, vestiario, titolo e -congrgnatura della

favola; e gli spettatori stessi, almeno gli assidui, ten-

“gono sco'pili nella menteil signiftcato de’gasti rip~tuti
dal mimico in tutte le ricorrenze dello slesso pensivro. .

E con tutto cid, spesso non se ne capisce nulln, e
talvolta il conlrario del significato! Eppure all’assertiva
di unn o due sedicenti divinatori de’ pensiuri. nltrui_,
non raccomandati da nessuna circostanza idonea, ap-
plicherebbesi la fede pubblica, per tanti secoli e da
tanta nazioni a stento concessa ai falli percepiti dal
nolaro co” proprii sensi e colle formalild imposte
della legge; delle quali formalitd védremo tra poco se
concorrano nelle stipulaziont proposte.

Alle dichiarazioni delle parti ricevute dul notaro si &
dunque soslituita 'assertiva dellinterprete non dilin-
gua parlata, ma di gesti e gesti rivelatori della volonta
~delle parti sorle, mute, o sordo-mule!

M4 la meraviglia cresci¢ eundo: poiché. de’ sordo-
muli dalla nascita (compresi nella sanzione dell’ arti-
colo 40 del progetto che non li ha esclusi, e neppure
ha riconosciuta la differcnza tra costoro e - gl'insor-
diti dopo lo sviluppo della ragione) non & mai netla
e determinata la volontd, massime nel rapporto di

“gritti ed obbligazioni, per potersi rivelare con gesti:
‘noto essendo non darsi rolontd senza discernimento,

né il discernimento si sviluppa convenienlemente senza
la pavola, né la parola si apprende in altro modo se
nou coll’'udito ; mancato il quale daila nascita, quasi
alla fragile argilla mancato fosse il fiato animatore di
Dio, hassi una creatura non solo imperfetta, ma be-
nanche imperfettibile; perfezionandosi I'umana nslura
col mezzo altrettanto semplice. che sublime della co-
municativa; di che nessuno pia dubita dopo le sco-

perte de’ piu arrischiati viaggiatori, e gli oracoli dei

pil grandi naturalisti e delle pit funose accademie;
oracoli e scoperte perle quali fu manifesto, che ai sordo-

_muti dalla nascita trovati nelle foreste delia Lituania

ed altvi luoghi sclvaggied inaccessi mancavano le idee

astralte, le nozioni morali, ed ogni sentimento reli-

gioso,

Alla quile verita fece omaggio la sapxenzalegblalwa
nostrale cogli art. 92 e 93 dcl codice penale, dubitando
del discernimento de’sordi-muti dalia nascita e¢d an-
che dall'infanzia in qualunque eld; e per avventura
constando del discernimento (si badi, discernimeto

dellimputabilita di omicidii, furti ed altri reati, quasi

irre-
vocabili, E voi non ignorate, o s:gnon, essere la pan-

discernilili dai Lruti) soslituisce alle punizioni ordina-

rie quelle clie si apphchernbhero ai minori dcgh anni

quatlordics.

Auzi, mentre da me non si & negala Ia slipulazione
de’sordi-muti dalla nascita che " sappiano leggere e
scnvere, I'articolo 93 dello %lcaso Codice penale, non
ostante la scienza del ler'"oro e scrivere, diminuisce
sempre la pena, e credo S'lp[enllsslmarmnte. Slaremo
a vedere perd come in automi o cretini, ne’ quali la
legge penale trova incertoe il sentlimenlo della immo-
ralitd degli assassini, I'interprete de’ gesti, a forza di
gesti sapra estrarce da loro nozioni del drilto civile
positivo, regdlatrici della successione legitlima, dei te-
stamenti, dci contralti e simili, conformemente al re-
golameuto Jel Nolarialo.

Né poi della dichiarazione delle parti, perceplla dal
nolaro co’propri sensi, furono i legistatori soddisfatti,
ma chiesero da vanlagpio tante la {leftura dell’atto
cowmpiluto dal notaro, affinché le parti anch’esse per-
cepissero coi sensi propii la conformitd o difformit
colle proprie dichiarazioni; quanto la presenza dei
testimoni affinché percepissero anch'essi e la dichiara-
zione delle parti e la recitazione del corrispondente
atto compilalo dal notaro. Cosicché la cerlezza legale
& propria solaaente de' fauii percepiti da’sensi di tutti
glintervennti. Ma coi sordo-muti non ve ue sono
sensi, e quindi percezioni, eccelto neglinterpreti; e i
testimoni, al pari del notsro, devono contentarsi di
vedere gesteggiare: ciocchd veramente e solamenle &
autentico secondo il diritto civile. '

In wltima conchiusiona ; Pautenticitd la quale con-
siste nelle cese percepite da’ sensi dell’ uffiziale pub-
blico e di tutii gl'intervenuti nell’atlo polrd verificarsi
nel solo intervenio maleriale, ma non mai uella con-
vensione od g!to stipulato o non stipulato, dove princi-
palmente ed indispensabilmente occorreva: il disporre il
contrario di quel che veramente &, suona menzogna ; e
limporne al pubblico 1a credenza discredita la legge,
urta la coscienza universale ed indebolisce Vautenti-
cjta. N2 (emerd io al cospetto di un altrettanlo dolto
che venerando Senato, insorga la obbiezione, non es-
sere vietalo transustanziare al hisogno 'autenticiti alla
slessa mauo da cui fu creata o naturalizzata; traltan-
dosi non di quella parte della legislazione variabila
colle ecircostanze, all’arbitric deferita del legislutore, ¢
quindi appellata arbitraria ; bensi di quella estratta
dagl'intimi ed inviclabili rapporti delle cose, quale ap-
punto ¢ l'attribuire la fede pubblica ad avvenimenti

altestalincl modo da persuadersene la pubblica coscienza.

fudubilatamente la maggioranza della sapientissima
Commissione vide I'incoerenza ; ma fu strascinala dal-
I'ansia di attirare nell’ospite patria nostra i viaggiatori
esteri; e quindi rendere a’sordi l'udito, a'muti la
parola, ed a’sordo-muti parola e ulito e discerni-
mento e volontd e lutto, .

E nessuno ardirebbe indietreggiare alla vista d1 tanti
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o pradigii, se fossero possibili. Ma primamente se i casi

rari @ slraprdinari non meritano mai previsioni lrgis-
lative, non havvi cosa meno frequente e pid straor-

dinaria di quella di viaggiatori, che ricchi o negozianti °

essendo, per aver bisogno di conlratlare o disporre,
non conoscano la favella italiana, ciod del paese in
‘eui si recano, non provvisti, ma consapevoli di non saper
lezgere e scrivere reppure nella favella propria. Chi
‘pia di costoro meriterebbe il ricordo: il dritio civile
riguarda i vigilanti? N& il prowuh re o no a simili
originalitd potrd nd ora né mai acerescere o diminuire
il nostro commercio: pud beno al contrario scanda-
lezzare gli esteri, ed anche turhare gl’internazionali
rapporli, il caso di uno straniero in danno del guale
risulti un contratte slipulalo nel modo proposto, modo
affatto nuovo, e noto solo in Italia.

Aglinlelici pol, cui la crudele natura non volle dare
uno o pid sensi, disconvengono naluralmente le cose
per le quali occorre if ministero appunto del senso o
de'sensi mancanti. Sard ua grande infortunio: e fusse
Yunico dapassarein pace in questa lagrimosa valle! Ma
I'autenticitd non sembra essere assolutamente necessaria
a'vinggiatori forestieri, né a’sordi, a’muli e sordo-muti,
che senza di essa vissero e vivono in tutte le nazioni, da

"nes:una delle quali furono sbilitati a consenlire alli

autentici, non escluse né la giuristica Francia, otla
dolta Germania, n® I'umanitaria Inghilterra: dove

‘certamente prevalse, non meno che in ltalia co-

me vedremo tra poco, il timore (che nessuno chia-
mer) fantastico) di non favorire gran fatto i muti, i
sordi e sordo-muti, Fimprontare del sacro suggello della
fede pubblica i contratti da essi, o meglio in loro

* nome stipulati con chi vede, ode, parla, legge, scrive,
ed & fornito della nascita di sano discernimenio e

gindizio pratico. Consta. per lo meno aver cos} pensato
i'llalia, (se I'Ilaliano Codice tanto meritamente cele-
brato anche fuvri, e cui tributarono i proprit lumi
tatti gli ordini dello Stato, i magisirati, le univessitd
¢ lante commissioni collaboratrici, e fu precedulo da
tanti progetti ministeriali), provvide alla mancanza de’
sensi solamente quando poteasi e necessitava; come

“negli art. 103, 310 e 741 del Codice Civile; -92 ¢ 93

Codice penale; 212 e 243 proc. civy e 91, 92, 93, 94
procedura penale,

I quali articoli di fatto facilitano allo straniero, sap-

pia o no la lingua italiana, il massimo de’contratti, il ma-
trimonio, clle la mnpalm o l'interesse pud consigliarein
un attimo ed imprevedulamente e con profitto dello Stato:
ai difettosi di uno o pit sensi assegnano due maniere
di testamenti; perchd il disporre de’ proprii beni per
- dopo 1a morte costringe a blandirne il proprielario
ancora in vita; il qnale d’altronde in mancanza di eredi
legillimi non cessa di essere opereso per difetio di fu-
turi rappresentanti : dichiara il sordo-muto ed il cieco
dalla nascita inabititato di dritlo pervenuto cha sia alla
eld maggiore; e cosialle insidie derivanti dainconsulte

_non meno che bugiardestipulazioni sostiluisce I'assistenza

di un curaloredanominarvi dal consiglio difamiglia o
di tutela, ordinariumente scelto dalla classe de’ giure-
consulli, i cui oracoli per conseguenza formeranno il
miglior commentario delle rivelazioni dell” interprete, ed
in ogui caso potrd salvare I'inabilitale dal pericolo di
un cortralto od atlo nocivo: non ricusano in malcria
civile o penale le testimonianze fatte per mexzo d’in-
terpreti, ma invece di covrirle cell’egida profanata della
fede pubblica, le relezano tra le congettnre, ammetiono
la prova contrariu, e tutto confidano alla libera co-
scienza del gindice o del giurato: non dichiarano im-
possibile nel sordo-muto dalla nascita il discernimenlo,
ma scarse in Zuite Ueld, e pari a quello do’ ininori de-
ghi anni 1§, o degli aeni 48, g

E gl xlalmm Codici non parlarono d' ultro, come de
con'ratli ecc. tra perché nella impossibilith di appre-
slars un snccorso vero e sicuro, era meg.io i sorde-
muli restassero all'ombra del governo domesiico, ¢
tra le braccia deila pubblica e privata commiserazione,
per taula ora goduta, ed in ogni evento aveano prov-
veduto abbastanza Vinterdizione, le az'oni del Pubblico
Ministero civile, e le regvle dclla capacila, la ‘quale
in esseri \anto imperfetti ed indefinibiti, & studiata
meglio ncll’alto medesimo controverso, cho a priori.

Deiiberato e rasionale dunque sembrami, o Signori
tanto la parola quanto il silenzio d¢l Codice, non ha
guari dalle S. V. approvato; e nessuno credo si atlen-
deva di vederne scowpaginare aureo sistema con re-
golamento notarile, dostinato a concorrere ubbidieate-
mente alla esecuzione del Dritto civile. )

Ma i sordi, i muti, i sordo-muti come vivranno? E
non progrediranno msi? Vivranno come vissero sinora
in Nalia ed in tutti gli altri Stati del doppio emislero
del gran piancla, che si chizma mondo: ed impotenti
a tulto prevedere e tulto regolare, consolinmuci col ri-
cordarci che le socicld civili nacquero prima de’Codici;
e quindi dove la legze abbandonaci, supplisce Uistinto
redivive. E progrediranno ancora questi figli della
sventura innata; ma non per mezzo di stipulazioni pe.
ricolose, bensl molliplicandone le scuole, e soitomet-
tendeli ad istruzione obbligatoria, oltre il resto che
sapra inventare. non 1' avventsta ¢ cieca utopia, ma il
paziente non meno che inczorabile senno degliitaliani.”

lo dunque domanderd la soppressione di quella
parte de¢’ qualtro articeli che riferiscesi agli stranieri
che parlino una lingua ignola al notaro ed a’ testi-
moni; ed a’sordi, ai muLi, ed a’sordo-muti che non
sappiano leggere e scrivere. -

Condizionatamente poi proporrd un emendamento,
sffinché nel caso della negata soppressione, il Senato
autorizzi i giudici competenti ad ammelttere in simili
stipulazioni anomale Ja prova contraria, indipendente-
mente dalla querela di falso, resa inutile dalla impos-
gibilith di convincere un interprele de’ segni del sordo-
mulo: la coscienza del giudicaute non troverchbe giam-
mai la certezza fondamentale della coudanna.

Senalore Musio. Domando la parola. = . '
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Prosidente. Ila la parola.

Senalore Musio. Signori, sull’arlicolo in discussione
diré poche parole, fard brevi osservazioni, non toc-
cheré alla sostanza, parlerd della forma; applaudird
alla sostanza delle (lnqpoeleom legislative e solo nolcrb
qualche inesatlezza nella locuzione.

Non fard alcuna proposta ed abhandonerd tulle le
mie osservazioni alla saviezza del signor Ministro, dei
signori Senatori cowmponenti la Commissione, ed an-
clie alla saviezza dell’'onorevole Senatore Chiesi per la
parte in cui avrd il dispiacere di disseotire da lui.-

L’arlicolo 43. solo che sia in discussione, contiene
una regola ed una eccezione. Nel principio conliene la
regola che conserva e prescrive - la lingua italiara in
- tutti gli alli notarili; nel capoverso contiene wna ec-
cezione pel caso in cui le pnrli non conoscano la lingua
ituliaua ; in queslo caso si pub rogare l'alte in lmgud
straniera.

Qui comincio a mamfcﬂare it mio dlssenso coll’ono-
revole Senatore Chicsi. Egli vuole la regola e non ’ec-
cezione, ed alla regola vuole applicato il. pi assoluto

ed indispensabile rizore. Egli vuol cancellare 1ecce-

zione, vuole ciod la parola di cui tanto.abbiamo dis-
putato, vuole cancelflala l'eccezione alla legge. .

A me pare che la regola & piena di sapienza o di
dignild, e Veccezions piena di sapicnza e (li uma-
nila.

L’ onorevole Sen'llore Chiesi ha citato esempii di
ordini e leggi appartenenti a tempi non lontani, ma
prega V'onorevole Senatore a considerare che el bre-
vissimo giro di pochi anni, i piroscafi, le strade fer-
rate, i telegrafi elettrici hanno trasformato il mondo,
e vieppit Lanno trasformalo I'Europa. )

Comincia un nuovo ordine di cose, tutto si avvia
verso la unificazione delle genti, alla costituzione di
una sola famiglia, di quelia famiglia, di cui parld Ci-
cerone, che piu che il luogo dove sinmo naj, abbrac-
cia il mondo; quella fomiglia, i cui rapporti interna-
zionali dell'vomo verso I'uémo sono come di fratello a
fratello. Se cancellate Veccezione, non si potra pid
soddisfare pienamenie al nuave ordine di cose, ai do-
veri della presente civilid, ai doveri di c¢id che una

Nazione si pregia di fare verso ua’sllra Nuzione, ai do~

veri assoluli di una Nazione verso Pumnanitd. Franca-
mente, jo credo che ¢id non si debba fare.

Io amo la lingua italiana, ne sono vago, ne $ono su-
perbo. Duelmi che il primo indirizzo de1 miei studi

non mi abbia date mode di studiarla pid profonda-

mente e.di saperla meglio, duolmi clie le altre vicende
della mia vita pubblica Fabbiauo conhnunlo a impe-
dire.

Ma se amo la Ilngua amo anche gli altri doven,
dei quali dobbiamo altamecnte ‘onorarci, massime dopo
che abbiamo sancito P'articolo 3 del nuovo Codice Ci-
vile, ove dice, « lo straniero ¢ ammesso a 5odoro dei
diriuti cmh attribuil 8l -,madml.

-

"Quando leggo quest’articolo mi sento grande nel
mio paese, mi sento pieno di nobile orgoglio, dico a me"
stesso noi con questo articolo siamo ridivenuti primi-
fra gli altri, noi diamo il primo esempio di questa

glorivsa filanlropia, noi primi diamo un colpo di morte "

agli odiost dritti dell’albinaggio, noi insomma con que-
sto articolo ¢i abbiamo affrateliato il mondo ed ab-
biamo fuilo dell’halia una patria cosmopolilica.

Con questo articolo noi diciamo agli stranieri: venile -
venile in casa nostra e vi sembrerd di non esser usciti
dalla vosira: venile, noi vi accogliamo come in fami-
glia, noi pin che ocpu.ahtal el smicizia vi ofriamo cit-
tadinanza e fratellanza,

Ma cosa diranno essi se venuti, credendo alla fede
di questa promessa, se credendo di essere come noi
nell’esereizio di tulti i dritid civili, trovano che arri-
vali tra noi reslano segregati dai cominerci umani, ¢
chelungi dail’acquistarvi escrcizio dei dritti civili vi per-~
dono que]lo intangibile dai dritti naturali? Non gride--
ranno essi alla nostra impostura ed alla nostra vanita?
Non grideranno essi di aver loro tolie con usa mano
Ia cosa offerta coll’altra? Non grideranno di aver.noi
loro tolto i loro dritti colla fallace promessa dei nostri? -

La terra d'ltalia, terra dei fiori, il cielo d'Italia,
cielo dell’ armonia ispira la voglia di fermarvisi d -
molti stranieri che avevano soltanle l'idea di percor.
rerla. Costoro sentono il bisogno di fare una o piu
compre, di stipulare una locazione, di fare altri alti
della vita civile. Essi soli hanno il dirilto di sapere
e determinare quali obbligazioni promettono , quali
obbligazioni acquistano. Essi soli possono misurare
assennatamente la, forza degli oneri che s’impongono,
ed i] valore dei dirilti che ne devono essere il corri-
spellivo. - : '

Ma se Ia nostra legze interdice loro 'uso della pro-
pria lingua, lutle le cose sovradelte, che soio loro in-~
dispensabili, diventann loro impossibili, e noi ridu-
ciamo alla condizione di straniero e di esule colui,
che col - nostro Codice avevamo solennemente cbla-
mato concitladino e fratello. - . . :a

Purtroppo ancle in mezzo ai pinceri ed olle des -
lizie di un viaggio pud - sopravenire un morbo mos-
tale, ed il viaggiatore trovarsi all’orlo deila tomba ed
alle ultime ore della vita, Il suo cuore sente il biso- '
gno di mandare ua ricordo, una parola d’affelto ai
suoi amici y di assestare qualche allare di coscienza, .
di soddisfare alla pieta di padre o di figlio , di dare
estremo doloroso addio alla castaed amata -compagna
di tutla Ja sua vita. Ma inlerdetlogli I'uso della suva-
lingua, gli rimane tufto cid interdetlo, e la nostra
gloria d’ inudita ospilalild . verso uno straniero che
viaggia, si converlirebbe in biasimo di barbarie e di ..
inumanitd inudita verso uno straniers che muore, ' .

Dunque sono vago e superbo della lingua italiana,’
godo cha essa sia bella, ricea ed ornata, amo in essa .
una parte delle glorie patrie, @ sono liclissimo che Ja .

- N

: .
'
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" legge la tenga all'altezza della sua dignita ¢ le renda
solenne cullo d'onore e di afletto. Per questi molivi,
soltoscrivo ed applaudo alls regola generale che Ia
consacra in testo mecessario e vuale dei nostri atli
nolarili.

Ma amo pure la gloria patria imperitura, alla .quale
ci di dritto larticolo terzo del nostro Codice civile,
- amo che I'ltalia serbi il glorioso titolo di anicsignana
nell’aver cancelluto ogni minima traccia del barbaro
albinaggio; amo che non lasci di esscre patria cosmo-
- politica delle genti, e di quanti stranieri meltono il

pid sopra la sua terra, e sollevano lo sguardo al suo
cielo lanto da Dio benedetto.

To sottopongo queste raie idee al benigno apprez-
zamento dell’onorevele Senatore Clncsr e passo ad altre
osservazioni,

Le mie osservasioni si limileranno alla locuzione, ad

“alcune parole deil’articolo; ecco quali sono: « Gli
atti notarili- debbono essere scritti in lingua italiana. »

- Lelte queste parole, nasce in me Videa, 1a persna-
sione che la lingua italiana & la sola lingua degli atti

potarili, e che essa ha supcr.onm sopra qualunque
altra lingua.. . - :

Leggo poi il principio . del capo verso, cosl conce-
pito: ¢ quando le parti non conoscano la lingna ita-
liana, V'atlo pud essere ro"alo in lingua straniera sem-

prech® questa sia conosciuta dai teslimoni e dal No-
taro. » : .

A questo prmclpm nclla parle sostanziale si Ti-
ferivano le parole che avelo udito testé, e non posso
che rinnovare i miei plausi. Ma questo, per la sua
forma oon 'mi lascia picnamente soddisfatto. .

Mi fisso su due parole; una & la parula pud; Val-
tra, la parcla rogalo. .

La parola pud, racchiude qnest ‘idex di una fac'olla
e non esciude quella della superiorita, che io concepii
nel principio dell’articolo, ,

Ma vengo alla parola rogato.

L’atto del roglto & la parte piv lmporl;mle che com-
pie tullo quanto concerne la so:lanza, la forma e Ia
solennitd dell'atto.

Dunque la luu,ua, nella quale gi & detto di conce-
pire il rogito, & quella che acquista superiorila sovra
1'altra. Mi pare dunque che vi sia dissenso fra il prin-
cipio dell'articolo ed il princieio del capoverso. lo
gia dissi che capisco la forza della necessita che lo
sirapiero che non conosce la lingua iluliana, abbia fa~-
colta di esprimersi in lingua sua, onde ricorderd che
jo parlo della formma e non della sostanza, - .

Mi pare poi che sia degna di maggiore atltenzione la
locuzione dJell’articolo mell’ultiino incico « In 1al caso
dovra farsi di fronte “all’originale, la traduztoue io
-lingua italiana. » - : i .o

"« Inlal caso deve porsi di [ronte alloriginale la tra-
duzione in lingua italiana, e Vuno e I'aliro suranno
soltoscrilli come & stabilito neli’ articolo 41, »

Qui mi fermo sulla parola originale : grammatical-
menta essa soddisfa allo scopo, giacché quando si tra-
duce un testo in altra lingua, la traduzione resta
come copia del testo, e quindi sta 1 parola originale,
ma legulmente, e considerate bene le circostanze in
cui siamo, mi pare che sia una grande improprietd.
Siame in llatia, dunque suppongo che il primo scritlo

sia ilaliano, e suppongo cid che & pid naturale, che
ciascuno scriva prima nella sua lingoa @ ora, V'stto ori- -

ginale & il prio scritto, quindi parmi cha il vero ori-

ginale sia il testo italiano); ma qui l'atto originale ita-:

liano fignra come traduzione, prende aspetto e carattere

di copia. Dunque mi pare che una dissonanzs esista::
e che questa dissonanza potrebbe essere facilmente tolta

di mezzo se a vece di lasciare I'inciso come & con- i -
In questo caso deve porsi di fronte .

cepito, si dicesse:
il testo siraniero al tesio ilaliano. Parmi che questa
soslituzione salvercbbe la sostanza delle cose e la pro«
prietd’ delle parole. Salverebbe la sostanza perchd Ja
facolti data allo straniero rimurrebbe piena ed immu-

—-

tata. Salverebbe la pmpriu:\ delle parole, pvrcbé ve- -
runo dei testi & copia dell’ alt.ro ed entrambr nmar-'j

rebhero testo originale. : - o -

lo dico che I'uno e I'altro rimane lesto originale ;
e perché? Perché l'uno e P'allro dovendo ricevere tutti

i caratteri dell’originale, come & la sottoscrizione di -
tutte le parti, dei testimoni e del Notaro, mi pare che '

non sia logico il dire che uno & copia dell'altro, ma
P'uno e I'altro & testo originaleg ricevendo entrambi tutti
i caratteri dell’originalitd. Del resto, ho detto e ripelo

che io non fo alcuna proposla ¢ che rnnelln tuito alla ’

saviezza del Scnato.
 Paesidente. La pnrola é al Senatoée Sclopis.

Senalore Sclopis. Comincierd dal domandare :il_

Senalo, se'porso convenevolmeute preadere la parola

sopra ua ogg seflo di tanta importanza, e sul quale mi l
si dice che & gid stata pres: uma risoluzione di ri-

mando alle disposizioni transilorie.

In avrei avulo in anime di appoggiare la proposla '

della Commissione all'art. 43 dl progetto di Ieg;,e,

se esso crede che vi sia preclusmne al parlare, io non

parlerd; se crele che si possa ancora eulrare. in ma-
teria, dird all’appoggio di questa proposta alcune cose

che mi paivno di qualche importanza, perchd somo

circostanye Yi fitto, ed invocherei la solita indu'genza

de] Senato, perchié voglia ascoltare poche, tranquille,
e, spero, fondule parola perzhd, ripeto, appngginle n

fdlll
Aspelto che la Comnuesuone mi . dia una nspo%la,

non volendo per nulla scomum-re Tordine della dis-
cussione.

Per cause’ mdnpendnnll dalla mia volonl& non ho

potulo essere preseénle, quando si trattd di questa '

proposta al principio della seduta e mon vorrei, dico,
turbare per nulla Tordine della discussione. .

Senatore Poggl, Relalore. La Commissione, pcr'
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ahbreviare la discussione sopra la petizione del collegio
dei Notari della Valle d’Aosta, ha delto che avrebbe pro-
- poste un articolo, il cui tenore, spero lo conoscera gia
I’onorevole Senatore Sclopix, ed ¥ tale danon poterlo
inserire dopo I'arlivolo 43, ma troverebhe ‘posto fia
le disposizioni generali transitorie, vale a dire in ul-
timo ; ed il signor Ministro nell'udira questa dichia-
razione della Commissione, ha detlo clie si riserhava
per allora le sue osservazioni su quesia proposta.
.La cosa & rimasta in questi termini, ed ora sta al
. Senato il deliberare se debha procedersi immediata-
mente alla discussione sopra il conlesto di qucll’arti-
colo, oppure dificrirla ad altro giorno.

Senatore Sclopis. La cosa essendo ipn - quesii ler-

mini, io non so se dehba . . .

Molie voci da varie parli. Pacli, parlil

Senatore Selopis. lo ringrazio il Senato della bone-
volenza sua nell'accordarmi di prendcre ora la parola.

‘1l secondo comma dell’articolo - 43, contempla il
€230 in cui. uno straniero voglia slipulare un allo in
Italia in lingua straniera, ed ivi si stabilisce molto op-
portunamente la prioritd, direi della lingua italiana
sulla lingua straniera, e la necessild della traduzwne
nell'italiana. : . -

Questo & per gli atti che si fanno in terra Jlulnana

dove si parla l'italiano. B S

L’aggiunta poi che ha proposta h Commnssnone, si
riferisce ad un eggetto molto piua inporlante, st volge
ciod all’oggetto di un principio, non dird, di nazinna-
lith, ma di abitudini inveterale in varie popolazioni
che stanno a pie’ delle Alpi, che segnano il confine
d'Ttalia verso occidente. C

Dico che non & questione di nazionalith, perchd ap-
pualo in quelle valli, di cui intendo parlare, si sono
combattute serie gnerre, si sono svolli gravissimi av-
venimenti, e si & falla- disperata difesa per P'indipen-
denza dell'ltalia, quando I'Ttalia non era unita, ma

era raccomandala & possente Principe, ed a volonra

energiche di disgiunle provincie,
Parlo, o Slgnon, di quelle parti, nelle quali si &
combattuto nel secolo scorso la ballaglia d(]l’ASSiPNa

che ha s:cur'\mt,nle im; )e(hto I interveulo stramero m,

halia. -

Rammenlate, o Signori, tutlo if sangue s[nr:o nefla
valle d’Aosta per difendere quelli, che si possouo chis-
mare i posti avanzati della forlezza pacionale.

Senatore Miniscalcht. Domando la parola. .

Senatore Sclopls. Ma la lingua & abitudine in-
veterala in un popolo, € forma in certo modo il suo
patrimoanio. La lingua & una nccessitd; la lingna & un
r:cordo, la lingua sicuramente & una parie di propriela
di cui sono gelosissimi coloro che ne usano una spe-
ciale. Co Lo
Per le conﬁguranom tracuate dalla nalura, le Alm
che cingono I'ltalia da quella parte, haano ai loro picdi,
nelle loro valli una popolazione che, sommata insieme,,

si alza a pit di centomila abitanti. Tengono questi i
‘posti pii importanti in caso di guerra., lo desidero
che non avvenga, ma quando si dovesse ritenlare la
sorle delle armi, totta la gente d’italia dovrebbe ace:
correra cold, e vi troverebhe fratelli devoti,. amici sin-
ceri. - R
“In queste valli, si parla francese, non sard un pretto
francese, ma sono dialetti che nel fondo sono francesi.

"Prendete da Fenestrelle, andate fino alla Valle d'Ao-
sta, e trovercte d'\ppcrlu[lo nelle valli piii remote, in -
que’ recessi di moati, I'uso della lingna [rancese, ma
non ne traverete solo Puso, ma ben'anco I'esercizio au-
torizzate dalla legze. Cold gli atti pubblici si fanno -
in francese; nella Valle d’Aosla, nella Valle di Oulx, i’
contralti si stipulano in francese, ivi i Tribunali am- -
ministrano la giustizia in francese, |'esercizio del culto,’
comme i calechismi e le prediche, si fanno nella stessa
lingua; tutto si fa in francese.’ Sicuramente non si &'
dimenticato di cominciare ad introdurre in quelle valli
qualche cognizione di lingna italiana, ma si deve an="~
dare lentamente, e 'si debbono evitare i pericoli di ri-
sentimenti gravi. Non & gran fempo, Signori, che si’
volle neila Valle di Aovsta forzare in certo modo I'istru-
zione elementare ‘coll'ohbligars particolarmente ad in-
segnare l'italiano; e che ne avvenne? Tale fu il ri-
senlimento, che si destd in quelle popolazioni, che il
Governo dovetla cedere ; tale fu il risenlimento,. che .
un auguste Principe, si recd in que’ luoghi, - ad at--
tutire le jrritazioni e conciliare gli spiriti. :

In questo complesse di circoslanze non scorgiamo noi
una necessitd di adoltare coma disposizione di legge .
che si mantenza 1'uso della lingua, nei modiin cui si -
trova attualmente? Ma si dird: I'uso simultaneo della ;
lingua italiana e francese. era permesso dallo Statuto; »
ma quando fu ceduta 1a Savoia, : con altra . legge, la’
Tingua del Parlamento divenne esclusivamente italiana.
Cio & certo, ma non esclude che la necessita delle
cose esiga, che per que' distretli si continui I'uso del
francese e se ne mantenga I'esercizio uflicialmente, i '

Con cid non crediste, o Signori, che io voglia in
qualche moda rallentare il mutamento che porterd lo -
studio della lingna italiana in quei paesi, dove colla
facilita delle relazioni, colla prontezza delle comunica-!:
zioni di cui anche testd parlava 1’ onorevole Senatore»
Muslo, si verrd a capo di avere un uso sufficienle di
lingua italiana, purche ‘giudici, -sacerdoti e notari pos-
sano scrivere in modo da intendersi fra loro, da lassi
intendere dai Joro conterranei. Ma [rattanto, se per una.i
questione che a pena potra chiamarsi aceademica, ma
cha sarebbe eminentementsa impolitica, si dovessero ¢o-
stringere quelle popolazioni a smettere gli antichi usi
e ad asseygetlarsi a tal cosa che. sarebbe insoflribile, :
perchd una popolazione, ehe non ha eolpa se non pos- .
siede una lingua, non pud essere costretta a celebrare i
i suoi contralli, a consacrare le sue {ransazioni civili -
in unalingua che non conosce, dico che si correrebbe.s

J
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gravissimo rischio e si commcllerobbe una gr'\nde in-
glustizia. . . i :
Credo che in a]lre paru iy Ilaha , allre popolazlom
vi sona che si trovano a un dipresso nelle condizioni
di eui vi parlava; ma siccome desidero di esser breve,
perchd penso che questa materia, raccomandata alia
sapienza del Senato, sard sviluppata dall’ intelligenza
dei Colleghi in modo da non richiedere pit Jarga espres-
sione di parole, io mi limilerd a racconlarvi b caso
antichissimo di legislazione, §i & trovato, non sono multi
anni,un franmento di leggi longobarde, tradotte in greco
_per uso nel Regae di Napoli delle ‘popolazioni, le quali,
greche di origine, conservavano la loro lingua ed i loro
usi. Solloposte allo scetlio dei Longobardi, imparavano
le leggi di Rotari e ai L:ulprando con la lingua Joro
parlicolare. :
Yeduto dunque che & anlica questa tolleranza in
Itulu, non vi & bisoguo di invocare maggiormente la

storia 14 dove la ragione parla. Se voi volete un ar-

gomento di pid, io dird: v’¢ una grande ed impor-

lante considerazione politica di cui permetlercte che

ia non isviluppi quile ragioni. : .
(Segni di adesivne). . ' : ..
Scnatore Miniscalehi. Domando la parola.
Presidente. IIa la parola. .

"Sematore Miniscalchi. In aggiunta a quanto si
dottamente ed opportunamenlr' ha detto 1’ onorevole
Senatore Sclopis, mi sia permesso ch’io dnn poche
parole. . - :
:Mi pare che alie popnlazlom delle qunll p1rlava I'o-
norevola collega, abbiansi ad armiungere gli Albanesi
delle Provincie meridionali, i cosi dutti Cimbri delle
provincie di Verona e di Vicenza, ed i 30 mila Slavi
circa che abitano la parte montana delle provincie del
Friuli. Io trovo quindi che il voler logliere & queste
popolazieni, molti individui delle quali non intendone
I'italiann il far nso pegli sili Notarili della loro lin-
gua natis, surchbe veramente atte ingiusto, llllberale,
ed impalitico..- . . wrt

Scnatore Miraglia. Sard brevissimo dopo quello
che hanno detto gli onorevoli preopinanti. . .

A me para che la quesliona si trovi anche pregiu-

dicata dalle discussioni tenute m occasione della le;:ge |

orvanica giudisiaria, :

1 pubblicisti hanno disputato wulla llngua nfﬁcna]e
negli atli autentici, L'articolo 62 detlo Statulo dice:
« La lingua italiana & la lingna ufficiale delle Camere.
E.pero facoltativo di serviesi della francese ai mem-

bri che apparlengono ai paesi, in cni quesué in uso,

od in risposta ai medcsimi ». . . - R

Qual'd 1a lingua ufficiale dello antorita gmdumne!
In Napali per espressa disposizione delle due Jeggi or-
ganiche del 41817 e 1861 era la lingua italiana, perché
la lingua nazionale devessere propria della sentenze
emanate- da un potere, che nel terrilorio. della na-

ziome esercita giurisdizione. Ma gnando si .dovk. de- :

nel seno della Commissione, se dovesse rimaner ferma

la disposizione della legge napoletana sulla lingua uf~ .

Giciale delle autorita giudiziarie, ela maggioranza opl-
nd di eliminarsi tale disposizione, anche perchd ian
Ialia sonovi Collegi giudiziari e preture, che adoperano
onegli atti la lingua francese. Non essendovi adunque

venire alla unificazione legislativa, si discusse a fondo

testo di legge che stabilisca la lingua ufficisle del po-- '

tere giudiziario, non saprei se gli onorevoli miei po-
tenli opposilori Senatori Vigliani, Conforti e Poygi,
membri della Commissione, -che merilamente occupa-
no posto altissimo nella Corte di Cassazione, potes--
sero annullare una sentenza scritta in linzua francese
dalla Corte d’Appello di Firenze degnamente presieduta
dall'altro mio valoroso avversario signor Senatore -
Marzucchi che & pur membro della Commissione.
Stando cosi le eose, come si pud negare alie parti
il diritto di far rogare 'atio antentico in lingua sira-r
niera conosciula da esse, dal Notlare e dai testimoni?
Se gli stroniert non possono negare che nella legisla- -,
zione italiana lrovano le piti larghe guarentigie, come .

si potrebbe loro negare il benefizio di far distendere -

nella propria lingua un allo aulenlico, che devra ri-
cevere la sua esecuziong nel paese nativo? :

.Se in Francia si & mollo scritlo per sapere se fosse
nullo un atto notarile non scritlo in lingua francese, ,
e tullora sub judice lis est, ricordisi qual era il di-
ritto pubblico della Francia, quando fu pubblicata la .
lezge del ventoso anno XI. Né mi duole di legﬁere nella |
Relazione a pagina 32, clie per le leggi precedenti
I'atto scritto in liugua straniera era colpilo di nulli-
td; perocché & da osservarsi che se per l'articolo 12 .
della legge napoletana del 2% novembre 1819 si do-
veano gli atli autentici scrivere in Imgua |l:|hana, tale
disposizione non era a pena di nullita, non ritrovan-
dosi tale arlicolo menzionato tra fuei prescritti a pena .
di nullitd, .

Sarebbe a(Iunque un regresso o non un progresso ll
sistema prevalso nella Commissione, @ sperando che |l
Senalo, riconoscendo la necessiti di non dover coslrm-
gere le parli che prescelgono una lingua ad un’alira per
regolare i loro negozi, propongo sia sostituile all'art..
43 il seguente di gia studiato dalla Lomuussxone, cui
ho avuto l'onore di comunicarlo sin da ieri per corris-
pondcre al gentile invilo dell’onorevole Relalore.

« Gli atti notarili duono essere scnlu
ilaliana.

i« Possono perd le parli valersi di una lingua
alramera sempre che questa sia conosciula da esse,

ia lingua '

dal Notaro e dai testimoni; ed in tal caso deve porsi

di fronte all’originale la traduzione in lingua italiana,
¢ Puno e Iallra saranno souoscnm

neil'art. 4157 - cowe
. Senalore Lanzllli. Domando la parola. S

Presidente. La parola spetta &l Sevatore Chiesi.
t Senalore Chiesi.. Iio chicsto la parola per fare una’
brevxssnma osservazioue all’ onorevole Senatore Musio, .

L]

“com’ stabilito -
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il quale con quella genulezza ed eloquenza che gli é
propria ha combaltute la mia proposta. -
.- L’onorevole Senatore Musie non si peritd dall’afer-
mare, che 1’eccezione stabilila nella seconda parte del-
Yarlicole 43 & picna di sapienza e di umanitd, : Egli
per giustificare la sua asserzione, diceva: le’ ferro-
vie, il telegrafo, hanno trasformato il mondo, il quale
tende & formare delle diverse nazioni una sola ‘fami-
glia. lo risponderd all’ onorevole Senatore Musio che
le ferrovie ed il telegrafo non polranno mai cuncellare
i confini segnati dalla natura tra lo diverse naziona-
lita. Sia pur vero che questi mezzi, la cui scoperla
.dobbiamno alla polenza dell'ingegno umano, servono ad
affratellare sempre pin tra loro le diverse nazioni, e
forsc a rendere ug giorno impossibili le guerre; ma
le nazionalitd dei popoli, che si fondano nella razza,
nella lingua, wel sito, non polranno mai essere di-
strutte, imperocché la natura stessa le ha creale, non
Varbitrio e 'opera dell’'uvomo. '
lo dico anzi, che oggi pit che mai, dopo che I'ltalia
ha potute comluursa in un sol I{ebno, dobliamo es-
sere gelosi della nostra lingua, la quale dopo T'unitd
di governo, d’armi e di leggi, & quella che serve il
pit a rendere siretta e compalta J'unitd della nazicne.
L’onorcvole Senatore Musio diceva: sono amante e
tenero anch’io della lingua italiana », e di ¢id tulli sono
convinli, sapeado quanto egli sia erudito nelle lettere
ilaliane, e latice ; ma egli aggiungeva di essere anche
penetrato dei doveri del cittadino e ricordava I’ar-
ticolo 30 del Codice Civile che stabilisce :
¢ Lo straniero & ammesso a godvre dei diritli cml;
attribuili ai eittadini. »
Noi, egli vi diceva, invitiamo gli stranieri a venire
in Italia e dlchlanamo loro clie li meltiamo a parte
*dei diritti civili di cui noi godiamo; e non sard dun.
que ginsta e piena di civile sapienza la’ eccezione sta-
- bilila nella seconda parte dell’ art. 43 di cui ora si
parla?
Ma, o Signori, gli stranieri che vogliono godere dei
nostri diritli civili si adottino sncora ad imparare la
lingua italiana. Gl'ftaliani che girano nelle diverse parti
del mondo, souo costretti anch’essi a dover parlare le
lingue stravicre per esserc intesi, trovando difficil-
mente chi parli ¢ conosca la lingua italiana. .

Dunque l'argomento addotlo dall'onorevole Senalore
Musio non pud essere tenuto in gran conlo per re-
spingere Ja mia proposta e per appoggiare la eccezione
stabilita dalla Commissione nella seconda parle del-
I'art. 43. p
" L’onorevole Senatore Musio, vi diceva ancora, che
non ammeltlendosi la proposia della Commissione, lo
straniero che si trova in Italis, polrebbe restar privo
della facolld e della consclazione di disporre delle sue
cose per alto d’ultima volontd. Ma ]’onorevole Sena-
tore Musio in quel momento dimenticava che lo sira-

" niero ha il mezzo legale Jel testamento elografv, rico-

nosciuto dal Codice civile, & che non ha bisoguo d'un
atlo Nolarile chi vuole disporre delle proprie sosianze
e lrasmetterle ai suoi succrsseri con atto -d’ ullima
volonta valido ed efficace. - . -+ ilaee

Io mi limito a queste poche cousiderazidni in -ris-
posta a quelle faute dall'onorevole Senatore. Musio,
e dicliaro d'insistere nella propoela soppresuone dclla
seconda parte dell’ art, 43, -

Presidente, L'vnorevole Senatore Lanzilli |ns1slc
ad aver la parola. ..~ . ., . N

Senatore Lanzilll. Unicamente a scanso d eqmvoco

-Si ricorderanno gli onorevoli Colleghi che da me non

s'oppngnava affatlo I'ammessione di una stipulazione
scritta in lingua straniera, ma conforme ali’arlicolo 42,
cioe quando questa lingua sia conosciula dal motaio e
dai testimoni, nppﬂnto com'¢ dello nel progetto della
Commissione. Non chiarii olire la questione, perchd
risulta risoluta dalls costituzione. Infatti vi & dello che
la lingua ufficiale delle Camere & l'italiana, salvo il
caso che vi fossero Francesi. Dunque la necessitd di sti-
pulars o di parlare ufficialinente - la lingua italiana
parmi limitata dulla legge. Laonde ~ negli 'ordini  in-
feriori 8i potrd slipulare nella lingua . italiana, e
quando vi sono Francesi aache in lingua francese ,
purcheé non conoscano la lingua italiana. Perd nel case
che si dovesse mettere in votazione quest'articolo ch'ie
accelto, parmi che vi sia qualche cosa di oscuro; al-
meno il linguaggio legislativo richiederebba che fosse
pin chiara la locuzione della seconda parte, ossia del
capoverso deil’articole 43 il quale dice: « Qoando le
parli noa conoscono la lingua italiana {'atto pud ossere
rogato in lingua straniera, semprech? questa sia cono-
sciuta dai testimoni e dal Notaro ». :

Si suppone che tutle le diverse parti contraeati p:n"-
lino la stessa lingua straniesa; ma ¢id non @ -dichia-
rato nell'articolo :  si & falto consistere la condizions
unicamente nell'ignoranza dclla lingua naziumale. Pud
darsi dunque il caso che non #usfe le parti straniere
parlino la slessa lingua; ed un tal caso sareblbs com-
preso nclla sanzione in esame. S’inlende bhenissimo che
I'idea della Commissione sta nel presupporre, che le
diverss parli parline la stessa lingua; ma suona tut-
Palira cosa Vaver detio: « che quando le parti non
conoscono la lingua italiana, 1" atlo pud farsi, purché
i testimonii conoscano ln lingua slrautera in cui sn
stipula. »

Quindi propongo la seguente diziona che teglierebbe
ogui dubbio: io proporrei che elle parole quando
le parts non conoscono la lingua dialiana, si aggiun-
gessero quesle, ma gparlino lulti la stessa lingua
straniera: quindi L'allo pud esscre rogato, sopprimendo
quello che seguita in lingus straniera, e ripigliando
« sempre che quesla sia conosciula dui éeslimonii e

dal notaro. » Di modo che l'mtero arlicolo sarehbe ‘

cosl concepito:
« Quando le paru 1on conoscono la lmgua italians,

-4
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-ma parlino tutle la. stessa lingwa stragiera, in tale

-lingua stranisra I" atto' pud essere rogato sempre che

‘questa sia conosciuta dai testimonii e dal Notaro ».
Presidente. La parola ¢ al Relatore,’

-. Senatore Poggl, Relatore. La Commissione non pud

.acceltare I’ emendamente del Senatore Chiesi, e per
lutla risposta si rimelle alle osservazioni lurgamente
esposte dal Senatore Muslo, al qnale perd fa un dolce
'rimprovero. Egli nei giorni passati tacciava la Com-
missione di aver rlpormlo il I\olarlaro nel bel mezzo
del medio evo.

» Senatore Muslo. Do n:mdo la parola per un fatlo
;persondle. SR -

Senatore Poggl, Rclatore Ozgi non ba avuto pa-
-ro'e di rimprovero per l'antico suo alleato nella que-
-stione della liberta della professione, il quale ci ri-
condurrebbe davvero nelle pii firte tenebre del medio
-evo, -quando nou si permetlesse -agli stranieri che-si
trovano in Italia e accidentalmente, o che vi dimorino
-senza aver perduta Ja loro cnuadmanza dlsttpulare gll
alti in lingua straniera. .

~. Oggimai le nazioni sono . cosi aflralellate tra loro,
e sono cosl roule le barriere che prima se;.aravano non
solo una nazione dall’sltra, ma anche le diverse fami-
. glie di uoa slessa ' nazione tra loro, che non si pud
pilL impedire, senza andare contro Ie idee dei tempi,
e senza offendere gl interessi comuni, la stipulazione
degli atti in lingua strauiera, sempreché sia conosclula
dal Notaro. - :

All'enorevole Senatore Mlmgha che avrebbe praposlo
un emendamento in senso diametralmente contrario a
qucllo dell’onorevole Chiesi, risponderd ch’egli ha gia
sentito da quest’ultimo quali obbiezioni si solleverels-
bero coatro di lui, duppoiché I'onorevole Chicsi opina
che sia troppo anco il concedere I'uso della lingua atra-

niera agli stranicri.

Questo stato di due emendamenu in conﬂulo prova,

cbe la Commissions e il Ministero si erao po:ti sul
. buon terreno, perché noi concediamo I'uso delia lingua
straniera agli stranieri, quando trovano Nulari che la
conoscano: vogliamo poi che i nazionali usina la lingua
. Maliana, perché la lingua italiana & la lingua del paese,
& la lingua parlata da tutti, che si deve usare in tutti
gl alti legittimi, come c'insegnano i nostri antichi
_maestri i Romani, e che quesia lingua essendo usata
ne'le senlenze, nelle leggi-e nei decreti, deve di con-
. seguenza usarsi anche negli atti pubblici.

Guai se si ammettessero i nazionali a far uso dj

una lingua straaicra!

Noi ¢i trovercmmo spesso nel caso di dover inter-
pretare degli atli concepili in lingua stranicra, a far
moltissime questioni davanti ai tribunali per deter-
minare il valore ed il senso delle parole usate dai
contraenti negli atti pubblici, ma non solite ad usarsi
da loro nella lingua parlata; e per comprendere in
conseguenza qual fosse la loro volonta.

Ritenga poi P'onorevole Senatore Miraglia ‘che se la
Reluzione avvertiva che vi erano delle “leggi, e quali
colpivano di nullitd gli atti seritti in lingua siraniera,
queste lepgi non saranno state le napolotane; ma devo
ricordare che oltre alla legge napoletana,’ la quale &
imporlante, percha vigeva in parle non piccola d'l-
talia, alire sei ve ne erano neile altre provincie, ed

in alcuna di queste stava il divicto di cui la Rela-
zione fa parola. -

Quamto all'emendaminto dell’onorevole Senalore Lan- -
zilli, pare alla Comnmissione che esso la impegnerebbe
in troppo ‘rhinute dichiarazioni, perché, quando si ¢
detto nell’articolo, che se le parti mnon conoscono la .
lingua -italiana, pud 'atto essere rogato in lingua stra-
nicra, s’intende benissimo che se i contraenli fossero
due, ed uno per csempio fusse un Turco e V'altro ug
Inglese, sard difficile che il Notaro conosca entrambe
le lingue, e che i conlracnti siano m grado dmlen-
dersi fra loro... .

- Senatore Miraglia. Domando la parola

Senatore Poggl, Relutore... e di porsi d’accordo
intorno alla lingna in-cui dovesse scriversi I’atto, la
quale dovrebhe pur essere conoscinta dal Notaro.

Per questo motivo 1a Commissione crede, che seh-
bene sia giusta l'avverlenza del Sepatore L'mzllll
occorrd perd fare alcuna aggiunia. :

Le altre osservazioni lungamente esposte dallo stesso
Senatore Lanzilli avrebbero avufo la loro sede 'patu-
rale nell'srticolo 4% e nei svecessivi, e non nel 43,
quindi la Commissione non mlende per ora profcnre
parola sopra di esse.

Quanto all’onorevole Qenatore Sclopis© poi, le soe
osservazioni sull’azgiunta che lo Commissione proponeva
potrebhera darluogo a disculerla pit a lungo; ma prima
oceorrerelbe porre ai voti gli emendamenti Chiesi o
Miraglia, perchd quando quest’ultimo venisse accetlato,
allora I'onorevole Senatore Sclopis non avrebbe pia
Lisogao...

Senatore Sclopis. Domando la parola.

S-natore Poggli Relalove. .... di insislere sopra
I'aggiunta proposta dalla Commissione.

Ad ogni modo quando si disculerd qucslagnnunla,

non

‘noi insisteremo sempre purclié venga posta fra le dis-

posizioni transilorie.

Senatore Sclopis. Domando la parola solo per di-
chiarare che non ho inteso fare veruna proposta.

Presidente. la la parola il Senatore llusw per
vn fatio personale.

Senator Musio. Il Senatore Poggi che mi lrovb av-
versario impotent® I'aliro jeri, non poteva sperarmi
ogpi valoreso compagno. Non gli ho offerto lo scudo
del valore, ma quello della mia amicizia, e sulla lealtd
dell’'offerta io me n’appello alla sua giustizia, Egli pud
farne autorevole e larga testimonianza,

Del resto, prego Vonorevole Peggi a non svisare le .
cose delte da me, confondendole con quelle egregia-
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mente dette dall'onorevale Senator Chiesi; nulla ho
detto cbe potesse cambiare il senso delle parole che
prorunziai l'sltre gicrno; io credeva che lonorevole
Senatare PO""I diventasse inginsto facenddsi pid. yec-
chio di me. Oggi perd si parla di materia nella: quara
ho la soddisfazmne di dire che la ecerzione proposta
nell’articolo 43 & di chi va avanti, non di chi torna

indietro; e ripelo, che essa & piena di sapieuza e di {
-

uinaqila, )

lo non saprei invero trovare migliori termini per

dire quanta stima nutra per lui. )
viie)

Ripeto perd che io non accetlo le parcle[ sue nel
senso che scambiano le mie.

Presidente. Ha la parola il Senatore Miraglia.
** Senatora Mlraglia. Dalle 'ultime parole efté dat-
Yonorevole Nelatore della Chunmissivne, rilévo che egli™
si accosta zlla mia Opmlune perché “eol mio emendat
mento io rilengo“che 'qh alli in llaha dcbbono esser
seritti in ~Imf'u:t italiana. R b s

Nsll‘m!eressa degh stranieri poi, fo dveva eeposlo it
concello ‘the non dm-cva esser veetato ad essi di poter
shpulnre un’atto "nefla ‘propria lingas,” quante volte
fosse conoscinta guesta, dal Notaro e dai testimoni.
“*'Fin qui l'onorevole Relatore, sembra che sia d'ac-
tordo con me, Ia discordanza sta in cid,’ .70

" La Commissione da quiesto diritto agli ‘stranieri, di’
far shpulnre Vatts nella lingua loro quante volte non
~conoscano la lingua italiana. Ora mi pare che questa
‘'restrizione mon ista; giacche due Inglesi che si trovano,
per esempio, a Napoli, i quali conoscono bene la lin-'

.

gua italiana, sol pe'll'ché la cono;cnno, non possona sti-
pulare un atto nella propria lingue, alle che deve ri-
cevere I'esecuzione nel loro paese nativo, dove le clau-
sole dehbono essere, inlese,
uindi se' il Relatord della Commissione convenisse

meco che gli strenieri i quali conoscono la lingua ita-
liana, possano stipulare nclla propria lingua un atio,
a me sembra che ci saremo intesi.

Presidente. La parola spetla all onorevo]e Senatore
Sclopis,

Sennwre Sclopis. Io desiderava dichiarare che non
miendo fare proposta, ma solo appoggiare I’ sggiunta o

cm da essa adoltati, Se poi mi si domanda, o Si-
‘gnorn, se’ crede che ia meglio tidviarlo fra’ ‘e disposi-
‘zioni transitorie, dird frant‘amenle di no; ‘treda questa
sia “materia” di tale e tanta’ lmporl.'mn che “sarebbe
‘mollo mvgho fosse posta in'lines copli articoli’ della
legze; tuttavm non intendo’ di farne una qnestione di
posmonc “ma l’lpPlO ‘che per Pefferto moh!e, ‘sarebbe
molto’ meﬁho che™ I"agziunta 'di ‘cui & parola, fosse
pnsta in seguito all’ art. 4371 T b Tt
Presldente. Vi'sono dnnque vari emendamenti....
* Ministro 'Guardaslgiilt. To pure " dovrei -dire la
mia opinioh#; ma I'ora essendo tarda, pregherei it Se-
nato 2 ‘rimandare 1a discussione a domam. SR
' Voci, A domasi; & domapi! oV DL
Presidente. Si continverd: dnnqne la “discussione
domnm “alle ore due, ¥ " M- R
“La seduta & sciolta (ore 5 4)2), ¢ it vl
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articolo nuovo della Commissione nei termini pre-’
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