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La seduta & aperta alle ore 2 3)4.°

E presente il Ministro della Guerra e pii tardi in-
tervengono i1 Presidente del Consiglio e il Ministro
deg!'Interni. . ’

Il Senatore Segrelario Manzoni T. legge il processo
verbale della tornata precedente, che & approvato,

Da quindi lettura del seguente sunto di petizione.

N. 4259, 1134 cittadini oppartenenti alla Diocesi
d’Ivrea, sottoscritti in diciannove distinti fogli, fanno
istanza perché il Senato voglia respingere il progetto
di legge relativo all’ esenzione dei chierici dalla leva
militare. :

L’onorevole Senatore Galvagno chiede un congedo
di un mese, e I'onorevole Senatore De Castillia di 20
giorni, che loro viene dal Senato accordato.

SEGUITO DELLA DISCUSSIONE DEL PROGETTO DI LEGGE PER
L'ABROGAZIONE DEGLI ARTICOLI 98 E 99 DELLA LEGGE
SUL RECLUTAMENTO MILITARE,

Presidente. L’ ordine del giorno porta il seguito
della discossione del progetto di legge per I'abroga-
zivae degli articoli ‘98 e 99 della legge sul recluta-
mento militare,

La parola ¢ al sizgnor Senatore Cittadella-Vigodar-
zere.

Senatore Cittadella-Vigodarzere. Onorandi col-
leghi. Il prender parte a questa grave discussione dopo
molti autorevoli ed eloquenti oratori, dopo taute idee
diffuse e conglobate, io la credo impresa da far tre-
pidare molti, e pit me che mi sento tremare, (mi
- approprio il timore di Dante) mi sento fremare le vene
e i polsi.

-

Scrive Pindaro nelle odi Pizie, credo nella prima,
che una delle maggiori felicitd umane & il suecesso.

Se per parlare o no io mirassi a questo, dovrei ri-
nunziare alla parola. Ma uno, il quale con proposite
rello, con sinceritd pora, con moderazione attenta ma-
nifesta Je proprie idee e i proprii sentimenti, pud spe-
rare io credo indulgente ascollo; ed io lo spero da
voi anche se rimpiccolisco la questione , eslesa e su-
blimata, alle sue naturali dimensioni, le quali sono
anche in accordo colle deholi mie forze; ciod a pochi
chierici (dico pochi a paragone di un grande esercito),
sui quali & questione se debbono portare la stola o la
giberna,

. Mi fermerd prima di tutto in una considerazione,

la quale & ovvia affatto e comune. Essa ha un gran
peso su me; non so poi qual valore le daranno gli
altri. Aggiungo, che da essa rifuggirono alcuni oralori
d'una e di altra opinione. Domands scusa a loro se
io invece mi vi suffermo.

- Premetto che credo libero il desiderare una con-
ciliazione colla Sede Romana; come credo perfetta-
mente libero il non desiderarla.

Mostrano ragionevole il. desiderio i molti notorii ten-
tativi fatti a questo scopo. Vi fa contro il non riusci-
mento di questi. Non di meno io la bramo; perchd
bramo ancora che possa mutarsi quella severa immuta-
bilita, e possa smuoversi quella persistente immobilita,
le quali furono finora d’insuperabile ostacolo.’

La legge ora proposta allontana la conciliazione e
cresce 'urto. Quesla legge ha una apparenza di con-
trarietd alla religione. Nolate, Signori, io adopero il
vocsbolo apparenza. Che veramente I'abbia quest’ ap-
parenza lo mostra anche l'insistenza del chiarissimo
Relatore defl'Ufficio Cenlrale nel procurare di liberarla
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da tale sospetto. Infatti, egli fece due volte Jassicura-
_zione, che non ci & cinlrarield, che non ci & ostilitd,
che non ci & rappresaglia. If dire ad un individuo che
non si ha avuta I’ intenzione di offenderlo, & una dli-
chiarazione che pud molte volte rizparmiare un duello,
restando perd il significalo del_le parole e dei falli
come era prima. Ma il dire ad un orline di porsone
che godevano da lungo tempo, € legittimamente, un
vanlaggio, il dir lore: ve lo logliamo, ma ron ab-
diamo alcuna inlensione ostile verso di voi, ohl mi si
permetta di affermare, che una lale dichiarazione &
predestinats all'incfficacia.

Questa apparenza di contrarietd fu poi pid incolo-
rata, incarnaia, rilevata nella legge stessa dalle parole
dette pro e contro nell”altro ramo dul Parlamento
(avverto, S'gnori, che io mi atiengo ella prescrizione
del paragrafo 36 del nosiro Ry-golamento ; enuncio e
non commento, che sarchbe inutile, dappoichd quelle
parale furono divulgate dalla stampa); e concorse
vieppit a darle quest’ apparenza di contrarietd il mo-
menin in cui questa legge fu presemtala. Non & nes-
sune di voi che non intenda a che jv accenni.

Dird (non a pompa d'imparzialitd, ma perché sento
cosi), che quando-avvenne il deplorahile fatto, il quale
precedette di pochi giorni la proposta della lezge, io
rammentai il nolorio detlo e crudele, ma profundo,
di Talleyrand : Cest pire, ¢’est une fuule.

Ad ogni moido, nessuno dubita, che gli spettabili
membri componenti il Consiglio della Curona non ab-
biano la scienza dei momenti. E devo, sl, credere,
che Lo proposta futta allora sia stita una urbana ade-
sione ad una pressa insistente: cid loglie cerlumente
la intenzione di wusar rappresaglia; ma I impronta
resta. ‘

Dunqne l'approvazione di questa legge allonlancrebbe
la conciliazione,

Mi si dirg, che io non faccio niente pid che una
questione di data, la cui conseguenza sarchbe una
snspensione, DPotrei risponders che le questioni di
opporlunitd hanno spesso, 0 posSsono avere una grands
importinza, come dimostrd I'altro ijeri I’ enorevole
Chiesi. E molte questioni per le’ mutazioni dei tempi,
degli womini, de!le opinioni, diventano questioni di
dats. ,

"Sa non che volendo toccare eli altri Jati della con-
troversia, credo che depo tante dispulazioni non possa
assicurarmi di tenere un oridine se non che preniendo
in esame la Relazione del'Utlicio Ceatrale.

Questa Relazione & al mio vedere cosl completa,
da comprendere in 8¢ tulli i germi, se ben si guarda,
della cose detle dai molli oratori; comprende anche
i semi fecondati dal celebre filosofo, che pin amplid
Pargnmento e vi asgiunse gli splendori del penswro
e le armonie della magniloquenza.

Nel prendere in esame la Relazione dell’Ulficio Cen-
tile non mi propongo gid vna impudente contrad-
dizione ; mi propongo solamecute di svigorire, per
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quanto 12 forze me lo consentono, lo argomentazioni
su cui I'Ufficio Centrale fonda la proposta di appro-
vare Ja legge.

L'eccellentissimo Relatore ammette, che Ja religione,
(che & dichiaratarefigione dello Stato) abbia ad avere un
sufficienle numery Ji ministci; e vuole Ja prova che
effettuata la legge proposta, ne rimarrebbe un numero in-
sufficienle. E difficile una ts] prova, chi nonlo vede?
difiicile nelle tante “diversitd di lunghi, di popolazioni
e di tempi Mi pare che il Relatore si accorgesse colla
sua evidenle sagacia, che la richiesta fosse un po’ so-
verchia, perché poi sembra restringersi ad esigere un
asserto concreto.

Ecco le parole :

« Anzi non sbbiama neppure scorto che cotesto fatto
sia slato concrelamente asserilo »,

Io devo suppnrre che- la Relazione fosse stesa prima
che giungesse al S-nato la protesta soltnscritla con-
giuntamente da 13 Capi-Diocesi del Picmnonte, e prima
che giungassero molte altre proteste di Vescovi dis-
giunte, Quesle proleste conlengono effctlivamente lo
asserto volulo dall’onorevole Relatore.

Quella stamputa dei 12 Capi Diocesi del Piemoanto
dice: ; '

« Il Clero si rilurra proprio a proporzioni cosl mi-
nime da non poter fornire il numero dei sacerdoti ne-
cessari alle popolazioni per il reale benessera reli-
gioso. » :

Ie non credo, Signori, ci sia taluno in yuesto Con.
sessn, che supponga colpevoli tali uomini di mendacio
volontario; né supponga, dopo l2 leggi 7 luglio 1866
e 15 ayosto 1857, che possa esservi unijperbole di
desiderio in loro, possa esservi il destderio di un Jusso
di seguito con tante difficoltd altuali di mantenere il
Clero.

Ecco adunque appagata, io credo, la giusta inchie-
sta del Relatore.

Se non che Egli poi cita le parole aulorzvolissime,
del valoroso e valente Ministro della Guerra, Il quale
provd con ecaleoli stalistici, che rimane, effcituala la
legge proposta, un numero piu che sufficiente di chie-
rici.

Lessi stampata gid da molii giorni la proporzione
di tre circa per ogni mille abitanti. ’

E un coraggio doloroso quello di fare opposizione a
persona che profondamente si stima. Cerlamenle che
la giovane acienza slalistica allargd tanlo a mano a
mano il suo dominio, da non patir pia confine. Ma
como mai si potrd applicare la statistica ai sentimenti
dell’amore, della caritd, della pietd, per quantificarli in
tabelle sinotltiche ! Io mi sollomello in molle cose-ai
numeri della statistica; ma mi ribello alla sua tiran~
nia in questa parle; e dird pure, che al senlimento non
I’'ho veduta applicata msi, se nun che in quslche libro
umoristico: per esempio in quel libro drolatique de la
physiologie du mariage Jdcl sommo DBalzac.,

Ma vi ha di pid: questo tre per mille non & che

105,
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una proporzione generale, poichd in molti siti saranno
di pia, ed in molti alri saranno meno i preli.
L'altro giorno un’eloquenle parola suggeri lo scom-
parlimento di essi, Jo non so se questo suggerimento
si possa verificare: come mandare qua e 13 i preli, i
quali non hanno i biglietli di privilegio nelle ferrovie,
ma solo il cavallo di S. Francesco? (ilaritd).

D'allra parte, o Siznori, io che non sono gia uno
-di gnegli vomini fervidamente pii cui il Mamiani in-
dirizzava Valtro giorno la punts, dird cosi, del suo
discorso, (noa lo dico a vanto ma a confessione) io
posso attestare che nelle provincie venete, e pro-
voco la testimonianza degli altri Senatori vemeli qui
presenti, vi sono parrocchie di campagna, le gnali,
ora che pur la esenzione & picna, non hanno per 600,
800 e fin 1000 abitanli che un solo prete.

La & una piccola sventura diranno gli spiriti forti;
né io mi metlo ora a contrastar con loro anche per-
chd tendo alla tolleranza di tutte d¢ opinioni. Ma il
povero popolo che suda sui campi, quel popole che
gembra star tanto a cuore dei suoi rappresentanti
pelle assemblee nazionali, senle invece la necessild di
essere assislilo & consolato dai preti. .

“Gli estremi ufiici della religione furono da alcuni
chiamati spielati, per esempio da J. J. Rousseau nella
Nouvelle Heloise ; ma c¢id non toglie che il confadine
non credd gli sia chiusa la porta della vila eterna, se
non riceve tutti i conforti delia religione; e chela su-
perstite famiglia se ne disperi.

Signori, io apprezzo i numeri della statistica, ma
dopo aver allegato un falto, cito il proverbio inglese
che dice: § fatti sono moneta, & i calcoli sono carla
moncelala. -

Il Relatore della Commissione offre un rimedio alla
diminuzione del Clero, consegueaza della legge, mo-
sirando come i componenti degli ordini regolari passe-
rebbero nel Clero secolare, e quindi verrebbe aumen-
tato il pumero dei dedicati alla eura delle anime. Io
vi contrappongo, per quanlo possa valere, una rifles-
sione: nelle provincie d'Italia nelle quali fu operala
nel 4810 la soppressione del monachismo, le corpora-
zioni religiose poco attecchirono, quindi sarebbe mi-
nimoe I'aumento in queste regioni d'ltalia: non pego
che possa essere massimo in altri siti. Di piu gli
uomink avvezzi alla vila contemplativa, sila preghiera,
e 3¢ si yuole anche all’ozio monastico, difficilimente pos-
sono essere adatti alla vita (aticosa della cura delle
anime. :

D'altronde, il rimedio sarebbe temporaneo, non du-
rativo; @ lo leggi che fa il Parlamento devone esten-
dersi a tutta Italia, @ non devono essere leggi de! mo-

* mento.

Continuando I'esame della Relazione, m’incontro in
un lamento del chiaro autore dello scrilto, per quelfa
parte qualsiasi del Clero, la quale fa un’opposizione
allo Stato. A questo lamento io mi associo con tulla

F'anima, perchié peaso che i sacerdoti devon sl tenere

gli occhi fissi al Cielo, ma amando in terra el inse-
gnando ad amare la patria.

Altro conforto porgs il Relatore deli’Cfficio Centrale
a quelli che deplorano la possibile deficienza futura
del Clero, nclla tassa d'esenzione che pud essere pa-
gata pei chierici coscritti, Crede facile di olenere il
pagamento di questa 1assa per due ragieni: la fre-
quenza di collet'e che si fainno a soccorso dei tauli
miseri; e la generosild dei Veseovi. Ma appunto il nu-
mero quasi incredibile delle soscrizioni rende sempre
pit difficile P'effctio di altre soscrizioni a venire. Quanto
ai Vescovi, io suppongo in loro tutla la genernsild, ma
questa diventa malto dilficile dopo la lipge di conver-
sione e la tassa di concorso 7 luglio 18GO.

Vi & poi un sltro ostxcolo: il Concilio di Trento; il
quale esize che gli ordinundi abbiano un patrimonio.
Questo patrimonio nella regione a cui jo appartengo &
di 100 fiorini vitalizi, corrispondenti, capitalizzandoli,
a circa 4000 franchi. Dunque quesia generositd dei
soscrittori alle collette, e dei Vescovi, bisognercbbe
si raddoppiasse. Percid non credo che il rimedio avra
una facile applicazione. o

Fa al proposito il rammentare che fu la Chiesa
nostra paragonata I'slire ieri ad un'altra Chiesa. Ci
sono grandi differenze {ra le ricchezze ¢ le preroga-
tive della Chiesa, che fece cadere non ha guari i} Mi-
nistero in Inghilterra, 8 le prerogative e le ricchezze
della Chiesa in Ialia. E, mi perdoni lillustre Ma-
miani, (gli parlo con la bocca nella polvere non per
abbiezione ma per grandissima stima) non s> dove
egli trovi in Talia nessun rimasuglio di Chiesa ufli-
ciule. To trovo la Chiesa ufiiciala nel Clero salarialo;
trovo la Chiesa ulficisle nella uvnione di due ministeri,
quando il parroco intervenga cone uficiale civile nel
matrimenio; ma in ltalia ora non iscorgn piu ve-
stigia di Chiesa ufficiale. Dichiaro poi che mi unisco
pienamente a lui nel desiderare che non ¢i s'a una
Chiesa ulficiale.

Il chiarissimo Relatore scopre un grande vanlaggio
in questa legge per la cessozione delle fulse vocazioni.
lo coavengo che alcuni giovani, e molti anche, possana
desiderare di essere ordinati per risparmiare il peri-
colo ed i rigori a cui sarcbbero assoggeltati nell’ar-
mata; ma se il desiderio nasce in molti, Vappaga-
gamento di esso pud effettuarsi in pochi. E perche?
Per qucli’arduo ostacolo del palrimonio, e per la cre-
scente essicazione della pietd negli aniwi.

- Un’altra previdenza a favore della religione mani-
festa il Relalore: avremo meno sacerdeli, ma li avremo
buoni. Non saprei rispondere altro che «Dii faxint
omen »; ma non veggo il perché. Tolto dal numero
totale dei sacerdoti un certo numero che verrd desti-
nalo all'armata, diminuira il numero dei buoni, e di-
minuird anche quello dei men che buoni: ecco la
conseguenza che mi pare evildente; ¢ quindi credo che
si avvererd solo il primo versetto dci due notorii del-
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I'Alfieri: nelle satire,

condo no.
Cerla cosa & che applicata la esenzione ad un in-

dividuo, un altre individuo sente il danno di dovere
andar coscrilto per lui.

Questo riflesso messo innanzi dal dotto Relatore, mi
fece nascere due meraviglie: ad onta che vi sieno
questi danneggiati dall’eseszione dei chierici, io {che
ho gia le nevi in capo e molla conoscenza di gente
povera) non ho mai inleso alcuna querela. Da che
cid ? Dal rispelto alla religione.

L’alira maraviglia: se io vengo dilanialo dai gior-
nali, se un mio agenie commeciie a carico mio una
truffa, anche nola, si aspetia che io produca una que-
rela. In questo caso iuvece, Senza lamento di alcuno,
si procede molu proprio.

Forlissima delle ragioni addotte dal sapiente Rela-
tore a sostegno dclla legge, & il principiv dell’ugua-
glianza.

Se non che, & massima incontroverlibile che bisogna
opportunamente applicare i principii quali si siano alle
circostanze. E poi, come intendiamo, o Signori, qne-
sla eguaglianza 9 Intendiamo che I'eguaglianza stia nel
dare a tutii 1: stessa cosa nelle medesime proporzivni?
Manderemo noi aranci a Palermo, ferro all’Llba, ala-
Lastro a Volierra, legne a Belluno? No certamenle,

Il principio di eguaglianza dJevesi applicare in medo
che si dia secondo 'ucpo. :

o desidero quanto aliri mai la forza e la prosperitd
dell’esercilo nostro amnmirabile nelie sue stesse sven-
ture, al quale crebba e eresce virtd quel nucleo di
forti ¢h’® l'esercito gid Piemonlese capitanalo sempre
dai Principi di quella Casa che non ha pari nella glo-
ria delle armi. Ma sunt certi denique fines quos ulira
cilrague,.. Vorremo noi ritornare ui giorni di Roma
quando non si pregiavano alire arti che I'agraria e la
milizia?

Le condizioni altuali del consorzio sociale esigono
un gran numere di Ulfici, A questi molti e diversi
Uffici bisogna preparare molie e diverse capacitd, Se
la preparazione di queste capacid & inlerrotta o
troncala, non viene danno sollanto ai singoli, ma, che
¢ molto peggio, alla inlera Socield. lo credo ottima
la propusta fatta da due valeati womini, Depulati, di
estendere la dispensa, di cui godevano i chierici,
ai govani ben promettenti negli studi superiori ai
laureati , ai maesiri. Essi esemplarone quesla pro-
posta da alcune tra le pia civili nazioni d'Europa. Le
abitudini della vita faano velo anche ai heglingegni. Il
Ministro della Guerra vi si oppose. 11 Ministro della
Guerra & Cieero pro domo sua, e nd lui, né quell’il-
lustre capituno i eserciti, che & il Gialdini, non di-
ranno poi certameule con Cicerone cedant arma lo-
gae. L'attuale legre Ji coscrizione viola evidentemente
il principio dell'eguagliavza; giacchd Iesercito in-
grossa se slesso, a scapilo degli altei uffizi sociali
egualmente importlanti, E mentra ora si vorrebbe di-

sian pochi ¥ preti; ma il se-

slruggere un privilegio,~se ne allarga un altro: quello
dell’esercito, di prendere cid che non gli apparliene. .

Mi sono intoppato, Signori, in questa parola privi-
legio. Veramente, vedendomi ascoltato con un’atten-
zivne che pare quasi benevolenza, ho pin volie olire-
passali i limiti che mi erx prefisso. :

Quanio al privilegio, alcuni di quelli che parla-
rono nel senso mio, dissero noo essere privilegio
quello di cui godono ora i chierici. Mi piacque Ia
distinzione fatta dal chiarissimo Senalore Mame!i fra
privilegio e incompatibilita.

Cid non ostante io lo lengo per un privilegio. Ho
meco, se fia d’ vopo di giustificare il mio asserto, i
testi del Diritto romano che 8 il maestro di tutle
Iegislazioni. Si potrd col Cujacio denominsre slcuni
privilegi, jura singularia, beneficic legis: ad ogni
modo unche questi sono privilegi. Ma, Signori, i
privilegi diveutano ijuevitabili, La legislszione in ge-
ncerale & un vivaio di privilegi. Bisogua solamente ve-
dere quali sono i privilegi odiosi, e quali no. I pri-
vilegi odiusi furono aboliti, o lo saranno, dal progresso
dello spirilo umano: quindi il furo dei nobili, il foro
del Clero, le immunita personali e reali, e via via, Ma
nella stessa legge di coscrizione abbiamo altri privi-
legi certamente pon odivsi: quello a favore della madre
vedova, che restercbbe derelivta seuza il figlio unico;
queilv a favore del padre slla cui decrepitczza man-
cherebbe l'unico soslegno. ,

Vorreta voi, perché sono privilegi, togliere anche
questi? E poi se sopprimele un privilegio, ne fate
rampollare degli altri. Ecco le due leggi 7 luglio 1866
e 15 agosio 1867. Aboliste un‘aniica propriets; ne met-
leste i beai in circoluzione; toglieste il caraltere di
persona giuridica al clero. Ma poi che avete dovuto
fare? Avete dovuto creare un privilegio, perché ne-
cessario, a8 favore dei parrochi: privilegio che nasce
da quella stessa legge che ue spegne un'aliro.

La Relazioue termnina con la congettara che il Senato
quando nel 29 aprile 1863 respinse il primo paragrafo
della legge ailura proposta che & medesimissimo alla
legge altuale, I'sbbia fatla peraspetlare che si maturasse
meglio la pubblica opinione in proposito.

Da cid eatrai nel dubbio che fosse stata una so-
spensione. Dichiaro al Relators deil’ Ulficio Centrale,
che riconosco, le congellure essere di diritto comune.

Presa cognizione per altro delle discussioni di quella
tornata, m'imporla diristabilire nettamente il fatto, che
fu una reiezione assoluta.

La opinione pubblica & difficile a conoscersi in
tempi non affallo tranquilli; lo disse uno di quegli
uomini che hanno in mano adesso il destino detl’'Un-
gheria, il Deak, Se per opinione pubblica intendiamo
le idee delle menti piu svegliate, pi istrutte , pid
calde, io converrei che quest'opinione pubblica possa
pendere a favore della legge; ma se parliamo di
quell'opinione pubblica che & formata dalle idee e dai
sentimenti del popolo (e popolo, o Signori, siete Voi,
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sono io, sono tutti gli abitanti del Regno), credo di

non ingannarmi affermando che la maggioranza degli
Italiani non approva questa legge.

Dopo la Relszione dell’Ufficio Centrale, che ho ter-
minato di percorrere, non troverei altro, che non fosse
compreso come germe in questa, fuorchd Ja nelta re-
lazione sulla storia di questa legge fatta dail'onorevole
Chiesi. Che risulta da tale storia? Risulta un’ambags
di sl e di no, di piu legislature che pendettero ora
da una parte ed ora dall’altra; risulleno leinceriezze e
le contraddizioni di vomini gravissimi, i quali cangia-
rono pit volte di opinione. Dunque non se ne cava
che il dubbio,

It chiarissimo Chiesi commentd poscia le parole del-

I'immortala Cavour, il ¢nale disse che smmetteva quella
: sazione e di conciliazione, senza per c¢id meritare

dispensa per assicurare un numero basianle di sacer-
doli alla religione.

11 Senatore Chiesi collegd quesle parole colle con- "R
. alla politica di un deputato chs appunio con parole
{ molto calde aveva propugnato {"abolizione) s¢ le con-
i seguenze di questa pulitica vi spavenlano, e se dopo
. di esservi inolirati in questa via voi foste cosirelti a

temporanee circostauze e colla mira del Cavour alla
opportunitd, To amo credere che le parole del grande
uomo debbano avere il significato che suonano; ma
deferendo sila opinione autorevole del Chiesi che ne
viene? Un aliro dubbio.

"E dubbii sono in parte le riflessioni che vi esposi
nello svo'lgere la Relazione dell’ Ufficio Centrale. E
molti altri ne polrei accampare; ma non voglio la
colpa di trattenere pia lungamente I’ alto Coansesso,
cui ebbi 'onare Ji parlare per la prima volla.

Frammezzo s tali dubbiezze, io mi allengo alla viela
massima s in dubiis tutior pars ».

Con dispiacenza dob il mio voto diversamente dalla
proposta del ministero. .

Lo faccio anche in ossequio alla determinazione 29
aprile 18065, del Senato.

Lo faccio (e qui confesso un egoismo senile) per
risparmiarmi un’ora possibile ¢ penosa di rimorso: il
rimorso di aver contrariato la religione cei nostri
padri. . s

Senatore Chlesi. Domando la parola per ua fatto
personale,_

Presidente. Ha Ia parola,

Senatore Chiesi. L'onorevole oratore che con tanta
eloquenza ha sostenuto !a sua tesi conlraria a quella
che io ebbi I'onore di propugnare, scbbede debolmente,
Paltro giorno, ha detto che io ho commentato le pa-
role dell’ immortale Conte di Cavour, proferite nella
occasione della discussione che si fece nella Camera
Subalpina sulla abolizione del privilegio della dispensa
dei chierici dalla leva, e che le ho interprétate in
modo da persuadere che egli fosse contrario alla pro-
posta abolizione per rogioni di opportunita e conve-
nienza polilica. Signori, nella precedente seduta ac-
cennai al discorso del Conte di Cavour detto nella
tircostanza accennata dall’ onorevole preopinante; ma
mi astenui dal ripeterne le precise parole. Ora im-
porta e desidero- che il Senalo sappia, che io non in-
terpretai il discorso del grande uwomo di Stato, ma

che riporlai fedelmente il senso delle sue sfesse parole.

E verissimo che egli aveva sostenuto il progetto di
legze che allora si discuteva alla Camera eletliva, pro-
getio che portava appunto le disposizioni degli articoli
della cui abrogazione oggi si tratts; ma & vero altresl
che il sommo Cavour ne faceva, pid che una queslione
di diritlo, una sjuestione di opportunita. Cid che io
dissi nella precedente seduta lo confermo.

Sono lieto di polere oggi riferire al Senato le pre-
cise parele ch’ei proferiva in quella circostanza, parole
di cui avanl’ieri jo mi astenni dal dar lettura per
non dilungarmi soverchiamenle.

Ecco come egli si esprimeva:

« lo credo di poter consigliare alla Camers di
accellare in questa circostanza una politica i tran-

la taccia di timida e di vile. . ... ... .. Ma se
le conseguenze estreme di questa politica (.lludeva

ritrarre indietro il pas:o, allora con raginne saresle
accagionati di imprudenza, aliora la vostra riputa-
zione scapilerebbe molio di pia cha noa col/’ aderive
in ora (notate, o Siznori, tulle le parole) ad una pro-
posta di eonciliazione, ad una proposta che ci assicura
una lurga riforma, ¢ che se non ¢i porlerd tutlo quello
che possismo desiderare, noa ci preclude la via ad ot-
tenerne altre in altri tempi. »

E il tempo cui alludeva il soinmo Cavour, a parer
mio, 0 Signori, & giunto; confido percid ehe il Se-
nslo vorrd adottaré questa legge.

Presidente. La parvla & al Ministro della Guerra.

Senatore Claldinl. Domando la parola per un fatto
personale. ’ .

Presidente. Dopo il Ministro avrd la parola l'o-
norevole Senatore Cialdini. ‘

Ministro della Guerra. Avrei parecchie cose &
rispondere all'onorevols Senatore Cittadells; ma mi
riservo di farlo qualora la discussione si estendesse
in maggiori proporzioni, imperocché non vorrei con
un nuove discorso rieotrare vel merito della que-
stione,

Mi preme per altro che il Senato non rvesli sottv
Fimpressione di alcune parole pronanciale da quel-
I'onarevole Senstore.

Le stesse parole vennero pronunciste nell’altro ramo
del Parlamento. E vero bensi che I'ouorevole Senalore
Cittadella nel pronunziarle sngeiungeva immedialamente
con quella coriesia che lo distingue, io cito, noa com-
menfo; wa & quelle parole, le quali suonavano come se
nel pensiero del Governo fosse stata un’idea di rappre-
saglia, rispose, nell’aliro ramo del Parlamento, 1'ono-
revol: Presidente del Consiglio; ed io che aveva Vo-
nore di far parte aliresl del precedeate gabinetto,
delbo in ozgi dichiarars nel modo pid formale al Se-
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nato, che né passione politica, né idea di rappresaglia
poté entrare nell'animo del Governo nel presentare
questo progelto di legge.

le date vogliono dir mollo, o vogliono dir nulla:
mi permella 'unorcvole “Senatore di dichiarare nel
modo pia esplicito che in questo caso la data volle
dir nulla. ’

Queste poche osservazioni ho creduto dover fare al
Senato per noa lusciarlo, ripeto, sollo I'impressione
di parole, che certamenle erano gravi nella bocea del-
Yonurevole Senature. .

Presidente, La parola & al signor S:natore Cial-
dini per un fauo personale. )

Senalore Claldinl. Rinzrazio I'onorevole Sanatore Cit-
tadella delle cortesi parole che volle asare a mio ri-
guardo, Mi permeita poi di aggiungere che, sinv a che
PFuropa presenterd I'aspetto di una selva di biionelle,
gino a che gli arsenali di tulte le polenze militari
suderanno a fabbricar fucili e cannoni, sino a che
simpiegherd fanta mole di ferre ad offesa e difesa
terrestre @ marillina, crederd sempre mio debito di
soslencre tuite le legzi che tendano ad accrescere le
forze della difesa nazionale, clhie tendino ad accre-
scere la gagliardia dell’esercito. Se mai arriverd giorno
in cui cessino di esislere gii eserciti perianeanli, in
cui il desiderato disarmo abbia luogo, in cui tacciano
i ris-ntimenti e le memorie degl'interessi da noi lesi,
in cui la nostra esistenza pnlilica non possa cssere
compromessa né minacciala, in quel giorno il gene-
rale Cialdini dird: cedant arma logae.

(Segni di approvasione).’

Senatore Cittadella-Vigodarzere. Domando la pa-
rola per fare una dichiarazione.

Presidente. lla la parola.

Senators Cittadella-Vigodarzere. Io mi credo
io dibito di dichiarare al Minisiro della Guerra che
non intesi maidi attribuire al Ministero intenzioni di
rappresaglia, _ )

Voylio ricordare al Minislro che quando pronun-
ciai le parole: apparensa di contrarield, aggiunsi: no-
tata bene che dico apparenaa.

" 1o dichiarato di ¢reders che sia stata una coin-
sidenza puramente accidentale,

Ma, onorevole Generale, chi pud impedire che la
coincidenza dia alla legge un tale aspetto? leri con
belle parole Ella disse a quest'assemblea che la legge
noa & politica; cha la lsgga non & religiosa. La legge
sicurameate non & né polilica, nd religinsa; ma ha una
apparenza politica, € un’ apparenza di contrarield alla
religione; quest'uliima cosa soltanto dissi, e non ho
quindi bisogno di ritrattarla. Dissi dell'apparenza solo
quanlo alla religione e non quanto alla politica.

Ma poicht ne fa cenno, aggiungerd ora gquanto in
proposilo asserisce il Journal des Dibats. So che valore
hanno i giornali; ma nel cilare il Journal des Dibats
non cito un‘autoritd indifferente. E il giornale che gira,
forse pia che ogni aliro, a miglisia di esemplari I'Eu-

ropa, I il giornale\c\‘ in allra epoca, quella di Luigi
Filippo, fu dello: le faiseur des Rois.

Ebbene it Journal des Dibals del di 23 aprile
testé passato, dice che guesta legge ha, checehé si dica,
un curallere polilico.

lIo credo. con cid di essermi
presso I'onorevole Ministro.

Presidente. E sta'a presentala da alcuni Scaalori,
ocl numero volute. dul Regolamento, la domanda di
chiusura. Se qualcuno vuol parlare contro la chiusura,
il Regolamento permetle ad uo Senatore solo di pren-
dere la parola. .

Senatore Correale.. Domando la parola.

Presidente. Ila la parola contro la chiusura.

Senatore Correale. Se mi permeltesse il Seualo,
trattandosi di una quistione cosi grave, io desidererei
di dire poche parole, anche perchd il paese veda che in
tanto grave argomenlo ciascuno palesa i proprii sen-
timenti. Jo noa chiederei che pochi minuti; e aggiun-
gerd che ho ceduto la parola per essere cortese col-
Vonorevole Presidente, altrimenti avrei parlato in prin-
cipio della seduta.

Presidente. Essendo rlata demandata la chiusura,
a lermini del Regolamenty, sebbeue siano pochi gli
oralori ancora inscrilti, io devo metlerla ai voli.

Senalure De Foresta. Perd secondo gli usi, s8'in-
tende che sard riservala la parola al Relatore,

Presidente. Cid & inteso; anzi faccio rifleilere che
il Senatore Linati si & fullo inscrivere, non per par-
lare sulla discussione generale, ma per proporre una
aggiunla all'articolo della legge, ¢ quindi resterd ri-
servala aache al Senatore Linali la parola per tale
proposta.

Senatore Musio. Domando la porola contro la chiu-
sura.

Presidente. Mi perdoni, ella non pud piu parlare,
perocch? il Regolamenio ammelte che un sclo parli
contro la chiusura.

Senatore Musio. Domando la parola per la seconda
volta,

L'onorevole preapinante non ha parlato contro la
chiusura, imperocché non ha delle le ragioni per le
quali era a questa contrario, ha solo invecalo il suo di-
ritto di parlare; ma ripeto, noo ha parlate countro la
chiusura, i )

Presidente. o lascierd giudice il Senato se Jevo
dare la parala sl Senatore Muslo.

Senatore Mus.o. Vi rinuacio.

Presidente. Allora pongo ai voli la chiusura. Chi
approva la chiusura della discussinne generale, si alzi.

{Approvalo).

La pavola & al Scnatore De Foresta.

Senatore De Forasta, Relalore. Signori Senalori.

E mio dovers riassunere questa lunga discussione
e far conoscere ol Seualo le ullime impressioni del-
1'Ufficio Centrale. ,

Gli onorevoli oratori che hanno preso la psrola a

sppieno giustificato
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sostegno di guesto progetlo di legge hanno reso il mio
compito assai facile, anzi mi correggo, e dird assai
difficile, perchd dopo un’ abbondante messe, come essi
hanno fatto delle principali argomentazioni, a me non
rimane che una magra spigolatura.

Anzitutto I'Ufficio Centrale si rallegra col Senato
della temperanza e della dignith colla quale durante
tfre giorni & stata sostenula questa importante di-
scussione ; della quale lemperanza io rendo grazie a
{ulli gli oraiori e specialmenle a quello che il primo
prese la parola, e che ne diede luminoso e prvgcvole
esempio.

Cio detlo, vengo senz’sltro ad esaminare gli ar-
gomenli che vennero in un senso e nell'sltro addolii,
dispensandomi di meminare gli onorevole oratori, pen-
sando che voi Signori che avete intesi tulti questi di-
scorsi saprete atllribuire a ciascuno il fatto suo,

La sostanza degli argomenti che fureno aldulii con-
lro questo progetto di legze & la seguente. .

Neasuna societd polilica, si disse, pud sussistere
senza una religione. La religione callolica, ¢ la sola
che vogliono gli Italiani; o la religione cattolica o I'in-
differenza, diceva l'unorevole Senature Ghiglini. Noi
dungue non dobbiamo oftendere la religione eattolica,
non dubbiawmo face nulla che possa impeildirle di adem-
piere il suo divino ullfcio. Perd si offende la religione
cou quesla legge, perché se le toglie il mezzo di avere il
numero sufficiente di sacerdoti che sono necessari al
cuiln, perché la vita dei chierici e dei sacerdoli ¢ in-
compatibile con quclla del suldato, perchd non tutti i
chierici anzi pochissimi potranno farsi surrogare ;
perché se nun ora, pid tardi mancherd alla Chiesa il
numero sufficicnte di preli pel servizio del culto; per-
chd se & vero che ora shhondino, anzi che difeltare
nelle cittd, gid si nota qualche penuria nelle cam-
pagne e nei comuni rurali; perch® ua numeroso clero
¢ anche necessario per le missioni nei paesi selvaggi,
e per listruzione elementars; perchd insomma questa
dispensa & ammessa da tulti gli Stati catlolici e mas-
sime dall’Aunstria e dalla Francia che sono le nazioni
pit militari d’Europa. ’

Questi sono in sostanza i principali argomenti degli
onorevoli oppositori. Signori, noi siamo pienamenle
d’accordo con gli oppositori sulie due prime premesse:
noi pure pensiamo che nessuna societd polilica pud
sorreggersi senza una religione; ed anche noi crediamo
che nell’ Iiulia, fuori della religione cattolica, non vi
sarebbe che I'indifferentismo, e con essn, come vi di-
ceva l'onorevole Ghiglini, Vateismo.

Il sclo dissenso tra noi e gli oppositori, sta in
¢io, che nei vogliamo il bene, la grandezza e la
benefica influenza della religione colta libeitd e col-
I'abol-zione dei privilegi, menlre essi vogliono i pri-
vilegi e le esenzioni, come ben- diceva 1' onorevale
Mamiani, la religions ufficiale.

Per noi, o Signori, le fatidiche parole del grande
slatista di cui ancora piangiamo la perdita, lilera

Chiesa in libero Slato, ¢ came ad allri piace, libcra
Chiesa e libero Stato, non sono un logngrilu, ma sono
una cosa seria, sono la mela dei nostri desiderii, lo
scopo dei nostri atli. .

Quando il Conte di Cavour pronuncio la prima volta
quesle parole in Parlamento, wolti Li eredettero un'il-
lusione, se non un artificio, ma meszo di concilia-
zione, od un vaticinio pei secoli fuluri; ma i falli non
tardarono a dar ragivne sl grende stalista, giacché questo
dogma, che come dicemmo sembrava ‘allura un’illusione,
¢ ora nella mente di tlte le persone veramente liberali,
e non tarderd ad essere signore del mondo inliero.

Ma, ci si dice, siate logici : se volele hbertd intera
alla Chiesa, se & sincers il vostro dogma Libera Chiesa
in libero Stato, toglicte tulti fin d ora i vincoli ai
quali essa & soggetia, Sia Libera la Chiesa nell’ inse-
gnamento, sia hibera nelle relazioni coi suoi superiori
inlerni ed esterni, sia libera nell’ acquistare o nel
vendere. ’

Sigoori, questo & pur anche il nosiro desiderio; noi
speriamo che verrd giorno, e non sard lcetano, je cui
la piena e reciproca libertd sard Furica regola dei rap-
porti tra lo Stalo e la Chicsa; ma una dolur.sa espe-
rienza deve aver provato non solo agli Italiani, ma sn-
che a tulti gli altri popoli, che le liberty non attee-
chiscono né si conservano, che quando esse sono
acquistate gradutamente, progiessivamente cume diceva
uno degli uwltimi oratori nel primo giorno della di-
scussione; le liberta sono come un ruscelle che se
scorre lentamente e §” infiltra a poco a poco pel ter-
reao, lo ferlilizza e lo bonifica; se al contrario vi scorre
a turrente, allora lo sconvolge, ne rovescia e schiunta
le piante, e fra non molte lo lascia pin inari-
dito di prima. Quindi noi vogliamo bensi arrivare alla
libertd assoluta e reciproca, ma vogliame arrivarvi
progeessivamenle,

A questo propoallo mi permeltla il Senalo di rife-
rire un fallo gravissimo che meglio di qualunque di-
mostrazione proverd come si debba in queste materie
andar cautamente.

llo avuto I'onore di far parte di tulle le Commis-
sioni che hanno elaborato il Codice Civile, civé delle
due Commissioni senaturie e della Commissione go-
vernuliva ; nelle Gommissioni senalorie, trallando la
questione del matrimonio civile, io voleva che non si
permeltesse agli sposi di celebrare il mairimonio ec-
clesiastico che dopo celebrato il matrimonio civile,
come & prescritto in Francia nei ben noti articoli or-
ganici.

Lo voleva, perché mi sembrova illegico che gli sposi
andassero a chiedere la benedizione di vo'unione che
non era ancora fatla, e pii ancora perché temeva
che nei primi tempi questa facoltd di contrarre il ma-
trimonio religioso prima o dopo, a piacimento degli
sposi, potesse avere gravi inconvenicnti.

La mia opinione non prevalse. -

Nella Relazione del primo libro del Codice, esiesa
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con altrettanta dotirina che eleganza Ja uno dei Ma-
gistrati piv sutorevoli cho siedono fra noi, e che mi
piace di vedere al suo baaco, si parla di quella con-
troversia, e si dicono non fondati i miei limori; che
d’alironde, ove si realizzasscro, si polrebbe piu tardi
provvedere.

Flbene, o Siznori, io devo alla benevolenza dei
miei Colleghi di avere al principio di ogni enno giu-
ridico i discorsi tnaugurali di qnasi tutti i Procura-
tori del Regno; li lepgo tulli “attentamente, ed.in
guest’anno ho letto nel discorso inaugurale dell’egre-
gio Procuratore Generale presso la Corte di Palermo
che ne! triennio del 1866, 1867 e 18068, da che & in
vigore il Codice civile, nella giurisdizione di quella
Corle, ciod nelle province di Palermo, di Trapani, di
Girgenli e di Siracusa vi sono slali 8847 matrimonii
fatti ally chiesa e non avanti Vulfiziale dello Stato ci-
- vile,

Quanto sia grave questo fallo io non ho bisogno di
dirlo; ognuno di voi lo comprende: permettetemi tut-
tavia che vi legza le parole stesse dell’ eminente Ma-
gistrato.

« Ho raccolto i dali stalistici intarns ai matrimonii
civili e religiosi de! triennio di vita del uuovo codice,
¢ del triennio precedente per le intiere Province di

Palermo, Trapani, Siracusa e Girgenti, ed i resultati
complesam sono i seguenti:

« Neghi anni 1803, 64 e 65 i matrimonii sacramea-
tali furono quasi a pari numero delle soleoni pro-
messe celcbrate come era allora prescrilte dinanzi al
Sindaco. .

« Negli anni 1866, 67 e 68 i matrimonii ecclesiastici
raggiunsero la cifra di 21,522, ed i matrimonii civili
raggiunsero appena la cifra di 12,675.» Dunque negli
anni 1863, 64, e 63, in cui per la validila civile del
“malrimonio baslava la precedente promessa, fu quasi
sempre questa celcbrata: ma negli anni 1866, 67, 68
nei quali fu stabilito il matrimonio civile e rotio ogni
nesso tra questo e la benedizione della Chiesa, troviamo
in vece che nelle dette quatiro province si ebbero niente
meno che 8847 matrimonii puramenle ecclesiaslici...!
Fatio grave, o Sigunori, che non so se abbia prodouo
in me pin slupore o indegnazione, fallo gravissimo
che ci apparccchia una generazione di bastaridi ed una
perturbazione nei vincoli delle famiglie, nei movimenti
delle plopnclh e nei rapporti tra queste famiglie e lu
Stato.

Lo stesso fatto jo Iho veduto riferito in altri di-

scorsi inaugurali, sebhene in molto minori proporzioni.
Io non insisto maggiormente su questo faltv che po-

trebbe sembrare estraneo sl nosiro soggetto, e vengo
al merito delle avversarie olbiczioni.

Ma prima di entrare nella sostanza delle medesime,
mi occorre di sidebilarmi di un rimprovero clhe mi &
stato fatlo dal primo oppositure.

Egli non avrebbe volute che il sacerdozio fosse qua-
lificalo per una professione. Ebbene dichiaro che egli

aveva ragione; gli concedo che il sacerdozio non & una
professione, ma la consacrazione per tulta la vila al su-
blims ministers della cura delle anime; e tale fu j)
concetto che volli significare nella mia Relazwne nella
quale non feci menzione di professione che per dire
che ritenevo il sacerdozio supcnore a tulte le profes-
sioni.,

Vengo ora a rispondere alle obbiezioni. La prima &
che la vita del soldalo sia incompatibile col sacerdo-
zio ¢ con gli studi e la preparazione onde pervenirvi.

Si potrebbe cib forse a tulto rigore contestare, e
parecchi oratori lo hanno contestato, poichd in tutti i
tempi vi furono papi, voscovi, curali e preu che hanno
guerreggialo.

Ma io lu concedo di buon grado, perché credo che
sia cid contrario all'insegnamento di Gesi Cristo ed
alla missione evangelica dulla Chiesa; ma so-tengo che
i chicrici che saranno chiamati alla leva potranno farsi
surrogare e che in ogni caso quand’ anche alcuno
noa lo potesse e dovesse abbandonare la carriera ec-
clesiastica, la Chiesa non mancherd mai di un numero
sufficiente di sacerdoli.

Si dice che 1 chierici non avranno mezzi per pro-
curarsi il surrogante. Questa supposizione non & am-
missibile, perché se non tutti, alineno la maggior parte
lo potranno o coi mezzi propri o cogl aiulialtrui: io
non ripeterd a questo proposito ¢io che ho gia detto
nella mia Relazione ed & stalo ripetuto ed ampliato da
vari aliri orstori, ,

Ma supposto che non tulli, anzi che nessuno possa
farsi surrogare, non percid potrd verificarsi la temula
duficienza. _

* L'onorevole signor Ministro della Guerra I’ba cosi
bene dimostrato con cilre non contestate né contesta-
bili, che io nulla ho pit ad aggiungere a queslo ri-
guardo.

Dird solo ancora che il numero annuale degli iscritti
alla leva & di 200 mils, che il contingente che si do-
manda ogni anno ¢ di 40 mila, cosi che rimangono
ancora 160 mila inscritli, i quali sono purte inabili,
o perch? di esile costituzione, o perchd manca loro la
stalura richiesta, o perch? sono in qualche caso di
esenzione, o perché cadono nella seconda categoria.

Ora come mai in gnesti 160,000, non vi sara ogni
anno almeno un numero sufficiente di chierici a po-
ter essere ordinali al sacerdozio pel bisogno del culto?

Ma lasciamo anche a parte questo calcolo: pren-
diamo il numero atluale dei sacerdoti secolari. Esso
¢ di 95 mila, e se ad esso si aggiunge quello de’sa-
cerdoli regolari divenuli ora liberi per la soppressione
delle corporazioni religiose, il quale numero & di
16,750, noi abbiamo pia di 111,000 sacerdoti in tutto
lo Stalo, numero questo stragrande che oltrepassa ogni
proporzione con gli aliri Stati.

Facciamo un altro calcolo. Quante sono la parroc-
chie che abbiamo in tutto lo Stato? A

Esse sono 8366, non compresa la Venezia e Maniova,
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che ritenuta 1a proporzione colla popolazione delle al-
{re provincie, possiamo calcolare a 700 circa. Avremo
dunque da 9090 parrocchie. - :

Ora, se calcoliamo i soli sacerdoli sccolari ne avrem-
mo pit di 10 per ogni parrocchia, e poco mens di
12 se vi aggiungiamo I’ aiuto dei regolari usciti dai
conventi.

E notale che agevolandosi le vie di comunicazione,
tanto le parrucdne quantole dincesi dovranno col tempo
essere ridotle di numero.

Si dice che se il namero dei preti eccede nelle cittd,
fa difetto nelle campazne e uei comuni rurali.

Ma questo fallo che dipende da ben altre cause che
dalla scarsitd del numero, si verificherebhe sempre
quand’anche non fusse tolia Vesenzione; e per riparare
a questo inconvenienle converrebbero ben altre misure
che io non voglio per ora n® ricercare nd indicare.

Si @ parlato dei missionari; si & detlo: che oltre
alle parrocchie ed al servizio del Culto nello Stato &
a desiderarsi che vi sia un sufficicnte numero di
preti clie possano cimentarsi a quesle eroiche missioni
nei paesi selvaggi per propagzarvi la fede cristiana e
la civilid. . :

Ma senza entrare nelle gravi e politiche discussioni
che si sono falle intorno a quest'srgowmento, mi li-
milerd a dire che non sono i snggetti, che non & il
numero dei missionari che difeltano, ma sono le risorse;
¢ che non aumentandosi queste risorse, sarebbe inutile
di accrescerc il numero dei preti pcr destinarli alle
missioni,

Quarto all'istruzione elrmenlare, io non potrei fare
una risposla pia categorica e pid concludente che quella

- fatta dall’onorevole signor Ministro della Guerra. Dird
solo che noi non dohbiamo favorire i comuni a ser-
virsi dei vicari o coadiutori delle parrocchie per I'i-
struzione elementare.

I preli devono servire la chicsa ed i comuni per
risparmiare una parte della spesa, non devono di-
strarli dal lore ministero, ed avere maestri che non
possono sempre e con assidvild fure la scuola.

Da ultimo dird ancora una sola parola sull’esempio
delle altre nazioni, tanto invocato dagli avversari, giac-
ché vedo che il Senalo desidera si venga alla vo-
tazione.

Si dice che la dispensa dei chierici dalla leva,
esiste in quasi tulti gli altri Stati cattolici, e
specialmente in Austria ¢ nella Francia, che sono
gli Stati piu militari dell’ Europa. Signori, quanto
all’Austria I'onorevole Ministro della Guerra vi ha gia
detto che dopo Y ultima legge, questo privilegio pro-
ptiamenle non vi esisle pid; perché anche i chierici
sono sotloposti alla leva, benché sia loro conceduto
di continuare i loro sludii, e quindi essere impiegati
nell'esercilo in qualitd di cappellzni.

Quanto alla Francia, io devo rettificare anzi tutlo un
errore involontarin presn da taluno degli oratori che
haano sostenuto il progetto.

Non sta in fatto che la Francia sia obblizata a man-

tenere queste dispense in forza del Concordato. -

Napuleone I, da cui fu fatto il Concordato nel-
'anno IX, sentiva troppo della dignitd nazionale, e
teneva troppo all’indipendenza dello Stato, per la-
sciarsi imporre 'obbligo di mantenere una disposizione
nella legge icterna che non fosse in facoltd della pa-
zione di abrogare quando slimav

Né il Concordate dell’anno l\ né alcun altro ha
imposto alla Francia I’ vbbligo di mantencre questa di-
spensa; e la Francia, se lo volesse, potreble anche in
oggi abolirla intieramente. Ma, o Signori, vei ben sa-
pete in quali condicioni si trovi il Clero in Francia,
in furza degli arlicoli organici che furono promulgati
colla lezge stessa che promulgd it Concordato.

In furza di questi arlicoli, la Chiesa in Franzia &
affatte dipendente dallo Stata. Questi articuli vrganici
regolano tatto I'esercizio del culio, quantlo alle persone,
quanto alle funzioni, alla liturgia e perfino alla foggia
di vestire dei preti e de’ vescovi; ed io sono certo
che se 8i proponesse a quel Clero di rinunciare alla
dispensa della leva per acquistare la indipendenza o
la libertd della quale gode il Clero italiano, egli uon
esilerebbe un solo istante a farlo,

L'esempio adunque dell’Austria e della Francia non
pud giovare agli avversari pid che le loro altre argo-
menlazioni.

Io percid nutro ferma fiducia che il Senato vorra ap-
provare questo progetto di legge, il qusle fa cessare
una dispensa non indispensabile alla Chiesa e non giu-
stificata, ed & richiesta dalla giustizia e dulla uguaglianza
fra i cittadini; e spero di pid che la muggioranza con
Ja quale voi approverele lo slesso progetto di legge non
sara dissimile da quello con cui esso fu approvalo
nell’altro ramo del Parlamento.

Il Senato, & vero, & un grande Corpo conservalore,

ma il Senato non & e non pud essere indiferente al-.

I'opin.one pubblica, ed ello svolgimento dei priacipii
di progresso, di giuslizia, e di egurglianza. Voi lo pro-
verele co! voto che state per dare a questa legge.

Io devo poi ancora sdebitarmi dell’obbligo di farvi
menzione delle suppliche che furono indirizzate al Senato,
onde voglia respingere questo progetid di legge; e lo
faceio con lanlo maggior piacere, in quanto che con
cid rispondo anche ad ua argomenlo esso innanzi
da un egregio oratore, dall’'onor. Senatore Ciltadella,
Le petizioni che sono state indirizzate al Senato per
chiederci che questo progetio di legge sia respinto
sono in numero di 26.

Non credo di doverle leggere, né riferirne il c¢on-
tenuto, perché tuito quanto & detlo nelle mede-
sime & staly esposto ed ampiamente rilevato dagli ora-
tori, che hanno impugnalo if progetto di legge, Dird
solo che quasi tutle queste supp'iche sono dei vescovi
e poche di alievi di seminari; che due sile sono di
varii abitanti della diocesi d'Ivrea, e che non havvene
veruna di Cousigli provinciali n¢ comunali; cid che
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provera all’onorevole preopinante che, con ragione, io
diceva che Vopinione pubblica nen & favorsvole alla
conservazione di questo privilegio.

Il Scnato, tenendone conlo, non fard che renlere
omaggio ad uno dei pin grandi principii dei Goverai
coslituzionali, la forza dei qua'i riposa principalmente
sul'a pubblica opinione, nel mentre che, comne ho gid
detto, fara un alto richieslo da'la giustizia e duila
ugvaglianza fra i cittadini.

(Vivi segni d’approvazione)

Presidente. Il signor Senatore Linali ha mandate
al banco della Presidenza una proposta di aggiunta
all’arlicolo unico della lezge che discutiame, di cui do
lettura, - ‘

« Sono pariments abrogati I'articolo 98 dblla legge
elettorale politica del 17 dicembre 1860, N. 4513, ed
il primo alinea dcll'ait, 25 dellallegaty A dLIIa Iu;.gt.
sull’unificazione amninistrativa del 20 marzo 1865,
N. 2248. » .

Siccome molii Senatoii pnseo'mo nen avere prmxuu,
il testo di questi articoli, ho creduto bene di farmi
poriare le leggi e darne lettura.

L’art. 98 della legge clellorale politica & cosi
cepito :

« Non sono parimenti eleggibili
aventi cura d'anime o giurisdizione
residenza, e quelli che ve faono le
dei Capitoli e delle Collegiate. »

L'art. 25 dell'allegato A dclla legse sull’ uniticazione

amministraliva conlicne le stesse parole applicate atle
elezioni amministrative : ¢ Sono eleggibili tulli gli
eletlori inscritli, ececttuati :

« Gli ecclésiastici e ministri dei culti che abbiano
g1unsd|uone o cura d’anime, coloro che ne finne le
veci, e i membri dei Capitoli e delle Collegiate »

Prima domando se questa proposla & appoggiata.

Chi appogyia questa proposta di aggiunta fatla dal
Senatore Linati, sorga. '

- (Non & appoggiata)

Non essendo appoggiala quest'aggiunta, ed avendo
il signor Relatore terminato il suo riepilogo, lu di-
scussione & compiuta, per cui non essenilo il progelio
di legge composto che di un articolo svlo, si passerd
alla sua voluzione per isquitlinio segreto. :

Siccome rimangono sltresl varie sltre logei da vo-
tare, cosi la votaz one si furd in due velle nelle urne
che saranno uppositamente disposte sul banco della
Presidenza, ed incominciercnio dai tre seguenli progetli:

1. Ordinamento del Credito agricolo,

2. Aulorizzazione di spese slraordinarie per opere
idrauliche di scconda categoria.

3, Approvazione dulla Convenzione postale colla
Francia.

(Il Scnatore Seqr. ManzoniT. fa t’ .app:-llu nominale).

Presidente. lisultato della votazione,

Progelto di legge per V'ordinamento del credito agri-
enlo:

cun-

gli ecclesiastici
con obbligo di
vect, i membri
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Yotauli gt

Voli favorevoli 173.

Voti contrarii 16
Il Senato adotta.

Progelto di legge per 'aulorizzazione di spese stra-
ordinarie per opere idrauliche di seconda categoria:
Volanti 92
Yoti favereveli 83
Voli contrarii 9

Il Senato adotia.
Progetto di legge per I'approvazione dells Conven-
zione postale colla Francia:

- Yolanii 91 !
Voti favorevoli 87
Voli contrari 4

Il Senato adotta.
Presidente. Ora si proce\le alla votuziune per altri
tre progelli:

1. Adatlamento a carcere di pena del gid Mona-
stero di 8. Tommaso nella citth di Noto.

2, Concessione di ferrenn sulla spiagzia dei Ma-
ronti ne'l'isola &’Ischia al signor Angiolo Ranieri per
istabilirvi una fabbrica di prodolti chimici.

3. Abroguzione degii articoli 98 e 99 della lc"gr'

sul reclutwiento militare. .
Intauto do notizia al Senalo dell’ordine del giorno
per domani:

1. Concorso dello Stato nclle spese di arginatnra
al Po ed al Lambro.

2. Sepuito della dlsuusmne sopra I'ordinamento fo-
restale.

3. Eslensione alle provincie Venete e di Mantova
della legge sul credily fondiario.

(Il Senatore Scjrefario Manzonl T. fa I'appello
nominale).

Presidente. Risultamento della votaziene:

Adattamento a carcere di pena del gid Monastero di
Sun Tommauso nella citid di Note.

Votanti . . . . . 97
Favorevoli . . . . 89
Contrari « . . . . 8

I Senato adetta,

Concessione di terreno sulla spiaggia dei Maronti
nellisels d'Ischia al professnre Augelo Ramieri per
slabilirvi una fabbrica di prodotti chimici.

Votanli . . . . . 96
Favorevoli © . . . 90
Conleari o . . . . 6

11 Senatoe adotia.

Abragazione degli articoli 98 ¢ 90 della legge sul
reclutameato militare.

" Vetanti . . . . . 97
Favorevoli . . . . 67
Contrari . . . . . 30

Il Senato adutta.

Avverlo i siguori Senatori cha domani si terrd se-
duta pubblica alle ore 2.

La seduta & sciolta (ore 5 3p).

106.



