— 1330 —

|

SZNATO DEL REGNO — ggssioNE pEL 1807,

TORBNATA DEL 16 DICEMBRE 1868

IresipeNzA CASATL.

. Sommario. — Sunlo di petizioni — Congedi — Presenlavione di due progelti di legge — Seguilo deila discussione
del progetto dilegge pel riordinamento del notariato —Jroposta delia Commissione all'articolo 102 stalo sospeso —
Approvasionedella proposta e dell'arlicolo — Mosione d'ordine del Scnatore Miraglia accetiatadalla Commisaione
e dal Ministro — I'roposta del Senntore Chiesiali’art. 106 accetiala dal Relotore e dal Minislro— Approvasione
dell'arl. ACG colla proposia aggiunta — Emendamenio del Scnatore Chiesi all'ars. 107 combattuto dai Senatori
Gallolii e Miraglia — Adesione del Guardasigilli all’articolo della Commissione — Schigrimenti del Relalore e del
Senalore dliraglia — L'emendamenio Chiesi non é appoggiuio — Varianle proposta dal Guardasigilli al penultimo .
caporerso — Approvasione deil'ariicolo — Ajgiunta del Senalore Conforti ail’ari, 108 — Approvazione del-
Parlicolo e dei 100 e 110 — Agginnla del Guardasigilli all’articoio 111 accettata dulla Commirsione — Ap-
provazione dell articolo — Agqiunta proposta dal Guardusigilli all'art- 112 concordata colla Commissione —
Approvazione dell’'art. e del 113 — Propoda soppressica della prima parte dellart. 114 del Senatore Chivai —
Emendamento del Senalore Miraglia comballuto dal Senalure Conforti — Schiarimento del Senatore Miraylia
— Reiezione dell'emendamenta e approvasione dellurticolo — Aggiunia del Guardasigilli all'urt. 415 concor.
dala culis Commissione — Olbbiesioni del Scnalore Chiesi — Dicliaraxione del Relatore — Approvasione del-
Yarticolo & reiezione della aygiunla — Approvazivne degli wrticoli 116, 117, 118 — Aggiunta del Senatore
Miraglia all'articolo 119 e appunti sugli art. 30, 104 ¢ 132 — Qbliezioni del Relalore all emendamento del
Senatore Mireglia — Schiarimento del Senatore Mirayiia — Qstervazioni del S:natore Musio in favore del-
Vemendamenlo — FPropnsta di trasposiziene degli art. 29 30 del Guardasigilli — Reiesione dell’emendamento -
Jiraglia — Approvasione dellurt, 119 e dell'uliimo comma dell'art. 30 e l'ait. 10} emendati — Articolo
aggiunlivo al 119 del Senatore Miraglia — Sulio emendumento della Commissione — Approvasione dell'ar-
ticolo aggiuntico ¢ degli art. 120 ¢ 121, _ '

La seduta & aperla alle ore 3. Aosta va in Francia; il sacondo per I’ esercirio del
Sono presenti i Ministri di Grazia e Giastizia e dei | servizio Semalurico dello Stato.
Lavori Pubblici. Presidente. Do atto al siznor Ministro dei Lavori

fl Senatore Segrelario Manzoni T, da lettura dil | Pubblici della prescntazione di questi due progetri di
processo verbale della tornata precedeute, il quale & legge, i quali suranno stampati e distribuiti agli Ulfici.

approvato. :
D4 quindi lettura del ‘wguenle sunto di petizioni: | SgGiuTo DELLA DISCUSSIONE DEL PROGETTQ DI LEGGE
- N. 4156. 11 Consiglio Comunale di Pallanza fa istanza PEL RIORDINAMENTO DEL NOTANATO.
perche nel progetto di legge sul riordinamento del ) .
Notariato venga ammessa una disposizione intesa a L’ ordine del giorno porta la contisuazivne della
manienere un Archivio notarile in ciascun distretto di | discussione dei progetio di legze pel riordinamento del
registro, 0 quants meno in cadun Circondario. Nolariato. -

I signori Seoatori Revedin e Guevara Ji Bovino do- | Ieri si & tralascialo di vofare 1’ articolo 83, perché
mandano congedo per un mese che loro viene dal Se- | potesse la Commissione sottoporlo a nuovo esame.
nato accordato. - Pregherei quindi il signor Iilatere a mnml‘vstane il

Presidente. La porola & al signor miuistes dei La- | parere della Commissione.
vori Pubbliei. - ‘ -]  Senatore Poggl, Relatore. La Commissione, in quanto

Ministro del Lavori Pubblici. Ho I' onore di | all'arlicolo 102, & precisamente d'accordo co1I’ onore-
presenlare 8l Senale due progetli di legze; ciod il | vole signor \hmslro della Giuslizia..
primo per compiments della strada pazienale che da Presidsnte. Ma nsservo che ora vemmul!e si tral-
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terebbe prima dell’articolo 85 rimasto in sospeso, e
poscia verrebbero il 102 e il 104 che pure furono
sospesi. '

Senatore Poggl. Relatore. Quanto all’articolo 83 la
Commissione non ha avuto tempo di prendecio in esame
e quindi...o......

presfdente. Rimarrd dunque sospeso: abbia percid
il signor Relatore la honta di parlare suli’articolo 102,

Senatore Poggl Relatore. Nel primo comma del-
Particolo 402 accettismo la soppressione richiesta dal-
I.' onorevole signor Ministro, ciod in vece di dire e
i numeri 4 ¢ 2 dell’ ariicolo 883, deve dirsi. ¢ numero
2 dell’ articolo 88.

- Presidente. Si cancellerebbe semplicemente il nu-
mero 1. '

Senatore Pogg!. Relalore. Precisamente. Poi nello
stesso comma dove sono richiamati gliZarticoli 50, 51
e 52 si casserebbe il 52.

Presidente. Rilegzo dunque Particolo ‘con queste
soppressioni:

« Art. 102. E punito con I’ ammenda da lire cinque
a lire cinquanta il Notaro che contravviene alle dispo-
sizioni dei numeri 2, 3, 4, 5, 6, 7 e 9 dell’ arlicolo
41 o degli articoli 42, 48, 60, 61, 62 e 94, & numero
2 dell’ articolo 88, o che nella conservazione degli atti,
o nella tenuta dei reperiori contravviene alle disposi-
tioni degli articoli 50 e 51. .

« Gon la multa di lire 51 estendibile a lire 400 i1 No-
taro che contravviene alle disposizioni degli articoli 23,
ai numeri 1, 8, 10 e 11 delfarticolo 41, e del capo-
verso dell’articolo 57, o che & recidivo nelle contrav-
venzioni al prescritto nei numeri 2 e 3 dell’ art. 41, »

¢« Con la multa di lire 51 estendibile a lire 500 il
Notaro clie durante la sospensione rilascia copie, cer-
tificati o estratti, » .

¢ L'ammenda e la multa sono applicate per ciascuna
conlravvenzione, e sono devolute alla cassa del Con-
siglio notarile. » :

(Approvato}. :

Altualmente verrobbe I'articolo 103 che fu pure so-
speso. .

Senatore Miraglia. Dymanderei Ja parola per una
" mozione d’ordine.

Presidente. Ha fa paro]a'

Senalore MIraglia. Preglerei la Commissione di
riaviare la discussions di questo articolo a quella degli
articoli 119 e 122, ultimo capoverso, tanto pid che si
trova di gid sospesa la votazione sull'ultimo comma
dell'articolo 30, nel quale era detlo, che Vistanza del
Ministero Pubblico bastava per sospendere da quel mo-
mento il Notare dall'esercizio delle sue funzioni.

Mi para che si dovrebbe contemporaneamente discu-
tere tutto il sistetna della sospensione e destituzione
dei Notari, vale.a dire: da quale epoca debba comin-
ciare la sospensione o la destituzione; se dal giorno
in cui il Ministero Pubblico I'ha provocata colla sua do-
manda sl Tribunale, oppure dal momento in cuj la

T

sentenza del Tribunale che lo condanna & passata in
cosa giudicata, oppure se abbia da prevalere Ialtro
sistema, cioé se 'appello contro la sentenza abbia un
effetto devolutivo,

Riuneado tutle le disposizioni conlenule in questi
tre articoli non vi si vede un’armocia fra le varie dis-
posizioni -dei medesimi, perché da una parte si dice:
che jl Notaro cessa dal suo uffizio dal momento in cui
il Ministero Pubblico promuove I’azione ; da un‘altra si
dice, che la destituzione si converte in sospensione in
pendenza del gravame; nell’articolo 122 finalmeale si
dice, che la sentenza del Tribunale & esecutiva nono-
stante I'sppello.

Mi parrebbe dunque, che sarebbe miglior consiglio
rinviare la discussione di queste varie disposizioni al

- momento, in cui si esamineranno gli articoli 119 ¢ 122
appunto per adotlare un unico sistema suzli effetti della
senlenza pronunciata in prima istanza.

Presidente. lla Ia parola il Relalore.

Senatore Poggl, Relalore. Si pudé sospendere la
discussione a seconda dei desiderii dell'onorevole Mi-
raglia, se il Senato lo crede, ma intanto dird al Se-
nalo che la Commissione ha deciso che invece della
leticra e si metia nell’articolo la lettera o.

Presidente. Dunque la Commissione manterrebbe
I'articolo 104. .

Senatore Poggl, Relatore. Non so quali sieno le
idee dell’ onorevole Senalore Miraglia relativamente
all'art. 10%. Forse egli potrebbe credere conveniente
di sopprimere la seconda parte dell’ articolo. Ma in-
tanto dichiaro nuovamente che Ja Commissione ¢ dis-
posta a mulare la vocale ¢ in quella o.

Senatore Miraglia. Domando la parola.

Presldente. lla la parola,

Senatore Miraglia. Pregherei la Commissione di
sospendere, per ora, anche questa mutazione, perché
laddove si ammettesse il principio, che il gravame &
devolutivo anziché sospensivo, sllors si dovrebbero
depennare le ultime parole dell'art. 104.

Presidente. In conseguenza bisognerebbe sospen-
dere ancora la discussione dell’art. 104, fino al mo-
mento in cui si esaminerd l'art. 119.

Non essendovi opposizione a questa
serd allart. 100. )

« Arl. 106. La sospensione del Nolaro cendannato a
pena correzionale non pud eccedere il termine di un
anno dal giorno in cui la sentenza & passala in cosa
giudicala. i

« Decorso il detto termine, se il Notaro non ha fi-
finito di sconlare la sua pena,” cessa definitlivamente
dall’esercizio ed il suo poslo diviene vacante. »

La parola & al Senatore Chiesi.

Senatore Chiesl. Fra le pens disciplinari stabilite
dall'articolo 100 nel numero 4 sono indicate la sospen-
sione e la destlituzione,

Gli articoli 103, 104, e 105, determinano i casi, in
cui il Nolaro incorre nella pena della sospensions. Il °

proposta, si pas-
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qual ulilmo articolo {105} conliene 1a segurnte dispo-
sizione: ) A

« Pud essere snspeso il Notaro: '

« 1. Contro del quale siasi iniziaste procedimenlo
per aicuan dei reali contemplati nell’articolo 108; o
per conlravvenziope notarile punibile colla deslituzione;

¢ 2. Che sia stato conlannato ad una pena corre-

zionale.per un reato diverso da quelli contemplati nel-

articolo 108 anclie durante il giudizio d’appello. »

Questo arlicolo dunque stabilisce in termini chiari
neil'ullino capoverso, che il Notaro che fu condannito |
al una pena correzionale per un roato diverso da queill
che farone indicati nell’articolo 103, incorre ncila sem-
plice sospensione.

Ora che cosa dizpone Parlicolo 1067

L'ariicolo 106 siabilisce nelia prima parle che
la sospensione del Notaro condanpile a pena cor-
rezionale non pud eccedere il termine di un anno
dal giorno in cui la senienza € passala in cosa giu-
dicata; e ne’l’ vliima parte che se il Notaro non ha
torminaty, duranie 'anue di sospensione, di scontare
la pena corveziona'e a cui fu condannato, cessa defi-
nilivamenla dall’esercizio e lascia vacante il suo poslo;
la che vuol dire ciie la pena deila sospensione si con-
verte in una vera deslituzione.

Mi pare che questo rizore non sia in arinonia cen
il pnnup:o stzb:lito dall’articolo 103, né colla dispo-
sizione dell'articolo 108, L’articolo 403 infatti infligge
la pana delin destiluzione ai Notari, i quali furono
condunnali al und pena criminaleg ovvero ad una pena
correzionale per fulse, furle, frode, culunmia, o per
reato contro i huoni costumi. Quando un Notaio & stato
condannato al una pena correzionaie per ua tilolo di-
verso da quelli cha sono indicati nell'art. 108, ossia
diverso dal fa'so, dal {urlo, dalla frode, daila calunnia
o da reato coniro i buoni costumi, non incorre mai
nella pera delia destituzione. Questi sono i priscipii
stabiliti dalla stessa Commissione.

Ora _io domando:

Perchie dungue  pel Notaro,

. che & stalo sospeso per cssere stato condaunate al

tn1 pesa correzidnale, ma peor uan titele diverso da
quelli chie sono indicali neli’articolo 408, se durante
la sospeusione noa ha terminata la sua pena, perché
questa pesra dovra coaverlirsi in pena pin grave, os:ia
coaverlirsi in una vera destituzioné? Egli pare fumi
di dubbio, clie la pena si converle in una vera desti-
tuzione dal momento che nel secoadv capoverso del-
Tart. 106, 13 Commissione dichiara cihe decorso il ter-
mine di un anna, se it Notaro non ha Caito di secon-
tare la sua peca, cessa definitivameute  dall'escreizio,
e lascia vacante il sio posio. .
fo credo che a queslo inconvenienle  riparasse
il progetto mi.aisteriale, il quate nell” ait, 92 ag-
wivazeva alle due prime parti, eorrispoml.nii all’art. 106
del progeito della Comnissione, la sezuenie ulima di-
sposizione: « Egli polrd essere riammesso all’exercizio
concarrendo nuovamemie ud un poxio cacanle. » Almeno

Notaro sospeso, che non aveva terminata la pena du-
runie la sospensione, & lasciata aperta la via a potere
essere Tiaminesso all'esercizio e concorrere ad un posto
vacanle, mentre la Commissione ha eliminata quest' ul-
lima disposizione e ha coacepito in terini cosi asso-.

‘luti e decisivi I'ultima parte dell’art. 106 da conver-

ic on quesla disposizione dpl progetlo | ministeriale al
|
L]
|

il{re la pena della sospeasione in una vera destitu-
- ziose. lo quindi craderei che il sislema adottato dalla
; Commissione in quest’ ullima parte dell’art. 106 non
| possa essere accellalo, e preferirei piuttosto 1* intero
articolo quale [u redatlo nel progeito miuisleriale.

Presidente. La parola & ul Relatore dtlla Com-
sione.

Senatore Poggl, Relutore. La Conimissione ha man-
tenulo in questa parte, d'accordo col progello ministe-
riale, 1a disposizione la quale stzbiliva che decorso I'anno
della sospensione, se la pena inflitla al Notaro pei restt
di indole diversa da quelli contemplati neli’art. 108,
durava ancora, la sospensione si converliva in decadenza
dall'ufficio, perché la pena della sospensione ‘in ordina

a questo progelto di legze non pud durare al di la di
un anno.

Ma noti Vouorevole Senatove Chiesi dull'essere deca-
duto all’ esscre destituilo, vi & una differenza notevole;
la destiluzione fs si che il Notaro non pud chiedere
di essere nuovamente nominato Notaro s2 nen & prima
richilitsto; € nel progetto della Commissione ¥i & un
articolo nuuvo chie non era nel progetlo ministeriale;
ciod Varticolo 123 dove si dice: I} Noturo destituito
ruo chiedere lo sua riabilitasione dopo decorsi ire anni
dal'a destitusione , ¢ quindi segue un‘altra disposi-
zione.

Ora, cosa significa cid? significa che la Commissione
non ha creduto di riprodurce qui I' ullimo capoverso
dell’articolo ministeriale, perché pareva che provvedesse

abbastanza l'art. 123, dove & escluso dal domandare I'uf-
ficio notarile il solo Notaro destituilo, prima d'essere
riabilitalo, non gi4 il Notaro semplicemente decaduto.

Dunque vi & una differenza da caso a caso. Questa
& la ragions per cui }a Commissione non ha riprodotta
ta parie dell’art, 92 del progette minisieriale, perché
le pareva che con lart. 123 fosse chiarite a sufficienza
in quali casi il Notaro non potesse aspirare di nuovo
a'l'esercizio notarile.

Ministro di Grazia e Giustizia. Domando la
rarola.

Presidente. lia Ia parola.

Ministro dl Grazia e Giustiz.a. i pcnmeua
I"cnorevole Senatore Chiesi che gli faccia nolare,
come la sospensione di cui parla larticolo 106 non
si riferisca a gravi reati, pei quali le conseguenze
rispello al Notaro son ben pin severe. Cio premesso, io
credo che mollo ragivnevolmente si & pensato dal Mi-
nistero e dalla Commissione i segnare un termine a
questa misura, perche le funzioni notarili sono di pnb-
blico inleresse, e non & percid ammessibile che una
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piazza di Notaro resti indefinitamente scoperta con grave
danno di coloro che possono aver bisozno del mini-
stero notarile.

Ta quanto aila seconda proposta del Senatore Chiesi,
io per veritd aderirei pienamente a che l'ultima parte
dell’art. 92 del progetto ministeriale fosse introdotta in
quest’art. 106, e ne dird il perche.

L'onorevole Senatore Poggi ha dichiarato molto bene
il principic dal quale la Commissione & partita pear non
introdurlo, rimettendosi all'art. 133 nel quale si tratta
della riabilitazione, e ha delto; se noi dopo la desti-
tuzione ainmettiamo il Notaro a nuovamente concorrere
ad un posto vacanle, & naturala che intendiamo porre
nella medesima posizione, e anche migliore un Notaro
che per avventura sia stato sospeso al di 12 di un anno,
e che per questo solo falto sia rimasto privo del svo
ufficio.

Ma mi permetto di osservare che vi & una differenza
tra la proposta de! Ministero, a cui accenra I'onore.
vole Chiest, e quella della Commissione. Rammentia-
“moci un poco che per la rinbilitazione ci vuole ux
date tempo; ci vogliono delle formalitd, perché un
Notare depo essere stato destituito, possa concorrere
ad un nuovo posto. ,

Ecco perch® il Ministero credelie giusto formulare
Pultiino alinea dell'srt. 92, pel quale si rende possi-
bile riammeliere piu prontamente in ufficio un Notaro
condannato ad una sospensiene, poniamo di 13 o 14

mesi, per ragioni tali che veramente non irtaccano il
~ su0 onore, né la diznith di un pulblico uffiziate. Ed
ecco la necessitd a mio avviso d'introdurre guesto
alinea nell'articolo 106 della Commiscione, sul quale
si discute.

Pregherei quindi la Commissione di accettare la pro-
posta dell’onorevole Chiesi in quanto & rivolta ad
apziungere atl’articolo queste parole: '

« Fgli potrd essers rizmmesso all'esercizio, eoncor-
rendo nuovamente ad un posto vacante ». .

. Senatore Poggl, Relatore. La Commissione non ha

difficalta che 1a proposta del signor Ministro venza ac-
cellata. Essa non credeva quest' agjgiunta necessaria;
ma siccome anche ammessa non  vizia, anzi serve a
rendere pid chiaro il concetlo di quest’ articolo, non
si oppone a che I'azgiunia medesima venga approvata.

Presidents. Dard dunque nuora leitura dell’ arti-
colo 106 coll’aggiunta proposta dal Ministro consi-
stente nell'vltimo comma dell'articolo 92 del progetto
Ministeriale. ' : :

¢ Art. 106, La sospeusione del Notaro condannato
a pena correzionale non pub eccedere il termine di un
anno dal giorno in cui la senlenza & passala in cosa
giudicata. C

« Decorso il detto termine, se il Notaro non ha finito
di scontare la sua pena, cessa definilivamente dall'e-
sercizio e il suo posto diviene vacante. »

« Egli potra essere riammesso ali’esercizio consor-
rendo nuovamente ad un posto vacante. »

Chi approva I"articolo 105, con ques\® azgiunta si
compiaccia di sorgere,

(Approvato).

< Art. 107. E punito colla destituzione :

« Il Notaro che continua neil'esercizio durante la
sosnensione;

« Il Notaro che & rerildivo nells contravvenzioni al
prescritlo degli articoli 23 e 24, o nclle contravven-
zioni indicate nell'art. 103, numeri 9, 3 e 4, o che
si rende per una lerza volta colpevole delle conlrav-
venzioni indicate sotto i numeri 1 e 5 dellart. 103 ;

« Il Notaro che sbbandona il luogo disna residenza
in occasione di malatlie reputate epidetiriche o con-
tagiose; - .

« Il Notoro clie ron ha conservaio per dulo i re-
rertori o gli atli da lui ricevuti, & presso lui deposi-
tati, salvo le pene magaiori sancite dal Codice penale,

Scnatore Chiesi. Domando la parola.

Presidente. Ila lu paiola. .

‘Senatere Chiesi. La Commissione punisce colla pena
della destituziene il Notaro che abbandena il luego di
sua residenza in occasions di malatije reputate epide-
miche o contagiose. ‘

Signovi; la pena della destituzione & una pena assui
grave; pit prave assai, ci quello che non appa-
risce profferendone la seasplice parola. La destituzione
Pud essere ura vera pena di confisca, se il Notaro
non ha altro mezzo di sostentamento per s& e per
la sua disgeaziata famiglia che i guadagni della sua
professionc. i @ gridato, e si grida giustamente.. ..

Senstore Confortl. Domsndo la parola.

Stnatore Chiesl... contro lu pena di confisca, e non
si pensa qualche volta che la destituziore in sostanza
& una vera pena di confiscas e ben saviamente il Par-
lamento colla legge sulle pensioni del 14 aprile 18G4
stabill, che la destituzione non dehha imporlare la
perdita della pensione, a- meno che non vi sia il
giudizio di una Commissione, composia di tre MMagi-
stiati inamovihili e due funzionari amministrativi, Ia
quale abhia avvisato che i molivi che determinarono il
Governo a destituire Vimpisgato, siens tanto gravi da
giustificare la perdita del diritto alla pensione ; nel
(nal caso nel Decreto di destituzione deve essere es-
pressa la clausola drlla perdita del diritto alla pen-
sione. .

lo oszervo nell'articolo 108 che il Notaro & desti-
tuito quando & condannato ad una pena  criminale;
ovvero quaudo € condannatn, non a gnalunque pena
correzionale, ma ad una rena correzionale per quei

" delitti, che offendono I'onore e la riputazione dei citta-

dini, ossia per falso, furlo, frode, caiunnia, o per reato
contro i buoni coslumi;_ e voi vorrete, o Signori, para-
gonare il Notaro che abbandona il luogo di sua resi-
dcnza, a quello che fu condaroate ad una pena crimj-
nale, ad un Notaro che fu eondannato per falso, furto,
frode, calunnia o per realo contro i buoni costumi?
Ne crediate gia, o Signori, clie io venga qui a pro-
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porvi che il Notaio, il quale nelle luttuose circostanze di
una pubblica calamild abbandona il sue postu, vada
assoluto ed inpunito, No, o Signori, non & questo il
mio pensiero; io credo colla Commissione che il No-
taro debba essere punilo, ma non di una pena tanto
grave, quale & queila che viene inflilta al condannato
a pena criminale, o al condannato per delitto di fulso,
furto, frode ¢ calunnia. La pena deve essere propor-
zionata alla reitd, deve essere proporzionala al dolo,
Signori, la paura non &sempre colpevole; la paura &
pid una disgrazia che una colpa; eppercié io credo che
nel caso contemplato dall'articolo 107, e di cui ora
discorro, la pena debba essere limitata al tempo mas-
simo della sespensione, ma non essere portata al punto
- ¢he il pavero Notaio debba essere destituito. Quindi pro-
pongo che sia aggiunto un srticolo addizionale ai pre-
cedenti articoli, dove si parla della sospensione, e sia
questo titolo, di eni ho tenuto parola, cancellato dal-
I'arlicolo 107, dove si parla della desliluzione, e che
percid sia soppresso il penultimo capoverso, che con-
templa appunto il caso del Nolaro che abbandona il
luogo di sua residenza in occasione di malallie epi-
demiche o conlagiose. -

Presidente. La parola & al Senatore Gallotti.

Senatore Gallotti. Signori, io intendo quanto grave
sia la pena della destituzione ; ma io ardisco fare ri-
flettere all’onercvole prenpinante,’che non mai l'ufficio
del Notaro & lanto importante, quanlo in occasione
di epidemie.

Il Notarq il quale diserta il suo posio in questa
occasione & simile al soldato che diserta il cawpo nel-
I'ora del combattimento.

Signori, le pene non debhono essere proporzionate alle
mancanze, ma debbono essere ragguagliate alle conse-
guenze dei reali.

La paura non & colpa, ma abbandonare l'uffizio nei
momenti pit imporiznti & colpa gravissima,

Senators Miraglia. Domando la parola.

Presidenta. Ha la parola.

Senatore XMiraglin. Io penso che si debba star fermi
alle disposizioni severe dell'articolo in discussicne. Ab-
biamo avalo occasicne di Jeplorare gravissimi incon-
venienti nelic ullime malattie epidemico-contagivse. 1
“otari sono funzionzri pulblici e devono essere disci-
plinati. Sono eglino anche magisirati; e qual diffes
renza corre tra la milizia sagata e la fozata nel momento
del pericolo? Se i funzionari pubblici abbandonano il loro
posto, qual garentia rimane alla socield ? [l Notaro deve
prestare il suo ministero in queste grandi svenlure
agli uomini, i quali hanuo doveri da adempicre; ed io
per ragicni d'uffizio ho dovuto lamentare che tuluni
cittadini rispettahili, i quali davevano riconciliarsi con
Dio e cogli vomini nel momento supremo, non pote-
rono trovare un Notaro che avesse poluto rogare un
testamento. Quindi, per conservare la disciplina nei
pubblici uffizi, ¢ qusndo si rallenta Ja disciplina
“la cosa pubblica non pud andar bene, bisogna essere

severi, come lo siamo per gli altri funzionari, anche
per i Notari. 11 Notaro dal momento che accetia la ca-
rica, sa quali sono i suoi doveri. Che si direhbe del
Goldalo senecl momento della mischia, disertasse il campn
dibattaglia? Allora pud dirsi che regna I'ordine in uno
Siato, quando lutti i funzionari fanno una falange com-
falta per I'adempimento dei propri doveri.

Presidente. La parola ¢ al Senatore Chiesi.

Senatore Chiesi. Gli argomenti addotti dall’onore-
vole Senatore Gallowi e dall’onorevole Mirzglia avreh-
bero molta forza, quande io avessi propcsto, e dird
anzi, quando avessi osato proporre che il Notaro che
abbandona il suo posto sia lasciato impunito.

Io ho dichiarato, o Signori, che il Notaro che ab-
bandona il suo posto devessere punilo, e deve essere
punito col maximum della sospensione ; la qual pena
della sospensione non € pena leggiera, tantn pia che
quel Notaro che la meritasse sarebbe anche colpito dalla
severz condanna della pubblica opinione, che lo dichiare-
rebbe un vigliacto. Ma io ho sostenuto e sostengo, che la
pena della destituzione & troppo grave, che non propor-
zionala alla colpa, perchd alla fine dei conti il No-
taro che abbandona il suo posto nell'occasione di una
pubblica ealamitd, non deve essere trattato al pari di quel
Notaro ribaldo che fu condannato ad una pena cri-
minale, 0 ail una pena correzionale per falso, furto,
frode, calunnia, o per reato contro i buoni costomi.

L'onorevole Senatore Gallolti dicera che il Notaro
deve stare al suo posto come un soldalo in tempo di
guerra; ma egli ha confuso, mi perdoni, il Notaro eol
medico. E il medico che pud e deve paragonarsi al
soldato, perché il medico & deslinato appunto per suo
ulfizio alla cura dei mali da cui & alflilla e travayliala

Tumanitd. 11 medico in lempo di malaitie epidemiche

e contagicse ¢ un vero soldalo sul campo di bautaglia.

Diceva allresi 'onorevole Senatore Gallotti, a sosle-
gno e in difesa della proposta della Commissione, cha
bisogna proporzionare la pena alle gravi conseguenze
che pud avere la colpa di un Notaro che abbandona il
sio posto in tempo di pubblica calamitd. E4 o ri-

- spondo nuovamente al Senatore Gallotti, che il suo

argomenlo sarelbe giusto, quando si trallas;e del caso
di un medico, .che per paura diserta il suo posto,
perche un.medico che non corre ad assistere i disgra-
ziali co'piti dalla malallia, che mena strage in un
paese, pud essere cagione dejla morie di noa pochi
ciftadini e della rovina irreparabile di molte famiglin.
Ma, o Signori, 1n tempo di epidemia se non si polrd
fare un contratto di vendita, se non si potrd fars un
contralio di permuta, il danno non sari irreparabile nd
tanlo grave, quanto quello di cui fu cagione il medico
che lascid morire intere famiglie. Mi si dird che un
morents non potrd per colpa di un Notaro, che ab-
banitund il postn, disporre per testameato del suo pa-
trimonio; ma anche per gli atti di ultima volonla
provvide la sapienza del legislalore col rimedio dei
teslamenti olografi, :
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Concludo che io non domando che questo Notaro
sia assolute, sostengo soltanto che la pena inflitta dalla
Commissione & sproporzionata alla sua colps, e pro-
pongo che questo Nutaro sia condannato al massimo
della pena della sospensione. Insiste quindi nella mis
prnpoﬁln.

Ministro dif Grazia e Giustizia.
parola. ]

Presidente. La parola & al siznor Ministro di Gra-
z'a e Giuslizia.

Ministro di Grazia e Giustizia. Fard una sola
osservazione per aprirmi la strada al una proposta,
che intendo fare sull'articole 115, scbbene mi dolga
che questa mia proposta, almeno secondo il senso delle
dichiarazioni fatte dal Seaatore Chiesi, parrebbe che
aggravasse la posizione del Nolaro. '

Ie credo che quando si tratla delle circostanze men-
lovate nel terzo alinea dell’articelo in esame ‘non solo
sia necessaria la destituzione, ma debba provvedere il
Ministro, perché i.n quelle congiunlure & indispensabile
provvedere senza il wmenomo indugio.

Domando quindi 3l Senato che si dia facoltd al Mi-
nistro di potere per Decreto Reale destituire il No-
taro. Quando verri in discussione l'articolo 415 ripar-
lerd pia formalmente di questa proposta. )

Per ora mi permetta il Senato di fare una sola os-
servazione, perché non vorrei che rinanesse sotto la
“impressione che il Ministero e la Commissione vogliano
procedere con poca umanita, parendo che abbiamo vo-
luto equiparare -al ladro ed al falsario quel Notaro che
per paura #bbandoni la sua residenza. Questa sola os-
servozione &, mi permelta il Senatore Chiesi, che il
ladro ed il falsario nom si puniscono con la sola de-
stituzione, ma con i lavori furzati. A prima giunta fa
una grande impressione, il dire: voi volete trattare i
Notai che fuggano dal loro posto in lempo di epide-
mia, come falsari e ladri. ’

Ma quest’ impressione si dilegua alutio, quendo si
considera che il {alsario , il Jadro, andra a subire la
pena meritata, e che la destituzione & solo una cen-
© seguenza di essa,

Fatte quesle brevi dichiarazioni, io proporrei al Se-
nalo di epprovare articolo come si legge ael Progelto,

Senatore Gallotti. Domando la parola. .

Presidente. Ta la parola. a

Senatere Gallottl. Tra il fuggire e 1'aver paura vi
una differenza, Je tremble, mais je reste ; disse uu
uomo enoralo che fremuva , Ma non cemmetleva la
colpa di fuggire. .

Rammento anche c¢id che gid disse il Gencrale La-
mar.jue quando si voleva abolire lx pena di morte.
Come volete punire il vile soldato, che fuzze quando
¢ in presecza del nemico, s8 non dandeg!i ignomi-
‘ninsa quella morle, che volls evitare gloriosa ?

Se il soldato che fugge innanzi al remico, & punito
di morte, il Notaro che abbandona il suo posto, che

Domando 1a

diserta innanzi al pericole, pud esser punito di desti-
{uzione, . '

Senatore Poggl, Relatore. Domando la parola.

Presidente. la la parola.

Senatore Poggl. Relature. Aggiungerei solamente
una riflessione a ¢id che diceva 'onorevole Senalore
Chiesi, al quale parrebbe sufficiente la punizione
della sospeasione. ' ,

Le malaltie contagiose possono durare un tempo ben
lungo : ora il Nolaro che fugge dal luoge dove eser-
cita il suo wufficio pud star fuori pia di un anno;
dungue la sospensione non sarebbe pena per lui. Egli
fugsendo si sospende da se, quindi non si poteva fure
2 meno di punirlo con la destituzione, la quale sola
& capace di tratlenerlo nel luogo di $uva residenza. E
in questo caso una tal pena sarebbe infllitta "in via
disciplinare , non gid come pena accessoria a quella
di un reato.

Perd quafdo verrd il momento di esaminare I'ag-
giunta del Ministro, allora potra I'onnrevole Senatore
Chiesi fare le osservazioni che crederd opportupe.

La Commissione tiene fermo I'articolo.

Senatore Miraglia. Domando la parola.

Presidente. la la parola.

Senatore Miraglia. Aygiungerei, che se in qualche
caso speciale, concorressero tali condizioni da poter
giuslificare il Notaro, viene in soccorso I'articolo 110
il quale dice: che in virtu delle circostanze atlenvanti
si pud discendere ad un grado inferiore, vale a dire:
si viena alla sospensione, ed anche a pena piit mite,
Quindi vede 'onorevole Senatore Chiesi che ottiepe il
suo intento, qualungne volta si presentasse il caso che
il Notaio meritasse qualche commiserazione.

Ministro Guardaslgilll. lo desidererei di parlure
sopra un allro punto, e percid se il Senato vuole pria
deliberare su guesta proposta, io parlers dopo.

Presidente. Sard meglio deliberare prima sulla pro-
posta del Scnatore Chiesi la quale consisterelbe...

Senatora Chiesl. Il mio emendamento consiste nella
soppressione del penullimo capaverso dell’articolo 107;
ma dichiaro, che quando verranno in discussione gli
articoli rimasti in sospeso, relativi alla pena della
sospensione, mi riservo di fare la proposta che gia
ho annunziato. Faccio questa esplicita dichiarazione,
afiinche non si creda che io voglia puramente e sempli-
cemente la soppressione della pena della soslituzione
inflitta dalla Commissione al Notare, nel penuliimo
Capoverso. '

Presidente. L'emendamenlo consiste adunque nella
soppressione del penultimo capoverso dell’articolo 107,

Domando inoanzi tutto se questa proposta & appog-
giala,

(Nun ¢ appoggiala,)

Ifa la parola il signor Guardasigilli.

Ministro Guardasigilli. lo vorrei proporre alla
Cormissione di aggiungere al primo commadell’art. 107
ove & dello: I Notaro che continua nell'esercizio du-
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ranie la sospensione, le parvle: salve il disposto dei-
Part. 102,

La ragione & questa : nell'art. 102 ultimo comma sta
detto: « Colla multa di lire 51 estensibile a lire 500
sard punito il Notaio che duraute la sospensione rila-
scia copie, cerlificeti o estratti ».

Ora, bisogna far salvi dalle disposizioni dell’art, 107
quelli ai quali gia si & provveduto non colla destitu-
zione, ma col’ammenda.

Mi pare che tale proposta non debba incontrare al-
cuna difficolta,

Presidente. Accetla la Comwissione quesla pro-
posta?

Senatore Poggl, Relatore. Accetlo.

_Presidente. Dunque l'aggiunta consiste nel dire:
« salvo il disposto del penultimo capoverso dell’arti-
colo 102 » rimanendo il resto dell’articolo quale &,
ecceltuata questa piccola variante.

Pongo ai voi V'articolo. Chi lo. approva, sorga.

(Approvale)

< Art, 108. E deslituito di diritto il Notare con-
Jannato ad una pena criminale, ovvero ad una pena
correzionale per [alse, [furto, -frode, calunoia, o per
reato contro i buoni costumi.

Senatore Confortl. Demando la parola.

Presidente. Ha la parola.

Senatore Conforti. Siccome nel Codice Toscano
non si parla selo della frode, ma anche dells truffa,
crederei necessario di aggiungere dopo la parola fro-
-d:, la parola truffu.

' Presidente. Allora si aggiungerebbe la parola
truffa dopo quella di frode, e Iarticolo rimarrebbe
cosl :

« E destituito di diritto il Notaro condannato ad
una pena criminale, ovvero ad una pena correzionale
per falso, furto, frode, truffa, calunnia, o per realo
contro i buoni costumi. »

i signor Ministro accelln?

Ministro di Grazia e Giustizia. Per me non
trovo diflicoltd. }

Presidonte. Chi approva 'articolo con guest'ag-
giunta, abbia la bontad di sorgere.

{Approvato)

« Art. 10%, Le contravvenzioni all’art. ‘.)A $ono pu-
nibili con Fammenda di lire 50, ed in caso di _reci-
diva con la privazione dell'impieso. »

{Approvato)

« Art. 110, Se nel fatto imputato sl Notaro con-
corrons circostanze aslicnuanti, st potrd discendera
all'applicazione della pena inferiore, immediatamente
successiva, ed anche dal primo grado dell’ammenda
alla censura.

Chi approva queslarticolo, sorga.

{Approvate)

Viene ora il Caro II. — Bellapplicazione delle
pene disciplinari e della riabilitasione.

« Art. 111, L'avvertimcnto e la censura sono ap-

plicati dal Consiglio notarile, sull’istanza falta dal
Presidente d'ufiizio, o dietro denunzia delle parti e
previo awviso dato al Notaro ».

« Se viene applicata la pena dell’ anerllmenlo que-
sto & dato al Notaro dal Presidents personalmente o
per letiera »,

« Se viene applicata la pena della censura, il No-
laro deve preseatarsi davanti al Consiglio per essere
ripreso dal Presidente in piena adunanza ».

Binistro di Grazla e Glustizia. Domando la
parola.

Presldente. Ia la parola.

Ministro él Grazia e Glustizia. Io non fard al
Senato una proposta, che se male non mi appongo ,
aveva falto alla Commissione, dalla quale fu respinta.

Io aveva proposto us articolo in quesli termini :
L'avvertimento ¢é applicale dall’antorita che & rivestila
del diritlo di vigilanza. Ora non voglio dare questa
facolla esclusivamente nelle mani dell’autorita giudi-
ziaria, come dapprima era mio divisamento. Accelto
quindi Particolo nel modo presentato dalla Commis-
sione, ma pregherei la Commissione medesima di
avere la bonta di accoghere almeno la proposta di
aggiungere la dove si parla del'istansa fatta dal Pre-
sidente, le varole, ¢ dal Pubblico Ministero.

Naturalmente ove si accellasse questa proposta do-
vrebbe anche modificarsi I'articolo susseguente, Pro-
pongo cid, in quanto che trattandesi di esercilare una
vigilanza, nessuno pii dcl Ministero & chiamato per
mezzo dei suoi azenli a compierla, e percid non pare
£i possa prescindere dalla mia proposta.

Angiungerd un'altra ragione, ed &, che questa di-
spusizione nel modo come & proposta da me & gia vo-
tata nella legse degli Avvocali e dei Procuratori. Oe
io credo che la vigilanza che il Ministero deve eser-
cilare sui Nolai, sia di molto maggior conto di quella
che deve usare sui Procuratori. Ona, se in quella legge
noi abliamo ammesso in cerlo modo questingerenza
del Pubblico Ministero, ncl senso di concedere a lui
it diritto di premuovere I'aveertimento e la censura,
credo che la Commissione non incontrera difficolla a
che anche ora smno agaiunte le parole di cui ho dato
lettura,

Scoatere Confortl. La Cowmissione aderisce.

Prestdente. La proposta fatta dai Ministro ed ac-
ccttata dalla Commissione, codsislerebb2 mell’apgiun-
gere al primo comma dellarlicolo, dopo le parole
sull'istanza falla dal Presidente d'uffizio, le parole, e
dal Pubblico Ministera. :

Metlo ai voti P'articolo, colla agziunta proposta.

Chi lo approva, sorga.

{Approvato).

« Art. 112, Coatro il provvedimento che applica la
pena della censura & data al Notaio facolta di ricorrere
nel termine di ciaque giorni al Tribunale ‘Civile, il
quale provvedera in Camera di Consiglie, sentito il
Publlico Ministero-
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« Copia della sentenza pronunciata dal Tribunale sard
trasmessa dal Cancelliers al Consiglio_notorile per la
sua esecuzione. »

14inistro di Grazia e Giustizia. Domando la’
parold.

Presidente.lla la parola.

Ministro ¢t Grazia e Giustizia. Come conse-
vuenza della concessione che mi ha fatta il Senato,
accettando la mia proposta sull’ articole testé votato,
anche uniformemente alla legze sugli Avvocati e Pro-
curalori, io vorrei che il diritfo all'appeilo, ' avesse
anche il Pubblico Ministero.

Quiadi bisognerebbe dire: E duta al Nolaro ed al
Pulblico Ministero facalld ece. . '

Presidente. La Commissione aderisce.

Senatore, Poggi, Lelatore. 11 Pubblico Ministero pro-
habilmente non ricorrera quando & stata applicata, ri-
correrd quando non lo sia.

Converebbe formulare un emendameato.

Presidente. Dunqus lo formuli.

Senatore Pogzl, Relatore. L'emendamento sarebbe
cosi concepito: :

« 1l Pubblico Ministero pud ricorrere contro le de-
liherazioni chie non atbiano accolte le sue istanze. »

. Ministro di Grazia e Giustizia. Non so se la
Commissione incontrerebbe difficolta a che si dicesse
in termini generici « contro il provvedimento del Con-
siglio Notarile & data facoltd al Notare ed al Pabblico
Ministero di ricorrers nel termine di giorni cinque. 3
Ciascuno ricorrerd se si sente gravato.

Senatore Pogzgzl, Relatore. Osserverei all'oucrevole
Ministro, che I'articolo 111 parla i due pene, prima
dell'avvertimento, poi della censura, Per Iavvertimento
I'articolo 112 non da diritte all'appetlo, ma solo per
la censura, ¢ sopprimendo le parole indicate dal si-
gnor Ministro parrebbe clie si desse ricorso anche per
I’avverlimento. Potrebbe quindi quest’ emendsmeato
essere cosi formulato, e comprendere anche lidea del
siznor Ministro.

« Il Pubblico Ministero pud ricorrere contro lo de-
liberazioni ¢he non abhiano accolla la sua istanza. »

Ministro Guardasigilll. Per la censura.

Senulore Poggl, Relatore. Si, per la censura.

presidente. L'emendamento da inserirsi tra i due
comma dell’articolo+& cosi concepito.

« Il Pubblico Ministero pud ricorrere conlro le de-
liberazioni che non abbiaso accolta la sna istanza.per
la ceasura » -

La pavoia & ol Senatore Mivaglia.

Schatore Niraglia. L. assorbita la mia osservozione
dalle parale cette dall'oncrevole Senatore Poggi, quindi
non lLo aliro a dire.

Presidente. Dunsque rilegzo articolo coll’emenda-
mento. . '

« Art. 112, Contro il proveedimenlo che applica la
pena della cepsura & data sl Notaro fucoltd di ricor-
rere ool termine di cinque giorni al Tribunale civily,

il ¢uale provvedera in Camera di Consiglio, seutito il
Pubblico Ministero. » ) ‘

« Il Pubblico Ministero pud ricorrers contro le de-
liberazioni che non abbiano accolia la sua istanza per
la censura. »

« Copia deila senfenza pronunciata dal Tribunale,
sarh trasmessa dal Cancelliere al Consiglio notarile
per la sua esecuziore. » C

Senatore Foggl, Relalorc. Bisognercbbe aggiungere
dopo 13 parola ricorrere queste altre: entro lo slcsso
lermine. N

Presidente. Mello ai vo!i I'articolo 112 colla mo-
dificazione di cui ho dato testd lettura, e coll’aggivata
delle parole « entro lo stesso termine » suggerite dal
signor Relatore. '

Clhi spprova quest'articolo, sorga,

(Approvato)

Art. 143, 1l Notaro che, senza giustilicare un legit-
timo impedimento, non ohbedisce oll’ intimazione di
presentarsi davantial Consiglio notarile nel caso espresso
netl’ullimo capoverso dell’articolo 114, & punito colla
sospensione per un lermine non minore di quindici
giorui e pon magziore di tre mesi, e in caso di reci-
diva pud essere punito colla destituzione.

« La non comparizione del Notaro sard accertata dal
Consiglio nolarile con processo verbale, che sard tras.
mosso dal Presidente al Pubblico Ministere pel rela-
tivo procedimento. »

(Approvato) .

« Art. 114, Se il Notare & membro del Consiglio
notarile, la censura & spplicata dal Tribunale civile
in Camera di Consiglio sull’istanza del Publlico Mi-
tistero.

Quulora non coumparisca & punito colla sospensivne,
gius'a il disposto della prima parte dell’articolo pre-
cedente,

« 1l Notaro contro del quale & slala decretala la pena
della sospensione cessa di far parie del Consiglio No-
tarile, e non pud esser pitt rieletto per tre anni. »

Senatore’ Chiesi. Domando la parola.

Presidente. lla la parola.

Senatore Chies!l. Seconde l'aiticolo 111 del pro-

¢ getto della Commissione la pena della censura & ap-

plicata dal Consiglio notarile sull'istanza fatta dal
Presidente d'uffizio, o dietro denunzia delle parti; al
contrario se il Nolaro & membro del Coasiglio nula-
rile, sllora la censura non @ pii applicala al Consiglio
nolarile, ma deve essere invece applivata giusta 1" arti-
colo 114 dal Tribunale Civile in Camera di Consiglio.

To veramente non so il perche il Notaro, che ha la
qualita di membro del Consiglio notarile, abbia da
perdere il vantaggio di essere gindicato dal Tribnnale
ordinario, e il Tribunale ordinario & apputto il Con-
siglio noturile,

La qua'it} di menbro del Consiglio nutarile che &
un litolo d’onore, lo carica di un privilegio odioso, &
nolate, o Signori, un'alira cosa: quando si tratta di
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un semplice Notaro, al quale viene apolicala la censura
dal Coasiglio notarile, pud esso ricorrere conltro il prov-
vedimento che applicd la pena della censura al Tri-
bunale Civile; al contrario il Netaro che & membro
del Consiglio notarile deve subire la condanna jnflit-
tagli non gia dal Consiglio notarile, ma dal Tribunale
civile. Non vegzo che la Commissione pli abbia ri-
servalo qael ricorso, che era slalo accordats al semplice
Notaro che non fa parte del Consigliv polarile, e per
conseguenza domoanderei la soppressione di quesla prima
parte dell'articolo 114, perche credo che il Notaro che
& membro del Consiglio notarile, debba essere, come
tutti gli altri Notari, assoggettato al Cunsiglio not«rllc,
e la pena di censura in cui egli pud incorrere, deve
essergli inflitta dallo stesso Consizlio notarile. E tanto
pitt insisto in questa proposta, perchd la disposizione
dell'articolo 114, secondo me, & inspiraw da diffidenza
verso il Consiglio notarile, al quale si vuole to-
gliere.....

Senatore Miraglia. Domando la parola.

Senatore Chiesi.... La facoltd di applicare la pena
della censura al membro che fa parte dello stesso
Consiglio.

Mi pare che que-sta diffidenza sia ingiusta, e tengo
per fermo che i Consigli notarili avranno il coragzio
di infliggere le pene anche ai loro membri che ne
siano meritevoli; e quindi insisto perché sia soppressa
quesla prima parte della disposizione dell’articolo 114
proposta dalla Commissione.

Senatore Miraglia. Domando la parola.

Presidente. Domando prima di tutlo se ques'a
soppressione & appogyiata.

Chi Pappogygia, sorga.

(Non & appoggiata)

La parola & al Senatore Miraglia.

Senatore Miraglia. Non essendo stato appoggialo

I'emendamento del Senatore Chiesi, io intendo di pro-

porne un altro, ed & di restringere la disposizione del-
I'articolo 114 ai cast in cui il Presidente del Consiglio
notarile iucorresse nella censura, e cid sarebbeancha
consono aile disposizioni della legre organica giudi-
ziaria, la quale vuole che, quando un Presidente di
un Collegio iucorra nella censura, questa gli si appli-
*chi dal Tribunale superiore. £ non mi semhra nem.
meno necessario di dimostrare, che non & logico che
il Collegio possa esercilare la censura contro il suo
Presidente, il quale avrebbe perduto ogni autorila
marale,

Se lu Commissions accetlasse questn emcendamento
io lo formulerei; se nea l'accetta, mi rimelto.

Senalore Gonforti. Domando la parola.

Presidente. Ila Ja parola.

Senatore Conforti. La Commissione non pud dire
s& accella’ 0 no, prima bisogna sapere se questo emen-
damento ¢ appozyiata. -

In questo caso perd io proporrei la questione pre-
giudiciale , puiché non essendo stalo appoggiato le-

mendamento del Senalore Chiesi, viene implicilamente
reietlo I'emendamento dcl Senatore Miraglia. Difalli,
di che si trana 7 Si traita di un membro del Consiglio
notarile; ora che cosa & il Presidente, se non un mem-
bro del Consiglio notarile ?

Senatore Miraglla. E una cosa diversa.

Preaidente. Prego il Senalore Miraglia di formulare
il suo emendamento, e poi domanderd prima di tutto
se & appoygiato.

Senstore Miraglia. Ecco com’¢ formulato il mio
emendsmento :

« Se il Notaro & il Presidente de! Consiglio nota-
rile, » il resto ceme nell’articolo.

Presidente. Chi- appoggm questo emendamenlo ,
80rga.

(Appoggialo)

La parola ¢ al Senatore Conforti.

Senalore Conforti. Io dapprima ho proposta la
questione pregindiziale, perché il Senalo non si era
ancora pronnneialo sull’ emendamento Miraglia; ora
che & appoggialo, dird ls ragioni per cui quest’emen-
damento dovrebbe essera rigettato,

L'articolo 114 dice : « se il Nutaro @ membro del
Consiglio notarile, la censura & applicata dal Tribu-

pale civiie in Camera di Consiglio sull'istanza del
Pubblico Minislero. »

Ora, tulla la questione si riduce a vedere, se il
Presidente del Consiglio nolarile sia membro del me-
desimo : se egli lo ¢, come niuno pud dubitare, egli
noa ¢ altro che il primo fra gli vguali.

Ridotta la queslione a questi termini, non vedo ra-
gione sufficicnte per un emenlawento. Qnando si
tratta di censura, se egli non & soggetio al Consiglio
medesimo, ¢ié & per una ceria delicatezza, per impe-
dire che gli stessi suoi compagni, che sono pur mem-
bri del Consiglio antarile, non vadano contro dilui!
Ora, il Presidente del Consiglio notarile essendo mem-
bro dello stesso Consiglio pare che dcbba essere sog-
getlo alle stesse regole.

Per conseguenza la Commissione noa accetla I'e-
mendamenlo proposto dal Senatore Miraglia,

Presidente. Se non vi song allre osservazioni su
questa emendamento, lo metto ai voti,

Senatore Miraglia. Domando la parola.

Senatore Lauzi. E 'emendamento Miraglia ¢ -

Presidente. Sull’emendamento Mir:glia non hari-
§poslo nessuno.

Senatore Miraglia. Domando la parola.

Presidentd. E per ua aliro emendamento ?

Senatore Miraglia. No signore.

. Presidente. lo ho domandalo se pessumo chiedeva
la parols, e da nessuno & stato risposte.

Senatore Miraglia. Domande la parola per uno
schiarimento.

Presidente, lla la parola.

Senatore Miraglia. ¥ tanto vero che lo stesso Col-
legio non pud pronunciare pene contro il suo presi-
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dente, che Varticolo 229 della legze organica giudi-
ziaria dice : « Ogni tribunale ha giurisdizione sopra i
suoi membri, eccettuato il Presidente, il gquale ¢ sol-
“toposto a quelia della Corte d’Appello. »

Il ribuaale civile correzionale & fuori causa.

Presidente. Dunqne, essendo esaurita la discus-
sione sugli emendamenti al prmo comma dell’arti-
colo 114, metlo ai voti Parlicolo lule quale & stalo
scrilty. .

Senatore Lauzl. Dowando la parola per una mo-
zione d'ordine,

Presidente. lla Ja parola,

Senatore Lauzi. Quando i1 signor Presidente ha
detto « mello ai voli » ho dimandato se era I'emcn-
damento Miraglia, o I'eineadamento Chiesi che mclteva
ai voti.

- Presidente. Parmi d’ aver deilo I’ emendamenlo
Niraglia.

Tuttavia tornerd a melters ai voli I’ emendamento
Miraglia. Chi crede di spprovarlo, sorga.

(Non & approvalo).

Ora metto ai voti l'intiero aruco‘o. Chi lo approva,
sorga. .

{Approvalo),

¢ Art. 113, L'aunnenda, la multa, la sospensione e
Ja destituzione sono spplicate dal Tribunale Civile in
Camera di Consiglio, osservate le disposizioni degli
articoli seguenti ».

Ministro di Grazia e Giustizia.Domandala parola.

Presidente. lia la parofa.

Ministro di Grazia e Giustizia. Coerenlcmente
a quello clie ho avuto 1’enore di dichiarere in risposta
all'emendamento dell” onorevole Senatore Chiesi, che
avrebbe volute cambiare la pena della destituzione in
quella della sospensione, allorché un Notaro avesse vb-
bandonato il lungo di sua residenza in occasione di
malaltie epidemiche, io intendo di proporre un'aggiunta
a questo articolo 113, la quale suonerebbe cosi:

« La destituzione contro il Nularo, che abbandona
il luogo di sua residenza in occasione di malatlie epi-
demiche o conlagiose, pud essere applicata znche con
Decreto Reale sulla jstanza del Pubblico Ministero ».

Dird in due parole le ragioni. L'articolo 115 nel-
I'applicazione di questa pena stabilisce, che occorre
osservare le disposizioni degli articoli successivi. In-
tanto io credo, che qualche volla, in casi straordinarii
se si voplia, Vi pud essere la necessitd di provvedere
immediatamente a che un Notaro vada a surrogare
quel collega, il quale avendo timore & fuggito. Or se
si vuole provvedere con le norme che sono stabilite
negli articoli 116, 117, 118 ecc., potrebbero incen-
trarsi tali difficolta, da pon potere assolulaments riu-
scire nell’intento,

Quindi in quesli casi eccezionali, e solamente quando
si tratta di fuga di un Notaro dal luogo dove siasi svi-
luppata una malattia epidemica o contagiosa, io vorrei

concedere &l potere esecutivo la facolta di fare a meno
del giudizio, che deve farsi in altre cireostanze.

Io spero che il Scnalo terrd conto di queste spic-
gazioni per concedere questa facolla, della quale cer-
tamenie il Coverno non abuserchbe, ma che troverebbe
Fopportunitd di appiicare in casi gravissimi.

Presidente. Quest'szgiunla, intende il signor Mi-
nistro che sia fatta ail’art, 1072

Ministro Guardasigilll. Dymando scusa; all'ar-
ticolo 115 vorrei fare I'aggiunta, ciod a quello attual-
menle in discussione.

Presidente. Sta bene. Rileggo I'agginnta:

" (Vedi sopra.)

La Commissione accella?

Senatore Conforti. Non si avrebbe diflicoltd di sc-
cetlarla, ma si amercbbe meglio si dicesse rapporlo '
anzxcl:é islanzg.

Ministro Gyardasigilli. Nun ho difficolla di am-
mettera la parola rapporio. Perd io intendeva che
I'istanza esprimesse lz domanda che naluralmente il
Pubblico Ministero dovrebbe fare al Governo onde
promuovere il Decrelo Kealé; avvegnaché il Governo
non potrebbe procedere ad una tal misura, senza che
it Pubblico Ministero instasse perché la prendesse.

Senalore Conforti. La Commissione propeaderebbe
per la parola rapporto perchd veramente I istanza
del Pubblico Ministero si fa dinanzi ai Tribunali, ed
in quest’occasione invece non sarebbe che una infor-
mazione che trasmellerebbe al Governo. .

La Commissione desidercrebbe pur anco che a vece
¢i dire eontro il Nolaro, si dicesse del Noluro, poi-
che parlandosi di destituzione, sembra pin proprio il
dire: destitusione del Notaro.

Prestdente, lla la parola il signor Ministro.

Ministro Guardasigilli. [o preghercila Commis-
sione a lasciar sussistere fa parola coniro, poichd se
si mutasse in del, la dicitura non avrebbe pii scnso
ed armounia colle parole che seguono. Dicendosi infatti
« La destiiusione eontro il Notaro che abbandona 3l
suo posio, pud esscre applicala ecc. » non & assoluta-
mente possibile sostituire alla parcla conire la parola
del. Pregherei percid il Senatere Conforli a consen-
tire che questa aggiunta resti nel modo come I’ ho
furmulata, salvo a cambiare le parole suil’istansa, in
quelle sul rapporio, come egli ha proposto e del che
convengo.

Senatora Conforti. Sta bene.

Presidente. La parola ¢ al Senatore Chiesi.

Senatore Chiesi. !l Scosto ha sanzionata la mas-
sima stabilita dalla Commissione , cioé che il Notaro
il quale abbandona il luogo di sua residenza per ca-
gione di malattie epidemiche e contagiose, incorra la
pena della destituzione.
~ Rispetto il volo del Senato; ma veramente non po-
trei adotlare la proposta del signor Minisiro, it quale
vuol rendere peggiore la condizione di questo Notaro.

La destituzione & una pena grave, anzi gravissima; e
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parmi che dare la facolid al Ministero di poter in-
fliggere questa pena, sopra un semplice rapporto di un
Publlico Ministern che pud essere stilo male infor-
mwatd, che pud avere in quei momenii di pubblica de-
solszione anche turbata la mente, e risculdata la im-
mazinazione, per verita mi p1re cosa esorbitante.

S'infligga, se cosi vuolsi, la pena, ma nei mo:li ordi~
nari, € non si tolgano le garanzie cha fa legze accorda
anche ai cittadini c¢he hanno meritalo una pena,

Io quinili sono dolentissimo di non poter aderire alla
proposta del signor inistro, e prezo caldamente P'ono-
revole Commissione a volerla resningere.

Presidente. La parola & al Relatore d¢lla Com-
missione,

Senatore Poggi, Relatore. Debho fur presente al Se-
nato che una minoranza della Commissione non sarebbe
disposla ad accettare la proposta dele Ministero nei
lermini in cni & presentata, perch® questa deslituzione
sarebbe irreparabile, wentre in tulti gli altri casi, in
cul si tratta di applicare al Notaro la pena della de-
stiluziona in via civile, si 4a un giudizio con certe ga-
ranzie; e se mai i verifica il cuso che il Noturo ve-
ramente non {osse colpevole come si supponevi, la
legee all’articolo 110 dispone, che se nel falto impu-
1ato a! Notaro coucorrano circostanze attanuaoti si pus
discendere alla, pena inferiore.

lo ammelto benissimo che il Ministero preceda con
la miglior rettitwline, e con Ja . migliore intenzione
che puossi desitlerare; ma & possibile appunto in
accasione di malattic cpicemiche, che i fatli non pos-
sano essere bene appurali ed accertati, men solo dal
Ministro che & lontano, ma anche dal Publblico Mini-
stero, il quale informa il Ministro.

I'na disposizione che permettesse di pronunziare
per Decreto Lieale, senza precedente giudizie, la desti-
tuziona del Notaro in modo irreparabile, ad una parte
della Commissione farebbe un callive senso, e non po-
" trebbe aceettarla,

Presidente. Domando se la meggioranza 'ammetie.

Senatore Poggi, Relalore. $i, 1a maggioranza l'am-
melte, ma io come parte della minoranza doveva lare
questa dichiarazioue.

Presidente. Allora metlo ai
questsggiunta.

Senatere Poggi, fielatore. Domando che la votazione
abhia luoge per divisione.

Presidents. Allora mette ai voli prima larucolu.

« Art. 115, L'ammenda, la multa, la sospensione &
la destiluzione sono applicate dal Tribunale Civile in
Camera di Consiglio, osservste le disposiziani deglhi ar-
ticoli seguenti. »

. (Approveto).

Ora leggo lagginuta:

« La ‘destituzione contro il ﬁolalo che a.:ham‘ona il
lnogo di sna residenza in occasione di malattia epide-
mica e cunlagiosa, pud essere applicata con Decreto
Reale sul rapporto del Puhblico Ministero. »

voli 1’ arkicnlo con

Chi approva quest’sggiunta, sorga.

(Nan & approvato).

« Art. 116, Sull’istanza fatta dal Pubblico Ministero,
il Presidente del Triburale civile stabilisce il giorno
in cui il Netaro dovrd comparire davanti il Trlbundle'
per esnorre le sue difese.

s Coepia delligtanza e del decreto & notificata alio
stesso Notaro nei modi stabiliti per le citazioni e pel
terming fissalo dal deercto medesimo. »

- {(Approvalol.

« Art. 117, 1l Notaro pud wmparue personaimente
o per mezzo di 6n mandatario, munite di mandato ge-
nerale o speciale.-e puo farsi assistere da un avvocato
o da un Procuratore, € presentire uno scritio a sua
difesa. '

« 11 mandate speciale pud essere steso in fine del-
Vatto di citazinne. »

(Approvalo).

« Art. 118, 1l Trilienaie, sentito il ‘\olaro ove sia
comparsa, el il Pubblico Mnnalero, pronunzia sulle
istanze proposte in Camera di Consiglio. »

(Approvato).

« Art. 119. La scntenza del Tribunale non & sog-
gella ad opposizione.

« Lappello dalla medesima si deve properre nel ter-
mine di trenta giorni dulla nolificazione della seutcnza
che sara eseguita per cura del Puliblico Ministere.

« L’ap=ello per parte de! Nolaro & proposto con ri-
corso nlla Corte presentato alla Cancelleria, ki Cancel-
liere deve presentare, non pit tardi del giorno suc-
cessivo, il ricorso al Presidente che fissa il giorro in
cui 1a Corte provvedera in Camera di Consiglio, sen-
tito il Pubblico Ministero. .

« Se il Procuralore del Re inlende appellare dalfa
sentrnza del Tribunale, trasmetterd al Procuratore ge-
nerale uua informazione conienenle i motivi dell'ap-
pello. 11 Procuratore generale, se crede fondato Vap-
peilo, fard 1a suaistanza al Presidente della Corte giu-
sta Particolo 116, L'appello deve essere presentalo alla
Cancelleria della Corle @ notificato al Notars nel ter-
mire di trenta giorni dal dl della notificazione della
sentenza,

« Le norme stabilite ne'h arlicoli HG 117 ¢ 118
saranno osservale nel procedimento avanli la Corte di
Appello. »

Senatore Miraglia. Domando la paroln

Presidente. la la parola,

Senatore Miraglia. Parmi che al primo comma del-
I'articolo in discussione, nel quale & detto: La sen-
tenza del Tribunale non ¢ soggetia ad opposizione, si
potesse azgiungere: ma all'appello che ésemplicemente
devolutivoy il che si rannods a totwo il sistema che si
deve adotlure, mettendo in armonia coll’'ultimn comma
dell'articole 30, che era rimasto in discussicne, I'altro
articolo 10% « 1'ultimo capoverso dell’articolo 122, pni

chd wile queste disposizioni partono dallo slesso prin-
cipio.
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Nei giodicii “disciplinari era scritto nell'vltimo capo-
verso dell’articolo 20, che sullistanza del Pubblnro
linistero dovesse il Notaro rimanere privato deli‘eser-
vizio delle sue funzioni.

Il Pubblico Ministero & parte; ha la sua convinzione
gincera, propria di un degao Magislrato; ma nei gin-

- dizi niuno deve essere condannato senza essere inteso:
neque enim inaudilz cousa quemqie damna<iacquilatis

. ratio patitur. I giudizi non sono che due convinzioni in
conflitte, quella dell'accusa e quella della difesa: la
convinzione del Magistralo dichiaranlo dove giace | er-
rore prepomlera e decide.

Quindi io convengo, che in materia disc iplinare, dopo
la sentenza del Tribunale, che ha pronunziato una pena
contro il funzionario, dovesse costui rimanere iuter-
dello dul suo uffizio, non ostante appello, od altro gra-
vame, poiche in questi casi egli cercherchbe nnug.u‘,
di dilazionare lappello, di affrettarlo.

Laddove non si approvasse quest'emendamente, al-
lora potrebbero essere discusse le disposizioni conte-
nule nell’ultimo capoverso deil’articolo 30, e degliar-
licoli 10§ e 122. |

Senatore Poggi, Relalore. La Commnssnone crede-
rebbe che fosse questo il momanto opportunc nal quale
I'onorevole Senatore Miraglia, che ba fatto sospendere
'articolo 30 e poi anche |’ articolo 104 svolgesse tulte
le sue ideas su questa materia, poiché allera la Com-
missione sarchbe in grado, se non subito, slmeno nellz
sedula di domani, di dare un giudizio.

Senatore Mdiraglia. Domando la parola.

Presidente. Legio prima I'emendamento proposto
dal Senntore Miraglia. « La sentenza del Tribunale non
¢ soggelta ad opposizione, mr ad appello che ¢ sempli-
cemente devolutivo. » .

- Domando se & appoggiato.

Chi le appoggia, abbia Is bonld di alzarsi.

{Appogsiato).

La parola & al Senctore Miraglia.

Senatore Liirzglia. Jo non credeva di dover agginn.
gere altre parole innanzi a givreconsulti .cosi rispetla-
bili; ma poiclié Vonorevole Relatore della Commissione
mi chiama a dover rassegnare qualche a'tra osserva-
“zione, 1o Yolentieri corrispondo colla massima brevita
al sno gentile invito,

Egli cominciava dal por mente a:l ultimo comina
dell’ articolo 5O del progetto in discussione concepilo
nei seguenlj lermini:

« L'istanza promossa dal Publlico \hmslero, produce
" di dizitto I'interdizione temporanea dvl Nutare dalleser-
cizio delle sue funrioni fino a senlenza per la quale ﬁla
ngcuala Pistanza medesima. » .

0 in altri ternini, non appena che vicne in meute
ad un agente del Pubblico Ministero di iniziare un
giudizio per misuie disciplinari ipso facto, di diritto,
absque magistraius auxilio (poich@ questo significano le
parole chie « I'istanza promossa dal Pubblico Ministero
produce di diritto Vinterdizione ») il Notaio & sospeso,

¢ deslitaito sino alla sentenza del Tribunale, cle pro-
nancia sull'istanza medesima.

Ora queslo, evideolemente mi pare un’esorbitanza,

Un membro del Pubblico Ministera puo avere la con-
vinzione chz un Notaro merili di cssere sospeso, e dal
momento che egli intima il swo atto di cilazione, ver-
rehbe a privare ua cittadino della facolth di valersi di
un diritlo, che gli & stato conferito con Deereto Reale.
Na queslo & tropno ! la presunzione & per Pinnocenza,
sine a che nom vonga provala Ja eolpa.

Ma invece qui, senza senlire Pimputatoe, che ¢ il
Notaro, lo si priva intanto dei legittimi mezzi di sus-
sistenza, si vicne ad offeadere la sua ripulazione, e lo
si inlerdice dall’esercizio di un pubblico ufficio; cosa,
ripeta, che non posso amunctlers si faccia per i soli
Notari, (mentra nen =i fa per gli altri pubblici fun.
zionarii, i quali devono essere inlcsi nelle loro difese
prima di essere condannali) e che noa solo trove né
conveniente, né giusta, ma conltraria a tulli| principii
generali di qualunque legislazione.

Parmi dunque che questo uliimo comma dell’arl. 30
sia in aperla dissonanza con tulte le legislazioni, e coi
principii universali di giuslizia, e non meritevole di
apprmazmna per parte del Senato.

" Passo ora colla nedesima brevild a dir poche parole
sul 2° puinero dell’articolo 104%, a cui accennava I'o-
norevale Relatore della Commissione.

Questarticolo al n. 1, che cosa dice?

Dice che & £0speso d| diritto, vale a dire appena
si verifica il futto, si deve dal Trlhunalc prenunziare
la destituzione, senza che possa il Notaro ammettere
in sua difesa pruova in contrario, poiché per presun-
zione di lezge, egli & incorso nel caso di dover meri-
tare ]a sospensione.

Ecco il senso delle parole di questo numereo.

Dunque ¢ sospeso di diritto come quel Notaro, che -
fusse slalo condannato alle pene correzionali previsie
dall’articolo 108, ciot per falso, furto, frode, calunnia,
o per realo contro i budni costumi, contro il quale
sia stala pronuacizla la destituzione, mentre pende il
giudizio di appello.

Se si. ammelle in principio che I’ appello contro le
scotenze del Tribunale (poichd anche nel caso di so=-
spensione di diritto, & necessaria la senlenza del Tri-
hunale, essendo I'appello devolutive e non gia sospen-
sivo) & evidente che da questo numero dell’ arlicolo
104 dovrebbero esser depennate lo parole: coniro il
quale sia slata pronunciata 'a destiluzione. Poiche cs-
sendo Pappello devolutive, anche se i primi giudici
avesscro proaunziata la destiluzione, (chiamatela desti-
tuzione o sospensione) egli, il Notaro, non pud pin
esercilare il sno ministero, per la ragione, che le sen-
lenze dei primi giudici sono esecutive nonostante ap-
pelio. Mancherebbero quindi le ragioni di dover man-
tenere quelle parole nell’articolo 104, _

Passo ora colla medesima brevitd a dire due parole
sull'articolo 122, che dice: le sentenze che pronunsiane
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& sospensione sono eseculoric nonostanie appello. Dun-
que la Commissione ammelte che I'appello nelle sen-
tenze che portano ia sospensione, & devolulivo, e non
gia sospensivo. ’ ‘ :

Ora, perché fire questa distinzione tra sospensione o
cestiluzione? Se voi avele interdello il Notaro dull’e~
sarcizio deile sue fanzioni quindo & condanuato neils
semplice pena dclla sospensione nonostante appello,
quando & condannato alla destituzione, a pid forie ra-
sione Joveta interdirlo in pendenza del gravame del-
Ialiro giudizie, pel motivo che deve anche esser so-
speso, essendo incorso in.una pena.

Sonv questo le ragzioui perle quali Lo avuto I'onore
di mandare il mio emendamento al binco deila Presi-
denza, _

Presidente. Siccome si & sospeso 'arlicolo 104,
per rimandarle al momento in cuisi sarcbbe discusso
I'aclicolo 119, mi pare che sia ora il memento didi-
scuterlo .

Senatore Poggl, Relatore. L stato sospeso l'articolo
104 perche era impossibile dira fin d’allora quale mo-
dificazione vi si sarebbe poluta portare dieire I'emen-
damento che aveva in animo di proporce il Senatore
Miraglia all'articolo 119.

Del resto Particolo 10§ rimane in gran parte nella
sede dove & stato posto. Era dunque il momento op-
portuns di vedere se 'emendamento che propone il
Senatore Miraglia. . . . .

Presidents. Allora i pare che sis appunto questo
il mements di mettere in discussione I'art, 104.

Senatore Pogzi, Relatore. Pubd darsi cha sia il caso
di votare solo una parte dell’art. 104, poiche se il
Senato accetla I'emendamento come I ha propusto
Ponorevole Senatore Miraglia, si farebbe luogo alia
soppressions dell’'ullimo inciso di detto articolo. Pera
cha duuque la discussione sia regolare , pregherei il
signor Presidente di attendere I'esito dell’ emenda-
meato proposto. '

Presldente. Allora si discule F'emendamento del
Senatore Miraglia all'art. 119.7

Senalore Poggl, Relatore. Precisamente : domando
la parola. ' :

Presldente. Ila la paroia. )

Senalore Poggl, Relatore. Ho domandate la parola
per dire I'cpimone deila Commissione su questo emen-
damentlo.

L’vltima patte deil'artl. 30 rimasto in sospeso dice:

« L'instunza promossa dal Pubblico Ministero pro-
* duce di diritto I'interdizione temporanea del Notaro
dall’esercizio dulle sue funzioni fino a sentenza, per
la quale sia rigettala Fistanza medesima, »

" Questa dispesizione pare esorbitante all’ enarevole
-Senatore Miraglia perche osserva: il Ministero Pubblico
promucve l'isianza della decadenza del Notaro, e deila
cessazione dall'esercizio, ed appena & stala presentala
al tribunale, le si attribuisce subilo la forza di suspen-
derlo. E questa una disposizione contraria ad ogni

[

bion principio, perchd potrebhe il Ministero Pubblico
ingaanarsi. Ma guardiamo gnali sono i casi pei quali
& slalo cosi dispustor essi sono quelli contemplali ue-
gliarticoli 26, 27 e 28.

« Art, 26, 1I Nolaro decade dalla nowmina se noa
assumie Fesercizio delle sue [unzioui e non fissa la sua
residenza nel luogo e termini stabiliti dall'art. 22. »

Quesio & un primo fatto; e si volle appunto che
quando si verificano queste negligenze e queste inob-
b(':dienze, listanza del Ministero pubblico lo sospenda
di diritto, il che & tanto ragiunevole, che alcuna volta
pu¢ non avere neppure assunto l'esercizio. L’ articolo
successivo conlempla easi in eui Popportunity di quel
provvedimento & anche pii sensibile: si fa luezo alla
rimozione del Nolaro, quanilo ha acceltato un impiego
incompalibile colla qualiti di Nolarn, quando & ina-
bilitato a termini dell'articolo 339 del Codice civile ,
vale a dire, o prrché & inlerdetto come pazzo, o per-
ché viena interdells come prodigo, o perchd & in uno
slato prossimo a quello del demente; o finalmente
perche la cauzione & stata in parte consumata, e deva
rn'ei.nlegrar_si. In tutti questi casi di fatti cosl sensi-
bn!n e‘d’ ttnitiva evidenza, intende bene 'onorevole
Miragtia, iatende bene il Senalo che sa Vistanza del
Pubblico Ministero, (il quale & ben difficile che sia
trallo in errore su cose di mero falto e ché devono
risultare da documenti) non producesse I'effelto im-
medialo della sospedsione, ne seguirebbero gravi scan-
dali, e gravi danni; scandalo, quando lu violazione
della legge da parte del Notaro apparendo agli occhi
di tulti egli potesse nellintervallo continuare nell’eser-
cizio; dsunni, quande nonostante lo stato della sua
mente egli potesse ricevere le stipulazioni delle parii,

Per queste ragioni, la Commissione non erederebbs
di- dover fure innovazione alcuna in quest’articolo, od
almeno non la farebhe nel modo cosi assoluto che vnole
Lonorevole Miraglia. ’

Passerd all'articolo 104, che riguarda la sospensione
dopo la condanna. .

L'articolo 104 dice: : :

« E sospeso di diritto il Notaro conlro del quale
sia slato rilsseiato il mandalo di callurs, »

Le nostre lezgh restringono a ben pochi i casi, nei
gnalt si trasmeile il mandato di cattura contre un
prevenulo o imputate di qualche reato. Ci vogliono
imputazioni di crimine, come si sual chiamare oggi ’
di un delitlo, ciod passibile di pena criminale, e se
vi & il mandalo di caltura, mi pare che sia tal cosa
di grave, da riconoscere la convenienza di sospendere
il Nolaro. '

- Dird poi che questa sospensione v'¢ anche di fatto;
poich® quando un Notaro sia in circere non & pit
possibile che possa esercitare le sue funzioni; ma si ¢
vouto sancire anche in vista della gravissima impu’
tazivne. C’¢ la condanna per alcuni dei reali conlem-
plati nell’articolo 108, in seguito della quale vi & la de-
stituzione di diritto, e vi & poi la condauna alla de-
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stiluzione in via disciplinare pronunciaia dal Tribu-
nale civile nei casi contemplati dall’articolo 107.

Ebhene; quando il Notaro & slato destituilo per uno
di questi casi, siccome si tratterebbe di un reate, che
- intaccherebba la fede del Nolaro. . . .

Senatore Musio Domando la parola.

Senalore Poggi; Relatore.... che gli lnglnerebbe per
il momento I'opinione di onestd e d'integrita che aveva
per lo innanzi, oppure di una contravvenzione ai plu
importanti doverl del sno uffic’o, non pare che vi sia
nessun guaio che nella pendenza dell’appello sia so-
speso, perchd la cosa & troppo delicala, ¢ la fama del
Notaro ¢ bene che non sia macchiata’in nessun tratto
del tempo, ‘in cui & in esercizio. Se viene la seconda
sentenza che revochera la prima, la reintegrazione sard
pienissima: gli renderd pienameate giustizia. Se invece

accada, come piu spesso si verificherd, che la sentenza®

sia conlermata, avremo evitato I’ inconveniente che il
Nolaro, dopo la sentenza di destituzione, abbia conti-
nuato mell’esercizio delle sue funzioni, quando gild era
ststo dichiarato falsario, ladro, fraudolento.

Quindi la Commissione terrebbe fermi gli articoli,
quali sono, e non accetlerebbe per conseguenza I'emen-
damenlo proposto alla prima parte dell'articolo 119.
Aggiungo poi che il rimprovero, o almeno I'osservazione
in forma di rimprovero, che ci ha dirctto Yonorevole
Senatore Miraglia circa all’ ultima parte dell’ articolo
122, non & giusliﬁcalo Pare a noi che queslo articolo
coufermi e stia in armonia con tutte le disposizioni del
progetio della Commissione, che se non erro sono con-
formi anche al prosetlo Mmlslermle, appunio perchd
sbbiamo volulo che pendente la verificazione, o pen-
denli giudizii gravissimi, il Notaro s'a sospeso; ab-
biamo anco voluto, che quando vi & una sentenza la
quale pronunzia la saspensione , fquesia sia immedia-
lamente eseguila, nonostante appello, perche ivi & delto
appunlo che: « le erntenze che pronunciano la sospen-
sione sono eseculorie nonoslante Pappelio. »

La prima senlenza opera immediatamente Ieffetto
di sospendere i Nolaro, finché non riesca a purgarsi
in un secondo gludmo della ‘colpa she ;,h ¢ stata
rimproverata,

Senatore Miraglia. Domando la parola.

Presidents. Ia 1a parola-

Senaloro Miraglia. Domando perdono all’onorevole
signor Relatore, ma non posso convenire con lui sulla
“intelligenza dell’ ultimo comma dell’a ticoln . il quale
noa si riferisce solamente al caso della destituzione,
ma anche a qucllo della cessazione dall'nfiicio.
EI infatti esaminiamo uno ad wao gli articoli 26,
28 ¢ 29. Nell'articolo 26 si dice che: « il Notaro
pub decadare dalla sua nomina o cessare dali’ufficio »,
e in quali casi cessa? Per sospeasione e per destitu-
zione,
Quindi soggiunse larticolo, che la deeadenza, qei
casi accennali dall'onorevole Relatore, sistabilisce per

decreto reale, & cid & fuori di questione perché non
ci entra il parere giudiziario,

Ma il secondo capoverso parla della cessesione dai-
Uesercisio; e che s'intende per cessazione ? S'intende
guello di cui parla Tarlicolo 26 cioé nei casi ivi
espressi.

Dunqué si dice la cessazione dall’'esercizio per le
altre cause sopraccennale, vale a dire per quelle del-
I'art. 26, & dichiarata sull'istanza flel Pubblico Mini-
stero colle norme dovute.

Viene I'art. 30 che dice: « lisianza promossa dal
Pubblico Ministero produce di diritto l'interdizione ».
E quale? E quella per cessazione dall'ufficio che é
maleria contenziosa,

Quindi la questione sempre ricade sul principio che
ho accennato. L’istanza del Pubblico Ministero per
cessazione dall’afficio, ossia per essere sospeso o de-
slituito, deve produrre il suo elfelto fino alla senlenza
del Tribunale, ciodé deve cessare il Notaro dall’'ufficio,
su'la sewnplice citazione, oppure si deve altendere il
giudicio dcl Tribunale, e intanto rimane epli nel suo
ufficio ?

Per quello pei che riguarda V'art. 104, sono d'ac-
cordo coll"oncorevole Relatore.

Io noa dico che il Nolaro che & stato destiluito in
pendenza det gravame, debba continuare nell’esercizio
delle sue funzioni: io dicevo che questa disposizione
era inutile e assorbita dall’aliro principio che le sen
tenze speciali in maleria di cessazione da un ufficio,
sono eseguibili nonostante la pena,

Cosicch¢ se il Senato ammette il mio emendameato,
dovrebbe convenire l'onorevole Senatore Possi, che
sono inutili le parole di questa articolo. Se poi non
lo ammette, la questione diverrchbe di forma, e sa-
rebbe Dene che quando & in penderza I'sppello, non
si potesso socpendere il Nolaro dal suo ufficio. Chia-
malela sospenzione o destituzione, quanlo agli effetti
giurirlici si trova neilo stesso caso. Non dico allre
parole in risposta a quanlo disse I'onorevole Senalore
Poggi.

. Senitors Musio. Domando la parola.

Presidente. Ila Ja parola.

Senators Muslo. Ho domandato la parola per dire
poche cose sull’'ullimo capoverso dell’ art. 30. Esso @
c0sl concepilo « [istania promossa dal Pubblico Mini.
slero produce di diritlo Uinterdizione. »

Confesso che leggendo questo eapoverse mi si para
dinanzi un picno sconvolimento delle idee pia ele-
mentari, Gei primi printipii della scienza del diritto.
* Questi principii m’insegnano che la prims istenza
del Publlico Ministero non pud essere che il princi-
pio del giuiizio, e Je prime parole del capoverso testd
lette, mi dicono, che quella prima istanza dev’ essere
il termine, o ne deve avcre gli effelli.

La prima istanza del Pubblico Ministero non pud
che denunziare un [fatto, vn *infrazione di cui si vuol
accagionare un Notwro. Ora, queslo falto ncn pud es-
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sere vero e certo, solo perché viene asserlo dal Pub-
blico Ministero, ma ha bisogno di essere oggetto di
una istruzione, ha bisogno di essere provalo nei modi
stobiliti dalla legge, ha bisozno di fare I oggetto di
un’accusa, deve dar luogo ad una difesa e quindi- ad
una sentenza, .

Sono questi principii, assolutamente indeclinabili, sono
essi base fondamentale di ogni legze e di ogni Codice;
l'istanza o I’sccusa promossa dal Fubblico Ministero,
non & probalio probata, ma probanda; ed & noto a
tutti I'assioma che in judicio non ereditur neque Papz.

Sara T'accusatore e per I'altezza dell’vfficio e perla
rara ed insigne sua probitd, uomo maggiore di ogoi
eccezione, ma in giudizio & necessario che egli di-
venli uguale all’accusato; e se a ‘coslui non si pud
credere sulla parola, n& al di 1A di quello che prova,
sltrettanto dev'essere dell’accusatore. -

L’onorevole Relatore delia Commissione diceva, che
i casi ai quali si riferisce questo capoverso sono tali,
che esso non pud far torto al Notare, giacchd si tro-
verebbe impedilo 1'esercizio del notariale da una ne-
cessild di fatto, com’s Darresto, . .

Ma si tratti pure di un crimine di primo ordine;
sia pure il Notaro tradoUto in atlo, in atlissimo crimi-
nale, egli sa bene quale differenza passa fra una ne-
cessitd di fallo ed una necessila di diritto. Io mi li-
miterd a notare che la prima lascia perlettamente in-
tatti i principii della scienza del diritto da me iavo-
cati, e cle 'altra introdotta dal capoverso in que-
stione li sconvolze dalle fondamenta.

. Quano rivedo le parole test? letie mi pare di essere
rilornato a quei tempi, nei quali il Fisco, che voleva
rivendicare una cosa, aveva drillo d'impossessarsene
all'allo istesso della domanda; Fiseus non liligal ma-
nibus vacuis. Qui pon versiamo in maleria civile, ma il
principio & lo stesso, giacch® tamla & Vingiustizia & il
" controsenso nell'impossessarsi della cose chesi domanda
quanta & pellin{lliggere la pena tosto che & domandala,
in ambi i casi la domunda & equiparata alla sentenza:
in ambi i casi il giudizio & capovolto e diventa priu-
cipio quelle che solamente dev'esserne fine,

fo quindi chiedo, che sieno rispellate la prime re-
gole d’ordine di ragione e di diritto. Il Notaro sia pu.
nito non per la prima istanza, ma per la sentenza, giac-
ché l'ordine inverso & premalurila, & ingiustizia,

Presidente. Metto ai voli I'emendameato Miraglia.

Ministro di Grazia e Giustizia. Domando la
parola. :

Presidente. la la parula. :

Ministro di Grazia e Glustizia. lo pregherei la
Commissione di notare se uon fnsse il caso di miglio-
‘rars il secondo alinea dell’ articolo 30, perchd credo
veramente che quando &i tralla di sospensione sia ec-
cessiva la disposizione in esso conlenuls. Credo anche
perd, clie se si desse un altro ordine agli articoli, lorse
si raggiungerebbe lo siesso scopo.

L’articolo 29 dovrebbe venir dopo il 30, e cosl I'ali-

]

nea in quistione si rifericebbe solo ai casi di decadenza
di dispensa e di rimozione, non a qu:lio della sem-
plice sospensione. ' )
_Debho anche dichiarare che nel progello miaiste-
riale si era provveduto ad escludere la sospensione
dalla disposizione d-ll’arl. 30. Di falto Varticolo 24 del
progetlo Ministeriale diceva cos);

» 11 Nataro ressa dalle sue funzioni :

< 1. per destituzione. :

¢« 2. per rinunzia o per decadenza.

€ 3. se accella un impiego, esercita una professione,
od assume una qualitd incompalibile coll'esercizio del
Notariato. ' '

« 4. Se viene- interdetto dall’ emministrazione dei
propri beni. ‘ ' -

€ 5. Se per iufermiti o per debolezza di mente sia
divenuto incapace all'adempimento del suo uffizio. Pud
farsi cessare dalle sue funzioni il Notaro che sia nello
stato di non solvenza ».

Poi veniva immediatamente I'agticolo 25 corrispon-
dente all’arlicolo 30 della Commissione, dove vi &
quella dichiarazione, a cui accenna Ionorevole Sena-
tore Miraglia, cioé: « chein ogni caeo listanza pro-
mossa dal Pubblico Minislero produce di diritto §in-
lerdizione del Notare dail’esercizio delle aue funzioni.

Cosi vede chiaro il Senato, che riguardo alla pena
della sospensione, rimaneva estranea, giusta il progeito
del Ministero, la disposizione, colla quale si atiribuisce
all'istanza del Pubblico Ministero Vefficacia di pro-
durre issofalto Vinterdizione. :

Quindi, o st vuole ritoruare al concetlo del progetin
minisietiale, o senza mollo cambiare il progetio della
Commissione, io proporrei, che si facesse uno sposta-
mento di arlicoli, che ciog I'articolo 29 divenisse 30,
e I'articolo 30 {osse 29. :

Jo non 8o se abbia avuto la fortuna innanzi tutto,
di spiegare alla Commissione ed al Senalo il mio coo-
cello, e poi in secondo luogo di avere inspiralo nel-
Uanimo loro quel convincimento che io ho nel fare
questa proposta. _

Senatore Poggl, Relalore. Domando la parola.

Presidente. Ha la parola. ]

Scnalore Poggl, Relatore. Dopo aver sentito le di-
chiarazioni del signor Ministro, la Commissione vera-
menle crederebbe che qualchie cosa vi fosse da fare a
queslo riguardo, ma non accetlerehbe il cambio Jegli
ariicoli perché altrimenti sorgerebbe una diflicolta ri-
spelto alla deslituzione. Il dubbio nasce dall’avers detlo
acll’articolo 26 ncll’ultima parte. ¢ Cessa dall'esercizio
Notarile per dispensa, mterdisione temporanea, rimo-
zione, sogpensione, e destituzione. » :

Ora, questo non vi era nel primo progetto della Com-
missione, ma fu aggiunto dope. La difficolti nasce dal
ritenere che 'ultimo comma dell’arlicolo 30 farebbe
in sosianza dubilare che il Notaro potesse esser sn-
speso anche per il caso in cui il pubblico ministero
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&vesse presenialo I'istanza per la semplice Sospensione,
il che allora sarchbe un controsenso.

Per chiarire questo dubbio parrebbe bastasse i} dire:

« Listanza promossa dal Pubbiico Minisiero per la
gessasione definitive dall’escreisio Notarile, produce di
diritio Uinlerdizione lemporanea del Notaro fino a gen-
tensa per la quale sia rigettala Uislanza medesima. »
Questa difficolta cosi sparircbbe, senza aver b:sovno
di invertire il numero dell’articolo.

Presidente. Per mettere un poco d’ordine nella
discussione, converra anzilullo volire Jemeadamento
del qenawre Miraglia; in sega‘to, visto il risultato della
volazione, si porra la Commissiune d’accordo cel Mini-
stero per vedere di combinare questo trasporto di
_numeri e di arlicoli.

Dunque metto si voli I'emendamento del Senatore
Niraglia che concerne il 1. comma dell’axt, 118, ed &
cosk concepito: La gentenza del Tribunale non é sog-
gelia ad opposizione, ma ad appelio che e.mnphcemenle
devolutivo. . :

Chi lo approva, sorga.

(Dopo prova ¢ controprova & rigeltalo).

Ora chieggo alla Commissione se per mettera d’ac-
cordo 'ultimo comma delf’art. 30, e 'articolo 104 col-
I'art. 119, intenda di fare nuovi studii, oppure crede
che si proceda alla volazione su questo articolo 119,
salvo poi..

Senalore Poggl felatore. Damando la parola.

Presidente. lla Iz parola.

Senatare Poggl, Reclulore. Mi parrebbe che non es-
sendo stata chiestz da alri la parola sull’articolo 119,
si dovrcbbe porlo ai voti, e poi dopo si passerebbe a
volare V'ultima parte de'l’ articolo 30 rimasto in sospeso,
nel modo concertato tra 'onorevole signor Ministro e
la Commissione, e quindi si passerchba a votare l'ar-
ticclo 104,

Presidente. Dunque metto ai voti I'articolo 119
quale sta nel testo.

« Chi lo approva, sorga.

(Approvate). ) '

Ora _prego 1a Commissione, a mandarmi la modifi-
cazione dell'ultimo ¢ mma dell’articolo 30.

Intanto do lettura dell'ultimo comma dellarticolo 30,
il quale @ cosi concepito:

« L’istanza promossa dal Pubblico Ministero preduce
di diritto linterdizione temporanea del Notaro dalle-
scrcizio delle sue funzioni firo a sentenza per la quale
sia rigeitata I'istanza medesima, »

A queslo comma si sostituirebbe quest alllo «L’istanza
promossa dal Puliblico Ministero per 1a cessazione de-
- finitiva da!l’esercizio nolarile produce di diritto lm-
terdizione temporanea del Notaro sinc a sentenza per
la quale sia rigettata listanza medesima. »

Su questa diziose essendo d’accordo il Mipistero e
Ia Cammissione, la wello si voli.

Chi Yapprova, si compiaccia di sorgere.

"Approvato).

-

\

Si passa all’ariicolo 104, che rileggo

(Vedi sopra).

"Chi approva quest’arlicolo, sorga.

{Approvato).

Ora verrebbe I'articolo 120.

Senalore Miraglia. Domando fa parola per pro
porre un articelo aggiuntivo che doxrrbue stare Ira
I'articolo 119 e 120,

Presldente. Ha la parola.

Senatore Miraglia. Dopo dell'articolo 119 nonsié
prevedulo il caso del ricorso in Cassazione coniro la
sentenza della Corte d’Appello, che condanna il No-
taro alla sospensione od alla destituzione.

Le Corti d’Appello ncn sono certamente infallibili;
esse possono violare la legue; e come dunquesnon de-
terminare in questa leggce in qual caso si abbia il di-
ritto a poler inpugnare la scalenza con ricorso in
Cassazione ?

Le sentenze relative ai Mag:slrau i quali siano stati

.condannati alla sospensione od alla destiluzione, sonoim-

pugnabili per via diricorso'con forme scmpre abbreviate,
ed io non credo che questo diritlo possa ora negarsi
ai Notari. Ood'd, che a mio moda di vedere, quando
si tratta di violazione di forme soslanziali del procedi-
mento, le fegole della competenza, e se & fatla una
falsa applicazione della Jegge, o violazione della slessa,
il Notaro deve avere anche colle forme sbbreviate il
diritte di impugnare la sentenza per via di ricorso in
Cassazione, con dispensa dal deposito richiesto dal
Codice di procedura civile, perché si ricorre in Cas-
sazione con deposito, quando vengone in eonflitto in-
teressi privati; quuslors poi & il pubblico funzionario .
che in tale qualith ricorre, non deve privarsi di un
benefizio cost salulare per mancanza di deposito.

Per i quali molivi io rassegno il seguente articolo
di agyiunta: :

« Si pud ricorrere alla Corte di Cassazione per re-
visione della sentenza della Corte d’Appello, per in-
competenza, per violazione delle forme, e per vlola-
zione o falsa applicazione della legga. »

« La domanda in questo caso dev’essere fatta nei
modi e nei termini prescritti dall’articolo precedente
e si Osserveranno, quanto 8l procedimento, le regole
ivi richieste. »

« N ricorso del Notaro noa dev'essere precedulo da
dcposito. »

Senatore Poggi, Retalare Domando la parola

Presidente. Favorisca il Senatore eragha di man-
dareal banco della Presidenza il suo arlicolo aggiuntive.

Domanderd innanzi tutto al Senato se intenda di
appoggiarlo.

Ne darb prima lettura. : .

(Vedi sopra). *. : ’

Cli lo appeggia, voglia sorgere.

(Appoggiato).-

La parela spetta al signor Relatore della COmrms-

sione. . ,
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Senatore Poggl, Relatore. La Commissione non aveva
messa slcuna cusa nel progetio di legge, relativa al
ricorso in Cassazione, perchd credeva che non essen-
dovi divieto alcuno nclla legze, si dovessero seguire
le regole generali del dirilto, le quali ammetiono che
contro le violazioni della legze per parte di ua Tri-
bunale qualunque, sia sempre aperto il ricorso in Cas-
sazione, a meno che non vi sia un’inibizione esplicita;
nondimeno, giacché I'onorevole Senstore Miraglia ‘lo
ha proposto, non intende di fare difficolta e I'ac-
cetta, ma furebbe una mudificazione, e lo formolerebbe
in questi termini: Si pud ricorrere alla Corte di Cas-
sazione conlro le senienze delle Corti d'Appello nei
modi ¢ lermini stabiliti dalle leggé; vale a dire di
- stare alle disposizioni generali delle leggi in questa
materia. Questa formola fu anche usata nella legze suzli
Avvocati e Procuratori; ma non pud accettarsi la di-
spensa dei Nolari, dal deposilo, perché non & aperta
a nessun cittadino la porta della Corte di Cassazione,
sia che denunci un provvedimento cmanato per giuris-
dizione volontaria, sia che denunci umna senlenza con-
traddittoria, ovvero una sentenza penale; ogni citladino
quundo picchia alla poria della Corte 'li Cassazione, deve
fare il deposito prescritto dalla legge, non vi & ec-
cezione per alcuno. .

‘Senators Miraglia. In tutti i giudizi disciplinaci
sono adottate le forme abbreviate in quanto ai termini
per un gravame straordinario.

Diverso & il caso quando vengono in conflitto in-
teressi privali, allora la lepge ha dovuto largheggiare
nei termini e tutti sono sottoposti al diritto comune;

- ma io tutte le leggi che riguardano i givdizi discipli-
pari contro i funzionari, si sono adollati termini ab-
breviati.

Quale differenza vi & tra un magistrato ed un No-
laro immemore dei propri doveri? Se il primo pud ri-
correre in Cassazionc senza deposito coniro una sea-
tenza che ha pronunziato la destituzione, perché non
metlere il sccondo nella medesina condizione? Quindi
pursisio nel mio emendamento.

Presidente. La dizione proposta dalla Commis-
sione & accettata dal signor Ministro?

M:inistro Guardasigilll, Accetlo I’emendamento
det Senatore Miraglia, ma nei termini esposti dalla
Commissione.

Preslidente. Dunque la dizione della Commissione
diventa testo, perché concordata col Ministro e la pro-
pesta d=l Senalore Miraglia diventa un emendamesto,

Chi approva I'emendamento dell'onorevole Senatore
Miraglia, come & stuto letto, ossia I'articolo aggiuntivo,
sorga.

(Dopo prova e conlroprova ¢ approvato).

« Art. 120, Sono nel rimanente applicabili ai prov
cedimenti acrennati nell’articelo 113, le disposizioni
del Codice di procedura civile riguardanti gli affari da
trattarsi in Camera di Consiglio. »

(Approvatoe),

« Art. 121. Le cootravvenzioni contemplate pell'ar-
ticolo 109 sone di compelenza del Tribunale civile e
vengono giudicate a norma delle precedenu dispo-
sizioni. »

(Appravato).

A domani il seguilo “della discussione.’

I'rego i Signori Senalori a convenire
precise.

La scduta & sciolta (ore 5 112,

alle 2 ore

r




