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La seduta & aperta alle ore 3 1;2.
E presente il Ministro della Guerra, pit lardi inter-
. venzono anche i Ministri dei Lavori Pubblici, di Grazia

¢ Giuslizia, e di Agricolturs, Industria ¢ Commercio.

Il Senatore Segretario Chiesi, di lcttura del pro-
cesso verbala della tornata precedente che & approvato.

Fanno omaggio al Senato:

11 Direttore Generale della Banca Nazionale del Regoo
d'Ttalia di dodici esemplari del Rendiconto delle ope-
razioni falle da essa Bunca durante Uesercizio 1808,

It Consiglio di perfezionamento annesso al . Isti-
tuto Tecnico di Palermo,. del fasc. IV, del vol. IV del
Giornale di sciense naturali ed economtche, pubblicato
per cura del Consiglio medesimo,

It Deputato Mariano D'Ayala di un suo libro per
titolo: Vite degli Haliani bememeriti della liberid e
della patria.

Il Senatore Venini domanda un mese di congedo. .

che gli & dal Senato accordato.

Presidente. Jeri avevo annunciato all’ordine del
giorno la discussionc sul progetio di legge del Codice
penale mililare mariltimo; ma il signor Miuistro della
Marina m’invia un suo biglieuo col quale dichiara che
non pud intervenirs questoggi percht trattenuto alla
Camera dci Deputati per la dlscuwone de! hilancio
dela marina. Si era inteso che”id sostituisse il signor

Ministro di Grazia e Giustizia, trattandosi perla mag-

gior parle di questioni giuridiche; ma anche egli &
tratlenato alla Camera Elelliva, e non pud allontanarsi
almeno per ora,
qualche rilicvo.

Ora, nel frattempo cha attendiamo i} signor Miuistro
di Grazia e Ginstizia, che ho iuvitalo ad intervenire
subilo dopo la inlerpellanza, tratteremo altre questioni.

per ragione di una interpellanza di

Siccome vi erano legsi che furono dichiaraie ur-
genlissime dal signor Ministro della Guerra e da
que:lo delle Finauze, gli Ulfici si sono riuniti, hanno
nominali i loro Relatori e preparate le Relazioni. .Se
il Senato lo permette, come si fa nei casi di massima.
urgenza, li inviterd a leggere le loro Relazioni, e su
queste si procederd alla discussione dei due. progelu-
di legge. .

Quindi se il Senato intende seguire queslo .sistema
che & ammesso anche dal Regolameato, abbia la bonta
di pronunciarsi.

Coloro che lo ammeltono sono pregalt a sorgere. -

(Approvato),

. . [

DISCCSSIONE DEL PROGETTO DI LEGGE PEA L’ AUTORIZZA-
ZIONE DEL TRASPORTO AL BILANCIO 1800 DELLA SOMMA
NON SPESA PER LA TRASFORMAZIONE DI ARMI PORTATILI
E PER UN ANALOGO CREDITO SUPPLETIVO.

Dunque invilo il signer Senatore Ciltadella a leg-
gere la sua Relazidne sul progetto di legge per I’ su-
torizzazione del trasporto al bilancio 1869 della sowma
non spesa per la traslurmazione di armi poriatili e
per un saalogo credito supplelivo.

Senatore Cittadella Andrea, Reclafore.
Sigaori , '

Tre sono le domande del Mnmstro nella proposla
legge: .

12 1t trasterimento nel bilancio 1869 di un avanzo
dclla somma [issaia ne! bilancio 1868 per s irasfor-

.ma3ione di armé portaisli, e non tutta spesa nel la-

voro non ancora compiuto. Tale traslazions da un
C . P ’
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‘ . O
conto all’altro & necessaria conseguenza delle legzi 28 |

luglio e 28 dicembre 1807.

3* Un’ aggiunta di L. 2,000,000 (lue milioni) a
compiere cotesta trasformazione, prescriita dalle detle
leggi, in 450,000 armi. Che non. bastino gli otto mi-
lioni, gid assegnali, e ne abbisognino altri due, lo
prova il Ministro nella sua proposta con ragioni chia-
rissime, conformate tlalla delnhernzxonc della Camera
elettiva. . .

3 La riduzione di altri 75,000 fucili, ora ingom-
bro de’ magazzini di arliglieria' ma che diverrebbero
ulili se riformati pur dessi a ‘retrocarica. Il costo del
lavoro fu calcolato in L. 1,012
eento dodici mila cinquecento). "La Camera dei Dcpu-
tati acconsenti alla giovevole spesu.

L’Cffizio Centrale propone Pl Senalo Iapprovazwue ‘
del progeito di legge. "

Prosidente. Do lettura dell'atticolo unico.

« E autorizzato il trasporto ad apposito capitolo col
N. 42 de] bilancio della guerra pel 1869 delle somme
rimaste non spese al 31 dicembre 1868 sull’assegno stra-
ordinario, aulorizzato colle leggi 28 luglio e 28 dicem-
bre 1867, N. 3821 e 4141, per la ftrasformazione di
armi porldlili',‘ € per lo stesso ogrelto & autorizzata
una maggioes ‘spesa’ di L. 3,012,500 da 'qonaidéhrai
per gli effetti della sua erogazione ‘in linea ‘ ammini-
strativa -ecome spesa pro"resswa insino al finale "svo
compimento , e da iscriversi per 'la- concorrente i
L. 3,275,000 al capitolo 42 del bilaucio 1869, e per
L. 637,500 nel bilancio 1870 del Mmlslem della
Guerra. »

S e
E aperta fa discussione generale. "

- Non domandandosi la parola, essendo questa lr;:ge
d’ un solo arlicolo, si rimanda alla volazione per | i-
squiltinio segrete. Yo T

DisCUSSIONE PEL PROGETTC M LEGGE PER LA PROROGA
DELLA FRANCHIGIA DELLA FIERA DI SINIGAGLIA.

E pr.eg'!to il signor Senatore Carradori a riferire
sulla legge di proroga della I‘ranclu"la della ﬁera d:
Sinigaglia.

Senatore Carradorl, Relatore.

T A
'

Signori Senatori.. e Y

£ questione d'equitd quella che si sottomette alla-
vostra illuminata’ determinazione.

La citth di Sinigaglia godeva da tempo lnnghis:simo
d’una fiera franca annua di giorni venli, .

Con la legge 28 dicembre 1867 n. 4133, questo
privilegio venne soppresso, come venne Soppresso il
porlo franco d" Ancona. Una proroga a tutto 'agosto
venturo venne accordala per il porto franco d’Ancona:
pari vantaggie deve esscre accordaloe anche alla citld
di Sinigaglia, la quale reclama le stesse facilitazioni. Per
queste ragioni ho FPonore di proporre I'adozione di
fjuesta legge a pome dell’Ulficio Centrale. . _

Presidente. Leggo il lesto del progetio di legge.

,500 (un nilione nme': )

« Art. unico. La cessazione della ficra franca di Sini-
gaglia & prorogata al giorno 8 agosto 1869. »

E apecta la discussione generale,

Senatore De Luca. Domando la parola.

Presidente. Ila la parola. ‘ .

Senatore De Luca. Posso assicurare il Scnato, che
per il tempo fissito, i magazzini chie ora sono in co-
struzione in Smwanha sarufmo compiuti, e quindi
dovra cessare il privilegio dclla fiera franca di Sini-
gaglia.
~ Quest’ asalcumzmne posso f.u'e al Senalo come Pre-
fetto d’ Ancona,

Presidente. Se nessugo altro cluede la parola, an-

che questo progetio di legge constando di un arucolo
‘unjco, ¢ rimandato allo squitlinio segreto.

1 due squiltinii si farauno fra poco e pur ora non
essendo ancora il Senato m numero, si pontmucra Ia
Relazione delle petizioni., ,

K invitato I'onor. Relatore ' prendele poslo al h:mco
dells Commissioni e a riferire sulle petizioni.

Senatora Chiesl, Relalore. L'ullima petizione sulla
quale ebbi I'onore di riferire fu quella sotto il N. 402§ re-
lativa a parecchi Segretari dei vari Comuni della pro-
vincia di Firenze, che facevano istanza perché fosse
migliorata la loro condizione.’

Verrcbhe ora la pelizione N. 4028, Il Consiglio Co-
munale di Sant’Eufemio [aistansa perehé nclia nuovs
cucoscn-wna giudiziaria venga stabiliia in quet Co-
mune la gede della Pretura.

Come vede il Senato, questa ¢ una ql.eauone mollo
complessa la quale si lega coll’ ordinamento giudizia-
rio, e collaxnuova circoscrizione giudiziaria. Siccome
& molto probibile che la questione sia porlata davanti
al Paclamento, cosi la Commissione vi proporrehbe,
che questa petizione fosse inviata agli Archivi per es-
sere presa ‘in considerazione qualunque volta sia di-
scusso avanti al Senato wn progeuo di nuova cir-"
coscrizione gmdmarm

Presidente. Chi approva la proposta falla dalla'
Commissione di rimandare agli Archivi questa peli-
zione, abbia la bontd di sorgere.

(Approvate)

Senatore Chiesi. Relulore. N. 4037, Vincenzo Como,
gia seynalatore teleqrafico, domanda che il Senalo vo-
glia inlerporre § auoi uffici presso sl Ministero dei La-
vori Pubblici onde gli venga rilasciale un Deereio di
collocamento a vipozo, che gli atiribuisca <l diritle ad
oltenere wna congrua pensions per servigi prestati al-
lo Stato ncll'accennata sua qualiid. .

‘Questo Vincenzo Como, rlcorrenle ¢ un impiegalo
che fu dispensato dal servizio. N
. Per lo slesso titolo furono (115pensati aliri due im-
piegati, credo della stessa categoria. Uno di questi im-,
piegati dispensati dal servizio c¢ol Gomo ricorse alla
Corte dei Conti per otteners la liqnidazione dolla sua
pensione.

La Corte dei Coati nsp0>e che non pote\a aderire
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alla sha domauds, perch} - gli. mancava il Decreto_di
collocamento a riposo, il qual Decreto & la base al-
Pappoggio. delta quale la Corte .dei. Conti, liquida . ]a
peasione. Quest’impiegato dispensato dal servizto ricorse
nllora al.Ministera dei Lavosi Pubblici per atlenere .il
Decrelo di collocamento a ripasa ;. il Ministero aderl
alla ‘sua‘ domanda, e all’ apooggw di quoslo, la Coue
dei Conti liquidd la sua pmsmut. R A TR PRI
vi Allosa Borss Vincenazo Como, fece istanza anch’ esso

dopo-un certo tempq al Ministero. dei, Lavori Pubblici, :

percha anche a lui fosse accordato la  stesso 1,decreto
«li - eollocamente a riposo da far. valere, avanti alla |
Corte dei Conti .all'oggetto di- ottenere la., liquidazione |
della 'pansione; ma il Ministero; dei.. Lavosi + Publljei |

dichiard di gon. poter aderira alla sua domanda,; g |

La Comumissione si & fatta carico di qnesta yisposta
dol: Minigtero, perchd veramente, la pareva.phe le stesse
sagioni,.che, valserd=all'siiro . impiegate ; onde otlcocre !
fl decreto-di collocamenle a riposo, polessero valers aa-

che: pel Como;: & per risparminre una inutile discus®
sions_di fatto ¢redetle opportune d'interpellare il Mi-
nislero slesso per sealire quale era veramente stato il

"molive pel . quale: 0sso -aveva negulo -quel decrelo -di.

collocamento s nposo che era stato concesse all’ nllm

-\mpléﬂfﬂﬂt' IR B L wtinees gt de o
"It Ministero dei Lavnn -Pubblici- {a gmhhssuno,

: all interpellanza wossayli dal Relutare . a .aomq . deila
Commissione, risposs -pet mezzo di -un dispaccie nel
iquale, .esposie le circostanze.!di faite, _che furono la.
~causa della dispensa del servizio, veniva dichiarata il
molivo: per il quale non aveva potuto il Migistero ade-!
aire alla dowanda . del Como, che ehicdeva un (lecreto
di eollocamento a riposo, ed il, molivo fu questo: -

« Eguals trattamente (leggesi, nel riscontro dul “l-‘

_nistero) sarebbesi certamente, gsteso da questo Mini-.

stero al Como in questione, ova egli, come il Vacca |.

predetto, (il Vacea & appunio il some . di -quell’ altro,
-impiegato,..che ‘aveva .otlenulo la pensione, 8 che mo-
‘ menti sono io . mon. ricordavaj ,avesse presenlate in
tempn’utile apposita domanda;’ ma, allorche 1a fece, la

Corte dei Conti aveva gid d« circa'un anuo emesss ja~

decisione-di massima eha (qui si, citano ls parole stesse
-della decisione. della -Corte dei Cooli). @ sensi deilé
leggi napoletane, sotio il éui impero vennero.. emanali
i decreti di licensiamenio, Ja dispensa dal servizio
non poleva ritenersi che rispondente ad wna desiilu-
3ione, la quals in .quell’. apoca taglma ogni diritfo a
pemzoua. R R U '
» Ben vede dunque il Scnato cha il nﬁulo del M|m~|
' storo «lei Lavori Pubblici now & arbitrario e capricgioso,;
_1'ma che inveoce &, appoggiato..ad una degisiona , di
, massima della Corte dei Coali; & che se questo Como;
ravesse fatlo Ja sua “domanda un anno prima, avauli
~ciod che la.Corte.dei Conli, avesse emanata quella de-
cisione di massima, egli sarebbesi trovato nella ‘mede-
sima- condizione del Yacca;.ma al punto jn cui eruno
v le cose ik Minisiero &i & oreduto legato da questa de-
]

cisione, € per conseguenza si & rifiutato di secondarlo
nella sua dumanda, di-aocordargli cioh que!l decretat dj
collocamento.a ripaso, pel quale {"altro suo collega,
egualnente dispensala dal servizio, aveva potuto ottes
nere la liquidazione della pensione. 5.0 ., ;. ¢,

* La Commissione vosira..ce.y . ¢ - ‘v . Loy

. Senalore Conforti. Domando la parola. o ape.
. Senatore Chiesi...,. non si ¢ falla carico certamente
di esaminare 0d |3 giustizia della massima della Corte

s

dei- Conti,’la quale & un tribunale. sattratio alle osser-
~azioni del potera polilico; e neppure intende proferire

un giudizio, se il Ministero. abbia e no-avulo, ra-
gione di ricvsare al Como quel decreto di ¢ollocamento

al riposo, che aveva accordato all’alivo impiegato Vacca.
Quello che & corta si & che so noa si pud ricorrere

contro,un decrelo della Corle dei Gouli cha & un vero
tribunale in tutto ¢id che si riferisce a pensioni, il Como
perd ‘poleva & pud ricarrera in via gorarchica contro i
decreto del Ministero, che per qualunque sissi ragione
gli ha negato il decreto di collocamento al riposo..
. La Commissione crede che il Como, .dopoe il rifiuto
del Ministero, pud fare un ricorso jn via gerarchica sl
Re, ricorso che sard delerito, come & prescrillo anche
dalla :legge; al Cousiglio -di Stato, ed il Consiglie di
Stato potrd, s¢ lo"crederd guusto, proporre la revoca di
quel decreto Ministeriale. , .. P i

. Avendo dunque trascurato xl Como di so[;mre quella

_na gerarchica che & chiaramente tracciata dalla leg-

ge, la Commissione oon pud , proporvi altro partite
che quello dell’ ordine del giorne puro e semplice so-
pra questa. pelizione, qualunque possano esser lo. ra-
gioni del Como, gualunque possano esscre, se quesio
ricorso avrd luogo, le declsxopt dol Ministero,. e del
Consiglio di Stato. ; , ., S

Presidente. La parola 'Y al Senatore Conforu._ .

., Senatore Gonforti. Ho dumaudata la parola : per
dnclnamre,.gha sona meravigliato di cid che ha detto

RN

I onorevola Relatore rispetto alla decisione dclla Corte

dei Conti, Ja quale, se non vado errato, & se ho bene
inteso le sue parcle, sarebbe fondata su cid,, che
sotto il governo napoletano la dispensa del servizio equi-

_valeva ad una destituzione. Non ha detto queste parole?

. (Il Senalore Chiesi fa segno d amnhmmto)
. Ora, io credo che nen ci sia- stata mai questa fur-

,mola ncl Napoletano; e’ ¢ra benst la formola della de-

sijtuzione, e quella di attenzione di. destino, che pe-
trebibe .f.guwalae allallu'lle nostra aspeltativa.’s , .
Stando le cose in questi lermml, io creda che forse
il Senato potrcbbe adottare un’ altra deliberazione,
fanto piti che ora & presente il Ministro dei Lavori
Pubblici; gid si .vede unesempio contraddiltorio che
veramente ¢ degno di attenzione; che ciot da un lato

- vn individuo & ammesso a pensione, © dall’ altro lato

un altro individuo, perche forse ba falto Ja sua -do-
manda io un tempo pia lontano, non ¢ ammesso,

Io credo che gui debha esservi una qualuhe inav-
verlcnza; noi non possigmo essere sicuri che il Mnm-

SEss105E DEL 1867 — SENATO DL REGNO ~— Discussioni. 66.
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stro dei Lavori Pubblici, nel dare la sua risposta, ab-
bia poluto essere edotto di tutti i particolari; poirebbe
darsi che 'vi fosse qualche equivoco,” perche, ripelo,
in" Napoli non vi l‘u mnl la !ormola 'di dispensare al-
cuno dal servizio. * 4 ¢ v b
Io posso anche dire al Senalo,'-che- alcuni -1 nuali
sono stati destituili, e taluno che *8 -stato- ‘destitdilo
in- omaggio alla pubblica opinione, & stato anche am-
‘messo a far valere i suoi titoli slla 'pe'mione"e percib
vorrei ché si fadesse qualche cosa di pi regdlare, prlma

che questo sventurato fosse costrelto a presentare un ;
ricorso a- Sun Maest; vorrei che si rimandasse un’al- :
“tra volla la pelizione al signor Ministro del Lavori Pub-

bhcl accioech® fornisse ulteriori schiarimenli intorno

L quesla pratica, ed allora” il Scnalo sard in grado il :
prendere Una deﬁmuva deliberazione a questo pro-

R L e e s gl aligt g )

posno

‘ ‘Senatore Ch!esl, Relatore. Domando la parola -

* Presidente. Ha la parola. 1 1-ri baotn o
Senatore Chiesf, Relatore.-La Cominissione non 'si
& fatta ‘giudice delle ragioni 'che possano giovaré al
‘ricorrente Como, come non si - & falta -giudice 'della
“giustizia 0 non dells decisions della Corte dei Conti.
i* La-Commissione ha sentite il dovere di manlenersi
affatto estamea ed indipendente e slegata dal proferire

qualsiasi giudizio in materia dipendante dalla decisioue

‘di ud ‘tribunale quale ¢ guello della Corte dei Conti;

'‘ma ha detto ; questo Como ha ricorso al Ministero dei

Lavori Pnbbhcn; it Ministero ha respinto Ia_luJ do-
‘marida; I’ha respinta appogaiandosi ad una decisione-
della Corte’ dei Conti; eLbene, questo ricorrente Como.
‘ha forse troncata Ta strada ‘per far'valere le sue ra-.

gioni ? niente sffattoy ‘questa strada, aenza ‘ricorrere &l
Parlamento, gli & tracciata dalla Iegge
vn ricorso al Re; non giad contro la decisione di un
'tribanale quale & quello della Corte’ dei Conti, * ma
“contro il decréto del Ministero dei’ Lavori Pubblici, §l,
'qun‘.le'a lorto 0 & ragione, appogg-andon ‘alla dccn--
‘sione “della Corte del Conu ha - rﬂpmto Ia sua: do-
manda, <7 terore o L :

Dal momento che quehto Como ha aperta la‘via per
oltenere cho g venga fattr Ja giostizia che'gli & dd-.
vuta, la Commissione ha creduto non poter fare’ allra~
" proposta che quells“dell’ording " del giorno puro & sem-:

“semplice, perché con guesta proposta non intende di! |

‘respingere le ragioni del' Como,” ma’ dichiara' ch’ egll
ha schiusa una vid per far valere le sue ragwm, n-
t.orrendo alla Maestd del Re.- " #7 75

“Ecco perché la Commlssmne, astenendosi  dal fare
"wn gludmo quzlsmn, propone l'ordine del giorne puro
8 semphce, non’ gid nello intento di respingere le ra-'
‘ gioni'che possono militare in favore del Como,” ma
" perch® non sia violata quella gerarchia che & tracciata
“dolla legde & rhe dev'essere rispettata. " v " f }

Queste sono,’ ripeto, le ragioni per cui la’ ‘Commis-
uone non ha fauo altra proposta ‘s¢ non quclla del-
“Tordine del giorna su quesla petiziope. -

x,‘

“egli pud fare

—

i “ Presidente.” 1| Senatore Conforti ha la parola.: -
- Senatore Confarti. fo certsmente - non ho -voluto
fare alcen rimprovero “alla ' Commissione, s - spacials
mente al Relatore, il quale con tanta’ eloquenza - -ha
esposto 1¢ ragioni del Como, -bd "ha indicato'la wia'a
cui deve ' sppigliarsk perchd 'gli sia Tatta giustizis.. N
intesi tampoco’ fur- ‘sppunto alla decisiona dellas Cotle
dei Conti, che jo, come mn',.datrato, altamente rispetto.
Per conseguenza qoi' non & questione di -vedere se la
decisione della 'Corte dei Conli sia" ‘giusla o:no. Se-
tondo il Relatore; non vi & altro’ mezzo per ‘il Como
che quello di’ rtvolgem 4l Re in via di ricorso, ed io
dxco che a ' questo meizo: egli avra- sempre tompo di
ricorrere, ‘ma dopo di-avere ‘esautite -l pratiche,! le
quali possono togliers-a lui' il disagio di fare un cost
lungo cummigo. ' - 2V L. 9 ot
To dico come™ napelelano "e- coma ¢onoscitors delle
formole che si wdavand di la dal Tronfo, ché non si b
mai ‘adoperalo la formola che ‘uno sia d:spensato dal
servizio; questa formola usavasi nelle antiche provincte,
¢ si trova nel presente Regne ltaliano. Per conseguenza
non & possibile immaginare che la Corte dei Conti
abbia potuto prenders una decisione, la quale riguarda
la dispensa - dal servizio;- sard ‘qualche altra formola
che si troverd accennata nel decrelo; per la qual cosa
io pregherei il Senato 'a-voler rimandare un'alira volia
al Ministero dei Lavori Publblici questa pratica perché .
dia ulteriori: schiarimenti,’ E presente I'onorevole. Mi-
nistro della Giustizia che “& napoletano anch’essa, - ed
io eredo che egli non possa contraddire 8 quello‘che
affermo al Senate, ciod che le formole le guali si ado-
peravanoXy jquel paese erano destilusiens, sospensione,
ed essers .hesso in’ ablensions di destino -che’ @ un
dipresso equivale allai nostra aspettativa. ~' .1 »
"lo quindi non fard rimprovers alla Commissione,
anzi applaude al modo diligente con cui Yomorevole
Relatore ha fatto la Relazione-al Semato.””. 1. -1 |
Teovo che & giusta la risoluzione alla quale sj & ap-
poggiata, macredo che prima di ricorrers -a quesla
estrema risoluzione, si polrebbe prendere un’altra via,
la quale meglio chiarirebbe la questione.li + & .0
- Per conseguenza io farel - domanda al Senato cbe

P

prima di vicorrere al Re, 8i possano domandare nuovi

schiarimenti sl Ministero dei Lavori Pubblici, - - .- -1

Senatdre Lanzilll. Domaudo la parola. . ' :

* Presidente. Ha la parola.” - " .+ v . . = s
- Benatore Langzillf. Io convengo - plenamenle sino. a
ua certo segno con l'onorevole Senatore Conforti. Come
si pud contrariare dél tutto no Senatore cosl assennato?
" Perd sino a -mn ¢erto 'segno, diceva, ciod sino al
convenire dclla erronea significazione data alla formola
di esser dispensalo dal serviaio, perché quesla formola,
come diceva eloquentemente il Senatore Conforti, era
assolutamente sconosciuta’ in lempo dal[anhco reglme

mpd]elano el DD ¥ T I
 Perd domnndo a me slesso ma Ia rettitudine o stor-
tura della conseguensa 'tralta da-questa formola colla
RS |
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deliberazione; della Gran. Corte dei Conti & quella che
. deva - gujdarci veramenle alla’ solusione del. prescate
quesitg? Ciod, se-dopo: i) Decrela Reale che ha dis
spensato del serwzio, possa quesia formala,: adoperala
- dalla vigente legislazione, dar: diritto ad ollenere una
penséone? ., il e ot o ) o tags ,
Mi pare di no, parché le leggi organiche o .,regolAa-,
trici del; drilto .della- pensioné mettono neila necessita
dinon potersi Jiquidar ebe dopo che.un- Decreto Reals
bhin. messo .a.. riposo; a questa- fatale- formola cors
risponde ad una formols egualments: fatole dgllai legis-
lazione napoletana, per.la quale. nen pqlqu,ammel-
tere g pensione se non.il magistralo o Vimpiegaio 'chq
fysser stato - giubilate.: Chi dunque adiva ja Corte dei
Conti . per liquidarae - la_pensione - ers ~nell'.nbl.blng‘0 di
presenlare un ; decreto,, che lo .;dichiarasse -giubilato,
Ia qual. cosa. significa; in altri termini, .esser messo 'a
riposo. Sicché variano le parole, ma il senso ¢ lo. stesso,
che ciod il litolo per liquidare la pensione dev’essere,
sacondo i sistemna antico,: la givbilazéone § secondo il
sistema moderno, ¢sser,: messo .a;.riposp;: mma: si Yuoa
che Valtra convergeno ad. esprimere il significato, che
limpiegate cessa .di essere impiegat .e  rientra i nella
yita privala.. Ora, secondo. l'una .6 Jalira legislazione,
in qual caso, ai accordava la giubilazione, ed -in- qual
«£aso | adesso. ottjensi il collocamento a ripose ! o0, per
Tagions J’et), oppure,.secondo la legge vigenle, perre-
-sirizione di-persopale dell’ufficie. n ... v i 14i ¢ 00,
Ogni altra espulsione. dall’ impiego p da qualunque
uflicip nen da, diritto a_pensiones , - i g ot
-i-Sapposte dungue che il decreto .che: dispensa.- dal
servizio -pon Bia la conseguenza né di un’e\d che dia
.dirilio. a pemsione, pd di restrizione del personale che
aulorizza il governo a metterg prima in- aspetlativa e
poi_ad accordare la pensione, pon si pud otlenero li-
quidazions di pemsione., . « . . iLivi i d suchoot
. E se il decreto invece di Jicenziare- per  unx di
queste ragioni legitlime che solo porgono il diritlo. ad
avere una pensipne, .licenzia Vimpiegilo per un .altro
mplivo, ne. segue cha fintanto che il decreto non & re-
socato,;. ¢ non . sadolli . la. formola . presiubilita dalla
legge urganica - per...oltgners la piensione, Ja. Conte
dei Conti. non pud legitlimaments . liquidarla. - Con-
venga perd,. signor Presidente:, ¢he la furmola- di
essere dispensali dul.servizio- & equivoca, non & quella
che costituisce il lilolo, ¢ non si.sa che cosa esprima
_ perchd indica che -si rimove . I'impiegato . dull'ulficio,
senza indicaziond.di caasa,, Ora, 34 la copseguenzy della
formola ambigu¥ noo polrebbe’sere , che quella che
realments. il governo la ha dato, non & possibila ghe
il. Senato interloguisca sul dirilto che si reclama senza
insistere prima "presso . il governa: perchd : calcoli 4
detti una formola: pit convenicnle: a quella che da di-
TiUe a pensione, pel caso che ne fosse egli dispensate
per una ragione (urpe, per una ragions tutta diversa
da quella.che & -nella. degge. Per: altro:isi. dice;: ma
passiamo interpellure la Corte del Conti? La Corte dei

(KT R

CGonti }..No Signari, E perché? Perchd, il diritlo a.pen-,
sione bisogfa trovarlo mnel decreto che dispepsa. .dal
servizio, TR AN S O - B L |:‘.t:|L N SAIN
.1Seneza queslo decrelo,. sia qualungue In regola dells
Corte.dei. Conti, la conseguenza & sempre la slessa. Ora,.
supponete che Ia Corte dei Conti dichiarassa il proprio
torte,, ciod che abbia faute distinzione fra "un. regola«
mento- & ¥n aliro basati sopra .fondamenti falsi: nquale
sarebbe la conseguenza 1.Chs -il. Decreto potrebbe -ei-
vocarsi a proposta del Ministero; se-la formola fosse
erroneamente scritia. — Né il Reale Governo era nell'ob~
bliga di consultare Ja Corte dej Conii. Perd L'ha naluta
consultare siragindicialments come potrebbe tonsuliare
ogni semplice ciltadino, perché era tutto suo il diritto
di decidcre della sorte di un impiegato non inamovibiles
- E-contro alla facolti esclusiva. el potere. esecutivo
polrebbe mai provvedere il :Senalo?: Potrebbe .valers
losservazione .contraria che. dalla Corte liquidatrice;
qualy .&-Ja Corte dei :Conti, fu emanata. la delibera
ziene efronea? In opoi easa dovrebbd ricorrerq il:re-
clamante direttamente al Governo per correggere il De-
creto; quindi a me parrebbe piultosto che si potesse
rinviare la domanda al corrispondents « Ninistro-.che
dispensd dal servizio il reclamantes. Percid io mi - acce-
sterei piultosto alla Commissione..'( :. 4r .0 %y,
-~ Senatore Chiesi, Relatore.. Domando la- parola. ;i
... Presidente. {la la parola..i .t ooty
.' Senatore Chiesi flclatore. Si pretendersbbe dall’o~
vorevole: Senatore: Gonforti- ¢ dall’onorevela’ Sematore
Lanzilli, che la petizione fosss rimandata nuovaments
el Ministero. La. Commissioné si rimette alla saviesza
del Senato; essa per altro non pud a meno d’insisters
nella sua proposta, ¢ ne dird: il -molive per giustifi-
care #ppunto la proposia ‘stata falta ¢ concordata dal~
lintera Commissiona.. i woiri titioell
E inutile ora vedere, inntile I'indagare sc sia giusta.
o no la decisione della Corte idei Conti,” se. il- Mini-
stero J'abbia giuslamente o no applicata, il. fatto & che

Y te

L

-il Ministero applicsé questa - decisione dclla Corle dei

Conti, e respinse la domanda del Como, - i ;vinix

Che cosa dunque resta a fare: sl Como? Gli. resta il
ricorso-'al Ro: contra .la. docisione:ded Ministero i o
quindi allore si-vedrd se il .Mivistero.abhia o non giu-
siamenta applicata una decisione da lui citata in ap-
pdggio del suo dacreto. . f: wlan - -
-t Mi:permélla il Sensto che io legga un articolo della
legre sul Consiglio di Stale che ne riguarda appunto
]e- a(lriﬁu‘zioni. e il ul ot tiuh
«i Larticolo 9 di detta lepge cosl -dispone : ¢ Oltre i
casi nei quali i) voto del Censiglio-di Stato & richies
sto per legpe dovrd domandarsi: 4. sui ricorsi fatti al Re'
contro la degitlimith - di proveedimenti smministrativi
sui. quali- siano esaurite:e non possand : proporsi -doe
mande di riparazione. in via -gerdrchica »..v* ot
+ Ora,checosaabbiamo? Abbiame undecreta del Ministro
dei- Liaveri ‘Pubblici, it quales torta 0 a ragione si riv
(iuta di secondarei la domanda del Como, citando come

WAy b
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motivo del ‘sud- rifiuto‘una decisione. di masslma della’
Corle dei Conti.. » & were Lo it b i wi i w2
Ma che cosa dunque resla a fare a queslo -Come?
Resta a ricorrers al Re tontro 1a “decisione ‘del Mini-
siro, ed in questo-caso il suo ricorso sardi ampiamente
discusso,: ed esaminalo; ‘e lesua” domanda- sard, pef
necessit: di legge, deferita al parere del Consiglio dif
Siato. E chiaro adungue ¢he gli & hperta una via le-
gale che” o' guarentisce ‘pienamente e gli® assicara il
modo di far valere- i suéi diritli. Ecco l| perché ld
(ommissione insiste nella sua proposta. < 1rv .-
¥iLa Commissions, Tipeto, non - intends! dx profenrd
an’ giudizio sul' merito del 'decretor s Comnmissione fa
unaquestione d’ordine, e dice> al’ Como & sperla la
via ad un ricor«o al Re contro la decisione 'del Ministro.
Con questo ricorso potrd far valere contro la :delibe-
razione del Ministero tutte Je ragioni che vengono: alle<
gate 'dall’onorevole Conforti ¢ dall'onorevole - Lanzilli.
It Consiglie’ di: Stato sard interpetiato, e dovrd darg
it suo parere:: il ‘Re- dard quella decisione che :sard
giusta e convemiemrig. - 7 . ow s e
~-fo domando, cosi essendo'la cosa, perché debba oggi
la: Commissione ‘proporre che sia .la petiziode nuova<
mente deferila al Ministero, mentre al Como ncorrente b
aperta la via al ricorso al Re? ¥ ... - ..oy ..o
Ripeto-ciic la Commissione insiste, perché:- 8- per-
suasa di essere conforme a ¢id che ¢ prescritic. dalla
legge,. @ perché crede che si debbane fispettare quelle
vie gevarchiche che 1a legge ha chiaramente tracciate.

»'Senatore Lanzl. Domando lx parola.' < @ ,. 0 .=
- Preatdente. La parola speua 8l Ministro dei Lavori
Pobblich..t (5ot vy s o L3t v ot

-1 Ministro dei Lavori Pnbhlicl "To 1a cedo al Se-
natore Lapzilli che Vaveva domandata . prima . di ‘me.
Senatore Lanzilli. Prima di me l'aveva anche do-
mandata il Senatore Confordi; , -+ oo o
-1.Senatore Confortl.»lo ho gid parlato due volte, ma
se il Senato. me lu- permettesse, direi due sole parole,

sard brevissimo perché non sogl:o abusare ‘della: par

zienza del Semato.} © - i i ! o
%, Presidente. Allora parli. . <t rpepli e #20

s Senatore Confort. Qui sismo d'accorde col Relatore
della Commissione: tutto cid ch’egli dice sta bene; so-
Jamenle noi dissentiamo intorno al’interpretazione. del
modo con cui & esposia al Seoato. la mia:domands,
+'Io non dico che non sia giusto ché si debba ricor-
rere 3 S.. M., non dico.che:it Consiglie di*Stalo non
debba essere udilo, non dico nulla di.'tuito.cid.: Ma
dico "semplicemente - questo:’ il | decreto ministeriale
mi sembra fondato sopra un* equivoco) & Ministri cere
tamente non-seno .infallibili, anzi sono tanto. pid -fal
Libili _in quanto, che essi - essemdo: posti al :sommo
difliciimenta, vedono le cose come - accadono,’ perché
debbono passare per tante filiere, ed io. che sono stato
Ministro tre. volla pogso saperlo.. Quindi- non :‘sarelibe
da stupire che vi sia stato un.equivoce nella risposta;
o dico equivoco, perchd secondo leo:' leggi .:napoletaney

)
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nen c'e. slato ‘tnai’) questa: formola- di ‘essere- dispensato
dal servizio,' e la formola stcsse; ‘essere dispensato-dal
serviaio, cousiderala come &, noy- pare che dcbba cons
dorre(a guesta consefinengay v winim 4 lED GlEzpanz
si-lnfatli pella’ Toscana: it Ministri <di - Leopoldo furono
dispensati dal servizio, eppure la Corle dei Conti gli
ha'ammessi slla’ pensiond e la perceplscono.mﬂ i
i In fine de’conti,) che male'k's: ohe si -mandi' la petis
ziond al Ministero ‘per;essere’ meglio: chiariti: i fatli;
per-avere una- dilucidazione maggiore  di ‘quella- ché ki
ebbe’ la*prima. voltat Quando cia tsia fatto,> alora il
ricorrente potrd 1supplicare Sua Maestd. | -yru ~teed
: Prosidente. - La parola-¢ ‘a1 Senators’ Lanzilli. »1
i~ Senatore: Lanzilll. Sighori, a-me pare ché Ia Com-
missionk, il Senatore Gonforti, @ dehoimenle 0 stesso,

diciame presso:a poco la slessa’ tosa, che:ciob mon t'¢

dliro di meglio per riparare al' fatto di- cwi »si lognd
il-reclamante,’ che ricorrere alla ‘rivocaziona“del “de-
crelo; 1a- Commissions dice:' ricorreter direitamente -al
Re; il Senators Gonforil ed io-diciamo: ricorrete anche
af Ministro-dalle cui mani 'viene 3l dedreto:t +i i-1-
=t Compréndo bene cha seconido il regelamento bisozaa

the.dal Re discenda Vordinarione &l 'Ministro; mase

il Ministro ' risponsabile: pud- d= -se stesso proporre-la
rivocazione dol decrelo; lo pubd diecl voite: di pit in
wisla'di un reclamo; "¢’ massime poi- dopo*d’an riavio
dol -Senato, il qualé tpoi,” in fin- dei conti, scorgendo
due deliberazioni opposte, richiama - bulle > medesimy
I'altenziona ‘del Ministro responsubile.w tuls 1y}
La questione sla tulta-in cid:* ha o nonha I pa-
‘tente il dirilto di “avere' il sne” decreld: di -coloca-
menlo a-riposo,’ cheisolo  deve - servir di'morma: alla
Corte dei Lawti pet accordare: poi, od anche pet ' uné-
gare, a seconda dellel...; 7 ni = v e wsvion
‘. Senature Chiesl,” Relaiore. Dordando la parola.i®q
Senatore Lanzilli.... a seconda delle speciali ¢ir
¢ostanze,’ la pensione? o vt b ool
I Qui non si traitadi decidere 8¢ 'oracolo della Corle
duvi- Conlisia 0 non sia giusto, quest'oracolo the vonne
dal Ministero in vi2 stragiudiciale consultato, ma trat-
tasi solo di vedere se # ricorrente sia. o non in di-
ritto’ di reclamar la pénsione, cosa ehe non pub dallx
Corle -venir decisa, s - il ricorrente; non si: presenia
davanti: 2 lei munito del détte-decreto_ di collocaments
8 :riposo.: Percid io insisto pel rinvio della pctiuona al
Ministere, come 'anico mezzo, secoado * ey per otles
nere che sia- pit preslo fatta la luce:+ fuitni 4 vy
. Presidente. Ha la parola il Senators Lauzii vy
w'Senatora Lauzl. Per vicondurre alla maggiososem:
plicits possibile la questione in questo - momento svi-
luppatesi, io desiders faré- pienamente’ :asirazions - da
tutle cid: che risguarda Ia, Corte dei Contis -, primierai
mente perchd, come fu beno: osservate dall’onorevole
signor: Relatore della Commissivne; essendu in, materia
di pensioni la Corte dei Conti- ur supremo Tribunale; il
Senuto -non- ha' ‘miente .a .vedere nsi- swoi atti; o4 in
ssconsdo. laage perchd.iio credo-che se .noi- dobbiama
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tener- conto ‘del decreto reiettivo del Ministéro dei La-
vori Pubblici, hon dobbnamo"’per& mteramenle aver’ |:
fidanza sui molivi'inesso snunéiati, "o 71iEavt " FTHD
Avendo fo‘esamiriato il ricorso_del ’Vmcenzo ‘Como;
vi“ho letto che'tre impiegati’ telegraﬁcl Turono  con-
temporaneamcnle' d|5pensatl dal scrwz.ilu g . slgnon
Vaced! Maroceo '€ Como. R
“In seguito; dice lo stesso” petente,” il Vacca “ed't
Marocco avendo g:usuﬂcala la propriy innocenza furono
messi 2’ riposo,” e e 'tonseguentemente 1y Cprle Iden Contr |
potd accordar loro 'la-pensione. ' 7 Mo B o
~'Soggiunge il Como's '+ ancor ‘fo avendd’ provala “la
tia innocenza, ho dom'mda(o di hvete un-décreto’ di
éollocamento a ‘riposo ‘che 'cambiasse ' il titolo ' della
cessazions del servmo, e-il Ministero' meile ha ‘ne~
Bhlﬂ g o bk e el 'm]: e lll“‘ (1]
“HOre, S:gnon io_hon pregindico ‘nieate il merlﬁo dells
é0sa; @ ‘la ‘prima ‘volta ‘che sento hominare ‘questo
ngnor Como: ms non potrebbe essers ¢he' questa da
lul esposta, e sara anche vera, giustificazione' dei suoi
atti, questa prova d'inmocenza mon fossd 'stata trovala
plausibile dal" Ministro”dei Lavori Pubblici ? ¢ clie il
Ministro"’ anziche ‘dire' al “Como: “non’ vi’ abb:amo
trbv:lo innocenle siete ‘im “catlivo’ 1mpu'gatb # 'non
possiamo’ quindi tollocarvi’ a Tiposo,' avessa presb come
sl fa tanie volte, 'um gire' per dare ooz ‘ragione’di
fassima qullunquer R LU AL
“'Jn questo stato di- cosé mi‘pare che Tinviare fa’ pe-
tiziome al Mmlslem sarebbe cosa troppo delicata, perché
obbligherebbe in certo quat’ mbdo i1 Ministero' stesso
'wivenire ‘n dire' )’ Senalo {7 veri molivi'pei quali non
¢redd di fare ‘per 11 Como’ quanlo aveva falio per gli
altri due’ implc'vah, i 'quali'avevano perfetladiente giu-
stificata la loro innocenza.”'!' "= 2 Hh i Y
La questione dunque ‘sl riddcs sémplicemente’ a €id.
Il Como ha domandato &l Ministero dei’ Lavori Pub-
blici ‘che"fossé'rinnovnb il suo titolo dl chséazione dal
Sorvizio, ‘e che invece della dispensa’ dal" servizio si
emettesse ur decreld di ‘ollocamento a* riposo,” 8 il
Ministero’ del Lyvori Pubbliéi," seriza *voler ‘ora - 1nda‘
are lo’ fmuni |uuc ha delibérato di non Assérondare
i» domahda st bk RIS w914 Gulin” i
> Pep questa circostanza, o ‘eredo che non ¢l sia altra
muzzocha quello proposto dalla” -Commissiona,’ di pas-
ssre ciod all'ordine del Lisrno puﬁo ¥ sémplice,; rimas
nendo senipre nl Como qualche grado ai Flunsdmdné
di esperlre velalivaments lla-dus domanda; '3t
ul.Con questo: il Senato ‘'non: fark: che: ¢ nfen‘nare la
bua pratica-eostante in forze A¢id ‘quale tutie'le volte
che:unialfare non" &« gerarchlcameme'1bsaurim ha
sempre ricusato di meltervi “manc,” & ha’ lasciate il
tempetente- supremd d:cnstero di deliberare'come ére-
desse” meglio. 11 ¢ e LI o
- Ministro del: Luvorl Pubbilet. Dbmando Ta pa-
OII cralitliyen, i
oi prestdente.’ Ha l& pnrolh e ol
"N 'Mifistre def Lavori r‘nbbllcl ‘I Ministero i fofi

i

e
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pub che accedere” aH’opnmone ‘dcF’ Relatord “Senalgre’
T Chiesi. st S uive did i abues iy 0 eun
=11 Midistere non ‘pub prendere in” nu_mla considera~
'ﬁone fa domanda del Como, il ‘qualé mi pare’ che si
4 trovi iin uno Siate ‘molty diverso da quello 3¢l Vaceal
' Ambidue * furont " licenziati dal ‘servizio- ne¥ 18617 Hi
' Yacea fce'immediatamente ‘fa sod domnnda,‘-pérché il
E Decreto the: lo- collécavet & riposo fosge' tifermalo’ @ sl
' dichiarasse che veniva anche- dmmessoa far valere i suoi:
diritti alla pensione; invece il Gomd ha “lardato- fino’
- al 4 gennuio 1868 & fure quesla domanda, ¢''pare cher
. #330--DON" polesse, ' decondo 'lo- spirito- delle]eggl che
540 Jn vigore, "fardare cinqué o Sei’ anni a fare. lale
domanda scnza pregimdicare la sua- cavsalizz il v vha
Si rileva dalla risposta che fu data nel passato fehs
hram ‘the-egnale traltamentd sarebbe stato’ cerlamcnte
1o -ariche al Como, ‘se Juesti, conme il. Vaced, avusse
in tempe utile presentato la sua domanda ; ma quando
la-presentd, 1a Corte dei Conli-aveva gid fallo cono=
scere il 'vero 'senso dehia Jegge mapoletana suk decreti
dl hcmuamen! LICLW Qe DYy 17 ld' i oy
“Ora io dico,"sé quest’aome hw-tandalo tanti enni a-
fare questa domanda, se quests'‘tardanza gl ha no-
c:uto ‘éome' poteva ‘il Ministero smmettere la sud' dos
manda fuori di tempo, &' dopo Ia dichlarazione™ delld
Corte dei Conti? - Urz ¢ wp oo sl
Osservo inoltre che il Mlmstero io fallo di pensioni
hon’ pud applicare chele nommé praticate “dalla Cotte
dei Conu" ogni proposta che fossé conlraria a'queste
norme: sarebbe certamunte ‘da “ess4 'Corte’ rl.:eunu o
e - -abbiamo esempi coutinuilt: w41+ briicil shd
i! In ‘conseguenza io ‘credo che sd il Comé voole otte-!
trere ‘una - sandtoria 8l difetle’ di’non" avét' preventaly
in tempo utile il reclamo al Ministero, 8i debba rivel-

RUTITINY

gere ‘a‘pin alta Autorith: ¢ a0 b b
- Senalore -Cadorne.: Domando la parola A
U'Presidente Ha lo parolmi Verts il R ‘i ih

- 'Senaloréd Cadorna. Io noa mlendo 'di entrare’ tel
tierito di codests questione.’ Le Tagioni'che sonosn ad~
dotte 'da varie pani giustificano* plenamente & parer
mis, it voto "della Commissiona delle pétizioni: Mi giova
saltahlo di fare un’osservazione, I’ quale’ sollevi’ un
pocd 1a questione a considerazioni pid elevate » generali.

i:Sventuratamente il diritto' di pelizione non ¢ ‘stalo
nel ‘mostrd- paése, a miv avvise, bene fiteso ed apphcam
datha popolazione come Lante ‘altre’ guatentie cosutuzno-
nali,"it che certamantd hon’ deve destar mheraviglid,: Bl
fatto 3 o it dmtto importantissime’ &i petizione eoun?
éeaso ‘dallo’ Statuto ‘all'individuc® a"litely™ déllav:ild
bertd) e"del Tispetto alla legge,' venne’ Tousiderate
come'un' mezzb “col quale’si potesse fare’ ingerire il
Parlaments negh uffici ‘del potere esécativo. Pur iroppo
questi {31ti"si soAd ripétuti ‘molte anzf 'moltissimd volte]
ora, secondo me, guesto non solo'd &in grave abuso del
diritto accordato dallo: Statute, *ma "4 ben' ‘anca’un
grande -pencolo perch siffatta tendenza ha per fecopd

& pervertice’ 4 distroggete 1a divisione” dei’ poteri'che
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& la base della vera libertd @ del regime costitusionale..
Il nostro Regolamento il quale, com’ nalurale, ha.

dalp morme riguardo alle ,petizioni presentate al Se-
nato . conformi allo SLatuLo, pe ha stabilite di fali
che appuato nmpednscono che di questo_dirilto  possa;
farsi:;un abuso., Difatii ‘vediamo ¢he,, lasciando ..da
parta gli aliri casi-indicati nell'articolo 83 del Regola-
ments nal .oumere 4, si- diceq che nna delle. categoria

delle pelizioni di cui Ja, Commissione pud occuparsiy: |
. 8.quelia- che contiene; « le petizioni riguardanli ris, |

chiami per. ogyetli di pubblico ¢, di privato;. interesse,
che. non  siena di_ dirella competanza dei Trihunali, o
sui, ;quali & dir dei petenti, 'smministraziona abbia ricu-
sato o trascurato_di provvedere, o pro\{veduto in _modo
contrario alle leggi®, o .0y yiay o0 Wil g, is
+Evidentemenije quesia dnsposmone da luogo.ull’ usa
del diritto di, pelizioge pinr Jargo possibile entro i ter«
mioi_dello Statuto ; peraltro, acciocché guesto disitio
si possa esercilare, giusta. j| tenore di ,questa. dispo-
sizipne, & .ecessario, ¢ c¢he,risulti ghe 1 amministra-
zione, ciod il potere esecutivo, abbia ricusalo di prow
tydere; ad allora, siccome i} Parlamenio ha i) ¢ontrollo
paliticg (e dica palitico. apposilamcnw.lpewllé, non &
amministyativo) del potxre. eseculivo, verificandosi ta
viglazione dells Jeggi e dei prmurpu costituzionali,, il
Parlaments” esercita questo suo ufficio  .di ,controllo
pph“(‘o', RTINS I (FIVE BFRICTTROANE S ROSLIPIRTS SR I B ALY
0 Oppure che ahbia trascurato di grovvedere ;. ed & cosa
quasj, identica a quella: dal nl‘uto., [0 che abhia infine
provvedwfo_in- modo contrario alle lzggl ad evideate~
mente bisogna che questo p:ovyedlmenm_ sia tale, cha
lo.stesso potera-gseculiva, mediante i tichiami che gli
si possong fare,. a .. lermioi delle leg,bl, aon possa eglj
stesso Fimediarvi i it 1L grisant onte 6o L
Io ogni case perlanto, in cui si tratti di wn, prov-
vedimento, al _quale possa ancora ripararsi, & fermine
di legge, dallo stesso poters csecutivo, sarebbe sirane
che si potesse chiamare il Parlomeanlo a: fare J'ufficio
dj tribunale di; appello jn via ymminisirativa, mentre
8550 non ba che un controllo politicp dei . Ministri, .
i controllo pohuco 5i_potrd esercitare .quandor &i
l,ralu di,. vnolauone di, legge, . ed allora sqllanto che
tulti i mezzi presso }l: petere esecuuvulswnovesmnu,
¢ Ja cosa gia definilivamenla decisa. Non sarebbe egli
atrano che un prowedlmenlo di, ua [’rereuu, percid
solo yche si dica contrario alla legge, si possa denun-
siave al Parlamento§ La, prima yisposta che si farebbe
¢ questa: che daji provvedimenti del Prefello i é Vap-
pello, al Migistero,. o al Decreto Reala;, munitevi dj
quesli mezzi, esauriteli; ¢ .quanda sara il caso di des
finitiva violazioue della legge per. purje del polere ese-
culivo, dn: allora non rm.anendq pid che la questionq
politica, il Parlameoto la prenderd. ad gsame, ¢ delibe:
ferd a ‘econda del CA80- ¢ i e g nse 30
o:Ma fiochg g'¢ ua mezzo gyl .quala "jl..potere_esecu-
tiva pap provveder.., 8 sotirarsi ad_ogni responsabilila
polilica, m ,hon yeggo gome. il P.ulamento possa Bssw,

.mere: le yeci del- polere_esecutivo, cyi &, alfidata iy,

carico i ripararg i}, proyyedimento contro cui $i re-

-clami, arrogandosi_una responsabilild ed un ufiicio, cho

al polerg esecutivo unicamente apparlcngouo. |,y ¢y.

. ~,Kiceo, i} perchd io diceva che mal si comprende, a pa-

rer mio, jl diritlo di pelizi.one,'perché lo si estegde ad,
stiribuire al Parlamenlo I'esercizio , delle | attribuzionj
che speltano, ripelo,. unicsmenlo al poters, eseculivo.
».Queste considerazioni ‘applicate al caso, dal quale
risulta che dal, Governo venne respinta, la Jomanda,
ma che & tullora aperto l'adito a -reclamare contro, il

 provvedimenlo, unde ptienere che la queslione sia.ri-
' solta con Reale, Dccrelo,,,senl.nml Consiglia di,Styte,

dimostranoe evidenlemsnle, che le ragioni cle. ho testd
esposte, sono & questo casq, perfettaments, applicabili.,
Si potra dunque ricorrere al Parlamento allora sol-
tanto che ogni, grado dell'esercizio dc,l poters eseu-
tivo, sia . esaurito. Dupe di cid _s8 ;5| . crederd .esservi
vuol.mone di_legge, pon rimanendo pia all'individue,
che la tutela politica,. chg consisle .uel vedere, sg un
provvedimento , del  potere esecutivo  defiviliva, igre-
parabilg ammmlslmmamente .contengx q 1o una vio.
lazione di legge,,o dello Statuto, il Parlamento, tulore
della loro. osservanzg e dell’ mlegnlh della legge, potrd
inlervenirg., Se non che,”nnche. in 1l caso, non potrd
wai dare pn provvedimenlo, nella verlenza,) ma, .s0lo
un volo politico , ngnardanle ~~la ris pomabllua as-
sunta dal Ministero, Tali sono_ i principii Cesul.uz:onah
- To credo conseguentemente che abbiano unicamente
ad adottarsi Je conclusioni prese dalla Lommn:snonq
dclle pelizjoni, perché altrimenti,. entreremmo in yna
via poco conlorme allo St.al.uto, the pon 50 ove ci- po-
trehbe co.,;lurre, &, cte a mio avyiso sarebbe sorf'ent.e
di gravissime conseguenm. bt oi Y
_-Senatore Confortl, Domando la parola.
Presldente. la la parola. . .. .t u0 0
i Senatore Confortl Io sono persuaso che. Fonore-
vole Senatore Cadorna, quando ba parlalo del diritto
di peuzlone, ed ha detto che male quesio dirillo &'in-
tende, non abbia \mlulo alludere al Senalore Conforti
ma al peteate. Siccome perd io aveva domandato che
il Senalo prendesse una deliberazione diversa da quells
propugnala dall’onorevole Relatore della Commissione,
cosk mi_permetty. il Sepatp .che. dica wna, parola. per
giustificare Ja , medesima, Lo jo,d¢Uo, forse - che . do-
vesse il Senato decidere - la quistione ed | usurpare.le
funzioni del. potere . esesutive? Niente affayo., [o, ho
detio sqlianto: che, la risposta che ba dato. l*onorevole
Ministro dietrg, domamla della. Commissiona per essers
clnantq iotorno  alla guistiong, mi; sembra, dnﬂ'auosa,
mi sembra che non chiarisca . pullayy o100 BTN -
., Anzi mi pareva qhg quella.risposta sj fondasse sopra
un equivoco, a togliere il quale, ho pregatv i} Sanato
che facesse invito- al Sigaer, Ministra ;_,di_.dare-:ulle-
riori schiarimenti. A
Vedeo dunque l'onorevole Senatora Cadornq cha{lo
non inlendeva menomamongta 4 jmmischiare il; Senato

-
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riegll affari‘del potere esecitivo, lma"(l:h‘c. o “doman.

dava un semphce schiarimento.” ' g Is
““Dico poi, che 1d risposta del Signor Ministro mi ha
date compiutamente ragione, ‘perche se: il "Como "non
fu ammesso a far valere il suo diritto alla pensxone,
b0’ altro Comn pit ‘fortunatd di ‘lui Tu invece ammes-
20, quantunqué 1¢ condizioni - déll’ ano’ ‘e - dell™ altro
sieno 16 stesst; colla'sola differenza che il primo Comio
aveva presentala la domanda dopo |l secondo. ' TN
" Ofa): che risulta‘da tutté cid ¥’ 0 eganiizund
-iChe 1. decheto & staty fallo’ umcamenle perch_é 'Ta
domanda & stata tardiva, /97 b ot ey
Ma jo non so che vi sia prescnzlone in queqll diritti,
né che I'1cendosi la domanda dubd 0 quattro anni- dopo
il ‘momento Tn ¢oi’'s ha’ diritto di farla, il dmuo alla
pem'one st perda TR NS DR PR S SR AR IR |
" Per' tul mi semibra cha fa domanda da md presen.
{ata al Senato fosse degna ‘di considerazione; del'resto
Yo" ' mi fimettd ‘alla ‘deliberazione *del” Sensto.” Ecco™ §
'termini'della' mia domandas'” vt EROEn
¢ Si'chiedano al Signor Ministro'dei Lavori Pub-
blici ulteriori schiarimenti intorno’ alle’ ragioni “¢tha
molivarono il decreto di’ sospensmne ‘alla ‘domanda di
pensmne presentata da Vincenzo Como. »
Sevatore Cadorna.’ Domando la’ parola.’ v el
"+ presidente. Ha Ja parolait® 07 ¢ 0 doa gineesing
Senatore Cadornae. Non hé bisogno sicuramente-di -
dichiarare che le cose da me du.le nulla ‘avevané di
personale” per alcuno e lanto’ meno per I onorevole :

h|'

e

“collega Senatore ‘Conforti;' poiché ne sono prova suffi- .

‘ciente 1 mie stessd parole avendo o detto ché 'nel
“paese’ da\ar:sl in(erprelaz:om errom‘e ‘al prmclplo sta-
'tnfano o
Ora, una sola parola agglun"eré ‘la- broposta che-
fa I"onorevole {Confurti, “mi 'pare ‘anche per un altro
"rispotlo' assolutamente" inaccettabile. " To comprendb
“che”il’ Sanato ;" 'quando ‘& luf'si rncorre contre un:
_provvedimento pel qnale siansi esauritl tutti | gradl
defla’via amministrativa, 8ve lo riconosca tontrario alla’
"legge,  prenda- politicamente: una deliberazione qual-.
swonha ‘4naloga alla’ circestanza, ma mon comprendo.
“eome il Snnato facendosi il procuratore della parte’
“intercssata si limiti 'a mandare I documenti ‘al Mini-
stero per vedere se vi sia ‘stato“un equivoco, "onde
"kchiarire una ques!lone Questa ‘ non & ingerenza” del
“Senato i1 quale; ripeto, esercila un’ controllo politico;
e non 8" incaricn’ di regolure Vistruzione degli affari.”
" Senatore Confortl. Domindg Ia parola, desidererei
¢ hg"lun"ere un1 sola cosa. bR e o}
~ Presidente, Ila la parola. ol e
') Senatord Conforti. Ma 'quesfa seconda parte, che &
la continuazions della prima, che cosa sarchbet Sa-,
“relibe forse 'un' caso slraordinario, se’ dowo fe' ‘prime’

B1 I CEE R SRS T T
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' sple«anonl se né chiedessero sltre 97+ i i !
‘Senatore Lanzilli Ag;mn"erci una paro!a per to= [
“gliere N equivocp, T T B 0L Ce g
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Vocé. Ai voli, ai voli.
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“Presidente. Dunqne Teggo la proposta’ del' Senak
tore Confortis Nhrcnue elibrpdi 3
6«4 Si chiedono al 'signot Ministro- dei Lavori Puobs .
bnd ‘ulteriori schiarimentis’y ris0 175 cloain o adan A
niSenatoré Confortl. Basterebba. ‘questo. sanza il 7i-
manante.? Mt 3 esne 't ru 8 ceduneg i LN
“Presldente. Domando s&"questa ‘proposta 8 appog-
g’in{n.* e ardy Gnritiel, federal spa sl 0vieny peron
S t‘ppongia[a) th siibay (1"’("_!}4". fvin )t .‘n";i".“")l}
Essendo questa praposta sphoggiata;'1a m'elto al volis
-7 Chi-“Vapprova, 8i alzi.ne't ti sunrti b auretid
L-(Non & approvata; QT DY AN CHINE PPN FUDR 1 S TR TPY R T
£* Matto Bi. voti lo- ¢onclusiont della ‘Commissione, che
sono- pe¢ l'ordine del giorno puro e:semplied. <1/ 1'ns
Chi le approvs;"abbia la bont4 -di ‘sorgere.-11:iv 1
-t (A'pprova!e). At e ol altaet s 14 orpatbeal
#i‘Senatore Chiest, Relalore.! Petitione 4044, Questa
petizione & dell'avv. Emilio Cesarini! Pregd-il Senato 9
riferirsi all’altra petizione consimile che & segnatd ‘col
numero 4025, per ‘considerare il tenors 'della sua ‘do-
manda. v vl RESTRL I TP TSP L) BT
* L'avvocate Emilio ‘Cesarini di Pesaro. ricorrs-a) Sp-
naté per’ ollenera riparatd una decisione .della Corte
dei Conti-¢he dichiara 'no'n competergli- vetud diritto
a"pensione di riposo.ivc iyl sy T Gineonin
- "I ricorrente aveva presentato ‘ptimx‘ una petizione
che noh poteva essere tenuta in conxideradinne, perché
mantante dell’autenticitd’ della firma; - Rinnovd 1a sua
petizione che & appunts quella’che porta ; jl numero
4041, ‘¢’ che fu'debitamente autenticata. /. b i} :h
*" La Commissions non ha dovuto certaments studiare
per prendere una deliberazione, *'I::
" L'avvocato’ Emilio Cesarini; gi magistrats nel Tribu-
‘nale di Pesaro) ricorse alla Corte dei Conti per otlenere
la sua " pensione.: La Corte dei Conti dichiaré non com-
‘petergli ‘alcun diritte” & pensione.: Egli-iricorse  alla
Corte dei Conti & sezioni riunita, perchd- volesse -ri-
formare la prima deliberazione -dells setions -che-gli
‘aveva hegate it diritto alla "pensione. - * < tiolr 2"hb
“+La-Corte dei’ Conti'# sesioni riunile respinse # xi-
corso dell'avvoéato Cesarini.itl =+ 1°
*.Sa il Senato meglio del Relatore cha!la Corte dei
-Conti in materia di pensioni & ‘un- tribunale, 8 'che le
decisioni’ della Corte dei Conti sui ricorsi presentati
da chi si & creduto leso 'dalle deliberazioni emanate
dalla prima sezione, sono decisioni inappellabili 8 sono
eguali a quelle the vengono proferite da una Corle
di Cessazione; kono decisioni che non ammettono assolu-
‘tamente nessun altro rieorso, V1l {1 ns e
- Cid -posto, la Commissione, attenendosi anche ad »l-
"tri precedenti del Senato, qualunque sieno-e possano
“essere “le ragioni che assistano l'avwocato Cesarini in
metilo; ndn pud altre che proporvi Vordine del giorno
'purc e demplice, come si fece in alira circostauza. -
“* Ricordera il Semato che un-certo Porro commissario
di guerra aveva anch’esso presentato un ricorso al Senato
“¢ontro Gra decisions della Corte dei Conli che gli hegava

EEYENCTS is I

it

ELIEN

o K
ELFICTE E S

IR T TP

RS ITEN




— 1836 —

(o Sme—

s — —

SENATO PEL REGNO.— SESSIONE,pEL 1807.

il diritto.:alla pensione,.od almeno credeva, che la pen-
gione dovesse essere liquidata secondo una -legge di-
versa tla quelld. che fu applicata :dalla Corte ptessa.
Anche in quella circostanza i} Senatqy, attenendasi. rig
gorosamente: pl. principio ;. che la Corle;dei  Conli-in
materia di pensioni & un Tribunale, & che quandg ha
deciso 8 sezioni: riunile non .4 .ammossibile ;alcup ri-
corso contro le sue decisioni, deliberd che su quella
petizione fusse approvato I' ordine del giorno. puro e
semplice preposio dalla. Commissione.;...;.y. «! el
Attenendosi dunque la Commissione aocha ‘in: que-
sto caso ai precedenti del Senato; propone. . su quesia
petiziond: L'ogdioe -del, giorsa' puro e semplice:;senza
entrare .in hessuna maniera nel merito doi diritti che
il ricorrente eredd’ gli. possano competera. ., af i,
Presidente. Chi ammette le conclusioni della.Cam-
mmissione ;per Fordine’ del giorno puro ¢ semplice sulla
pelizione dell’sve] Cesarini, norga" EETRRIR
Fos(APProveto). b aiiini-zon ape i ifwr e it iy b
- 'Senatord Chiesl,; Relaiore. . N. AD49. « La. Deputa-
zione Provinciale di Basilicata fa islanza perché . sia
approvalo il.: progetto del Ministere per: la conserva-
-zione in Potenza:-delia aituale sezione d’appello,

U E T BT

*n

1 824 il Senato. _che J'onorevola . Ministro, di Grazia ¢
Giustizia_De Filippo ha presentato 3lla Cajnera dej |
Deputau un -progesto di legge. e, la.; unificaziove le- |
gislativa. nel.Yeneto, .nal, quale wogeuo si. comprende -
wanché una grande riforma nell'ordisamento giudiziario, :
«1-Questo, progetto .ainbilisce. un .determioato.. numero .
di Corti di Appello, e-mi .pare, -se la,"memoria: non "
m’inganna, che le riduca 8.1 quindici,.’ e dispons che
siano aholite tutte le Sesioni di. Corti d’Appello, ma .

-fx. un’sceezione ; per la Sezione della Gorle d’Appello
.di: Potensa.; Cid dispone :sppuato . I’art..24 de} dettp

-progetto di leype, nel quale &.dettog « Nella nyova cie-
-soscrizioné le Corti ..d’Appelle saranne in pumero non

maggiore di- quindici, .8 saranno. soppresse. Ip . Sezioni
ibra separate delle stesse -Corti..i.; La Sezione digtaccata

dalla Corte d’Appelia.di . Napoli, sedents in Potenza, & ],
-manleaula. prowvisoriamenie. Gn¢. a gquando aella pro-.

vincia di Basilicsta e fra_essa .e le alire coplinsnii non

+siano scemate te diflicolth delle comunicazionistradali».-
La: Doputazione Provincinla di Basilicata ricorre dun-
ique al - Senato perché woglia approvare, questa. disposi-
gions, Ja. qua!e si Jegge. nel progetio di legge "De Fi--

dippo. ] G
o1 La Commussnone, ben Jungi. dal :voler, .entrare. ora
-in una.discussione sul pumere -delle, Corli d' Apper,
e sul punto se le loro pezionii debbapo .0 no essere
- Boppresse,. & se, sopprimendosi queste.'sezioni,, debba
-pur- conservarsi -da sezione dir Potenza, plmeno., in :via'
» temporaria , , dicbiara -che non entra nel merito . di
cqueste qoestioni; la queli potrebbero portare un as-
sai grave discussions’ massime. avanti..a .tanti rispat-
tnbili Magistrali che seggonoin queslo; onorevole Lon-
T messn.ly o oy ! TRy PR ST )
1.~ Ad ‘ogni modo siocoma la Deputazione . Provinciale

Ty b ope ey
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di Basilicata.domanda che 'jl Senalp, voglia fare_ buon
visn, ed accoglicre la cilala . disposizione, del progetiq
De Filippo;, aspeltiamo che guesto progeltp di legge: sia
presentalo al; Senato,. e, allorq sard il caso dl . accupan
tene.... nl. el ora loaraer 1 g e an
.. Per conscgyenza;, ja- Commlssxone i, propone che
Ruesta pelizione §is; deposu.aln negh. Arch:.vu del Se-
nalo perché posea & suo {fmpo_venir, prcsq in consi-
derazione.., RTHENTT: IO R IRSHCO L BT Y
Presidente. Chi ammette l¢ conclusioni della Gam-
pmsxone pel .deposito. di, questa petizione negti arghi-
vii del Senato, wglu BUPBETR 'y ) e 4l e b
(Approvalo) St Y gt . '-; by e qnagr et e
an Serntore C.h.lesl .Reiatarc, Pquzune N. 4073.., ..
'|¢ J}sGonsiglia Comunale;, di: Serracaprlola (Capq-
tanala) fa istanza perché nella nuovas circoscrizione giu-
diziaria senga mantenula in quel Lomune la Preturg ».
i Anche su questa petizipne Iy, vostra Lommlnssmnp
200 pud phe ripelere Ja propasta che ha fatto or ora
su d’un’altra pelizione consimile, ciod che venga depq
sitata sgli Archixii, del Senalo per essere presa ig con-
siderazione qualunque volla:sard presentajo un progetto
di legge, che varii la. cxrcoscrlzwne glud.mana del
Regno. . ")n\a‘fa e
Presldenta. LChi; ammetta le concluslom della Com- .
missione pel dcposno anche..di questa petizione. uegh
Archivii_del Sensto, sorga., 7 ;..on .,
i (Appl‘OVato). REERTRICETTINN TR LR W
. Sepatore Chlesl Relatore, Peliciove 4128.- |
26 Alcuni Consigliers Comunali. a parecchi abitapti gi
Valle S. Giovanni ,proviucia di Teramo) in numero di
84 fanng istanza perché venga. rnvmato ogni provvedn-
mento rc?&uvo all’aggregazione di ‘alcane parti di, quel
Comuna ai Comuai limitrofi. » 4, Thl

e ST

N
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.- Quasti .Consiglieri Comupali si lament:ino di unq de-

liberazioue, per la quale _alwna frazioni di un Comuge
furono separate da} comune cui appartenevano e fu-
rone aggregate.ad ua allre comupes , ., . .,

< I ricarrenti dicong che fy violata la lc;,ge, pernbé
non fu queslas domapda presenulaldalla m~ggioranza
degli eletlori, e perché non fu, mlerpellalo il Lonsiglio
Comunxle al quale sono ora sggregati, e lamenlano che
sieno state_ violate la disposizioni deghi arucoll 13, 44
15 dalla legge comynale. | -,

HESE B STRCRNTR R P

-1, Anche sopra guesla.petizione Ja Commlssmne tigva

ung facile risposta nell’articolo 234, della legge comu-

nale. L'articolo 231 .di. questa legge dispone:-, ., ,

-+ € Ove un Consiglio creda~che le sue  attribuzioni

sianu violate da disposizioni dell'autorild ammiuislraliva
potrd ricorrere al Re. -, . NP

. a4 I Re provvederd prevm parero del Conagho di
.Stato..i» 1P

vy b AN e e 1

I ricorrenti, dunque non hannu altro a I‘ara se non
che Ticorrere al Re,: onde. far vglere i reclami che
hanuo presentato, al ,Senato;. percm lat Commissione
propone, sopra questa petizions lordme del 5lorno

puro e sempiice.
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_TORNATA DEL 18 warzo 18069,

Presidente. Chi mamette l'ordine del giorno puro
e scmplice sulla petizione segoala numero 4128, abbia

la bontd di sorgere. . . -0 o e K
(Approvato). T I I
Siamo all'ultima peli-

Senatore Chlesi Relatore.
. zione. sl .
« 4150 — 11 Consizlio Comunale- di Petenza (Basili-
"cala) fa islanza perche venza abolite per economip,

ovvero ridolto dei tre quarli, ol almeno della metd,
il presidio delle guardie di publlica sicurezza con-
cesso dal Governo a quelia cittd. »

Voi vedete, o Signori, che & molto grave ed impor-
tante la domanda che fa il Consiglio Comunate di Po-
tenza. sso chiede in primo luogo che addirittura
siano abolite le guardio di pubblica sicurezza, e su-
bordinatimeate che alneno ne sia ridoito il numero,
e cid al fine di sgravare in parte i Municipii delle
spese cha loro tocca di sopporiare per queste guardie.

La Commissione non ha mancalo di essminare at-
tentamente quvsta petizione, ma noa ha potuto entrare
nelle idce esposto dal Consiglio ricorrente. £ vero pur
troppo, e questo & ua fatto inconlrastabile, che le
guardie di pubblica sicurezza sono colpite da wuna
grande impopolarits; e pit di una volla anche nell’aliro
ramo del Parlamento, o nell’occasione di pelizioni, o
aclt occasione della discussione dei bilanci, sono slale
falte segno a gravi censure ed accuse; nia & anche
vero, ¢ mi compiaccio che sia gui presenls lonore-
vole Senatore Cadoruna gia Ministro dell'Interno, ¢ an-
che vero che nella discussione che si lenne, quando

appunto exdi era Ministro, sul bilancio dell'Interno, eg't

prese le difise di queste guardie, e disse che molli
fatti slavano alove favore; e che in molle circostanze csse
avevano reso importaulissimi secvigi, Eali dichiarava che
forse si doveva venire ad una riferma della logge di pub-
blica sicurezza, a che intanto egli non poleva assoriarsi
a tutte le accuse che erano staie lanciate contro le guar-
die di pubblica sivurezza, E spogliandomi per un mo-
meulo del'a mia qualitd di Helatore, potrei anch’io
cilare slcuni falti de! mio pacse che tornano in onore
di nlcgne goardie di pubblica sicurezza; ma ad ogni
modo nen & questo il momento di citare falti parziali

E perd fuor di dubbio cbe I'lItalia non ¢ in tuli con-
dizioni, quanto a pubblica sicurerza, che si pissa opgi
proporre di scemare quei mezzi cho giovano maggior-
mente a tutelare la sicurezza inlerna del paese.

Basla l-ggere la colla ed elsborata Rolazione di un
eminente magistrato, Napoletano, non ha guari pub-
blicata, per convincersi ‘quanto €1} ascendeute la scala
dei erimini e dei delitti che si vanno commettendo
in alcune parli del Regno,

A ouzni modo Vordinamente delle guardie di Pub-
blica Sicurezza & stabilito per legge, e solo per lecge
possono sopprimersis -

La Commissione non crede che sia ora il mo-
menio di ra:comanidare al Ministero di proporre una
legge per la loro abolizione. Per conseguenza quanto

alla prima parte della peiizione; la -Commissione * vi '
propene l'ordine del giorno puro e Semplice, * -7 = 7
-Come dissi, la petiziore hia una secondz parte. La

petizione’ demanda in via subordinata che “almeno “si

diminuisca il numeio delle puardie di pubblica sicu-
rezza, € cid perisgravare in parte i Comuni delle forti

spese a cui sono sebbarcati pel mantenimento di queste
guardie. Anche questa questivne fu portala nell’altro
ramo del Parlamenig quando era Ministro dell’Iaterno

I'angrevole Senatore Cadorna, Il quale rispondeva, cha
si poteva brenissimo tener conio delle domande dei
Municipii dirette ad otlenere una diminnzione delle
guardie di Pubblica Sicurezza; wa che la responsa.

bilith  dell’ordine pubblico e della sicurezza inlerna
pesa sul Minislero e che per consrguenza esso solo
deve e pud essere giudice s il numero delle guardic
sin. o no sufiiciente.

La risposta che diede V'onorevele Senalore Cadorna,
allera Ministro dell'lnterno, a chi domandava la dimi-
nuzione delle Guurdis di Pubblica Sicurezza per isgra-
vare appunto i Municipii delie spese a cui per queste
guardie sono subbarcati, sugzerisce alla Commissione
la proposta che deve solloporre alle deliberazioni del
Senalo.

I Municipii ticorrano al Ministro dell’Interno, e il Mi-
nisiro dell'lnlerno vedrd se le condizioni della Pubblica
Sicurezza di quel paese siano lali cha gli permetiano di
gecondare le loro domande. Ma egli solo & il giudice
competente, perchd i Municipii mirano a prendere un
pattito pruadente, a sgravarsi della spesa, laddove il
Miuisiro dell’lnterno sente.la grave responsabilita che
gh pesa det mantenimento dell'ordine pubblico e della
pubblica sicurezza; sicché anche su questa seconda
parte la Gommissions propone al Senato l'ordine del
giorno puro & semplice, :

Presidente. Chi ammetle I'ordine del giorno puro
@ semplice proposto dula Commissione sulla petizione
del Municipio di Polcnza, abbia la compiacenza di sor-
gere:

(Approvalo). ‘ ) .

Ninistro di Agrlcoltlira.e Commercto. llo I'c-

nore di ripresentare al Senato ua progetio di legge
per 'estensione alle provincie Venete ed a quella di
Mantovs della legge suit’ordinamento del credito fon-
diario, con slcune modificazinni portatevi dalla Camera
dei Depulati.
+ - Presfdente. Do atto al signor Ministro di Agricol-
tura, Industiia ¢ Commercio della presentaziona di
questo progetto di legge, il quale sard mandato alla
Commissione di Finanza.

Ora si procedera all’appeilo nominale per lo squit-
tinio segreto delle doe leggi opgi discusse.

luvito i signori Senatori per domani alle ore 2 in
Comitalo segroto per continuare la discussione del Re-
golamento per I'Alia Corte di giustizia, e se il Ministro
della Marina surd in liberta, dal Comitato passeremo
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in seduta pubblica per la discussione del Codice pe-
nale militare maritlimo.
(Il Senatore Segretario Chiesl l’a 'appello nommale)
Risultamento della votazione.
~ Per 1a proroga della franchigia della ﬁera di Sini-
gaglia: )
Votanti . ... 75
Favorevoli . 74
Contrari . . 1

— ——

-

1l Sensto adotla.
Per I'autorizzazione del trasporto al bilancio 4869
della somma non spesa per la trasformazione’ di armi
portatili e per un analogo credito suppletivo,
" Votamti . . . T5.
Favorevoli . 15
‘ Contrari . . 0
1i Senato adotla. n
La seduta & sciolla (ore 5 1]2).




