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" TORNATA DEL 18 MAGGIO 1869

30000 Maiiiea . — -

PRESIDENZA CASATI

Sommarlo. Sunto di petisioni — Congedi — Omagyi — Messaggio del Presidinte della Corte dei Conti —
Diseussione del progeito di legge per abrogazione degli ariicoli 98 € 99 della legge sul reclulumento militare
— Discorso del Senalore Di Castagneilo coniro il progelto — Dicliarazioni e cenni storici del Senatore Chiesi
in favore — Discorso del Senaiore Ghiglini eontro ~—— Discorso del Senatore Mamiani in favore.

La scdula & aperta alle ore 3.

Sono presenti i Ministri defla Guerrae delta Istru-
gione Pubblica, e pin lardi intervengono il Presidento
del Consiglin, e i Ministri della Marina e d';\gri:ullura,
Indusiria e Commercio.

Il Senatore Segretario Manzoni Tl ,r.:t, ll pro-
cess0 verbzle (lclla tornala precedente cho & appro-
vato. . -

- DA quindi leltura u!d sr‘guvnlo sunto di pellzmm

4235. La Giunta Cowmunale di Amantea (Calabria
Citeriore) domanda che nel progetto di legge per la
cosiruzione e sistcanazione di strade nelle Provincie
_ Meridionali continéntali venga introdotta una mo:ifi-
cazione con cni sia stabilito il prelungamento della
strada di Amantea lino a Cosenzy.

4236. It Consiglio Comuna'e di Beimonte Calabro.

(Petizione identica alla precedentc),

4237. La Giunta Municipale di Lago (Calabria Citi-

riore) fa istanza perch® venga dal Sesalo approvato
" senzy moditicazioni il progetto di legge per 1a costru-
zione e siste:nazione di sirade ne!le Provincia Meri-
dionali continentali.

4238, J1 Consiglio Comunale di plbllCCI (Baathcala)
fa istanza perchd nel progetto di legge relativo 2lla co-
slruzione ¢ sistemazione delle s'rade merilionali con-
tinentali, sin ammesso il prelungamenta della strada
della Vallata ded’Augri fino alta stazione della ferrovia
in S. Bisilio dei Pisticci.

4239. La Giunta Municipsle di S. Olufrm (Cal.obna
Ulira secondq) fa istanza perche venga sollecitata 'ap-
provazione del proetto di legze per I CstCllane deile
Sentenze dei Concilintori. '

4240, 11 Veccovo el il Capitolo della Cnllulrane della
Cittd e Diocesi di Ventimiglia fanno istanza perché
dal Senato venga respinto lo schcma di legge che porta

0
-

I'aholizione dell'esenzione dei chierici dalla leva militare.
4241, 1 Vescovi ed i rappresentanti delle Diocesi
delle diverse provincie di Toscana.
(Identica alla precedente).
4242, 11 Vescovo e aliri sacerdoti.
d'lzlesias (Sassari) in N. di 28.
(ldentica alla precedenle).
4243, I rappresenlanti dcll k plscopalo ddlr Romagne
inN, di 11.. .

dvlla. Diocesi

(Mentica alla precedenle).
4244, 1I Capitolo della Diocesi di Fogsano in nu-
mero di 30. '
(Identica allg precedente).
I Canonici della Chiesa Cattedrule ¢i Susa.
) {ldentica alia precedente).
4246. Gli Alunni del Seminario vescovile dlvrea in
numero di 30.
(Mentica alla precedente),
4237, Diversi abitanti della Diocesi d’Ivraa, in Nu-
mero i 847, in dicietto distinte Petizioni.
(Identica alia precedente),
4’!8 11 Vicario generale Capitolare dvlla Diocesi di
Cagliari.

4245.

(Identica alla precc(lenle)
4249, 11 Yescovo della Diocesi i Tursi (Ba::hcala)
- {Mentica alla precedenic). :
4250. T chieriei della Curia Copitolare di h"evano
in N. di 41, ‘ ‘
{Identica alla precedente).
4251. T Vescovi ed altri r1pprescnlanl| delle Diocesi
del’Umbria.
(Identica alla precedente). 7
42352. 1l Vicario gererale Capitolare della Diocesi.di
Caste!-Sardo {Sassari).’
(Identiva alla precedente),
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4233. 1 Mclropohla della provincia ecelesinstica di

Milano.
(Idenlica alla precedente).

Gli onoreveli Senatori Sanvilale, Dragonetti e DBe-
sana chiedono un congedo di un mese che & loro tlal
Senato accordato.

Fanno omagyio al Senalo:

Il Comitato Provinciale di Palermo di una copia del
suo Regolamenio.

Il Prefetto di Milano degli Atli di quel Consiglio
Provinciale dell’anno 1868.

Dali'ororevole Presidente della Corte dei Conti &
Stato spedito alla Presilenza del Senalo il seguente
messaggio s

Fivenze, Ii 16 maggio 1809,

Adempiendo ul disposto della legze 15 agosio 1867,
N. 3833, il sotloscrillo si pregia trasmettere a cotesto
onorevole Ufticio di Presidenza 'elenco dclle registra-
zioni con riscrva falte dalla Corte dei Conti nella prima
quindicina del mese corrente.
' 1l Presidente

Ducnoouk.

Presidente. Come di consueto quesio elenco delle
registrazioni con riserca sard deposto in Segreteria
per comodo dei signori Senatori che hramassero esa.
minarlo. '

DISCUSSIONE DEL PROGETTO DI LEGGE PER L'ADRNGAZIONE
DEGLI ARTICOL! 98 E 99 DELLA LEGGE SUL° RECLUTA-
MENTO MILITARE.

l.’ordine del gierno porta la discussione del progettn
di legze per 1'abrogazione degli articoli 98 e 99 della
le';pe sul reclutamento militare.

Do lcttura del progetto di legge :

« Articolo unico. Sono abregali gli srticoli 98 ¢ 99
della legee 20 warzo 185%, N. 16706, salvi perd ghi
effeiti dell’articolo 99, per coloro ¢ho abbiano yid go-
duto dulla dispensa accordata dal primo dei- detii ar-
licoli neHe leve anteriori alla pubblicazione della pre-
sente legge. v

La parola & al signor Senatore Di Castagneti,

Senatore D1 Castagnetto. Siznori Senatomi. Le
questioni  politico-religivse sarebbe a  desiderare di
vederle con molta sobrietd rinnovarsi in Parlamento,
e meglio ancora di poterle sempre evilare. Tale &
questa dela leva dei chierici, aspersa del soave li-
quore della egzuaglianza, ma estralto di sueco amaro,
la quale tiena a! politico per coloro che vedeno nella
lemuta influcaza della Chiesa ua conlinuo pericolo

alla indipendenza ed alla sicurezza dello Stato; tiene

al religioso in quanto & un bisogno della coscienza
di avere degni Miristri del Santuario.

o premelto, o Signori, che escludy ogni sentimento
di rappresaglia nel concello di questa legge; crederei
di far torlo al Governo, far torto al Senatn, dird di
pid far torto al puese slesso sollevando un tale appunto,
M per altea pirte vo persvaso che 1’ invecala aboli-
zione di uvn privilegio, l'cguaglianza di tutti i citla-
dizi & una veste speciosa, & un traspariscente colore
dato”all’ intendimento politico ; mentre niuno di noi
ignora che In parola privilegio anche in un regime
costituzionale vuole essere intesa, non in senso asso-
luto ma in seuso relatlive, altrimenti I'eguaglianza di-
venter-bbe disordine, la libertd nel suo pia ampio
significalo t-asmoderebbe ian licenzi.

E noi stessi sul nostio sepgio siaumo un esemrpio
di questa eguaglianza relativa, risuliante dai privilegi
inereuti alla rappresenianza nazinaale; lo sono i ma-
gisteati, lo sono i gradi nella miiizia, lo sono le ono-
rificenze, le escnzioni sanzionate dalle leggi, le quali
punto non offendons Ia libertd, ma costituiscono anzi
quel’eguaglirnza vera per cui ciascuno co’ suni merili
pnd salire ai primi onori, non la ugeaglianza del li-
vello che tullo distengge, e che voi al certo non de-
siderate,

Partismo dunque da una base seria e ragioniamo
cost: il mondo & una vasla associozione dclla grande
famiglia umana falta non 8 caso, ¢ per uno specisle
conlratto como piacque a talun filosofe di proclamarla,
ma per un ordine mirabile del supremo Fallore, il
qual: non ha poltulo creare V'uomo che per S¢, ed ha
disposto che in un sociale consorzio si compia il suc.
cossivo passaggio di tutte le generazioni sopra lu terra,

Quindi & che due importanti interessi ci slanno di-
nanzi; interessi dislinti bensi per la sublimitd e I'ce.
cellenza, ma tullavia essenzialmente ed inclultabilments
diretti allo stesso fine, 1'uno soprannaturale ed eterno,
il quale ¢i guida a Dio; si, volere o non wolere, ¢i
guida @ Dio, e si riassume netla Chiesa e nel culio:
I'allro temporaneo e maleriale, che & r.lto dalle civili
istiluzioni, dalle civili auloritd, ordinate a procurore
lo sviluppo ed il progresso di tutte le facolts dell’'uo-
mo nella vita, senza distrarlo deli”alto suo destino.
Ecco, secondo me, il nodo della questione. Ritenuta
la necessitd di ua culto, si richiedono sacerdoti; rite-
nute il concorso dei cittadini alla difesa detle Stato,
si richiedono seldati. - , -

Ya diremo noi per questo che il sacerdole divenli
soldatu od il soldato serva all'altare 9 Mai no, o Signori.
Il decretare che chi si & dedicato al ministrro spi-
rituale ¢ religioso delle anime debba, in virtd di ugna-
glianza, sollostare a tutti indistintamente gli oneri di
chi fa parte soltunto della societd civile, sarebbe un
errure, Sarebbe un assurdo! .

Noa a titolo di privilegio, ma per I’ adempuncnlo
delle sue funzioni deve il levita esscre segregato dal
laico ; lo esige I’ interesse ben inteso della societa me-
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desima ; e, siccome nel corpo amano le varie membra
prestano diversi servigi, cosi tanto il ministro del culto
quanlo il secolare concorrono per diverse vie ad un
identico scopo, che & la felicitd temporale ed eterna
degli uomini.

E di buon conto, possiamo noi dire che sicno se-
gnati col marchio della vera eguaglianza le leggi che
regolano fra noi le condizioni politiche, penali ¢ finan-
ziarie del clero? Diremo noi che le mense vescovili,
i capitoli, gli istituti ecclesiastici, sieno tanlo laula-
mente dolali da potere del loro superfluo fornire al-
I" educazione e liberaziune dei giovani chicrici? Ne
lascio a voi il giudizio.

-Io non entro ora ad esaminare queste disposizioni;
rispondo ad un paragrafo della Relazione, e mi basta
di far presenle al Senato che la distinzione tra chierici
¢ laici non & sfuggita alla l¢gge civile, onde, per una
conseguenza logica, chi serve allo Stato in un ordine
affatto diverso e tauto pit elevale quanto lo & lo spi-
rito sulla materia, non deve venire distolto, per ap-
plicarsi al manezgio delle armi ed alle cose del se-
colo. T :

1l Sicerdozio, o Siynori, non & un’arte come troppo
impropriamente ho sentito qualificare « la professione
del prete», e conlesso che fui delente di vedere questa
espressione adoperata dal dotto Relatore, la cui auto-
revole parola io lengo in grandissimo conto. -

Il Sacerdozio & la pin sublime, la pid augusta di-

gnild a cui possa aspirare 'vomo sulla terra.

Il Sacerdozio & un carattere sacro, una missione
divina: « Separale, disse lo Spirito del Signore agli
Apostoli, separate Saulo ¢ Barnaba per il Ministero al
quale i ho destinali: »

.+ Cosl debbono i giovani chierici essere separati dal

mondo e allevati secondo lo spirito della loro voca-
zsione. Voi, 0 Signori, che siete dolati di molia espe-
rienza ed avete la cognizione del cuore umano ¢ della
sua debolezza, dovete comprendere quanto sia necessa-
ria quesia totals segregazione dei giovani chierici, per
prepararli all’ arduo voto del celibato, dal quale solo
possono alkingere una forza sovrumana e le virth del-
I'shnegazione o del sacrificio, le quali ia siallo grade
distinguono ed onorano il sacerdozio caltolico.

Vi prego diriftetiere a questa circostanza forse non ab-
baslanza avvertita, che lo incagliare il Clero ne’suoi voti
equivale a tagliare I'albero alla radice. lo rifuggo dal so-
spetto di un’idea cosl funesta; ma, lo ripeto, le conse-
guenze non ne sono slate abbastanza apprezzate. Concios-

~ siaché, non basta lo studie a formare un buon sacerdole,

ma si esige la perfezione, la santita della vita, alla quale
non si giunge che cominciando dalla primissima gio-
venly, come dulla prima giovenli si allevano gli ufficiali
dellesercito e della marina ¢ perfino 1 mozzi.

Ore, fale meditare un giovane chicrico fra i rumori
del campo o nelle abitndini di una guarnigione, cre-
dete voi che tornato a cass, dopo sei od otto anni di
servizio, egli riesca un prudente diretiore delle anime,

un consigliere, un amico, dotato di scienza, di viscere
di caritd per tergere le lacrime degli afflitti, un valente
oratore? Se cid accadesse, sarebbe un’eccezione mira-
colosa. Intante, per quanto da voi dipende, voi para-
lizzate il ministero spirituale del Clero, secolarizzate in
cerla guisa il sacerdozio, dappoiché inviate i chierici a
compiere il loro corso di teologia, a studiare la morale
in una caserma,

Io invito l'onorevole Ministro della guerra a man-
dare i suoi sllievi militari di terra e di mare, giunti
all'eta di 18 o 20 anni, a starsene otto anni in un
convento od in un scminario, ed egli vedrd se possa
sperare d'avere distinti ufficiali.

S$j & dello che se i doveri del Clero sono incompa-
tibili colla milizia, egli troverd modo di svincolarsene.

Infelice spediente e non degno di un Governo che
si rispetla, sarebbe quello di alludere ad una associa-
zione di fedeli per liberare i chierici dalla Jeva, col
pericolo forse non lontano che venga tolla la fucolta
di surrogare; ma ’uomo di Stalo mira le istituzioni
da quell’ alta sfera in cui & collocato, e sa rispettare
le eoscirnze, come rispetta e cura gli interessi male-
riali dei popoli. Egli ama di favorire il lustro e la
sanlitd del sacerdozio come di provvedere sl bene
degli altri cilladini.

E voi, o Signori, Areopago illustre di una grande
nazione, disdegnaado tali greitezze, dovreste anzi prefe-
rire che se la Chiesa ha bisogno di sacerdoti, si tolga
il numero necessario di chierici, che se lo Stato ha
bisogno di medici o di avvocali, abbia il numero suf-
ficienle di alunni, non paventando di recare danno
all'eguaglianza, mentre che tutli 3 cittadini possono
ugualmente aspirare a diventare sacerdoti, medici od
avvocali. .

- Volgete lo sguardo intoroo a quelle nazioni le quali
mantengonol'esenzione dalla leva, molte delle quali sono
dissidenti, scismatiche, o protestanti; osservate in lo-
ghilterra come si intenda la libertd anche per i cat-
tolici; e converrele meco, ne souo certo, che la vera
libertd, e la vera uguaglianza non isth nel levare un
chierico per farne un meschino soldato, e poi da sol-
dato restituirlo un sacerdote sfornito di quelle doti
che fanno venerare ed amare come un benefattore
dell'umanitd i1 ministro della religione.

Dall’altezza di queste considerazioni conviene scen-
dere molto in gil, per trovare un plausibile fendamento
alla legge nel numero degli inscrilli sottratli alla
leva. ' ‘

Dop» un grave conflitte, la questione fu risolta nel
1854 in modo equo e soddisfacenta, a mio avviso,
tanto per la Chiesa, come per lo Stato, con fissare
I'esenzione ad una su 20 mila abitanti ; e non vedo
perchd non si possa, o non si voglia aspettare I'eff:tto
di un sl savio provvedimento. -

Infalti il numero di 4250 circa esenti in tutto il
Regno ridolti ancora di tanto per le dispense che
competono di diritto, non & niente eccessivo se si
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pone mente che lo Stato in definitiva ha poi anche
bisogno di una milizia ecclesiastica, e che i sacerdoli
non sono dispensuli per vivere nell'vzio, e per godere
gli agi dellavita, ma per istruirsi, e perconsacrare tulia
la loro esistenza ad uninleresse emincnle ¢ vilale della
societd.

Se poi in slcune diocesi e domande furono ecce-
denti, cid si spiega dall’essere le medesime soggelie a
revisione; e purck:é non si superi il numero dell’'uno
per venti mila, io credo che nou possa essere il caso
di preoccuparsene, mentre i sacerdoli non soso fissi
ed inerenti al suslo come le piante, ma sono movibili,
e Pubbondanza di una djocesi si riversy sulla defi-
cienza delle alire. E quesla deficienza, o Signori, non
tarderd molto 8 farsi sentire. Jo so di una diocesi in
cui dall’anno 1854 al 1809 morirono 232 sacerdoti, e
120 soli furony ordinali ; mancano ollo vicecurati e
divci cappellani, senza polerli surrogare per deficicnza
di personale. o

Io ho dato uu’oechiata ! bel lavoro sulla feva del
1846 stato tesi¢ presentato dal signor Ministro della
Guerra, ed ho potuio osservare che se si potevano
dimandare 124t chierici, furono tuttavia le richieste
ridotte a so'i 830, e 35 diocesi restarono semza do-
mande per mancanza di chicrici iscritid, -

Notate finalnente, o Signori, che i sacerdoti si trag-
goro in generale dalla classe meno agiata, sopratutto
nei paesi di monlagna; e negindo I'esenzione, si corre
rischio non sulo di comprometiere, ma in alcune lo-
calild di rendere impossibile il servizio del culto.

A questo proposilo permettetemi un rificsso. Si com-
batte questa lepze in nome della libertd, e sta bene:
ma quale liberta pil cara, pia nobile, pia vera di
quella del modesto contadino, il quale ascende i gra-
dini dell’altere, divemta sacerdote, doltore, vescoro,
non sempre per fini umani e riprovevoli, mo lo con-
senta |'onorevale Relalore, ma per obbedire a quella
vocazione dali'Alto che di pochi pescalo-i di Galilea
ha fatlo degli Apustoli, e con essi ha rinnovatoe la fuccia
dclla terra, e si compiace valersi dei piu umili stru-
menti per fecondare Ja sua Chiesa maravigliosa nella
sua varietd, indefettibile nella sva unitd ?

Che se slcuni sacerdolti si rendono prevaricatori, sard
terribile la loro risponsalilith; ma moi ci limiteremo a
dire che sono uomini come lo sono i governanti, ed
anche i rappresentanti dei popoli, e che appunto per
riparare la fragilitd dell’'uomo fu stabilita ia Chiesa,
come lo sono le legyi ed i codici delle nazioni.

Cosa aggiungerd di piu?

Nieute, o Siznori: non sono le molte parole che
accrescano le convinzioni.

Vi rammenti che lo Statute ci chiama a sedere ca-
nuti in quest'\ula, appunlo perché la matoritd degi
anni temperi quegli spirili geoerosi, che nel bollure
della gioventa rendono men severe le dccisioni.

Voi siete al dissopra di tutli i parliti; voi siete al

dissopra, oso dire, di voi stessi e delle vostre aspi-

Skssioxx ozL 1647 — Ssnaro peEw REcNO — Discussioni

razioni, quando il bene della patriavichiama a pros-
vedere.

Riftetta il Senato che lo Statuto & Ja nostra sola
dncora di salute, & il nostro palladio in mezio ai pe-
ricoli, da cui la societd & minacciata: una ferila sllo
Statute non pud non avere delle luttuose conseguenze,
e ferita sarebbe il portar 1a mano al servizio degli al-
tari, il contrastare a Dio medesimo il numero, la di-
gnild, il decoro dri suoi sacerdoli,

Napoleone I, egli stesso, non osd tunte nei giorni i
pit luttuosi del primo impero, e lo farcte voi? Voi,
potere moderatore € conservatore di uma nazione pro-
fondamenle callolica, rinnegando ed annichilando una
recente vostra deliberazione giusla, ponderata, e me-
ritamente acclamata?

E perché lo fareste?

Ne trovo il motivo nella Relazione deil onorevole si-
gnor Ministro della Guerra in queste parole: « Dopo
che nel 18064 venne respinto dal Senato il disegno di
legge che era stalo adottste dall'altro ramo del Par-
lamento sull'abolizione del privilegio della dispensa
dal servizio militare, di cui godono in virtd dell'articolo
08 della legge 20 marzo 1854, gli alunni jo carriera ec-
clesiastica e gli aspiranli al Ministero dei culli tolle-
rati, Ja Camera cleliva con lascid mai d'allora in poi,
in occasione della legge annuale sulla leva di richie-
dere e sollecitara la riproduziene di quella legge
tendente a far cessare tale privilegio ».

Signori, io mi inchino dinanzi i poieri dello Stato,
li venero, e li rispello, ma sopra i grandi poteri io
melto un'altra autoritd che & lo Statulo fondamentale;
ora, la furza e 'eccellenza della wostra Costiluzione
sta appunto nell’equilibrio dei poteri e nella loro in-
dipendenza.

Non & colle transazioni e colle concessioni, ma colla
fermezza e con quei reciproci riguardi che mai non
vennero mene ncl nostro Parlamento, che si raggiunge
quest’alto scopo, @ la vostra deliberazione porla tale
un'impronta di costituzionalita, di giustizia e di senso
morale ¢ religioso, che non avrete a pentirvene
giaminai,

Meglio della mia povera paroly, ve lo dica il vostro
intimo convincimento,

Signori, le condizioni, le circostanze non scno cam-
hiate; io fo appello al vostro senno, & confido chae
quella saviezza la quale inspird il vostro precedente
volo, vi sard di stimolo a perseversre e confermarlo
rigeltando il presente progetto di legge.

Presidente. La parola & al Senatore Chiesi.

Senalore Chiesi. Signori Scnatori. L'elaborata Rela-
zione della Commissivne lascia paco o nulla a dire a
chi & disposto a dare il suo votu in favere del pre.
sente progelto di legye; ed io percid non ripcterd ma-
lamente le cose cosi bea detie dall’onorevole Relatore,
e mi limiterd a dar ragione in brevi parole del mio
voto. Ma prina ¢redo ulile e necessario, e massime
dopo le parole pronunciate dall’ onorevole Senatore

0L,
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conte Di Castagnelto, di tesscre brevemente la storia
delle varie vicenle a cui andd sopgetto il privilegio
delta dispensa dei chierici ncl Parlamento Subalpino e
nel Parlamento ltaliano.

Prego il Senalo a volermi essere benevolo dclla sua
altenzione, perché io credo che questa sloria possa
essere molto utile nell’attuale discussivne.

Sino nel 1848 surse nel Parlamenlo Subalpino una
voce autlorevole a chiedere la soppressione di yuesto
privilegio. . :

Dopo i primi disastri della valorosa armala Piemontese
venne in discussione un progello di nna leva siraor-
dinaria di 20 o 21 mila uomini; e in quell’ occasione
un cnorevole deputato, il deputato Lanza, sorse a pro-
porre un’ aggiunla, per la quale fosserg compresi nelia
leva anche gli allievi della carriera ecclesiastica. 1l
proponente accompagnava la sua proposta con poche
e nobili parcle, che io veglio ricordare al Senato, per-
ché tornaso a grande onore del proponente, e della
€amera Subalpina che le accoglieva ron unanimi ap-
plausi.

« E facile comprendere, diceva, I'importanza di que-

sta misura.

« lo non mi fard a discutere se in principio sia
giusto, cie il Clero goda di questo privilegio che lo
esonera dol pit grave dei tribuli, e da uno dei pid
sacri doveri del citladina.

« Parlerd solo del bhisozno di toglierlo per ory,
avulo riguardo alla necessitd di accrescere le nostre
forze mililari........ '

« Pur troppo, (cosi continuava in risposta ad un
suo contraddittore) & giunto il momentoin cui im-
porta di difendere la patria nostra, la quale versa ora
pit che mai in grave pericolo; giacché noi per patria
(cosi parlava un deputato della Camera Subalpina nel
1818) giacch® noi per patria non dobbiamo intendere
solo quella terra che trovasi sotto il campanile di To-
rino,. di Genova, o di Alessandria; ma jquanto sla dal-
FAlpi alla Sicilia. » Ma una mozione d'ordine fatla
da alcuni deputati, i quali obbietiavano, e credo giu-
slamente,. che nell’occasione di una leva parlicolare,
non potevasi derogare ad una delle importanti dispo-
sizioni della legge generale sulla leva, una mozione di
ordine, dissi, impedi che la proposta dell’onorevole de-
putato Lanza fosse discussa e posta in votazione.

Mo, o Signori, quella proposla, se non pold essere
discussa e approvata in quell'occasione, fu perd una
benefica scintilla, la quale fu cagione che si meltesse
mano ad una riforma del Regio Editto 46 dicem-
bre 1837, il quale accordava ai chierici una dispenss
illimilata, senza condizioni, senza restrizioni. E I ini-
giatore di questa riforma fu | cnorevole generale La-
marmora allora Ministro della Guerra, il quale pre-
sentd un progrtto sulla leva militare, in cui in alcuni
articoli assogzetiava a determinale condizioni e re-
strizioni 1a concessiona del privilegio accordato in ter-
mini generali ed illimitati dal citato Editto del 1837.

E di pii, mentre questo Editto accor fava il privilegio
della dispensa ai soli chicrici avviati alla carriera ec-
clesiastica nel culte cattolico, il progetto Lamarmora
I'estendeva ancora agli sltri culti delle comunioni
acaitoliche; la qnale estensione & la pin bella risposta
che possa farsi a tutti quelli, i quali pensino che
questo privilegio abbia il fondamento nel 1° sarticolo
dello Siatuto, che dichiara la religione cattolica reli-
gione dello Stato.

Questo progetlo fu presentato in Senato, che lo ap-
provd con lievi modificazioni. Dal Senalo passé il pro-
getlo alla Camera dei Depulati, ¢ la Commissione
de!la Camera v'introdusse ulteriori limituzioni e re-
strizioni, e nella pubblica discussione sorse viva la di-
spula tra i difensori del progetto della Commissione,
e quelli che volevano lassoluta abolizione della di-
spensa, e tra quelli, o Siguori, che difesero il progetio
della Commnissione e si opposero a quuili che volevano
I'abolizione assolula, vi fu quello slesso depulato, il
quale nel 188 aveva proposto che i chierici fossero
compresi nella leva straordinaria.

Ma, non crediate, o Signori, che quel Deputato
avesse caogialo opinione e rilenesse allora che Ja di-
spensa fosse giusta in diritlo ; (uel Depulato, ciod il
Deputato Lanza, fu wmosso unicamente da ragioni di
opportunild e da motivi di politica convenienza. Sono
importanti e degne di essere ricordote le parole che
egli proferiva, come quelle le quali fanno conoscere
che allora era preoccupato non da ragioni di merito,
ma di pura opportlunitd. )

« To desidero che queste dispense si limitino per
quanto sia possibile, e cessino ul pia presto. Ora, ap-
punto perché io credo in questa occasione che la Com-
missione ed il Ministero vanno d’accordo nel co-
minciare a sopprimncrne una buona parte, e che d'al-
tronde se si volesse spingere pit in 13 questa riforma,
vi sarebbe pericolo di ollenere nulla, sppunto per
questo insisto onde si accetti la proposizione della
Commissione. » |

Il Deputato Lanza, favorevole in massima alla di-
spensa, si sforzd con mollo calure e con "molia elo-
quenza a provare che si doveva accellare il partito
proposto dalla Commissione, come quello il qnale s
sicurava una impurtanle riforma di un esorbitante pri-
vilegio, la quole avrebbe corso pericolo di fallire,
quando si avesse volulo spingere la cosa sino al punto
di volere assolulamente. pretendere I'abolizione asso-
luta del privilegio. In quell’occasione anche il Dresi-
dente del Consiglio, il sommo Cavour, la cui auntoritd
& spesso cilala da coloro i queli si funno a difendere
questo privilegio, anche il Conte di Cavour soslenne
e difese il progetto della Commissione, e si oppose a
coloro cha volevano I'abolizione assoluta; ma anche
egli piG che una questione di diritto, ne faceva una
questione di opportunild. ‘ :

E;li, grande uome di Staln, meglio di qualunque
altro conosceva i pericoli dai quali in quei ditficili mo-
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meaoli era minacciato il Piemonte, 6 non voleva in
alcun modo dare pretesti alla Diplomazia che I’aboli-
zione assoluta del privilegio dei chierici fosse giudi-
cala una misura rivoluzionaria.

Il progetto con alcuni nuovi emendamenti proposti
dallo stesso deputato Lanza sempre in senso restrit-
tivo del privilegio fu approvato dalla Camera elettiva;
cosl modificato e ristrettn, tornd al Senato, cho lo ap-
provd con una sola modificazione, che non era di so-
stanza.

La Camera aveva deliberato che la limitazione del
numero dei chierici da dispensarsi fosse fatla per
Decreto Reale, laddove il Senalo credé piu conveniente
che fosse fatta per legge. Questa fu la modificazione
fatia dal Senalo. Ma come vedete, o Signori, sl il Se-
nato, core la Camera si accordarono in cid che questa
limitazione del mumero fosse falta dul potere civile.

Questo progettn, in grazia di quest'ultima modifica-
zione fattavi dal Senato, dovelle nuovamente essere
presentato alla Camera, che 'apprové senza aleuna
. modificazione. Kcco la storia degli articoli, di cui &
ora proposta I'abolizione.

Passarono piu anni e non si parle pid nel Parla
mento di questo privilegio della dispensa dei chierici
dalla leva, Venne finalmente la discussione di una
legge di leva mel 1863, e in quell'occasinne propose
un depulato un’ aggiunta che fossero aboliti gli arti-
coli della legze sulla leva del 1854, che accordano la
dispensa def chierici dalla leva.

Quella proposta non potd essere dal Ministro della
Guerra accellala, appunto perché si tratlava di dero-
gare, in occasione di una legge particolare di leva,
ad una disposizione della legge generale sulla leva.
Quel Deputato allora, contentandosi della promessa
fatta dal Ministro, che farchbe di quella proposla sog-
getto di studio, e presentercbbe all'vopo un upposito
progetto di leyge, ritird la proposita aggiunts, che
conver!l in un ordine del giorno, col quale la Camera
prendeva atto defle dichiarazioni futte dal Ministro,
ordine del giorno che venne dalla Camera approvato.

Il promesso progetlo i legge fu infatii presentalo
alla Camera il 28 aprile 1804 dul Ministro della Guerra,
il compianto generale Della Rovere, e venne Jiena-
mente approvato a fortissima mag.ioranza. .

Venne questo progetto presentalo poscia F'I1 luglio
1364 alla deliberazione del Senato, e pareva che fusse
. condannato a dormire lungamente in questa Gamera, se
nonche lo risvegliava per ben tre volle dal sonno la ga-
gliarda ed aulorevole voce dell'onorevole Scnatere Ron-
calli.

Finalmente usct 1'11 aprile 1863 In Relazione della
Commissione numinata dal Senato dopo non pochi mesi,
la quale fece conoscere che in origine la maggioranza
di tre era fivorevole al progetto dull’ abulizione deila
dispensa dei chierici, e che due erano contrarii, i quali
formavano la minoranza.

Fece pur conoscers la slessa Relazione che dei fre,

che costituivano la maggioranza in favore dell’ aboli-
zione, dopo l'avvenimento della Convenzione del 13 set-
terhre, une cambid opinione e passd nelle file della
minoranza ; e cost avvenne che si polé fermare per
questo fatto accidenlale una maggioranza di tre con-
traria al progetio dilegge, la quale propose che fosse
respinto, '

Diré le poche parole che leggonsi nella relazione
del compianto Conte di Revel:

« Mentre la seconda parte dell’attuale progetto di
legge, quella ciod per V'assoldamento, non incontrd ve-
runa osservazione negli Uffici: gli avvisi riguardo alla
prima furono diversi. Tre opinarouo per I'accettszions
anche di questa; due vi erano avversi. Se non che in
definiliva un Commissario esseado entrato nel senti-
mento dei due, la maggioranza & riuscita pel rigetto
di questa parte della legge ».

Come vedete, o Signori, la relazione accenna al
fatto, che uno dei Commissari della maggioranza fa-
vorevole al progelto passd nelle file della minoranza,
¢ per conseguenza potd costituirsi una nuova maggio-~
ranza conlraria al progetto.

Ma la relazione Revel non adduce il motivo, dal
quale fu indotlo questo Commissario a cambiare opi-
nione; ed il motivo, o Signori, & inportantissimo, e ri-
sulla dalla leale dichiarazione che fu fatla dal Seoa-
tore di Revel Relatore davanti al Senato nel momento
della discussione di quel progetio.

Importa ch'io legga le parole di quella rilevantise
sima dichiarazione fatta davanti al Senalo nella se-
duta 20 aprile 1855 dul conte di Revel Relatore della
Commissione:.

< 1 due che qui seggono respingono il progelto per
quanto concerne l'articolo primo. Manca il terzo a
lormare la maggioranza, e questi & il Senalore Gal-
vagno, il quale, prevedendo di non poter orgi inter-
venire in Seunalo, mi diede l'incarico di spiegare il
come avendo da principio opinato per l'accetlazione
della legge, avesse poscia cambisto di opinione in
conseguenza della Convenzicne del 15 sellembre scorso,
laqrrale mirando ad aprire la via ad ana conciliazione
con Roma, rendesse meno opportuno cid che oggi si
volesse fare inlorno alla leva de'chierici. »

Questa leals dichiarazione del conte di Revel fa co-
noscere chiarimente guale fu il motivo dal quale I'o-
norevole Senatore Galvagno, che mi compiaccio di ve-
dere qui presente, fu indulto a cambiare opinione, o
mentre era dapprima fivorevole al progetto, vi divenne
contrario per ragioni di pura opportunild, e conve-
nienza politica, slle quali aveva dato occasione la Con-
venzione del 15 settembre.

Quel progetto di legge, che aveva ottenuto la san-
zione della Camera elettiva, fu veramente sfortunato
in Senato! Yoi vedete, o Signori, che, dopo che fu pre-
sentate a questo augusto Consesso, si verifich il fatto
della Convenzione di scttembre, la quale fece passare
ndlle file deyli opposilori al progetto l'aulorevole Com-
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missario che primalo approvava. Di poi avvenne la
disgraziata morte del generale Della Rovere, allora
Ministro delfa guerra, per cui venne a mancare sl
progetto medesimo nel momento della discussione la
difesa valida ed efficace del suo autore. Non & quindi
a meravigliare se questo sfortunala progetto di legge,
contrastato da tanti incidenti, venne respinto dal Se-
nato.

L'altro ramo del Parlamento non si acquieto a que-
sto voto, ed in pit occasioni ha _nsislito perché
fosse proposto un progetlo di legze per 1" aboliziona
degli articoli che accordano la dispensa ai chierici
dalla leva, e, non & molto, nell’ occasione dell’ ui-
tima legge di leva fu a tal nopo proposto uwn ordine
del giorno col quale s’invitava il Ministero a presen-
tare, appunlo nei pit breve termine, un tale progetto
per 'abrogazione della dispensa dulla leva dei gio-

vani in carriera ecclesiastica e degli aspiranti al mi-

nistero dei culli tollerati, che venne approvato dalla
Camera nella tornata 16 luglio 1868, Ed io fo plauso
all'onorevole signor Ministro della guerra di avere,
colla presentazione del presente progeito di legge,
soddisfatlo alle giusle esigenze dei rappresentanti della
nazione.

Ho fatto brevemente la sloria delle mende a cui
andd soggetto il progelto per l'ubrogazione di questo
privilezio nel Parlamento Subalpino e nel Parlamento
Italiano; mi resta ora, o Signori, a dire brevemente
le ragioni del mio volo,

L’onorevole Senatore Di Castagnetto p\rlb di que-
8ta quistione, come di una quistione polilico-religiosa;
ma infotti egli Ja tralid come una quistions pura-
_ mente religiosa, eppercio egli ha fatto I'elogio del sa-

cerdozio, ne ha indicato con eloquenti parole i do-
veri & ]a nobile missione ; ha mostrato nel suo elo-
quente discorso come si debbano avere in coosidera-
zione gl'interessi della religione, ed & risalito persino
all'origine del mondo per dimostrare appunto Vimpor-
lanza di questa sanla istituzione.

Io non posso seguire I'onorevole Senatore Di Casta-
gnetto su questo terreno; io credo che la quistione
atipale non sia una quistione mé religiosa, né¢ poli
tico-religiosa; io credo che sia una gnistione tutta
civile.. Le quistioni religiose non si dlscutono in Par-
_lamento.

E ella giusta 'abolizione del privilegio dei chirrici?
¢ opportuna una tale aholizione? Ecco i due quesiti a
cai io credo si debba rispondere.

Lo Statuto vuole che tutli i cittadini contribuiscano
vguslmente ai pesi dillo Stato; o
certamente qucllo della leva. Ora domando, come questo
privilegio possa conciliarsi colle disposizioni dello Sta-
tuto ?

Lo Statute proclama ancora l'uguaglianza di tutti
i cittadini in faccia alla legge.

Io vi domando, o Sigoori, come possa dlfen(lersl e
sosteuersi un privilegio accordalo al clero e non ad

il pit grave dei pesi &

altre utilissime professioni, e neppure concesso a quelle
le quali sono pure indispensalili e necessarie alla so-
cield, com’ & quella per esempio dei medici ?

Ai difensori del privilegio io posso rispondere colle
helle parole di Massimo d'Azeglio, scritle nel prezioso
Opuscolo ai suoi Eleltori:

« Nei tempi addietro (cgli scriveva), nei tempi del
privilegio vi erano ceti distinti: clero, nobiltd e popolo.
Quesli tempi sono passali: requiescant, e non ci pen-
siamo alteimenti. Al presente, dinanzi alla legge eguale
per tutli, senza privilegio per nessun celo, non & pin
possibile ammettere dislinzione veruna. »

L’onorevole Senstore Di Costagnetto vi diceva: guar-
diamo di non toccare allo Statuto; puai se facciamo
una ferita alio Statute! io sono in cid d’accordo con
lui, perchd lo Statuto & un'arca santa che dobbiamo
a qualunque costo rispettare; ma, o Signori, a me
pare che queslo privilegio della dispensa dei chierici
offenda appunto due delte principali disposizioni dello
Statato: offende il principio della eguaglianzs i tutti
i cittadini in faccia alla legga; offende laltra di-
sposicione dello Statuto, la quale vuole che tulli i ca-
richi sicno divisi egualmente fea i cittadini tulti senza
alcuna distinzione. I chierici, o Signori, sono citladini,
e come tali non possono e non devono rifintarsi a tutli
i sacrifisi a cni gii altri cittadini sono soggeili neil’in-
leresse della socield, nell'inleresse della patria.

L'onorevole Senatore Di Castagnetto ha w.esso in
campo | interesse della religione, ha messo in campo
il bisogao del culto e dei suoi ministri.

Se io fossi persuaso, ¢ Signori, che questo pro-
getto di legge fosse contrario agli interessi della re-
ligione, io lo dico frincamecnte, darei il mio voto con-
tro il progetto; ma la religione, o Signori, che che
ne pensi Vonorevole Senatore Di Castagnetto, non ba
bisozno di privilegi per esscre protetta. La religione
si prolegge da si slessa; il migliore omagyio che si
possa fare alla relizione & appunto quello di assogget-
tarne i suoi ministri alla legge comune dello Siato. 1l
diritlo comune deve essere legge per tulli, pei mem-
bri del clero ¢ per tutti gli altci ciltadini, a qualun-
que ordine appartengano.

To dissi da principio che a due quesiti vunolst ri-
spondere in questa discussione : I'uno, se sia giusta
I'abolizions, ed io ho brevemente accennato i mo-
tivi per i quali credo non solo giusta ma necessaria
una tale abolizione; Valtro,se questa abolizione pro-
posla col presente pragello d: legze sia opportuna. E
tanto pid & necessario rispondere a questo quesilo,
inquantoché quando si discusse nel Parlameeto Su-
balpino la legge sulla leva, della quale appunto [anno
parte i due articoli della cui abolizione ora si Iratia,
il pit forte argomento messo in campe perdifendere
quelle disposizioni fu appunto fuello della inopportu-
nita politica della abolizione della dispensa dei clue-
rici daila leva,

Per yvispondere a quelli, i quali pensano che questa
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abolizione non sia opporiuna, potrei far uso dell’argo-

mento di cui si valse il Counte di Cavour contro quelli '

" che gridavano inopportuna l'abolizione del furo eccle-
siastico. Quando una rifurma & per sé buona, egli di-
ceva, ha in se stessa gli elementi della opportun:ia.

Ma anche prescindendo da quest’argomento, dico che
quesla misura & ora assolutamente opportuna e ne-
cessaria.

Le condizioni in cui versava il Piemonte quando il
Parlamento subalpino si conlentd della riforma in senso
ristrettivo che fu portata all'iltimilato privilegio con-
cesso dall’Editto del 1837, erano di gron lunga diverse
da quelle in cui ora si lrova I'lialia, Dallra parte, o
Signori, noi abbiamo proclam.m dei principii, abbiamo
sanzionate colle noslre leggi delle massime, le quali
dimandano di necessitA e per logica conseguenza l'a-
bolizione di questo privilegio.

Quando fu spprovate e attuato il Codice civile, per
tacere di molle altre lepgi, col quale fu comjiuta la

geande riforma del matrtmonio civile, fu chiaramente
proclamata la massima e altuato il sistema della sepa-
razione della Chiesa dallo Stato,

E come si potra ora, o Signori, conservare un pri-
vilegio, il quale manifestamente contraddice e ripugna
a quesla separazione? Non vedete, o Signori, che la
disposizione stessa dell’ art. 08, uno degli articoli di
cui si propone I'abolizione, lascia all’autoritd civile la
facoltd di limitare il numero dei chierici necessari al
ministero del culto? Quale disposizione vi pud essere
maggiormenle contraria al principio della scparazione
della Chiesa dallo Stalo? Vedete, o Signori, che con
quesla disposizione 1" autorila civile si fa giudice ella
stessa dei bisogni della Chiesa.

. Non voglio dilungarmi di piu per nonabusare declla
pazienza del Senato, e mi contenlo di avere fessula la
breve storia delle vicendo a cui andd soggetin queslo
privilegio, e di aver dala ragione del mio voto. Vi
sono riforme che una voila proposte non possono non
essere acceltale. La riforma che vi si propone non ¢
che il compimento della riforma iniziata colla legye
sulla Jeva del 20 marzo 1854. lo confido percid, che
il Senato vorra col suo autorevole vulo approvare il
presente progetto di legge, e credo che non sard tral-
tenuto dal veto, col qualc altra volla respingeva un
consimile progetlo.

Sono mulati aatto i tempi e le condizioni dell'l-
talia, e le circostanze prescnti sono assai diverse da
quelle di allora. E questo cambiamento di circostanze
cha & Lroppo palese senza che io lo dimostri con ul-
teriori parole, & un motivo non solo sufliviente, ma
urgentissimo, percheé il Senato voglia dare la sua ap-
provazione a queslo progello di legze.

Alira volla ancora il Senalo respingeva il progetio
di legge sul matrimonio cisvile. 1l tempo per quell’im-
porlante riforma non era allora maluro; ma venne il
giorno in cui il Senato ha dalo la sua sanzione a questo
progetto approvando il Codice civile, e di questa impor-

tantissima riforma tutto il mondo civile ha falto
plauso al Parlamento del Regno Tialiano.

Io credo che anche in questa occasione il Senato,
senza badare al volo col quale alira volla respinse
questo progetto di legze, vorrd ora approvarlo col suo
autorevole voto.

Presidente. La parola & al Senatore Ghiglini.

Senatore Ghigllnl Signori Senatori. La legze che
discutiamo ha un’ unportann maggiore clie non sembra
a prima giunla; perché a mio avviso, assai pii che un
inleresse privalo, concerne un interesse polilico , in
quanto ¢ forle da temere che abolisca una disposi-
zione legislativa la quale, mentre ¢ profittevole a coloro
che ne godono, reca eziandio grandissima utilita all’in-
lero corpo sociale. Questo timore & nalo in me dal
considersre che, siano buone quanto si vuole le leggi
di uno Ql:allo, pur nondimeno riescono insufficienti al
fine per cui vengeno promulgate, se alla bonta di esse
non risponde la bontd dei cnlladml che debbono osser-
varle. Ora non accade che io vi dimostri come non &
da fare veruno assegnamentn sulla moralitd di colere
i quali non credono alcuna fede religiosa. Vei, signori
Senatori, sapete assai meglio di me quale sia a queslo
proposito 'opiniene dei pid grandi pubblicisti anlichi
¢ moderni; voi al pari di me siete persuasiche la re-
ligione dei popoli & la base pilt ferma su cui posano
le socield civili.

Senatore Cialdini. Domsnido la parula,

Senatore Ghiglinl. Questa verita ebbe ed ha con-
tradditiori, come ne ebbero e ne hanno tulte le veritd
pit incontrastabili: e non mancd in altri tempi chi
sostenesse I'errore che cerluni ripetono al di d’oggd,
il quale & che alla saldezza degli Siati non si richiede
la religione dei popoli. Ma dagli argomenti atdotti ad
appoggiare questa tesi esce la conferma della sentenza
contraria. Ed infutti quelli fra gli avversari d’ogni ere-
denza religiosa, i quali ¢oznano di vivere in un mondo
ideale del tulto diverso dal mondo reale in cui sono,
vanno dicendo che col favorire I'istruzioue delle mol-
titulini, coll’ educarne la ragione, si pué ottenere che
operino il Lene per solo amore del bene, e che si
astengano dul male per solo alborrimento del male.

Ma a genle la quale, cosi discorrendo, di a divedere
che spazia con l'immaginativa nel campo dell'impos-
sibile, non occorre che io risponda molte parole; per-
cheé egli & chiaro, ponendo eziandio che ci siano uo-
mini i quali hanno cosi educato Uintelletlo che, senza
alcun aiuto soprannaturale, basla a frenare la loro vo-
lontd e a preservarla da (raviamenti, egli & chiaro, io
dico, come anche in questa ipotesi sia assurdo un
principio, il quale si fonda sulla pessililith di elevare
a cosi allo grado di educazione Ja pid gran parte dei
cittadini di uno State, E che io noa mi inganno del
mio giudizio, & provato dal faito che pensatlori della
stessa risma, ma diversi in questo, che non amano
di abbandonarsi a sogni poelici, ammetlono con e
non essere fattibde che ipopoli acquistine la capacita
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d’intendere, ¢ mostrino con le opere di avere intese,
che mette conlo all’'uomo, vivente in comunanza co’
suoi simili, di esercitare i proprii dirilli non ledendo
gl altrui, come & prescritto dalla legzge naturale e dalle
leggi positive. Oade, a puntellare 1a Yoro falsa massima
che Tl'arte politica pud fare senza 1'aiulo di sanzioni
religiose, adducono una prova che davvero uon sente
di poesia. Secondo costuro creda chi vuel credere; ma
fo Stato non g'ingerisca puntoin cose di religione; perchd
ad ozni modo Perdine sociale & saldamente appoggiato
alle prigioni e alle galere. Ai quali pubblicisti mi basti il
rispondere chie Massimiliano Robespierre non era cer-
tamente schive di por mauo a questi e anche ad altei
mezzi educalivi pit efficaci; tullavia ebbe a dichiarare
che se Dio non esistesse converrebbe inventarlo.

Ma, lasciando da parte cotali stranezze, io entro nei
merili della materia che ho preso a disputare. Dico
adunque : non piace al Governn, certamente non pisce
a noi, che in lalia si spenga ogni credenza religiosa.

Ora, la religione di quasi tutti gl italiani & la cat-
tolica, ed erra chi p~usa che se abbandonassero questa
ne abhraccerchbero un’alira. Gl'i-aliani saranno sempre
o catlolici, o indifferenti, come ha affermato un cele-
bralissimo nostro Collega in un libro, che io non ap-
provo dal principio alla ine, ma che di certo conliene
grandi veritd egregiamenle dimosirate.

Se non che l'indiffersntismo & [ratcllo germano del-
I" ateismo; perché chi dubita cha tutte le religioni
siano [alse, non sa cui dare Ja preferenza, e percid
non ne sceglie alcuna,

A non volere pertanto che gl’ ituliani dnenuno in-
differenti, il che vuol dire atei, conviene mantenerli
fermi nella religione dei loro padrl.

Ma a colal fine ¢ necessario il culto eslerno, e
questo richiede un sufliciente numero i tainistri;
dunque & mestieri che un numero di ministri pro-
porzionato ai Lisogni del culto esterno non venga mai
a mancare; altrimenti vedremo i popoli disavvezzarsi
dalle chiese, e smettere quelle pratiche di pietd onde
si pasce.e vive in lero il senlimento religioso.

Se pertanto riusciry a dimostrarvi, cho la legge pro-
posla a noi fard P'effetto di rendere troppe scarso il
numero dei ministei del cullo, jo spero cha voi deli-
bererete di rigettarla, e che il Governo non si recherd
ad offesa Ja vosira dthberauone.

Nessuno mi negherd che, quando sia abolita I' esen-
zione dei chierici dalia leva, von tulli qoelli i quali
entrerebbero a far parte del ceto ecclesiastico po-
tranno secondare la loro inclinazione, per mancanza del
danaro necessario a trivare altri che si cuntentino i es-
sere surrrgali a loro pel servizio militare. Quindi il nu-
mero dei sacerdoti, che in alcuni comuni & poco, an-
zichd troppn, diventerd sempre pia insulficiente slle
esigenze del culto. : .

Mi si opporra: ma voi fondale il vostro ragionamento
- sopra una base falca; perché il Clero in lalia & so-
verchio a rispello di quello che & in altrj Stati, come

a dire in Francio, in Jspagna e nel Belgio. A tale
obbiczione io replico che gli esempi non provano in
favore di chi gli adduce, se non quadrano a capello
per essere pari le circostanze dei fatli che si ponjono
a confronto, Quindi io nea negherd a chi lo allerma
cib che per altro non & fuori di dulbio, vale a dire
che nei paesi prenominati basti un Clero proporzio-
nalmente inferiore di numero al nostro; ma si conceda
a me che suesta cosa non pud derivare, fuorché da un
pit equabile riparto dei preli tra i maggiori ed i minori
centri di popolazione. Si noli inolre che tale riparto
¢ affalto indipendente dal legislatore; perché non sono
soggelte alla volontd di lui fe vagioni fisiche, morali
ed economiche, donde nasce che i preti abbondino in
certi luoghi e difcttino in molti altri. Conse uente-
menle io dico: noi siamo in lialia, e dobbiame tener
conto dei falti che provengono dalle cagioni, non mu-
tabili a noslro arbitrie, per le quali il riparto del
Clero & qui diverso da quello che & in aliri Stati.

Ora, egli & un falto innegabile che vi hauno citla
e horghi popolesi nei quali il Clero abbonds; ma &
certo ancora come nella pia parte dei comuni rurali,
che rinniti insieme contengono il maggior numero
degli abitanli del Regno, al servizio delle parrocchie
& provveduto assai male per mancanza di sacerdoli. E
tengo per fermo che quanlo a questo tra le varie pro-
vincie d’[talia non sieno notabili differenze.

Io pertanto domando a voi se possiamo approvare
una legye, a cagione ddlla quale nelle parrocchie dove
ora non sono che due sacerdoti ne resterd uno solo,
e dove non & che il parroco, si dovrd chiudere la
chiesa, per 'insuperabile difficclid di trovare un sa-
cerdote che accetli il carico di ulfiziarla.

Né varr.bbe I'osservare contro di me che neile cam-
pagae andranno preti dalle cittd, o spontaneamente, o
mandati dai vescovi. lmperocchd egli & vero che in
alcune cittd i preli abhondane forse pii del bisogno;
ma non andrd guari che tulli visaranno necessarii, @
verrd poi lempo in cui non basteranno al servizio dulle
parocchie cittadine, perchié il numere dii preti novelli
cala ogni anpo a cunfronte di quelio dei morti; e ca~
lerd sempre pid, quamlo sia abolita I'esenzione che io
difendo.

E vi persvadercie facilmente che la mia previsione
& ben fondati, solo che vogliale considerare come la
maggior parte dei prelj urbani non esce da famiglie
agiate, bensi da quelle costituite in pit bassa [furtuna,
a molte delie quali la spesa della liberazione dal ser-
vizio militare, aggiunla a tulle le altre spese richieste
all'ordmazaone di un chierico, sard un carico incom-
portabile.

Dunque & evilenle che i preli necessarii alie par-
rocchie rurali non potranno esscre foraiti dalle loro
popolaziont, la quuli sono composte di agricoliori po-
veri @ di piccoli proprietarii che raccolgono appena
derrale quante bastano al logorare della famiglia. E
certo d'altra parte che al difello di preti campaguuoli
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non suppliranno quelli della cill3; onde noi debbiamo
opporci ad una legge la quale fara effetti molto tristi,
e contrarii eziandio alla inlenzione del Governo che I'ha
proposta. '

Parra & taluni che io esageri, che ad arte dipinga
I'avvenire con tinte mollo fusche e mi diranno: non &
da temere che il cullo caltulico non abbia ministri
a bastanza, perchd ci sono isacerdotli che appartene-
vano agli ordini soppressi, e questi possono prestare
la loro opera a scrvizio delle parrachie che ne avranno
“bisogno. Oltre di cha non & egli probabile che i gio-
vani cui piacercbbe di rendersi fruti, se fosscro sperti
i conventi, prenderanno il partito che loro rimane,
ciod quello di farsi preti? | ‘

Noa mi muovono punto né Funa né I'altra di queste
due osservazioni. lla pochissimo peso la prima, perché
dei sacerdoti che erano aggreguti @ comunild religiose
i pin sono talmente carichi di anni, che non valgono
ad alcun ufficio, eccetto che a celebrare lo messa, @
a scdere per qualche mezz'orain un confessionale. Gli
altri meno stiempali sono bensi la maggior parte in
grado di reggere a fatiche che i vecchi non possono so-
stenere, ma hanno varcata I'etd in cui un prete ha la
forza che gli bisogna per esercitare il suo ministero nei
comuni rurali, e specialmente in queli composti di ¢a-
solari sparsi sopra un vaslo lerrilorio, ai quali, quando
occorre, & necessitato di andare nell'estale sotlo i raggi
cocenti del sole, e durante I'inverno tra i ghiacci ¢ la
peve. Quindi siriducono a pochi coloro che nelle cam-
pagne possono presiare ai parrochi un valide aiuto.

Ed & naturale che tra i membri dei sodalizii aboliti
i givvani sieno in numero molto scarso ; atlesochd dal
1848 in poi in ltalia andd diventando d’anno in anno
gempre pii rara la propensione olla vita claustrale ;
e, per cid che spetta particolarmente alle provincie an-
tiche, vuolsi notare che i conventi furono chiusi ai
novizii, fino dal 1835. Eccovi adunqne spiegato il per.
ché la prima delle anzidelte osservezioni abbia po-
chissimo peso. - .

Venendo ora alla seconda, io risolutamente affermo
che questa non pesa nulla affatto; perché il maggior
numero delle vestizioni si facevano nelle case dei men-
dicanti. . )

Ma tutti sanno che ai chiedenti per esserv: ammessi
hastava pagare una sola volia 100 0 150 lire; la-J.dovq?
i chierici del Clero secolare, per venire promossi agli
ordini maggiori, hanno bisogno del denaro necessario
alla lore educazione; e oltre a cid di un patrimonio
ecclesiastico il quale frutti almeno 200 lire all’ anno.
Il guale patrimenio & divenuto sempre pin indispen-
sabile dojo che i mezzi di campare, furono gran-le-
mente assoltighiati al Clera dalle nuove leggi che ven-
nero promulgale. ' :

B egli dunque possilile che chi vede lume non
veda chiusa assolutamente la via dcl ministero sacer-
" dotale ai giovani di condizione povera, come erano
quasi tutti quelli che entravano nei conventi?

Altri mi domanderanno: chi vicla ai chierici di ve-
stire nuovamente ['abite ecclesiastico, compiuta che
abbiano la loro ferma? E poi persh® i loro padri, sa
It vogliono esenti dalla lcva mon potranno accordarsi
a costitnire in favore di essi una societd di mutlua as-
sicurazione? Oppura perché quelli eui sta a cuore che
non maachino ministri al proprio cullo, non potranno
unirsi per liberarli dal servizio militare a spese co-
muni? Conlro a questi espedienti nessuno avrebhe di-
rillo di muovere querrle, ma I’esenzione dei chierici
in forza di un privilegio offende la giustizia.

Alla prima di queste domanie io rispondo che, senza
illudersi stranamente, nessuno pud presupporre che i
chicrici, dopo di aver passali parecchi anni sotto le
armi, non perdano la vocazione che li mosse a chie-
dere la tonsura, Imperocché Veducazione delle caserme
¢ ul tnllo opposta alla educazione dei seminarii. In
quelle si pone ogni stuldio nel dare allo spirito e alle
membra del soldate la dura tempra che & necessaria
a chi deve usare la forza fisica; in quesli s insegnano
al chierieo le virty, onde ha bisogno per conseguire
il suo intento con la furza morale. Quindi pel primo
si fanno natura 'arditczza e P'intolleranza delle offese;
all’ incontro il secondo acquista 'abitudine di mostrarsi
con le parole e con le opere imilatore di colui il guale
disse: imparate da me che sono mile ed umile di
cuore. Dunque & del tutlo inverisimile che i giovani
escili dai seminarii vi rientrine dopo avuto il congedo;
perché & sommamente diflicile che a vila militare non
muli il temperamenio d+] loro animo. Che se a quesla
mia asserzione laluno opponesse dei filti, io ne sarei
lielissimo; stante che per la loro singolarild la rincal-
zerebbero anziché invalidarla,

Quanto si & poi ai modi mediante i quali si po-
trebbe ovviare agli efletti del provvedimento, di cui
ei & domandata I'approvazione, io dico che il quesito
da risolvere sta tullo in questo: ¢ eg'i ulile o no,
anzi &0 no necessario che i cittadini sieno indotti ad
osservare le leggi, non solo dal codice penale, ma
eziandio dat precetti della religione che professano?
fo credo che nessuno vorrd contraddirmi se rispondo,
che per noi lale quesilo non pud esserc sciolto se
non affermativamente. Dunque doblbiamo fur si che
non manchino i ministri a verun cullo; e special-
meate a quello che, eccetto pochi dissidenti, & praticato
dall’universalild dei cittadini. E se non adempissimo
questo dovere, non varrchbe # scusarci la possibilild
che altri rimedii il male commesso da noi; perché
Verrore di chi fa il contrario di cid che deve non &
mai allenuato, a rignardo dell’errante, dai compensi
che altri adopera a ripararlo. Non diamo retta per-
tanto & coloro che gridano in nome delia giustizia:
chi vuole liberi dalla leva i ministri del culto che
professa apra la borsa e paghi per lero. Cotaligrida-
tori sono nemici di tulte le eredenze religiose; ed an-
ziche utili, le' giudicano nocive; ma noi queste credenze
le stimiamo, mon che ulili, necessarie al bene dello
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Stato ; e rappresentanti delio Stalo non aono gli atei,
ma siamo noi.
. Come vi ha gente che nulla crede dal tetto in su,
e pretende che i ministti dei singoli culli siano in
ozni cosa a solo carico dei credenti, non mancano
d'altra parte uomini amorosi dcll ignoranza, i quali
non vorrebbero, a spese pubbliche, tante scuole, tanti
ginnasii, tanti licei, tante universitd; e dicono che, a
rigore di giustizia, chi sma di fsr istruire i suoi figli
avrebbe a pagare i maestri del proprio. Dovremmo mnoi
dunque porgere orecchio alle querele di costoro? E
saremo noi ingiusli se lascieremo apcrte Je scucle ¢
gli istituti che pesano sui comuni e sopra lo Stalo,
perchd vi ha persone cui danno fastidio? lo credo che
nessuno ci tacecerd d’ingiuslizia per aver provvedulo
ad ogni maniera d’insegnamento onde hanno bisouno
i cittadini, ad esscre ammaestrali nelle letlere e nelle
scienze: ma penso ancora che chiunque vorrd ben
ponderare i motivi della nostra deliberazione, anziché
darcene biasimo, ci loderd di avere negato il nostro
voto all'abolizione di una dispensa, la quale & necessaria
alfinché non manchino maestri di verita rivelale e di
precelii morali a tutli i cittadini cui piace di ascoltarli.
Ho fatlo menzione del pubblico insegnamento, e
dall’avere toccala questa materia mi viene in meole
un pensiero, che sempre pid mi persuade non do-
versi approvare da noi il disegno del Governo. Iinpe-
rocche dall’ eflfettuazione di questo disegno verrd un
gravissimo nocumento al culto cattulico; ma jo pre-
vedo ancoera un altro danno di certo non leggero, il
quale cadra sulla istruzione elementare. E veramente
essa & per molita parle nelle mani di maestri apparte-
neali al Clero. Queste fatlo a certuni noa aggrada, ma
conviene che se ne diano pace; perché ormai in materia
d’imposte le cose sono a lal punto, che le amministra-
zioni municipali farebbero troppo a sicortd con la pa-
zienza dei contributori, se pretendessero di trarre da
loro piat di quello che pagano al presente. Quindi non
potendo aumentare le entrate, e dovendo sopperire a
tante alire spese i piccoli comuni non sono in grado di
assegnare. ai maestri, se non poche centinaia di lire
all'anno; le quali non basterebbero ad un laico, quando

pure fosse ‘disposto a mangiare,a bere ed a veslirsi

come gli uomini che campano delle braccia.

Pertanto una gran parte dei comuni anzidetti pigliano
il partito di eleggere a maestri dei sacerdoti, i quali,
aggiungendo allo stipendio quel tanlo che ricavano dal
proprio ministero, hanno di che vivere. Ma se non
polessero pit valersi di queslo ripiego che cosa avreb-
bero da fare? Non & chi non lo weda: converrelibe
che chiudessero le loro scuole; perché invane chie-
derebbere dei sussidi allo Slato, il quale ha le sue
finanze a cattivi termini come tutti sappiamo. E dunque
una veritd incontrastabile che la legge i cui effetti io
vado discorrendo, porterebbe danno sll'istruzione ele-
mentare col rendere ad un gran numero di comuni
sommamente difficile V'avere dei maestri. -

Per la qnal cosa secondiamo pure il desiderio
espresso dall’onorevole signor Relatore dell’Ufficio Cen-
trale, e concediamo la dispensa dalla leva anche ai leici
t quali prenderanno la carriera del pubblico insegna-
mento. Io non ne fard la proposta, e lascierd che la
presenti una voce assai pid autorevole che non & la
mia; ma prometlo di approvarla col mio voto. Intanto
perd guardiamoci bene dal logliere I'esenziona di cui
godono, a coloro tra i yuali, per le ragioni sovrallegate,
un gran numero di comuni poveri si lrovano necessi-
tati di cercare i maestri cui affidare le loro scuole.

Vi esporrd ancora una considerazione rilevantissima
sopra della quale, signori Senalori, vi prego a voler
fermare tulta la vestra aitenzione,

E noto per documentiincontestabili che quando gli
ordini religiosi erano in vita, partivano da'le loro case
quasi lutti i missionart italiani. I soli ordini mendicanti
ne davano circa ta metd. Ma ora che tulte le regole di
frali sono soppresse, che cosa intendiamo noi di fure?
Il campo delle missioni lo voglivmo noi cedere agli
stranicri, 0 ¢i preme di farlo collivare anche noi? Se
ci precme, e grandemente ci preme, come debbo cre-
dere, lu logica ¢'insegna che chi vuole il fine La da
volvre i mezzi necessari per conseguirlo; il che signi-
ca nel caso mostro che dubliame procacciare i col-
tivatori. Ma questi noi non possiamo averli dagli orlini
religiosi che piti non esistono, e conviene che c¢i vengano
furniti dal Clero” secolare. Dunque porremo noi un
grave oslacolo alle ordinazioni dei chierici, mentre ab-
biamo bisogno che il Clero ci dia sacerdoli per il ser-
vizio delle parrocchie, ed inultre sacerdoti per le mis-
sioni, accid non vincano la mano a noi gli stranieri, i
quali si studiano di soverchiarci inviando missionari
dovunque la loro inlluenza polilica ed i loro interessi
commercisli pessono trarnc profilto? Voleremo mnoi
dunque una legge la quale sard cagione che parte-
cipiamno poco o punto dei vaniaggi cui Vavvenire pro-
melte all'ltalia non meno, e furse pid che alle al-
ire nazioni, ora che in tulte le parti d«l mondo
gi vanuo superando le difficolld poste si dalla na.
tura, e si dall'ignoranza di popoli barbari alla diffu-
sione dell’incivilimento europeo? Ah se cadessimo in
questo errore, la pagina di storia che lo racconlerd
ai posteri mon sard di cerlo fra i documenti che pin
torncranno 4 gloria del senno italiano!

A suggello del mio discorso sottoporrd a voi un'ul-
tima riflessione. IR

L’italia & ordinata a libertd, I'ltalia vuole purgare i
suoi codici da ogni vieta disposizione, la quale non si
riscontri co’ tempi presenti; ma nazioni libere somo
anche la Francia, la Prussia, 1'Austria ed il Belgio;
e non & da dire che “procedano tarde nell’accordare
le loro leggi coi progressi della civiltd: tuttavia man-
tengono in vigore P'esenzione che qui si tratta di abo-
lire. Parmi adunque che il giwlizio concorde delle na-
zioni prenominate .intorno all'ulilitd dell'esenzione - di
cui parle, devrebbe destare in voi il timore di met-
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tere il piede in fallo se sbbandonercte la via batluta
da loro.

Signori Senatoril To vi ho aperto schicttamente il
mio avvisa intorno alla grave proposia «he vi sta da-
vanti. Oca a voi la sentenza per cid che riguarda il
vostro voto. Quanto si ¢ a me, la mia coscienza mi
dice che vinlerei il giuramento prestato la prima volta
che ebbi 'oncere di sedere in mezzo a voi, se votassi
in favore di una legge la quale, per le ragioni che ho
discorse, debbo reputare contraria al bene inseparabile
del Re e della Parria.

Prestdente. La parola & al Senatore Mamiani.

Senators Mamiani. Anch'io dird come il Relatore
Collega nostro; & impossibile- dire cose nuove in sif-
falta maleria, massime dopo le molte e le belle, che
avete udite da una parte e dall’alira di colesto Con-
gessn; pure se mi & interdelto di mietere, poird almeno
utilineate spigolure.

La prima cosa che mi occorre di avverlire & questa,
o Signori: & gid la presente legge tornala pil volte in
discussione nell’una e nell’altra Camera, ed anzi il prin-
cipio che la informa, avvertl test® I'onorevole Chiesi,
comincid al essere e proposto e assalito sino dal
1818, proscgni la controversia nel 1851, sa non piglio
errore, poi cinque anni fa, nel 1805; ed oygi da capo
torna in Senato ad aspellare la nostra senlvnza,

Ora, in una controversia ensi rinascente e lenace io
noto che nessuno ebbe ardire di farsi campione del
privilegio, sircome tale. Lo negd taluno adlirittura;
altri lo venue con arte dissimulando, tanto nei nostri
tempi & diventato il privilegio adioso all'universale, e
cara e preziosa a {utli la civile egnaglianzal

Se pon che nei dne articoli, di cui si domanda I'a-
holizione, il privilegio mi comparisce evidente, O
bisognava non risvegliarvi sopra I'attenzione dei cilla-
dini, od una volta risveyliata, e posti in Senato i
due arlicoli, a fianco del diritto dell’cgualitd e della
giustizia, bisozna bene, o Signori, che questa trionfi.

Io ripeto che i difensori in vario modo 8i sforzano di
provare che non & privilegio questo di cui si discorre;
vi ha chi, al modo dcll’ onorevels Di Castagnetio, lo
nega, ricordando le differenze necessarie del vivere ci-
vile; ma quelle differenze, egli me lo insegna, sono non
quali Ja legge, o la diversitd dei diritli Je crea, ma
quali risultane dalla disuguaglianza innata ed ingenita,
che nasce [ra cittadini per la varield o per l'cfiicacia
delle doti dellintelletto e dell’animo. Altri ha ragio-
nato seconilo le coslituzioni, le leggi, le usanze che a
givdizio suo governer-bbero ancora le rclazioni {ra la
Chiesa e lo Stalo; e qui veramente sta il punto.

Jo consentirei a questi signori che nel falto noi non
procediamo nd saldi, né coerenli, nd spedili inverso
i nuovi principii; ma pan concederd loro giammai che
il presente quesito e i consimili debbano essere risolti
socondo le norme dei vecchi Statuti, e dei vec-hi Con-
cordali, .

La massima nuova, salulare, feconda nel cui spirilo,

la Dio mercé, siamo entrali & questa, la religione e il
culto sono una delle maggiori e pit soleani funzioni
della vita sociale, sono il primo diritto furse, o per lo
manco il pid sacro ed inviolabile di ciascun individuo,
di ciascuna singola coscienza; ma funzione dello Stato,
atto del Governo non sono, o dcbbono al piu presto
cessare ¢i essere tali,

Nessuno degli avversari ha taciuto la opinione au-
iorevolissima che’intorno a cid espresse, molti anni
sono il conle Cavour; e [u & proposito ricordata testd
dall'onorevole Colleza Senatore Chiesi. Veramente &
un’arma formidabile codesta, direi quasi che & un
fucile Chassepo! nelle mani. di abili tiratori, Che, fa-
remo noi? né pia né meno di quello che operarono
ali avveduli governi: ¢i armeremo dello siesso fucile;
io voglio dire che noi assenliamo in ogni sua parte al pa-
rere del conte di Cavour, sebbene egli fosse allora di-
nanzi ad altre leggi, ad alire relazioni fra Chicsa e
Stato. Infstti domandava il conte Cavour: I'esenzione
dei chierici & ella necessaria si 0 no, perchéd sia sod-
disfatto il diritto della coscienza, perchd ciascun indi-
viduo veder possa praticulo con sullicienza e decoro il
culto al quale si addice? Sicuramente queste erane
parole sagge , parole d’oro; e non sard mai chiamato
privilegio tutlocid che imporia all’esercizio del diriito
di religione; & una strelta necessitd & obbli azione so-
ciale ; & quand’anche ne pravenisse qualche discapito
a parecchi individni, sarcbbe infinitamente sopravanzato
dal prezioso bene comune. '

Mavoi, Senatori, avete gid udite le risposte alla do-
manda del gran patriota e in altro recinto del Par-
lamento furono del pari udite: contro ai numeri esatti
posti sollo i nostri occhi dal signor Ministro deila
Guerra non vi & nulla da replicare: & sieno bene-
detti i numeri, i quali con la loro semplicitd, chia-
rezza ed inesorabilith troncano di molte questioni, e
le troncana nette, con un sol colpe. Occorrono al.
meno 3) anni di tempo, secondn i rapporli del si-
gnor Ministro, perché il clero itsliano da 85,000 in-
dividui riducasi a 69,000; e nutino, che il signor Mi-
nistro escluse da colul lista il Clero regolare; e non parld
di aiuti che questo pud somministrare oggi al Clero se-
colare. Onde sono levale di mezzo molte osservazioni, ri-
scontri e computi che udiste fure poc’anzi su tel ma-
teria.

Ridotto il Clero italiano in 30 anni di tempo a 69
mila individui, rimane ancora nella proporzione di un
prete per ogni 3 mila anime, & percid ancora superiore
di numero al clero dclla cristianissima Francia, della
callelica Spagna e del libero Belgio, nel quale il sa-
c-rdozio si dilata e prospera colla grande encrgia che
attinge alle sue franchigie.

Qualcuno notava, dico male qualcuno; era 'onorevole
e chiarissimo prcopinante, il quale diceva che non eon-
vicne giudicare queste cose medianle una pura cifra
aritinetica, ma bisogna considerare molto la legge del
riparto. Ma mio Dio! Cambiamo dunque la legge del
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riparto, si distribuisca meglio e con pit previdenza
e ragione il Clero, e noi ci troveremo perfellainenle
d’accordo.

Disse pure il preopinante che noi perderemo il
vantageio di avere missionari ilsliani ; e, in verild,
tale istanza a prima vista fecemi senso, perche desidero

anch’io, quanto I'onorevole preopinante che la nostra |

jofluenza si estenda al di fuori anche mercé dell’o-
pera dei missionari.

Ma, come va dunque che Ia cristianissima Francia,
la cattolica Spagna e illibero Belgio chie hanno meno
preti di noi, mandano pid missionari di noi, e con
tulto cid non si lagnano punio che appo lore il cullo
venga interrolto o menomato? questo piede non va a
colesta pamba.

Perd rimaneva il timore che, abolita I'esenzione,
qualche degno soggetto, pid ricco di scienza e bonla
che di beni di fortuna, venga violentementa (ratto
fuori di sua carriera e sconci e disperda la sua sanla
vocazione. Deponete il timore, o Signori. Certa-
mente, ai rari casi suppliranno con abbondanza ole
collette o casse di previdenza hene ordinate. Ma, sidi-
ce: il clero, e lo ripeteva con scmpre eleganti pa-
role il facondo preopinante, il clero stremato oggi
di patrimonio non potrd da quindi innanzi sostenere
colal peso. lo vi proverd il contrario assai fucilmente.
Accertano parecchi venerabili vescovi in un memo-
riale teste dato in luce, e il loro asserto ci vien confer-
mato altresi dall’ onorevole preopinante, accertano, io
diceva, quei venerabili vescovi che, qualunque ne sia la
cagione, 1l magzior numero de'sacerdoti & originalo dalle
campagne. Ora, se il clero proviene per la maggior

“parte di co'd, bisogna bene istruirlo e nutrirlo almeno
per 10 o 12 anni conlinui; e chi soslicne queste spese
cosi lunghe, cosi ragguardevoli? Del sicuro, il clero e
i benefattori. Ma quando le condizioni economiche fos-
sero notabilimente mutate, il clero non avrebbe a la-
goarsi di dover mantenere un minor numero di chie-
rici, I'avrebbe anzi per un sollieve, per um compenso.

Ma si disse ancora : pud darsi il caso che venga
abolito il metodo delle surrogazioni; ed allora come
ovviare allo scandalo poc’anzi accennalo? A bell’agio,
o Signori, ¢ non meltiamo il campo a rumore senza
ombra di necessitd e mollo prima del lempo. .

Quando si levasse il metodo degli scambi, aceade-
rcbbe una innovazione ed un compromesso non pel Clero
solamente, ma per tuli gli ordini di eittadini, sarelbe
negozio grave e comune; e quando avverrd, cosa non
ancora pralicala in nessun escrcilo slanziale, quando
ayverrd dicevo, penseremo e provvederemo; ogzgi & un
limore aflatto intempestive e fu messo in vedula come
st usa delle lontananze dipinte e degli sfondi di scena.

Sta bene, replicano aliri; ma se 'Austria, se la
Francia hanno adottato I’ esenzione de! Clero, e la
Francia volle esealare alteesl i maestri che si dedicano

all'istruzione elementare, perché non faremeo noi altret-
. b

tanto? Badiamo bene a questo capo che & rilevantissimo,
per cid che io ne penso.

L’Austria non fu finora costituzionale. La Francia
astretta dal Concordato, il quale per molti aliri ri-
spetti le riesce utilissimo, la Franeia, replico, astrella
dal Concordato all’esenzione dei chierici, si vergognd
di non apporvi qualche degno compenso, e immagind
di creare alcuna cosa di profittevole per quella classe
di cittadini che I'ottimo Relatore nostro chiamd cosl
bene modesti sacerdoti della civiltd.

La Francia aveva solo la scelta dell’errore, per qui
adoperare una argula sua espressione, ¢ non mi acco-
sterd in questo ai desiderii espressi dal Relatore, se
perd egli intese di accarezzare la classe di quei sacerdoti-
civili con qualche specie di esenzione congenere a
quella di cui discorro.

Signori, si danno molle sorti di privilegi, e sebbene
abbiano lutte a miov avviso un’odiosa natura, tullavolta
ve ne ha di quelle che recano mollo pi vantaggio a tale
individuo o 1tul aliro, che nocumento all’'universale.
Poniamo che per privilegio, si dispensassero qua e 13 i
titoli feudali di conte, duca, marchese e che so io: vedete
voi mollo miseri, molto maltraitati quei poverelli ri-
masti senza litoli? Ma il caso nostro procede troppo di-
versamente. Qui ogni eccezione che si registra porta
con st immediatamente lo scapilo altrui.

Se io non vo all’esercilo, ¢i andrai tu senza meno;
& se 10 non voglio rompere la mia carriera, certo la
dovrai rompere tu. Ed appunto, Signori, perchd Ia
legze di leva & la pit gravosa di quante ne sostiene ogni
cittadine, qualunque eccezione vi si apporti, dispiace
ed offende. Epperd la legge che ne fa meno, & senza
dubbio la piu giusia, la pit popolars ¢ aggiungerd, la
pil umana e pietosa, e tale & la legge nostra; onde
dobbiammo compiacercene aliamente,

Ora, io desidererei che nessuno inlendesse con poca
discrezione le cosa che sono per dire, e le quali
sono mosse dal pia profundo sentimento del vero e
del bene.

Si iv ringrazio, e quasi direi benedico la Provvi-
denza, o quel caso o quel senno umano che ha per
forza ridotlo alquanto il numero dei sacerdoli, appunto
per cid che ricordava Ponorevole Conte Di Castagnetio,
appunto pereid che la socield civile ha gran bisogno
di degni ministri del Santuario, come egli i doman-
dava. :

Aver molti preti ed averli buoni, & cosa al tutto im-
possibile, ed & fuori di cid che aceade in qualunqus mui
condizione umana. F non temiamo che vi sia scapito
vero; tenefe per fermo, che il buon prete si molliplica
facilmente per dieci, perché si moltiplica coll'efficacia
dell’esempio, coll’annegazione, la earitd, la istruzione,

Bingolor cosa! A leggere il documento episcopale che’
ho recato qui meco, sembra succedere proprie il ro-
vescio, sembra a chi lo legge, che la moralitd dei po-
poli sia in proporzione esalta col numero dei suwi
sacerdoti; ma Dio mio! con questa misura I'[talia che
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ha pii preti e pid vescovi di qualunque nazione cal-
tolica, dovrebbe pur essere altresi la nazione pilt mo-
rale. Ah! fu grande impradenza quella degli avversarii
di costringerci a questa specie di paragone, ¢ fornire
facile materig di derisione ai nemici d’ Ilalia.

Ad ogni modo abolite, o Senatori, I'esenzione, e ne
avrete una guarentigia di pin, che le vocazioni sacer-
dolali saranno sincere, :

A me questo motivo apparisce cosl ponderoso, cosi
frullifero che mi basta per risolvermi a dare il mio
suffragio alla legge; ma vi ha di piu.

L'art. 99, di cui appunto si domanda I’ abolizione,
parla che ginnti gli alunni clericali ad anni 26, senza
essere sacerdoti, od entrati almeno negli ordini sacri
maggiori, debbono dichiararlo in brevissimo intervallo,
e venzono issofatto annoverati nel Contingente. Ora, se
io la debbo discorrere come la sento, io veggo questo
articolo assai poco geloso della morale,

Immaginale un povero giovane che fluttueggia fra
il travaglio, dird, del doversi rendere soldalo e la poca
o niuna vocazione pel sacerdozio. Gli & certo che sara
con forza tenlato ad ammorzare gli scrupoli di sua co-
scienza, quando vegga appressare il fatale termine del
206° anno di etd. Igli si fa prete e Dio sa come, e
perche.

Ed a proposito di morale, fard una breve paren-
tesi, mon polendo inlicramente passare in silenzio una
frase che ho udito dall’onorevole conte Di Castagnetto.

Fgli diveva: che un povero studente in teologia, un
chierico, un iniziate, insomma, alla vita sacerdotale,
andrebbe ad imparare la morale nelle caserme. Io credo
che il contle Di Castagnetto lealissimo coms egli &, non
mi negherd che ascondevasi in quella frase wa’ ironia
piuttosto smara..... ‘

Senatore D1 Castagnetto. Domando la parela per
on fatto personale. Io non uso mai ironia.

Senalore Mamiani. Se non ¢ ironia, si intende che
la morale imparata nelle caserme non ¢ forse quella
conveniente ad un sacerdote; crederei che questa [osse
slata la significazione delle sue parole.

Senatore D1 Castagnetto. Ringrazio il Senalore
Mamiani per aver dato alle mie parole una inlerpre-

tazione molto giusta; io non uso mai la ironia perché

rispetlo le opinioni di tutti; iv posso qu]lir.e a_"‘"h‘?
nella mia ed ho apprezzate quelle espressioni di cui
il Senatore Mamiani volle usare a mio riguardo; ma
quando ha detto che io avevo usato ironia, ho dovuto
risentirmene. Egli ha ora rettificate Ja cnca nel suo
vero senso, ciot che quando lo studente di teologia, il
quale non ha ancora finite il suo corso e viene assog-
gettalo alla leva, se vorrd conlinuare in scguilo a farsi
sacerdote, la morale che impara nelle caserme non &
cerlo quella che possa mettere in ‘pratica come diret-
tore dianime; e noi sappiamo che alira & la vocazione
del soldato, altra quella del chierico.

Senatore Mamlani. Dopo le spiegazioni del Signer
Conte Di Castagnelto 1a frase di lui sembra aver perdulo

e |

quasi ogni parte della sua sinistra significazione; ad ogni
modo ho voluio cogliere questa occasione per rendere
giustizia all’esercito nostro, perchd io vorrei che tutta
la nazione partecipasse alla virtd, alia integrita dell’e-
sercito italiano; e credo che anche nelle nostre caserme
quando non si parli di cerimonie o di csteriore santi-
monia, ma &i parli del fondo siesso della moraliia, si
parli di puritd e generosild di principii, forse ve ne
ha pia in quelle -nostre caserme che in molti conventi
e in molli seminari.

(Yivi segni di approvazione ¢ applausi).

Presidente. Sono vielali i segni di approvazione o
disapprovazione.

Senatore Mamlani. Nell'articolo che io vi cilava,
credo si debha avvertire il pericolo che si corre a re-
gistrare cerle imprudenli concessioni ed esenziopi; e
percid godo che ue venga oggi proposta l'abolizione.

Raccogliesi, mi pare, du tutto ¢io, che coloro i quali
slanno per Yabolizione dei due articoli della legge di
leva mirano a toglier di mezzo ue privilegio cosi in-
conciliabile con I’eguaglianza civile, come dannoso in-
verso la religione.

Onde viene adunque lo zelo, 12 tenacita, la rara in-
dustria con la quale si difende 1a loro conservazione?

Io per me non credo che qui si combatia espressa-
meate pel privilegio; qui si vuole impedire che noi
moviamo un gran passo verse il sislema che separa
giuridicamente lo Stato dalla Chiesa: vogliono con
isforzi penosi e inlrotliferi salvare gli avanzi ullimi
della Chiesa ufiiciale, gli influssi ultimi del sistema
de’Concordati. Ma a che vale questa inutile resistenza?
A che vale opporsi a tulte le necessitd, le ragioni, le
aspirazioni del secolo? O Signori, girate gli vcchi sulla
Europa callolica esui paesi cattolici di 13 dell’Oceano:
guardate I' Italia, la Spugna, il Portogallo, I'Austria,
il Messico, voi vedete da per tulto proclamato il prin-
cipio della libertd di coscienza, e la cessazione delle
Chiese ulciali, e voglio dire da capo, la cessazicne
di quei culti che sono funzione dello Stato, atto del Go-
verno, prescrizioni, determinazioni di giure pubblico.

Se vi ha principio che non retroceda mai da quasi
un sccolo a questa parie, & propriamente quello di cui
dissorro; lo scorgete trionfare alfine dopo molto san-
gue, dopo infinile lagrime nell'lrlanda infelice; e se
Disracli dall’alto della tribuna Britannica grida che
quel trionfo prelude alla caduta della Chiesa ufficiale
d'Inghilterra, egli ha pienamente ragione. Concedete
le premesse, il tempo piglia esso la cura d¢i giungere
alla conseguenza del futal sillogismo.

Del resto, per non abusare dell’ atlenzione che be-
nevolmente mi prestate, aggiungerd solo, che se io
possedessi aliuna autoritd di parola, ie mi rivolgerei
a quei signori cosi teneri della religione, e lore vorrei
dicendo: Oh quanio sarcbbe meglio e per voi e per
la -religione, quanto pia salutare, pid nobile lo abbrac-
ciare una bella volla i nuovi, grandi, fecondi prin=-
cipii di libert, e strelti e riuniti sotto la bandiera del-
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la ugnaglianza civile, e del solo diritlo comune, chiedere
con islanza le franchigie che ancora vi mancano, i diritti
dei quali ancora voi non fruite! Il Clero, parlandosi ci-
vilmente, e come disss taluno dei preopinanti, non
dev'essers né protetlore, né protetto. Dilatare il suo
regno sereno, e incoercibile nelle coscienze, prevalere
per sola virid della scienza, dell’ esempio, dell’ an-
negazione, della caritd, questa & la grande impresa nei
tempi wostri pel Clero, questi i suoi mezzi, le sue armi,
i suoi privilegi.

Ma ‘comunque cid sia, se alm noa vuole intendere
i proprii tempi, bene dobbmmo inlenderli noi, e capire
che ai nostri giorai il solo il vero principio conser-
vativo, ¢ manienere le cose e gli vomini eniro i giusti
confini del diritto comune e della imparziale ugnaliid.

E perd baliamo di non muovere un passo indietro
quest’ ogzi, e di non fullire al nostro manlato per-
petuo di civiltd, che, secondo me, consiste nell’at-
tuare in ogni sua parte, se bene gradatamenle, il ca-
none sovrano: libera Chivsa in libero Slato.

—_—

Quanto a me, il suf[raglo che porto alla legge vuol
significare duc cose insieme connesse e che I’ una
compensa I" alira, annullazione dei privilegi, progres-
siva emancupazlone della Chiesa.

E necessita chiudere la bocca a’nostri molti avversari
i quali ci rimproverano ad ogni momehto le nostre
contraddizioni ; e per mio giudizio negare il voto a
questa legge sard senza dubbio una contraddizione dj
piu; oltre di che bisogna persuadersi, o miei onorandi
Colleghi, che il peggio che possa accadere a un Corpo
deliberante e legislativo, & di non concludere; il peg-
gio & di operare muulmenle, ed ogni volo emesso con-
tro i grandi principii informativi del sccolo, & inutile.
Scrivessimo pur cento volie il nostro contrario decreto,
cento volle sard cancellato, :

( Vivissimii segni d' approraszione ; molli Senalori
vanno a stringere la mano alloraiore.)

Presldente. L.sendo l'ora tarda, la discussione &
rimandata a domani alle ore 2. :

La scdula & sciolla (ore 5 34).




