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TORNATA DEL 21 DICEMBRE 1868
[ - i
PresiDENZA CAsATI ' :
sammafio — Congedi - Annunsio acfla moric del Senalore Pinelli — Comunicasions di una lettera del

Prefetta di Palaszo — Reseconto del Relatore intorno PUesame fallo dell’art. 9 lenuto in sospeso — Propo-
- ata di muovo articolo accettata dal Guardasigilli — Approaasione di questa e degli articoli 19, 20,21, 22,
~'23 & 24 — Riduzione ail'art. 35 proposia dalla Commissione consentila dal Ministro — Approvazione degla
articoli 26 £ 27 — Proposta d’aggisnia del Senalore Miraglia — Osservasioni del Relatore ¢ del Guarda-
sigilli — Ritivo della proposta Miruglia ~~ Approrasione dell'art, 28 — Schiarimento chiesto dal Senatore
* Miraglia fornito dal Relalore e dal Guardasigilli — Avvertensa del Senatore Conforti — Approvasione degli
- articoli 29 ¢ 30 — Proposta soppressiva del Senalore Chiesi &ii'art. 31 appoggiatadai Senatori "Miraglio e
- | Lousi, combaltuta dal Grardasigilli ¢ dal Relalore — Osservasione del Senatore Leopardi cui risponde il Se-
naglore Chieai — Consideraaioni del Senalore Musio — Emendamento del Senatore Chiesi in sostilusione della
proposta soppressiva — Approvasione d:ll'emendamento e degli articoli 31, 32, 33, 34, 35, 36 ¢ 37 — Dis-
cussione del progetlo di legge per una nuova proruga dei lermini per Iiscrizione e rinnovasione di privilegi
ed spoteche — Islanaa dei Senatori Lanai e Leopardi cui rispondone il Relptore ed il Guardasigilli — Dis-
. cussione del progetio di legge per la costrusione di un tronco di rettifica della sirada nasionale Sannitica —
Approvasione dei due articoli dcl ‘progeito — Discussione del progelle di legge per disposizioni concernents
§ Consorzii per Ulescavasione della lorba e provvedimenti sulle miniere, cave ¢ lorbiere — Dichiarazione
del Minisiro d’Agricoltura, Indusiria ¢ Commercio — Osscrvazions del Relatore — Approvaszione dell’ari.d.
— Qsserrazions e istanza del Sencivre Poggi appeggiate dal Senalore Musio — Dichiaraaioni del Ministro
d'Agricoliura , Indusiria ¢ Commercio ¢ del Relators — Proposta d’aggiunta al secondo paragrafo dell’ar?. 2
del Senatore Pogqi approvats — Avverlenae dei Senatori Musio ¢ Poggs eui rispondono il Relalore ed il Mi-
nisiro d’Agricoltura Industria ¢ Commercio — Approvazione dell’articolo 2 correlto — Varianie dell” Ufficio
‘Centrale al secondo paragrefo dellart. 3 modificata dal Ministro — Dubbii del Senatore Poggi cui risponde
#1 Relators — Schiarimente chiesto dal Senatore Camoazai fornilo dal Senalore Sappa & dal Ministro dei La-
vori Pubblici — Usservasioni del Senatore Musio — Rinvio dellarticolo all’L'fficio Centrale.

La seduta & aperia alle ore 3 pomeridiane.

Sono presenti, il Ministro Guardasigilli, il Ministro
di Agricoltura e Commercio, & pid tardi interviene il
Mmlstro dei Lavori Pubblici.

"Nl Senatore Scgretario Manzonl T. da lettura del
processo verbala della lornala precedenle che & ap-
provato.

Il Senatore Carlo Pepoli ed il Senatore Spada chie-
dono il primo un’ congedo di 15 giorni, il secondo di
un mese, che @ loro dal Senato accordsto.

Presidente. Signori Senatori: Mi tocca di nuovo
il triste uffizio di annunziarvi un’ altra grave perdita
che fa il Senato nel conte Alessandro Piachi, morto
ieri @ Geoova [ra il dulore dei suoi congiunii ed amici.

Nato il conte Pivelli nel 4798 iu Toiino, figlio di
quel chiaro Magistrato che fu il conle Luiyi; compiuﬁ
lodevolmente in assii giovane el) gll otudn universi-

LENY SO -

tari ed entralo nella \lagnstmtura vi percos«e ona ra-
pida e splendida carriera.

Aggregato alla facolld di Glurlsprudcnza aclPUniver-
sitd di Torino, dopo pochi anni di volontariato nello
uffizio dell’ Avvocato Generale presso il Senato di Pie-
monte, veniva nominalo Soslituito in quell’ulficio me-
desimo- Nel 1840 poi, nominato Senatore eflettivo nel
gia Senato di Piemonte, ncl 1843 era promosso ad Av-
vocato Fiscale Generale presso il Senato di Nizza, indi
presso quello di Genova, e nel 1818 Avvocato Generale
a Torino, dalla qual carica passd Presidente di classe
nelia stessa Corle d’ Appello di Terino, ‘¢ per ultimo
nel 1857 fu nominate Primo P:e:wenle della Corte di
Appello di Genova.

Nel fiattempo e mentre cra Sustituito dell’Avvocato

. Generale ia Torino, venne chiamate a prendere parte

atliva ai laveri di legiclazione pel Codice Albertino,

- o—

’
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-nel quale uffizio si
strando grande profonditd negli studi legali.

ti. M3 noa fu soltanto un’ valente giureconsulio, che.
rovd pur lempo di oceuparsi utilmente di studi storici’

2d economici, & scrisse parec(.hle memorie assai ap-
prezzale. i RV

Nominato Senalore del Rc"no ﬁu dal 18\)0 ebh s:'

foce costanle dovere d'intervenire allg sedule del Se-
nato, sempreché le funzioni delia sua carica non gliclo
impedivano, portanio nelle nostre discussioni il coocorso

Adei suoi lumi e della sua dotirina, coo quei® principii.

liberali che proflessd in tulta la sua vita, -~ - . .
Integro e saggio Magistrato, distiuto- Giureconsulto,
addolrinato nelle scienze storiche ed economiche, uomo

.di rare virtl e cortesi modi, il conte Pinelli lascia di

s¢ chiara memoria, ed il Senate pe deplora ‘altamente
la perdita. .- .. .. . ORI

Il Senatora Sggrelarno Mnnzom T. da leuura della.
seguente comunicaziona slata fatta al Sesato da S. E.'

-il Prefetto di palnzzo di S. M. . e e
o « Fxrenze 19 dxcembre 1868. _" R '

"'« Dordine d| Sua Maests Il Re, complo al ,,r'llo ed
ouorevole incarico di annunziare a V. E. che JTAngu-.
sta Nuora dul Nostro amate Sovrano, S. A, L. la Du-’

chessa d'Aosta trovasi felicemente incinta e che il parto
dell’A. S. accadra presumibilmonte nei corso del pros-
simo mese di genasio in Genova.. . - -~

« Persuasa che V, E. accoglierd coa senumenu di
-vera esullanza la nolizia di un fatto che, mentre ricro-
pie di gioia I'animo di S. M. e della Reale Famiglia,
assicura maggiormente - la discendenza dell’ Augosta
Casa a cuj sono indisselubilinente legati i destini della
Nazione Italiana , colgo - quesia opporluaild pvr fure
omaggio a V E dellalla mia cougidersziona..: :

"7 O Prefetto del Pafazzo

LI AN ,'I.- e
* SARTIRANA.

. Prosldente. Ho cradulo di fare {questa comunica-

gions al Senato perchd certamenta u 8COrgera uama-.

tive 4i sincera csultanza. L S b
)

.SEGUITO DELLA DISCUsSIONE DEL PkO('.ETTO D[ LE(‘(;!
PEL monnmwwo DEL NoTARIATO.

N

L'ordine del “giorno porta il seguita della discus-
sione del'a lepygs suibordinamente del Notariate. Si &
tenuto in eospeso Fartico'o 9 deila Yariffa, e prego il
.signor Relatore a volere esporre ol Scnaln il ruullato

degll studi fatti su quell’articolo, . oo
. Senalore Poggl, Relalore. Qucsto anucolo conslam
dn ira paru. T e

La priinn era conforme al pro,euo mmxslena]e ed

é stata rigetiata dsl Senato.: - - .
i La scconda . contemplava il caso in cui il I\-.-uro
avesie preparalo un altg e-che poi la parli non nes—
sero pia voluto stipularlo, L

)"

i distinse in parucolar modo, mo- | ™

Gran Mastro delle Cerimonie

oo« Al

La lerza- rignardava gli incarichi che fossero stati
dati al Nolaro per operazioni successiva nl ragilo -6

+. Ora, non essendo steta approvata la prima parte, oc-

corra riformare {a locuzione della seconda perché que-
sta cominciava con le parole: Lo slesso diritto ece.

Rimaneva poi aocora la terza, wa per quantoni rac-
colse dalla discussione di jeri, non sderendo il Senato
a clie fosse slabililo un onorario per le aperazioni pre-
liminari che potrchbero essere cammesse al Notaro pel
rogilo di qualche atto, si & creduto clie probabilmente
esso porterehbe lo stesso giudizio su quelle posteriori
agli atli medesimi, e percid si amette anche la terza
parte  dell’ articolo, ritcnendo che ' potramno le parti
convenire col Nolaro per 'onvrario chie dovrd esser-
gli devoluto per tali operaziani, alle quali la presento
tanfTa non provvede altrimenti.

L arucolo 9 nrcbhe dunqne cos‘ coucepl!o :

§ 3— (morar;o por gll atti ;wpurau dal I\otaro
¢ noi sl:pulau. .

. . »
PO "f.a

.

‘¢ Art: 9; Per el atti preparau dal Nolaro di ‘coni-
missione delle parti, e cht poi non siano stati altri-
menli stipulati che percauseindipendenti dal medesimo,
¢ 'dovuto al Notaro'l' onorario di lire tre per cm-
scuna ora in tal lavore hinpicgata. » '

Presidente. I! signor Ministro accella 9 _

Ministro di Grazia ® Glustizid. Acc(*llo." T

Presidente. Dunque essendo accetlato ancha “dal
swnnr \!m!slro rilegzo qurslo nono * arl:colo modifi-
caw. P : et

B o(Vedi :'opra).

Se non vi sono osservazioui,

“Chilo approva, sorga. '

" “{Approvato). * Ch

Ora passiamo all’articolo 19 :
"' Art.- 19, Per ogni carta di due pa- ine di origi-
mli, di copie, di estratti e di certificati, sono dovali
al Notaro 50 centesimi per drilto di scritturazione.
"« Lacarta cominciata si ha come finita quando siano
‘slate scritle cinque lmec, non Lompresc la data e le
sotloscrizionf- - ' o

(Approvalu)

"€ Art. 20, Per Piscrizivne degli atti’ nei repertorii
¢ dovuto al Netaro il dlri(la d: cenlesum oO per ogm
atte. ' T P

(Approrato). UL
© g Art. 1. Pec~ ogni annétazione al marp:me d'un
originale, domandata od ordinata a norma di legge,
nell'interesse dei privati, e dovuto al Notare Ponora-
rlod’["l:‘-fl'( 1 .i._..\“r’s.

¢ Non & dovuta alcuna tassa per le nnnolazioni‘che
il Notaro deve fare 'd'uffizio, o che sono ordmate ne 1=
Vinteresse pubblico. e
(Approvato). U N

A

NEES B LIRS . n - ¢,
lo metto ai voli. '
Lo L

. -‘.‘J"\

. 3' i, 0T

L e O

§ 1. — Disposisioni comuni as §§ precedenti.
22, Nel casi noo indicai specificatamente noi

Szss1on8 bl 18U7 +— Senato osL REsxo — Diseussioni 38,
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‘paragrafi precedenti, Je lasse si debbono regolare pee
analogia ai casi espressi nei paragrafi medesimi. | .,

.« Per gli atli giudiziarii eseguiti dai Notari, sono
.apphcaluh le 1asse stabilite dalle trifle relative. »
(-\pprmalo)- P U L !

= € Caro 1L — Degli emolumenti dovuti ai Conugh
: noterilis’ ¢ R

L L S AR ICTHR UL LN

'_JQ' ir't ‘23. Ai Co'naiﬂli notarili’ sdnq dovall pjﬁw_]u_-

ulcnh.-, - . ‘.—i.‘
3 Per concnlwz.om e paren, . S
¢ Per esami ed iscrizioni; .
y « Per cople, ealralll e cerllﬁbatl e pcl dmlu ac-
CeSaon v__. o L

.[‘ I R A N ".'-.,',"-415;.|s". )

.
L Te

AN

' e

R ) P * Per conczl:auom e parer:’ K

RIS PRI A H

« Art,, 24 Per ogai couuhazwm. relativa alle _con-

testazioni accennate el numaro 3 deli’articolo 82 della
presente legge, sone davute le seguenti tasse: -

« Se l'oggetio della controversia supera il - -
valore di lire cinquanta.

L I B o,[a.;

LY Se l'oggeltn supera il valorg dl lire cin- _,
quecento. .., . T P
¢ Se loggcuo supcra nl mlore di lire mllle »,

« Se Pogzetto supera il valore di lu"e cin- ..

quemila .+« . 4 e e e . 3,200
..« Se l'oggetlo supera il valore di hre dleCl- -
mnla . e . I 1 15

< La tassa ¢ pa"a!.a “dalle parfi conciliate nelle pro--

porzioni che saranno determinate dal Cousiglio nota-
rile. . ;o ”

« Se la conc:hauone non nesce é dovula la mela
della tassa dalla parte che ne ha falta la domanda. »

{\pprovato;. L

. f\rl 23. Per o;,m parere c!ue: o da un l\olaro
per agzelto attcnente all'esercizio delle sue, I'um:nom,
é'dovuto al Consiglio V'enorario di lire 10.

T

€ Se la richiesta del Notaro concerne pxu quesiti, |

6 dovulo per ciascuna risoluzione I'oporario di lire 5. »
. Senalore Pogzl, Relatore, Domando. la pasola,
Presidente. lla la parola, . ..
 Seaatore Poggl, Relatore. La Comxmaslone d"aceor-

do cul. Ministero riconosce che sis un poco troppo gra-

vosa quesl lassa, & avrebbe stabilito invece di 10 lire,

6 lire, e invece di lire 5, solamente lire 3. .

L)

’

. Presidente. 1! signor Ministro accetta questa o- :

* dificazione?, | o
Minlstro Guarda.sixiu! L'acuel.lo. N
Presldente.

con Ia vananle proposla dalla Comuissiona.
! Chi 1 approva, ablia Ja compincenza di sorgerc.

’

(Approvatoj. e o

9. Per esami ed ixcrizioni. ' P

« Art. 26, Per liserizione del candidato alla pratica

nuateria & duvuta al Consiglio nolarile la tassa di L. 20,

3
2y,
S Se Pogzetto supera il valore dilire cenlo » L3

’ [

JAllora mello ai voli questo . arucolu:

o« Per I'esame d'idoneita, & dovuta allo stesso. Con- '
siglio la tassa di L..50. .-

il e T el Kl

.« Nel caso di rigetto, -il, candidate . ha diritto. alla
restituzione della meta della Lassa pagata per l'esame. »
- ¢ Il candidoto che si presenta ad ua secando esame,
non paza che la metd della tassa, vave
: (Approvalo‘ O 1 sizod.

-« § 3. Per copie, utram, ccrhfwau ¢ dirilli acces-
sori.

P I VLN Gl Sy T FIRPT IRV
« Arl. 25, Per le co,ne, gh estralti ed i certificali
riasciali dal Gonsiglio -notarile o ds) sue segeetario,
sono dovuli .alio slesso Cousiglio gli' enorari stabilili
dagli srticoli 13, 14,45 0o s i o) ol
. &« Per [a scritturaziona delle cupie, degli estralli e
du certificati, ¢ dovuto.al segretario del Conslvho Al
diritlo fissatd dall’articole 13, ». _riio0 0 Conely ¢
Senatere Miraglia. Dornando la paro.a. . .‘.. Q. ~l
" Presldente. ‘Ha la parola. .. Lnee ozl
. Senatore Miraglia. lo domandau la parola per. ona
aggiunla da farsi all’articolo 27, .qualera la Comaiiy-
sione la creda opportuny, allrimeati rjiiro la proposta.

Si & omesso di stbilire il dirilla dl vidlmazlone
d«.gll attt, o b e Sl
Par il Regolaiacnto ganerale gnudmarto, |l canente
lnere peccepisce per legalizazzione ua dirilte di 50 cea-
Aesignis ¢t .. . T N D E T
-~ Senatore' Poggt, Relatore.. Domanlo la parola. e
Presidente. tla la picola. . .00 Lo
. Senatore Poggl, Relatore. Si tratla in quest’ arlnco o'
d:ll' emolumento « dovuto ai "Consigli notarili. Ora, i
Consigli notarili non dovrebbere vidimare ¢nsa aleuna
. o noa saprsi che coen svesmero 'a vidimare. -« « -
- Seaatore Miraglia. E il Presidente del- Consiglio
notarile che.vidimz le: firme dei Notari. *!i s .xtf
Senatore Poggl, Relature. Per quanto si @ delto nel
progelto di legge non dal Presilente del Consiglio no-
tarile, comne portava il Progetto Ministeriale, duveva
essere vidimata, ma dal Presidente del Tribuuale ci-
vile, almeno secondo i regolamenti giudiziari.
* Senatore Miraglia. Il presidente del Tribunale non

legalizza la firma di un Notaro se non - dopo la widi-

mazione che L1 il Presidente del Consiglio "noturite.
Questa & la pratica.

Miclstro di Gr‘azia. e Gxustizla. Domando “la
parola. '
- Presidente. Ila lu.paroala.v o« ! o T

.Ministro dl .Grazia e Giustizla. biipare che
ablbia ragione il Relatore della’ Commissione, bisogna
rammenlare che il pragutlo ministerisle diiferiva dal-
I'articolo della Comunissione.. Il -progetto minisleriale
traltandosi di. legalizzazione, di- vidimazione di firme,
pe dava facolld el Presidente del Tribunale, La Com-
missione . aveva creduto pia opportuno di ‘cambiare
questa disposizione @ dure questa fucolld a) Presidente
.del Consiglin nolarile, ‘Propose la questione avauti il
Senato, @ dal Scnaln ‘& slata rltenura lopuuone drl
Miuistero. RS TR

>

R VS P

— T wae genbaas

Peoviafy?
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" .La tariffa-essenido stata proposta dol' Ministero che.

non - aftribuiva la legalizzazione delle firma ai Presidenti
dai Coasighi, # chiaro che nou potesse conlenere alcuna

proposta di onorario pel detto titolo in favore dei Con-.

sighi. Se fosse passata la proposia della Commissione,
allora- sarei d’accordo coll’anorevole Senatore Miraglia

che ora si dovrebbe aggiungere una qualche disposi-

zione sul proposite. Ma poiché invece il Senato ha
come hq git detto, approvata la proposta del Ministeco,
sicche i! Presidente del Consiglio notarile non ha nulla
da legalizzare, I ipotesi dall'on. Miraglia messa innanzi
non avrebbe ragione d'esistere. Percio lo pre"hern
ritirare la sua proposia. BRI
Senatore Miraglia: Questa breve dwcmsnone Be non
aliro serve per'chisrirg che non volendosi la vidima-
zione del Presidente del Consiglio Notarile, i Presi-

denti dei Tribunali civili dovranno CONOSCEro dlrella-'

N LA

menie ld irma dci” Notari.

Senators: Pogegl, ﬂdatorc. E se poi occorresse ambe :

che il Presidenta dovesse qualche volta dichiarare che

_quella & Is firma del Notaio, & bene che lo dichiari °

vy

senza aggravare il Notaro di-uwna doppia tassa.

Presidente. [l Senalore lllraf’ha fa qualche pr0'
posta ¢ ‘ B A S SR

Senatore Miraglia. Non msnslo -

- Presidente.-. AUora metio ai voli lnrlnolo 2‘. s

1(Vedi dopra).- S I R A

Chi ¥ appruva, lorga wote SNt

{Approvato). T e I

«Art.28. Per I'avviso di ammissione all esercizio del No-
tariato e per ogni altré avviso de pubblicarsi sulla ri-
chiesta delle parti & dovnta al Consigho Nolanle Ja
tassa di lire 2.2 ¢ . 0 b
Benatore Miraglia. Domando la pamla per un allro
schiarimenlo. ' *'n . ' ' L o . !

‘Preaidente. 1la la parola. © . - - .

‘Senalore Miraglia. Nelle passate lepgi netarili. se-
condo il sistema francese, nelle provincie meridionah
era stabilito che tutti questi emolumenti che coslitui-
scono la dotaziena ‘del Consiglio notarile allora provin-
- ciale, ogzi circondariale, alla fine di ciascun anno co-
stituivano una massa, e dedolie le spese necessarie per
sopperire ai bisogni del Consiglio notarile, il di piu si
distribuiva in questo mode: una metd se la prendeva
il Presidente, e I'altra meld si dutnhmva lrn mfmbn
del Consiglio notarile. - 7 '
> To non trovo, per quante abbia potute |eg;:era questo
progetto, stabilita ana norma 'sulla distrihuzione di
questi diriii,’i quah sono esalu ] dal Consrgh nota’-
rili, o daghi Archivi.. = <" -

Che se ne dovra fure alia ﬂnp dell’anno? Si dovrld
mettere in bilancio per formare un capitale per I'anae
snecessiro, oppure avranno diritlo a quella retribuzions
det Consiglio nolarils " coloro, che prestarono la loro-
opers; o pet' h. dlStl[ﬂm! o per |l buon .andamento’
del pubblico servizio? - cL T s e

lo non fo proposts, ma desidererci <he I'onorevole

Siznor Relatore della Commissiane ; mi desse qualcha:
sehiariments in proposilo, ‘poiché questo & il pid bel:
commenlario slla legze sul potariato. Se c¢id che ogni
anno sopravanza dovesse cosliluire una massa, non si.
eleveranno innanzi alle Gorti ¢ innanzi ai Tribunali:
spiacevoli questioni di inleressi pecuniarii: i+ ¥ -
. Senatore Poggl, Relatore. Domando Ia parola Pt
Presidente., lla la parola. | " - SR
; Senatore Poggi, Relalore, La t.anﬂ'a 8 -questo ‘non
provvede, ma & da notare, che i Consigli notarili im.
ordine alla leage che ebliammo votata vengone ad avere!
molte spese di nolincazioni, inserzioni "di avvisi,, le
quali probabilmente potranno es.urire fulti gli asse-.
gnamenti, che vanne a riscuotere. Poi nell’art.- 29 &.
dello cho la tassa stabilita all'arl. 26 che & quetla di -
L. 50 per I'esame d’idoneitd viene dal Consiglio pas-
sala agli Archivi, e deve versarsi nella cassa di quelli 1
ed allora- non so se possa presagirsi ¢he ne risulting
avanzi tali da farne una 'dxs!.nhuuone tra i membri del
Consiglio notarile. .~ S e
In ozni modo & da conclderare. che Ia legge nap0u
letana a ‘quale stabilisce questa disitibuzione, poneva
tra le altre cosd che gli Archivi erano governativi, ¢he
st servivano degl'incassi per pagare anche gl'impiegati,
ma se i fondi non bastavane il Governo suppliva. Ora
la legge presente non esprime alcun concello su tale ar-.
gomento, ma prescrive che le somme assegnate agli Ar.l,
chivi, servano al loro mantenimento; ed allora 50 non :
s0 se si dovesse fare un‘aggiunta in quesla parie, € non .
si dovesse dire che il Coasigtio notarile avendo un so~"
provvanzo alla fine dell’anno lo debba versare nella cassa
degli Archivi, appunta per liberare, in ogni case il Go-:
verno dal dover sopperire al mantenimento dei mede- '
simi. Per il momento non saprei dare allra nspmla,
all'onorevote Senatore Miraglie.: " - -~ "
Ministro df Grazla e Giustlzla. Domamlo Ia.
parela.t . v ‘ L i ah
Presidente lia la parola.. STt g
Ministro di Grazia e Giustizia. fo non so se
debba dire vuna cosa la quale probabilmenis potrebbe :
urtare 1a susceltibilitd dell’onorevole relatore della Com-
missione. ¢ . i ’ I
Vi erano parecchi arhooh, che il llmlstero aveva Fi-:i
servati al Negolamenlo da compilare per [esccuzione -
di questa legge; ma la Cothmissione; e segnalamente
il Relutore <di essa ritenne che tulle le disposizioni
Jovessero essere date per legge, e {ino ad un certo puato
credo che avesscro ragione. Pure 'vi & qualche cosa, ;
che p:r legze non & possibile fare, qualche coxa cha. -
conviene fare anche con regolamento, ed il Sennto ha -
ci) riconostiuto votando Varlicolo 436 , col quale si !
da facolld al Governo di provveders con Decreto Reale
ulla sistemazione degli Archivie ' ¢ Coa
Se me lo conseunte il Senato, ne dard lenura. Tyt
« Con Decreto Reale saranno stabilite le disciplina
nccessarie al buon andamento degti Archivi notarili, "¢
+¢ Il Governo .del Re & inoltre aulorizzalo a provves

* - -
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dere’ con Decreti Reali alla sistemazione degli Archivi
notarili altualinents esistenti qualunque sia la loro de-
nominazione; in conformitd dclla presente legee, e ad
emellere quelle altre disposizioni transulone necessarle
all'sttuazione deHa medesima, = Toeemd
« Nl riordinamento degli Archivi saranno: conser-
vali per guanto & possibile, gli impiegati :he 51 lro-
vano addetti agli Archivi medesimi. » .

: Gid premesso, io credo che senza improvvisare una
disposizione di lerge, ‘che prl momento non sappiamo
in qusl guisa dovremmo formulare, poiché il Governo
ha questa facoltd, che fortunatamente per questa volta
sola il Senatord Poggi ha ammessa, potrebhesi co! Re-
gio Decreto’: da promulgare stubilire ponderatamente
il miglior modo da adibire quel sopravanzo che per av-
ventura poles-e ver:ﬁlam nei pmv;nu da Consngll
nofarili. oo Do

‘Duuque, essendori nella legge quanlo b.lsta perché
it Governo si creda antorizzato a supplire alla lucuna
cui accennava l'onorevole Slm:nha, io le prego di non’
insistere sulla sua proposta. . et

.Senatore Poggl, Relalore. Domando la paroln. .

. Presidente. 1! Relatore ha la parola. -+ - ' -

.Senatore Poggl, Relatore. Io crede che I'opinions .
espressa dal signor Ministro sia giustissima e che egli
nella disposiziona dell'articolo 43 abbia tali facoltd
da bene regolare questa materia, senza la quale, dice
benissimo, non si potrebbe improvvisare. Ma mi per-
metta ' |* covrevole siguor . Ministro cbs rettifichi un.
fatto: mon & solawmente il Relatore che era avverso ai
Regolamenti , ma tutia Ja Commissione , la quale in
questa parte:non si & scissa punta. Forse il Relatore
he espresso is mode elquanto . pill vivo e brusco il
concetto delln Commissione; ma non era solo nel cre-:
dere che i Begolamenti molte volle non riescono -utili, e
nelloesternace il desiderio cha tutte ke volte che sipresen-
ti un quesito da risolvere e uno schiariments da dare so-
pra alcun srticolo de!la legge, il Migistero faccia wea
circolare, e comunichi detle istruzioni, la quali sovente
riescono pib otili, perché illominate dal caso pra-
tico, di quello che non resca un Regolamento pub«
blicate contemporaneaments alla legge, e nel -quale
non puossi mai prevedere quanto in pnhm sia- per
accadere. .. "¢ e o

Ministro Guanlaslgill!. Domando la panla
Presidente. La parala & al signor Ministro. .

‘Ministro di Grazia e Glugtizia. Domando la
parola solo per far presente al Signor Sematore Pogai
che nelle parole (esié da’ me pronuvnziate parmi di
aver futto cenan-non del solo Relafore, ra di tutta
la, Commissiong @ segnataments del Relatore. - . 0 7

Senatore Conforti. Domando la paroh. g

Presidente. I1a la paroia. . S ]

Senatore Confortl. Io credo- di poter spicgare la :
ragione per la quule la Commissions ha avato una certs |

aotipatia per il Regoigmenlo,s "o vt e

La Corte di. Cassaziooe  molle volle ha trovaln che |

centi, & dovuta dal Notaro la tassa di lire 40.

.4 dovuta la tsssa di lire 200
i« Nel caso di traslocazione - del‘Nolaro vella gm-'

i Regolamenti, i quali non dovevano esscre altro che
il complemento, @ per cosi dire I'esecuzione della legge,
conteaevano disposizioni- ed istruzioni in perfetla con--
traddizione colla- legze ‘medesima, per cui.'la nostra’
Commissione, cmnposl.a tulta di Magulrall, non’ potd

fare che anche in lei non nascesse quesl nnupllla pel

Regolamento in questa materia. : = - g

- Presidente. Dunquc non facendosi nessnag vavia-'
zione all’ articolo com’ é espresso nnl pmgelto, 1o 7i-
leggzo- per porlo ai VOll

(Vedi sopra). . N B

« Chi 1’ approva,” sorga. o i atto e

(Approvato). ‘ Coree

€ Art. 29. Per l'iscrizione wel ruolo dei Notari eser-
et
-« Se il Notaro era gid iscritlo ad un allro Colleglo,.

,{ o

U

b

risdizione dcllo olesso Tnbunale‘ ¢ dovnta la tassa di
lige 10, -5 A o ar et
"¢ La tussa douuta al Conazglw Rolarile per I'uam

LY "

1 didoneild in ordine allart. 26 ¢ versala nclla Cassa

dell Arehivio. » Vo0 o v e g
i Chi spprova quest arucolo. sorga

" (Approvato). - :

« Art. 30. Colla prespnlamone delle copne accennate
nel numero 2 dell'srticolo 74 della presente logge, il
Notaro deve pagare all’Archivio per ua*u:un atto an-
notato le seguenti tasse: - et

« Se 'onorario competente sl Nolaro givsta la- pro—
sente tariffa non supera Ie lire 5 Ia tassa &3 . . :
L 0, 25

ot

ST e e

O A 2 ST S S A S

.« Se supera le L. 5, la tassa & d|.". <0, 60 -
« Se supera le L. 10, 12 tssa ‘¢ di 27-3 4, 00
« Sosupera le L. 30, latassad di .»» ?, 00.-
« Se supera le L. 50, la tassa & di."... » 3, 00
« 54 supera le L.- ‘lIO la tassa & di"." 3 b, 00

per cenlo. ke '
« Se nella copia - del repertono non & indieate il -
valore dell’alto, 1a tassa & dovuta all’Archivio ‘sull'ono-.

rario maggiore che puo spellare al l\olaro per la na-,

Wt P |

tura dell'atto medesimo. » * . - TRV PP
. Chi approva queslarllcolo, sorgm' Vet n ‘..‘.-.,:,; -
{Approvata).. - . T R T

Presidente, Legro l’arhcolo 3| N A [T B
« Le tasse dovute agli Archivi da Nol:u'l sono " al
carico dei Nolari stessi, @ non delle parti. » ¢ « (1 =
La parola spetta al signor Senatore Chiest. |
Senstore Chiesl. Dopo la votazione dell articolo 7.
nella quale ho subito una dolorosa sconfitta, sarei stalo ,
trnlato di proporre qualche emcndamento nelle tasse
successive per migliorars la condizione dei Notan,- o
sarei slato a ¢id tentato, o Sigaori, perchd esaminando .
la 1a¢<e dvi Pencuratori, ho toccato con maad che,; in .
sleuni: punti, -4 migliore la condizione dei Procuratori

{ di quella dei Notarl. Gli & percid che -io diceva a me &

stesso ;. come mai |'onorevole Relators della Commis-
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stone, il quale ha solennemente dlchuarato, che Ia pro-
fesSlone del Notaro deve atare al di sopra di quelia dei
Procuralori, come mai pud egli aver consentito (he, in
grazia della nuova tariffa, 1a condizione del Notaro sia
peggiore di quella dei Procnrabor:? Ad ogni modo, per
non abnsare della pazienza del . Senate, non ho pia
osato domandare la parola; ma la chieggo ora, o Si-
gnori, per protestare altamente conlro la disposizione
. dell’art, 31, che io trovo di tale enormild che non
posso rimaner silenzioso, & pomu dowmando che esss
sia assolutamente soppressa. ‘ Co

- Dissi in una precedenta seduta che I’ onon.vole Com-
missione aveva inralzato un trono al Notaro, ma che
lo aveva di quando in quando seminato di spine. Ma
questa volta, esaminando la disposizione dell’articolo 31,
sono costrello & dire cha la Commissione appresu al
Nolaro una ‘tazza di veleno. . s .. ..

- Signori, abbiamo detto piu’ volte, nelle precedenti
sedute, coll’ appoﬂgm delle dispusitioni del Codice Ci-
vile, che ormai & ridotto a ben poéo il lavoro del No-

taio. Infatti, lo stesso signor Ministre di Grazia e Giu--

stizia vi diceva ieri .che secondo il Codice, il Notaro
& necessario soltanto per le donazioni e per i contralti

matrimoniali; ma, Signori, anche le  donazioni sono

poco frequenti, e per mala ventura sono assai piu
frequentic le spogliazioni che non e donazioni. N& pud

valere in contrario I'osservazione che ieri faceva I'eno- .

revole Senatore Farina chs ciné .oggidi. si & grande-

mente allargala la cerchia degli aflari, & molliplicate -

percid il tavoro dei Notari. E per veritd, che monta pel
Notare che molii sieno gli affuri, se questi si possono
compiere cfficacemante senza l‘opera e liniervento del
Notaro? se in pochlsslml casi & richiesla da]la l.ggo
'autenticitd dell'atto? . B , P

< Ora, posta la condlzxone che i & faua al l\otaro,
domande io alla Commissione: perché la tassa dell'Ar-
chivio deve essera pagals dallo siesso Noutaro? E non
& forse questa tassa dovuta per maggior garanzia dei-
I'atto? Non & dovuta per una formalild imposta dalla
legye, per dare compimento all'sutenticiia dello stesso
aito? E chi ha dunque inlercase a questo? Non & forse
la parte? Perchd dunque la Commissione vuol melter
la 4assa a carico-del povero Notare? . |, ..

fo credo che noa vi sia hisogno di uiteriori purole
per dimostrare I'encrmeaza di -quoesla disposizione, ¢
prego Ja Cummissione: a wolerln abbandonare. Ad ogni
modo ho piena fiducia che- il Senato- non vorrd per
modo slcuno accoglierla ed approvuria, o

Senatore Lauzl. Domando la parola. -

Senatore Miraglia. L'avevo domandala io prima.

.Presidente, Allora la parola & al Senatoru Bhrabha,

poi Lawrd il Sewstore Lauzi, -,

:fenstore Miraglia.. Mi gode Iammo cho nel chlu-

dera la discussione. di quesia legge,. mi trovi d’ace
cordo collo stimahilissimo Senaters Chiesi.,. .: .. ¢,

A dire il vero, mi sembra esotbilsute il principio
stabililo in quesiarlicolo, che il. dirillo di- Arghivio

| immediatamente ,

si debba pagare dal Nolaro e non dalle parti;. 0.1
gltri” termini dal svo emolumento debba dedursi ei
che spetta pel dirilto di Archivio. Il diritto di Arch
vi) & voluto dalla legge per poler sopperire alla spes
occorrenti alla conservazione degli sili e :docomen
tonto importanti. Ora, le parti alle quali fmporta ct
gli atli siano ben -conservati, debbono pagare il dirit
di Archivio, touto piu che questa lassa era slata st
bilita a parte per la conservozions degli Archivi. ,r
: Nelle provincia mevidionali. e Siciliave -era stabili
che il diritto di ‘Archivio dovesse esser  pagalo ! .
‘momento in cui.gi riceve l'atto, cosicchd tulli coloi
che hanno esperienza degli alluri :notarili . sanuo ¢l
il Notaro segnava nella specilica delle - spese ques -
tassa, che era di carlini 8,: equivalgnti. a 3 ,lire.
pochi centesimi, ‘o la Camera notarile doverva. ¢sige
-perché e . n’era fatto - abuso
qualche Nolary, il quale convertiva in proprio uso q»
sto diritlo. I regolamenti o i decreti stabilicono ¢
nell’atto della registrazione, poiché. era. obbligato
fra cinque giorni la registrazione dell'ariginale,.jl M
taro. doveva versare il diritlo di Archivio dovuto a
Camera notarile,.ed il ricevitore leneva due:eco
aperti, uno coll'amministrazione del Demanio, e |
tro, coila Camera nolarile. . Ltlaes )
Ora, se io molli paesi, non saprei .la tarifTa. spec
delle diverse regioni, si era stabilila. ‘questo dir
conseataneamente ad .ogni principio di ragione civ
io noa 80 come la Commissione abbia voluto fare ¢
sla innovazione e pretendere che §l l\om‘o pagh
non le parli quei dirilti. C o ip
To crederei, appoggiando la savia p"oposla dal
natore Chiesi, che si tulga tul peso ‘al l‘\olaro osi
giunga alle parli. o ' |
Ministro Guardaslzim. Domando ln pnrola.
Presidente. Ha la parola. * ., . L e
Ministro Guardasigilli. leri io. wi sono _fat
difendere i diritti dei Notai; ma ora per verila
posse dispensarmi dul dichiarare che eredo ; ques
ticolo debba ritancre qual'd, per due semplicis -
ragioni. La prima & che le tasse sono cosi miti,
pochissimo dsnno ne risenle il Notaio co) prele
dagh onorari che la legge gli attribuisce. La see
¢ che quando lp puarte ha ricevuto Jallo, .ed ha
gato totti i diritli attejbuiti.al Xotaro, non 8 giusk
si. trovi frammessa in una relazione ¢he si stab
dopo tra il Notaio e V'Archivio. E tanlo meno & gi
inquantychd il' Notaio tras profilto da quesia pos
relazione, perché se & vero che in grazia di essa
_pagare all’Archivio Je tasse slabilite, & anche ves
I'articolo 95 gia volalo, atabilisco che l'importare
tasse e dei diritti di Archivia, preievale le "spe
sceilturazione, cede per une metd o vanlagglo di
taro fisclié vive, e-dei suai. eredn per. 20 angj
la morle. )
Se dunque il Notaro quasi ricupera poi quasta
chs paga, come. voi, volgte farla gravare sulla. p

bt

b .,..‘}»' T T
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1tlo credo che per queste poche considerazipni, il.Se--
ato debba a skoso mio, luseisre nel modo in cpi gli
.stato proposto, Farticolo -ora in esame. ;.u $2 o

1 Senatore: Lauzl. Domando.la parota. ° R
:Presidente. Ha la parola. . ..

Ly Ly

s Senatore Launzl Forse era superfua la mia parola,
" opa che Ja due comtiraric opinioni sone state-valida-

rente sestenuie dai Benatori Chiesi e Miraglia .ida uan
ito, e dollaltro dall'onorevote Guardasigilli; ma non
oa30' & meno -di: enucciare il pensiero che mi -aveva
wdotto & chiedere la parola, ed era diappoggiare la
roposta dell’onorevole. Senatore Chiesi. per le ragioni.
he¢ ora non voglio ripelere, cosi bene esposte -dallo
£330, ¢ dal- Senatore:che le ha .apporpiate. < N& mi
move il riflesso che ora fece Vonorevole 1signor , Mi-
istra della lenuitd della tassa§ giacehd per-ma, ap-
mto-perché la tussa 3 tenus, non ci. védo ua perché
-doverne sollevare la. parte contracnte, & ‘vantaggio,
slla quale sicuramente va la Istituzione dell’Archivio -
la sus bvena . regolare conservazione..:
it signn¥ Senatore’-Miraglia -ha falto ‘conoscere che
dle provincie' meridionali il diritto. di :Archivie era
elevato insieme ‘ alle wlire tasse, ‘e cadeva a carico’
Me pacticwvrl o wornsvitanig n i
Senalore Leopardl. Domando la perola. : «..v.
Senatpre’ Lauzi.i Agpiungo che lo stesso: accadeva
We provincia Lombarde, netle quali vigeva il Regola-’
mto del 1806, éd anch'io jricordo di-aver veduto una -
rajine d’istrumenti, nei quali-1a fine fra le spese
II'atto, era sempre indicata anche 14 tassadi Archivio."
Apgiungerd che di questa propesta ho avuto anche :
whiera per parte 'di alcuni Neotari In Lombardia, i
ali ‘non ebbero-il terapo 'di formulsre una Tegolars
izione al Scnalo. Coachiudo dunque pregando il Se-.
lo ad- uecoglicrs 1'emendamento del Senatore Chiesi.
Presidente. La parcla-spetta al Signor Relatore.
Senatore Poggl, Aelalore. Come Relatore della Com-
asione debbo annuociare sl Senato:che vi & piv di
s petizione cha va:appunto nel sense dell' emenda-
Bls proposie dal Senytore Clnesx, vale & dire ‘che ;
posta a carieo delle parti e ‘non del Notare questa {
$3, ¢ le ragioni a cui si appogyanoquesle pelizioni_
b le seguentiz... thin g oo

] i
e e b
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_ ¥ dice <he gl Arcliivi-Bono istituiti principalmente |

I'interesse delly parti ¢ non dei- Notart.'I- Notari
s avreblero pit interssse w rileners presso di loro
originali,: pinltosto che e eonsegnarli agli Archivii:
si mandano invece sgli Archivii, egli & perche & ri-.
sscinto esser'il miglior modo di conservare quesii 1
umentl, come anche di provvedcre arenderli osten-
li -pitt facilmente alle parti interessata. Ma il No-
) per-se slesso, quando ha .distess I'allo; -non ha
‘nulla che vedere sull’Archivio. Di piu, & vero: che
Mari se cessaud dall’esercizio partecipano agli emo-*
enti delle copie e degli estratti, e dopo morti essi,"
ro eredi per venli anaoi. -Ma queste partecipazioni
Jico, somo ogzimai ridolle & poca.cosa, e depo al-’

.una.specio di-Questione pregiudiziale. « -\ .
* -La Commissione La formata la fariffa 0.1’ ba accet-,
tsta, e chi I' La formata’, ben sapeva: che ¢i sarcbbe:
il peso,. che, ora si vaol togliere, a -oarico del Nolaro; -

—

cuni anni le nch:&la di oopie.a di sstravti dagh Are.
chivi: vanno sempre dimiouendo; sicckd Ja tasse che
I'articolo presente poue -2 carico dei Notari, sono pro-n
babiimente pii gravosa degli emolumenti: futors. x.

1 L'interesse della ¢ustodia degli Archivi & tutto delle
parti,:e dei lore aventi ‘chusay. pa;,hmo .dunque esse
la tassa. ool LT b

+ 1o confesso che la Commlsslone fu mollo esslanle,
non sarebbe stata forse mliena dal siformars I’ artacolo
proposto,: non gia da essa, come. per ‘errore asserl Fow:
norevole .Seaatore Chiesi, ma dal Miistero;-. ma fini
per lasciare l'articolo qual ers,. aspettando che la di-
scussione illuminasse il Sepato su questo punto. Essa
percid dichiara che se ne rimette dlle sue delibera-’
zioni. - Alaratie g
.Presldente. ﬂa la paro]a i Senalora Leopardis o -

Senalore Leopardl. Mi. pare, se non .vado. errato’
che in: questo argomenta. che ora-si discute, ci sia

.o
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quindi in quella. tarifla i & tenuto ad una misura che .
il carico che gl‘:mpone fosse compensulo con gli onow
rarit, . T YD . IJ-;,!. xSy
« Ora cha la tariffa 4 volata' in quella -Misura, s vor=:
Tebbe diminuire il earico! Cea,
-I6 dico che le parii non hanno. alcun.interesse aleq

o
i
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FPArchivio, anzi avrebbero interesse cbe non- vi. fossa .

perchd, esistendo I'Archivio, debbona recarsi nella ¢a-:
pitale della provincia per avere un estralloy uaa copia;”
meatre & cerlo che se hanno bisogno. di una di queste .
carle, la pagand tanlo all’Archivio quenta:'al Nolare.’
L’Archivio non ¢ utile aille -parti, non. fa che cagionar™
loro maggiore spesa, mentre- per il Nolaro & sorgente
di lucro per 86 ‘e’ per i suoi eredi. Per cui & di-suo’
interessc che I'Archivio esista, purché I'Archivio rilascia .
copie, estrauti, ec¢, o il Notare gode mna-parte dei di-:
;iui dell’Archivio stesso.. LNIEN
i ~D'altronde, ioc non vorrei ¢the. cosi-all'impensata si !
menesso a -carico delle parli un'altra.tassa.: Abbiamo-
discusso la turilfa e si & discusso, conlrastalo per de«'
termmnrla, ed ora si vaole aggmngere un’altra lassa 7!
To dichiaro che lascerei le cose come si trovano., «!
Senatore: Chiesf. Dopo le eose delte dagli onorevoli ;
Senatori Liozi e Miraglia, ai-quali rendo infinite gra<
zie per I'appoggio-chs hango dato alla mia proposta:
con le autorevoli loro parole, mi eredo dispensalo dal- -
lagglungere ulteriori OSSerVazJom m dxfou delln mia

- O N A
E T P S S B R

.D,lmone. R NPT CF S oetloen L 7

-Dird non pertanio all’ onorevole Senalore Leopardn
v:he la queslione pregiudiziole da Ini messa in eampo-!
é ‘$tala -sciolta dalla stessa onorevole. Coinmissione, la
qnale assai pid- condiscendente.e benigna di lui, lungi’
dal mettersi salle difese, ha dichiarato che si rimetis
olla saviezza del Senato.: 70! A BRI
| ‘Se nod. che,-#gli- dioe: perchd aggravare-le parti-ii -

[T



— 1631 —

AP rordgrA- DEL 21 (DICEMBRE 1868, -\

un fiovo ‘carico, meatre’ i-poveri cittddini-sono aggrs- | .

vali ds tante tasse ¥ Ma che! Esclude forse '} onore-
vole Senalore Leopardi i Notari ‘dal numiero dei cit-
tadini ? I Notari non pagano essi forse le siesse tasse |
«di cui-sono gravali tutti gli altri cittadini del Regno?
“ii Yoxlio sperare che il Senatore Leopardi, dotato di "
"si alto fngegno e di 8 otlimo cuors, Non vorrd in fue- .
‘sta- becasioge vgolfocara nell'animai sua un sentimentd
di benignitd edssuniersi,' mi' perinetla: Fespressione, la
‘parte del tiranno -comtro i poveri Nolari ;e vorrd in-
'vece anch'esso, seguendo il nobile 8 generoso esempio |
*datogli dalla onorevols *Grmwmissiond ; rimettarsi-® alla '
saviezza del' Sedabov . 1 4/ Olsmeen ixanh o 0l g
-.i-Senatove- Leopardl Domendb la parola »i-/. »
o!" Presidente.: Ha la parofa. votvivy il inciveria | i
U Senatore Leopardl. Mi rincresce di Gover- dispii- -
‘eerd all’onorevele mio arhico i’ Senatore: Chiesi)Mé'i'
Aditanni nel sensd eattive erano quetli ¢hé tirmentavano | ‘
* le moltitudini per far:bere 4 pochi..tlo: voblio far: bene !

~ alle moltitudini, e se l'oncre ‘ricade €ni Notari? c;sﬂ

- song: pochi & Id moltitudini sono considérevoli.’ %
at. Quindi mon .potrei’ acumare 12 taccid-¢i tiranno. !
iu-Egli ha- dette s si-rimérie “alla sapiensa: del Qe-f
“tialor sicoome il Senato & eomposto di Senatori, io ho
la nia sapienza “{sard- insipienza);" perd l'una o Ial!rai
“che sin, *ho:il diritto ¢ # bisogno di produr!a. LY
- Senalore Muglo.” Donando- ln parolay .t ooz
“Presidente. Ha lu parola. &% =112 ¢ v ,ursul :
Senatére Musio. “L' onnrpvole signoe ' Ministro di '

“Grazia & Giustizia'per difcndere 1'articold 31 della’ ta- |

riffa .¢i ba- richinmati-all'urlicolo 95 della 'legze. Egli
‘ha detto: in questarticoto:il - Kolaro trova 'un com-
-penso dcll onere che gh si Impone uell’articdlo 31 della’
13"[]"_ Jret | ST N g I [P ATRE
Ni pure, se non ho interpretato’ male il senso delle |-
sue parold, ehe I'dnorevole Ministro abhia detto uesto.
Ora, ge- ¢zli ha detlo €0sly io sono dbbblizato a :consi-
demm da una parte Yonere, dall’altra # compunso, e
“considerato Pune e Ialtro, vedere se il compenso: che
"si di ol Notar eon -Tarticolo’ 95 della- legme eqni--
valga al'oners’ che gli si- mlpone coll’a‘rucolo A de]la-

!anﬂ‘a Ty e i B ,-;..nr te T Y
- Ma io non trovo che uaa miniina idea dneompenso
neN articelo’' 93 dalla R R e A R R

+ Ecco cose dice Varticolo 95 delly legge: '« L'impor-
tare delle tasse @ dei diritti ¢ d"Archivio, " prelerata fa

" spesa di scritturato; eede per ‘una meld ' 4 vantazzio

“del ‘Nolate 'sin che vive ¢ dei suol eredi pc\' 20 ‘annj
‘dal’ di della di lui thorte. 3% v iy ol g .

L'articolo 93 si riferisce-al precddente arllcolo 91,
‘quest’articolo 9% mi’rinvia d1l'articolo 57 dolla Io"'e ;
“i-Legme il disposto dell'articolo 57 della leqge :
% 1l Notaro finchd -risiede nel distrelto - dello stesso -
‘Consiglio wotarile e continua nellesercirio del Koturiato,
ha egli solo il diritto ‘di* parmetters I"ispezione ¢ la
llultun,' ‘i rilasciare fe:eopie, gli estratti ed i certificati.
fegli alli da*1ul "ricxvuli; e “prdsso- lui depdsitali. v+

. Quel Nolaio che risiede . nel distretta. in. forza, di
quest'articolo, ha egli. solo i .diritte-di. perincitere la
ispezione. Il caso- dunque che.a vecs del- Nolaro faccia
quesle cose l'archivio, non si pud verificare che -ra-
rissinamenle, Ora,. se questo.compenso & verificg in
pochi casi,. par¢hd in tatti ghi altri casi, di regola g il
Notaio che deve fare, resta minimo il compenso .che si
offre al Nolaro, e gravissimo I’ onere ¢he 6" impone,

Yi ¢ dunque grande sproporzione fra I’ ongrario e
fra il compensa; e allora ritorpaado sull'articelo 31 io
dico: La tassa che si impone ul Notaio & troppo graw.,
e l'articolo. merila di essere soppresso. . .. ... , .-

lo sottopongo queste osservazioni all’ onorevole Slgl’lOl‘
Ministro’ed"alla' Commissione, ‘e li prego-di fars? un
'po’pitt teneci’ defle! ossérvarioni; che-u fre sembrano
di'molto’ pesd faite dai signori preopinanti eha hanno
opinato in senso mio. S el oy
" Presidente:" Dunqud la' proposta che. veone fatta
dal Senatore’ Chiesi ‘e sostennta dd -aliri Senafon 16h
vuol dire altro che @ il rifiuto dell’articolo 81.4/

“ Senatore Miraoria. L’ emendamento consnsterebbe
‘el togliere e parole, 'dai Notari stessi ¢ ‘non ;- il

rimancole eom# nel'articolo, ¢ ‘v o Sy
“Senatore: Chiest. Domando la parola. -+ 1. SUTY
Prestdente. Ha la parofa. ™" "t #'iss s gl

" Senatore Chiest. To- ho presentalo’ “al ‘banco " della
Presidenza uwn emeddamento in questi feFming. s+
« Le Hasse dovute “aghi’ Archivi dai‘ Kotari, sono a
carico delle parti. » Gt et G
“Domando qumdl che sia posfo 2 voli questo emen-
damento, s "cosi sard tolta di mezzo qualunquo ‘dif-
ficolta, v =T N TPV T ST R
Presidente. Domando 'se ' I’ emendamento del Se-
natore ‘Chiesi & appogglalo Cang et gt ol oy
"xppog(.]alo) LI YR N eoatitum .‘l (,!.h.'.'i" By
Presidente. Mello ai voli I'emendamento ‘cost con-

cepito « Le tasse dovute agli Archivi dui’ Notari sono
a carico delle parli.» > ‘_"“"‘"“ BN R
el - K1Y O

~Chi I'approva; sorgn.

“‘Senatore Poggl, Relafore. La Cormissione dichiarh
di astencrsi dal votare. "1 o e ti e a0t
“ Presidente, Allork, tomputati i voti della Commis-
smne ‘cht ‘noat’ vota, Iemf-ndaménlo & npprovalo B

Passiamo all'art.'32::< witvnines v i g

" Per le copie, gli eslram, f certifieati, fa ispezmnc
o lettura degli alti e per ogni altra  operazione,’ sono
dovule all'archivio le tasse medesime che spettano ai
"Notari & titolo di onorario ‘€ di diritti” accessori:*

« Non & dovula®alcuna ‘tassa per spezione 'de’stto
se la parte ne commelte pure la copia.

«Non & dovuta alcuna tassa per lo copie, gli esiraili

| -ed i certificati -spedill ped uso &'uffizio o nell’ inte-

resse dello Statos,

i+ Chi' approva quest'arhcolo sOrga N
‘(\pprova[ry) P PR Yeba ! . MRS BT P

<tk Arto:33. Qualora ' par Ia vicerea - dell'atia -oceor-

‘vesse’ di esaminare ¢ repervori od altri volumi- div uno

<
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‘o piit Notari, ¢ dovula la tassa di L 2 per [esama
'ded reperiors o dei volumi di ciascun Notaro. i~ '
»i ¢ Ovenon - si trovi Fatto nchlesto, la laqsa & ridotta
alla 'meté.-
"1 e Non 3 dovuta 'alcana tassa per lo ncerche fatle
sulla nc!ueslu delle - Autoritd giudiziarie . od ammlm-
strative ».” 1t ¢

LT P A ,"'.'-‘ AL I B YR BN

.t .

(Appmvafo) N T

-t . BT . . :
'-l““ [ AU E ST Sett . 5

E Rt

o U'CAPOTV. "C—- Dect EOLENENTI BOVETI PER LE 1

sPERIONT DI’L.LIU?PI!"I ED ARCHIVI NOTARILI, ED Al PERITI
PER RIPRODUZIONE DI ATTI .14 [\!l‘RO"TB o Dlsxu-«! ot

I PN -

[ @ Anr 84, Per le spue dn accesso e di’ sog,;norno

HY IR T

" all'incaricato (i, procedere alle ispezioni di uffizi o .
di archivi nourili sone dovula Jo tasse determinate

nell’areticolo 18. A, i

$lessa jucaricato la lassa slablhla dali.-rl. 10.»
(Approveta.} v oo o 0 A,

«l & Art. 33, Se la spesa aocennah m,ll uruculo pre-_

cedents . risnape, a- carico- del Coasiglis notarile;: la
tassa per il processo verbale- & di L, 5, se non fu
impie«ato un tempa maggiore di sei erc, e non po-
trd mai eccedere ls lire {0, . ‘
-4 Se 13 spesa deve essere sopporula d.xl Mmmero
dc.l!a Giwstizia o ‘delle Finanze, sono applicabili le di-
Sposizioni delle lege & dei rvgolamenu speculn >
{Approvato.)
n € Art, 36. Ove gia.pecessaria l‘opcra 'ai penn pcr
la riprouzione di aui, d’impronte o disegni, le tosse
dovute ai periti sono yuelle determinate dalla tarifia
giudiziaria in wateria-civile. -, -~
¢ Le dette tasse sono ridotte alla meli sela copia
o l'estratio & richiesto per uso d'uffizio o ncll inte-
ressq dello Stalo. T I
. (Approvato).. < ea
« Dupon..xom lranulorw. :
« Art, 37. Pef liscrizione del Notaro uLl ruolo del
Collrgio, ardinata #. norma deli’art. 132 della presente
legze, & dovuta all’Archivio 1a tassa di L. 20, :,
« Ove il motarg .avesse gid pagalo .una lassa non
minora di. L. 10 per l'iscriziana nell'albo, ruolo o ca-

X . ¥
R T A A A 4

talogo dei notari esercenti giusta le leggi anleriori,

nog ¢ dovyla alcuna tasss per la nuova iscrizioge nel

ruolo del collegio,». . . . e
(Apprmam)., Cwie T L ' AN
Presldente, Cosi siam glunu al ﬁnc della dlacus-

sions di questo progetlo di lc"be sul aotariato.’

oy . eyt e
i) | PISCUSSIONR DEI, PROGL'TTO Dl I.M;GE .
PEA LA PROROGA DEF YERMINL DELLEIRGRIZIONI IPOTEC‘RIB-

RETH

Siccome & presente il sigaor. Mnu'lro delll gm»
stizia e reslerehbe a dxst.uh-rsl il pregetto di legge-

per la proroga dei termini delle iscrizioni ;ipotecarie,

la cul approvaziona 4 urgenle per essere in iscadenaa’

AT T e T e L

—

g lermine ulile per. la rinnovazione, cosi si porrd im-
medjalamente in discussione, TEERN
-1 Sevalore Lauzl.- Domande, la parola. . ;.o .

- Prestdente. lla la parola, -, .« 1, ., 1 v iy

+ Senatore Lauzl. Mi pare “che’ l'osso mleiu cha,
prima di passare alla volazione definiliva del progelto
di legge sul polariato, dovesse la Cominissione, aver
la compiacenza di riordinarlo in quanto al riferimento
degli arlicoli, ed alla loro pumerazione. . - .o, . i,
i . Presidente. Nou dubiti il ,signor Senatore Lauzi
che questo riordinamento si fard, esscodo quesla fra
le nostre consuetudini; istanto do lettura del progetio -
di legge dianzi aceennato. Ne leggo il testo: , .. s

« Articolo unice. I termini per Je iscrizioni & Tin-
novazioni di privilegi ed ipoleche, prorogati a  tutlto
dicembre 808, della legge 28 dicenbre 1807, numero

M LIPS B

| 4140, sono nuovamente prorogali a totle Fenno 4869,
+n% Per il processo verbule dispezione, é dovuta allo

. « La presente legge avrd eflettodal 31 dicembre 1868.» -
.1, Senators Lauzi. Domando la parola. . .. - - .3
Presidente. lfa la parola. . .. .. Caat,
* Senatore Launzl, Mi faccio per ces) du-e w debnlo
d’onore di dire alcune cose al Senalo, primieramente
perché io sono quel memebro dell'Ulicie Cenlrale & cui
acconoa la Relazione, che unico porld wn voto non fa-
vorevole alls legge che era siala sli'unanimiid pronun-
ziala dall’ Ufficio ¢ui aveva I’ onore dj appartenere; in
secondo luogo, perché forss il Sensto lo avrd dimen-
ticato, nello scorso anno, in identica circostanza, ebbi
Ponore di presentare alcune ossecvazioni sl Senals.

. L'unno scorso in falli io osservava che non sapeva

spicgarmi come il progetto dj legge che in origine, come
era presenlato dal Ministero, non si rifuriva ¢he all’ ar-
ticolo 38 della legge Lransitosia, 30 povembre 1803,
avesse poi finilo per esteadersi anche all'art. 37 e §0-
praltutto all’art, 41., . . .., -

. La parte che speclalmentc mi fenva in queala legge
era quells dell’a:t, 41, e dissi I'anno scorse come
I"effetto di questa legge, relalivamente alla sospensione
della scadenza dei termini per la rinnovazione, pro-
runziata dall’allora governatore genersle della Lombar-
dia, ora nostro pregialo collega il Benatlore Vigliaai,
mossa dallo stato di guerra guerrezgiata che in quel
momento aflliggeva il paese, non sveva piu ragione di
essere, e anziché portare vantaggio, porlava grandissimi
danoi la coatinuazione. di quella disposizione. Ebbi
Yonore di esporre 'anng scorsa che appuntoe dopo la
prima proroga, nei primi mesi del 1867, qualche tar-
diva rinaovazione'si era falta e che dopo non ne erano
pill venute, e non ne sono memmcao veaute nel 1868
porcht tutto era i regola, € pulla vi era da fare. '

Quello ¢he reca danno in quei paesi si & che molte
iserizioni che vigono tuttora jn furza di questa sospen-
sivae, non banno piu motivo di esscre; che moltissime
di queste jscrizioni si riferiscono ad olbligazioni che
sono §lala estinle, e sarebbe ora diflicilissimo e di grave -

.dispendio I'andsse a trovare ancora le parti creditrici

che hanno. gid {«tla. liberazione del Joro debito, per ot~
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tenera sdesso: I’ assenso alla cancellazmne ‘di qucl-
l iscrizione superstite. ~; .. ;

* Rimasto solo nell! Uflizio Cfnlr'ale col \olo del mio’
Utficio, ben comprendo che invane io lenlerei di in-
durre il Senats, all’epoca in cui ¢i troviamo, a respia-
gers la legze o a medificarla, sia “col diminuire il
tezmina, per esempiv a sei mesi, della proroga proaun-
ciala per nn anno, o-snche [ire un’eccezione a fa-
vore del Demanio. Tullo cia porterelibe una lunga di-
scassions @ io non credo di-impe"narvi in questo mo-.
mento il Seasto.r .. - .. . :
« L’ anno scorse io avevo concluso nI mio dlre ron
pregare il Sigror Ministro a prendere infurmazioni su
quests cosa, & fare studi se eccorreva su questo argo-
meuto, e a provvudm, ancho in pendcnza dell’anno dl
prorupa. < - ¢ Lt e e . :

~Il Signor - Ministro, dw allora credo fusse l’onore-
vole Mari, dichiard che avrebbe htu quesu slud;, 8
preto queste informeazioni. . .

- Spero chs quello chs non fu fallo nel 1b08 possa f.u'sx
nel 1809, ed -intaresso caldamente il Signor Ministro a
prendere le pitt ampie informazioni per vedere cio?, se
menire pud essere ancora ulile in alcune provincie la
prolungazinne del lormine relativamente al disposto degli
articoli 37 e 33 detla legge transitoria, nun fusse. poi
taddove [u sospesa, come ho detto nella Lombardia, la
rinnovaziono delle iscrizioni, di assoluto sranmggio la
prolungazivne di quesla sospensipne. . . . :

L'onorevols elatore ha gid [fatlo santire come |I
credito privato ne soffre mollissimo, & ne abbia la
dichiarazions di persone appartenenti afle amministra-
zioni del credito fondiario tanto nell’ Emilia come in
Lombardia, le quali ¢i hanno detto che una [araggine
di richieste stanno sospese, ¢ non si possono fire af-
fari unicameate perchd si aspella che finiscano quesle
benedette sospeusioni e che quindi vensano le cose in
chiaro ¢ non vi sia pid incertezza sul diritte d'ipoleca.

Senatore Leopardi. Domando la parols.

Presidente. lla la parola. G

Senatore Leopardi. Siguori, se len mi. ricordo,
¢ quesla la terza volta che il Parlamento Italiano pro-
roga il termine accordato dalls legge in questione. Anzi
¢ la quarta volta. A me pare che la Gssazione di ua
lermine per adempire cerii inconbenti per legze non
sia una cosa che si faccia 2 caso, e clie si abbundoni
al capriccio di coloro che non " voglivno adempicre il
loro obbligo. Ma quando vi & yn terinine, queslo t.r-
mine va a colpire moiti interessi di coloro che aspel-
tavano quclle iscrizioni e leng,ono sospesi mwlli con-
tratli.,

Quindi, io per questa volta traltandosi di una legge
di proroga gid votata dail’ allro ramo del Pariantento,
voglio essere indulgente. Ma prego caldamente I'ono-

revole Ministro Guardasigilli di lure qualche studio, pren-

dere qualche provvedimento che valga a persuadere i
renitenti, che dopoe questa non debbono sperare altra
prefoga. '

. Senatore Miraglia. Domaade la parola..

. Presidente. lla [a parola. . . .

. Senators Miraghia. Le cose svolte da'fh ouon.voll
preopmauu le. ammetto, perché stando cosi le cose,
sard indispansabile non uwa quarta,-ma cinque_o's.ei
proroghe senza alcuno scopo. .- . ... cr .

- 'La magygioranza dell’Ullicio Lenualp, le cul idee he
lonore di esporre, ha riconosciuto che lu legge transito-
rin, merila di essere modificata dal Parlamculo, poiché
il pretendere con le norme Iracciale che si riduca ad
atto il gistema del Codice civile, che per la rapida cir-
colazione dellu propriela richiede la specialitd delle
iscrizioni ipetecarie, armonizzando questo sistema co)
passato,- che in diversi slali d'jialia ammelieva le ipo-
teche tacite, le ipotecha occulte e le ipoteche espresse

e generali; & impossibile nella pratica:- il falto lo ha
dunoslralo, ed i falli sono pin eloyuenti delle parole.

Queste case Jo aveva avulo 'onore di acceonare alla
Commissione chs prepard il lovoro, allorchd si com-
pild. precipitosamente la legye lr.msntorla del. novem-
bre 4802, ... - - T T Y

+ Stando cosi lo cuse, ll.lﬂ ubb:amo" Che menlrc vo-
ghamo salvare molti inleressi, aliri si vengono & ledere.
Se non passa la legge trapsiloria in questi wltimi giornd
dell’anno, che ne avvera? Ne avverra che il Demanio,
trovandosi Fasse ecclesiaslico incamerato, verrebbe g per-
der molto, poiché dalle notizia che bo raccolto nelle sole
provincie meridionalizbhiamo piu di 80 milaipoteche ge-
nerali le quali si dovrebbero ridurre a speciali, secondo
il sistema del Codice Civile; che mancano gli elementi di
fatto ai conservatori delle ipoteche, ed alle pubbliche
Amministrazioui per poler devenire a questo lavoro,
vale a dire incontrare gravi difficolta a conoscere le
specialitd dei patrimoni che dovrebbero essere gravali
della iscrizione a norma del Codice Civile. Nella mede-
sima condizione si trovano moliissimi altri credilori..

. D'altra parte questo stalo di cose turba gli interessi
dei proprietari. Se lo scopo della pubblicita & quello

di far si che la proprietd possa circolare, Lisogna ga--

rantire i terzi, perch® quando non vi & garanzia, non
vi pud essere sicurezza della proprield, e ne avviene
che molii stanno con le mani legale, per la ragions
che trovansi prorogati i lermini; menire chi compra
vuole stare trauquillo e non vuol render passivo il suo
acquisto per uo’azione ipotecaria di terzi.

Ora adunque fra tanti interessi in conflitlo, che deve
fare il legislatore ? A parere deli'Ufficio Centrale, essora
trascinato dalla correate, riparare per poi provvedere.
Oggi siamo al 21 dicembre, una gran quantita d’iseri-
eioni non si sono polute converlire. Direbbe taluno,
ma salviamo solamente il Demanio dello Stato, non par-
liumo dei privati. Ma sarebbe una legge conforme a
giustizia l'ammetiere privilegi in faccia al fisco? Se
per il passato si & sempre detto che il fisco & in egunli
condizioni dei privati, poichd nel santuario della gio-
stizia non vi sono distinziuni di persone, Lisogna met-
tere tulti creditori uella medusima ceadizione,

SE3sioxR DEL 1867 = Sexaro vel, KEako — Discussiond, 39.

N
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Ecco perché I'Ufficio Centrale tra due mali gravis-
" gimi, ha detto: per ora accordiamo la proroga, ma
siccome’'si & riconosciuta U'inefficacia di questa proroga,
si"® invitato il Ministro Guardasigilli, aflinchd con la

sua saviezza, ¢ prima che spirasse il nuovo anuo, pre- :
sentasse un nuovo progetto - di legze, inteso a modz-

ficate “la legge ' transitoriaj e 68 1l Governo dilazio-
nassc, non sarebbs dl certo vielato ad un membro del
Paﬂnmento & prendere Dinizialiva per salvare lanti
mteﬁ:d%l id-conflittos - ¢ - . )
“1'Per queste ragioni la mau,wruma é slata del pa-~
rere di dovere adottare il progetto di legge, raccoman-
dando a'l'onorevole signor Ministro, di prendere gli
dpportuni’ provvedimenli perchd fossero nformau gh
arlicoli- della lezge transitorid. - - - :
i Ministre Gnardasigilli. Dopo tutto quello che
hanng esposto gli onorevoli- preopinanti, comprendera
il' Senato che io nulla abbia da aggiungere. -

" La questione & chiarita in guisa, che non vi & bi-
sbgno dii tediare. magyriormente il Senato.

A me pare molto difficile che il Senato non vog,ha

approvire quosto progetto di legge, e se me lo per-
mette, dird soltanto due ragioni che a me parvero gra-
wissime: la prima ché non & solamente il Demanio,
4om & solamente I'amministrazione del - fondo. per il
cullo,' che hanno fatto premurs ed istanze a che questa
‘prorogza sia concessa dul DParlamento, ma molussmu
municipii, migliaia di-eittadini.. .- - .
«+ Capisco che vi possano essers alcune provmce dove
questa ‘proroza potrebhe ledere - alcuni interessi, nel
‘senso di' manlenere una specie d'incertezza su gli alrari
£ ‘qualche difficolld pella stipulazione de’ contratli. Ma
bisogna pure innanzi 1ullo avere nguardo all'intcresse
generale R L L :

* Quindi il Governo non poleva as:olutamonle dech-
nare dall’obblizo di presentare il progetio di legge sul
‘quale il Senato ¢ chiamato ad emeltere il suo voto.
C.: Dichiaro in secondo luogo; che sa & vero che il mio
‘predecessore, nveva promesso di studiare questa que-
Stione, per vedere so le difticola per eseyuire le di-
“sposizioni della legge transiloria, fossero invincibili in
“guisa ‘che sia bisogno di una disposizione legishaliva,
-io 'da parle mia nen ho mancato di raccogliere (utli
“gli clementiy di fure lutli gll studii su questo  pro-
pusllo ’

i Ho gid avato Ionore di dl(.hlal'll‘() alla Camcra dei
-@eputali ed ho Vonore di ripeterlo al Senato che &
giocoforza oramai, dopo gli studi falli, diricorrere ad
una disposizione legislutiva, perché effetlivamente con

N T proroghe dei terminl non ragsiungeremo mai lin-,

“1lenlo che si ¢ volulo proporre la legge transitoria di
'cm si tratts. -

* Epperd io sono dnposlo 3 pnsenlam un progetto'

* di legge per ovviare u questo sconcio, in guisa che
in una maniera o in un'altra si esca da questo slalo
anvrmale.

Come ho detio nella ﬁe!.uzwue che ut.cumpal._,un il

.| gnori Senalori.

progello, io sono slato costrello da  upa fulale neces-
sitA a dimandare una quarta proroga, che sard. 8sso-
lutamente I’ ultima. Imperocchd , o 1" esecuzione di
quelle dnsposmom transitorie non ba luogo per indo~
lenza, per ignavia delle parli inicressale , sisno fue-.
ste il Demnnm .0 i privati, el  allora bisogua farla
finita , e chiudere’ il. varco ad ogui proroga ; ovvero
quella rinnovazione dell’iscrizioni @ piivilegii non &
possibile che si adempia perchd mancano gli elementi.
necessari, perchid lo diflicolla sono insuperabili, ed in-
dipendenti dalla yolonta delle parti, ed aliora occorre
un provvedimento legislalive che modifichi }* obbligo
ingiunto per eseguire quelle tali aperazioni, o
Che anzi soggiungerd che gih innanzi alla Camera
dei Deputati trovasi un progeito di legge di inizialiva
Parlamentare con il quale 8’ intende precisamente i
provvedere cll’ inconveniente segnalato dul Senatore
Lauzi, ed eziandio ad altri inconvenienli segnalati al-.
fora che ebbe luogn la discussivne sull’ attvale pro-
getto innanzi all'altro ramo del Marlainento. E.si vedra
pure se dovrd estendersi a (ntte le proviace, 0 eccels
tuarne alcune per le quali le cose hanno uan anda-
mento Tegolare, com'¢ difatlo nella Lombardia. ,- g
Spero adunque che queste mie dichiarazioni sieno
sufficienti & persuadere il Seaato a dare il . suo .volo
favorevole a queslo progetto. : e
‘Presidente. So nessuno domanda la pdrula e$~eudo
questo progetio di legge di un solo articolo si rimanda
allo squumulo segretv. . '
Ora si passera alla dlacusslone della leg,ga per la
costruzione di un tronco di rt,tuﬁra della strada pa-
zionale Sannitica, -

Legzo il testor ST e e
" (Vedi infra.) ' '

E aperla la discussione benerale. :

Se nessunv domanda la parola sulla discussioue ge-
nerale, rileggo 'articolo primo.

« Art. 1. E autorizzata la spesa di hre 150 000 da
riparticsi nei bilanci del Ministeto dei Lavori Pubblici
degli anoi 1869 e 1870 per la costruzione di un tronco
di rellifiea della strada pazionale Sannitica compreso
tra Yia Croce cd il termine del rettilines di  Sepino,
a secomla del piana approvato dal Consiglio superivre
dei Lavori Pubblici il 23 maggio 1866.

« Quest'opera & dichiarata di pubblica utilitd, » -

Chi approva questo articolo, sorga.

{Approvala.)

< Art, 2. 11 tronco di strala ora esistente, com-
preso fra i punti suindicati p'sser:'n » all” apertura del
nuovo tralto a carico della prnvmcm di Campob.nssu 3

{Approvalo).

La volezione per squittinio segreto si fard assiemae
ad altra volaziont per non incomodare troppo’ i si.
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DiscossioNE DFL° PROGETTO DI LEGGE PER DISPOSIZIONY
"-CO‘\'CER“ENTI I CONSORZI PER L’ ESCAVAZIONE DELLA

'romu, e, - ° - S
J Orn 8i passa alla d:scussmne di un altro progetto
di legge, vale a dire quello rignardante le disposizioni
concernenli i consorzi per P'escavazione dello torba,

- Ministro d’Agricoltura ladustria e Commer-
cio. Domando la parola, e o

- Presidente. Ha la parola.

- Ministro d"Agricoltura, Indusiria e Commer-
cio. o aceetto una delle pith importanti modificazieni
chs I'Ufficio Centrale ha fallo ai due progelti, @ per
eonsegucnza crederei fosse pin conveniente - di aprire
la discussione sul progetto dell'Ufficio Centrale. - -

- Presidente. Faccio osservarc al Senato che ' Ul-
ficio Centrale- ha fuso i due . progelli ministeriali in
un solo. Quindi io dard lettura di questo progetto del-
I'Ufficio Centrale; giacché il signor Ministro. accoglia
quest’ultimo per base della discussione. - oo

(Vedi infra.) : : :

- E aperta la dxscussnone gencrale su queslo progolto
di legge.

Senatore Plezza, Relatorc. Domando la p1r0la.

" Presidente. 1l Relatore ha la parola.

'Somlore Plezza, Relatore. Faccio osservare, che
nell'articolo & detto, asservate le norme della kggc wl!a
espropriasiona foriala.

- Bid falto nolare che in istile Ieg'lleleqpropnazwna
si dice forzata uniciinente quando si fa cootro i de-
bitori, e non quando si tratta d’utiiitd pubblica.

Quindi I'Ufficio Centrale proporrchbe di-cancellare
nel 1 o nel 2 arlicolo la parola forzata che viens dopo
quclla di espropriasione e di chiamarla semplicemente
espropriazions per causa di utilitd pubblica.

- Presidente. Questo si nro.nsce alla discussione

_ degli articoli.

.+ Domando prima se nessuno (h:ede di parlare sulle
discussione generale. :

- Nessuno domandando la parola . In dncussnone ge-
nerale & chiusa.

Leggo I'art. 4. « Le opere necessaric a dif:ndere e
e liberare dalle acque le miniere, cavo e torbiere, alla
ventilazione dei lavori sotterranei, al trasporto delle
materie escavale ed alla conscrvazione delle sorgenti
minerali o termali d’uso sanitario, sono annoverale {ra
quelle per cui si pud far lnogo alla dichiarazione di
ulilitd pubblica. .. :

Il relativo Decreto werra proposlo dal M:mslro di
Agricoltura, Industria e Commercio, sentito il Consi-
glio delle Minicre, ed osservate le norme della legge
sulla espropriazione par causa 4’ utilila pubblica.

. .Concorda il signor Ministro nella proposta favla dal-
)’ UfGcio Centrale di cancellare 1a parola forzala?
.Ministro d'Agricoltara, Iudustria e Commer
cio. Concordo pienamenle. . ,
Presidente. Se nessuno domanda la parola su que-

st’ articolo io motlo ai voli - colla soppressions ; della
parola forzala. L T LR, B A,
Chi lo approva, abbia la compxacenta di alzarzl,
‘\pprovalo) Rt B
-« Art. 2. Possono essere riuniti in consorzio obhh-
gatorio i proprietarii e possessori di Miniere,, cave e
torbiera contigue o vicine per le quali sieno ricono-
sciule necessaric opere in comune, per I utile esca-
vazione o per provvedere alla sicurezza e salubrit dei
lavori. od alio scolo delle acque, tutte lo volte. che il
consorzio sia volulo da quelli fra essi, il valore  duila
cui proprieta o possidenza rappresenta piu della mel)
del valore tolale. . ol
¢ Perd ognuno [ra essi polr.l llbelam dall’ ol)blu,o
del Consorzio col ceders agli aliri la sua parte di mi-
niera, cava o lorbiera,” mediante. indennild a termini
delld Legge sulla espropriazione forzata.. LI
-« 11 Consorzio sarA stabililo per Decreto Reale prevno
parcre del Consiglio dclle Miniere e del - Consiglio di
Stato e previa, ove d’ uopo, un'inchiesta, ammlnlslra-
tiva in contradditorio dlle parti inleressate, >, ity
Presidente. La parolaéal Senalore Plezza Relalorc.
Senatore Poggi. Domando la parola,,® -, -;.. ,,"
Presidente. ila la parola. ; , ., ;| {

Jl"

Senatore Poggl. o ho lasciato passare la . dxspo- :

sizione dell’ articole 19 di questo progetlo di lepge,
perché non toccava punto la questione, che vado ora
a brevomente svolgers al Senalo,, :

Ii Senato sa che presentemente pin e dwerse |e“l-
slazioni sulle miniere, e sulle cave o torluere, 0no
sempre in vigore in ltalia, scconda le varie provincie.
Vi & quella Sarda del 1839, la quale ¢ slata, se non
erro estesa alla Lombardia, e forse ancle al Veneto,
e poi all’ Umbria ed alle Marche; vié quclIa delle pro-
vince di Modena che & del 1831, vi ¢ quelln della
Toscana, che rimonta al 1788; vi & quella delle ' Due
Sicilie del 1819, v

I principii fissati in quesle leggl er re;,olare]i ma-

| teria dello minicre ¢ delle eave sono, dird, diametral-

mente opposti tra loro, poiche v' & il . p,rincipi‘o_' della
legze sarda che aliribuisce allo Stato il diritto di fare
scavare le minicre e di coucederie ultrui qualunque
sia il cittadino a cui appartenya la superfice del suolo,
vi & il principio della legge Toscana, il quale ricono-
sce che lo miniere ¢ le cave, e tutte quelle ricchezze
che sono seiterra apparlengono in propncl.’: a colui
che ¢ padrone della superfice, poichd non vi & distin-
ziona fra sopra suolo ¢ solto suolo; v' & il principio
della legge Napoletana che si avvicina a quello della
Toscana, ciod porre per base che le ricchezze. soller.
ranee sono di proprietd dei , privati, ¢ stabilisco | poi
che se si scoprono minjere in alcuni fondi, 1 propne.
tari dei medesimi, sulla denuwzia degpli o inventori di
esse, sono invitati dall’ Autorily pubblica a fare sca-
vare per conlo proprio, oppure.a concederne Iescava-
zione ad altri; se non lo facessero, allora il Governo
proviede a dare la concessione a favore deil’ inventore
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0 a thiunque altro si presenta ® chicderla a certe
condizioni, frale altre quella di pﬁgﬂre un- rompenso
al proprietario del snolo. =+t o . ol

Le legge delle provincie Modenesi comunque non sia
completa perche rignarda solo le cave di marini, pro-
cede eol- principio del’ espropriazione per utilitd pub-
hlica; tulte le volte’ che vi sono cave o miniere gia in
ésercizio, o 8i sospetta ehe ve ne siano altre mei ter-
feni circonvicini, e che il proprieterio non cura’ di
scavare, allora la legge reclama il principio della espro-
priazione di codesti térreni per cansa di ntilitd pub-
blica, ! quale principio & quello stesso, che serve dl
base a questo progetlo di legge. e ' :

"Io ho veduto con pincers che la ‘Commissione, ha
riconosciute la couvenienza di porre un lermine a qua-
Sta diversitd di legislazioni, se non che ha =ovziunty
che forse vi era bisozno di fare altri «tndi.- ~ " *-
"In quanto '8 me, credo che possano repularsi me-

“¢essari alcuni ‘studi per ben concretare e comp:hrc in
tufti ‘T suor particolzri un progétte di lemwa su quests
1mporlan'lnsuma materia, ne Ynverrd; ma credo che
questa ‘npon s:a una ragmne ‘per ritardare pict ' lungo
la unificazione delle legzi, ¢ ritenzo altrest che non vi
sia bisogno di ulteriori studi per decilersi, se dehba
aceettarsi il principio, che la proprieta del sottosnoio
appartenga ‘allo Stnlo, o se piullosto appartenga al pro-
prietario del saprassuole, lo ritenze che non si possa
esilare nella sceita, e nei passati giorni' in cui ehbi
‘occasione’ di discutere della libertd delle professioni
& dei vincoli apposti all’ esercizio dei diritti di pro-
prietd tanto personale, come reale, io diceva all’ ono-
revole Senatore Musio,’ che non era piui temnpo di te-
- nere fermo it principio feudale della soveanitt e pros
'prieli pazionale del sotto suolo, e che bisognava ricon-
‘durre anco questa maleria sotto | prmcnpu “del |lrrmo
‘comune.

To dunque ripeto che mi sembra sia venuto il tempo
“di pigliare on partite, e che nella scella non si possa
“esitare,” ma cotmhunque “sinsi, su ¢id mi confento di
fare una preghiera al Signor Minisiro d’Agricoltura ¢
Commercio perchd al piti presto voglia presentare un
‘progetlo di legge che unifichi anche qnesta parte -
‘portantissima ~della “nostra legislazione,” per non Ja-
‘sciare pit a lungo le miniere sotto l'inﬂusso di dl-
vem principii che contrastanoe fra loro. - '

“VYengo ora a chiedere degli schiarimenti alla Com-
‘missione, che avevano appunto nccesqnu d| queste
premesse. c '

ITo viste che I'UfMcio (‘entrale allarticolo 2 ha fto
nn *ngzinnta mollo importante ; essa ha detto; '« TPos-
‘sono esscre riunili in consorzin olbligatorio i proprie-
tari 6 possessori di miniere, cave o torlnere, contizue
'¢ vicine pet le quali siano riconosciute necessarie opero
“in comune per I' ulile escavazione e per prowmlcre
alla sicurezza ece. ecc. »

" Ma creduto di agziungere che possono essere rinniti
In consorzio obbligatorio i proprietarii o possessori di

miniere ‘anche per I’ ulile-escavazione delle medesime;
Domanderd se ha-inteso parlare.delle miniere,- cave
e torbiere gid in esercizio ptr le quali, onde rendere
pits utile 1" escavazione, si vo"ln renders obbligatoria
Fa rinnione in consorzio del possessori,: oppure se ha
volulo dire che si possonn Nulu:ro in consorzio per I'utile
escavazione delle ‘winicré ‘ecc.,. anco . f proprleurn
df fondi in cui esisiono miniore cha non sinno ancora
esercilale, e forse anco nemmeno scoperte con l(ulla
cerlezzy, Credo che 1'opintone della Commissione sara
pluttosto pel pnmo ‘toncetlo che nom per:il secondo,
vale & dire che si inlenderd che possono - essere rig-
nili in consorzio obbligatdrio i proprictarii ¢+ posses-
sori di miniere gid in esercizie, ¢ di miniere gi* sco-
perte e cid appunlo per renderne pid utile Fescavaziona s
quando cid non fosse, allara o avverlirei che la diver-
sith di «legislazione’ potrebho essere - causa .di grandi
imbarazzi eesi tratinsse unicamentd diriunire in eon
sorzio quei ‘propriotarii i uali non hdmne ancora in.
cominciato a scavare'il Soltuosolo perché son ctedes.
scro utile di farlo, o non avessero ancara bene: sean-
dagliato glf strali solterranci dei loro fundi.per. accer-
tarsi ge veramente contengano occulte rlcchez;e mina.
ralogiche. -~ . | R R
Abbiamo le province 981 de -per le quali il posses-
sore non ha nessun diritte sul soliosuolo. e non ‘po-
trebbe percid esser ecostretlo ad entrars in consorrio;
abbiamo la legge napoletana che stabilisce che prima
d'indurre i proprietari a scavare la miniera, - hisogna
che sia fatta la scoperta della miniers, e che. se non
vogliono ‘esplorarla da loro stessi, lo lascino fare adk
altri & condizione di riceverd un compenso. .. -
** Abbiamo infine Ia Jegze Toscana la guale non’ am-
mette ninn diritto, nivna ingerenza nd dello Simo nd
di estraanei sulls proprield del sollo snolo cha spetia
si proprielari dei fondi, § quali non possono essere
da alcuno obblizati a scavarli; sarebbe quindi perico-
loso, che si, volesse ostendere - obbligo dei Consorzi
anco ai possessori di miniere conosciute; ma non esca-
vale, ¢ pezgio poi se queste non fossern nemmeno sco-
perte, ma semplicemente sospeltate; alla fina della pri-
ma parte’ di questarticolo deve & delfo .che dovronne
‘espropriarsi a termini- detla legan ‘sulla espropriazione
per causa di utiliti pubblica, mi porrebbe conveniente
di sggiungere: in relasione delle direrse leggi eho re-
golano la proprield delle miniere .6 delle cave nelle
direrse province. n
Se si tratterd, come diceva poco’ fa, dei territorii
delle antiche: province e dei paesi in cui & stata estesa
In legge del 4859, 5 crédo ‘che ai proprietarii dei ter-.
veni in cui esistono m.iniere non esercite, nom ci Sia
da dare alcuna indennitd, perche’ non sono padrani
del solto suolo; e se mai -avessero ottenulo dal Go-
verno la concessione di escavare -nna miniera, allora
Findennitd loro dovata serchhe in Una misura ben di-
versa da quella dovula al vero proprietario della mi-
Niera stessa.;! ' % G IR

B . M
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~nAnche el sisicma della legge napolilana, se si pud
costringere il propriciario @ scavare usa minicra 0 a
cederia ad altri, egli ha diritto ad un compenso 6. forse
anco ad- naa preslazmne annua, che dovrcblne pur ya-
Intarsi nella espropriazione.. .o v i ant L nn

. Orag nella logae sulla esproprinziena per-causa d u-
uhli pubblica vigento in tutlo il Regno, non si poteva
contemplare il caso della indennitd dovgia ai. posses-
sori di minicre e cave da espropriarsi-e nulla i spe-
cizla si trova stabililo su questa  materia; perloché
mancherebbero in. quella Jegge le' norme speciali” er
regolare le espropriazioni, in riguardo specialmente alla
diversitd dei diritti che. sulle miniere .competono ai
possessori dei fondi in ragione della diversita:delle
leggi, clie imperano nelle diversa provines. .. L. ¢ -
~-Ad evilar quindi gl'imbarazzi che. polrebber‘o sorgere

al momento che si decrelaszero le espropriszioni, e per |

porre in grado i Tribunali di regolare le indennitd
nella misura dei diritti eempetenti in ordine alle spe-
ciali. legislazioni, mi - parrebbe opportuno il -richiaro

di. questo leggi nel modo gid ‘espresso, Io nom faccio *

per ora slcuna praposla; mi limito solamente a chie-
dere .degli schiarimenli all’ Uificio.Centrale, e anche
una- risposta, sa posso sperarla, all’ onorevole Miniziro,
gnanto al bisogno generale che sentiamo tulti di pro-
cedere una volta alla uwnificaziona clello legei sn questa
importantissima materia. - - LI

- Senatore Musio. Domando la pmola

Presidente. L.'onorcvole Musio ha facolid di parlare.

Senators Musio.. Sorgn volentieri per rispondere:

all'invito deil'onorevole Senatore Poggi, e per appog-
giare il suo desiderio, che sarebhe anche il mio.

o -Io mon so capire come [a materia deila collivazione
dlelle miniere si possa disgiungere daila materia della
loro proprietd, e come volondo la legge uniforma sopra

queslo importante rame d'industria, non si sia pen-

sato a.renderla uniforme anche nell'altra. o
+...Tulti abbiamo riconosciuta la necessild di unificar
la legges la necessita non & miaore per la lepge sulle

minicre , - quindi dunque auche o 'sono nel desiderio
‘affinchd sia al pit preslo acco-

dell’'onorevole Pogyi,
lerata questa umformllix R
."Miunistro di Agricoltura; Industrla e Com-
mercio. Domando la parola.. : - :
Presidente. la la parula. : ' g
Ministro di Agricoltura, Industria -] Com-
mercio. [o credo che la .questiona delle miniere si
pud guardare sulto tre aspetli diversi: il primo sarcLbe
quello dolla propricta; il secondo, dutla facilitd pid o
ameno grande dell’intrapresa, & da ultimo quello della
guarentigia per la pubblica sanitd. Ora, il primo aspetto
& precisamente . quclio sollo. cui & slato consideralo
successivamente dagli onorevoli Senatori Poggi & Muslo.
-~ E indubitate che nrelle differenti Province,. nelle

wlifferenti contrade d'Ilalia sono. in vizoro sistemi dif-

ferenti mtorno m pnnmpu che regul.u\o la. leggi delle
‘minigre. .o ! . v,

".lrl.,

«+ Vi ha quaiche contrada, dove domina il | principio
che le minicra sono di proprietd di nessuno, sono res
nultins. Vi & qualche aitra contrada, la, Tuscana, pee
esempio , dove regge il principio , - che il proprietario
el suolo & proprietaria fino al.centro della terrs...;.
- E regolave al cerlo che si vada alla unificaziona dalle
leggi snlle miniere; ma comunijue, sia quesia una quer
stione importantissima, non & cerlamente urgeate. B
certo che da.moalto tempo si vive in questa dilferanza
di leggi relativamente slle miniere e si pud. vivere ane
cora, pochi altri mesi. | . . ...c ot ol e
-~ lo. possa’ pigliare. hmpeguo dl . presentare {ra mon
molto un progetio di legye. inlarno. glla unificazione
del_sistema legislative relativo alle miaiers ; ma quello
¢he 'importa- per urgeoza & pﬁncrpalmen;e questo;, ha
facilitazione ciod dei modi- di esercilare ::quesla indy-
stria_delle miniere, e quello gha, &, pid urgente,ed im-
purlante ancora di trovar.maidw.che 4 lavoralori: nplle
miniere gieno per quanlo 8 powlule gasanliti della vila,
¢ chi¢ in quelle contrade che si (rovane. .,mlorno. alle
miniere non ' s'sbbia a .soflvire,. ;una alLer.muue nellp
pubblica * saluis .per cogiona .delle; opeta: ehe Vi s
fanno. ; cr ooy ciecieat d0 S sl el ey ot
Ecen le rngioni per le quali il mio predecessore . ha
presentate due leggi, lo quali dall'Ifficio Centralasono
slate riluse in una, e questa - leaye . tende , principal-
menle a qiesti due scopi che sono - stali considerati
come pin mrgenti, vale a dire, di . procurare .& tutli
colara, i quali vogliono intraprendere la escavarione
delle miniere, il modo di potere pivi fucilmente & pid
ulilmente esercitare questa industria; ¢ dall'altra parte,
‘cosa anche pii urgente, di fare in guisa che sia per
quanto & possibile parantita la vita degli operai della
miniere, ¢ la pubblica salule per:lp. alterszioni che
possono avvenire nell'aria per Vefletto delle escavazioni
e delle loro conseguenze. T R IR IVRI VPR
Ecco perchd & stata presentala questa legge "gome
-urgente. .Sard poi presentala uwn'alira legge, ; la. quate
regolerd altro principio, forsa hon meno imporianle,
ma meno urgenlo . di  quello delia proprietd.. .. 4o
. Colgo quest’occasions par pregare I'UlGcio ,Centrale
ad acccllare una piccola modificazigne relativamente
a questo secondo articole. Si dice:, « I'ossono .essere
ricevuli in consorzio obbligatorio & proprietari ¢ pos-
sessori di miniers ecc. » lo -pregherei I'Uffizio Cean-
trale di contentarsi semplicemente di dire: § proprie-
farii di miniere ccc.,. perchd non . trovo nessuua ragione
perche sbbia da mettersi: § proprictarii o possessors ;
credo anzi che questo polrebbe portato una coafusione
nello idees o ot v e S
v . V'& nna differenza (ra il proprietario ed .il posses-
sore, Il proprietario, che non ' fosse « possessore,i. non
pub essere chiamalo mai a far parte del .cousorxio,
perché ha sempliceinente un titelo di proprield, ma
non & al possesso. - e I TR T
.t Uno il quale non fosse realmente propnctsnoe fosse

semplicemente possessore potrebbe certamente f(ar parte

N
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0i ‘na eonsorzio;  ma questo -consorzio sarebbe difficile
rer la ragione che wal volentieri si vuol contrattare
¢on ¢hi ha un ‘possesso contrastabile, * © ‘
i Ora, jo ¢redo che basterebbe semplicemente dire
che §} consorzio fosss obblizatorio per i proprietarii ecc,
+'E dove questo’ modificazione venisse accetlata, do-
vrebbe di consegnenza in fine del parawral‘o cancel-
lanI la parola possidenza. - :

* lo eonfido che V'Uffizio Centrale vored acceuare la
mia proposta.” ! et :

Presidente. lIa la’ parola lonorevole Ro!atorc
t° Senalore Plezaa, Relatore. Se il signor Ministro per-
melte, discuteremo sulla parola possessori che egli pro-
rone di sopprimere, quando si ‘passcrd alla discussione
vlegli arlicoli; perchd I'Ulficio Centrale crede di dover
Thantenerla. Del vesto se lo desidera, dird anche subito
solo due' parole, che spero basteranno a persnaderlo. -
w1 'Ufficio Centrale [u indoto a proporre I’ aggiunia
della parola possessors sul riflesso che pud dursi il case

in ‘vl una--persona sia wsufrotiaaria di ana: miniera e ;

non- proprietaria;’ e, in quesio caso, finchdé dura Yusu-
frutio la- miniera non pud- essere esercita dal proprie-

tario rhe non ne & jl possessore e non ne pub d:s- '

i'-lu "' : )

POCPO. 7L o :
v Pud anche avverarsi il easo in cui uwno nbbla un
contralto in forza del quale abhia acquistato dal pro-

prietario il diritlo - di csercire la migiera. ‘Fgli von &

il proprietario perchd ha soltanto acquistato dal pro- '

prietario il diritto di esercire la minivra, & semplice-
mante possessore, e quindi non polrebba essero costretio
sl consorzio sc-la parola possessore ‘viene 30 pressa
nolla legge. © v 0o <!

'E per wmpremlare questi duo casi ed altri sumh

che possono avverarsi ¢he fu aggiunla la parola pos-

sessovi, tiod per comprendere gli - usulruttuari ed i
possessori in forzu cl| contralto d'aﬂ‘uo ed altri in casi

gimili.: . . L B T

5! Conservande invecs Ia proposta del'ufficio Centrale

clia contiens fusito § praprietari guauto i possessori
tutti dovranno esscre chiamali e tutli parteciperanno
-aali utili 0 ai compensi in proporzi ne del lora diritto.

«1i lo ‘eredo basteranno queste parole 8 togliere le dif-
‘ficoltd. Vertd ora a quanto & slulo dcllo dall onore-
vole Scaatore Poggi.i .- - 1 :

i In primo lucgo ()i ha fatlo voli insiems al Sena-
“tere Muosio, per la pronta unificazione della legislazione
‘del Regnos I'Ullicie Centrale 8i upisce a loro per i me-
:desiini voti che ha gid espressi nelln sua Relazions;
‘o solamente si & aslenulo dal proporre oggi un pro-

getto pid radicale perchd il Ministero nel proporre la -

legge ha dichisrate che non aveva ancora compiuli g!l
studi necessari, 8 che li stava compiendo. :

. In seconde luago jl Senatora Poggi ha domandnlo'

e quando si dice che il consorzio sari obbligatorio
per Vutile escavazione s'intenda parlare delle [miniere,
-cave @ lorbidre gid-in esercizione oppure nnche di
qoelie che non sono ancora esercile. - :

L'Ulficio Centrale creda cha'la legge si debba eslen-
dere anche a quelle non ancora in esercizio, perche
non vi & molivo per cui una miniera dopo che & scoperta,
dopo che & conosciuln la sua esistenza -debba restore
oziosa per la solaragiono che non era gid in osereizio. No
da ¢id ne pud venive un donno a chicchessia vei sislenii
delle diverse legisluzioni presenti, e massimein Toscana |
dove il proprietario della minicra & il proprietario del
suolo, perchd in Toscana dove le ‘miniers apparten-
gono a] proprictario del fcndo, sono i proprietari stessi
i soli che pessono domandmre il Consorzio; e quando
la maggioranza dei proprictari domandane questo Con.
sorZio, vi & ancora una gatanzia per la minoranaa,
giacché l'esistenza e importenza delle miniere - cave,
e torbiere, 8 la nccessitd di opere in comune deve es-
scro verificata ed accertata dal Consiglio delle miniere,
e il Consorzio deve essere approvalo dat Gonsiglio- di
State, .. -+ - " T I T R

* Con tutte’ quesle caulele. e con cid: che. nessuno
altro -che la maggioranza dei proprictari pnd doman-
dare di esercive la torbiera in Toscana, non ne pud
venire verun ‘danno ai proprictari slessi. Nelle altre
provmuc dove & il Governo che concede lo cave o le
miniere noa vi & di novild che per le torbicre, lo quali
non dipendono oggi da' concessions governativa, mi
pare perd che la natura sia tanle simile di questi
prodotlti, e le circostanze siano laulo identiche, e il
bisogno d¢l combustibile sia tanlo che sia emai rico-
nosciulo come necessita assolula lo estendere anche
alle torbiere quelle provvidenza che fa tutle o province
erano state adotlate per lo cave & miniere. o

Il Senatore Poggi in secondo luego ha dello che
desiderava che 13 ovo si . dice nel secondo articolo
mediante indennitd a termini della legge, sulle espro-
priozioni per causa di utilith pubblica; si apginngesse:
in relasione colle diverse leggi vigents welle diverse
province. L’Ufficio Centrale non crede npecessaria
quest’aggiunta perch® non essendo abrogate le leggi
anleriori, rimangono in pleno vigore in {utte le parti
in cui non si & disposto diversamente. Perd  I'Ufficio
Centrale nou farebbe difficolid ad ammetters I'aggiunta
quando si ereda utile una maggiore spiegazione. Mi
pars con queste osservazioni di avere mpmlo alle di-
verse difficoltd sollevate.

Senatore Poggi. Domando la parula.

- Presidente. ta la parola. - :

Senatore Poggt. lo sarei contento dopo quello che
ho sentito dail’onorevole Relatore dell’Ufficio Cenlrale,,
circa escavazions delle miniere, che mi dicesse in
qual modo possono essere esercnntc quelle che non
sono scoperte, .

Senatore Plezza, Relatore. Se non sono scoperle
non sono minicre, e per fare luogo al Consorzio tanto
In esisienza quanlo la necessild di opere in comune
debbono essere non solo scoperle ma accertate dal
Consiglio’ delle miniere

Senatore Poggl. lo mi conlenlo di queslo perché

s
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non & sufliciente che si creda che vi siono scgni di
miniere in. alcuui fondi per obblngare 1propmlar1,
a costituirsi in consorzio. - .

Senatore Plezza, Relatore. Larhcolo secondo al
terzo alinea provvede a gquesta dilficoltd.

1l Consorzio sard stabililo, dice il terzo alines, per
decrelo Reale previo parere del Consiglio delle mi-
niere e del Consiglio di Stato.

Senatore Poggl. Ma potrcbbe accerlarlc su semplici
alfermazioni dei cercatori.

Senatore Plezza, Relaiore. Io non credo che il Con-
siglio delle miniere possa fare un accerlamento superfi-
ciale; esso certamente furd il suo dovere. :

" Ministro di Agricoltura, Indastria e Com-
mercio. Per venire al consorzio & nccessario che la
winicra sia accertala dall’ingegnere delle miaiere. ..

Scnalore Poggl. A me basta questo schiarimenlo:
e quanda I'Ufficio Centrale dice che bisogna poi per
Pespropriazione riferirsi alla leggi particolari di legis-
lazions che suno in vigore ne'varii paesi d'ltalia, io
non faccio altre osservazioni ¢ mi basta si sappia che
bisogna riferirsi ai diritti dei rispellivi proprieturi per
poter determinare quali siano le regole che de\ono
osservarsi, .

. Presidente. Se il Senatore Pog 4 propone un’ag-
giunta favorisca formularla, e mandarla sl banco della
presidenza, . *

Senatere Plezza, l‘clatare Se Ionornvole Senatere
" Pozyi propone I'aggiunta di quelle parole 1'Ufficio Cen-
trals non ha veruna dilficolia di accettarle,

Presidente. Allora mi faccia grazia di formu’laro
la sua proposta per iscrilto. .

Senatore Plezza, fcialore. Domando la p'-rola

Presidente. Ila la parola. -

Senatore Plezza, Aelatore, Il signor Ministro di %on—
coltura e Cowimcreio proporrelbe di sopprimere la
parola proprietari, e dirchbe semylicemente possessori.
L'Ulficio Centrale non ha difficolld di aceettare questa
propesla di soppressione della parola proprietario per-
ché o & possessore il proprielario, 0 & possessore un
alire che ha questo diritto di esercire le minicre.

L'Cllicio Centrale adotty le parcle propriclurii o pos-
sesxori, per comprendere i casi incui uno fusse possessore
sollanto temporariamente, nel quul caso i frullio i com-
pensi non toccherebbero tutlia lui ma anche al proprie-
tario. Ma considerando che questa possessore o ha il
possesso unile alla proprietd, o non I'ha unilo ; se &
‘unito non da lnogo a questione ; sc & diviso come un
usufruttuario od un aflittavolo essen-o possessore della
miniera & possessore del diritto di vsercirla almeno
temporariamente e come lale non entrerd in conserzio
che a tempo, ¢ sard chiomato anche il suo successore
nel possesso, ensl non pare che possa nasecre il caso
degl'inconvenicnti temuli dall’onorevole Yusio, eppercio
1'Ufficio Ceutrale ha cons-nlito alia progosta del si-

guor Mivistro J’Agricoliura, Industris ¢ Comnnercio, ¢

non insisle, non avendo dJifticolts di mantenery Y4 re-

dazione primitiva dell’ufficio, come non ha difficolla!

di accetlare la cancellasione della parola proprictarios-

Presidente. - Essendo concordata- la soppressione
della parola proprictario si intenderd soppressa ancha:
pia avaoti .ove si dics della-cui proprieti o possidenza,
ccc. e si dird sempliceaente della cws pamdcnza.wu;

~ Il Senatore Cibrario fa osservare che inveca di dire:
possidensa sarchbe pidl appropriata la parola possesso:
il signor Ministro accetta questa correzione? - i -ul)

Mipistro d'Agricoltura, Industria e Commer-;
clo. Accello: lespressuone & pid regolare. - i

Presidents. 1i Senalore Poggi infine del sccondo)
comma ove- si dice: a lermini della Irgge sull’ espro-;
priasions forsata apgiungerebbe Je. seguenli yarole 3!
Avuto rignardo alle leygi che regolano le miniere;
cave & lorbiere nelle diverss Proiincs del llegno. - © ..

Domando se questt proposta d’aggiunta & appog,g-au.

Chi Pappoggia, si alzi. R RTEIE

(E appoggiata.)- .. - To.crtos

Presidente. Dunque essemlo appog iata , la metlo
8i voti. . - - e R s

Chi l'approvn smg'\.. T O P

(Approvata}. : ' N I A
- Senatore Muslo. Domanllo la parola, SO PRENA

Presidente. Ila la parola, :: -+« - 0 e
- Senatore Muslo. Fard una brcvissima osservasione. ;
Il Ministro #'Agricoltura, Industria e Commercio d’ac~!
cordo coll'Ufficio Cenlrale vorrebbe che:alle due pa-
role, proprietari o possessors si sustituissc la sola parola
possessori, cancellata la parola proprietari. Si & par-
lato detle diverse legislazioni e specialmente. di quella
della Toscana; ma non pud avverarsi il caso che unp,
¢he sia nel passesso del fondo sia -soltanto 'usulrut-
tuaric ¢ pon il propriclario? Ora , se si Jascia sussi-
stere la sola parola possessori, 3i darebbe un diitle
di disporre della cosa ad un usulrullvarie ia mailo,
che abbia tratto di. conseguenza sul proprietirio ;. e
forse ne nascerebbero imbarazzi, perocchd il proprie-.
tario consclidande ['utile col diretto dominie, potrebbe
dire l'usufruttuario poleva fare per s& nel suo inte-
resse, non poleva fura per ma ed a danno mio., -
. o temo che ne nascano degli imbarazui, e si &
per cid che li sotlopongo alle considerazioni duf Mini-
stro, dell’Uliicio Cenlrale e del Senato. Non faccio né
opposizione né proposizivae.: : o

Senatore Plezza, Pelatore, La (.omnnsuonc noa ia-
siste ed & disposta ad accettare tanta ung redazione
come l'altra. o

Presidente. La parola é al Qenalore Po;,"l <

Seaaore Poggl. lo crederei pit opporiune di
maniencre I'una e 'altra parola, perchd bisogna ricor.
dare che nella seconla parte di quest’articolo si dice:
« Perd ognuno fva assi potrd liberarsi dall’bbligo del
consorzio col cedere agli altri la sua parie di minicra
cava ¢ torhiera meliante indenn’td, ece. » Ora pud
arcelere, (ed iv citerd lo legge Napolctana la quale
ricunoses la “proprietd nel possessore) il caso di chi
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ha concosso temporuriamente ad alcuno il diritte di
escavazione o di esercizio della miniera ancho per 20,
40, 50, 70 anni, e se noi melliamo qui semplicemente
il possessore & non il prapristario, a chi dovra allora
pagarsi I’ indenpita ? Al possessore temporario solo, op-
pure al proprietario, o ‘dovranno mellersi d’ accordo
tatti © due? In questo modo si rischierebbe di pre-
giudicars i diritti di qualcuno degl’interessali, secondo
che si sopprimesse o la pnroh propmlar:o o la pa-
rolnpmman v vorta e

Quindi mi pareva che la l‘ormola usala d.nll’ Ulticier
Centrale stia in armonia “coi diversi principii che reg-
gono le miniere ' nelle. diversa province del Regno.
Epperd sarei di parere che si maalenessero awnbedue
quelle parole; e vorrei che il Sisnor- Ministro si per-

suadesse che prebiudizio non v'¢ a mautenerle tutle o.

due, mentre vi potreble essere plevuudlzuo b soppri-
merne una. )

Ministro 4 Agriocoltura, Industr!a. o Com-
mercio. o dichiaro francamenie che qualunquesia la
diciturs che si vorra serhare, ne sorgeranno sempre lo
medesime controversie : ¢ perd non lengo  molto al-
I'una piuMtosto che all'altra, e ritiro Ja mia proposta,

Presidente. Dunque si fa rivivere la parola pro-
prietarii, s¢ non vi sono altre osservazioni rileggo
I'articolo 2 coll’agzgiunta del Senalore Poggi, loghendo
la parola forzata, per metierlo ai voli.

« Art. 2. Possono essers riuniti in Consorzie obbll—-
gatorio i proprietari o possessori di miniers, cave &
torbiere conligue o vicine per le quali sieno ricono-
sciute necessarie opere in comune, per Futile escava-
sione o per provvedere alla sicurezza e salubrild dei
lavori od allo scolo delle acque, lutte le volte che il
Consorzio sia rolute da quelli fra essi, il valore della
eui proprieth o possesso rappresenla pin della meota dcl
vnloro totale. - ' O

- ¢ Peré ognono fra essi potrs liberarsi dall'ohbh-vo
del Consorzio col ceders syli allri la sva parte di mi-
‘miera, cava o torbiera, mediante indennitd a termini
della legge ‘sulla espropriazione per causa di utiliia
pubblica, avuto riguardo alle leggi che regolano le
miniere, cave e torblere nelle diverse province dd
Regno.

« Il Consorzio sarh stabilito per Decreto Realc pre=
vio parere del Consiglio delle miniere a del Consiglio
di Stato e previa ove d’uopo una inchicsla amministra-
tiva in contraddittorio delle parli intercssaie. »

Chi approva quest’ aruculo, sorga.

(Approvato).

"« Art. 3. Si provvede con Rv"olnmvnu approvali,

per Decreto Reale alla tulela della pubblica sicurezza
¢ salubritd nei lavori delle miniere, cave, torbicrs ed
officine mineralurgiche ¢ all’esecuzione delle opere ne-
tessarie ad assicurare la salubrith dell’ area da esse
occupata anche dopo che ne sia cessato Pesercizio.
-« La costruzione di tali opere sard fulla a spese del
~ Consorziv, & la manulenzione delle medesime dopo la

cussazione tlell’ esercizio éara a carico debh interossati
|
al'a loro eonservazione - nella. propo zioni chefsaranno

nelo slesso Decrelo derminate, »: -5 - . ooy,
Scuolore FPlezza, Relatore. Domando la parola.™
Presidente. Ifa la parola,” &~ *" « i e

Senatore’ Plezza, Relatore.' Llﬂ'uo Cenlrale ml
secondo alinea dove si dire ‘« La costruzione di lali’
opere surd falla a apese’ del Consorzia, smhlunrebbe
queste parole: a spese di chi esercisce la miniera, carn
o torbiera » € dapo verrebba ‘it seyuito dcll'nhuen ciog
¢ e la manutenzione delle medc;xme ecc. »’ .

Tals variuzione si propone per questo inotive: pub

darsi jl caso’ che sia_un soly il proprielario di una’

minjera, ed anche ia guesto case t nocmsano prnv
vedere alla publlica silute, "

Prestdente. Faccia grazia @ inviare 11 aun cmtu
damento al banco della Presidenza.

* Ministro d'Agricoltura, Industrla e Comm\.r-
clo. Domando Ia p.-l‘O]d - '
" ‘Presidente. fla la parnla o g

, Ministro d’ Agncolturu, Industrla. -] Commer-
clo Credo cho sarehbe meglio di discutere una proposta

- che ver1d facendo relativamente a questo articolo perchd

potrebbe fur nascere uia qucshone pregiudiziale alla

* inodilicazione proposta ora dal siguor Relatore.

1l sccondo paragrafo dell’ articolo 3 u'edo chie po-
trchbe essere formulalo cosi: ‘ :
- « Le spese’ di -costruzione & manulenzions di tali °
opere saranno a earico dci proprwlan dc lis mm:cre,
cave o torbicre ». :
La differenza principale, anzi la soh dllllreun sla

" in questa, che I'Utficio €entrale .vorrelbe semplice-

mente porre a catico del proprietari - delle miniero
cave o torbiere, o2 carico di quelli ehe pizliano que-
sta industria dell’escavazione, solamente le spese per
la costruzione delle opere che si eredono necessarie,
sia alla salute degli operas, come al mantenimenls m'
buone condizioni deli’arca circostante.

Io credo che non solumente bisognerd meticre a ca
rico di costoro le spese per la costruzione di questo
opere, ma anche le spese pel loro mantenimento.

Io credo che per le medesime ragioni per le quali
debbono andare a carico del proprictario delle mi-
niere le spese di costruzione, debbano ‘altrest essere a
suo tarico le spese di manlenimento delle opere lutte,
perché sa queste opere si debbano cousiderare co-
me, un danno inferite al propriclurio del fondo,
ad ulilitd esclusiva di colorn’ chef eseftitano I’ indu-
stria dcli'cseavazione dell's miniere, cave e torbiere,
¢ evidente che tulti i danni debbone esser risarciti, e
debha essere eppunto risarcito da chi lo ha fatlo a
RUO proﬁuo. :

Sa voi rironoscete questo principio per la costruzione
dclle opere, & vaturale che questo debha essere appli-
cato al maulenimento delle opere slessa, e in coa-
seguenza alle spese che servono pel loro mantenimento:
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eppereid io clrcdo che sia piti giusto sosliiuire al se-.

condo paragrafv il seguente: « Le spese di manteni-
mento ecc. ecc. La sola osservazione, che si potrebbe
fare contro questa proposta, & che non si trova deter-
minato i! medo, enne s'ahbiano a definire le spese
“per la costruzione e per la munutenzione.

Ora, io crelo cha, quando si stabilisce un principio
in una legge, non @ nevesserio di applicarlo in tulla
le sue conseguenze; la legge provvede in termini ge-
nerali, non & necessario discendere ai particolari, basta
che la lezge dica : gli intraprenditori dell'industria sono
obb)'zali al rifacimento dei danni che ne risuitino aj
proprietarii vicini; basta chie si assicwi il principio.
Quando gl'intcressali non sian d’accor.lo, il molo di
applicazione lo determina il Tribunale; e infalli i
Tribunali determinano ogni giorno come si abbia ad
applicare il principio de} risarcimento dei danni ed
interessi, a cui pud esser condannuta una delle parii
in coalesa.

E perd io credo che si possa ritenere la dicilura in
furma generica: « Le spese di costruzione e di manu-
lenzione di lali opere saranno a cavico dei proprielarii
delle miniere. cave e lorlicre »

Seaatore Flezza, Relatore. Dowaudo la parola,

Presidente. la ls parola.

Senstore Plezza, RAelatore. L' Uflicio Centrale nel
inelters la sola costruzione delle opere a carico degli
eserceati delle miniere, e la wmaunulenzione a carico
degli inleressati I'ha faito dopo una matura considera-
zione e pei seguenti riflussi: ]

Si & consideralo che queste opere di risunanenlo
dell’ area delle miniere sono opere che possono essere
di molta spesa zlle parti e che non conveniva di ca-
ricare di tanle spese chi vuole esercire una miniera,
cava o torbiera, per non creare ostacolo a che siano
su Jarga scala esercitate; si & poi anche consideralo
il caso in cui siano necessuric opere stabili per man-
tenere la satubrit) dell’ aria dopo i lavori, e che noi
obbligando gii esercenti a formare opere stabili e du-
rature li carichiaino gia di una spesa grave a solo van-
taggio aitrui. Si & intine considerato che d’ ordinario
I escavazicue si fa ju un bacino profonio per natura
mancaate di scoli, nel quale in conseguenza le opere
di canali per provvedere apli scoli erano gid un biso-
zao dei fondi vicini esistente anclie prima dell’ eser-
cizio, e che tulli quei proprietarii sono gid furtunati
di avere chi fa a tutta sua spesa quelle opere che
avrebbero dovulo far essi per risunare i loro fondi.

Ma in questi casi I'esistenza di un nuove scolo e

delle opere necessarie per dar corso alle acque oon &

solo un benefizio che si fa all'area delle miniere, ¢ un
benelizio molle volte grondissimo, che si fa anche ai
‘campi vicini, i quali ordinariamente in queste circo-
slanze sono campi palustri o quasi palastri, appunle
per la vicina esistenza di una torbiera o di sltra si-
wile produzions che nou si ferma che cul deposits
lungo di acque.

1

+

Le opere dunque messe a carico degli esercenti le

‘miniere sono benefiche non solo per il luoge in cui

essi hanno lavorato, ma geoeralmentle anche per i luo.
ghi vicini. Sembrava troppa durezza il voler caricare
a loro soli anche tale manulenzione. Ma vi & poi an-
che wuna difficoltd j il consorzie dovra divenlare per-
petuo per la manutenzione ? 1l signor Ministro potrd
risponilere: obbligheremo (hi ha esercito queste mi-
nicre, queste cave, queste lorhiere a versare un capi-
tale che rappresenti la spesa di manutenzione, Ma oltre
che queslo pubd essere di grave incaglio a chi deve
intraprendere I esercizio, & egli giusto che abbiano
a fare spese ulili aache ai vicini e a lutto loro cari:o
i soli esercenti? L'Ufficio Ccnirale non lo ha credute.
Egli ha pensato che volendo essere minulamente giusli
dovevano essere chiamatli tanto alla costruzione quanto
alla manutenzione di tali opere tutti quelli che ne sen-
tono benelicio, riod 1anto gli esercenti la miniera come i
proprietarii dei foudi vicini che restano bonificati da
gquelle opere, e considerando che I' ulile che ne risen-
tono i fondi & perpetuo e quello degli esercenti tem-
poraneo ha caricato questi della costruzione, e quelli
non esclusi i proprietari dell’area della miniera della
manulenzione, che & un onere piu piccolo, ma perpe-
tuo. Ila considerato I'Ulficio Cerlrale che non & mai
slato iinposto tale obbligo sinora agli esercenti miniere,
cave e lorhiere. Ognuno pud esercirle oggi colle leggi
vigenti senza essere obbligato a fare opere stabili, né
alla loro manutenzione.

Per queste considerazioni I’ Ufficio Centrale mantien
I'articolo coms & state proposto. '

Ministro dei Lavorl Pubblicl. Domandola parola.

Presidente. Ha facoltd di pariare.

Ministro del Lavori Pubblici, Il mio onorevole
collega il Ministro di Agricoltura, Industria ¢ Commer-
cio ha dovuto momentaneamente assenlarsi dal Senato
per adempiers ad altro urgente ulficio, & mi ha inca-
ricato di soslenere la forma ch’epli avrebbe data al-
I'ultima parte dell’ articolo 3, la quale, come hanno
bene udito prima, direbbe:

« Le spese di costruzione, e manutenzione di tali
opere saranno a carico dei proprietari della miniera,
cava, o torhiera. »

Non saprei aggiungere verun altro motivo a quelli
gid espostt dal mio Collega I onorevole Ministro di
Agricoltura, Industria ¢ Cominercio e domanderei al-
I" Cfficio Centrale ed al signor Relatore se persistono
nella non accettazione di quanto egli ha propasto.

Senatore Plezza, Relalore. Persisto.

Senalore Poggl. Domando la parvla.

Presidente. Ha la parola. :

Senatore Poggl. Quanto alla prima parte di queslo
copoverso io sarei del parere coufurme a quetlo del-
I'Uifizio Centrale, che bisognasse tener fermo, che la
costruzione di queste opere si faccia a spese degli eser-

‘centi delle minjere, perchi sono essi che danno causa

involuntaria alla iusalubrita, ed ai periceli in cui pos-
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- sono incorrere i lavoratori delle medesime ; onde mi
par giuslo che debbano sostenere le spese dei lavori.
Avrei qualche difficolta sulla seconda parte, dove si
dice che, cessato Uesercizio delle miniere le opere do-
vranne mantenersi dagl'interessati, perche la formola &
troppo vaza. Gliinteressati chi sono? Se sono quelliche
erano una volta i proprictari delle miniere, allora ca-
pisco che, cessato il consorzio e I'esercizio o diretto
o indirctlo dclle miniere , essi che ne hanno tratto
profitto mantengano le opere costruite per la salute
e per la sicurezza pubblica. Ma se invece si trattasse
di interessati, proprietari, di vicini che non avessero
avuto mai alctm interesse ncile miniere, non intendo
perché dovessero essi porlare il carico di mantenere
lavori, cui -ssi non hanno fallo, né hanna dato luogo
a fare, perché non hanno esplorato miniere, e non
arrecato danno alla salute pubblica.
« Senatore Plezza. Domando la parela.

Presidente. lla la parola.

Senatore Plezza. Gli interessali possono essere o i
proprietarii del suolo in cui esisteva la miniera, o i
- proprietarii vicini ai quali & proficvo lo stesso scolo,
o il Comune che ha inleresse a conservare salubre una
parta del territorio ed a non permettere che diventi di
nuovo palude. Se prima dell’ esercizio delle miniere
questi luoghi fosssero sempre perfettamente sani, e
non fossero diventali malsani che coll’esercizio, allora
potrehhero aver lungo le osservazioni fatte dall’onore-
vole Poggi, ma io aveva gia osservato, che d'ordinario
nelle cave di torbe, lignite, di carhon fossile, e simili:
siccome sono ordinariamente depositate delle acque,
d'ordinario nella profondild della valle, ordinariamente
sono luoghi gia malsani prima, e che & gid molto lo avere
caricato gli esercenti le miniere, della costruzione delle
opera che tolgono da quel terrenc una malsania che
esisteva prima dell’epoca loro, ed in conseguenza sa-
rcble troppo duro di caricarli anche in perpetuo della
manulenzione.

Presidente.” lla Ia parola il Senulore Camozzi.

Scnalore Camozzi. Jo desidero unicamente espri-
mere il desiderio perché sia provvedulo per il caso
in cui 1a miniera fosse abbandonata.

Abhiamo esempi di ques!o fatto. Vi & il paese di Lefle
nella provincia di Bergamo che sta in parte per crol-
lure, appunto perché vi furono torbiere scavate troppo
vicino all’abitato e non si sono falte le opere necessarie
alla sicurezza del paese. Ora, non sano totalments ab-
bandonale, ma lo sono in parte, e se accadesse in
seyuito che lo fossero alfutto, potrehle nascere un gran
danno per molli proprictarii,

Quindi io trederei che sarebbe necessario lasciare
che la manulenzione fosse a carico del Consorzio.

Senatore Sappa. Demando la parola.

Presidente. Ha la parola.

Senatore Sappa. lo prezo il Senato di ritenere che

il caso previsto dall” alinea dell’articolo ullimo di ]

questa lezge & quello in cui #ia cessato l'esercizio della

. -~

minicre, in cui le persone interessate nell’esercizio siano
scomparse. La miniera & esausta ed ahbandonala.

Il Decreto Reale che determing le opere da farsi e
da mantenersi a spese dei coltivatori delle minicre
sinché dura Yesercizio viene a dichiarare che cessato
quest’ esercizio , non essendovi pia collivatori di mi-
niere in quel determinato luogo, qucll’area, che percid
rientra nel diritlo comupe , vuole essere tutelala a
spese di colore che hanno interesse, ed in proporzione
dell'interesse che hanno. lo credo che anche in difetto
della disposizione dell’alinea di cui si ragiona , 1 Tri-
bunali decidercbbero in quel senso.

E per evitare ogni questione che la legze previene
il caso e definisce ben chiaramentz tutte lz. opere che
sono necessarie; quando I'esercizio esiste, gli eserceali
sono oblLligati a costruirle, e costruirle nel modo ef-
ficace che sard stabilito nel Decreto Reale, e cid pro-
vede anche al caso accennato dall’ onorevole Senatore
Camozzi ; perché evidentemenle se si fossero fatte in
quel caso le opere necessarie, non vi sarebbero i danni
ai quali egli accenna. Debbono inolire delte opere finchd
dura Pesercizio conservarsi a spese dello stesso eser-
cenle ; wa quando I'esercente non esiste pii, allora
fueslo terreno che non & pin che un terreno quslun-
que, se abbisogna di qualche opera per impedire che
ne derivino danni, od al proprietario stesso o ad alirj
circonvicini, allora ciascuno per la parle e proporzione
stabilite deve essere chiamato a mantenere queste
opere, altrimenti non saprei a carico di chi lali opere
dovrebbero essers poste.

Il pretendere che gli esercenti delle miniere deb-
baro erogsare un capitale per proveedere a tulte le
evenlualila future sarcbhbe disposizione esorbitlante, ne
sarebbe facile a priori stabilire entitd di*questo eapi-
tale in proporzione alle necessitd eventuali.

Nessuao potrebbe c¢id calcolare in modo posilivo.

Ip credo adunque che il principio sancito mnella di-
sposizione dell’'alinea di quest'uitimo articolo sia il piu
equo, il pin conforme alta ragione del diritte. Li eser-
cenli le miniere saranno obhligali alla costruzione di
quelle opers che saranno dal Governo riputate neces-
sarie accid dalla coltivazione della miniera non ne de-
rivi danno ad alcuno; saranno inoltre tenuti a man-
lenere a spese loro delte opere. Ma cessato l'esercizio
il carico di provvedere ai terreni dagli esercenti la mi-
niera sbbundonali, spettar debbe a coloro che nei ter-
reni stessi abbiano interessi, od a quelli che per pros-
simitd ai medesimi possono aver interesse alla conser-
vazione delle opere riparatrici. Quando questo prin-
cipio non fosse scrilto nella legge verrebbe da s¢ per
buona interpretazione del diritto.

Ministro del Lavori Pubblicl
parola.

Presidente Ha la parola.

Iinistro dei Lavorl Pubblici. lo convenyo pie-
namente nell’ opinione espressa dall’ onorevole Sena-
tore Sappa. Ma riguardo alle osservazioni dell'onore-

Domando lé

.
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vole Senatore Camozzi, del pericolo vale a dire in cui
si trova il paese di Lefle per essere stati abbandonali
alcuni lavori di quelle cave....

Senatore Camozzi. Non li hanno abbandonati, st
sono spinti troppo soito al paese.

Ministro dei Lavori puabblicf. L’ essere stati i
Javori di escavazione di quella lignite o torba spinti
troppo sollo il paese & cosa ben dlversa. e in questo
<aso o ravviso una grave irregolaritd alla quale
avrelbbe dovuto opporsi I'ispettore delle miniere di
sua inizistiva o sopra i reclami che fossero stali falli
dal Comune, perché non & certamente conforme alle
prescrizioni di nessuna legge minerale che i lavori sot-
terranei possano essere spinti in modo da compro-
mettere I'esistenza e la soliditd di un caseggiato. Mi
pare che ci sia slala qu: una inavvedulezza per parte
delle autorith Comunali col non aver prevenulo questi
pericoli, e che colesti danni debbano essere impediti
colla sospensione dei lavori e sostcnendo il terreno con
delte suttomurature.

Senatore Camozz. Forse, ora questi pericoli sono
cessali; perd vi sono altre minicre che ne presen-
tano aifri.

Ministro del Lavorl Pubblici. lo credo che il

progetto di legge che si sta discutendo non abbia in
mira di prevenire codesti danni i quali provengono
dalla cattiva direzione data ai lavori sotterranci; la pre-
sente legge mira semplicemente a stahilire come debba
essere provveduto ai danni, agli inconvenienti super-
ficiali che ne possono derivare. dai nuovi scoli fatli
dalle acque, specialmente nelle valli ‘e nelle torbiere,
se le opers relative per la scspensione delle escava-
zioni fosscro abbandonate. Desidero anzi a questo
proposito ricordare perchd furono presentali due pro-
getti di lepge, e perché questi furono fusi in uno
solo dail’Ufficio Centrale. Il primo progetto concerneva
solamente le torbiere. Perch® era stata riconosciuta
Ja mecessita di proporre quella legge? TDerchd nello
stato attuale delle cose, ¢ colla scarsezza di combustibili
fossili che vi & in Italia, era mniversalmente sentilo il
bisogno di agevolare con nuove disposizioni di legge
la coltivazione delle vastissime torbiere che abbiamo in
molte parti del Regno, e Tatiuazione di questi lavori
era talvolta molto contrariata dalle opposizioni dei
proprietari dei terreni circostanti; e molte volte an-
che dai proprietari di parte delle slesse torbiere. Il
ministero adunque aveva riconosciuto la necessith di
fare una legze che obbligasse tutti i proprietari di
torbicre e terreni circostanti a non impedire un’ utile
escavazione della torba, e poscia si accorse che va-
leva la pena di complelare in parle questa legge e
di incoraggiare in genere i Consorzi per lavori mi-
nerali, e quindi ha proposto il secondo progello di
legge che abbraccia quasi tutte le disposizioni del pri-
mo progelto, cosicche ¥ UGfficio Centrale ha creduto
opportuno di fondere ambedue le leggi in una sola;
ma il principale motivo per cui furono proposte queste

leggi, e specialmente la prima, (u quello di agevolare
1’es:avazione in grande delle torhe, impresa ricono-
scinta di molta utilita e di molta- urgenza pei nostri
paesi. I conseguenza pel desiderio che la legge sia
sollecitamente approvata, io adollerei I'opinione del-
'onorevole Sappa sulla parte controversa dell’art. 2.

Senatore Musio. Domando la parola.

Presidente. E gid stata domandata da! Relatore.

Senatore Plezza, Relaiore. To aveva domandato la
parola per ripetere una osservazione, che non credo
senza importanza che il Senalo abbia ben presente.
Queste opere noa sono sempre utili solamenle per
risanare 1'aria dove si esercita la mioiera, sono quasi
sempre ulili a tulta la vallata circanvicina, eppure noi
mettiamo a carico dei soli esercenti le miniere la lore
costruzione, e lo facciamo per non lasciare luogo alle
contestazioni che possone nascere chiamando a con-
corrervi tulli quelli che possono approfittare di queste
opere, e per toglicre le difficolta in modo, che sia ben
chiaro chi debba eseguire, lasciando poi agli inleressati
la maoulenzione loro: epperd abbiamo delto, che la
cosiruzione dell’ opera che & una spesa lemporaria
ancorch? serva ad altri dovrd essere falta a tutte
spese degli esercenti. Ma non sarebbe poi giusto,
che dopo averli caricati defla costruzione anche per
quella parte di costruzione che & utile azli aliri, e
cosl pit del giusto, toccasse poi ancora a loro il man.

tenerla essi soli in perpetuo quando non ¢i hanno pid
interesse. .

Ho creduto necessario di cid ripetere perchd vedo
la pit parle degli onorevoli oppositori basare le loro
opposizioni sul roncetto in fatto erronco, che tutla la
insalubritd del luogo sia stata prodotta in censeguenza
dell’ esercizio, mentre per poco che uno si richiami
alla mente miniere, cave e torbiere, massime non an-
cora esercile, vi riconoscera il bisogno di opere neces-
sarie alla salubritd indipendentemente di qualunque
esarcizio.

Presideate. 1| Senatore Musio ha la parola,

Senatore Musio. Mi pare che fino ad ora si ¢ par-
lato senza delerminare i’ oggetto di cui si parla.

Di quali spese si parla?

Delle spese che sono neeessarie per tutelare la pub-
blica sicurezza e la salubriti nei lavori delle miniere?
Ora, se si parla di queste spese, non si parla di quelle
in genere cui ha fatto allusione I’ ononevole, Plezza
fatte in benefizio del pubblico. )

Si parla di spese le quali divengono necessarie per
I esercizio delle miniere, per la sicurczza pubblica, e
per la salubritd dei lavoratori. |

Dunque se sono necessarie per I esercizio delle mi-
nicre, e per cid si provvede alla sicurezza pubblica,
devono le spese ricadere a carico degli esercenti che
ne proﬁmano.

Se poi in conseguenza di queste opere restano an-
cora neccssarie altre spese perché si mantenga la sa-
lubritd, mi pare che sempre la spesa & falla per fa-
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vorire I'esercizio, e la speculdzione ,» ed in conseguenza

giusta le regole comuni, voi che avete fatta la cosa per-

vostra ulilita mantenete I'opera pello stato che si debbe
mantanere.

Presidente. Mi pare che il signor Ministro col-
I'avere accettale le espressioni proposte dali’ Ufficio
Centrale abbia ritirata la sua proposla, ciod che le
spese di costruzione e manutenzione di tali opere sa-
ranno a carico dei proprictari delle miniere, cave o
torhiere. )

Quando nell'ultimo suo discorso 8i arcostd all’ idea
del signor Senatore Sappa, parmi che abbia receduto
dalla sua proposta.

Ministro dei Lavori Pubblicl. Nell'assenza del
mio Collega, dovendo fare una precisa dichiarazione,
veramenle mi troverei un po’ imbarazzato; per conse-
guenza mi parrehbe....

Foci. A domani, a domani.

Senatore Amarl, Professore. Domando la parola,

Senatore Poggl. Domando la parola per una mo.
zione d'ordine.

Presidente. Il Senatore Popgi ha la parols.

Senatore Poggl. Io proporrei che la discussione si

rimettesse a domani, el intanto pregherei I'CfGicio Cen-
trale di voler trovar modo di circoscrivere un poco
pit la formola indeterminala di inseressali in ordine
alla sanitd pubblica. ‘

Presidente. Il Senal-)rc
parola.

Senatore Awmari, professore. Io volevo fare precisa-
mente la stessa proposta per rimandare quest'articolo
all'Cilicio Centrale per una semplicissima  considera-
zione, ed & che la parola interessals parmi troppo vaga,
e si pub applicare tanto agli interessati alla conser-
vazione della sanitd pubblica, come agli abitanli , od
agli interessati nella miniera. Quindi vorrei che YUIfi-
¢io Centrale proponesse qualche cosa di piti determinato.

Presidznte. L'Ulficio Centrale & appunto di cid
incaricato. o

Intanto quello che raccomando ai Signori Senatori
si & di non mancare domani di trovarsi in Senatn
alle ore due precise, perché hy tulta la speranza che
nella seduta di domani si possa volare anche leser-
cisio provvisirio del bilancio.

La seduta & sciolta (ora 5 34).

Amari aveva chiesto I3




