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La seduta & aperta-alle ore 3 114

_E presente il Ministro di Grozia e Giuslizia.

11 Senatore Segrelario Glnori-Lisci di leltura del
processo verbale dell’ ultima seduta, il quale ¢ ap-
provato.

Legge poscia il seguente sunlo di petizione, .

N. 4001. Augusto nob. di Stadler, sedicente presidente
dell’Associazione del 1848-49,a nome della stessa As-
socinzione, reclama conlro il voto delld Camera dei
Deputati sul progetto di legge relativd agli UfGziali Ve-
neti del cessato geverno austriaco. (Pelisione mancante
dell'antenticitd della firma).

Fa omaggio al Senato:

Il Senatore Raffaele Conforti del Rendwmlto dell’Am-

“ministrasione della Giustisia neilanno 1867, presen-
talo all Assemblea generale della Corte di Cassasione
di Firenze.

A SEGUITO DELLA DISCTUSSTONE DEL PROGETTO DI LEGGE SUL-~
" L'ESERCIZIO DFLLE PROFRSSIONt DI AvvocATo E Procu-
RATORE.

Presidente. L'ordine del giorno reca il seguito della
discussione sul progetlo di legge per I’ esercizio della
professione di Avvocato e Procuratore,

Teri la discussione [u sospess quando si trattava
dell’art. 8, essendo stata rimessa all'esame della Com-
missione la proposta di emendamento del Senatore
Leopardi. 11 Relatore della Commissione & quindi pre-
gato-a riferire il risultato degli sludl falli intorno a
questo emendamenlo
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Secnatore De Foresta, Relatore. Profittando dell’in-
vito faltomi dall’'onorevole "signor Presidente; dichiaro
a nome della Commissione che essa non potrebbe ac-
cettare I'emendamento -del Senatore Leopardi:

1. Perche si propone di stabilire come requisito per -
I esercizio delia professione di Procuratore il godere
dei diritti civili, la qual cosa crede la Commissione cbe
sia superflua, per essere dichiarato netla legge slessa
che lo professione cosl degli Avvocali come dei Pro-
curalori & un ufficio pubblico, & ne viena per conse-
guenza che non pud esscre esercila se non da chi gode
i dmlt] civili. R

. Perché si ammetterebbe Ia laurea in giurispru-
denza presa anche nelle Universita slramere cio che
non pud essere accettalo dalla Comm:sslone, massime
avendo essa aderito a non insistere perch? sia richie-
sta Ja qualita di cittadino,

Se noi ammettiamo gli siranieri ‘che alihiano preso
la laurea anche in una Universita straniera, non
avremmo. quasi pill nessuna garanzia; prescindiamo
dalla qualita di cittadine, ma almeno si ritengano le
altre garanzie, quelle della laurea in una Universitd
dello Stato dove saranno insegnate le leggi vigenti nel
Regno, ove conosciamo i professori e il modo di in-
segnamento.

3. Perch? nel N. 4 non & abbastanza bene espresse
(e questo potrebbe esser chiarito dall’ oncrevole pro-
ponente) se 5i voglia ¢ioé la pratica di due anni presso
un Avvocalo patrecinante oltre alla frequenza alle udien-
ge dei Tribunali sia civili che penali.

+ E detto in quealo numero :
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Avere almeno asuistilo alle udiensze giudiziaric sia

come appartenente allo studio di un Avvocalo, sia come

Cancelliers o Vi(‘J-Cancelliere. .

. E quesle parole, crede 1a Commissione che lascino
mc.erto" se la pratica’ cousisterd nell’ assistenza  alle
:fllinle purche il praticante sia addetto ad un wufficio
! AvVvocalo, ovvero se il pralicame medesimo dovra

. eziandip occuparsi ed esercitarsi nello studio dell’Av-

vocato,

4. Perchg s prescriverebbe che le udienze siano
r"e‘ll.ll'nlale dai Cancellieri e Vice-Cancellieri delle
Corti e qei Tribunali e delle Preture e dei Segretari
e yice-Segreturi del Pubblico Ministero; wentra nella
Prima parte questa disposizione sarebbe inulile, perchd

i Cuncellieri e Vice-Cancellieri frequentuno le udienze |
* Per ragione del loro uflicio ; e la seconda sarebbe iue-

seguibile, perché i Segretari e Vice-Segretari, ossiano
Segretari sostituiti delle Procure generali e delle Pro-
Cure, sono obbligati a rimanere negli ufficii ai quali
sono addetti, nd potrebbero nel tempo slesso assistere
alle Udienze senza danno del pubblico servizio.

5 In fine e principalmente, perché con questo e-
mendamento si proporrebbe di prescinders appunto
d;.l"' ésame proposlo, nel quale la Commissione una-
Nime insisle per le ragioni gia detle ieri, e perchd
crede che sarebbe meglio o non richiedere niuna ga-

" Tanzia nell'interesse della societd e dei ciltadini piut-

toslo che non richiederla intera e sufficiente.

Signori, finché non lascieremo libero alle parti di
servirsi di chiunque siasi ' per difendere i loro di-
Filli in giudizio; finchd riconosceremo necessario di
non aprire le Aule dei Tribunali che a persone de-
terminate, le parole di-libertd che si van proferendo
contro il progetto della Commissione saranno applicate
@ controsenso. Esse saranno wn’amara " derisione a
df!nno dei litiganli, e si risolveranno in una vera in-
giustizia. Volele, vi diranno i litiganti, che noi dob-
biamo di necessitd ricorrere ad un determinato ceto

di persone per fur valere i nostri diritti davanti ai !

Tribunali? Ebbenel fate elmeno che questo ceto di per-

sone sia probo e capace, diversamente se noi ne risen-
liamo danno, voi ne rispondete per lo mero in fac-
©1a alla vostra coscienza. ' '

Ora, 1a Commissiofe crede che la laurea e due solt
:.::‘ edi pratica, senza .assicurars? ch'e questa sia effel-
ceneu:)'roﬁcua non  sieno su!‘ﬁclenu' per dare quella
l’esame"t:ome pud nﬁu.tam la di lei proposla per

ndente ad assicurare che la detta pratica

8413 ung o ‘ . .
$a reale e non un tempo sciupalo inutil-
mente? ) ' ) P P

Non nego che ne

che potra Sucont gli esami possane esservi degli abusi;

corrisponda sip ere ql_mlche volt.a che I’ esame non
aleuna v Ia all'aspettativa del lcglslalf)re.; che, mfine3
o Odtal potra accadere che un giovine non superi
stap ova dell’ esame o per timidita o per altra circo-
023, ma dove non somo inconvenienti nelle cosc
! questo mondo? Malgrado cotesti inconvenienti, I'e-
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same avrd sempre .il vantaggio, se non altro, cui

! jo accennava nella seduta di ieri, ciot di obbligare i

giovani a studiare e ad utilizzare il tempo, sapendo
che devono renderne conto agli esaminatori.

Presidente. Ilsignor Senatore Leopardi insiste nel
suo emendamento? -

Senatore Leopardi. lusisto ‘e domando la parola
per rispondere. to

Presidente. Domando se I'emendamento del Sena-
tore Leopardi & appoggiato: chi lo appoggia, voglia
alzarsi. )

(i appoggiato). . ‘

La parola & al signor Senalore Leopardi. !

Senatore Leopardl. Nelle poche parole che dissi
ieri, espressi io ragione principsle che mi mosse a pro-
porre quell’emendamento; essa consiste appunto nella
pin grave considerazione dell’onorevole Relatore, quella
ciot di escludere gli esami. -

To credo, e fermamente credo, che uno dei dirilti.
politici e naturali dell’'vomo sia quello “di farsi difen-
dere da chi ad esso pare e piace. Le societd hanno
derogato a questo diritto naturale dell’'vomo, per offrire
a chi ha bisogno di difendere la vita e le sostanze da-
vanli a’ Tribunali una cerla garanzia nei difensori au-
torizzali dai Governi. Questa pud essere una garanzia
ne’ paesi semi-barbari dell’assolutismo ; ma ne’ paesi
retti ad ‘istituzioni libere, io non so quale specie di ga-
ranzia possa diventare quella del Governo che assegna
difenseri obbligatorii a chi litiga. Cionondimeno v' &
la consuetudine ‘e quesla, sancila dalle leggi, io intendo
rispettore: per ora non mi sembra opportuna la li-
bertd piena di chi litiga a polersi scegliere chi gli pare
e piace alla difesa di s& o della sua proprietd.

Ma mentre oggi nefla maggior parte d'Italia non c'¢
I'obbligo dell'esame, bastande ad un giovane aver fatli
gli studi occorrenti per giungere ad ottenere la laurea,
avere oltenuto questa laurea, avere per due o tre anni
accudito allo studio di un Avvocalo per imparare la
pratica, avere finalmente assistilo durante questo periodo
alle udienze gindiziarie, per essere iscritto nel’Albo degli
Avvocati, come mai si pretenle, dopo otto anni di

! governo libero, assoggettarlo ad un altro esame dinanzi

una Giunta di Magistrati? Come mai si vuol geilare un
sl grave intoppo allraverso a questa carricra per coa-
trariare la giovenld studiosa di legislazione in Jtalia?
0 ch’io prendo uno strano- abbaglio, o la pretesa &
slrana essa slcssa. _ 3

Si dice, & una garanzia di pid ; ma volete accrescere
i due_anni ! mettetenc tre : volete che I’ assistenza alle
udienze sia una cosa rcale? Aggiungiamo 1'avverbio
lodevoimente assistito; il certificato dell'assistenza da
rilasciarsi dal Copo del Tribunale. Aumentate se vi
aggrada queste garanzie, ma non aggiungete pasloie a
pastoie. | .

Ed & scoraggiante pastoia per un giovane laureato
che ha lodevolmente assistite, solto Fegida d'Avvocato,
alle udienze giudiziarie, il dover comparire dinanzi

.
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una Giunta di Magistrati a subirvi la prova di un esa-
me, la quale spesso, come hanno eloquentemente delto
altei oratori, non prova nulla. Mancavano a tale prova
vomini sapientissimi gid citati. Io citerd ¢ anche quel
hnninare della scienza sanitaria in Torine; il rimpianto
Riberiy nostro collega e chirurgo del re.....

(Segni di denegazione al banco della Commissione)
Cost mi & stato detio da persona clie poteva saperlo,

(Voci, no no).

- Senatore Alfieri (inferr.) Era ripetilore del suo eorso,
dunque fu tutl'altro che rimandato.

Una voce. Andd a prendere gli esami a Genova, per-
ché non volle subirli a Torino.

Senatore Leopardf. Del resto, se non & vero que-
sto esempio, non importa. Basta solo Giambatlista Vico
citato dal Senatore Conforti. Infine, accade ogni gior-
no di vedere che i giovani piu istruiti mancano alla
prova, menlre i metodisti, coloro che hanno la tesla
piena di formule regolamenlari, di domande e risposte
imparate a memoria, ricscono 8 meraviglia e non sanno
nulla.

Quanto alla prima parie del mio emendamento, ciot
la condizione di possedere i dirirti civili, io I'lo ri-
chiesta appuiito perché vi & il caso in cui un Avvocalo
straniero pud venire ammesso a patrovinare nello Stato.

Ebbéne, quesla condizione si puo abbandonare,

(Segni di diniego al banco della Commissione).... .

La scconda condizione & quella del certificato di mo-
ralitd e qui nessuno fa difficolta,

Quanto alla terza, ciod di avere ottenuto la laurea
di giurisprudenza, non credo ci sia da dubitare che io
intcnda che questa laurea sia oltenuta o confermala
da una delle nostre Universitd. .

U'na voce dal banco della Commnmonc. Omologata.

Senatore Leopardi. Omologala o confermata vale
presso a poco lo stesso. Si potrebbe dire semplice-
1nente, laurea di giurisprudenza data o confermata da
ina delle Umvcrsnw del Regno. E questa aggiunta mi
attaglia, ponché io non vorrei davvero ammettere gli

- siranieri a venire liberamente a palrucmare in lalia.

- Quanto al numero 4, io credo che per i giovani che
non sono né Cancellieri nd vice-Cancellieri si sia espres-
samente delto che decbbono appartenere allo studio di
un Avvocalo contemporaneamente alla’pratica che de-

.vono fare coll’assistere elle udienze.. Quanto ai Segre-

tari del Pubblico Ministero o delle Preture, io ci ri-.

nunzio volentieri. Si potrebbero meticre ia un'altra ca-
‘tegoria; oppure se vagliono fursi Asvocati, potrebbero
per un paio d'anni rinunciare al loro posto ed assi-
stere alle udienze.

Io finisco col domandare a me stesso, se questo &
il lempo in cui si ahbiano ad aggravare gli ostacoli
alle carriere professionali, che duvranno, quando che sia,
diventare completamente libere: e la coscienza mi
risponde che non vedrd mai saucilo in una legze che
esca dal Parlamento italiano un simile anacronismo.

Presidente. Pregherei Ia Commissione a voler far
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passareal banco della Presidenza I'emendaiento del Se-
natore Leopardi, se perd non ha da fare osservazioni.

Senatore De Foresta, Reluiore. 1o non ho altro da
osservare perch® in sostanza siamo d' accordo. Il si-
gnor Senatore Leopardi pare che non dissenta piu dalla
Commissione.

Senatore Chies!. Domando la parola.

Senatore De-Foresta. felalore. Quindi mi pare che
si potrebbe procedere alla votazione dell’ urticolo pro-
posto dalia Commissione per divisione; quando ver-
remo alla votazione del comma riguardante I esame,

quelli che sono cpponenti, voteranno contro la’ propo-’

sta della Commissione.
Presidente. La parola & al Senatore Chiesi.

Senatoré Chiesi, Aveva chiesto la parola per fare

la proposta ora faita dall’onorevole Relatore, che ciod
8i votasse per divisione, onde appunto colero che non
ammeltono gli esami, siano liberi di non volare il
N: 5 dellarticolo ottavo. To sono di quesio numero.

Approvo tutto I'articolo 8 coll’ emendamenta pro-
posto dal signor Ministro riguardo wi citladini e che
fu accettato anche dalla Commissione , ma non am-

metlo la condizione dell’esame. Io non aggiungers al- .

tre osservazioni a quelle che furono svolte ieri cosi
dultamente dall’onorevole signor Ministro e da altri
oratori -¢he hanno parlato per giustificars appunto la
mia proposta dt escludere ’esame; ma fard osservare
semplicemente che neppure in Francia questi esami,, a
cui la Commissione di tanta importanza, non si richie-
done. Ecco le condiz’oni che sono necessarie in Francia
per poter essere iscritto nell’Albo degli Avvocati. Riporto
alcune parole del Dalloz , prese dal suo Repertorio ﬂl
legislazione aila parola Avocai:

« Quantunque la prolussione dell’ Avvocaie non sia
un monopolio, ma una carriera libera ed accessibile
a tulti, non & perd meno subordinata a certe condi~
zioni necessaria tanto nell’ interesse della societh ,
quanto per la dignild dell'Ordine. Le une hanne per
ozcello di far acquistare il titolo, e queste sono:
I'ige, la licence, le serment, I’etd, la licenza, il giu-
ramento. Le altre sono indispensabili per dar vita a
questo titolo, ciod per fare entrare quelle che I'ha ot-
teputo nell'ordine degli Avvocati e,fargli acquistare i

diritti ed i privilegi annessi alla professione e queste

sono: la pratica e Viscrisione nell’albo, le stuge et l'in-
scription au tablean, Ben vede il Senato che non si esige
punto quell’esame che si pretende dalla Commissione.

To mi astengo dal fare altre oszervazioni; e alderendo

alla mozione d’ordine fatta dall’onorevola Senatore De

Forests, mi limito a chiedere che quest'articolo sia vo-
tato per d.visione.

Senatore Lambruschini. Domando la parola.

Presidente. E sopra Iesame ?

Senatore Lambruschini. Si, volendo dire qualche
parolu intorno all’ esame, bramerei sopere se si dew
aspellare quando si dovra volare il paragrafo, o se si
deve parlarne ora. .

L3
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" Presidente. Le Lo [.tto questa domanda appunto

per dire che si poteva volare ora quesla prima parte
dell’articolo. "

Questa prima parl?: dice:

« szr essere iscritto mell’Albo degli Avvocati & ne-
cessario; .

« 1. Essere cittadino.

Senalore De Foresta, Relatore. La Commissione
abbandona questo primo capoverso.

Presidente. I Scnatore Leopardi I'abbandona egli

* pure ¢

Senatore Leopardl. L'abbandone.

Presidente. ‘¢ 2. Presentare i certificati di
ralita;

« 3. Aver conseguita la laurea di giurisprudenza in
una delle Universita del Regno ».

Qui fu proposta I'aggiunta delle parole dals o con-
fermala, . '

Domando se la Commissione concorda in quest'ag-
giunta, ' !

'S_enatore De Foresta, Reclatore. Mi pare che prima
bisognerebbe mettere ai voti il numero 2° che ri-
guarda la presentazione dei certificali di moralita;
quantunque Commissione ed opponenti siano d’accordo
2 queslo riguardo, tullavia nen possiamo sapere quale
sia I'intenzione del S: nato.

_Presidente. Domandava solamente se la Commis-
stone concordava col Senstore Leopardi, sulla proposta
aggiunta dells parole data o confermala: quindi si
procelerd alla voluzione dell’articolo separatamenta.

Rileggo adunyue T'articolo per metterlo ai voti.

« Per essere iscritto nell’Albo degli Avvocati eser-
¢enli & necessario:

1. Presentare i certificati "di moralila ».

Chi approva questa prima parte dell'articolo,
alzarsi, .

{Approvalo), )

Aulesso vicne la seconda parie a cui fu proposta dal
Senatore Leopardi I'aggiunta delle parole daia o cor-
fermata, ‘

‘ La Commissione hLa qualche osservaziane da fare
In proposito? :

Senatore De Foresta, Relalore. La Commissione cre-
de che non sarebbe necessario di aggiungere all'arlicolo
le parole datg o confermala, perché quando una laurea
¢ coufermata da una Universitd & lo slesso come se
fosse conseguila in una delle Universita dcl Regno.

ultavia, e si desidera per maggiore chiarezza di
A3glungere queste parole, la Commissione non ha al-
cuna diflicolyy, .

'Presldente. Il Senatore Leopardi insiste pe'r ’ag-
glunta di quesle parale? . ,

Senatore Leopardi. Insisto. :

Senatoro Sanseverino. Faccio  osservare che il
¢omma seguente provveds a questo, dove dice, che « il
Re sentito il Consigiio ecc. pud ammettere la laurea
‘tonseguita in un'Universitid straniera ».
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- Presidentse. Ma questo comma si sopprime : essendo
tolta la dispensa dalla qualita di ciltadino, cade di
conseguenza questa parte dell’articolo. :

Senatore Poggl. Questo capoverso rimane soppresso.
Senalore De Foresta, Relafore, lo dichiaro che la
maggioranza della Commissione & di parere, che es-
sendosi aggiunta la conferma della laurea in una Uni-
versitd del Regno, sia inutile di dare facoita al Re di
dispensare. Quindi si abbandona questo capoverso.
Presidente. 2. « Avere conseguilo la laurea in giu-
risprudenza in una delle Universitd del Rogno. »
Senatore De Foresta, Relafore. Sarebbe meglio dire,

« Essere insignito della laurea data o confermata in una
Universitd del Regno. » . .

Senatore Leopardl. Proporrei si dicesse: « Esi-
Lire la laurea data o confermata in pna delle Univer-
sita del Regno. » - o

Presidente. Prego la Commissione di mettersi di
accordo col sig. Senatore Leopardi perché sia presen-
tata alla Presidenza una redazione formale.

Ministro di Grazia e Giustizia. Credo si po-
trebbe dire in questa guica. « Avere conseguita la lau~

| rea in Giurisprudenza in una delle Universita del Re

gno od otlenuta la conferma di quella conseguila in
paese stranicro, » s

Senatore De Foresta, Relalore. Forse sarebbe pit
breve se dicessimo, « Essere insignito. della laurea in -
Giurisprudenza dala o confermata da una delle Uni-
versith del Regno. » .

Presidente. La relazione proposta dalla Commis.-
sione falta passare al banco deila Presidenza & nei se-
guenti lermini: :

¢« 2. Essere insignilo della laurea in Giurisprudenza
dsta o confermata in una delle Cniversitd del Regno. »

Chi app'ro‘va qresto secondo requisilo, ¢ pregato ad
alzarsi. -

(Appro+ato). ,

Presidente. Ora il paragrafo che sussegue scompa-
rirebbe, e verrehbe sotlo il numero 3 il 4: « Avere
per due anni almeno. alleso alla pratica ‘forense nello
studio di un Avvocato, e negli stessi due anni assi-
stito alle udienza si civili che penali delle Corti e Tri-
bunali come sara stabilito dal Regolamentoo.

Senatore De Foresta, Relatore. La Commissione de-

sidererebbe, che si ponesse ai voti prima il numero 5 -

concernente 'esame, perché, secondo che sard o non
sard accellata la sua proposta relativamente all’esame,
forse sarebbe il caso di ritornare sul numero 4, e ve-
dere se, invece di due anni di pratica, se ne debbano
prescrivers tre, od un maggior numero, e che cosa si
debba dispnrre per i Segretari @ sollo Segrelarii del
Pubhlico Ministero. ‘

Quindi, £o non vi fosse oppasizione, pregherei a nothe
della Commissione il signor Presidente di porre prima
ai voti il numero 5. . :

Presidente. Il numero 5. dice:
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« Avers sostenuto un esame teorico pralico davanli
« ad unz Commissione . . . .

Mi pare che fosse anche convenute che quand’anche
si ammettesse ’esame, sarebbero tolte tulte le forma-
litd sul modo col quale I'esame si dovrebbe dare.

Senatore De-Foresta, Relalore. La Commissione
insiste per questo numero come & stalo proposto. -

Presidente. « 5. Avere sostenuto un esame leorico-
pratico davanti ad una Commissione annualmente no-
minata dal primo Presidente della Corte d’Appello e
composta di un Consigliere d’Appello da esso delegalo,
che ne ha la presidenza, di un Soslituto del Procura-
tore generale da questo pure delegale, del Presidente
del Tribunale dove ha sede la Corte d’Appello o di
un giudice da esso designalo, del Presidente del Con-
siglio dell'Ordine degli Avvocati e di un Membro dello
stesso Consiglio eletto da questo. .

« Nel caso d’impedimento del Presidente del Con-
siglio dell’ Ordine, il Counsiglio elcgge due Consiglieri
invece di un solo. ’

. « L’esame & verbale ed in jscritto.

« L’esame verbale versa sull'applicazione delle mas-
sime generali del diritto e delle disposizioni dei Codici
ai fatti che si propongono dagli esaminatori.

« L’esame scritto consiste in una consultozione ed
in una arringa sovra temi dati dal Presidenle della
Commissione, .

« Si osservano inoltre per questo esame le norme
generali prescritfe per gli esami universilari. »

Senatore Chiesi. Domando la parola. :

Presidente. L'ha pid domandala pnma il Senatore

. Lambruschini.
Senatore Chiesi. fo ho chieste la parola solo per
- fare la proposta che sia messo ai voli intanto la pri-
ma parte del N. 5° sino alle parol:: Uesame & verbale
ed in iscritlo.

Quando quesla prima parte venisse volala, mi ri-
servo di proporre allora un emendamento sull’ultima
parte di questo numero. Quindi chiedo la divisione.

Presidente. La parola & al Senalore Lambru-
schini.

Senatore Lambruschini. Su questo punlo contro-
verso degli esami, credo che possa spargere qualche
luce una distinzione. Con I'esame noi- vogliamo assi~
curarci della capacitd di un lale che ci oflre un ser-

_vizio. Bisogna distinguere il caso in cui uno cerchi
Fopera altrui per proprio servizio, e il caso in cui lo
domandi per tutela di un terzo. Quando si tralla di
un servizio proprio, noi.siamo padroni d'imporre a
*chi cs lo presta quelle condizioni che ci pare e piace,
possiamo percid imporre un esame, [nfatli le comunild
impongono spesse volte ai concorrenti I'obblige di un
secondo esame ancorché, per ollenere la palente, ne
abbiano gid sostenuto uno; e il concorrante si assog-
getta, a questa condizione o non si sssoggella, ma la
comunitd ha diritto di chiederla. Cosi se si potesse,
farei io; potrei per servizio mio, dire, « mi servo di
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voi gig. Avvocato, ma vogho che sostemale un esame. »

Ma quando si tratta di tutelare un terzo, la cosa &
differente; bisogna chie Ja tutela sia necessaria, sia
utilissima, perché altrimenti, se si tutcla troppo, mas-
sime quando & il Governo che tutels, 1 privati si ad-
dormentano, non sono pii operosi nel cercare il pro-
prio vantaggio. Allora hisogna distinguere il caso in
cni il privato non possa giudicare da sé della capacita
di quello che gli deve porgere il servizio. In queslo

caso, come sarebbe dei medici, so benissimo che il .
Governo possa dare una garanzia; ma quando si tratla
. di un Avvocale, & facilissimo a tutti sapere a che cosa

quel’Avvocato & buono, se gode buona riputazione,
se ha soslenule delle cause, se ne ha vinte, se ne ha
perdute, e chinnque o per s, o per altri, pud cono-
scere la capacitd di quest'Avvocalo.

Allora & il caso di non offrire troppa tutela, perché
il Governo si-assume sempre un carico quando dice:
« io vi garanlisco; » bisogna che il Governo sia mollo
cauto, e resiringa questa sua garanzia al solo caso in
cui i privali non possono da s& conoscere le cose,

Ora, io sostengo che, massime con le altre caulele
che qui sono state stabilite, della laurea, della pratica
nello studio di un Avvocato, e dellintervento alle
udienze in Tribunale, sarebbe inutilissimo avere un’al-
tra tulela per mezzo dell’esame,

lo non vo a cercare se gii esami siano fallaci o no,
io mi sttengo 8 questa sola norma che qui 8i tralla
di una tutela non necexsaria, e che per conseguenza
il Governo non deve fornire questa lulc]a che addor-
menla i privati.

»

Senatore De Foresta, Relalore. Veramente io non

vorrei abusare della sofferenza del Senato prendendo
un’altra volta la parola, ma.....,

Presidente. Yeramente la parola spetierebbe ora

all'onorevole Senatore Astengo il quale dianzi I'ha chie-

sla, e quindi & meno ehe il Senalore Astengo la vo-

glia cedere e parfar dopo..... .

Senatore Astengo. Parmi che sarebbe inutile che
parlassi dopo, in quanlo che forse sarei preve-
nuto nelle osservazioni che io inlendo fare.

Senatore De Foresta, Relalors. In queste caso
parli pure il signor Senatore Astengo.

Senatore Astengo. lo/ ho chiesto la parola per di-
chiarare le ragioni del mio vote.
* lo da principio era contrario alla proposta di as-
sogzellare I'Avvocato ad un esame, ed & cosa nalu-

rale che vi fissi contrario, in quanto io ottenni la .

laurea, ¢ venni ammesso al patrocinio in provincie
nello quali dopo la laurea e dopo la pratica, non era
richiesto nessun nuovo esame, e non poteva ¢onse-
guentemente sentire simpatia per codesto nuovo obbligo
per il ceto degli Avvocali. Ma ho dovuto aderire a
quella proposta dal momenlo che s’ intredusse id
questo progetto di legge la grande innovazione del cu-
mulo delte due professioni nella stessa persona.

Fa questo il motivo pel quale nel seno della Com--
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missione ho votato anch’io per I'obbligo dell’esame per
gli Avvocali. .

E diMfatti, o Signori, un laureato in giurisprudenza
il quale abbia fatto la pratica per due anni ncll'ufficio
di un Avvocato, e per ugual tempo nell'uflicio di un
Procuratore, ed abhia inoltre assistito alle udienze delle
Corti o dei Tribunali, noi richiediamo, affinchd egli
possa esercitare le funzioni di Procuratore (ela Com-
missione in questa parte si trova d’accordo col Mini-
stero, nd io ho ancora senlito che siavi chi abbia in-
tenzione di fare qualche proposta diversa), richiediamo,
dico, che questo individuo, questo laureato che ha falto
la sua pratica anche in un ufficio di Procuratore, su-
bisca la prova dell’esame per poter essere iscritto nel-
I’'Albo dei Procuratori. . )

Quando poi questo stesso individuo vi domandgra
di essere iscritto nell’Albo degli Avvocati e di cumu-
lare cosi le due professioni, allora voi, secondo la pro-
posta degli onorevoli preopinanti che hanno combat-
tuto- il progetto della Commissione, non richicdereste
pid Ja garanzia dell'esame per poter essere iscritto in
quest’Albo.

Ora, io dico francamente che non mi pare troppo
logico gueslo sistema, il quale mentre nella stessa per-
sona si cumula ’escrcizio delle due professioni, per
quella d’Avvocato, la quale, mi si permetta il dirlo,
ha un’importanza maggiore, presenta maggiori difficolta,
¢ richiede quindi mag[;iori guarentigie di capacit, voi
vi arrestiate alla presunzione che risulta da un di-
ploma di laurea e dal fatto della pralnca, e per contro
richiediate una presunzione maggiore di capacitd col
mezzo di un nuovo esame, allorchd si tratta dell’eser-
eizio della professione di Procuratore.

Ma, Signori, vi ha un’altra ragione per la quale io

credo the convenga imporre l'obbligo di questi due
" esami per chi vuol cumulare Iesercizio di queste due
professioni (cumulo che se presenta dei vantaggi ha
pure i suoi inconvenienti); ¢ questa ragione sta nel bi-
sogno di porre delle cautele e dei freni nella facoltd
del cumulo dells due professioni affinché mon se ne
sbusi. Che cosa avverrd se anche per ]Avvocalo non
adottate la cautela dell'ssame ?

Avverra che di regola, tutli o quasi tutli i Procu-

. ratori, 1 quali frequentando per poco piu di tempola
Universita, . conseguiranno il diploma di laurea, av-
verra dico, che lulli, 0 quasi tutti, si faranno iscrivere
. nell’Albo degli Avvocali, e quindi ne eserciteranoo le
" funzioni, o meglio, ne percepiranno gli onorari, a dunno
dei clienti, molti e molti che in fatlo saranno soltanto
capaci per l'ufficio di Procuratore. Quindi i litiganti
profitteranno nella sostanza della sola opera di un Pro-
curatere, ma sopporteranno la maggiore spesa di quella
del vero Avvocato,

Mi pare, del resto, che a fronte di questa innova-
zione cosl |mporlante del cumulo delle due professioni
in una slessa persona, citarg l'esemplo di quello che
avviene in Francia @ in altri paesi, non sia un argo-
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mento  opportuno né stringente, perche bisognerebhe
che anche cola vigesse lo stesso sistema del cumulo,
che noi vegliamo crears col presenle progetlo.

.Per quanto sia nuovo e presenti isuoi inconvenienti,
questo nuovo principio del cumulo delle due professnom
di Avvocato & di Procuratore in una stessa persona, io
Vaccetto di buon grado; ma l'accetlo colle sus cantele,
coi suoi temperamenti, e soprattutto con quelle prove.
che valpano ad assicurarmi che una medesima persona
abbia veramente i necessari requisili per potere eserci-
tare convenientemenle ambedue le professioni, né vo-
glio non essere meno rigoroso per queste cautele e per
questo prove riguardo a!l'esercizio della professione di
Avvocato di qnello che lo sia per la professione di Pro-
curalore. )

* L’onorevole Senatore Lambruschini ha detlo che si
pud richiedere la prova dell’ esame, quando la si ri-
chiede da colui che vuole tulelare i proprii interessi,
mentre si affida a un determinato funzionario, e non
gid quando si vuole tutelare gli interessi altrui,

Questo argomenlo proverebbe troppo, perché prove-
rebbe anche essers inutile I' esame per poter conse-
guira nelle Universita la laurea dottorale. .

Per seguitare 'onorevole Senatore Lambruschini, bi-
sognerebbe giungere al sistema della piu ampia li-
berta nell’ esercizio eziandie delle professioni di Av-
voeate @ di Procuralore, lasciando che ogni citta-
dino si faccia difendere & rappresentsre davanti ai
Tribupali da chi meglio gli aggrada, senza che lo Stato"
lo abbia riconosciuto & dichiarate capaca di adempiere
convenientemente un tale uffizie, .

A codesto sistema, certamente il piu logico, ed il
pit liberale, si potrd arrivare col tempo, ma per ora
& un sistema immaturo. Perché divenga maturo, biso-
gna che le masse dei cittadini siano bene istrutte ed
educate, siano cio in grado di poter conoscere la .
persone capaci all’ esercizio delle professioni senza bi-
sogno né di esami né di diplomi. Ma pur troppo le
masse non sono finora in questa condizione, ed hanno
ancora bisogno di guaranzie ufficiali.

La quistione adunque sta nel vedere se sia suffi-
ciente la tutela che presenta un diploma di laurea, &
poiché si crede che non sia sufficiente per I'ufficio -
del Pro:uratore ,*io penso che nol sia memmeno per-
I’ufficio dell’ Avvocato. Ripeto del resio quanto dissi
in principio, che se 8i fossero mantenute separate in-
declinabilmente le due professioni, & non se ne. fosse
aultorizzato il cumulo, io sarei slalo contrarie a qua-
lunque nuovo esame per I'Avvocato, e mi sarebbe, ba-
stala la pratica unila alla laurea, ma dal momento che
¢ permesso il cumulo, o trovo pid convenienle , piil ‘
logico e pia caulo, che l'esercizio ddla professione del-
I'Avvocato sia assoggellato sll’ esame come quello del
Procuratore.

Ministro di Grazia e Giustizia. Domando la
parola.

Presidente. Ha la parola; '

-



— 683 —

. " SENATO DEL REGNO — SESSIONE DEL 1867

Ministro di Grazia e Giustizla. Ho domandalta
la parola, non certumente per ritornare sulla discus-
sione, e neanche su quello che ho avuto I onore di
sottoporre al giudizio del Senato nella scorsa tornala;
ma & accaduto a me quello che & occorso all'onorevole
Senatore Astengo.

Egli dupprima parve che fosse di contrario avviso,
ma quando fu approvata la cumulazione dei due uf-

_ficii, ha creduto di sottoporre anche gli Avvecati ad

un esame,

Credo d’aver detto sufficienlemente ieri quali erano
te ragioni che avevano spinto il Ministro proponente que-
sto progetto di legge a pretendere ’esame quando si Lratta
di un Procuratore e non per rispetto agli Avvocali, ap-
punto perchd si traltava di due uffici, uno dei quali
ia certo modo necessario, @ Ialtro che dipendeva dalla
fiducia del litigante; ma dichiaro che se in me fosse
rimaslo il minimo dubbio su questa quistione dell’ e-
same, quando sono venuto ad accetture la proposta
della Commissione, di cui & parola nell'arl. 11, sarebbe

. allalto svanito. Giusta il progetto del Ministero I'iscri-

zione nell’Alho degli Avvocati facevasi esclusivamente
dal Consiglio;-ma che cosa ha fatto 1a Commissione ?
E venuta a proporci V'ingerenza del Pubblico Ministero;

sicch® non basta che il Consiglio venga ad inscrivere

un Avvocalo nell’Albo, ma pud il Pubblico M:mslero,
2 cui si dd cognizivne della deliberazione.....

Senatore Astengo. Esamini i requisiti.

Ministro di Grazia e Glustizia. ...esaminarese
veramenle I’ iscrillo abbia prestato assislenza alle
udienze- le quali possono e debbono riguardare 1'Av-
vocalo, ossia, se abbia tenulo, come diceva ’onorevole
Senatore Leopardi, lodevole condotia nell’ assistere ai
Tribunali ed alle Corti di Appelio?

Ora, giusta questa proposta, le Cortli d’Appello pos-
sono benissimo essere d’ayviso contrario quando cre-

" dano che 'indiviluo non abbia i requisiti necessarii.

Senatore Astengo. Domando la parola.

Ministro di Grazia e Giustizia. Quindi io non
s0 quale si voglia garenlia maggiore di questa, Ora
io debbo dichiarare al Senato aver acceltato la pro-
posta della Commissione, perocché trove giusto che se
gli individui esclusi dall’iscrizione nell’ Albo possono
reclamare alla Corte di. Appello,. il medesimo dritto
debba concedersi al Pubblico Ministero quando egli
crede che il Conqiglio dell’Ordine abbia ammesso al-
cuno che non riunisca tulti i requisiti dalla legge ri-
chnesll .

Senatore De Foresta. Domando la parola.

.Ministro dl Grazia e Giustizla. E cid non solo
per istabilire un sistema di eguaglianza fra le parti in-
teressale, ma per ottenere una sola gmrlsprudcnza la
quale non altrimenti potrehbesi avere s¢ non facendosi
facoltd al Pubblico Minislero di reclamare tanto innanzi
“alla Corte di Appellp, quanto innanzi alla Corle di
Cassazione. Ecco perché ho dichiarato anticipalamenle
che avrcl acceitato la cennata proposta della Commis-

AT 240

1

sione ossia il secondo alinea dell’ art. 11; ma appunto
perché jo veggo in essa una novella gareptia per la
capacitd e sulficienza “di un Avvocato non posso rece-
dere dalla proposta chre Lo avuro 1'onore di fare al
Senate perché questo requisito sia ylto.

Presidente. La parcla & al Senatore De Foresta.

Senatore De-Foresta, Relalore. llo domandato la
parola per osservare che il senso della proposta della
Commissione sul diritto di richiamo alle Corti d° Ap-
pello che si accorda al Pubblico Ministero, non &
quello supposto dal sig. Ministre; la Commlsuone ha'
creduto che si dovesse dare il divilto di richiamo anche
al Pubblico Min stero pel solo motivo che ha spiegate
netla sua relazione, ciot perché se la legge stubilisce
i requisiti necessari per I'ammessione all’esercizio deila
professiune di Avvocato e di Procuralure, conviene che
vi sia an mezzo per richismare contro le deliberazioni
del Consiglio che ammetiessero anche quelli che non
avessero questi requisiti, diversamente i Consigli sa-
rebbero onnipotenti, superiori alla legge; e quesla
potrebbe essere illusoria e leftera morta,

Ma quande l'aspirante presenta i certificali consla-
tanti i requisiliprescritli dalla legge, quando questa non
sia vielata, mon pué esservi luogo ad alcun richiamo
da parle del Pubblico Ministero, n¢ di verun altro con-
tro le deliberazioni del Copsiglio; se fusse diversamente,
¢ evidente che Pammissione degli Avvocati e Procura-
tori non sarchbe regolata dalla legge, ma Dbensl dul-
Tarbitrio dei Tribunali. Ed & si vero cke non si & ins
teso dare quest'arbitrio, che in tutti i casi sl lascia
aperta la via della Cassazione. —

Futle queste dichiarazioni, vedra il signor Mlmstro
che sta sempre pill evidenle la necessitd dell’esame.

M:nistro .di Grazla e Giustizla. Domando la
parola. .

Presidente. Ila Ta parola

Ministro di Grazia e Glustizia. Io sono liclo
di questa spicgazione data dall'onorevole Relatore della
Commissione, ma mi permellerd fa Commissione me-
desima di dire che il dubbio che era nell'snimo mio
aveva ragiene di essere nellarticolo precedente da essa
formolalo. Se si trallasse solamente di guardare i do-
cumenti, ciod i certificali di moralith e la laurea e poi
il certificato di assistenza..... i

Voce dal banco della Commissione. E la praiica....,

" Ministro di Grazia e Glustizla...prulica, io non
saprei comprendere che cosa siguificherebbe la parola
molivasione contenula nell’articolo 10. Ivi @ detlo che la .
deliberazione del Consiglio dell” Ordine deve essere
motivata; epperd silfalla motivazimne non potea cadere,
a senso mio, che sul requisite relativg alla pratiea fo-
rense, penché le Corti di Appello fossero in certa guisa
gludlu, in caso di reclamo de’ candidati o del pub-
blico Ministero, del modo~e della frequenza con cuj
siasi prestala la tichiesta assistunza alle udienze si ci-
vili che penali. , .

Ma ripeto sono lietissimo della spiegazione data dalla

.




— 683 —

. TORNATA DEL 14 FERsRAIO 1868, . - -

Commissione, la quale pare che non metta altra in.
- gerenza del Pubblico Ministero, se non quella di ve-
dere se veramente ealstano i requmu d.ula Iegge ri-
chlesu : ‘- .
+ Senalore Astengo. Domando la parola Coe
- Presidente. Ha la parola. - ... = .

;i Senalore Astengo. Ho chiesto la purola umcamente
per esprimere il concetio che credo sia quello della
Commnssuone “ St e

Suppomamo che colui il quale ha frequentato per
tre aonni la scuola di giurisprudenza, abbia diritto per
il solo latto di avere frequentato quella scuola, di ot-
tenere it diploma di lavrea; e paragoniamfé questa
persona a chi dopo avere frequentato per tre anni
quella scuola, debba, per poter conseguire il diploma
dilourea, superare unesame per dar prova che ha frequen-.
tato la scuola con utilitd: ecco i due sistemi. Il Ministro
si contenta di dire: eprovate che-siete statodopo la laurea
due anni in uno studio di un Avvocato, & che avete as-
sistito per due anni alle uidienze dei Tribunali in modo
lodevole, vale a dire con freqnenza econ attenzione s,
perchd non si pud pretendere di pit affinché una sem-
plice assislenza all'udienza possa dirsi lodevole. Invece
la Commissione vuole aceerlarsi ¢ 1 mezzo di un esame
che la pratica nello studio di un Avvocato e P'assistenza
alle udienze siano in fallo riescite miili. -

:- Senatore Musio. Domando la parola, - - . "o
- Presidente. Ha la parola..- -+ - -
- Senatore Musio. Primadi entrare in materia io
debbo fare una dichiarazione, ed &, che le cose ch«
avrd 'onore di dire sono nel mio concetto cosl stretta-
mente connesse, che non posso disgiungerle. . «:

Ora, slcune cose rignardano it numero 5 che adesso
& in discussione, altre riguardano il numero 4 che si
discuterd dopo; quindi jo temo che ve parlo del nu-
mero 4 mi 8i dica: « non & ancora in discussione », se
parlo del numero 5 quando si discuterd il numero 4,

mi si dica: «ma il numere 5 & volato e non si pub pm
discuiere ». - . :

-~ Quindi io prego mi i dica se posso parlare in queste
momento, @ se sia piit conveniente riservarmi Ia parola
allorachd si discuterl il namero 4: io sono agh ordml
del Senato e del signor Presidente.

" Presidente. Si & detto che la lllscnsswne del pa-

ragrafo 4 verrebbe pil opporluna quando venisse sta-
bilito ‘se fosse da ammettorsi o non ammettersi I' e-
same{ allera si sarebbe parlalo delle pratiche & del
tempo che dovessero - durare. Quindi se vuol parlare
ora sull’esame mi pare, che potrebbe riservarsi poi per le
pratiche quando vengano in discussione.
" Senatore Musio. Come ho detto sovo agli ordini
del Senato: io perd vorrei proporre un emendamento
che renderebbe inulile il numero 5, ma se & votato
mi si dirh, «non siete pid & tempo»: parlondo poi del
numero 4 mi si dird, « ma non & ancora in drscus-
sione ». Ecco la mia difficolta. . - - o :

Presidente. Il suo coneetto dev’ essere una ides

Sessions pEL 4867 — SeNaTo pEL Reano — Djsguasiopl 30.

ferma: ammette ¢lla, 0 ‘non ammette I' esamne? Non
ammellendo 'esame, vorrd delle pratiche fatte in certo
medo, con cerli requisiti; siccha -mi pare che polreble
parlare sull’esame, riservandosi p01 li parlare quanlo
alle pratiche. - ' R L

- Senatore Musio. Non so disgiungere l’una cosa dal-
l’altra, perché in luogo dell’ esame propongo un’ altra
cosa nel mio emendamento. Ora delle pratiche non
posso parlare, perché ancora non & in discussione -il
N. 4; dopo non potrd parlsre dell’ esame porché sara
votato, ecco ua cireolo vizioso., - ., . o o

Presidente. £lla- parh nel senso in cui crede di
parlare. - - - . . R L

Senatore Musio. Slgnor», quando una questlone 4
molto dibattula fra vomini gravi, di studi profondi, di
lunga prama ed esperienza delle cose; quando questi
uomini malgrade tutto lo studio ed il pid vivo loro
desiderio di venire a mutue concessioni, pure non
sanno trovare un punlo di comune accordn vuol dnre
che la questione & grave. :

Ura, la questione se si debba imporre un esame o
si possa prescinderne per coloro che intendono eser-
citare la professione di Avvocato, ¢ questione che si
dibatte & si dibatterd ancora molto. - IR

I signori della Commissione dicono, I' esame & as-:
solulamente Becessario; esso racchiude uma guaren-!
tigia che non possiamo negare ai litiganti: esso d’al-
tronde,” diceva 1’ onorevole Poggi, & una coaseguensa
necessaria ‘del diritto di vguaglianza. Tutti coloro i -
quali vogliono aspirare all’esercizio di un pubblico uf-
ficio devono subire un esame per legge generale; ora,.
I’ eguaglianza della legge esige che a tutti & imponga
lo stesso trattamento. Se dunque I’ esame si impone
agli uni, si deve imporre agli eltri ed anchs s coloro
she domandano dl esercitare la professwne di Av-
vocalo. S ' ' St

Gli altri conlraopmnnll, fra i qualipure lonorevola
Ministro di Grazia e Giustizia dicono: ma I'esame non
racchiude nessuna garanzia ; I’esame non prova cer-:
tamente I’ idoneild, P'atlitudine, I’ abilita | lo studio o
la capacity di colui che vuole essere Awocuto; dun-
que questo esame & inutile.

Signori! C'¢ del vero nell'una e nell’ alira asser-.
zione. Ma, Signori, cerchiamo cosa vi & di vero e di
certo in una, e cerchiamo anche cid che vi ha di pro-.
babile e di plausibile nell’alira. Cerchiamio quali gradi
di plausublhla ha piia I una che I’allra delle due opl—
nioni conlrarie. - - '

* Coloro che sostengono che l esame & superﬂuo, credo
abbiano una tal qual maggior ragione. Lesame in fin
dei conti che cosa ¢7? C
- Esso consiste in risposte date a éerte domande, e
chi risponde bene & approvaw , e chi non nspondc
bene & rifiutato. - .. v
+ Ma il rispondere pié ¢ meno bena a dale interre-
gazioni, che cosa prova? Prova forse tanto da potersi

formare un criterio esatlo che il candidato abbia faito

o

o
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tulti gli: studi necessarii, che abbia 1" ingegno , I’ ido«
ne|lé tutl'i li requlsm, insormna, per poter dlSlmpe-'
gnare lodevolments le sue funzioni ¥
+A me pare Ji no. Nella giovine etd noi tulli sap-
piamo che non si possono fare che studi in parte in-
com;leti. . 8i va per gradl 28 vi ‘sono parti di - stulio
che non sono sviluppate cosi profondamente da poter.
eomp:utamcnle istruire lo studente - nella malena le-
gale ed in tutte le sue parti.. SRRV ;
+ Or bene,. se I'esaminando viene appunlo mlerrogato
su quesls parii incomplete, le sua risposte non saranno
appicno soddisfaceati; lo sarauno sc¢ 1" esame “versera
sopra materia il cui studio sia slato pin sviluppate
e profondo. L'esame adunque per sé nom pud sepvire
a crzare un- criterio esatto della diligenza nello studio
e dell’ingegno del candidato. .

- Diceva perd la Commissione : noi - dobblamo dare
una garanzia al pubblico. Ma considerando bene Ia
cosa, si. riconosce facilmenle che 1" esame non- & una
vera e solida garanzia, non & guari che un suo desi-
derio, & propriamenle un azzarde, un’alea.

. Se dunyue l'esaine non & una garantia, penchc non
¢i appiglicremo ad un allre sislema ?.

L’onerevole Guardasigilli ieri e lonorevole Snnatore

Chiesi oggi, vi hanno indicato il sistema francese. In
Francia non si vogliono gli esami, ma si vuole che i
candidati facciano tre anni di pratica, o si vuole ancora
che lultimo anno lo stesso candidato si presenti pia
volte a tratlar cause davanti ai Tribunali. . .
- Ebbene, s¢ noi ammetliamo il sistema francese, a-
vremo una magpiore, una pid sicura garanzia dell'ido-
neild del candidato che non offra I'esame. Quando un
individuo si presenta piu volte dsvanti ai Tribunali,
quandv esso tralls pid cause, uando in queste cause
disimpegna lodevelmente il suo ufficio, egli da seggio
terto del suo ingegao, dclla sua fucondia, della sua
atlitudine a fare I'’Avvocato patrocinaule. . -

. Or bene, fra il sistema dell'esame ed il sistema fran-
cese, quale. & quello che vi da pia sicuro giudizio di
idoneita e di-abilitd del candidato? Certamente il si-
stema francese. Si sono citati molli esempi di alcuni
infelici esami di womini emiventi, e quello di Giaw-
battista Vico calza precisamente al caso nostro. Allora
era prescrillo il concorso; ma sappiano che il concorso
a quet tempi consisteva nel dover rispondere a certe
interrogazioni come si fa ai tempi nostri negli esami.
Ebbene il padredella filosofia del diritto ¢ della filosofia
_della storia, l'autore De uno universi juris principio,
quel portento, quel genio fu respiutv, ed antepostogli
un wowio di cui & perfino 1gnorato il nome, mori povero
maestro di rettorica. :

L’esempio francese calza lanlo p|u in quanlo ¢ una
tradizione domestica dei nostri avi loutani, in guanto
farebbe oggi rivivere I'imponente autorita del pid illu-
stre foro che abbia brilluto nel mondo ; di quel foro
net quale Cesare, Ortensio, Cicerone fecero le prime
prove, cinli dalla toga pretesta, non potendo cingere

i
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la virile. E adunque il sistema da me proposto quello
che conduce con maggior sicurezza, con criterio pin
sicurv a decidere deil’ ingegno e dell’ idoncitd del.
giovane che aspira all'esercizin dell’Avvocatura. = -
Prego percid il Senalo di -voler accogliere il miw
emendamento concepito Dei seguenti termini : « Avere
¢ per tre anni atieso alla pratica forense nello studio di
« un Avvocato; essere intervenuto,nei primi due anni,
alle udienze st civiiche penali delle Corti e Tribunaliy
avere neil'ultime anne trattalo non wmeno di..quattro
cause davanti Corti e Tribunali: o riportare da essi
un certificalo comprovante i aver dalo lodevola
soggio dei suoi studi ». . , : S
. Presidente. Il Senatore Musio propone l| seguenta
emendamento al pumero 5 dell’ arlicolo 8 che ri-
leggo. (Vedi sopra). ‘ - : —
- Domando se queslo emendamento é appoggmlo. -
(E appoggiato).
. Senaiore De Foresta, Relalnre. Domando la parola_.
Presidente. Ha la parola. G
Senalore De Foresta, Relalore. La Comnusuone 3
dolente di non potere accellare il temperamento ehe
I’ onorevole Senatore Musio propone nel suo emenda-
menlo, Si & accennato da alcuni oralori e pro e con-
tro alle propuste dellu Commissioua cid che si pratica
in Francia, nell’ ullimo anno di pratica, cioc di pre-
. senlare i giovani slagiarii alle udienze dei Tribunali
. per trattare le cause, e cid non perché non sia pre-
scrilto dalla legze ma per un uso genernlmente invalso;
manessuno ha alfermalo che questo uso sia una guaren-
ligia preferibile all'vsame proposto dalla Commissione.
Io credo anzi che non si polrebbe adottare nei no-
“stri paesi, primieramente perchd la pratica non si fa
da noi come si fa in Fraucia, Tra gli altri usi, per
esempio, vi & qucllo che durante la pratica gli stagia-,
rii intervengono alle conlercuze che si tengono pressa
il Consigliodell’Ordine, dove si propongono dei quesiti,
si traltano e si soslengono questioni gravi teorico-pra-
liche, e gli stagiarii sono obbligati a discutere e risol-
vere i puuli di questione loro proposti. Di piu, la pro-
cedura francese & diversa dalla nostra. Secondo il ao-
stro Codice di procedurs, ' isiruzione delle cause & pid
scritta che orale, cosicchté non basta - presentarsi al-
I' Udienza e svolgere cou facilitd il tema risultante dallo
slato “della causa e dalle conclusioni motivate, conviene
sapere fare le conclusioni slesse e le memorie legali,
Aggiungerd schiettamenle, che io non crede che fra
noi dove gi parlano ancora comunemente i dialetli, si
abbia la stessa facilitd d’eloquio che si ha in Francia.
Scnatore Confortl. Domando la parola. .
Senatore De Foresta. Relatore. Anzi agglungerb ﬁn
d'ora, posto che I'onorevole Senatore Conforti ha do-
mandata la parola, che vi sono alcune provincie dello
Stato nelle quah vi ¢ molta facilita ed sbbondanza di
eloquio, dove si parla elegantenfente e prontamenle,
ma che non credo che cid avvenga in tutte le alire -
provincie. . - :

A~ A A A A
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“ Quindi, senza volere impugnare il sistema proposto
dall’'onorcvole Senatore Musio, senza volers discono-
‘scere che abbia il suo Jato buono, e senza volere perdere
‘la speranza checol tempo anche da noi esso potrd adot-
tarsi, credo ed affermo che per ora non sarebbe per
noi garanzia sufficiente. Quindi sono dolente’, ripeto,
-di non poler accettare I’emendamenlo proposto dal Se-
‘natere Muslo. o :

“Presidente. La parola & al Senalore Conforu.

" Senatore Confortl. Debbo dichiarare al Senato che
‘it metodo proposto dall’ onorevole - Senatore Muslo &
precisamente seguito nelle provincie meridionali. In
“posso assicurare il Senato che prima di essere iscritto
neli’Albo degli Avvoe:i, ho arringato molle cause ca-
pitali.’ La cosa procede cosl. L’Avvocalo presso coi
“si apprende la pratica, a'fida Y'esame dei processi ai
giovani del suo studio; allorquando li crede adatti
all’ arringo pubblico, li presenta al Tribunale ed alla
Corte, e da Ini assistiti, - essi difendono le cause.
Se al giovane manca la parola, se i suoi discorsi
gono incoercnti, sofistici, se- si mostra difettivo di
‘cognisiomi giuridiche, &’ chiaro" che nen & wuvomo
fatto” per essere Avvocuto, Se poi per avventura esso
parla bene, se i suoi discorsi sono coerenli, se i ra-
gionamenli sono esalti, & quesia ‘la prova maggiore
clie possa immoginarsi della’ 3ua abnlnh e missione
d| riuscire un Avvecato. N

* Questo esperimenlo, questa prova & molto preferi-
hnle ali'esame che richicde la Commissione.

* Il felice successa dell’esame voluto dalls Commissione
dipende molto spesso dal capriccio della fortuna.

Presidente. La parola ¢ al Senatore Muslo.-

- Senatore Musio. Le ragioni per le quali |’ onore-
vole Relatore respinge il mio emendamento mi pare
che si possano risssumere in tre: - - - -
4. In Francia vi sono altri wsi; ! .«

2. In Francia vi ha una procedura diversa;
3. Diverse le altitudini. In Francia fauhtﬂ di pa-
rola, difficolta in Italia, -+t ¢~

¢ Io non so concedere la pnma differenzs, perché se
“in Francia vi & I'uso ‘che i giovani mtervengano alle
riunioni dell’Ordine, qui it giovane per due anni in-
terviene nello studio di un Avvocato, e per due anni
frequenta, od interviene alle udicnze civili, o penali
dei Tribunali, e della Corle; ma questo sistema nei
suoi effelli non & migliore od almeno uguale all’uso
francese? Non si da al giovane col mio sistema l'oc-
casione d’istruirsi tanto-quanto in Francia , interve-
nendo ai Consigli dely Ordine? Mi pare che gli si dia
pit larga, piu ampia maleria: perchd se questo gio-
vane ha dello spirito, e vuol riuscire nella professione
che intende abbracciare, egli, [requentando uno studio
d’Avvocato, s'informa delle cause che visi trattano, delle
opinioni che sostiene 1'Avvocato, e vede se sono con-
formi ai veri principii. Allorché poi- interviene alle
udienze, sente le discussioni contraddittorie, vede o
pud imparare tra noi molto piu di ¢id che pud il gio-

T e, "

I

vane imparare in Francia intervencndo al- Consiglio
dell’ Ordine. Parmi dunque che non regga la prima
osservazione- che mi ha fatto 'onorevole relatore.«

. Diversa procedura! E questa la sua f-econda osser-
vazione.

lo non s0 in che consista questa’ d;ﬂ'erenza, impe-
tocché dibsttimenti orali 13, dibattimenti orali qui.
Dunque la procedura in Francia ed in Italia, quanto
ai principii, & precisamente la slessa, schbene vi sia
quilche legsiera differenza nella modalita. - :
¢ Si dice che vi & discrepanza tra la facilita che si _
pud avere in Francia, e la facilitd che si pud ‘avere
in Italia ad arringare all’ improvviso, o capire le cose,
combinarle al momento ¢ dichiararle; si dice insomma
che tra noi e i Francesi sone molto diverse le attitu-
dini mentoli. . e vl gt

Io eredo che sia cenvenuto fra tut!i quanu hanno
fatto stwli etnografici @ st sono occupati’ a determi-
nare i principali caratteri delle nazioni, che ci sono
molie differenze fra i Francesi e noi Italiani; ma nessuno
a quantn io sappia, nicga che anche qui da noi la
parola & facile, pronta la percezione, sicuro il giudi-
zio, Jucida e spontanea la manifestazione del pensiero.
Quindi parmi che nemmeno la terza osservazione del-
I'onorcvole Relatore possa dirsi fondata sul vera. ...

- Del resto mi si permelta di leggere 1l testo dell’ar-
ticolo che propone la Commissione. * -~ - (o« i+

« L'esame & verbale ed in iscritto: =~ '

¢ L'esame ‘verbala versa sull’applicazione delle mas-
sime generali del diritto, e sulle disposizioni dei Co-
dici ai farti che si propongone dagli esaminatori. »

" Ora, lo scopo che vi propone la Commissione .con
quest'alinea & cbnse'ruito con assai maggiore sicurezza,
con assai maggiore vantaggio col sistema che propu-
gno, di quello che sin con un esame verbsle. Vi pud es«
sere una migliore occasione di veders qual & il modo
di applicare le massime di diritto e le disposizioni dei
Codici ni casi parlicolari di quella che si offre a chi
viene davanti ad un Tribunale a traitare 'le cause ¢
prendere le conclusioni occorrenti? Credo di no.

« l'esame scritio consiste in una consultazione ed in
un'arringa sovra temi dati dal Presndente della Commls-
sione. » - Coe o

Ma quando uno va a frattare ana cause non fa me-'
glia che un “esame? Ma trattando una causa, nom di
cgli una prova pit luminosa del suo sapere e della soa
facondia? 1l modo di proporre le questioni, il modo
di svolgerle, il modo di risolverle, il modo con cui .
risponde alle obbiezioni, il modo con cui prende le
sue delinitive conclusioni, non conlengono . un sageio
incomparabilmente piu sicuro delle rl<p0>le date alle
poche interrogazioni defl’esame? - Tt
- Dunque nel sislema che io propongo vi sono i due
fiui che intende “conseguire la Commissione, e si con-
seguiscono in assai pil ampie e pid sicure propor-
zioni, che non nel sislema della Commissione istessa.

Presidente, La parola & al Senatore Astengo. .

- ems-
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o+ Senatore Astengo.. Signori, io credo che non bi-
sogoa trasformare 1’Avvocato in un semplice oritore.
Uno pud essere un eccellente oralore, senza che sia
Avvocato, come pud essere buon Avvocato senza che
sia un oratore,

fo per parle mia non vorrei assolutamente che 8i
.couverlisse I'ulfizio deli’Avvocato nell'ufficio di un sem-
plice oratore all’udienza, =~ . ‘ :

Senatore Musio. Domande la parela.

Senatore Astengo. La. nostra procedura civile di
regola richiede che il processo si istruisca lutlo per
iscritto, & che quando la causa & chiusa, si possa bensl
al'udienza dare sviluppo alle ragioni delte nel corso
degli alli; ma non si possa supphre all’ udlenza ai
difetti dellistruttoria scritta. . .

Questa & la nostra procedura civile formale, ed ¢
bensl diversa da quella che si osserva in Francia, coms
da quella che si osservava nelle provincie Meridionali
prima dell'attuale Godice di procedura civile italiano.
. Quindi non bisogna che applichiamo al sistema di
procedara in vigore , cid che sotlo aliri sistemi possa
essare .slato adollalo convenientemente in alcune Pro-
vincie del Regno od anche all’estero.

Sccondo la nostra procedura civile, la dispula orale
all’'udienza non & una necessita, & solo necessario che
la ecausa sia bene istrulla in iscritlo, & necassario che
le ragioni siano bene riepilogate nello scrillo conclu-
sionale; all’'udiensa si fa bensi la relazione della causa
(e non & nemmeno nccessario che la faceia nd Fav-
vocato, né il Procuratore, perchd pud farla il Giudice),
ed & poi nel diritte di chi rappresentala parteo di chi
ne assuma la difesa di sviluppare le ragioni detle negli
atti e nella conclusione; ma questo dnrmo non si pub
convertirlo in una necessita, ,

- Adottando quindi la proposta del Senatore Musio, si
verrebbe a limitara la prova della eapacita a quella
" fuse del giudicio, in cui I'ufficio dsl’Avvocato non si
pud dire necessaria, si verrebbe a converlire un tale
ufficio in quello del semplice oratore. .
Ma poi, o Signori, siete ben cerii che vi sieno sem-
pre dei clienti i quah, per rendere scrvizio ad un
giovane laureato in legze  che wubbia fatto due anui

di pratica, e che abbia bisogno d’andare a tratiare -

delle canse -per espericnza, vogliono aflidargli le lore
cause, onde esperimenlare se sia  capace ed sbile ad
arcingarle? lo penso invece che qualunque cliente il
quale abbia una causa seria vorrd che sia arringala
all’'udienza da un lavrcate che sia gia ammesso al pa-
trocinio, e non abbia pii da fare degli esperimenti,
D'nltronde, se noi vogliamo che non si possa esercilare
il patrocinio fuorché da coloro che siano iscrilli nel-
I'Albo degli Avvocati, come potremo volera che artinghi
alle udienze e quindi eserciti una delle funzioni del-
I'Avvocato chi mon ha finora i requisiti prescritti per-
chad possa essere iscritto id qnell Albo? .

. Qnesto sislema, comunque ci venga dalla Fr.mcna, io
non saprei lcceunrlo. Di piu, voi vorreste naturalmenie
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che chi sente arringare questo aspirante alla professione
di Avvocalo, si formi un giudizio. sulla sua atlitudine
ad arringare @ ad esercitare la professions di Avvo-
cato; ma allora il giudicio del Tribunale, o della Corte
davanti cui si disputercbbe la causa per esperienza,
non 8i limiterebbe ad accertare se 'sspirante abbia
adempito a quelle determinate condizioni dilaurea, di
pratica, di assistenza alle udienze e di arringa, ma
sarebbe un giudizio sulla capacith dell’aspirante stesso.
Voi in guesto mado sostiluiresie sll'esame che propone
la Commissione un allro genere d'esame che si farebbe
all’'udienza arringando delle cause.. In queslo sislema,
ove sarebbe quell’indipendenza che noi voghamo assi-
curare all'ordine degli Avvocali, quell'indipendenza per
cui non vogliamo che lo ammealtere 6 non ammetlere
all'esercizio Ji questa professione, dxpenda dalla Magi-
stratura? - o .- -

- Nella mia lunga carriera, o Slgnon, io ho conoscmlo :
degli Avvocati distintissimi i quali ali’udienza non
erano in grado di fare una disputa orale e vi andavano

a leggera delle dispute scritte, :

Ebbene, o Signori, col vostro sistema, a coloro i
quali non abbiano la facilith dell’ e lnqluo, 0 siano
troppo timidi, voi chiudcreste la via di poler oltenere
Piscrizions nell’ Albo degli Avvocati, scbbene siano o
possano divenire gtureconsulu profondl, e queslo io
non posso ammetterlo.

Io non posso ammetlere, o Slgnon, cla per prova
della capacitd. dell” Avvocato nell’esercizio delle sue fun-
zioni voi vogliate richiedere, e vi limitate anzi a ri-
chiedere che vada a fare un’ esperimento all’ udienza
per tre o quallro volle per vedere se sard o no un
buon oralore; e 86 si spingesse la cosa al punto di
dovere o rigettare il principio dell'esame, od ammet-
tere semplicemente codesto esperimento di arte ora-
loria all’ udienza, io dico francameale che pinttosto
rigetterei il sistema dell'esame. Se si vuole una prova,
quesla deve essere serix e conveniente, e lale prova
si otticne col mezzo di un esame verbale o scrillo,
come lo ha proposto la Comnnssmne, un esame che
non deve avere periscopo (i riconoscera se l'aspirante
sia o no un buon oratore, ma si di sindacare se sia in
grado di svolgere ed applicare quei principii, che scien--
tificamente egli deve,avere imparatlo, in altri lermini
se sia in grado di esercitare bene le l'unznom di Av-
voealo. =, - .. N

Senuwre Muslo. Domando la parola. : -
. Presidente. 1la la parola.. ' .

~ Senatore Musio. A me pure che Ponorevole Sena-
tore Astengo abbia parlato pit contro il progelto della
Commissione, che ton contro il mio emendamento; e
non credo poi che egli abbia voluto fare allusione a
me, allorquando ba detto che si voleva confondere 'o-
ratore coll’Avvocato, in quanto che ¥ assicuro che o
non li ho mai voluti confondere ®» che realmente non
li coufondo, che anzi Li distinguo nel modo il pin -
soluto. ... . e,

te
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- Ripeto che egli ha confutato piuttosto il progetto
della Commissione che non il mio emendamento, in
quanto che egli ha detto: ¢ a chefarela prova dell’a-
bilita nell'arringa? » A che, dico io? Ma seil progetto
stesso della Commissione lo impone colle parole: Z'e-
same acritlo consisle in una comultaz:oneod in un'ar-
ringa ... . : : CLoe

Senatore Astengo Ma s mtende di un‘arringa scrlua

e non di un’arringa orale improvvisata. . - ..

" Seonatore Musio...... Beae, la Commissions in-
tende di un’arringa seritla, ma domando jo se I’ ar-

‘ringa parlata non valga ben meglio della scrittal Se

non & nell’ arringa parlata, in eni si dd saggio di mag-
gior studio, di maggior vigoria di mente e di auitu-
dige, in quanto che |’ improvvisazione &il pia sicuro
mezzo con cui uno, Avvocate o no, pud dar miglior
saggio di s, della sua facondia e della sua doltrina?
- La Commissione risponde: vi & pure l'esame ver-
bale. Ma, ripeto io, cosa & 'esame verbals, in che cosa
consiste ? Esso si riduce pel candidato a dare saggio
di sapere applicare i principii generali ai casispeciali,

‘ma non pud mai provare che il candidato sappia e

1

possa all’occorrenza infondere la convinzione sua nel-
I'animo &ltrui, e possegga l'arte od ‘il segrelo della
-persussione, e

Rmssumcmlomn, credo poler dire con fondamento
che il mio emendamento non vorrebbe cosa diversa in
delinitiva di quel che pare voglia la Commissione, eon
questa differenza perdche il mio emendainen:o inspira
la fiducia del risultato, che non pud pii essere dubbio,

"meantre il progetto della Cormmissione noa avrebbe

quesio vantaggio, ¢ corre lulli i pericol di ua giudizio
aleatorio, .

Presidente. Rlleg 0 lcmendamenlo del Signor Se-
natore Muslo per metterlo ai voli. ; o
v (vedi sopra) - e L

Chi lo approva, sorga. . . . .

-+ (Non & approvato) -~ - .~ ..o e

-+ Senatore Musio. Domando la controprova, inquanto

che parmi che slcuni Senatori non abbiano ben capito.
-~ Presidente. . I Signori Senatori che non appro—
YaNO..ev: - :

Senatore Vigliani. l[a la conlroprova non si pud
pit fare, essendo gid sisto proclamato il nf'etto del-
I'emendamento. - -, - ' Coa

Presidente. Metlo dunquo 8i- voii il numero 5
del’ srticolo 8. . . . . S

« Avere sosienuio un esame teonco-prahco davanu ad

- una Commissione annualmente nominata dal primo Pre-

sidente della Corte d' Appello. . .. .» .. .
Chi approva questo requlsnto, sorga.
- (Approvato). P - :
O:a torneremo indietro al numero 4 che parla delle
pratiche dclle quali ancora non abbiamo discorse.
« Avere per due anni almeno alteso alla pratica. .
Senatore De Foresta, Relatore. Domando la parola.
Presidente. Ha la paro]a Sl

3

- Senatore De Foreata., Relatore. Mi pare che si do-
vrebbe prima continnare il numero 5. - . .
- Presidente. Sta bene, contmueremo prima il pu-
mero . S
Y S composla da un Cons:ghere d’AppeIlo
da esso delegato @ che ne ha la Presidenza, di un So-
stituto del Procuratore Generale da questo pure dele-
gato, del Presidente del Trihunale dove ha sede la
Corte d’Appello, o di un Giudice da esso delegato, del
Presidente del Consiglio dell’ Ordine degli Avvocati, e
di un Membro dello stesso Consiglio elelto da questo. >
- Senatore Chiesl. Domando la parola. + . p
Presidente. Ha la parola. v .
Senatore Chiesl. Domanderei che fosse messa ai
voti questa prima parle come aveva chicsto poc’ anzi.
Senatore Leopardi. Domando la parola.
Presidente. lla iz parola.

Senatore Leopardl. Uno degli oratori della Com- .

missione, . mi pare abbia detto che non bisognava
far dipendere dalla Magistratura la carriera degli Av-
vocati. Ebbene, nel mpdo proposto dalla Commissione,
essa & compiutamente abbandonata alla Magistratura:
non ci saranno Avvocali che |a Magistraturs non abbia
accettati,

Presidente. Metlo dunque ai voli tulla quella parle
di articolo che ho lelta, oo o

. Chi I'approvs, sorga.

(Approvalo) .
. « L’esame & verbale ed in lscnuo. »

« L’ esame verhale versa sulle applicazicni delle mas-
sime generali del diritto, 8 sulle disposizioni dei Co-
dici ai fatti che si propongono gli esaminatori, » .
. Senatore De Foresta, Relatore. Qui la stampa @
incorsa in un errore — Dove dice del diritto ¢ sulle
disposizioni, & da correggersi del diritto e delle dispo-
sizions. e L

. Senatore Chiesl. Domnndo la parola o

. Presidente. lla ls parola, :

Senatore Chiesi. E slata appmvala la prima parte
del numero 5, e venne percid ammessa la condizione
dell'esame proposta dalla Conmissione. . -

. Ora, io intendoe di proporre un emendamento nguardo
all esame.alle parole ciod I’ esame ¢ verbale ¢ in iscritto,

e nou avrd bisogno di spender molte parole per giusli--

ficarlo.
; L'esame verbale & un giuoco dl memoria; esso & una
risorsa per un giovane dotato di molta memoria, e che
nondimeno & debole d’i mgegno ¢ non fece prol’ondl
studi. .

Anche eminenti Gmreconsulu . dollISSIml Magmlrau
che fossero assoggettati ad un esame verbale, non credo
potrebbero rispoundere a tutte le intlerrogazioni che da
un indiscrelo esaminatore loro venissero fatte nel vasto
campo dalla scienza del gius pubblico, del diritlo: ca-
nonico, civile, penale & di procedura. S

(] solo esame scrillo & un esperimenio serio, perché
dalla maniera di scrivere, dal modo di sviluppare con

.
.-
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gxush ranxonam;nu ‘e bene applicate teorié il tema pro-
posto, si pud argomentare con maggiore sicurezza il
grado di capacnh di chi subisce I'esame; e quand’an-
che egli non riesca a dare al quesilo una solunone con-
forme 8l vero, nondimcno col suo modo di serivere ¢
ragionare fornisce il 'mezzo di misurare la forza del
suo ingegno e del suo sapore E percu‘; io proponao
questo emendamento:" - o .-

« L'esame avra luogo in iscnlto » gl

«"' Senatore De Foresta. Domando la parola oo
* Presidente. Ha la parola.

Senatore De Foresta, Relatore. Probab:lmente I'o-
norevole Senatore Chiesi avra prevedulo che la Commis-
sione non accettercbbe questo emendamento, ritenendo
che essa ha gia dichiarato pii volte che insisteva per
I'esame verbale, principalmente -perché non crede che
nelle Universild i giovani studine, quanto si dovrebbero
studiare, materie legali, & -teme che in ogni caso le
studino con molla fretta negli nltimi mesi del corso, e
-che percid non le ritengano molto nella memoria, e
che essa vuole obblizarli a continuare, nei due anni
della pratica, a studiare anche la teoria, sia rivedendo
le materie studiate, - sia facendone l'apphrazmne ai
falu

" Qra, se noi abbandoniamo 1'esame verbale, & evidente
che manchiamo a quello scopo; d'alira parte che I'e-
same oramai prescritto per lingresso e I'aranzamento
in tutte le carriere, & sempre un esame leorico-praticn.
E cio con ragnone, tanto plu che uno serve a control-
lare Paltro. - -' : S

= Coll'esame verbale e scritlo avremo un intiero spe-
rimento: cot solo esame scritio non avremmo che una
mezza guarentligia.
non meno per 'esame verbale che per Vesame scnuo.

Senatore Gonfortl, Domando la parola.

Presidente. Ha ia parola.

Senatore Gonforti. lo appomrlo la proposta del Se-
natore Chiesi perché credo che sia una proposta ra-
gwnevohsmna. R

- Qual ragione vi & d1 domandare lesame orale ohre
'esame scrilto? ST . D
¢ - L’esame scrillo deve essere sufficiente. Vou comprcn-
derete che 1'esame si deve dare non gid a giovanetti,

“ ma ad uomini di 25, 26, 27 anni; insomma ad vomini
maturi; naturalmente quest’esame orale deve produrre
una triste impressione 3 dull’esame scrilto pud assai

bene risuliare, se 1'aspirante abbia dato opera agli studi,

‘¢ 86 abbia presenti -alla memoria le diverse dispo-
sizioni della legge. lo non veggo una ragioue' per
cui lo scrifto -non possa dimostrare chc si & versalo

ella maleria, i 0 vt :

+ E poi io domando: gli esami degli azpmnu alla Ma-
gistratura sono forse orali? No, essi sono scritli.

Voce dal bauco della Commissione.  Sono orall.

Senatore Confortt. Sono scnlh S
‘s Voes. Oh! Oh! - - - - s e b

- Senalore Conforti. Non sono orah, io sono presi-

LY B

6

La Commissione insiste pertanto .

’
dente della Commissioné degli esami. Ebbene, la Com-
missione giudica dell'abilita dei giovani, e li approva
o li disapprova unicamente esaminando gli esami serilli.
Gli esami orali potevano esservi, allorquando le Com-
missioni si formavano presso le rispettive Corti di Ap-
pello, ma non gis ora che vi & una Commissione cen- -
trale, a cui si mandano gli scrilti dei giovani sulle tesi
spedite dalla Gomnissione che dimora- a Firenze.

Ora, se quelli che aspirano alla Magistratura non
sono costretli a fare un csume orale, non comprerdo
perché per la carricra di Avvocato gli aspiranti deb-
bano essere costreti non solamente & fare un esame
scritlo, ma anche orale.. Quindi appoggio wuovamente

lonore\ole Chiesi. =« C o e
Senalore Serra Francesco Marla.. Domando 1a

parola. K VNIV AP TE S

* Presidente. Ha la parola. + . o DLl

- Senatore Serra Francesco Maria. llo chleslo ls
parola per rellificarg - un futlo rispetlo al guale mj
pare che I'onorevole Conforti cade in errore. Egli ha
ragione quando dice chela Commissione centrale non
giudica che sugli scrilti; ma le Commissioni locali di
Appello hanno, se la memoria non mi tradisce, doppio
incarico. Il priiffo, di aprira il pirgo suggellato coi temi
che manda il Ministero e che servono di punto di e-
same per luiti i candidati di tutte e Provincie del
Regno, e suggellare gli scritii di ciascun candidalo: e
suggellatili, mandarlialia Commissione centrale, appunto
presieduta dull'onor, Senatore Conforti. Un secondo in-
earico che hanno le Commissioni & quelio di aprire un
altro piezzo ove sono le domande da dirigere a ciascun
candidalo, le risposte del quale sono consegnate in un
processo verhale che suggellato si rimette ugualmente
alla Commissivne cenlrale. Cost che, sta in fatti che la
Commissiooe centrale non giudica che degli scriui, ma,
credo, slia pure il fallo che le risposte dote dal can-
didato sono consegnale in un processo verbale. .-
Senatore Conforti. Noi non abbiamo che gli seritti.
i~ Seriatore Musio. In seguito alle spiegazioni date
dall'unorevole Senitore Serra e alie affermazioni del
Senatore Confurli, mettendole assieme, ne risulia che
vi & veramente un esamne verbale; ma questo non con-
clude mnulla: giacch, se la Commissione quando giu-
dica del merito degli. esaminand: non ne da alcun
conto, vuol dire ¢he & una superfluila. e se & superfluo
in questa parto P'esame,. pare logico che si tulga.. s
Senalore Conforti. Dichiaro che noi non prendiamo
in considerazione che le lesi sulle quuli dovettero per
iscritto risyondere gli aspiranti. Gli scrilli si suggel- .
lano e si mandannallaCommissione, la quale, lo ripeto,
solo gli esami scritli prende in considerazione.
Presidente. La Commissione propone I'vsame ver-
bale e scritto; il Senatore Chiesi inveco. propone un
emendamento col qusle si direbbe I'esame avra luogo
solo im iscritlo. - - e :
.« Domando sa & nppoc'"mlo e
Esseado appoggnalo, lo melto ai voh}

Citew o &
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. Lo rileggo per mellerlo ai voti..::
« L'esame avrd luogo in iscritto ». :
-.Senatore Alfieri. Mi pare che la gueslione non sia

- posia in modo regolare, Sta nel progeito della Com-

missione che I’csamme debba essere in iscritto e verbale:
non vi & che a fare la m\usmne chi non vorra l'esameo
verbalf‘, non si alzerd. A Ry

: Presidente. Non & stata domanduta la dwmone

Senatore Alfierd. La divisione & di diritln, ed & pui
qui necessaria, perchd ‘altrimenti che ne seguirebbe?
Che chi vuole I'esame in iscrittd, & non lo vuole
orule, non avrebbe piu modo di dare il suo volo.

Presidents. Non essendo proclamato ancora l'esito
del volo sull’emendamento, si fard la divisione.

« L’esame & verbale »,

Chi approva qnesta parte della disposizione , voglia
alzarsi.

{Approvato).

« ed in iscritto. »

(Approvato).

« L'esame verbale versa sull’applicazione delle mas-
sime generali del diritto e delle disposizioni dei Co-
dici ai fatti che si propongono dagli esaminatori.

« L’esame scritlo consisle in una consultazione ed
in una arringa sovra temi dati dal Presidente della
Comntuissione. '

« Si osservano inoltre per questo esame le norme
generali prescritle per gli esami universitari, »

(Approvato)., :

Rimarrebbe il numero 4 cha rnguarda le pratu.he, ll
guale mon si & ancora votato.

Ministro di Grazia e Glustizia. Domando la
parola sul secondo alinea di questo paragrafo.

fPresidente. Leggeré dunque la prima parte.

« 4. Avere per due anni almeno atteso alla pratica
forense nello studio di un Avvocato, 3 negli stessi
dus anni assistito alle udienze si civili che penali
delle Corti e Tribunali come sard stahilito dal. Rego-
lamento. »

(Approvato).

« Sono dispensati da questa pratica i Cancellieri e
i Vice-Cancellieri delle Corti & dei Tribunali, i Can-
cellieri delle Preture, i Segretari ed i Vice-Segretari
del Pubblico Ministero, tulli dopo due anni d'esercizio
della loro carica. »

Ministro di Grazia e Giustizia. Con questa pro-
posta io forse mi rendo piu rigorose detlla Commis-
sione; ma credo che una volla che siamo - entrati in
quest’ ordine A" idee, debba pregare il Senato e la Com-
missione perchd le ultime parole di questo alinea sieno
cancellate, poichd per veritd uon polrei accettare che
i Segretarii e Vice-Segretarii del Pubblico Ministera

dovessero dopo due anni essere pcr cid solo dispensati
dall’ assisteree..s.

Voci (interrompendo) Si, si acceltiamo.
Senatore De-Foreata, Rclalore. Demando la parola,
Presidente. lla la_parola.

i .

~

Senalore Deq Foresta, Relatore. La Commissione ade-
risce alla proposta del Sig. Ministro.
Presidente. La quale consuslercbbe’ L

Scnatore De Foresta, ltelatore., Nel sopprimere le
parole ¢ i Segretari ed i Vice-Scgretari del Pubblnco
Miuistero » dell’u!timo ineciso.,... . 1.

Presidente. . Leggo il Secondo paragnl‘o del nu-
mero 4. cosi emendalo “

< (Vedi infra). fres T e

Senatore Pa.slnl Dmnaudo la parola

Presidente. Ha la parola.

Senatore Pasini. Siccome questa legge & applica-
bila a tutte le Provincie del Regno, e perclb anche alle
Provincie Venets, dove nel sistema organico della Ma-
gistratura non trovansi i Cancellieri ed i vice-Cancel-
lieri, ma ci sono uffici analoghi, io domanderei uno
schiarimento alla Commissione per sapere come si fard
ad applicare in quelle Provincie la disposizione di gue-
slo paragrafo che sliamo per votare.

Senalore De Foresta., Relalore. Domando la parola.

Presidente. Ha la parola.

Scnatore De Foresta, Relatore. L'osservazione del-
I'onorevole preopinante & giusta, e la Commissione ne
terrd conto proponendo a tule uopo vna dlsposmone
nella parle transiloria della legge.

Presidente. Rileggo il secondo paragrafo del n. 4
stalo emend.to.

« Sono dizpensati da questa pratica i Cancellieri e
« i Vice-Concellieri delle Corli e dei Tribunali e i
« Cancellieri delle Preture, dopo due anni d’esercizio
« della loro carica, »

Chi lo approva, voglia alzarsi.

(Approvato).

Ora leggerd I'intero articulo 8 per metterlo ai voti.’

« Per essere iscritto nell’ Albo degli Avvocati eser-
cenli & necessario:

¢ 1. Presentare i certificati di moralitd;

« 2. Essere insignito della laurea in giurisprudenza
data o confermata in una delle Universila del Regno,

« 3. Avere per due anni almeno atteso alla pratica
forense nello studio di un Avvocato, e negli stessi due
anni assistito alle udienze s} civili che penali delle

Corti e Tribunali come sard stabilito dal Regola-
menlo.

« Sono dispensati da questa pratica i Cancellierie i
Vice-Cancellieri delle Corti ¢ dei Tribunali,ei Cancel-

lieri delle Preture, dopo due anni d’esercizio della
loro carica.

«§. Avere sostenutlo un esame teonco—prmco davaoti
ad una Commissione annualmente nominata dal primo
Presidente della Corte d'Appello e composta di un con-
sigliere d'Appello da esso delegalo, che ne ha la pre-
sidenza, di un sostituto del Procuratore generale da
questo pure delegato, del Presidegle del Tribunale dove
ha sede la Corte d’Appello o di un -Giudice da esso de-
signalo, del Presidente del Consiglio dell’ Ordine deg)i
Avvocati e di un Membro dello stesso Consiglio slelto
da questo. )
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" ¢Nel caso d’impedimento del Presitente del Consi-
glio dell'Ordine, il Consiglio elegge due Consnbhen in-
vece di un sols. -

« L’ esame @ verbale ed in iscritto.

"« L'esame verbale versa sull'applicazione delle mas-
sime generali del diritto e dells disposizioni dei Co-
dici ai fatli che si propongono dagli esaminatori,

« L’esame scritlo consiste in una consullazione ed in
_upa arringa govra t.emn dau dal Presldente della Com-
missione. e

N H

« Si osservano inolira per questo esame le norme,
generali prescritte per gli esami universitari..- 1 .
« Chi approva llrucolo mtero cosl redatto, voglia al-
zarsi, : -~ o

(Approvato). - T bt
La (]IS(‘USSIOIIB sarﬁ conlinuala - nella seduta di do-
mani alle ore 2. . L,
Mi permetto- di pregale i slgnorl Senalon a voler
convenire per tempo. - T
La sedula ¢ sciolta (ore 5 1;2) B T
e fote I
- L g -
’ .l
Ll ¢ 1y
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