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PRESIDENZA CaSATI

Sommarie. — Sunfo di pelizioni — Giuramenlo del Senalore Salriani — Omaggi — Presentazione della copia
autentica del contratte di matrimonio di S.A.R. il Principe Umberto di Savoiacon S. A. R. la Principcssa Mar-
gherila — Messaggio dei Presidente della Corte dei Conti — Lettura del Decrelo Reale di nomina dcl Sena-
tore Cianciafara — Relasione sui litoli dei Senutori Chiavuring, Ruschi, Griffuliy Greppi, Mischi, Cossilla,
" Tonello, Givachino Pepoli, Punizzi, De-Vincensi, Petiinengo, Mannelli — Giuramento dei Sena!on Griffoli,
Mannelli, Tonello, De-Vincensi — Discussione del progetio di legge per autorizzazione di spese siraordi-
narie per lavori marillimi — Osservasionie proposia d'cinendamento del Senalore Di Givvanni — Schiarimenti
del Sen. Sciuloia (Relatore) — Dichiarazsioni del Senatore Di Giovanni e del Ministro dei Lavori Publlici —
Giuramento del Senatore Gioachino Pepoli— Riliro dcll’emendumento del Senalore Di Giovanui e epprovazione
dei © articoli della legge — Discussione del progetio di legge per modificasioni alle disposizioni vigent:
nel Veneto sulla servitic di pascolo delle pansiauaiico — QOsserpations del Sen. Chiesi cui rispondono il Rela-
tore Lauzi ed il Senalore Pasini — Spiegusiont del Scnatore Chiesi — Qbliezioni del Senalore ’V:gham -

Avvertense dei Senatori Poggi ¢ Pasini, del Relalore ¢ del Ministro d Agricoltura e Commercio.

La seduta & aperta a ore 2 1,2.

Sono presenti i Ministri dei Lavori Pubblici, di
Agricoltura e Commercio, e della Marina, il Presidente
del Consiglio,.e piu tardi interviene il Ministro del-
¥’ Interno.

Il Senatore Segretario Manzoni T. da lettura de!
processo verbale dell’ ultima tornata il qu.\le & appro-
vato.

D quindi letiura del seguente sunto di petizioni:

N. 4019. — Il Consiglio Comunale di Catania (Si-
cilia) fa istanza perchd venga presentalo ¢ discusso in
Parlamento ua progeito dilegge per autorizzare il com-
pimento delle opere necessarie al molo di quella cittd,

N. 4020 — Ii Consiglie Comunale diOzieri (Sardegna)
fa istanza percht mon sia tenulo conto della conven-
zione del 9 marzo ultimo scorso sulle Ferrovie Sarde,
e siano invece mantenuti ferwi i termini della legge
di concessione del 4 gennaio 1863.

N. 4021 —La Giunta Comunale di Arcidosso fa istanza
perché nella legge sulla circoscrizione amministrativa
siano adottate pel Comune anzidetto alcune misure che
propone.

Fanno omaggio al Seonato:
1 Prefetli di Venezia, di Cuneo, di Padova e di Ba-
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silicata degli A#é di quei Consigli provineiali della
sessione ordinaria e straordinaria del 1867,

Il Circolo geografico italinno sedente jn Torino, di
tutts i suoi AL dalla fondazione di esso.

Il conte Pompeo Gherardi, di alcune copie delle sue
epigrafi I Grandi di casa Savoia.

Il prof. Lorenzo Agnelli, di due suoi scritti intilo-
lati: Questione della Sila ed escursione nella Sila.

Il Ministro dell’Interno di alcune copie della 1.2
parte della Statislica delle (pere Pie del Regno d lia-
lia nel 18061,

Il Notaio Domenico Signoretti, delle sue Osservasions
sul progetlo di legge pel riordinamento del nolariato,

Il sacerdoic cav. Balestreri, de’suoi Versi per le
nozze dei Reali Principi Umberlo e Margherita.

Il siguor Vincenzo di Tergolina, d'una sua Poesia
scrilla per le nozze del Principe Umberto colla Prin-
cipessa Margherita di Savoia,

II Ministro della Istruzione Pubblica dei fascicoli
contenenli la lettera BB e del glossario (lettere A e B)
del vocabolario dell’Accademia della Crusca,

Il Direttore Generale i Statistica al Ministero di
Agricoltura, Indusiria e Commercio, di set esemplari
del Yovimento della popolasione durante il 1866,

Il Prefctio di Porto Maurizio di un’ Ode scritta dal
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prof. Ave. Marenco in occasione della nozze dei Prin-
cipi Reali.

Il cav. Antonio Garibaldi d'una sua Canzone per le
nozae dei Reali Principi,

Il comm. Alfonso De-Felici-Protopapa dei suoi Versi
pubblicali per le noaze dei Reali Principi.

It Sindaco di Bergamo, della Relasione amminisira-
tiva sull'invugione del cholera in quella cilld nel 1800
e 1867,

11 sig. Carlo qardu della sua traduzione dell’opera
di Gian Battista Vico intitolata, Dell’ unico principio
¢ dell'unico fine del diritlo universale.

Il signor Fiancesco Vigand della sua Memoria J
collegi nazionali a buon merculo ¢ dellopuscolo per
titolo Qu'esi-ce que la coopiration et son élat actucl,

Presidente. Essendo presente nelle sale del Senato

Senatore Satriani prego i signori Senatori Loschiavo
ed Acquaviva a volerlo introdurre nell’Aula per pre-
stare giuramenlo.

(Il Senalore Satriani, introdotto nell’aula dai Sena-
tori Loschiavo ed Acquaviva, presta giuramento ncila
consuela formola.)

Presidente. Do atto al signor Senatore Satriani
del presiato giuramento, lo proclamo Senatore del Re-
gno ed entrato nel pieno esercizio delle sue funzioni.

1l Senatore Segretario Manzoni T. di lettura della
seguenti ictlere:

Torino, 23 aprile 1808.

1l sottoseritto, Presidente del Consiglio, Ministro de-
gli Afari Esteri, nella sua qualitd di Notaio della Co-
rona, ha 1 onore di trasmettere all'onorevole signor
Presidente del Senalo, conformemente a quanto pre-
serivono le vigenti lef'"l sullo stato civile, una copia
autenticata dcl contratto solenne dul matmmomo di
S. A. R. Umberto di Savoia, Principe Reale d’ltalia,
principe di Piemonte, con S. A. R. la principessa
Margherita di Savoia , sottoscritto in Torino addi 21
aprile corrente.

F. MENABIEA
All'onorevole signor :
Presidente del Senato

del Regno

Lo stesso d4 pure lettura del seguente messagzio
del Presidente della Corte dei Conti:

Adempiendo al dnposlo della legge 45 agosto 1867
N. 3853, il soltoscritlo si pregia trasmettere a codesto
onorevole Ufficio di Presidenza I'elenco delle registra-
zioni con riserya fatte dalla Corte dei Conti negli ul-
timi quindici giorni,

Il Presidente
Ducuogque.

Presidente. Si dard pure comunicazione del De-
crelo di nomioa a Se-nalore del Regno del commen-
datore Giuseppe Cianciafara, di Messina.
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1l Senatore Segretario Manzoni T, legge:

VITTORIO EMANUELE 1I
PER LA GRazIA DI Di0 E PER VOLONTA DELLA NAZIONE
RE D’ ITALIA,

Vedufo 1'articolo 33 (categoria 21) dcllo Slalulo
fondamentale del Regno;

Udito il Consiglio dei Ministri;

Sulla proposta del Ministro Sc"relano di Stato per
gli aflari dell’ Interno;

Abbiamo nominato e nominiamo Senaloro del Regno
il signor Cianciafara eommend. Giuseppe di Messina.

11 Ministro proponcnte cureri 'eseguimento di questo
Decreto.

Dato in Firenze addi 12 marzo 1868.

VITTORIO EMANUELE.
' Caponna.

Presidente. 1 invitato il Senatore Mamiani a ri-
ferire sulla nomina del Senatore conte Chiavarina.

Senatore Mamiani Relators. Con Reale Decreto 12
marzo 1868 il conte_Chiavarina fu nominato Senatore
del Regno. Il Decreto cita Varticolo 33 dello Statuto
alla eategoria lerza, la quale & cosl espressa: « I De-
« putati dopo tre legislature o sei anni di esercizio
« possono essere nominati Sconatori. »

It primo Ufficio a cui fu commesse di verificare i
litoli espressi dal Decreto e le condizioni di etd, ha
verificato I'una e l'alira cosa, e trovd che il conte
Chiavarina ha I’ etd prescritta dallo Statuto; egli ha
veramente assistito o tre legislature della Camera e-
lettiva, per cui non vi ba impedimenti, a chs possa
essere ammesso a Senatore.

Presidente. Chi approva la conclusione test? es-
pressa a nomc dell’Ufficio prime dal Senalors Ma-
miant abbia la bontd di sorgere.

(Approvalo )

Invito il si€nor Senatore Poggi a nfenre sulla no-
mina de! Senatore Rioaldo Ruschi.

Senatore Poggl. Relatore Il cav, Rinaldo Ruschl fu
nominato Senatora con Decreto del 42 marzo scorso; egli
foce parte dell’Assemblea Toscana nel 1839, e in tale
qualita venne nominato dal Governo Toscano a porixre
a Torino il voto di unione della Toscana al Piemonte
ed atla Lombardia, voto che fu accolio allora con
sorriso d'incredulita dalla Diplomazia, e riguardato come
sogno di popoli avvezzi sempre a farneticare, ma
che mercé la perseveranza, raccomandata dal Ma-
gnanimo Re, divenne una verila di felto, e il prime
strato dell’edifizio unitario d'Italia.

11 Ruschi fu eletto membro della Camera dei Depu-
tali nella prima Legislatura non pit Sarda, ma pon
ancora intieramente Nazionale, del 18G0. Nel 1864 fu
nominato deputato della prima Legislatura del nuovo
Regno d'Tialia; e lofu della seconda nel 4865. Questi
titoli contemplati dalla categoria lerza dell'articolo 33
dello Statuto, ed uniti a quella maturitd d’anni che
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¢ essenziale pei Senatori, sono piti che sufficienti,
perché io, a nome del primo Uffizio, vi proponga ’am-
missione del cavalier Ruschi a far parte del Senalo, .
presidente. Chi inlende approvare le conclusioni
resté espresss dal Senatore Poggi per la nomina del
Senatore Ruschi, abbia la compiacenza di sorgere.
(Approvato).
Iovite il Senatore Duchoqué a riferire sui titoli del
Senalore Grifloli.
. Senstore Duchoqué, Relatore. 1l Cav. Giuseppe Gril-
foli chiamato fino da! 1809 a far parte in "qualita

“~qt Uditore del Consiglio di Siato del primo Iimpero

Francess e tornato alla vila privata all’epoca delle re-
staurazioni in llalia degli antichi Governi, all’ appres-
sarsi del tempo che fu detto delle riforme, rientrd
nei pia alti officii amministrativi della Toscana, e
nella breve durata che ebbe qui il Regime costitu-
zionale, fu membro del Senato, e dal Ministero cui pre-
siede 1’ onorando nostro Collega Gino Cappoui, fu spe-
dito a Napoli ¥Ministro straordinario per Urallare in-
torno alla Lega itsliana, aspirazione in qucl periolo del
risorgimento nazionale. Nuovamente rienira o nel 1849
nella vita privala, nella quale si adoprd per le Opere
pie del suo paese, e non negd alla pubblica filucia la

propria altivita per gl’ivteressi locali, & oygi dalla voce ;

del Rechiamatoa f{ar parte del Senato, e col Decreto di
nomina {12 marzo di queste anno) gli & asscgnala’ la
categoria 21 tra le indiczte nell’ articolo 33 dello Sta-
tuto. :

Prescindenilo adunque da ogni altro tilolo di eleg-
gibilith, avendodovuto I'Ufficio secondo cui fu commesso
diriferire su quesla nomina limitare il suo esame al ti-
tolo del censo che & scritto nel Decreto Reale, ha ve-
rificato risultare ad esuberanza dai documenti prodotti
il lilo'o stesso, e quindi bo I'onore di proporvi a nome

" dell’ Ufficio 1 ammissione di sl meritevole personaggio.

Presidente. Chi iuteade approvare le conclusioni
espresse dal Senatore Duchoqué, abbia la compiacenza
di sorgere, ’

(Approvato,) L. :

Senatore Mamiani. Domando la parola.

Presidente. Ha la parola. : )

Senatore Mamiani. lo avrei poluto agginogere molti
elogi al Senatore Chisvarina, ma mi sono atlcnnlo' a
quanto prescrive il Regolamento, ciod alla scmplice
enunciazione dei titoli.

Senalore Duchoqué. ‘Domando la parola per un
fatto personale.

Presidente. Ha la parola. .

Senatore Duchoqué. Non vorrei che quanto ha 0s-
servalo I'onorevole collega conte Mamiani, non ostante
la forma che & da lui sempre corlesissima e rispon-
dente alla squisita genlilezza ssa, provasse nel falto
censura per me, quasé avessi volulo mancare alle di-
scipline nostre pel modo ¢on cui ho riferito inlorno

.all’ammissione del nuovo nostro collega Scnatore Grif-
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foli. To non mi sono permesso veruna parola di elo-
gio, né ho futto alcun apprezzamento. E questo credei
che bastasse per stare nello spirito del nostro Regola-
mento. Non ho cilato che qualche fato positivo e de-
terminato in quanto alcano singolarmente poteva tra-
dursi in titolo di eligibilith. Del resto, ho fiducia che
mi sarebibe di giuslificazione presso il Senato ¢id che
ho veluto praticare in simili circostanze, ed alcuna
fiata molto pit abbondantemente di quello che io oggi
abbia futto.

Senatore Roncalll F. Domando la parola.

Presidente. Ha la parola.

Senatore Roncalll F. A e sembra che le riflessioni
fatte dai due onorevoli Senatori non rispondane al pre-
serilto del Regolamento: qnando si cominci a rammentare
senza individuare nessuno, i molti neriti degli eletti,
allora mi pare che nascerd la necessitd e il bisogno
che tulli i Relateri si occupine di c¢i6. Quindi io mi
permetto di richiamare a questo scopo te prescrizioni
del nostro Regolumento.

Presidente. Rileggo per norma I’art. 91 del Re-

golamento:

« La reluzione sulla validita della womina di un Se-
« natore non dovrd conlenere nd giudizio. né indica-
« zione né allusione relativi ai merili personali del no-
« minalo, salvoche nel Regio Decrelo egli venisse de-
« signato cdme appartenente alla categoria 20 del-
« Fart. 33 dello Statuto. ’
'« Se la relazione di cui nell’art. 88 & favorevole e
‘non di luogo ad opposizione sulla validita dei titoli,
« il Senalo pronunzia per alzala e seduta; in caso
« contrario si procede al volo perisquitlinio segreto.»

Questo gerva di norma ai relatori che d'ora in poi
devono rifevire sui tiloli de’Scenatori.

La parola & ol Scnator.: Taverna.

Senators Taverna, Relatore. Col Reale Decreto 12
marzo u. s., S. M, il Be ba nominato Senatore del
Regno it Conte Marco Greppi di Milano

Nato, come COWJMTL egli ha pid
che oltrepassata I'cta prescritta dallo Statuto.

Non valendo tencr ca'colo dei molti servigi da lui
prestati al paese in varie onorifi Le e delicate missioni,
il largo censo che ha provalo di possedere maggiore
d'assai di quanto stabilisce la categoria 21 dell'art. 33
dello Stauto stesso, lo rende certamente idoneo alla
carica a cui venne testé ¢levalo.-

Il secondo Ulficio quindi incaricats dell’ esame dei
suoi titoli, all'unanimita dichiard queste benemerito mio
concilladine ammissibile in Senato, ed io, a nome del-
I'Uliicio slesso ho 1" anore di proporre che col vosiro
volo ne convalidiate la nomina.

Presidente. Chi approva le conclusioni del signor
Senatare Taverna a nome dell' Ulfizio secondo per la

convalidazione delia nomina del conte Marcd Greppi,
si alsi, l

(Approval.o)/
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La parola & al senatore Vigliani, per riferire sui ti-
toli del marchese Giusepie Mischi.

Senatore Viglianl felatore. 11 marchese Giuscppe
Mischi di Piacenza, fu nominato Senatore del Regno con
Tecreto del 12 marzo ultimo;\il Leale Decreto con e-
sempio lodevole che vorremmo ognora osservalo , ac-
cenna alle categorie aile quuli la nomina & appoggiata;
le categorie sono la 3a e la 2la; Jqueste categorie ri-
guardano, la prima coloro i quall sedettero nella Ca
mera dei Deputati per tre legislature , oppure ebber
Pesercizio per pinn di sei anni; Paltra riguarda il censo.

I décumenti presentati al Senato dui marchese Mi-
schi, che furono esaminati dal vostro Uflicio terzo,
comprovane coine realmente egli debba essere annove-
rato nelle due categorie ricordate nel Deereto Reale.
Infatti egli appartenne a tre legislature ; Puna fu la
prima del Regno Subalpine, allorché il suo paese era
stato. felicemente agsrezato a quella Monarchia che
doveva essere il nucleo del Regno d' lalia, quindi
egli appartenne alle legislature 7a ed 828 del Regno
Naliano. Gli slessi documenti comprovano come da
pitt di tre anei paghi una somma superiore alle
tre mila lire & litolo d'imposta direlta, richiesta dalla
categoria 2la; quindi a nome JdellUfficio terzo io sono
licto di proporvi di voler riconoscere valida la nomina
del Senatore Mischi e di ammelterlo a sedere in que-
sto alto Consesso.

Presidente. Chi approva le conclusioni del signor
Senatore Vigliani, a nome dell’ Cllicio terzo per la
convalidazione della nomina a Senatore del siznor mar-
chese Mischi, si alei. .

(Approvalo)

Presidente. E invitalo lo stesso signor’ Senatore
Yigliani, a r.ferire sulla nomina del signor conte Au-
gusto Nomis di Cossilla, .

Senatore Vigliani, Relatore. Con Reale Decrelo
della stessa data 12 marzo 1868, & stalo nominato
Senatore del Regno il conte commcendatlore Nomis dj
Cossilla Augusto di Torino. i

¢ calcgorie, alle quali accenna il Reale Decreto ,
sono Ja_417a e Ia_2!a dell articolo 33 dello Statuto.
I conte Nomis di Cossilla, ha esercitato le funzioni
dopprima di Inlendente generale, ¢ quindi di Prefetto
(carica currispondente a quella di Intendente Generale)
per un teinpo maggiore di quello richiesto dal pare-
grafo 47 del citato articolo 33; e diffatti, nominato In-
tendente Generale di Cagliari nel 1837, passh poi ad
alire caspicue provincie con breve interruzione di e-
Sercizio, cosicchd egli ha ampiamente compiuto il pe-
riodo, ehe I arlicolo 33 dello Statuto richiede.

Inltre ha eomprovalo con docomenti autentici di
pagare da pid di e qnni un'imposizinne diretta ed-
cedente 1a somma ¢i L. 3600, per cui, senza par-
lare deil'eld sna, avenlo egli gia da qualche tempo
varcaio quella preseritla dallo Statuts, sono lieto pro- .
porvi, o Signori, di voler egunlmente approvare Ja no-
wina a Senatore del Regno del conte Augusto Nomis
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di Cossilla e di ammetterlo a prender seggio fra noi.
Presidenutg’gxi approva queste conclusioni, sorga.
(Approvalgyf”.

Scnatore Chiesi Reluiore. 1l commendatore Mi-
chelangelo  Tonello, nato in San Secondo di Pine-
rolo il 20 maggio 1800, fu nominato Senatore del Re-
gno con R. Decreto del 12 marzo del correnle anno.
Fu egli per molli anni uno dei pia splendidi Jumi-
nari deli’Ateneo Torinese come professore di dirilto
sino a che, con R. decreto dl 31 gennaio 1852, venne
innalzato all’alta carica di Consigliere di Stato, che
occupa tuttora. Ebbe pure 'onore di far parte del Par-
lamento nelle Legisluture 1* 7* e 8* come rappresen-
tante i Collegi di Sant-Front e Saluzzo. Si verificano
pertanto cowpiutamente le condizioni prescrille dal-
Part. 33 dello Statuto per le categorie terzae decima.
quinta a cui si riferisce il Decreto di nomina, ed a-
veado egli varcata I'eta di 40 anni, ho Fonore di pro-
porvi a nome dell’'Uflicio quarle che vogliate ammet-
terlo tra § Senatori del Degno. -

Presidente. Chi approva quesle conclusioni voglia
sorgere, - ,

(Approvato). »

Senutore Chiesl, Relafore. Il marchese Gioachino
Napolcone Pepoli nato in Bologna il 10 ottobre 1825
dul marchese Guido Taldeo e dalla principessa Le-

tizia Murat fu nominato Scnatore del Regno con S- P

Reale Decreto del 12 marzo 18068, Fu egli nella

memorabile epoca del 1859 uno dei Mewmbri della .

benemerita Giunta Provvisoria di Governo in Be-
logna, la quale, appena coslituita in potere, invocd la
Dittatura del Magnanimo Re Vittorio Emanucle, e dopo
che il Commissario straordinsvio del Governo Sardo
¢bbe assumto il regghmento delle Romagne, ebbe dallo
slesso Regio Commissario I' onorevole incarico di Ge-
renle la Sczione delle Finanze, Dopo la pace di Villa-
franca e il ritiro del Regio Commissario, il marchese
Pepoli fu Mimstro degli Afari Esteri e delle Finanze
durante il governo del cav. Cipriani, nel quale da un
Decreto dell’Assemblea Gostituente di Lologna, promul-
gato il 10 setlembre 1859, era slato ratificalo il titolo
di Governatore delle Romagne col poters di governare
con Ministri responsabili, @ fu pure Ministro delle Fi-
nanze al tempo della Dittatura dell*illustre Farini, dopo
che, soppresse le Awmministrazioni centrali di Parma,
Mudena e Bolozna, fu custituito i Governo dell’Emilia
con sede in Modena. o

Compiula la ben avgurata annessione delle Provineie
dell’ Emilia al Begno lwliann, il marchese Pepoli con
Decreto Reale del 17 setiembre 1860 fu nominate
Comuissarie Generale Suuwordinario del Re Vittorio
Emanuele nelle Provincie dell” Umbris;, nel 1862 fu
Mivistro d’Agricoltura, Industria e Commercio nel Ga-
binelto presieduto dJal commendatore Rallazzi; e nel
1863 fu elevato all’ allo grado di Inviato Straordinario
¢ Ministro plenipotenziurio di S. M. il Re d’ lialia
presso la Corte Imperiale di Russia.

X
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Il marchese Pepoli inoltre, il quale era gid stato
membro nel 1859 dell’ Assemblea Costituente di Bolo-
gna, ebbe 1" onore di essere Deputato nel Parlamento
Tialiano nelle Legislature 7% 8% 0% ¢ 10*, onore &l quale
dovette rinunziare per essere slato mominato dalla fi-
ducia del Re ad Invialo Straordinario e Ministre ple-
nipotenziario del Governo Italiano presso la Corte Im-
periale di Vienna.

Si verificano pertanto nel marchese Pepoli soprab-
bondantemente le condizioni tutte richieste dall’ arli-
colo 33 dello Statuto per le categorie terza e quarta,
a cui si riferisce il Reale Decreto di momina, ed om-
messa percid come inulile qualunque indagine sulla
quantitd e valore dei beni di sua proprietd, mi reco
ad onore di proporvi a nome dell’ Ufficio quarto che
vogliate ammetleclo tra i Senatori del Regno.

Presidente. Chi amuiette le conclusioni ecposte
dall’ onorevole Senatore Chiesi a nome dell’ Ufficio
quarto sulla nomina del marcliese Giovachino Napo-
leone Pepoli, sorga.

(Approvalo).

—Senalore Chiesl, Rclalore. Antonio Panizzi nslo in

-

”~

Brescello nella provincia di Reggio dell’EmiTia il 14 set-
tembre 1797, fu nominato Senatore del Regno con Regio
Decreto del 12 marze del corrente wnno, il quale si
riferisce al numero 20 dell’articulo 33 dello Statuto, ri-
guardante la categoria di colore, i quali con servizi o
meriti eminenti illustrarono la Patria,’ Ed & veramente
il Panizzi uno dei piu illustri e benemeriti palriotii
Ttaliani. '

Le vicende politiche degli anni 1821-1822 lo costrin-
sero ad esulare dal paese natio e dall’ltalia, per set-
trarsi al Nagello del Tribunale Statario straordivario .
istituito in Rubiera per giudicare sommariamente ed
in unica istanza dei delitti politici, dal quale non guari
dopo fu egli pure cond:nnato in contumacia, coasen-
teiza del 6 ottobre 1823, confermata dal Principe,
alla pena capitale od alla confisca dei beni. Ma guel'a
senlcnza noa valse ad avvilire il forte animo del Pa-
nizzi, il quale mosso da caritd del natio luogo e da
nobile sdegno, ad elernare la memoria di quei crudeli
giudizi, deltdo uao seritlo sui Processi e sulle Sentenze
contro gli imputati di lesa maesta ¢ di aderenza alle
sette proscritte negli Stati di Modena, che, pubblicato
nel 1823 in Madrid, fece gran rumore per la sua im-
portanza politica. Le ullime parole onde chiudeva il
suo libro, erano ail un lempo un eccitamento agli lta-
liani a non disperare della libertd e indipendenza e

un valicinio sulle sorti avvenire della patrig; « Oh!lse-

» I'ltalia, egli scriveva, aizasse il neghittoso capol...
» Ma lo alzerd; ché di tanto ne assicurano Vuniversale
» amor di ypatria, ed il generoso ardore per Pindipen-
» denza, frutti dei lumi e dei progressi  dell”incivili-
» mento. Stiano sicuri gli Ttalinni: Ja liberazione non
» ne pud esser dobbia, checché si faccia per costrin-
» gere a vetrogradare verso il servaggio. » I valicinii
del Panizzi si compierono dopo il volgere di non molti
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. duozione ad una nvova edizione,

lustri, e si compierono, perché I'Italia unanime ebbe
fede nella gloriosa bandicra di Casa Savoia e nelle
virtd magnanime di Vittorio Emanucle.

il Panizzi, raccomandato dalla fama dei molti suoi
meriti e da potenti ed illustri amicizic, dopo un non
lungo soggiorno nella Svizzera, ripard nell ospitale
Inghillerra, che gli fu nuova patria e patria generosa,
e 1, tutlo dato allo studio, pubblicd in lingna inglese
esimii lavori, e tra gli altri un Saggio sulla poesia nar-
rativa romanzesca degli Italiani, premesso come intro-
dedicala in testimo- °
nianza di rispetto al celebre Roscoe, dell’Qrlundo In-
namorate di Boiardo nel suo testo originale e dell’Or-
lando Furioso di Ariosto, con erudilissime note ed
osservazioni critiche e colle Vite tanto del Doiardo,
quanto dell’Ariosto.

Questo ed altri importanti lavori lelterari di vastis- .
sima erudizione ed anche di materie politiche ed il
suo nobilissimo caratlere gli valsero la stima, il favore
e l'amicizia dei personaggi pitt eminenti (lc-ll’ln"hlllerra,

e apersero a lui, comeché straniero, facile la via al-
I'alto poste di Bibliotecario nel Museo Britannico con-
feritogli nel 1837, e da ultimo di Direttore Capo dello
stesso Museo Dritannico per Decreto firmato di mano
della Regina. E ben seppe mostrarsi degno il Panizzi
della protezione e della fiducia onde onorollo si lu-
minesamente il Governo inglese, che il Museo Britan-
nico, al quale conmsacrd tullo se sicsso nei migliori
anni di sua vita, deve in gran parte al suo sapere e
alle sue cure queli’ulio grado di perfezionamento, che
lo fa ogzi ogeelto di maravizglia allo straniero e uno
dei pin celebrati monumenti della grandezza inglese.

Il Panizzi fu di quegli eseli illustri che enstretti a
vivere lontano dalla patria Vebbero sempre nel pro-
fondo del cuore e sulla cima dei loro pensieri. Del-
Falto posto che occupava ncl Museo Britannice, dal
quale solo nel 1868 otleane dalla henevolenza del Go-
verno il desiderato riposo, e dei rapporti e vincoli
strettissimi che lo legavano ai personaggi pih aulore-
voli e pil emincnt deillnglnlterra nelle scienze e
nclia politica, si giovd’ costantemente a pro dei suoi
connazionali, sia con agevolare con ogni mezzo le loro
ricerche letterarie e scientifiche, sia col prestare ad
essi ulili consigli ed aiuli nelle diverse vicende della
polilica italiana. A lui deévesi se i rappresentonti di
alcuni Governi provvisorii nell’epoca memorabile del
1848 ed anche nel 1839 trovarono presso il Governo
Inglese benigna e favorevole acco:lienza. Ben giusta-
mente dal sopracitato Reale Decrelo fu ascritlo il Pa-
nizzi alla calegovia, contemplata nel pumero 20 dol-
articolo 33 dello Statute; ed io che ho Vonore di es-
sergli conciltadino, sono lieto di preporvi a nome del-
¥ Ulficio quarto che vogliale ammeltterlo tra i Senatori
del Regno.

Presidente. Clhi approva Ie conclusioni testé lette
dsli’ onorevole Senatore Chicsi, voglia a'zarsi.

(:\pprovalo)/
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A ultimo, il Generale conte Ignazio
« '~ mengo veniva nominato Senatore del Regno. L
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. Senatore Manzonl T. Relalore. Ho l'onore di rife-
rire al Senato sulla pomina del Comm. Giusepne De.
Vincenzi a Senatore del Regno, fatla con Regio Decreto
el 12 marze di quest’anno.

= o1~ Egli ha varcato I’eta senatoria, fu Deputato al Par-

lamento Nupoletano del 1848, ed in quello lialiano
nelle tre Legisloture 8%, 9a. 10a. Assunse inolire l'alio
ulficio di Ministro Segretario di Stato per i Lavori Pub-
blici. Risulla quindi che il Commendatore De-Yincenziab-
bia i requisiti contemplatinei paragrafi 3 e 5 dell’ arlicolo
33 dello Statuto fondamentale del Regno per potere
far parte di quest’ Assemblea. E ora mio debito ras-
segnarvi cha ci venne presenlata una serie di docu-
menli per comprovare che il De-Vincenzi paga da ‘tre
anni tre mila lire d’imposte diretie ond’ essere com-
preso nella categoria 2@ del relativo articolo 33, Perb
“tulie le quietanze degiiagen'i delle tasse song rilase

favore dei S. S. Giuwvanni e Giuseppe dic \Y" ero
¢ che fu anche prodotto un attestato del signor Gio-
vanni De-Vincenzi con cui dichiara che tutte lo somme
state versate nella cassa dello Stato per contribuzione
prediale e che superano le cifre volute dallo Statuto
sono state pagate dal commendator Giuseppe, unico pos-
sessore del fon-do su eui gravitano, ma quel docamento non
¢ investito delle forme legali. L'Ulficio quinte, sul ri-
Nlesso che il commendatore De-Vincenzi sia eleggibile per
doppio titolo e per non ritardarel' ammissione al Senato
di un tanto Callega, ha docise di passare alle sole qua-
lid censuarie o viene a proporvi per mio mezzo la
convalidazione dclia sua nomina a Senatore del Regno,

Presidente. Interrogo il Senalo se ammette le con-
clnsioni espresse dull’ onorevole Senatore Towmaso
Maozoni a nome del Ulficio 4°,

{Approvato).

Lo stesso signor Senatore Munzoni ¢ invitato a riferire
sulla numina a Senatore del Regno del generale conte
Genova di Pettinengo.

Senatoy® Manzoni T. Con R. Decrelo del 12 marzo
(DL Genova dl)pvlll-

Ulticio
*quinto prescelto ad esaminare i relativi titoli mi dava il
gradito incarico di riferirne al Senato.

Il conte di Peltinengw percorse tutti i gradi nel-
I'escreito sino a quello eminente di lungotenente ge-
nerale di ¢ti & rivestito da circa otio anni. Sedelie
nel Consiglio della Corona come Minisiro degli Affari
della guerra, ¢ qui m’¢ gralo rammentare come quel-
Vimporlantissimo portafogli gli venisse conferito dul
Primo Soldato d'lalia quasi alla vigillia di scendere
in campo e combattere 'ultima battaylia per la Na-
zionale Indipendenza,

Fece inoltre parte delln Camera elettiva qual rappre-
sentante del Collegio di Fossano per il periodo di ol-
tre sei anni nelle legislature 8. ¢ 9",

Da quanto Lo avuto Ionore di esporvi risulta che il
Generale Di Pettinengo & eleggibile alla diguith di Se-
natore de¢l Regno avendo le qualith volute dall'art. 33
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dello Statuto fondamentale del Regno per le calegorie
3, 5e 14

Quauto all’etd, non & stalo presenlato certificato di
nascita; perd dallo glalo di servizio risulta che fino
dal 1820 aveva gia il grado di ufliciale nell esercito.

Quindi a nome dell’Ufficio quinto e con mia partico-
lave soddisfazione vengo a proporvi sia convalidata la
nomina del gencrale Di Pettinengo a Senatore del
Rezno.

Presidente. Chi approva questa conclusione, voglia
alzarsi.

(Approvata) /

E pregato ora il Senatore Giovanelli a riferire sui
titoli di nomina de! Senatore MNannelli. ‘

Senatore Giovanelll. Il nobile Luigi Mannelli venne
nominato coa Reale Decreto in data 12 marzo 1868,
Seualere del Regno in forza dell’art. 33 dello Statuto
(categoria 21;.1,’'Ullicio quinto a cui fu commesso I'esume
de: titoli presentati dal nobile Luigi Mannelli, ba ri-
scontrato da essi apparlenere egli alla categoria 21
suddclla pagando datreanni pia di 3 milalire d'imposte
dirette, di avere inoltre compita I'etd richiesta dallo
Statuto; per cui mi ha dato I’ onorevole incarico di
proporre al Senalo la convalidazione di tal namina.

Presidente. Chi ammelle le conclusioni dell’ ono-
revole Giovanelli a nome del quinto Uflicio, abbia la
bontd di sorgere

(Approvalo).

Invito i signori Senatori De-Gori e Lambruschini
ad introdurre pell’Aula i signori Senatori Griffuli ¢
Mannelli. ‘

(I Senatori suddetti introducono ncll’Aula i signori
Senatori Griffoli e Monnelli i quali prestano giura-
mento nella formola consueta).

Invito i signori Senatori Des Ambrois e Mameli al
introdurre nell’Aula i signori Senalon Tonello e De
Vincenazi.

{Vengono introdotti dagli accennati Senatori i si-
gnori Senatori Toncllo e De Vincenzi i quali prestane
givramento nella formola consueta).

DISCUSSIONR DEL PROGETTO DI LEGGE PER L’ AUTORIZZA-
ZI0NE D1 SPFESE STRAORDINAKIE PER LAVORI MARITTIN.

Presidente. L'ordine del giorno porta la discussione
del progetio di legze per I'autorizzazione di spese
straordinarie per lavori marittimi.

Do letira del progeito di legge.

(Vedi infra)

(In questo momento, ore 3. 20, entra nella tribuna
riservala al Corpo duplomauco S. A. R. il Principe
Ereditario di Prussia). '

Presidente. L aperta la (llscussmne genemle.

Senatore Di-Glovanni. Demando la parola.

Presidente. Ila la parola.

Senatore Di-Glovanni, Avendo V'onore di far parte
della Commissione permanente di finanze, debbo mani-
festare al Senalo che quantlunque io non dissenta dalle
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conclusioni espresse dall’onorevole Relatore nella sua
relazione in quanie ai lavori contemplati nel presente
disegno di lczge, pure non mi son trovato di accordo
co’ miei onorevoli colleghi intoroo al silenzio che Ia
Commissione ha creduto serbare per c¢id che concerne
il porfo di Catania, Ho chiesto quindi la parola tanto
per fare quesia dichiarazione, quanio per rilevare
per conlo mio l'argomento, che la Cowmmissione ha
stimato di omellere. )

Dalle parole con cui fu accompagnata dall’onorevole
Ministro dei Lavori Pubblici Ja presentazione del pro-
getto, il Senato ha potulo scorgere che la proposta
ministeriule subi nell’altro ramo del Parlamento una
modificazione, o per meglio dire una mutilazione in-
aspeltata. Dai lavori marittimi infatti, che si erano pre-
veduti, furono esclusi quelli per la sistemazione del
porto di Catania, pei quali il Ministero proponeva lo
stauziamento di 3 milioni. :

Questo fallo offre, s’io non mi inganno, wn rom-
plesso di circostanze colanto gravi ch’io ‘non dubito
voleve il Senate fermarvi sopra per un momento la
sua allenzione.

Il primitivo disegno della presente legge era stato
idealo sopra una larga scala. &i trattava di promuovere
lavori marittimi in ventiduc diverse localitd, e d’im-
piegarsi una somma di oltre 20 milioni e mezzo. Non
occorre dire che in tale progetto fosse state compreso
il porto di Catania., ‘

Ma i bisogni, quantunque assai stringenti, di nuove
opere nei porti dcl Regno; ma gli interessi economici
e polilici, che vi si collegano, e che sono stati oppor-
tunamente accennati doll'onorevole Senatore Sciuloia
ali’esordire dcella sua Relazione, dovevan cedere alla
prepolente necessitd delle nostre finanze.

Fu forza quindi restringere il progetto entro limiti molto
pii angusti; le opere furono ciscoscrilie a soli sette porti,
e la spesa diminuita a L. 8,955,000 di cui, non bisogna
dimenticarlo, qualtro quinti, oppure una metd, sccondo
che si tratti di porli di prima o di terza classe, rica-
dono soltanlo a peso dello Stato, mentre il di pia
deve rimanere, giusia la legge, a carico degli Enti mo-
rali iuteressati.

Ora, nel procedere a tale riduzione il Ministro dei
Lavori Pubbiici, I'onorevole Senatore Giovanola, non si
lascid puidare dal proprio giudizio; ma impose a sé
medesimo queste due norme, accettate di poi, ed ap-
plaudite dal’aliro ramo del Parlamento. La prima,
quella di contemplare quei lavori, i quali non conti-
"nuandosi avrebbero potuto soffrire degradazioni. La se-
conda, aggiungere a quesli quegli altri lavori, per cui
gli enti morali interessali fossero stati in grado di an-
licipare sulle quote rispellive di concorso le somme
occorrenti, In modo [tale che lo Stato non sia obbli-
gato ad iscrivere somma alcuna nel suo bilancio prima
del 4870.

Applicando queste due norme al porte di Calania,
era manifesto che non una sola, ma entrambe le con-
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dizioni concorrono pel porto medesimo. In falti & que-
sta un'opera incompl-la, interrotta, e che pel difelto
dei lavori di compimento e di protezione deve neces-
sariamente deleriorarsi. E quanto all'altra condizione
basta leggere l'articolo 4 del progetio ministeriale per
osservare che lo Stato non assumercbbe alcun carico
pel 1868 e 18069; avendo il municipio, e la provincia
di Catania dichiaralo di aalicipare le somme occor-
renti. -

Iceo la ragione per cui i lavori di Catania entra-
rono, come gid nel primo progello, anche nel piceolo
numero di quelli prescelti, ed il Senato ben vede che,
secondo lo spirito che informa lu legge, cioé di prov-
vedere all'urgenza, e di non gravare pei primni due anni
Perario, non sarelibe stato possibile di escluderli.

Quali furono dungue i motivi della esclusione?

Si & detto che Catania dista 30 chilom. da Augusta,
€ 00 da Siracusa, dove esistono porti naturali e ma-
gnifici, e che un giorno le Ire cittd saranno congiunte
da una ferrovia.

Signori! B strano sentir parlare di strade ferrate in
Sicilia, quando in otle anni sonosi appena compiuti
laggia due spezzoni di ferrovie, che compongono in-
sieme circa 130 chilom. E pia strano poi, sc non &
una derisione, che quando si fanno lamenti dai Sici-
liani per questa lentezza inesplicabile, si risponde: ma
che preme a voi delle strade ferrate? Vol avele Pinvi-
diabile privilegio di essere circonduti dal mare. Quando
poi si domanda che questo privilegio sia reso reale,
ed efficace mercé le opere maritlime, e la sicurezza
della navigazione allora ci si rimbecca: ma voi avrete
le strade ferrate. Peraltro il dover essere Catania con-
giunla con Augusta e Siracusa per mezzo di un cam-
mino di ferro, in un avvenire incerlissiino, non & una
buona e valida ragione per escludere il porto di Ca-
tania, e ne reco in prova la stessa legge che vi sta
innanzi. In essa voi trovate compresi i lavori di Ca-
siellamare di Stabia. Eppnre Castellamare & congiunio
a Napoli da una strada di ferro, non gid ipolelica, ma
bella e falla, che fu la prima ad aprirsi nel napoletano
dal governo borbounico, che ha I'»stensione di soli 27
chilometri, e che si percorre in men di un’ora.

Si & parlato poi di un progetlo pii economico per
le opere di Catania: progelto chs giaceva sepolto da
oltre 30 anni e che in questa occasione si & preleso
di disumare. Cotesto progetto perd il quale rimonta
al 1826, per gli studi accuratissimi, fatti praticare
dal Ministere dei Lavori Pubblici dul 1861, sinora, si
¢ dovuto metter da parte.

Esso & slalo riconoscinto impraticabile, prima dal
capitano di vascello, signor Imbhert, uno piu dei di-
slinli uffiziali della marina italiana; poi da una Com-
missione presieduta da un vice Ammiraglio, e composta
d’ingegneri civili e di uffiziali di marina, e finalmente
da) valente direttore dei lavori marittimi di Liverno.
Non essendo luogo quindi a rivenire sopra un progetio,
che oramai si pud dire inappellabilmente giudicate,
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parlerd invece dell’ultimo dei motivi, che ablbia potuto
indurra atla esclusione del porto di Catania.

Consiste questo in una obiezione, piu di forma che
di sostanza, al prégetto che da ultimo ha meritato 1a
preferenza, che & stato approvato dal Consiglio supe-

riore dei Lavori Pubblici, e adottalo successivamente da
tre ministri, '

Dicesi ¢he qnesto progetto manchi per "qualche ca-
tegoria ¢i lavori di clementi od analisi dirette a di-
moslrarne la spesa. Ma per questa parte jo debbo ap-
pellirmene ali’ auforitd di due onorevoli Senalori.
L'uno & il six. Ministre dei Lavori Pubblici, il quale
nella discussione del presente schema di legge presso
la Camera eletliva, riguardando conie insussistenti le
falle obhirzioni, insisteva perché¢ non ne fosse escluso
il porto_di Catania. L’alteo & il di lui predecessore,
'on. Senatore Giovanola, il quale accintosi a limitare
i lavori, ed a circoscriverli in soli sclle porii, nona-
vrebbe fra questi compreso guello di Calania se il pro-
getlo pell'opera non fosse stalo in tutte le sue parti
complelo e maturo. - - :

Non crederd dunque giawmmai, né lo credera certa-
mente il Senalo, che i due onorevoli ministri, sl per
debito di ufficio, come per sentimento di coscienza si
fussero indotti ad accogliere ed a sostenere un pro-
getto, che non avesse presentato lantv dal late teenij-
co, quanto dal lato amminisirative tulle Je guarenlie
necessaric, ¢ mnon fosse stato correborato, dopo selto
anni di studi incessanti, di tulti gli elementi o caleoli

che si richieggono per determinarne concretamente la
spesa. .

Dopo le cose premesse io lascio slla savierza del Se-
nato il decidere se abbia pur Yapparenza della ragione
alcuno degli csposli molivi, allegali per D'esclusione
dei Javori di Catania.

Ché se nell'animo di taluni possa per avventura fars
impressione il vedera.che nel progetto di legge del
Ministero si era proposia la somma di 3 milioni pel
porto di Napoliy ed altreltauto per quello di Caiania,
cid che potrebhe sembrare eccessive, atleso il grado
diverso d’importanza dei due porli; egli ¢ ben da ri-
flettere che meatre per Catania lo Stalo non ha speso
"sinora un cenlesimo, ed i 3 milioni proposti abbrac-
ciano tutta la spesa bisognevole per iniziare e com-
piere i lavori, per Napoli poi sonosi gid erogate lire
3,200,000 in esecuzione della legge 10 acosto 1862, ne i
3 altri milioni ¢ra proposti sono tutlo quel che oc-
correra per recare a lermine il prolungamento di al-
tri 500 metri nel molo di S. Vincenzo. :

Vuolsi jnoltre por mente alla circostanza, che gin-
sta la classificazione approvala col R. decreto 13
marzo 1806 il porio di Napoli ¢ un porto di 1. clas-
se, ed un porto di 3. classe quello di Catania: cid
che importa aitermini della Jo ze quello 20 marzo 1865,
dover la spesa contribuirsi: per Napoli nella propor-
zione (cll’80 per Oy dallo Siato, e del.20 per 0y
dal Comune e dalla provincia : e per Catania nella

proporzione di una metd dall’uno e di una metd da-
gli altri. T tre milioni dunque ora proposti per Napoli
tornano per I'Erario ad un carico effettivo di 2,400,000
lire, mentre i tre milioni di Calania lo graveranno in
realth di un milione e mezzo.

Finalmente in riguardo all’attual condizione della
finanza giova tener presenle che, giusta I'art. & del di-
segno di legse, converrd cominciare ad iscrivere per Na-
poli sin dall’esercizio corrente la cifra di mezzo milione;
ma per Popposto nulla sard necessario iscrivere ~per
Catania sino al 1870 per la ragione che, coma ho
detlo, nel 1868 e 1869 il Municipio e la Provincia
anticiperanno sulla quota rispeltiva di concorso le
somme bisognevoll per intraprenders i lavori, di guisa-
chi avverrd dopo due anni che il bilancio del 1870,
ed i successivi polranno esser gravati; nel corso non
minore di sei anni, delle rate annualmente occorren-
ti, secondo il prozresso dei lavori, e con quei tem-
peramenli, che le condizioni dell'Erario potranno sug-
gerire,

Cid posto comprende bene il Senato che quantunque
sia vguale la cifra proposta mel progetto ministeriale
pel porle di Napoli e pel porto di Catania, differen-
lissime ne sono per lo Stato le conseguenze tanto per .
la totalila dell'interesse, quanto pel modo di soppor-
tare quella parte di carico, che ne ridonda a peso della
finanza nazionale,

Signori, io 0so sffermare senza tema di essere con-
traddetto, che fra’ lavori contemplati nel disegno di
legze che vi sta innanzi, non vi sia un'opera che riu-
nisca tanti caratleri d'urgenza come il porto di Cata-
nia. In nessuna delle altre localita & avvenula infra
un decennio, e forse anche nel corso di secoli, la ca-
tastrofe spaventevole, di cui io stesso fui testimonio
in Catania nel 1859, - ) .

Nel gennaio di quell’enno iv ko veduto coi miei occhi
infrangersi in un’ora dentro quel porto non men di
undici navi, quatlro delle quali strappate dulle ancore
e dagli vrmepgi, e selle nel mnmento che cercavano
schivare la tempesta; prendendo quell’infido ricovero,
piu infide del mare stesso. fo ho veduto in queli’oc-
casione il sacrificio di molte umane vite e di molte
forture, ho veduto sommergersi in un momenlo ric~
chezze accumulate in lunghi anni @’ industria e di la-
voro. .

It porto di Catania ¢ un” oprra difettosa, e incom-
pleta, la quale se dovesse durare nelle sue condizieni
alluati, varrebbe me_lioc distruggeria, perchd lungi
dull’esscre un rifugio pei naviganti, & ad ogni momenlo
un pericolo, ed un’insidia. Non solo quinii a riguardo
degli interessi matiriaii di una delle piu ubterluse, ed
ovulenti provincie del'a terra ituliana, ma anche a nome
dell'omanitd io nulro fiducia che il fenalo nel discu-
tece il presente disegno di legge vorid prendere nella
dovula considerazioune il grave argomento dei lavori del
porto di Catauia.

A tale cggetto ho deposto sul baneo della Presidenza
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un emendamento, o per dir meglio un’ aggiunta al-
I’art. 1 che relativamente al porto slesso altro non ¢
se non la riproduzione del progetto ministeriale.

Senatore Sclalola, Relatvre. Domando la parola.

Presidente. La parola & al Scnatore Scialoia.

Senatore Scialoia, Relatore. L' onorevole Senatore
Di Giovannicon cortesi parole faceva un appunto alla
Commissione perch? non avesse [atlo menzione nella
Relazione che accompagna il presente progetio di legge,
della ommissione che nel progetto medesimo egli nota
di una spesa per lavori del porto di Catania.

Io dird brevemente perché la Commissione perma-
pente delle finanze non ha credulo di occuparsene.

I progelto che oggi cade in discussione, & per noh
quantunque votato dall’'allro ramo del Parlamento, sem-
pre un progetto ministeria'e. Nel prozelto minisleriale

non ci si propone nessuna spesa per il porto di Ca=
tania, -

Se dunque si crede di aggiungere questa spesa, cid
spella all’iniziativa sia del potere esecutivo in questo
o in quel ramo decl Parlamento, ovvero ad alcuno del
membri dell’ una o dell’alira Camera che voglia pro’
porla. Non ha credulo la Commissione adunque di oc
cuparsi di quello clie non era nel progetlo ministeriale
sotloposto al Senato; tanto pit poi, o Signori, c¢he in
seno alla Commissione stessa, vennero riconosciuti giuw
sti 1 motivi addotti dal Ministero. I motivi generali che
avevano consigliato a non comprendere in questo pro-
getlo le spese per il porto di Calanis, non erano f{on-
dati sulla inutilitd di queste spese, oon avevano per
motivo un’ esclusione assoluta, ma semplicemente un
aggiornamento di coi era cagione la credenzd della
Commissione dell’altro ramo del Parlamento, che ciod
i progetti non fussero ancora ben studiali.

A poi non si preseatano alcune proposte di spese,
e quand'anche si presenlasscro non ci saremmo cre-
duti nella parte tecnica giudici competenti. Noi percid
neppure volendolo, avremmo potuto portare alcun giu-
dizio. :

Sicché il silenzio della Commissione, e cié m’ im-
porta principalmente notare, nell’ interesse stesso del
Senatore opponente, il silenzio , dico, della Commis-
sione di finanza non s’ ha da intendere come un’ap-
provazione dell’esclusione, o come un giudizio porlato
su di essa; quindi la Commissione nonsi & occupata
di questa spesa, percht non aveva da esaminare al-
cuna proposta ministeriale per farla. .

Parlando de! porte di Catania |’ onorevole Senalore
Di Giovanni, fuceva un confronto col porto di Gastel-
lamare di Stabia. Io lasciers al Ministro dei Lavaii
Pubblici 1’ entrare nel merito della discussione , ma
dird qualche parola intorno a quesla che & una delle
spese che ¢i propone il Ministero.

Il perto di Castellamare quantunnue oggi sia gii e
*da molto tempo legato al porto di Napoli per mezzo
di una strada ferrata, ha perd un’importanza propri,
ed oggi appunto per quesla ragione che da molti anni
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& legato al porto di Napoli, si pud con gran fonda-
mento portare un giudizio di questa importanza, e
fondato sul movimento di quel porto , perché quando
una strada non esiste ancora, la creazione di essa
pud mulare il movimento di un porto, ma quando da
molti anni la strada & in esercizio ed il porto con-
serva la saa importanza, nessuno pud trarre argo-
mento dalla strada per impugnarla.

Ora, il porto di Castellamare, siccome risulta dai
prospetti del movimenlo della navigazione che men-
silmente pubblica il Ministero d’ Agricoltura ¢ Com-
mercio, oggi per importanza di movimento di navi,
pel numero e pel tonnellaggzio, & a un dipresso pari
a quello di Catania, ed ha poi una specialitd, per-
che Castellamare & un gran deposito di cereali, ed &
importantissimo appunto per la vicinanza di quella,
che & la pia grande tra le cittd italiane. Questo mo-
vimento poi & divenuto maggiore per la ragione che
si allega contro le spese che si sono proposté dal Mi-
nislero per migliorare le condizioni di quel porto.

E perd da notare in questa parte della discussione
generale, come nella presente penuria delle linanze ita-
liane, non si lodino mai abbastanza guei ministri i
quali restringono le spese nei pit stretti limiti possi-
bili ; e siccome il motivo per aggiornare la spesa del
porto di Catania era appunto un nuovo studio per ve-
dere di reggiungere lo scopo lodevole che desidera an-
che I onorevole Senatore Di Giovanni, con minor
spesa, perché la Commissions dell'aliro ramo del Par-
lamento aveva credulo cle la spesa polesse essers mi-
nore, anche per questa ragione, ripeto, non ha cre-
duto la Commissione di finanze di fermarsi lunga-
mmente su questo argomento,

E poiche ho parlato delle sirettezze delle finanze,
¢ dell’ importanza della spesa, mi piace anche di ri-
chiamare I’ attenzione del "Senato sopra le qualita di
questi porti per vedere quale @ la parte della proposta
spesa  che rimarrd a carico dello Stalo, e quole la
parte che sard distribuila tra le Provincie, i Circon-
darii ed i Comuyni. : ‘

La spesa totale che vi si propone per I’anno 4868
sarebbe di 800,000 lire, le quali perd a carico dello
S!alo.sn riducono a sole 532,500, rimanendo le altre
a carico delle Provineie , dei Circondarii, e dei Co-
muni, secondo che si traita di porti di prima clas-
§¢, come quello di Napoli, o di porti di terza
classe come quelli di Salerno, e di Castellamare ,
8 Jo sharcatoio di Licata. Siceh?, ristretta la spesa @
questi limiti, la Commissione del Senalo ha creduto
che anche malgrado delle streltezze finanziarie, po-
tesse farsi, trattandosi di opere di grandissima utilit2,
e di un'wiilita che se non ¢ per st medesima grande,
come pare non sia quella del porto di Salerno,’e¢ dive-
nula perd tale attesa I”importante e lodevole inizia-
liva chie ha preso quella provincia colle spendere una
considerevole somma a suo carico prima che potesse
0 volesse lo Slalo concorrcre alla conlinuazione di
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quei lavori. Difalti essa ha gid speso circa 850,000
lire del suo, e per compiere i lavori si calcola che
ce ne vorrd altrettanta che sard sopporlala tra lo Stato
e le Provincie, sicch® in Salerno sopra una spesa di
circa 1,700,000 lire, sole 425,000 saranno sopportale
dal Governo.

Ecco le ragioni generali per le qguali la Commis-
sione del Senato per mezzo mio si & limitata a pro-
porvi semplicemente I'approvazione della spesa che vi
proponeva il Goveran, senza intendere con cid di pre-
gindicare a qualunque allra inizialiva polesse venir
presa o dsl Governo medesimo, o da qualungue aliro
Senalore componente quesla Camera.

Senatere DI Giovanni. Domando la parola.

Presidente. lla la parola.

Senatore Di Glovanni. L'onorevole Senatore Scia-
loia ha creduto che jo avessi fallo un appunto alla
Commissione della quale mi onoro di far parle, men-
tre io non ho avuto in mente di far altro che notare
il silenzio ehe la Commissione ha ereduto serbare sui
lavori di Catania al solo oggetio di mostrare che se io
oggi ho preso la parola, & stato perché in questa parte
il mio avviso era stato contrario a quello della Com-
missione. Senza quesla avvertenza, sarelbe stalo im-
proprio per me di toccare un argomento nel quale la
Commissione ha giudicato di non entrare, e come mem-
bro della Commissione avrei dovulo rassegnarmi al si-
lenzio contro 1a mia convinzione.

In quanto poi all’assunto dell onorevole Senalore
Scialoia che sia divenula proposta ministeriule, il pro-
getto di legge come fu modificato dall’altro ramo del
Parlamento, debbo dire francamente non poterio am-
mettere, giacché 1" onorevole signer Ministro nella Ca-
mera soslenne e propugnd la sua proposta pei lavori
di Catania.

Se poi la Camera credelle di apportarvi delle modifi-
cazioni, queste non impossano che il Minislcro non avesse
avato un progetlo, sul quale, prima alla ‘Commissione,
ed oggi al Scnato sia disdetto (i ritornare.

Presidente. La parola & al signor Minisiro dei
Lavori pubblici. .

Ministro dei Lavori Pubblici. Dopo le cose cosi
lucidamente esposte dal signor Relatore della Com-
missione, poco mi restereble -a dire in questa discus-
sione, tanto pii che da nessuna parte del Senato n
dalla Commissione slessa sono sorle opposizioni ai
Principii che informano la legge.

_Solamente il Senatore Di Giovanni ha creduto d'in-
vilare il Senalo a voler aggiungere al progello gia ap-
Provato dall’aitro ramo del Parlomento quella parte
dell‘ atlicolo primo che in quella discussions fu tolio.

E verissimo che I'intenzione del Ministero era che
anche [' porto di Calania fosse. compreso fra quelli,
alla cul costruzione si doveva provvedere immediata-
menle. Infatli il porlo di Catania era in quelle con-
dizioni gcnerali che '(]l](!l progelto di legge voleva ap-
punto considerare, ciod che i lavori a fare fossero di

147

=

una urgenza riconosciuta, e che fosse assicurato che
una parte delle spese sarebbe slata sostenuta dai Corpi
morali interessali. Ma anche fra i lavori marittimi pei
quali si poneva la condizione dinon essere intrapresi
prima che fosse assicurato il concorso nella spesa dei
Corpi morali, vi era una certa dilferenza, perché per
aleuni d’essi, i Corpi morali avevano gid incominciate
le opere prima ancora che lo Stalo vi desse mano,
oppure _erano disposli ad anlicipare le somme che a-
vevano gid in pronto affinchd immediatamente si po-
tessero intraprenderg senza che lo Stato dovesse fare
slcuna spesa prima del 1870; per altri invece restava
ancora a deliberarsi dai Comuni e dalle Provincie
sul concorso, e non era venuta al Governo alcuna of-
ferla positiva. . ‘

Il porto di Calania era fra i secondi, mentre quello
di Castellamare, per esempio, era dei primi; ad onta
perd di questo, il Governo sostenue nell’altro ramo del
Parlamento Popportunitd di comprendere nella legge
anche il porio di Catania. Qualche opposizione nondi-
meno sorta sul valore delle opere contemplate nel
progetto tacnico che era stato presentalo, e principal-
menle Pinsistenza di alcani membri della Commissione
nell’avviso che il progetlo non fosse slalo abbaslamza
studiato, furono causa che la Camera non epprovasse
la proposia ministeriale.

Ora, se essa fosse qui riprodotta, ne verrebbe la
conseguenza, che la legge dovrebbe tornare ancora da-
vanii alla Camera elettiva con un ritardo che potrebbe
essere assui dannoso; infatti le somme assegnate al
porle di Napoli da leggi precedenti, sono gid esaurile;
e quulora duranle il semesire atluale non venisse ap-
provata questa lezge, sarei nella dolorosa necessith di
dover sospendere tuttiilavori. Ora, io non credo che
nel Senalo vi sia chi voglia produrre questa conse-
guenza che sarebbe disasirosissima.

Nellaltro ramo del Parlamento gid mi obbligai e far
studiare tulti i lavori che possono essere necessari a
mettere i nestei principali porti in condizieni tali da
poter soddisfare alle esigenze del commercio, 6 presi im-
pegno di proporre una legge in proposito al Parla-
mento. . . oo

Dichiarai perd in «quell’ occasione che il Governo
non avrcbbe presentalo tale progetlo di legge se non
dopo che le condizioni del bilanciq fossero state as-
sestale; ora, gli studi lecnici furono gid intrapresi non
solo per i porli che erano considerali nella proposta
ministeriale, ma anche per gli altriche erano conside-
rati in un primo progetto di legge dal Minisiro Jacini.

Io spero che fra non molto potrd sorgere l'oppor-
tunith di preseniare questo progetlo di legge il quale
provvederad ai maggiori bisogni dei nostri porti ripar-
tendone la spesa a quel numero di anni che sard
ripulato necessario ; ma cid non sard fatto finché non
siano volate le leggi le quali tendonoa portare I'equi-
}ibrio tra le spese e le entrale.

Allora soltsnio il Ministero sard in grado di ossera
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vare il principio sancito datla legge di conlabilitd, la
quale richiede che nel proporre una legze per spese
straordinarie 8i indichine contemporaneamente i modi
per sostencrle. lo spero non lontano il momento, in
cui il Ministero polra presentare proposte sotlo tali con-
dizioni; e per allora rinnovo I'impegno preso avauti
I'altro ramo del Parlamenlo. Allora sara il caso di con-
siderare anche il porto di Catania, e ageiungo che
per questo non vi sard ritardo nei lavori, giacché come
I'onorevole Di-Giovanni avrid osservalo, nella legge
proposta dal Minislero non si traltava punto di iscii-
vere nel bilancio di quest'anno alcuna somma pel porto
di Catania, ma soltanto di approvare in massima la
spesa, salvo a portare in bilancio la somma, allorquanito
fosse stalo dimosirato che i Corpi morali avesscro po-
tuto provvedere alla loro quota. :

Prego dunque 'enorevole Senatore a non voler in-
sistere nella sua aggiunta, la quals ripeto avrcbbe la
dispiacevole consegurnza di [ar sospendere 'approva-
zione di questa legge con danne di molle localitd e
delle opere gid in corso di esecuzione,

Scnatere Di-Glovanni. Domando la parola.

Presidente. lla la parola.

“Senators Di-Giovanni. L'onorevole signor Minisiro
invoca le rogioni di urgenza pei favori degli aleri porti
contemplati nel progetlo di legge; né io intendo con-
traddirlo. Se perd ho proposto di discutersi ora Ia parte
che riguarda il porio di Catania si & perch il signor
Ministre mi pare che nell’altro ramo del Pdrlamcnlo
fosse slalo proclive ad accettare che si fosse differita la
discussione del progetlo di legge, che comprendeva non
solo il porto di Catania ma anche tutti gli altri porti,

- dopo che fossero state volate le leggi finanziarie.

Duolni poi che il signor Ministro voglia comprendere

il porto di Citania insieme con tulti gli altri porti del

Regno, dove si speriments bisogno di opere, mentre.

che il porto di Catania dovrebbe meltersi in una con-
dizione eccezionale, come quello al quale dovevasi
provvedere con questa legge, e non si & potulo ap-
punto per la mancanza d(""h elementi, degli scan-
dagli, ed aliro che sl Ministero incombeva di presen-
tare.

Il s'gnor Ministro potrebbe quindi metlersi subito
al caso di raccegliere gli elementi che mancano, come
si dice, e presentare un progetto di legge unicamente
pel porto di Catenia. In questo caso potrei esser d'ac-
carda col signor Ministro e in conserguenza recedere dal
mio emendamento. Se si trattasse perd di confondere
Catania, in un progetto vasio e complessivo, con tulti
gli altri porti del Regno, allora ¢id porterebbe da un lsto
molla perdita di tempo, e dall’altro recherchbe la con-
segienza di una spesu lale da sconfortare nelle al(th
condizieni dells finanza ilaliane.

- Ministro del Lavorl Pubblict. Domanto la pa-
rola.

Presidente. Ila la parola.
Ministro del Lavorl Pubblici, Il Senatore Di
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Giovauni vorrebbe che il Ministro presentasse alla Ca-
mera un progetto di legge speciale per i lavori de
porto di Culania, senza allenders che siano compiuti
g stwli per gli altri porti dello Stato che hanno bi-
sogno di oper2 stesordinarie,

Io non polrei assumere questo impegno, giacchd
dopo la discussione avvenuta ncll’altro ramo del Par-
lamento, mi parrebbe inopportuno insistere avanti la
Cameraelettiva,prima che sicno risolule alcune quistioni
tecniche. Scnza di cid si rinnoverebbe cerlainente la
medesima discussione, 1a quale avrebbe gli stessi re-
sultati che ebbe la primna volta. lo lo ripeto, il ritardo
non pud essere a danno del porto di Calania in qnan-
toché, quand’ anche la presente legse conlemplasse i
lavori di quel porto, per quest'anno e pel venturo non
si stanzierebbe in bilancio verung somma, e non po-
trebbe quindi esser futlo alcun lavoro. Se la citld di
Catanis, se i Corpi morsli inleressali vorranno frat-
tanto non solo volare, ma benanco apprestare le somme
necessarie per anticipare la oro quota di spesa, lorse
si potrd nella prossima sessione presenlare ancora in
tempo un progetto di legge perchd nelia stagione op-
portuna si possano intraprendere i lavori con quei
fondi, saive a stauzizre nel hil.ncio 1870 una quota a
carico dello State, Ma io debbo mantenere il concetto
manifestato innanzi ali’aliro ramo del Parlomentn ciod,
che solo dopo la votaziona dclle legxi di finanze, e
del fulure bilancio, si polrd presentare un progetto
di legge, il qnale provveda aile opere plu urgenti nei
diversi porti dello Stato. .

Prego pertanto il Senatore Di Giovannia persuadersi
che da questo ritardo non verrd danno alcuno al porto
di Catania. .

Presidente. Se non si domanda da allm la parola
nella discussione generule, la riterrd per chiusa,

Frattanto trovandosi nelle sale del Senato il signor
Senatore Gioachino Pepoli m prego i signori Senatori
Carlo Pepoli @ Malvezzi ad introdurlo nell’ Aula.

(Intro:latto nell’Aula dai sunnominali sigunori Sena-
tori il Senature Gioachina Pepoli presta giuramento
nella consuets formola),

Presidente. Do atlo a! Senalore Giovachino Pe-
poli del prestato giuramento, lo proclamo Senatore

del Regno ed entrato nel pieno esercizio delle sue

funzioni.

Essendo chiusa la discussione generale, rileggo il
primo arlicolo del progeito di lerge per metlerlo ai
roli.

« Arl, 1. Sone autorizzate nei limiti d: spesa qni
appresso le opere seguenti:

« Prosecuzione delle opere del molo mi-
litare di Napoli. . . . . |
«Cons)lidazione e compimento dell’an-

. Lire 3, 00“ 00

temurale al porio di Salerno . . » 850,000
«Molo di protezione al Porto di Castel-

lamare Stabia , . ., . . , . » 800,000
«Opete di protezione al Porto i Gallipoli  » 900,000
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«Sistemazione della bocca del porto-ca-
nale di Viarezgio .
Costruzione di uno sharcatoio a Licata

255,000
150,000

. ‘ »

Presidente. II signor Senatore Di Giovanni ha
proposto un'agsiunta a quest’ articolo.

Senalore Di-Giovanni. Rinunzio alla mia pro-
posta.

Presidente. Allora 2aperta la dlSCUSSIOﬂO sull’arti-
colo come fu presentato dal Ministero.

Se non ci sonu asservazioui, e se nessuno domanda
la votazione separata delle cifre, metierd ai voli Par-
ticolo infegralmente.

Chi lo approva,

. {Approvale.)
« Art. 2. L’ aulorizzazione aceordata allo articolo pre-

cedente per le opere ai porti di Gallipoli e Viareggio
¢ subordinata alla coniizione che detle opere possano
intraprendersi con fondi somministra‘i dagli altri Enti
morali interessati, per modo che lo Stato nulla abbia
a spendere di proprio prima del 1850,

(Approvato).

« Art. 3. L’appalto delle opere per I"antemurale di
Salerno, pel mo'o di Castellamare e per fo sbarcatoio di
Licata non polrd aver fuogo se non sard accertatodche
gli Eati morali cointeressati abbiane disposti i mezzi
per versare annuulmente all’erario la quola di con-
corso. »

(Approvato).

« Art. 4. Sul bilancio passivo dei lavori pubblici 1868
si slangieranno:

voglia alzarsi.

« Per il porio di Napoli. . . ... Lire 500,000
« Per quello di Salerne. . . » 125,000
« Pel molo di Castellamare Stubia . » 100,000
« Per lo sbarcatoio di Licata . - . » 80,C00

Cli ulteriori stanziamen!i si ripartiranno sui bilanci
successivi, in proporzione del progredire delle opere.
{Approvato). -

« Ark. 5. Nei bilanei attivi delle Finanze a  comin-
ciare dal 1868 saranno inscritle le quote di eoncorso
dovule, se:ondo la legze, dulle Proviucie e Comuni in-
leressati alla sistemazione dei porti di Nupoli, di Sa-
ferno , ¢ di Castellamare, el alla costruzione dello
sharcatoio di Licota ».

(Approvato)

« Art. 6. Sui bilanet atlivi dP]le Finanze e passivi
det Ministero dei Lavori Pubblici depli anni 1868 e
1369, saranno inscritli pcr memoriz , i capiloli se-
guentl.

€ 8) Opere di difesa al porto di Gallipoli ;

« b) Sistemazione della bocea del porto di Viareg-
gios el in essi capitoli si inscriveranno le somme
che daghi Enti warali intep. ssati saranno state versale
per lo intraprendiments ed il progresso dei lavari !
fino a tulto il 1869,

« Nei bilunci aliivi e passivi del 1870 ed anni suc-!
cessivi sarann0 slunziale riparlitanente per lali opere
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le residuc somme fino alla misura assegnata colla pre-
senle legge ».
(Approvato)

DISCUSSIONE DEL PROGETTO D! LEGGE RELATIVO A MBODI-
FICAZIONI ALLE DISPOSIZIONI VIGESTI NEL YENETO SULLA
SERVITU' DI PASCOLO DETTA pemsionalico.

Presidente. Passeremo all’aliro progetio di legge re-
lativo a modificazioni alle disposizioni vigenti nel
Veneto sulla servili di pascolo detla pensionatico.

Domanderd prima al signor Ministro d'Agricollura e
Commercio se accetta le modificazioni futte da]l'Uﬂicio
Centrale.

Ministro 4’ Agricoltnra e C.ommerclo. Ac-
cetlo.

Presidente. Allora dard lettura del lesto come fu
modificato

€ Art. 1. Per decidere le questioni di compenso per
I’ abolizione della servita di pascolo, della pensiona-
dico nelle provincie Venete, le disposizioni degli arti-
coli 10, 14 e 13 dell’ordinanza imperiale 25 giugno
1856 sone modiflicale nel modo scguente :

« Art. 10. Peor laefictiuazione del riscatio si slabi-
lird in ogni provincia in cui vi suno beni aggravati
dal pensionatico una Commissione che sotto la Presi-
denza del Prefetto, o di chi ne fa le veci, sard com-
posta di due Mewmbri della Deputazione provinciale e
di due Consiglieri del Tribunule Collegiale.

< I Membri della Depulazions proviaciale saranno
designali dal Prefclto, ed i Consiglieri dc]l Tribunale

 Collegiale dalla Prusidenza del Tribunale d Appello.

¢ Art. 14, Conlre la decisione della Commi_ssioné
provinciale si polrd presealare ricerso in seconda i-
stanza alla Cowmissione generale costiluita in Vene-
zia, entro un termine p:rentorio di sei settimane tanto
per parte di chi ha diritio al compenso, quanle del
Comune o dei possessori dei fundi aggravati.

« La Commissione gencrale sard composta da  due
Coasiglieri detla Corte d'Appello, da due Delegati go-
vernativi, ¢ da due Deputati delle Provincie.

« 1 Consiglieri detla Corte di Appelo suranno de-
stinati dal Presidente della Corte stessa, dietro invito
del Ministro di Agricoliura, Induslria e Commercio.

v I due delegati governalivi saranno nominnti con
Decrcto Resle.

¢ Per la scelta dei due Depulati delle provincie, le
Depulszioni provinciali vencle, dietro invito del pre-
detto Minislro , sceglieranno ciascuna due Censiglieri
provinciali, i quali riuniti in Venezia e convocati per
Deereto Resle procederanno alla nomina nel loro seno
dei due Depulati.

« La Presidenza della Commmwne generale sard af-
fidata, medianie Decrelo Ministeriale, ad uno_dei cown-
ponenti la slessa, il cui vote sard preponderantein caso
di parild di suflragi.

« Arl. 15. Si potra interporre ulleriore ricorso contro
le decisioni della Commissione generale, presentandolo
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alla Commissione provinciale entro il termine di sei
setlimane, pcrché venga trasmesso alla Commissione
superiore di terza istanza residente in Firenze , nel
solo case che la decisione pronuonciala in seconda
istanza non concordi con quella della Commissione pro-
vinciale.

« La Commissione di terza istanza istiluita presso il

- Ministere di Agricoltora, Indusiria e Commercio # com-
posta da tre Consiglieri di Stato, nominati mediante
Decreto Ministeriale, e da tre Consiglieri dellr Corte di
Cassazione di Firenze, destinati dal rispettivo Presi-
denta dietro invito del Ministro predetto.

« Tale Commissione sara presieduta dal Presidente de-
Consiglio di Stato, o in sua mancanza dal pid anziano
Presidente di Sezione.

« Art. 2. Le Commissioni di 1* Istanza gid prima
d’ora ricostituite nel modo indicato dall'articolo prece-
dente, sono riconosciule come legalmente esislenti.
I gindicati che avessero emessi sono dichiarali validi.

Presidente. E aperta la discussione generale. La
parola & al Senatore Chiesi.

Senatore Chiesi. Ilo chiesto 1a parola non gid per
far opposizione a questo progetto di legpe, ma unica-
mente per solloporre all'unorevole signor Minisiro e al
Senatq un’ osservazione.

Coll’ordinanza imperiale del 25 giugno 1856 si isti-
tuivano speciali Commissioni per deciders le questioni
sul diritto di pensionatico. Lo scopo di queste Com-
missioni, le quali non erano che una deroga, una de-
viazione dalle norme dei Tribonali ordinari era quello
i rendere piu facili e speditivi questi giudizi. Ncl
Veneto vigeva il sistema della terza istinza, e quindi
I’ Ordinanza Imperiale del 25 giugno 1856, atlenen-
dosi allo stesso sistema, ammelleva contro la decisione
della prima Commissione, un secondo ed anche un terzo
ricorso. Ma & fueri di dubbio che questo sistema, oltreche
abbastanza lungo e complicalo, nen & menomamente
conforme al sistema giudiziario ordinario vigente nel
Regno, che fra poco sard alluato anche nelle provincie
Venete. To credersi convenicnle che in quest’occasione,
posto che il Senato deve occuparsi di questa legge per
sostituire alle Commissioni gia vigenti, e che non pos-
sone pitt nominarsi coll’'ordine stabilito dall’Ordinanza
Imperiale 25 giugno 1856, nuove Commissioni, io crede-
rei opportuno e convenienle, diceva, che I’ onorevole
signor Ministro e il Senato ponessero mente, se non
fosse opportuno di uniformarsi anche al sistema vigente
nell’ordine givdiziario atinato nel Regno, e quindi di
ammeltere, non gid tre, ma unicamente due ricorsi.

To non intendo fare opposizione alla legge, wa di
soltoporre al Senato e all’ onorevole signor Minisiro
queste osservazioni,- le quali, quando fossero prese in
considerazione, bisognercbbe che la legge fosse riman-
data all’ Ufficio Centrale perche cercasse €i combinare
il modo onde questa ricurso in seconda islanza, Ti-
corso che dovrehbe essere unico e perenlorio, fosse
fatlo con (ulte le pecessarie garanzie nell’ inleresse
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delle parti. Questa si & la semplice osservazione che
io soltopongo al Senalo non gid, come ho'gid delto, a
modo di opposizione, ma unicamente perch il Senato
ed il signor Ministro vegzano se non sia il caso di
prendcerla in considcrazione. ‘

Senatore Lauzl, Relalore. Prendo la parola come
Relalore dell'Cficio Centrale nella speranza che I'Ufficio
converrd meco nelle osservazioni che sono per fare
al Senate. :

Io ringrazio Ponorevole Senatore Chiesi di non essere
entrato ne! merito, nell'intimitd, dird cosl, dell’argo-
mento, e sulla preferenza dei due o dei fre giudizi,
giacchd il Senaco sa che questo tema & gid stato ar-
goemento di discussioni e lo pud essere ancora presso
la Commissione, composta di dotti Giureconsulti, che
si occupa della materia di procedura. Piacemi quindi
che egli non sia entrato in questo argomento, che ci
portercbbe troppo lungi da quello, di cui abbiamo ora
ad occuparci, ma di essersi unicamenle raccomandato,
ncll’esporre la sua osservazione, all'idea della maggiore
brevita, :

Ora, prima di tutto facd presente che il terzo giu-
dizie non ha sempre Inogn, ma inlerviene soltanto nel
caso, non ammesso dal presente progetto di legge, in
cui i gindizi delle Commissioni di prima e di seconda
instanza siano difformi, ¢ non convenzano perfetta-
mente, nel qual caso, potendosi duhitare sul merito della
decisione ullima, la legge, in conformild del regola-
mento giudiziario tuttora cold vigente, permette la terza
instanza.

Quindi vede chie questa brevild non sarebbe appli-
eabile che ad alcuni casi.

lIo debbo poi anche rinnovare un’avvertenza da me
gid fatta nella Relazione che he avulo 'onore di sotto-
porre a nome dell’ Ulficio Centrale al Scnato, che
pochissime sono le cause che restano a trallarsi,
giacch® I'ordinanza imperiale della quale ¢i occupiamo
adesso dalando dal giugno 1836, e 1'esercizio del di-
ritto altivo di servitd chiamato pensionatico che era
poi una servitd di pascolo come il Senato sa, essendo
cessulo onninamente fino dalla primavera del 1860,
tutli i possessori di questo diritto attivo hanno avuto
campo di concordarsi coi Comuni, e ¢olle parti inte-
n'zssale 0 di spiegare le loro istanze, delle quali, spe-
cialmente nel primo grado, posso sssicurare che pic-
colissimo & il numero, avendo io dovuto prendere parle
aftivaa iueste Commissioni come Presidente nella breve
dimora da me falfa nel Friuli come Prefetto.

Si vede dunque che bhen poco sarehbe il guadagno
che si farchbhe adollando la tesi propesta dall'onore-
vole Senatore Chiesi, e di fronte a cosi lievi vantaggi
si dovrecbhe intanto nrtare, pel tempo in cui rimane
ancora in attivitd, il sistema generale vigento nel Ve-
neto e nella Provincia di Mantova.

Osserva I'onorevole preopinante che il eambiamento
di legislazione non sard molio lontano in quei Paest,
dacché & a nostra notizia comune che un progetto di
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legge per la estensione del procedimento che vige nel
Regno ilaliano alle provincic Venete & slato gia pre-
sentalo; naturalmente questa legge avrd bisogno di
una discussione abbastanza profonda tanto nell’uno
come nell’aliro ramo del Parlamento; per conseguenza
credo che prima che venga altuatoneclle provincie Ve-
nete il sistema di pracedura che vige nel resto d'tulia,
le poche cause che restano saraano definite.

Aggiungo una circostanza, che nel caso che la pro-
posia dell’unorevole Chiesi fusse accetiata’ dal Senalo,
vel rimanidarla agli Uffizi per essere medificata, si in-
contrerebbero delle difficolta, perch® occorrercbbero
anche delle disposizioni transitorie, le quali portercbbero
a creare qualche cosa di nuovo che non fosse assimi
lazione; qui si pubd dire che il caso di provvedere per
denegala giustizia, giacche & pussibilissimo che diverse
cause abbiano sospesa la loro procedura per le ragioni
che ho accennato nella Relazione, e che mwlle couse
gia _givdicate in appello cio¢ nella Commissione di
seconda istanza, non possano essere decise, unicancnte
perché la Commissione di terza istanza non & ancora
istitvita; bisognerebbe quindi, non statuendo la Com-
missivne di terza istanza, creare un’altra Commissione,
la quale in via eccezionale funyesse come lerza istanza
in quelle cause che al momento si trovassero in te1zo
grado di giurisdizione.

Per tutti questi motivi, & per abbreviure ancora la
applicazione di una legge la quale posso assicurare il
Senato, che & necessaria, perchd ripelo sono in unao
stato di denegata giustizia tutti quei possessori delle
serviti che hanno incltrate domande giuvdicate in prima
e scconda istanza, ma che stanno li giucenli, perchd
manca la Commissione per presentarls, spero che si
persuaderd 'onorevole preopinante che non & forse
a proposito di far qui un cambiamenlo, e che il Senato
vorrd sanzionare il progello come fu presentuto dal
Governo e acceltalo dalla Commissione.

Senatore Pasinl, Domando la parola. <

Prasidente. Ha la parola.

Senatore Pasinl. Il suggerimento de!l’ onorevole Se-
natore Chiesi partiva furse dalla eredenza che le Com-
missioni fossero come altrettanti tribunali, e in faui
Jo sono in parte, ma sono anche qualche cosa di di-
verso; si traltava di dare il debito compenso ai pro-
prictari delle servitn attive di pascolo o del cosi delio
pensionaticoy si trattava in ogni Provincia di liquidare
le quote che molte centinaia di possidenti dovevano
Pagure ai pochi proprietari di questa servild, percha
Polesse essere soppressa; e il calcolo dovea farsi per ogm
appezzamento di terreno; furono dunque nominate que-
ste (EOIumissioni di prima e seconda istanza e in caso
di bisogno anche di terza istanza, perché procedessero
a queste liquidazion; se lc parti non avessero potuto fra
loro amichevolments accordarsi. Sono dunque piuttosto
Commissioni miste Kquidatrici che vere windicanti,
benche talvolta chiamate a decidere punti di diritto ;
se si avesse volulo affidare queste liquidazioni ai tri-
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bunali ordinari si avrebbe loro imposto un lavere as-
sai intricalo; né si avrebbe potuto fare un lavero si-
mullanco e coordinato per tutti i possidenti; ed ogni
possidents in certo modo avrebhe dovulo slare in giu-
dizio contro il proprietario della servili altiva, il che
non avrebhe assolutamente convenuto. fo dunque tengo
fermo che si debba attenersi alle propuste del Ministero
e dell’onorevole Relatore, vale adire lasciare sussislere
la legge come ¢, e come funziona attualmenle, perché
non si pud negare che non abbia funzionato bene fino
a queslo momento; aggiungo inoltre che lulle le insi-
nuazioni per compenso hanno dovulo esssere prodotte
eutro un dato termine, e che questo termine non an-
diva melte pii in 13 del 1859 o del 4860: poiché stava
in balia dello Provincie di prefissarlo ¢ da molle non
furono accordati che soli due anni. Or non si traita
che di giudicare sepra prelese di indennizzi non an-
cora liquidate,

Senalore Chiesi. Domando la parola.

Presidente. Ia la parola,

Senatore Chiesi. Ilo dichisrato fin sulle prime che
non intendevo fure opposizione di sorta ulla presente
legge, ma soltanto di sotloporre all’ onorevole signor
Ministro ed al Senalo una semplice osservazione.

llo chiesto nuovamenle la parola, non gia per insi-
stere nella fatta osservazione, ma per rellificare un'idea
espressa dal Scnatore Pasini, il quale pare sia entratonel-
V'opinione, cagionata probabilinente dall’essermi forse io
male espresso, che io volessi che siffalle questioni fos-
sero rimesse ai tribunali ordinari. Questo non & il
mio intendimento, il mio intendimeuto & che si man-
tenga il sisiema di queste Commissioni speciali isli-
twite dall” Ordinanza Imperiale; ma siccome queste
Commiissioni speciali stabilite da quell’ Ordinanza si
unifornavano .al sislema vigenle nelle Provincie Ve-
uete che ammetteva tre giudizi, mentre il nostro si
stema giudiziario importa due soli e non gid tre giudizi,
io credo che sarebbe pit conforme allo spirito del no-
stro sistema giudizario, il quale, sispera, sard preslo
atlualo anche nelle Proviucie Veaele, e pia conforme al-
tresi allo spirilo della mentovata Ordinanza Imperiale
del 25 giugno 1856, che fa quello di rendere pid
speditivi e pia facili questi giudizi , I’ ammettere un
soln ricorso contro la decisione della prima Com-
missione, ed escludere il terzo ricorso, salvo poi ad
ordinare il sistema i queste Commissioni, ridotle a
due igvece di tre, in quel modo che possa dare ogni
possibile garanzia ai litiganti, a tutela dei loro diritti.

Ecco dunque lo scopo della mia, non dird propo-
sta, ma semplice osservazione, quello ciod di mante.
nere il sistema delle Commissioni stabilite dall’Ordi-
nanza Dinperiale, ma di mantenerle adattandolo al si-
stema nostro giudiziario, ciod di ammeltere il ricorso
in una seconda ed ultiina istanza e di escludere il ri-
corso alla terza istanza.

Presidente. La parola & al sig,

Ministro d’Agri-
collura e Commercio. .
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Senatore Vigliani. Io pure aveva domandato la pa-
rola, e se il Senato mi concede di parlare adesso, si
potrebbe furse abbreviare Ja discussione perchd il signor
Ministro avrebbe cost I'agio di rispondere alle diverse
opinioni manifeslate: se perd il signor Ministro....

Ministro di Agricoltura e Commercio. Parli
pure. ‘
Senatore Vigliani. Signori; nel sistema di giuris-
dizione straordinaria che il Governo si propone di man-
tenere vivo seguendo le traccie di un’erdinanza del-
Yimpero austriaco del 1850, a me pare di scorgere un
vizio mollo pia grave di queilo che vi veniva denun-
ziato dall’ otlimo mio amico Senatore Chiesi. A me
sembra che esaminando attentamente queslo sislema,
vi abbia gran ragione di dubitare che esso pecchi d'in~
costituzionalitd; e quando questo. vizio, che sarebba
capilale, non sussislesse, ve ne subeutri ua al:ro, che
sarebbe pure molto grave, ed & quelle di non corri-
spondere al vero suo scopo, di non esscre cio¢ appog-
gialo a quei motivi di ncessith e di ulilitd che muo-
vevano il Governo a proporre, e dulerminavano I'Uflicio
Centrale ad aderire alla proposta. Permettemi che vi
esponga poche considerazioni intorno al primo vizio,
che, seconlo il mio avviso, merita tutta Ja vostra at-
tenzione, se non allro perché non passi inosservalo in
Senato, Corpo custode e conscrvatore dei grandi prin-
cipi costituzionali, -

Voi non ignorate che questo sistema di Commissioni
straordinarie chiamate a pronunciare in tre dislinti
gradi sopra diritti d’indennita derivanti da aholizione
di una servita detta del pascolo comunale, e specinl-
mente pensionalico nelle Provincie Venele & sta'a sla-
bilita d» un goveruo che non era costituzionale; & un
parto del governo austriaco sllorché era assoluto, Voi
non ignorate che le Commissioni straordinarie sono
di quclli espedienti eui facilmento solevano ricorrere i
governi assoluti; alcune volte questi merzi riuscivano
anche utili, poich¢ non c'¢ cosa cost caitiva che in
alcune circoslanze non possa riescir buona; ma ia gene-
rale peccacano diun gran vizio, perché lurbavano il rego-
lare ordine della giustizin, perché sottaponevano la giu-
stizia stessa al sospello di parzialith o di minore ret-
titudine, in quanto che si sbbandonava la rella via
della giustizia ordinaria. Quirdi, peccalo gencralmente
rimproveralo ai governi assoluti, era quello delle Com-
missioni straordinarie: e non incontriamo Statuto che
non condanni queste Commissioni. Noi abbiamo, voi
beo sapete, un articolo dello Statuto che iaterdice
assolulamente ogni tribunale, ogni Commissione stra-
orlinaria: ne abhiamo un altro il quale dichigra che
ogoi disposizione che sia coniraria allo Slatuto perde
la sua efficacia, Se le Commissioni che s tratta di
far rivivere hanno realmente il caratter~ di Commis-
sioni straordinarie) nou ¢'¢ dubbio che esse hunno
cessalo assolutamente (i esistere, hanno perduto ogni
ragiona di esscre, allorche lo Statulo italiano é stalo
pubblicalo nelle Provincie Ven. te.

Cosl non pare che la cosa sia slata intesa dall’ Au-
torita governativa di quella Provincia, in quantoché ri-
levo dall’'aceursta Relazicne del'Uificio Centrale che al.
cune delle Commissioni provinciali, quelle civt di
primo grady, si sono in slcune Provincie ricomposte
difatli ad immagine delle Commissioni che erano sttte
stahilite dull’ ordinanza austriaca. E nel ricoslituire
queste Commissioni, si ammetllevail principio che non vi
oslasse che un impedimento di fatto, impedimento de-
rivante dacché quelle Autorild che erano stale chia-
male a comporre le Comunissioni straordinarie aves-
sero cessato i esislere per la pubblicozione nelle Pio-
vincie Venele di nuovi vrdinamenti amministrativi.

Se la cosa fosse stata in questi termini, era ben
naturale ed opportuno che a gueslo impedimento di
fatlo si fusse provveduto, e si Fisse ricostituila quella
giurisdizione cogli elementi che nel nuovo erdinamento
rappresentuno quelli che erano stati in origine sla-
bilini, '

Ma a me pare che non si ragionasse esallamente. A
me pare che, non un impedimeuto di faito, ma un jm-
pedimento di diritto ostusse alla ricoslituzione di quelle
Commissioni. ‘

E invero, che cosa erano quesle Commissioni? Erano
Commissioni composte di elementi misti: di elementi
amministrativi e di elemenii giudiziari, per giudicare
di materie che erane assolulamente di competenza dei
Tribunali erdinari. Di piu, queste Commissioni riguar-
davano certi determinali futli, in quantoch® per Purdi-
nanza auslriaca la gervitd dei pascoli e persionalico,
essenlo stata molto opportunawente abolita, non ri-
maneva pia che a provvedere a quei diritli di serviti
che avevano cessalo di esistere, colla legge che li
aboliva, Quinli si aveva materia ceria e determinata,
ed a questa si davano giulici ordinari 6 non giudici
stravordinari, Queslo sistema io lo intendo beni-sinio
in un governo assoluto, ma in un governo rcite da
franchigie costituzivnali, per veritd io non la saprei
ammz«lilere. )

lo domando, a che cosa »i ridurreblbera queste fran-
chigie se nel nostro sistema si facesse una legge i
espropriazione forzata ¢ che se ne deferisse cogni-
zione a Commissioni mislz a Commissioni straordinavic
a tribunali creati per 'ocessione 2

Si griderebba alla vivlazione dello Statuto, alla vio-
lazione del principiv che non permette di s-trarre a'.
cuno dai suoi giudici naturali. O bene, coil'abolizione
della servitd di pascolo e pensionatico si toglieva questa
serviti a coloro che ne godevano, si rendevano i beni
& coloro che li dovevano aver liberi, e si staliliva un
diritto di indennitd o fuvore di yuelli che n’crano spo-
gliati. Quindi, secondo i retli prinzipii, mi pare cle
la determinazione di questi disitti di indennita non
possa essere regolata da sltra autorita che dalia or-
dinaria, :

Riconosco che si pud prescrivere una forma piutivsto
che un'allra di procedura, 8i pud provvedere allo scopo
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di ottenere celeritd ed economia in questi procedimenti;
ma cambiare la qualitd del giudice, deviare dalla giu-
risdizione ordinaria per passare a quella di una Cow-
missione speciale, ¢id pud farlo un governo assolulo,
non un governo costituzionale.

La questione del resto non si pud dire nuova solto”
lo Statuto che ¢i regge. To ricordo cle in segeito ulla
pubblicizione delio Statuta, proprio nei primi tempi
della nuova Era, in Piemornte esistevino molle di que-
sta Commissioni slraordinarie, le quali erano cold come
altrove un prodotty del governo assolulo. E ripeto,
alcune volte queste Commissioni rendievano buuni ser.
vizi, ma in principin, io non le credo mai accettobili,

Esistevouo  specialmente le Commissioni d'vreato,
perchd ogui cittd aveva fatto nn regelamento per prov-
vedere a questa maleriz, ¢d cruno stabiliti Commissari
straordirari per metd di mogistrali e ¢i amministratori
che dovevano piudicare dells questioni i esproprinzione
e di indennita. Pubblicato lo Statute, sacque imme-
dintamente la questione se quelle Comnnissioni poles-
sero continuare ad esistere. La Magisiralura & siata
unanime nel rispondere che desse erano stale colpile
di morte, e che non polcvano pid rivivere, e la que-
stione fu portuta dinanzi ai giudici ordinari.

Lo stesso mi pare si duvrebbe fare nel caso nostro;
¢ sarehbbe mo'to pit regnlare che non siparlasse pia di
Commiissioni straordinarie, e che questi aflari passas-
sero ufla giurisdizione ordinaria.

Ma qui si presentercbbe naturalmenie la questione
della convenienza di questo mezzo quando si polesse
riparare I"altra difficolta che mi pare molto grave, defla
incostituzivnaliti; eppercid mi permeltercle che spenda
ancora qualche parola per dimostrarvi che ncauche dal
fato de!l’utilith & da seguire questo sistema delle Com-
missioni slracrdinarie.

Sono veramente sorprese di vedere, in questo casodelle
Commissioni straotdinarie, che desse funzionuno nei di-
versi grali d-lla giurisdizione cle in tutto corrispon-
dono ai gradi della giurisdizione ordinavia. Come av-
verll 1" onorevole Chicsi, voi avete tunte Commissioni
quanti sono i gradi Ji giurisdizione ordinaria che esi-
stono. Una Cowmissione Provinciale cha ronosce in
primo grade, e questa ¢ composla di Amministratori
della provincia e di giudici di tribunale — una Com-
missione detta generale, Ja qnale rappresenta un Tri-
bunale di Appello e si comnpone di Magistrali, Ji Aw-
inistratori d’un ordine supcriore; e finalinente vi ha
"0a Commissione stiaordinaria che dird cenlrale, la
'I‘f“lﬁ dimora nella sede del governo e rappresenta il
tribunale di terza jstanza.

Io cominnien’, a domaudare se vateva la pena di fare
tante Commissioni quanda si vogliono seguire tutti ' j
gradi di givrisdizione che gia esistono ella leyge or-
dinarin; @ me pare molto pia semplice il seguire a di-
rittura la legislazione ordinaria ; peichd questi gradi esi-
stono gia ncila givrisdizione ordinaria, nella compelenza
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giudiziaria, sepza andare a creare Commissioni che
generano molli imbarazzi, S

Imperoccht il precedente che & stabilito dalla ordi-
panza austrisca si pud dire che ha un’esistenza ibrida
come & {a giurisdizione delle Commissioni straordina-
rie in parte giudiziarie ed in parte amministrative. E -
qui noterd eome naluralmente manchino molte garan-
zie, imperocchd se !a parte che riguarda le norme -
gindiziarie pud essere acceltata, laltra parte, ¢he &
Yamministrativa, spogtia affatlo di garanzie gli aventi
diritlo, n& vi & termine dopo la citazione che & pre-
scritta. Poi & dette nell’ordinanza austriaca che se non
vi sono- pit termini stabiliti, si prendano informa-
rioni da tatte le parti, le quali saranno obbligale a
deferire ag!ti ordiwi della Comunissione. '

A cid bisogna aggiungere che Pordinanza austriaca -
stesva hasentito linconvenienza che v'2 di sottrarre (ulte
fquesle malerie alla ginrisdizione ordinaria. Il Legis-
lutore ausirioco ebbe presente la diversitd delle que-
stioni giuridiche a cui questa materia pud dar luogo,
e per yueslo caso ha pensato di riservare la coguizione -
all'Autorithd giud'ziaria delle controversie insorgenii, ed
intanto prescrive che si proceda olire nelle trattative
amministrative, ' - '

Da questo doppio sistema voi comprendete guali dif- -
ficolta nascano e quali ritardi, poichd quandv avven-
g1, ¢ questo pud avvenire fucilnente, che si debba
adire VAnloritd giudizinria ordinaria per for risolvere
la queslione, e clie inlanto si debba proseguire il pro-
cedimente davanli al'a Commissione mista, ne nasce
naturalmenle un ritardo ed un imbarazzo non lieve
nellAmministrazione della giustizia, sicchd anche per
questo lato non mi pare che la legge si raccomandi
guari all’accettaziore del Senato. '

Se ua sistema logico e convenienle in questa ma-
teria 8i volesse sceplicre e seguire, parmi che sia
quello dell’ esproprii zione forzata. In queste espro-
priazioni, come sapcte, precede, come in quesio caso,
la trattaliva amichevole tra le parti; non riuscendo la
traltativa, I’ autoritd amministraliva che ha raccolti
tutli i documenti, li trasmctle all’autoritd giudiziaria,
la quasle determina I'indennitd. Credo che se si se-
guisse questo sislema, senza darsi pensicro di ricosti-
tuire queste Commissioni, senza ricorrere ad un si-
stema quasi cletlorale, singolare, per raccogliera gli
elementi necessarii a ricomporlo, noi potremmo facil-
mente provvedera agli i;:!eressi del pubblico ; e questo
mi pare poi tanto p-i st dovrebhe fare, se in falto sus-
siste cid che 1 onorevole Relatore osservava nclla sua
Relazione, che- civé non rimangono piu, salve poche
cause da decitlere nel Veneto sopra quesia maleria.

E vero che a questo rignardo debbo nefare un dis-
senso tra I'Cllizio Centrale e 1a Relazione del Ministero,
perché mentre in quest'ullima si accenna ad un gran
numero i cause tultora da decidersi, nella Relazione
dell’Cilizio Centrale, il cui Relatore ha cognizione spe-
ciale di quelle Provincie dove ebbe superiore Am-

.
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ministrazione , si dice che nom ne rimangono pil
che poche. ‘

Ora io vi domando: vale la pena di ricostituire tutle
queste Commissioni ? Ne avete una per provincia, ne
dovete dare una a Yenezia, ne f{ale un’allra per
Firenze, e obbligate cosl quegli inleressati a traspor-
tarsi alla capitale, mentre nel sistema attuale tullo si
potrebbe comporre pii economicamente nelle Provincie
Venete. Io vi ho esposto queste considerazioni e le
abbandono al vostro discernimento, ma dichiaroe fran-
camente che non polrei accettare il sistema che @ stato
proposto. : .

Presidente. La parola & al senatore Poggi.

Senatore Poggi. L’ obbiczione sollevata dall’ onore-
vole Senatore Vigliani & veramente grave ed investi-
rebbe tutta quanta I' economia della legge ; sicché se
il Senato l'accogliesse, bisognerebbe rigettarla o dur
Inogo ad una proposta ben diversa.

lo, quanto a me, dico che non avrei nessuna diffi-
coltd di stare al principio ordinario e costante, che &
quello di rimetters la decisione di tulte le dispute ai
tribunali ordinari ; molto pia che questo principio ¢
stato portato alle ullime suc conseguenze , non ha
molto, ¢iod due anni sono, allorché fu decretata I’ a-
bolizione del contenzioso amministratlivo. Ma per altro
debbo avvertire il Senato che la questione non si
presenta per Ja prima wlla oggi, mache fu posta in-
nanzi per occasione di altri progelli di legge consi-
mili , onde se, dietro le osservazioni che andrd fa-
cendo, il Senalo si persuaderd che si possa anche
questa volta pussare olire, le difficolld comunque gra-
vissime spiegate dall’ onorevole Senatore Vigliani, non
potrebbero ostarvi.

Qui si tratta di una legge emanata da un governo,
che aveva forme assolute, e quando la Venezia non
era ancora riunita al Regno d’ltalia, di una legge che
scioglieva per vie alquanto spedite un'antichissima
serviti di pascolo, detta il pensionatico. Altre leggi di
ugual nawra furono pure emanale da aliri governi
d’'Italia prima della f{usione, e dopo di questa occorse
ritornarvi sopra e riformarle per cagioni consimili a
quella che ha indotto il Ministero a proporre la pre-
sente. Or beae, in tuite codeste leggi, si stabiliva in
massima Vabolizione della servita di pascolo dal giorno
della loro publlicazione, e si regolavano i modi di de-
terminare il compeuso e 'indennitd dovuta agli utenti
delle servild che cessavano. E i modi adottati sapele
quali erano, o Signori? Quelli di alfidare la stima e la
liquidazione delle indenniti a Commissioni speciali
miste di Magistrati ed Amminisiratori, per la ragione
che si voleva con queslo mezzo agevolare lo sciv-
glimento definitivo del vincolo, e toglier via tulli gli
imbarazzi che da esso derivavano alle propricta. Se si
fosse posta in dubbio I'esistenza delle servitu, la legge
disponeva che la questione dovesse esser decisa dai
tribunali ordinarii e percorrere gli stadii prescritti dai
relativi ordinamenti giudiziarii; ma se si fosse dispu-
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tato del solo compenso, ciot del maagiore o minor
prezzo della servitia abolita, allora si dovesse procedere
col mezzo di Commissioni speciali,

Rammenterd al Senato una legge napoletana ema-
nata al tempo del Governo borbouico che fu poi me-
dificata da un’altra pochi anni sono; rammenters
quella abolitiva degii ademprivi di Sardegna, votata
a Torine, e per ultimo quella approvata qui un anno
fa, riguardante I' abolizione della serviti  dei pascoli
di Piombine, e sogziungerd che nella discussione
appunto di quest’ vllima legge, della quale fui Rela-
tore, si ritornd sulla gravissima dispula (stala solle-
vala anche alla Camera dei Deputati) dell' anormalita
di queste Commissioni speciali, scnza che perd la que-
stione fosse risoluta. Imperocché ritennesi dai piti che
trattandosi di vincoli gid prosciclti da leggze anteriori
alla Costituzione del legno Italico ed alla pubblica-
ziono in quelle provincie dello Statulo, non che diun
periodo lransilerio, polessero quclle Commissioni man-
tenersi in vita, senza offesa dello Statuto; il ale, se
proibisce i Tribunali e le Commissioni straordinarie,
proibisce pid specialmeale quelle che sono crea-
zioni del potere assoluto, e che nel sollrarre i eittu-
dini ai loro giudici naturali, ne menomano o Jistrug-
gono volontariamenfe le garanzie per la retta ammi-
nistrazione della giustizia. Invece le Commissioni dul
gencre di quelle stabilite dalle citate leggi, si reputa-
vano come richieste o consentite dagli slessi interessati,
perche affrettassero il loro lavoro senza strepilo di
giudizio e senza soverchio dispendio,

Perd debbo confessave che nun ricordo hene se nella
legze sulle servitn di Piombino, la Commissione vera-
mente fosse composta di Amministratori e di Magi-
sirati giudici, e se le fossero date compelenze siraor-
dinarie; ina pare a me certamente che nella leggo
sugli ademprivi di Sardegna esistessero quesle Commis-
sioni, e fossero rivestile di una giurisdizione in-p:nrtc
eguale a quella dei Tribunali ordinari. £ se questo
sistema fu tenuto in quelle occasioni, parrebbe a me
che polesse tenersi anco nella legue preseate, deslinata
a for via al pid presto gli ullimi avanzi di antichis-
sime e pregindicevoli servita,

lo credo che il Ministero abhia proceduto nel con-
cetto di uniformarsi a quello che si & falto nelle pro-
vincie dove si addivenne alla abolizione delle serviti
di pascolo, e di non restiteire ai Tribunali ordinari
la cognizione di controversie ristrette alla mera deter-
Minazione dci prezzi per non disapprovare, rispetto alla
Venezia, cid che si era approvato e sancilo sopra la
identica materia rispetto ad altve previncie, Ed io percio
ripelo che mentre non avrei difficolth a rientrare nella
via ordinaria, non vedo un grave inconveniente che
anco questa volla si farcia perla Veneria quello chesi
fece perlaSardcina, per il Napoletano e jor la Toscana,

Ni riserbo a fare alcune osservamoni ail’articolo 1°
ed all’articolo 2°, perchd le disposiziuni aggiunte dal-
I'Ulficio Centrale mon parrcbhero a me convenienti,
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Ministro d’Agrlcoltura e Commercio. Ringra-
" 2i0 I’ onorevol: Scnatore I'ozgi del valido aiuto che ha
dato al progelta di legge da me presentalo.

lo prego il Scaato, a proposito di una materia cosi
esigua, di una legge non sollanlo transitorio, ma quasi
direi agonizzante, perchd evidentemente dessa man-
tiene in vita ancora per pochissimo tempo una proce-
dura, la quale funziona da non pochi anni in molte
provincie, a non voler entrare in un nuovo sistema per
per una materia la quale veramente mon ne vale la
pena. . :

La procedura ¢ una macchina inventata per otle-
nere un cffetio, ed io non vorrei che qui si facesse una
macchina sproporzionata all’ effelto che si vuole otte-
nere. 7

TIo prego 1’ onorcvole Senatore Vigliank, ed il Se-
nato a considerare l1a condizione particolare in cui si
trova il Regno nostro; perché & evidente che quando
le varie parti ' Italia si vennero a riunire in un Re-
gno solo, era impossibile che non rimanessero delle
code, direi cosi, dei reggimenti passati; ed era nata-
rale che il Regno nuovo, il Parlamento provvedes-
sero acche quesle code si andassero man mano dis-
perdendo scnza capovolgere troppo e rovesciare i si-
stemi aatecedenti.

L'onorevole Poggi ha citato i casi degli ademprivi
di Sardegna e delle serviti di Piombino in Toscana;
io spero che il Scnate vorrd applicare la stessa mas-
sima snche a quesla materia, Ila quale ripeto, &
anche pitt esigua degli ademprivi di Sardegna e
delle servita di Piombino. Che vi siano dello Com-
missioni specialmente incaricate di definire i compensi
non & poi una cosa che ripugna all’cssenza di un Go-
verno coslituzionale, e veramente & lanto lontano -dal
ripugnarvi, che il paese in fatio di sistema costituzio-

_mnale e parlamenlare, nelle sue relazioni civili, & tutto
pieno di giurali, di Commissioni, di quella specic, in-
somma, di giudici i quali sono appunto applicati in
ispecial modo per i compensi di espropriozione per
pubblica utlilitA ed altri casi consimili,

Sicuramenlte i principii rigorosi invocali dall’onore-
vole Vigliani sono rispetlabilissimi; ma tu'ti capiscono
clic non si possono applicare dove sono sentenze pro-
nunciate in primo e secondo grado, e senza esser co-
stretti a ricominciare da capo.

v credo davvero che le osservazioni presenlate dal-
I'onorevole Senatore Vigliani hanno portate la materia
in un camnpo pil vasto di quello che essa comporti, ed
io pregherei il Senato di seguive la via moltn pid umile
@ pratica che gli & slata indicata dal Ministero e dal-
I'Ullicio Centrale, e di voler approvare il progetlo di
legge quale venne furmulato.

Senatore Pasini. Domando la parola.

Presidente. la la parola.

*Senatore Musto. Aveva domandate la parola.

Presidente. L'aveva domandata prima il Senatore
Pasini.

’ 15
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- Senatore Pasini. Ilo domandato la parola per fare
una sola osservazione che forse renderebbe inutile di
tratltare la questione di costituzionalita sollevata dal-
I'onorevole Senalore Vigliani e da altri colleghi. Evi=
dentemcnle seguendo que’ principii, ' si verrebbe ad
anuullare o ad infirmare tutio quello che per la sop-
pressione dcl pascolo si ¢ fatto fin qul; si turberebbe
tutta I'economia della legge 25 giugno 1856 la quale
poggia su basi amministrative e giudiziarie insieme. Essa
all'art. 3° stabilisce che il compenso debba essere pa-
gato dai Comuni a coloro che hanno diritto alla ser-
vili attiva, e che i proprietarii debbano in rate an-
nuali rimborsare ai Comuni le somme da questi pagate.
I Comuni sono in certo modo inlervenuti come me-
dialori fra i proprietarii della servitu atliva ed i pos-
sidenti soggetli a questa serviti.

Cid ha molto agevolato gli accordi. Le operazioni
sono generalmente condotte a termine, ogni anno cia-
scun possidente che non ha voluto affrancar il suo
debito tutto ad un tralto, ne paga la ventesima parte
al Comune; come sarcbbe possibile adesso, per la so-
luzione di alcuni casi speciali che sono rimasti indietro,
introdurre un nuovo sistema che sconvolgercbbe quanto
si & fallo fin qui e turberebbe I'economia dell’Ammi-
nisirazione Comunale medesima?

Io prego quindi, come ha conchiuso l'onorevole Se-
nalore Poggi e come ha raccomandalo il signor Ministro,
di approvare la proposta fatla per definire le ultime
pendenze nel modo fin qui praticato.

Prosidente. Ha la parola il Senatore Vigliani.

Senatore Vigliani. Non diré molte parole mentre
non inleado allungare di pitt la questione,

Foci: A domani.

Senalore Launzi, Domando la parcla per una mo-
zione d’ordine,

Presidente. lla la parola per una mozione d’ordine.

Senatore Lauzi. A me pare che I’ onorevols Sena-
tore Vigliani abbia volulo trovare una contraddizione
tra quello che io ho delto e quello che disse il Mini-
stero sulla quantiti degli affari da definire: accennai
un fatlo posilivo, che ciod nella proviacia d'Udine, che
era delle pia gravate, non rimanevano che ftre al-
fari da giudicarsi in prima istanza: non ho detto che
fosse limitato a quallro 0 a sei il numero di tutli
quelli che vi possono essere. Se come ho avulo occa-
sione di dire, c¢ ne erano ancora da giudicare in
terza istanza perché dei dubbi intervenuti sulla esten-
ione della servitd hanno protratto di pit il giudizio,
non vuol dire che non ¢a ne siano di quelli in se-
conda o in terza istanza che possano formare un nu-

- mero piutlosto considerevole, ma non grandissimo.

Non era il caso di dire che il mio asserto in linea
precisamente di fatto che non c’erano che tre giudizii
da fare in prima istanza in una provincia del Veneto,
facesse ritenere che io parlassi di quelli che erans in
un grado ulteriore.

In quanto alla mozione d’ ordine dird che avendo
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- Vonorevola Poggi annunziato, che intende di fare osser-
vazioni sugli articoli 1° e 2°, ed ha citato diversi esempi
“dileggigia sancite dal Parlamento, le quali hanno bisogno
. i essere verilicale affiaché I'Uflicio Centrale si ponga in
grado di fare le sue osservazioni e conclusioni, io cra-
derei che il seguito di questa discossione si dovesse
rimandare alla prossima sedula.

)
Presidente. II numero dei siznori Senalori & sce-

l mato quasi di un lerzo, e per eonsegucnza RON Si po-

trcbbe lare veruna volazione neppure per a'zala e se-
duta: iavito quindi 1 signori Senatori per la sedula
di giovedi, la quale per guadagnar lempo, sard fissala
per il tocco preciso. :

La seduta & sciolta (ore 3 e 20 minuti),
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