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La scduta & aperta alle ore 3 1;4.

E presente il Ministro di Grazia e Giustizia e pid
tardi interviene il Presidents del Consiglio.

Il Senalore Segretario Chiesl legge il processo ver-
bale della precedente tornata, che & approvalo.
Lo stesso Senatore Segretario d& pure comunicazione
dell’omaggio fatlo al Senato dul signer Biagio Muretti

a noma dell'autore dei commenti sull’'opuscolo: Napo-*

leone 111 e I'Europa nel 1867.

Presidente. Signori Senatori.

La vostra Deputazione ha compiuto |’ onorevole in-
carico che le aflidaste di presentare gli indirizzi di fo-
licifazione del Senato a 8. A. B. Ja Duchessa ¢i Genova
a S. A. R la Principessa Margherita, ed a S, A. R.
il Principe Umberto.

A Tor.no abbiamo presentali gli indirizzi alla Du-
chessa di Genova, unitamente alla Principessa Mar-
gherita.

Fummo accolli da quelle PrlnCIpPSSG con una gen-
tilezza pari alla loro qualit ed alle belle doti che le
adornano, & fuinmo verammente commossi per la somma
corlesia delle LL. AA. RR.

Non possiamo a meno di eaprnmere la soildisfazione
di aver riconosciuto nella giovane Prificipessa una per-
sona che la nascere i piu felici pronostici per I'alta
posizione che sla per occupare. .

A Milano fummo accolti con pari coriesia e con pari
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— Usservazioni del Relatore — Approvaszione dell’art. 61 e dell art. 68.

bonta da S. A. R. il Principe Ereditario. Egli ¢'intral-
teone nou solo della circostanza per cui eravamo an-
dati ad ossequiarlo, ma altresi degli affari pohuu dello
Stato.

Debbo aggiungere che tanto a Torine come a Milano,
i Prefetti e le Autorild municipali fecero, ditei, a para
per essere con noi larghi di gentilezze e di corlesia,
ed io ho creduto mio dovere renderns ]oro le dovute
grazie a nome della Deputazione,

L’ordine del giorno reca il proseguimento della di-
scussione sul progetto di legge relativo agli Avvocali &
Procuratori, e siccome la discussione di gsso progetto
fu diretta ad un punto molto avanzalo dall'egregio Vice-
Presidents Marzucchi, io credo opportuno di pregarlo
a voler conlinuare a dirigerla sino alla fine, e lo in-
vito quindi a voler venire ad occupare il segguo della
Presidenza.

(Il Senatore Fice-Presidente Marzucchi si reca ad
occupare il seggio della Presidenza).

SEGUITO DELLA DISCUSSIO\K DEL PROGETTO DI LEGGE
PER L'ESERCIZIO
DELLA PROFESSIONE DI AVvOCATO E DI PROCURATORE.

Presidente. La discussione di questo progetto di
leg re restd sospesa all’ arlicolo 31 essendo stata in
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" caricala la Commissione

_terd sull’avviso.
redatlo, I'articolo 31 possa sodsiisfure alle esigenze della |
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di concertare una nuova
redazione di una parte di quest’articolo.

Tavito il Relatore della Commissione di voler rife-
rire in proposilo. :

Ministro di Grazia e Glustizla Se-la Com-
missione acconsenlisse, prima che essa si faccia ad
esporre il risultato de’ suoi studi sulla redazione del-
Iarticolo 31, mi permetterei di fare una proposta la
quale se fosse accettala dalla Commissione medesima
e dal Senato, renderebbe piu agevole il cammino di

. questa discussione. ]
Il dubbioc da me mosso sul detlo arlicolo nasceva da

questo. Con esso si da facclid alle Corti d’ Appello di
cancellare dall’Albo degli Avvocati un individuo il

quale se ne fosse reso indegne, senza che il Consng,ho'

dell’Ordine ue avesse notizia.
Quindi io diceva: noi mettiamo  troppo da parte il

Consiglio dell’Ordine in questa circostanza. Giusta- :

ments la Commissione rispondeva: Se il Consiglio
dell'Ordine non provvede in qualche caso, & beue ne-
cessario che qualcuno provveda, perché I’autoritd giu-
diziaria non pud acconsentire che un Avvocato mdcgno
continui ad esercitare 1'Avvocatura, /

In cidb eravamo d’aceordo. Si disse che Dbisognava

trovare un mezzo termine per raggiungere un doppio

scopo, ciod che il Consiglio dell'Ordine ahbia esso per
il primo a giudicara se sia il caso della cancellazinne
di un Avvocato, e che se mai il Consiglio dell'Ordine
manca a questo dovere, sia lecito alla Corte di prov-
vedere.

~ Se I'articolo fosse redatto nel mode come io avrd

I’ onore di esporra al Senalo, si ragglungerebbe questo
duplice inlento.

Spero che tanto la Commwsnone quanto il Senato
accetleranno questa redazione che leggerd, che in fondo
si riduce a cancellare da quesl’articolo non pm che
due o tre parole.

To direi vosi: :

« La cancellazipne dall'Albo ¢ sempre pronunziata
dal Consiglio dell'Ordine di ufficio, ed all'uopo, sulla
istanza del Pubblico Ministero, quando I'Avvocato sia
stato condannato, ecc. »

In questo modo mi pare si verrebbe a conciliare il
diritto del Consiglio dell'Ordine e quello dell’Autorita
giudiziaria, perchd quando accada che un Avvocato per
condanne avute si renda indegno di appartenere al-
I'Ordine degli Avvocati, se il Consiglio dell'Ordine giu-

~dicher4 sul conto di lui, procederd come nelle alire

circostanze ; il Pubblico Ministero a cui sard comuni-
cata la deliberazione del Consiglio potrd reclamare
presso la Corte d’'Appello ed andare anche in Cassa-
zione. Se invece il Consiglio del'Ordine ignori que-
sto fatto delle condanne, I'Autoritad giudiziaria lo met-
Quindi mi pare che in questa guisa

Commissione ¢ naluralmente rimuove dall’animo mlo

" qualunque dubbio per poterlo accettare.
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Senatore De Foresta, Relafore, Domando la parola.

Presidente. La parnla & al Relatore.

Senatore De Foresta, Relatore. Come lo ha detto
'onorevole signor Ministro, lo scopo della Commissione
pel formolare I articolo 31 che stiamo esaminando &
stato quello che siavi un mezzo per far eseguire cid
che & prescritto dalla legge.

La Commissione ha percid creduto che si dovesse
bensl Jasciar la cura al Consiglio dell’ Ordine di far
eseguire la cancellazione da'l' Albo deli’ Avvocalo che
sia stalo condannato a pena maggiore del carcere ¢

-ad in‘erdizione speciale, ma che se poi il Consiglio del-
I'Ordine” non si curasse di far eseguire quella cancel-

lazione, si avesse un qualche allre megzo per far ri-
spellare la lecge, e si & pensalo che.un tale mezzo non
potesse essere aliro che quelle di dichiarare che in
tal caso la cancellazione sarebhe pronunciata dalla Corle
&’ Appello o d’uflicio. .

Ora, siccome la redazione che propone I' onorevole
signor Ministro pare poter. rasgiunzere egualmente
questo scopo, la Commissione non ha veruna difficolta
di accettare quella redazione benché essa ne avesse
formolata un’altra; ma vi aderisce principalmente
perché Yonorevole signor Ministro ha dichiarato espli-
citamente che nel case poi che snli’istanza del Pube
blico Ministero il Consiglia del’Ordine prendesse una
deliberazione contraria, il Ministero Pubblico potrebbe
esercitare il richiamo alla Corte. )

Dopo cid credo iaulile di dar lettura della re-
dazione che avevo apparecchiata.

Presidente. Pregherei il signor Ministro a voler ri-
petere quali sono i terniini della redazione che propone.

Ministro di Grazla e Glustizia.c La cancellazione
dall’ Albo & sempre pronunziata dal Consiglio dell’Or-~
dine d’ ufficio, ed all'uopo, sull’istanza del Pubblico Mi-
nistero »cancellando le parole dalla Corte d' Appello
e rispettando nel resto la redazione della Commissione.

Presidente. L’arlicolo sarebbe dunque cosl redatto:

¢ La cancellazione dall’ Albo & sempre pronunziata,
dal Consiglio dell’ Ordine d’ ufficio, ed all’ uopo, sull’is-
tanza del Pubblico Ministero, quando 1’ Avvocato sia
slato condannato ad ura pena maggiors del carcere
od a quella dell interdizione apeciale deil’ esercizio
della professione.

« Nel caso di condanna alla pena del carcere o ad al-
tra minore, il Consiglio dell’ Ordine, secondo le circo-
stanze, pu6 far eseguire la cancellazione daII'Albo 0
pronunciare la sospensione,

« E pure sempre pronunzinta la sospensione dell’Avvo-
cato contro del quale sia slato rilasciato mandato di
cattura dalla autorith competenti: quesla sospensione
dura sino & tanto che il mandato di cattura sia rivo-
calo, o che sia seguita la cancellazione d.ll’ Albo. »

La Commissione accetla questa redazione?

Senatore De Foresta, Relatore. La Commissione I'ge-

cetla con la ﬂplegazlone che & stata data dal slgnor
Ministro.
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Presidente. Dunque rileggo I'aflicolo 31.

(Vedi ‘sopra). -
Senatore Vigliani. Domando la parola.
Presidente. Ha la parole. , - -

Sepatore Vigliani. La Commissiene riflettendo sulla
proposta del signor Ministro, ha credulo che vi si possa
apportare una leggiera modificazione che spera sard ac-
cettata facilmente dall’ onorevole Ministro. -

Invece della parola sstansa crede la Comumissione,
che meglio converrebbe usare la parola eccitamento,
impetocché questa parola indicherebbe meglio il rivol-

© gersi di una Autoritd ad un Corpo col quale essa ha
. rapporti, auloritd, non dipendenza,

. La parola uta*ua gonviene pit pmpnamenle alle do-
mande chs il, Ministero Pubblico rivolge ai Corpi giu-
diziari presso ai quali esercita sovente le sue funzioni.
invece la parola eccitamento pare alla Commissione si
addica- meglio precisamente a quegli atti che una Au-
toritd rivolge ad un Corpo, come il Consiglio dell’ Ordine
degli Avvocali, accmoché adempia ad un dovere che la
legge impone, -

Se il Ministro non ha difficolta, 1a Commlssnone vo-
drel:be con piacere che si facesse questa soslituzione.
 Ministro di Grazia e Giustizia. Non solo nonho
_difficolta, ma dicd di piti, che nell’idea mia quando
. ho detto istanzo, I' bo detto non nel senso giuridico,
ma nel senso comune, da instare, eccitare; laonde ac-
cetto perfettamente la proposta sostiluziona.

Presidente. Sostituendo la parola eccitaments alla

parola islanza, se non vi ha altra osservazione, metio
" ai voti I'articolo.
Chi lo approva, sorga. .
- -

{Approvato).

¢ A, 32. Quando un Avvocato eserciti cumulatwa—
mente le professioni di Avvocato e di Procuratore, la
subita cancellazione dall’ Albo dei Procuratori da luogo
aila cancellazione eziandio dall’ Albo degli Avvocali.

In caso di sospensione, il Consiglio dell’Ordine de-
Jibera sui provvedimenli dnsuplmarnrhe possano esscre
. opportuni. » ' ;-

Presidente. Se non vi ha osservaziona lo metlo ai
voll N

" Senatore Gonforti. Domando la parola.

Presidente. Ha la parola.

- Senatore Conforti. Parmi siavi da rettificare la re-
dazione di questarlicolo.

Vi si dice: Quando un Avvocato rserciti cumulaliva.
menle la professions di Avvocato e di Procuralore, la
sudita cancellasione dall’Albo dei Procuratori , ecc.,
questa parola.subita &, parmi, affatto inutile.

- Sematore De Foresta, Relalore. La ‘Commissione
aderisce alla soppressione di questa parola.

Presidente. Rilegzo l'articolo.

« Art. 32. Quaado ug Avvocato csercili cumulativa-
mente le professioni di Avvocato e di Procuratore, la
cancellazione dall'Albo dei Procuratori dd luogo alla
caneellazione eziandio dall’Albo degli Avvocali.

L 9y

« In czso di sospensione, il Consiglio dell'Ordine deli-
bera sui provvcdlmeuu dlsclplman chd possano essere
opporlum. » ' : .

Chi lo approva, sorga. '

(Approvato).

« Art.”33. L'Avvocalo contro del quale gia stata pro-

hunciata Ja cancellazione dall’Albo, pub esservi di nuove

iscritto mediante deliberazione favorezole del Conswho
dell’Ordine, alle condizioni seguenti: .

« 1. Chela cancellazione fosse in facolta del Consiglio
e non imperati\amenle prpacritta dalla legge;

« 2. Che siano decorsi tre anni dal giorno della se-
guita cancellazione dall’Albo; )
« 3. Che la domanda sia corredala da documenu ")
prove giustificative » . .
Senatore Chiesi. Domando la parola.

Fresidente. Ha la parola. ‘

“Senatore Chiesi. Il progetto ministeriale nell’ artlcolo
29 a cui corrisponde 'articolo 33 della Commissione,
aveva ammesso asselutamente e francamente il principio
della riabilitazione, che nella relazione chelo precede & ap-
poggiato a due giustissimi motivi. Osservava il Ministro
proponente che nel dirilto comune pub essere riabilitato
ogni condannsto ad una pena criminale importante lin-
terdizione. Osservava inoltre che anche nei fullimenti si
d luogo alla riabilitazione, ed il fallilo cui fu interdettala
sua professione, quando sbbia dimestrata la suabuona
condolia, rilorna negoziante pubblico in commercio. Con-
dotio dulla logicail Ministero clie presentd questo progetlo
di legge sveva amncsso_ ia lermini assoluti e generali
la riabilitazione dell’Avvocato che fu cancellalo dall’Albo.
La Commissione ha acceltato il principio, dichiara anazi
nclla sua dolta relazione di far plauso alla proposta
del Ministero, ma vi aggiunge una condlzlone reslrll-
tiva non apposiavi dal Minislero.

La Commissione ommetts in massima la nabul:ta-
tazione, ma ammette a " condizione che la cancella-
zione eseguila in dauno dell’Avvocato fosse in facolld
del Consiglio deli’Orline, @ non fosse slala imperati-
vamente prescritla dolla Jegge, non fosse ciod una can-
cellazione imperativa avvenuta per uno dei casi con-
templali nelln prima parte dell’ articolo 31, quando
I'Avvocato fu condannato ad una pena maggiore del
carcere od a guella dt.llmlenhzlone spccmle dall'eser-
cizio della professione.

Io non so vedere il perch® la Commissione, che
ammelle il principio della riabilitazione,  voglia por-
tare al principio medesimo questa resirizione, non ag-
giunta dal “Ministero. Dal - momento che nel diritto
comune anche il condannato a pena criminale pud es-
sere riabilitalo, dal momento che anche il fallito & am.
messo al beneflizio della riabilitazione, come osservava
benissimo il signor Minisiro nella citata relaziene, mi -
pare che dcbba anche ommetlersi‘is modo assoluto
e generale la riabilitazione in favore dell’ Avvocato,
sia che la cancellaziono dall’ Albo fosse in facoltd dei
Consiglio dell’Ordine, sia che la cancellazione sia av-
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venuty in conseguenza di una sentenza di condanna ,
e cosl per imperio della legg

In percid pregherei la Commlssmne a voler cancel-
lare questa restrizione, ed a voler rimellere in que-
sta parte il progetto del Ministero, e per conseguenza
io domanderei la soppressionz del n. 1 deli’articolo 33.

Senatore De Foresta, Relalore, Sune dolentissimo
che nemmeno questa volla io pessa avere il piacere
di aderire alla proposta dcll onorevols Senatore prn.o-
pinante..

To credo che mon si potrebbe prescindere dulla li-
mitazione proposta dalla Commissione, senza fare ri-
torno al progetto del Minista:o, il quale subordinava
I' anmessione dell’ Avvocalo alla riabilitazione ossia
nuova iscrizione nell’Albo, alf’ arbitrio assoluto del
Pubblico Ministero; e l'onorevole preopinante siesso
lo riconosce talmente che chnede il ristabilimento an-
che di detto numero.

Ora, lasciare che dnpenda assolulnmente dalla vo-
lont4 e dall'arbitrio del Pubblico Ministero lo ammet-
tersi o no la domanda di riabililazione, sarcbbe cosa
esorbitante ed affulto impossibile.

Noa solo si lederebbe I indipendenza dei Consigli |

che era ieri cosi calorosamente difesa dal preopinanie,
ma anche quella dell’autorita giudicante, la quale sa-
rebbe intieramente lasciala in disparte, nd potrebbe

mai intervenire nel contrasto tra il Pubblico Ministero

ed" il Consiglio dell'Ordine.

E notate, o Signori, che il Pubblico Ministero
avrebbe un velo assoluto noa solo quando la cancel-
luzione sia ststa ordinata in seguito a condanna cri-
minale, ma "anche quando sia stata pronunciala come
pena dnscnpl:uare, che la legge lasuia jutieramente alla
coscienza dei Coosigli di disciplina. |

Del resto, & inutile che sinvochino le teorie circa la
_riabilitazione in materia penale @ nci fallimenti, poiché
qui non si tralta né¢ dell’'una nd dell’altra; e si & per
¢id che la Commissione ha voluto perfino eliininarne
la parola onde non si faccia coofusione.

lo spero che queste poche osservazioni possano ba-
stare a tranquillare V'animo deil’onorevole preopinante,
¢ confido che non voglia insislere nella sua proposta.

Scnatore Chiesi. Domando la parola.

Presidente. Ha la parola. '

Senatore Chiesi. Al discorso dell’ onorevole Rela-

" . tore mi limiterd a fare una sola osservazione.

-L’onorevole signor Relatore ha detto che la Com-
missione colla sua proposla restriltiva non ha aggra-
vato quella che si faceva col progetto ministeriale, e
lo desume appunto dal N.3 dell'srticolo 29 dello stesso
progetto ministeriale, secondo il quale la dimanda delia

. riabilitazione, essia della nuova iscrizione, dovrebbe es-
sere accompagnala dal parere favorevole del Pubblico Mi-
nistero. Ma io sostengo che in tutli i modi, anche am-
messa quest’ultima condizione, la Commissione ha ag-

- gravata e risireita la proposta del progetio ministeriale.
Imperocchd, secondo il progettn della. Commissione,

quando la cancellaZione fu operula lmperatwamente, ,
per forza di legge, ¢ .escluso in modo assoldlo e per
sempre I’ Avvocalo ¢he fu cancellato dal diritto di poter
essere riamesso, e 5010 pud essera nuovamenle iscritlo
quando la cancellazione fu eseguita per facolta del Con-
siglio dell’Ordine.. Quando la eancellazione fu operata
per elfello di legge, imperativamente, ® non per facolta
del Consigiio, I'Avvocato che fu- cancellais dall' Albo
non pud pia pretendere, non pud mai pil aspirare ad -
una nuovs iscrizione. In ¢nesto caso, secondo il pro-
gelto della Commissione, glié tolta) irrevocabilmente
persmo la speranza, persino la possnbllui della rnablh-
tozione.

Sia pure che il prooello minisleriale pretendesse
nel numero 3 che la domanda della \risbilitazions
fossc - accompagnata dal parere favorevole del Pubblico
Ministero , & perd vero che chi aveva dovutlo sue
bire una cancellazione hinperalivamente prescritta
dalla legge, aveva aperta la speranza della ria-
bilitazione, quando vi fosse un parere favorevole del
Ministero Pubblico, almeno aveva la possibilita di po--
ler essere riamesso, menlre il progetto ministeriale
toglie assolulamente ogni speranza, ogni possibilita dj
riabililezione all'Avvocsto che fu cancellato, quando la
cancellazione fu operata imperalivamente & per effetlo
di legge, e non per facolta del Consiglio. ~

Mi limito a questa osservazione per rispondere a
cié che mi ha opposto Vonorevole Relatore, il quale
disse che il progelto della Commissions non aggravava
il progelte del Ministero.

lo credo invece e so:lengo che in tutti i modi lo
aggravi, asche ammessa la condizione apposta necl
N. 3 deil’art. 29 del progetto ministerisle, e ne lascio
giudice il Senato, alla cui sapienza mi rimetto.

Ministro di Grazia e Glustizia Domando Ia
parola. = '

Presidente. Ha la parola.

Ministro di Grazia e Giustizia. Io farei una -
proposta se il Senato mel consenlisse. o ripristinerei_
I'ullimo alinea dell’articolo del progetto mlmslermle
stato soppresso dalla Commissione.

Indubitatamenta la  Commissione & parma da ua
pr1ncnplo piuttosto favorevole ‘al condanaato anzichd
contrario, ma d’altra parte ha messo una diga tale
che in nessun easo il condannato ad una pena superiore
al carcere pud nuovamente tssere ascritlo nell’Albo
degli Avvocati; quindi rimune assolutamente escluso
per tutto il tomp» della sua vita. Per veritd io non
potrei accetlare questa parte; e solo riconosco che
quando si tratta di canccliozione per forza di legge,
debba ottenersi per la nuova iscrizione I'opinione fa-
vorevole dei Publlico Minislero. _

Quindi I'alinea ultimo lo furei iminediclamente suc-
cedere a] primo alinea dell’arlicolo; cosl mon mette-
remmo al banido dal Collegio degli' Avvocati chi forse
polreLbe essere incorso in una colpa in un momento
di aberrazione, per un caso accidentale, per delirio ecc.
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Fucciamo pure che I'autorild giudiziaria possa dare il
_ suo avviso favorevole; ammetliamo anche I'avviso del
Pubblico Ministero, ma non togliamo ogui speranza a
questo individuo che ba potulo per una ragione qua-
lunque trovarsi nel caso di mancare. .

lo ringrazio la Commissione diaver tolto quell’almea,
che stabilisce come indispensabile I'intervento del Pub+
blico Ministero; ma pregherei la Commissione di ri-
tenerlo pel caso preveduto dal pumero 1, nel senso
della proposta da me ora falta. La pregherei del pari
di formulare Particolo nel molo che era lormulato nel
progetto ministeriale, salvo le accennate modificazioni,

.Sarei anche d'avviso (e se la Commissione lo cre-

desse, andrei anche al di 1a) che invece di tre anni,
8i dicesse cinque, perché Jopo cinque snni natural-
mente si ha diritto per qualunque realo di essere

riabilitali, ed il far una eccezione per gli Avvocali, non

sarebbe opportuno. Ma non chiuderei assolulamenle la
porta ad un condanoato il quale per avventura potrebbe
essere futlavia degno di apparlenere alla classe degli
Avvocali.

Spero che . la Comxmssxone vorrd acceltare questa
modificazione. )

Presidente. La parula & al Senatore Muslo.

Senatere Musio. Cedo la parola al sig. Relatore.

. Presidente. Allora ha la parola il sig. ' Relatore
della Commissione. .

Senatore De Foresta, Relalore. Io sono lieto che
'onorevole signar Ministro riconosca che opporluna-
mente la Commissione ha proposia Ia soppressione
dell'alinea lerzo, che lasciava pienamente all’arbitrio
del Pubblico Ministero I'accogliere o non accogliere in
tulli i casi’ la domanda di riabililazinne, o la nuova
iscriziene nell’Albo, senza poter ricorrere all’ Aulonté
giudiziaria. .

La cosa era ewdentemente esorbilante, tanlo piv,
che ubbracciava anche i casi nei quali la cancellazione
sia stata pronunciata per semplici pene disciplinari.
Riconosco perd mel tempo stesso la massima gravith
delle altre osservazioni che egli agyiungeva.

Io credo inregola generale, che la nuova iscrizione nel-
I'Albo non possa pia aver luogo quando la cancellazione 8
stata eseguila in seguilo a condanna criminale; ma le
parvle del signor Ministro che ho perfettamente com-
preso, mi hanno falto sorgere dei dubbi, Comprendo
che prssano esservi dei casi anche di condanne eri-
minali che non tolgano affaito la fiducia nel condan-
nato : il Senato mi comprende senza che io abbla a
dirne di pid. .

Quindi non potendo in queslo momenté concertarmi
eoi mivi colaeghl per vedere se siavi qualche medo per
assecondure il desiderio del signor Ministro e dell’o-
norevole Senatore Chicsi, domando che questo arliculo
sia riinandato alla Commissio:e. .

Senalore Musio. Mi lodo di aver ceduto la parola
all'onorevole signor Relatore, giacché egli mi ha pre-
venuto nella proposta che jo intendeva fare. Ed ora vi
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rinunzio perch¢ la Commissions vedrd meglio quali
siano le modificazioni che sieno da farsi a questo
arlicolo.

Presidente. Domando se il Senate approva che que-
sto arlicolo venga rimandato alla Commissione.

. (Approvato). )

« Art. 34 Le determinazioni del Consiglio in ma-
teria disciplinare possono impugnarsi con ricorso alla
Corte d’ppello, dall'incolpato; e nel caso che portino
sospensione dall’ esercizio della professione, cancellazione
dall’'Albo o rigetto “della domanda di riubilitazione.

« Quando si tratti della sospensione, della cancella-
zione dall'Albo prescrilte dalla legge e della nuova
iscrizione a'termini dcll’articolo precedente, le delibe-
razioni del Consiglio favoreveli al)incolpato possono
essere impugnate dal Pubblico Minislero, nel termine

di giorni dieci dalla. notilicazione che gliene & falta,

fra giorni cinqye dal Segretario del Consiglio.

«La Corte provvede in Camera di Cunsiglio: contre
la decisione della medesima & aperto il ricorso in Cas-
sazione. »

Crede forse la Commissione che qucslartlcolo possa
anche essere dnfluito in qualche modo dalle disposi-
zioni dell’articolo 331 In tal caso si potrebbe sospen-
dere anche su questo la discussione, .

Senatore De Foresta, Relatore. Forse non vi sard
nulla da modificare, ma sarebbe pid prudente sospen-
derla. Allora si polrebbe sospendere anche Ia votuzione
dell'articolo 35 nel quale si parla anche della riabili-
tazione.

Presidente. Rimane adunque sospesa la discussione
anche sugli articoli 34 e 335.

Passo era alla Sezione 1V,

.Delle adunanse generali,

"« Art, 36. Le adunanze generali del Collegio sono
ordinarie e straordinarie, ' '
« L'adunanza ordinaria ha luogo nei primi quindici
giorni di ogni anno all'oggetto :
« 1. Di procedere alla rinnovazione del Consiglio
dell'Ordine di conformitd dell’articolo 2§. 4
« 2. Di discutere il conto presuntno delle spese
presentato dal Consiglio medesimo.
_ « Le adunanze straordinarie hanno luogo ogni volta
che il Presidente o il Consiglio lo reputano conveniente
per deliberare intorno ad oggelto che mteressn direl-
tamente il Callegio.
« In questo case le adunanze straordinarie hanno pure
Tuogo sulla istanza soltoscritta da un terzo almeno dei
Cemponenti il Collegio ». .

Ministro di Grazia e Glustizia.. Domando la

parola.
. Presidente. la Ja parola.

Ministro di Grazia e Glustizia. Quandu fu di-

scusso l'articole 20 rclativamente alla elezione del Con-

siglio dell'Ordine, si disse che non era necessario di .

ibe
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procedere alla eleziorte del Presidente in seguito di
una proposia che aveva falta, se non m’inganao, I'ono-
revole Senalore Alfieri. Per verita, io ci ho pensato un
poco e credo che forse la lezge dovrebbe spiegarsi sopra
questo. Parmi che sia mula, e che bisogni provvedcre
accid questa adunanza, quando si riunisce,sia presie-
~ dula da qualcheduno, diciamo anche dal piu anziano,
ma bisogna che quando si sono riuniti tutli gli Avve-
cati, ci sia qualcheduno che li presieda.

A me pare che questo nella legge non sia detto, o
che non si possa ritenere per analogia quello che si
¢ stabilito nell’articolo 20.

Quiadi pregherel la Commissione di vedere se non
sia del mio avviso, di aggiungere ciod a questo articolo
un alines, nel quale si dicesse che il collegio medesi-

mo nomina poi il suo Presidente ed il suo Segretario..

Senalore De Foresta, Relalore. Discutendo Varii-
colo 20, si ¢ pgid osservalo che d’ordinario quesle As-

semblee sono presiedule dal Presidente del Consiglio

dell’Ordine, che & quelio da cui sono convocate le As-
semblee, ma che lutlavia la Commissione era disposla
ad accettare una proposta che fossa fatla per intro-
durre una esplicifa disposizione nella legge.

Ora, aderendo all'invito del signor Ministro, ie pro-
pongo che nel primo paragrafo di questsrlicolo si dica:
* « Le adunanze generali del Collegio sono ordinarie o
_straordinarie, e sono presiedute dal' Presidente del

Consiglio dell’Ordine, ed in difetto dall’Avvocato pid

anziano del Collegio.'s Cosi sarebbe lolto ogni dulbio

ed ogni difficoltd di applicazione.

Ministro di Grazia e Giustizia. Accello pnena-
mente questa propusta, e solo mi riservo di fare qual-
che deduzione ia proposito quando verranno in discus-
sione le disposizioni transitorie.

Senatore De Foresta, lelatore. Maé precisamente per

quesio che la Commissione propone che si dica, « ¢ in
“difeito dall’ Avvocato pii anziano del Collegio ».

Presidente. Parmi che baslerebbe’ termmare colle
perole : « dal’Avvocato piu anziano ».

Ministro di Grazia e Giustizia. Domando la
parola,

Presidente. Ha la parola.

Ministro di Grazia e Glustizia. Mi permetto
di osservare che ometlendo le parole « del Colle-
gio-» mentre si parla della Presidenza del Cousiglio
dell’Ordine, si potrebbe intendere che vogliasi indicare
I'Avvocato pit anziano del Consiglio. Ora, nei vogliamo
invece evilare I’inconveniente che alla prima adunanza,
ciod, quando il Collegio non sia ancor furmato, non si
trovi qualcheduno che o presieda. Ecco perché diciamo
che in difetto del Presidente, sia presieduta dall’Av-
JYocato pid anziano del C lleglo.

Presidente Rilegge I'articolo cosl emendato.

€ Art. 36. Le adunanze generali del Collegio sono
ordinarie ¢ straordinarie, e sono presiedul‘e dat Presi-
dente del Consiglio dell’ Ordine, @ in difetlo dall’ Av-
" vocato pid auziano del Colleguo.

-

¢ L’'adunanza ordinaria ha luogo nei primi quindici
giorni di ogni anno all'oggetio :

«1. Di procedere alla rinnovazione del Consiglio
dell'Ordine di conformitd dell’articolo 24;
« 2. Di discutere il conto presuntivo delle apese pre-
senlato dal Consiglio medesimo. ‘
¢ Le adunanze staordinarie hanno luogo ogni volta
che il Presidente o il Consiglic lo reputano conve-
niente per deliberare inlorno ad oggetlo che inleressi
direttamente il Collegio.

« In questo caso le adunanze straordinarie hanno
pure lungo sulla istanza sotioscritta da un terzo al- .

meno dei componenli il Collegio. »

Se non vi sono altre osservazioni; lo metto ai voti,
Chi lo approva, voglia slzarsi.

{Approvato). : - )

« Art. 37. Le¢ adunanze generali non sono valide se
non - vV'interviene almeno la meld dei componentl il
Collegio. -

« Occorrendo una seconda wnvocaznone, Y adunanza
¢ valida anche coll'intervento del.terzo, purché il Col-
legio sis composto almeno di quindici membri: se il
numero & minore, ¢ sempre necessaria la meld. »

(Approvalo).

Senalore De Faresta, Relatore. Prima che si pro-
ceda alla discussione del capo concernente i Procura-
tori, la Commissione fa wna preghiera al Senato, ed &:
di consentire che, quando tutli gli arlicoli saran vo-
tati, prima di votare il complesso della legge a squil-
tinio segreto, il progetto le sia rimandato eallo scopo

.di coordingrlo, e per verificare i riferimenti degli ar-
. ticoli 27 sono giusli, lante pitd che questi riferimenti

sono mollissimi in questo capo e che nel corso della
discussiona essendo stati soppressi un articolo ed al-
euni capoversi di altri articoli, sarebbe facile che si
sadesse in qualche errore materiale. -

Presldente. Quesio & nelle disposizioni del nostro
Regolamento.

Domando ora se il Senato acconsente che termmala
la discussione di questa legge venga essa rivedula
dalla Commissione per coordisarne l'intiero testo a norma
delle variazioni intredotte. Chi approva, si alzi.

(Approvato). . °

CAPO III.

DEI PROCURATORL,

- . SkzioNE 1.

Dell'ammissions ai Collegi de’ Procuratori.

« Art. 38. I Collegi dei Procuratori presso ie Corti
di Appello ed i Tribunali civili e correzionali si com-
pongono di tutti gl'inscritti vell’Albo formato come & .
stabilito in appresso. » .

{Approvaty ). ‘ :

- « Artl. 39. I Procuratori non possono esercifare il

e
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loro ufficio che presso una sola Corte d’Appello o Tri-
bunale civile e correzionale , ma quelli che sono am-
messi ad esercitare davanti una Corte d’Appello, lo
possono anche presso il Tribunale che ha sede nella
cittd in cui risiede la Corte. »

(Approvato). - i

«Art. 40. Al principio di ciaschedun anno, i Consigli
di disciplina procedono alla revisione ¢ rinnovazionedel-
I'Albo, e vi fanno le variazioni e le aggiunte che sono
necessarie. L'Albo cosl rinnovato, & sottoposto per I'o-
mologazione ella Corta d’Appello, quando si tratti
di collegi esistenti dove questa bha 1a sua sede, ed al
Tribunale quanto agli altri Collegi. La Corte ed il
Tribunale provvedono in Camera di Consiglio, udllo
il Pubblico Ministero. »

{Approvato}

« Art. 41. Per essere mscntto nell'Albo dei Procu-
ratori presso una Corte o Tribunale & necessario :.
« {. Esser ciltadino dello Stato;
¢ 2. Presentare certificati di moralita;
« 3. Avere raggiunta 1'ela maggiore;
« &. Provare di averecompiulo i corsi e sostenuto
gli esami stabiliti dalle discipline universitarie per lo

.sludio del diritto civile e penale, del diritto commer-
ciale, della procedura civile e penale;

-

« 5, Averea'leso per due auni alla pratica forense
presso un Procuralore esercente. La pratica potra farsi
conlemporaneamente -agli ultimi due anni di studi.

« E applicabile a questa pratica il disposto del ca-
poverso del numero 4. dell’art. 8.

« L’aspirante devs inoltre sostenere un esame teorico
pratico davanti ad una Commissione composla come &

_stabilite nel succitato art, 8, salvo che invece del Pre-

sidente ed un altro membro del Consiglio dell'Ordine
degli Avvocali, ne fanno parte if Presidente ed un al.
tro membrv del Consiglio di Disciplina dei Procu-
ratori. .

« L’esame & verbale e per iscritio. :

« L’esame verbale si aggira princizalmente sulla com.
petenza dei vari Tribunuli e sulle regole per deter-
minarla, sulle norme per l'istituziona dei giudisi e

-sulla loro istruttoria, sulla esecuzione dei giulicati e

sulle procedure” Sp?Clall.

‘« L'esume scrilto consiste nello svolgimento di tre temi
dati dal Presidente della Commissione sui. principali
atti prescritti per I'istituzione e per llstrultorm dei
giudizi,

« Si osservano inoltre le norme generali stabilite per
gli esami nniversitari.

{Approvalo).

¢ Art. 42. L'iscritto da pin d| due anni nell’ Alho di
un Collegio di Avvocati ha diritlo dj farsiiscrivere in
quello di un Collegio di Procuralori senza la necessild

di fare la pratnca né di sostenera 1’esame prescritto
dall’'articolo 41. »

(A_pprovato.)

.
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« Art. 43. Si applicano ai Procuratori le disposizioni
degli articoli 10 e 11. ’ ’

¢« Ma quando si tratta di un Collegio di Procuratori
escrcenti presso un Tribunale dove non ha sedd la
Corte d’Appello, il richiamo di cui nell’art. 11 & fatto
al Tribunale, il quale provvede come é prescritio per
la Corte d’Appello. -

« La decisione del Tribunale & mappellabnle , saIvo
il ricorso in Cassazione a norma del deuo art. 11,»°

" (Approvato.) ) : -

« Arl. 4. 11 Procuratore che vuole trasferire al-
(rove la sua residenza e farsi iscrivere in aliro Albo,
deve farie la doinanda al Presidente del Collegio dove
ruole esscre iscriltn, e giustificare con certificato del
Consiglio di disciplina~di aver rinunzialo al Collegio
cui apparteneva, e di non esservi molivo che si op-
ponga al chiesto trasferimento.

(Approvato).

« Art. 45. Sono applicabili ai Procuratori le dispo-

sizioni degli articoli 4, 5, 7,13 e 14. '

¢ E pure applicabile I’arucolo 6; ma quando si tratta
di Collegi esistenti dove non ha sede la Corte d'Ap-
pello, I'omologazicne spetta al Tribunale ».

Scnatore De Foresta, Relulore. Per erroredi stampa
si & qui ommesso di citare I'articolo 15, ma questo
errote e gli altri simili che possano occorrere ver-
ranno correili nefla verificazione d-i numeri e nella.
coordinazione che sarh fatta dalla Commissione.

Presidente. Se non vi sono altre osservazioni melto
ai voli quest’articolo: chi lo approva, voglia alzarsi.

(Approvalo).

SEZIONE If.
Dei diritti ¢ dei doveri dei Procuralors.

« Art. 46. Il Procuratore pud nominarsi soito lu pro-
pria responsabiliti uno o due sostituiti purchd .li
acelga tra i Procuratori inscritti nell’Albo.

« A tale effetlo basta che egli ne faccia dichiarazione
con alto ricevuto dal Cancelliere della Corle o del Tri-
bunale,

« La Corte ed il Tribunale potranno per circostanze
speciali permettere anche la nomina di un terzo #0-
stituito.»

- (Approyato) \

« Art. 41. 11 Procuratore sostituito rappresenta per
tutle le conseguenze di diritlo il Procuratore che lo-
ha nominato. »

(Approvato).

« Art. 48. I -Procuratori possono anche, sempre
soito la loro responsabilita, farsi rappresentare, da un
altro Procurators esercente, alle udienze pubbliche ed
a quelle dei Presidenti e Giudici commessi.

« L'incarico ¢ dalo ogni volta e per iscritto negh
atti della causa o con dlchunuone separata. »

Ministro di Grazia e Glustlzia. Domando’ Ia

~parola

Ja q
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Presidente. Ha la parola.

Ministro di Grazia e Glustizia. Ho domandata
la parola esclusivamente per far osservare che onde
ottenere uniformit di linguaggio nella redazione, sa-
rebbe necessario che invece di dire alle ultims .parole
del primo paragrafo, § Giudici commessi 61 dicesse §
Giudici delegati.

Senalore Do Foresta, Relatore.
acconsente. .

Presidente. Se non vi sono altre esservazioni, metto
ai voti Varticolo colla redazione proposta dal Ministero
ed accettata dalla Commissione, cioé di sostituire alle

La Commissione

parole: Giudici commessi, le parole Giudici delegati.
Chi approva quest'articolo, s'alzi. .
(Approvato). :

¢ Art. 49. 1 Procuratori non possono senza giusta
causa ricusare il proprio fninistero,

¢ Essi devono prestarlo gratuitamente ai poveri glu-/

sta le norme stabilile dai regolamenti ».

(Approvatn).

« Art. 50. Non & lecuo ai Procuratori di rilenere
gli atli della causa e le scritture ricevute da clienti,

- per mancanza di pagamento degli enorari loro dovuli

o di rimborso- delle spese da essi anticipate. Ma i
clienti non possono ritirare gli atti se non dope 1’ ac-

certamento del loro debito mediante annotazione di

esso negli atti medesimi e con dichiarazione a parte
consegnata al Procuratore, salvo sempre il disposto dagli
articoli 373 e 379 del Codics di Procedura civile. »

Ministro di Grazia e Glustizia. Anche per forma
di redazione, non so se la Commissione consentirehbe
che invece di dire, non ¢ lecito ai Procuratori, che per
verita non mi parrehbe abbastanza proprio per una
legge, si dicesse, mon possono, fraze al certo pil
imperaliva. '

Senatore De Foresta, Relatore. La Commissione
aveva credulo poter usare le espressioni che si tro-
vano gia nella legge del 17 aprile 4859 ; tutiavia ri-
conosce che & pia adatia 'espressione proposta dal-
I'onorevole signor Ministro, & quindi vi aderisce di
buon grado.

Presidente. L' articolo incomincierebbe dunque
cosi: Non possono & Procuralors rilenere gli am, e poi
il resto che ho letto.

Chi approva I'articolo cosl emendalo, sorga.

: (Approvalo)

- Sezone I1L
> Del Consiglio di disciplina.

« Art. Gl
Consiglio di disciplina. Sono comuni ai Consigh di
disciplina dei Procuratori le disposizioni degli arucoll
20, 21, 23, 23, 24, 25, 26 e 27.

(Approvalo) S

¢ Art, 52,1 Consigli di disciplina

*« 1. Vegliano all’ osservanza delle leggi e dei rego-
lamenti e al mantenimento della disciplina fra’ Procu-
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Cisscun Collegio di Procuratori ha un

ratori, affinché il loro ministero venga esercitato cou
problm e delicatezza.

« 2. Invigilano sulla condotta di ecoloro che atten-
dono slla pratica forense, e, richiesti, nlascumo i cer-
tificati di moralild e capacitd,

« 3. Pronunziano i provvedimenti disciplinari e pro-
muovono quelli che sono di competenza delle Corti o
dei Tribunali.

« 4. Sinterpongono, richiesti, a risolvere le di;fe-.

renze tra Procuratori e clienti, & tra Procuratori e
Procuratori per pagamento di tasse, restituzioni di carta
e per qualsiasi altro oggello concernente 'esercizio delle
loro funzioni: ove Faccordo non riesca, danno, se pure
richiesti, il loro parere sovra tali differenze.

¢ 5. Determinano la tassa con cui ciascun membre .

del Collegio deve annualmentd contribuire per le spese
di ufficio, salva 'approvazione del Collegio.

« La tassa annuale di ciascun Procuratore non pud

eccedere lire venti ».

(Approvato).

« Art. 53. Le pene disciplinari contro i Procuralori
che violann i loro doveri sono, secondo la gravita dei
casi, quelle indicate nell’art, 29.

« Gli articoli 28, 30, 31, 32, 33 e 35 sono comuni
ai Precuratori. 1provvedimenti sulle domande di nuova
iscrizione nell’Albo, debbono essere omologati dall‘au-
toritd giudiziaria, presso la quale il Procuraloro eser-
citava le sue funzioni.

« E aliresi applicahile ai Procuratori la disposizione
dell’art. 34; ma quando si tratta di Collegi presse i
Tribunali esistenti nella citth dove non ha sede la
Corte d’ Appello, provvede il Trlbunale invece della
Corta ».

“Senatnre De Foresta, flelatore. Siccome si sono
rimandati alla Commissione gli articoli nei quali si parla
della risbilitazione, converrcbbe rimandare alla mede-
sima anche questarticola: in difetto la Commissione
chiederebbe, che invece di riubilitazione, che si & qui
stampato per equivoco, si (lu-esse € nuova iscrizions

nell’Albo ». . ‘

Presidente. Ho lello nuova iserizione mell’Albo
siccome porlavano le correzioni stampate.

Senatore De Foresta, Relotore. Non lo avevo inteso;
tultavia sard sempre bene il rinvio alla Crmmissiong
onde noa sia pregiudicata la questione neanche nella
forma, ciod se si debba parlare di nuova iscrizione ov-
vero di riabilituzione. :

" Presidente. Chi spprova questo rlmlo vogha aI-
rarsi, - S

(Approv'lto)

« Art. 54. Tl Ministero Pubblico presso Jo Corti e i
Tribunali promuove, occorrendo, I'esercizio della giu-
risdizione disciplinare dei Consigli di disciplina dei
Procuratori ed ba-facoltd di deferire alle Corti ed ai
Tribunali in via d'appello la revmone delle relative
deliberazioni.

(Approvalto).

L e
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« Art. 55. Se Tincolpato di aver mancato ai propri
doveri sin memnbro del Consiglio di discip'ina, la giu- |

“risdizione disciplinare si eserciterd dal Tribunale o

dalla Corta di Appello in Camera di Consiglio.

Senatore De Foresta, Relatore, Quest'articolo.
stato soppresso e vi si & sostiluito Particolo 56 della
Commissione, hench® nofla slampa siasi delto per
errore che si manteneva, snrrogando solo la paro]a Albo
alla parola Catalogo.

Presldente. Allora non si mette ai von
serd all'art. 56 che divenla il 5.

« Art. 55. La giuri-dizione disciplinare, nel caso che
I" incolpato sia uno dei membri del Cunsiglio di disci-
plina, si esercita d'ufiicio o sull'istanza del Pubblico
Ministero dalle Corti d"Appello o dai Tribunali presso
dei gnali esiste il Collegin, secondo le norme stabilite

e si pas-

_mel 2° capoverso dell'articolo 34. »

Senatore Chiesi. Dymanida la parola.

Presidente. Ha la parola.

Senatore Chlesl. Dil mcmento che ¢ elnto riman-
dato alla Commissione I'articolo 33, erederei che si do-
vrebbe anche rimandare alla Commissione quesl'sr-
ticola 55, il quale ha con quello molta analagia. Sul-
I'articolo 35 io aveva chiesto di parlare, e mi fu os-
servalo che era siato rimandalo alla (‘ommissinne,
dunque per la slessa ragione deve esservi rimamlalo
anche questo.

Senatore De Foresta, Relatore. Non mi pare che
vi sia nessuna relazione, tutlavia non essendovi incon-
_veniente che si rimandi anche .questo, la Comnns:.none
“accelta.

Ministro dl Grazia e Glustizla. Domando la
parola. .
© Presidente. Mi permelto soltanto di motare che
infalti sta che I'articolo 25 si & rimandato alla Com-
missione, anzi la Comnmissione stessa richiese che .se
ne sospenidesse la votazione., :

La parola & al sig. Ministro,

Mlafstro dl Grazla e Glustizia. Per azevolare
il nostro lavoro e compieclo al pitt presto possibile in
vorrei fare una proposta. Pare che l'onorevole Chiesi
ahbia «ei dubbi e voglia fire delle proposie suM'arti-
coln 33 che corrisponide a quelly di eni i1 Presidente
ha dato lettura, salvo che questo parla dei Procura-
tori e quel'o deqli Avvocali, ma nella soslanza sono
identici. Puichd il Seaato ha stahilito di rinviare alla
Commissione tuluni articoli ed anche quesii due, sa-
rebbe opportuna, a mio avviso, che l'onarevale Chiesi
spirgisse su di essi i dubbi che ha, affiaché 1a Com-
m'ssione possa tenerne conio. In caso diverso ave
verry che dumani a Commissione porterd il suo la-
voro, ed il Senalore Chiesi il quale ha mostrato la
volont) di fare alcune osservazioni su que-ti articoli,
tornerebbe a promuovere una discussione: che se la
Commissione potrd sciogliere i dubbi che sono sorti nel-
T'animo di lui, sard tanto di tempn guadagnato, perchd
potrd domani stesso adollarsi una risoluzions.

-
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1o quindi pregherei il Senalo di concedere che I'ono-
revole Scnatore Chiesi dica quali osservazioni creda d|
1

dover fare su questo ariicols. - - ! “
Presldente. Invito il signor Senatore Chlesl a fare”

. quelle osservazioni che cre‘le sugli arlicoli 55 e 59,
“unicamente perd nei termini di semplici osservazioni.

Senatore Chlesi. L'articolo 3% del progetto della
Commissione, il quale & perfettamente identico sl 32
del progetto ministeriale, dispone che :

« La giurizsdizione disciplinare, nel caso che I'incol-
pate sia uno dei membri del Consiglio dell'Ordine, si

esercila di uflicio, o sull’istanza del Pubblico Ministero, _

dalle Corti d’Appello, secondo le norme stabilite dal-
I'ultine capoverso dell'articolo precedente ». N

Ora, io vorrei che nel caso contemplato da queslo
arlicnlo, la ginrisdizione disciplinare si esercilasse non
dalla Corle d’Appello, ma dall’intero Collegio. |

Questa & la proposta mia, ed io pregn l'onorevole
Commissione a volerla prendere in considerazione.

. Senalore De-Foresta, Relatore. Domamlo la p’lroln.

Pre-idente. Ha la parala.

" Senalore De-Foresta, fel. To pregherei Ponor, preo-
pinante di sviluppare la sua proposta, alfinché la Com-
missione ne conosea le ragioni, tanto pid che io devo
dichiarare, che in questa questione Ja mia opinfons &
conforme alla sua, come I'ho espresso ai miei *col-
leghi net seno della Commissione, e che volerd in fa-
vore della medesima, - -

Se la questione non fosse stata sollevata, io mi sarei
astenuto dal fare questa dichiarazione; ma dacche si &
messa innanzi, i0 non petevo a meno di manifestare
avanii al Senalo gquestopinione che ho sostenuto nel
seno della Commissione. Nella' relazione ho riferito
esattamente ed imparzialmentc le ragioui della maggio-
ranza qlwlle della ‘minoranza; né credo per ora (h
dover aggiungere altre osservazioni. .

Senatore Chiesi. Dird poche cose. To non so enm-
prendere il perché quando I'incolpato & un membro
del Consiglio dell'Ordine debha essere sottratto a)la sua
giurisdizione ordinaria e solloposto invecs alla giuris-
dizione disciplinare della Corte d'Appello, X

Pel solo falto di essere membro del Consiglio del-
I'Ordine egli non diventa un Magistralo, ¢ punto non
perde per cid la sua qualith di Avvocalo iscritto al-
'Allo del Collegio. E logico e giusto che, come mem-
bro del Consiglio dell’ Ordine, non debba essere assog-

getlato alla giurisdizione disciplinare dello stesso Con--

siglio cui appartiene; ma siccome questo Conciglio non
¢ che il rappresentante dell'intero Collegio, cosl io non
so capire il perché si voglia far esercilare questa giu-
risdizione disciplinare datla Corle d’Appelte, composta
di soli Magistrati, anziché dal Collegio intero al eui
Albo & inscritlo, e che in queslo caso dwenla il suo
giudice naturale.

Fgli, ripeto, non diventa un Magistrato; egli resta
sempre un Avvocalo, fa sempre parte dul Collegio, ed
¢ il solo Collegio che, non potendo esercitare su di Jui

\ ¢»
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la giurisdizione disciplinare, il Consiglio dell’ Ordine
deve esercitarla nel caso in cui gli sia falla gnalche
incolpazione nel senso di quest’articolo.

Scnalorc De Foresta, Relatore, Domando la parola.
Presidente. Ila a parola, '
Senatore De Foresta, Relatgre. Nelle (ljsposiziu'ni

La cosa parmi talmente evidente che non credo di , Lransitorie veagono le propaste fatte firo d: una delle

dover aggiungere maggiori spiegazioni.
Presidente. La Commissione terrd conto di quesle
osservazioni, delle quali riferira nella prossima seduta,
Ora si passa alla .

Skzioxe IV, _
« Art. 57. Le disposizioni degli articoli 36 ¢ 37 si
apphcano alle adunanze generali dei Collegi dei Pro-

curalori. »
Presidente. Chi approval’ arucolo 57, voglia sorgere.

(Approvato).
CAPO IV.
DISPOSIZION! SPECIAL] PER LA DIFESA NEI GLUDIZI PENALL.

« Arl. 58. Oltre agli Avvocati che hanso diritto di
esercilare il patrocinio presso la Corte di Cassazione,
se il bisogno del servizio lo richiede, la Corte pud,

- gentito il Pubblico Ministero in Camera ¢i TConsiglio,

ammettere per la difesa dei poveri, gli Avvocali che
hanno i requisiti indicati nell'articolo 8. Gli Avvocati

- cosi ammessi sono inscritti in apposilo Albo che &

icnuto nella Cancelleria della Corte, distinto da quello
prescritto dall’articolo 15 ».
(Approvalo).

c Art. 59. 1 Procuratorl che esercilano la loro
prefessioue da sei anni, o che hanno conseguifo la laurea
in giurisprudenza in una delle -Universitd del Regno,
suno anche ainmessi alla difesa davanli le Corli d'As-
sise nei luoghi in cui non siede la Corte d'Appello s.

(Approvalo).
« Art. GO. Possono esser Difensori davanti i Tri-

bunali, oltre gli Avvocati, i Procuratori esercenti presso

i medesimi ».

(Approvato).

« Art. 61. Davanti i Pretori pud essere Difensore
chiunque sia scelto dall’ imputato, o si trovi sul luogo
al momento del giudizio e ne sia creduto capace dal
Pretore.

(Approvato),

« Art. 62. Gli Avvocati, i Procuratori e coloro che
giusta gli articoli precedenti sono o possono essere di-
fensori in maleria penale, ove, sulla richiesta del Pre-
sidente o dcl Pretore ricusino senza giusti motivi di
assumerc la difesa, incorreranno, oltre alle pene di-
sciplinari che siano loro applicabili per indcbito rifiuto
del loro ministero: .

« In una pena pecuniaria di lire 50 estensibile .a
lire 500, se si tratta di giudizio davanti le Coru ei
Tnbunall,

¢ In una pena pecuniatia di lire 5 estensibile a lire
50, se si tratta di giudizio davaati i Pretori».

(Approvato).

Ora vengono le disposizioni transitorie.

34

prime sedule dagli onorevoli Scnatori Selr.l F. M. e
Pasini. J

L'onorevole Senatore Serra, desmcr.n:‘ che si prov-
vedesse ai casi in cui un Avvoca!o &9 anmesso all’e-
sercizio dcl patrocinio, fusse slato nowinate a qu.l|che
impiego amministrativo, cilando ad csempio .i Consi-
glieri di Prefetiura, e chiedeva ehe fusse dichiarato che
questi funzionari cessando dall’impicgo, potranno essecre
inscritti mell’Albo degli Avvocati patrocinanti, senza
essera solloposti ai requisiti prescritti ora dulla legee

L’onorevole Senatore Pasini chiedeva una disposi-
zione per cui si applicasse agli i.npicgali delle segreterie
giudiziarie nella Venezia, la facedia i esserc smmessi-
a esercitare la professione di Avvocalo e :li Procura-
tore mediante 'esame sole, senza essere oblligati alla
pratica come si stabilisce pei Cancellieri e vice Cancel-
lieri della Corte e dei Tribunali e dei cancellicri delle
Preture, :
La Commicsirne ha trovato ragionevole e Tuna e
l'altra proposta,

Quanto a quella dell’ onorevele Scnatare Sena, la
Commissiona non solamente vi aderisce, ma anzi pro-
pone una disposizione pit generale per cui tulti quelli
che all'epoca della pubblicazione di questa legge hanno
acquistate il diritto di esscre ammessi al patrocinio,
conscrvino questo diritlo, quantungque altualmente non
lo esercilino o per rinuncia volontaria, oppure per ru+
gione d'impicgo ¢ di qualche professione inrompatibile,
cosicchd cessando dull’impiego, possono esscie inscrilli
nell’Albe, con che presentino i requisiti che erano ri-
chiesti allorquando vennero smmessi.

Ed all’occasione di questa aggiunla la Comunis-
sione ha credulo di poterc anche colmare un alirop .

‘yuoto , provvedeudo per la nuova iscrizione neil’Albo
“di quelli che in avvenire cessassere di e.ercitore la

professione per volontaria rinuncia o per Lnpiegn o
professione incompstibili, R

La Commissione propone dunque, quanio all'eccita-
mento dell'onorevele Serra, la seguente di-posizione,
la quale dovra precedere 1'urt. 63, e che sarcbbe per
conseguenza la prima delle disposizioni trausitorie,
« Gli Avvocsli ed i Procuratori che a termini delle
legzi vigenti hanno acquistato il diritte di essere
ammessi all’esercizio della loro prof-ssione e che, o
von hanno assunto tale esercizio, o lo hanno abban-
donato volontariamente, ovvero per cagione di imn-
picgo o di allra professione incompatib.li, conser-
vano il lore diritto e polranno firsi inscrivere nel-
I’ Albo presentando i documenti giustificativi e ri-
nuoziando ove ne sia il caso, all’impiego 0 profes-
sinne incompatibili.
« Questa disposizione si apphchela anche in avve-
« nire agli Avvocati e Procuratori che cesseranno

v
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« dall’ esercizio della professione per rinuncia volow
1 taria, e per impiego o professione incompatibili ».
Quanto alla domanda dell’ onovevole Senutore Pasini,
la. Commissione propone la disposizione snguenle da
essere co'locata dopo 1'arlicolo 63. -,
« La disposizione del capoverso del N. 3 dell’arti-
« colo 8 & applicabile agli impiegati delle Segrelerie

« gindiziarie delle provincie della Venezia e di Man-

« tova che esercilnno funzioni corrispendenti a quelle
« di Cancellieri, Vice-Cancellieri delle Corli e dei Tri-
« bunali q di Cancellieri di Pretura ».

Accennando agli impiegati di Segreleria che eserci-
tano tunzioni corrispendenti a quelle dei Cancellieri o
Vice-Cancellieri dei Tribunali, e di Cancellieri delle
Preture, si scansa il pericolo di fare meno esatta ap-
plicazione; poiché spetterd, sli'occorrenza, ai Consigli
del’ Ordine locali, ed alle Corti e Tribunali di deter-
minare tale corrispendenza per la quale mancavano
alla Commissinne le informazioni sicure. .

Presidente. Il signor Ministro accetta le disposi-
zioni transitorie proposte dal signor Relatore della
Commissione?

Ministro di Grazia e Giustizia. Accetto.

Precidente. Prego I'onorevole Cummmissione a man-
. dare al banco della Presidenza le disposizioni transi-
torie ed a dirmi il posto dove andrebbero collocale.

L’ arlicoln 63.... . *

Senatorec De Foresta, Relatore. L’ articolo 63 sa-
rebbe ora il 64. ’

Pres! dente Leggerd dunque co~1

Disposizioni Iransitorie.

« Art. 63. Gli avvacati ed i Procuratori che a termini
delle legei vigenti hanne acquistato il diritto di essere
ammessi all’ esercizio della loro professione o che non
hanno assunlo tale esercizio o lo hanno  ahbandonato
volenlariamente, ovvere per cagione d’impiego o d'al-
tra professione incompaltibili, conservano il loro diritto
4 potranno farsi iuscrivere nell'Atbo, presentando i do-
comenti givstificativi e rinnnziande, ove ne sia il easo,
all'impiego o professione incompatibili,

« Quesls disposizione si applicherd anche in avvenire
aali Avvocali e Procuratori che cciserunno dalleser-
cizio della professione per rinuncia volontaria, \e per
impiego e professione incompalibili ».

Chi approva guesto nuovo arlicolo 63 che resta f
primo delle disposizioni Iransilorie, si alzi,

{(Approvatn), .

« Art. 64. (che era il 63). Nelle provincie dove &
permesso I'eser.izio simultanco delle professioni di
‘Avvccato e di Procuraters, o non & ammessa distin-
zriome neil’esercizio delle funzioni rispettive, gli attuali
esercenli potranno fursi iscrivere nell’Albo di una
delle delte prorsssioni od in ambedus ».

(Approvalto). :
« Art. 65 (nuovo). La dnposmone del capaverso del

3

aurmero 3. dell’articolo 8 & applicabile agli impie-
gati delle Segreterie giudiziarie delle provincie della Ve- - -
nezia e di Mantova che esercitano funzioni corrispon-
denti a quelle di Cancellieri e Vice-Cancellieri delle
Corti e dei Tribunali e di Cancellieri di Pretura.

(Approvato).

-« Art. 66. Agli attuali Procuvatori & appllcnblle il
disposto dal numero 3 dell’art. 10 ».

_(Approvato). L .

« Act. 67. Gli attuali Procuratori sostituiti in quelle '
Provincie nelle quali ha vigore, al giorno della pub-
blicazione della presente, la Jegge del 47 aprile 1859,
N. 3368, adempiendo al disposto negli articoli 10, 11 -
e 43 Ji questa legge, potranno farsi inscrivere nel
nuove Albo ».

(Approvalo). -

«Art.G8. Per la prima volta dopo la pubblicazione della
presente legge, PAlbo degli Avvocati e quello dei Procu-
ratori esercenli presso Ja Corte d’Appello e presso il
Tribunale che ha sede nella medesima cittd dove siede
la Corte, sard lformato dalle Corti,le quali, in seguilo
ad individuali domande, vi faraono regisirare in ordine
di anzianitd di esercizio i nomi e cognomi degli Av-
vocali e Procuratori che hanno diritto di esercitare la
professione, giusta le leggi ed i regolamenti attual-
mente in vigore, con tutle le indicazioni prescritte dal-
'art. 5. Lo slesso sard eseguilo dai Tribunali quanlo
ai Procuratori esercenli presso i Tribunali che hanne
sede nelle altre cittd, »

fApprovalo}.

< Art.69. Decorsi sei mesi dalla pubbhcanone della pre- -
sentelegge, le Corti ed i Tribunali, sull'istanza degli inte-
ressali e sentilo i} Pubblico Miaistero, d.chiareranno °
svincolale le cauzioni dale dai Procuratori, a termini
delle leggi precedepti, qualora non sia stala falla op-
posizione, e manderanno procedersi alla cancellatura
delle ipoteche che fossero slale iseritte per tali cau-
zioni. »

Ministro di Grazia e Giustizia. Domando la
parola.

Presidente. lla la parola.

Ministro dl Grazia e Giustizia. Quest articolo,
come vede il Senato, & identico all’articolo 62 del
progetto minisleriale, perd conliene un’aggiunla con-
cepita in“questi termini: « e manderanno procedersi
alla cancellazione delle ipoteche che fossero state
iscritte per tali cauzioni.»

Mi permeticrd di osservare che crederei quest’ag-
ginnla contenere o troppe o troppo poco. .

Anzitutto, mi pare, che I'esecuzione spetta” ai Tribu.
nali, e non credo che dobbiamo nella legge indicare
il modo col quale il Tribunale dopo aver pronunciate
debba provvedere all'esecuzione della sua scnienza.

Naturalmente il Tribunale orlina e procede secondo
la diversita dei casi; quindi, sollo questaspello, io
diceva, V'aggiunta mi pare contenga troppo.

Solto un altro aspeito, s¢ anche si volesse maute.

LI
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nere i"aggiunta, mi parrcbbe che essa esprima troppo
poce ; poich le eousioni non si danuo solamente in
beni fondi da poter dire che « munderanno procedersi
alla cancellazione dell’ipoteca. » In taluni luoghi si
danno in deposito dci dauari, ed allora non & piu la
" disposizione che & scritta in quest’srticolo che potra
aver luogo; bisognerebbe dire che sard restituilo i)
danaro; e forse, ora non so indicarlo, qualche altro
caso polrebbe presentarsi in cui occorresse esprimersi
diversamenle, K )

Io quindi pregherei la Commissicne a voler termi-
nare I’ articolo alla parela « opposizione », come era
- precisaments I'articolo ministeriale.

Cosi rispetterewo il priacipio riconosciulo di non
invadere la giuris:dizione dei Tribunali i quali sono
soli giudici compelenti per esognire il loro pronuacialo
nella forina legala e convenients.

. Abbandonande quest'aggiunta nulla & to} t0 alla clud-
rezza del concetto nell’ urticolo medesino.
~ Se la Commissione veuisse in questo mio intendi-
mento, io crederei cne si potrebbe ripristinare Varti-
colo ministeriale, ovvero mantencre anche quello delia
"Commissivne wedesima , ma terminzndolo allu parala,
« opposizioae ».

.Senalore De Foresta, Relulore. Domando la pa-
rola. ~

. Presidente. Ha la paro]a.

Senatora De Foresta, felalore. La Commissione
noa polrebbe aderire di “ripristinare l'ailicolo come
era furmulato dal Ministero, perch® trovd che cosl
coucepilo, questo articolo presentercbbe un grave ine
conveniente, ciod quello che la legge stessa pronuncia

P

lo svincolamento della cauzione quando si verifichi il
fatto di non esservi stata A‘)pposizione che deve es-
serc accerlata dai Tribunali, tunto pia che se siasi

iscritla 'ipoteca per cautela della cauzione, il conser-

vatore non potrebbe mai cancellaria senza una sentenza
dell’autoritd giudizaria.

Non La perd nessuna difficolld che siano soppresse
le ultime parole indicate dalsignor Ministro, ciod o parlire
dalla parola epposizione, tulloché non ci sembrine
inulili, perch3 riconesciuto che I'ipoteca pit non sus-
siste, dovrd bene I'autorila giudiziaria maudarla can-
cellure.

Presidente. Rilezgo 'articolo 69 cost correlto :

« Decorsi sei mesi dalla pubblicazione della presente

legge, le Corti ¢ i Tribunali sull'istanza degli interes-
sati e sentbite il Pubb'ice Ministero, dichiurerunno svin-
colule le cavzioni dale dui Procurnlori, a lerinini delle
leggi pmcedenu, qu.u]ord non sia stala fatla 0| pnsl-
zisne »,

Chi lo approva, \ugln.\ aharq

(B approvaio).

< Art. 70, Tutte le legai ed § regolamenti in vigore
sull’ esercizio della professione di Aviocuto e Procu-
ratare sono abrogati co!l'attuazinne delia presentelegge. »

‘Approvato). ‘

Domani sard conlinuala la discussione di questo pro-
getto di legze. Vi sara anche all’ordine del giorno la
discussione del progetto di legge per modificazieni alla
legye orgauica delie Camere di Commercio, e gli alivi
progelti le cui relazioni fossero in pronto.

La seduta & suolla (ove 5).°
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