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SENATO DEL REGNO — SESSIONE DEL 1867,

TORNATA DEL 19 DICEMBRE 1867,
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Sommario. — Osservazioni del Senalore Poggi sul processo verbale della tornala precedente. — Schiarimenti
dei Senalori Imbriani e Cibrario. — Sunlo di petizioni — Congedi — Omaggi — Approvasione del progelto
di legge per lo stabilimento di varie Sedi per la convocasione di Tribunali militeri speciali — Interpelianze
del, Senatore Imbriani al Ministro dell’'lstruzione Pubblica — Dichiarasione del Minislro e agpiornamento
dell'interpellansa — Discussione del progetto di legge per Uautorizzasione @i Comuni di eccedere il maximum
dei dasi di consumo — Qsservasioni del Ministro delle Finanze sulle modificazionsi introdotle nel progetio
della Commissione cui risponde il Relatore — Cliusura della discussione generale — Sullordine della vo-
tasione parlano il Relatore e i Scnators Leopardi e Lambruschini — Reieaione dell'emendamento delle Com-
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Senatore San Scverino alla saconda parte — Schiarimenti forniti dal Relatore ¢ dal Ministro delle Fi-
nanze — Approvasione di quesia scconda parle e dell'inliero articolo, non che del secondo dells Com-
missione, e del lcrzo aggiunio — Discussione del progello di legge per la prefissione del termine pei ve-
. clami coniro le decisioni della Corte dei Conti in materia di pensioni — Approvazione dei lre ariicoli del
progetto dell’ Ufficio Centrale accettato del Ministro delle Finanze — Squiltinio segreto e approvasione dei

tre progelli dianzi discussi.

La seduta & aperta alle ore 3 1j4.

Sone presenti i Ministri della Guerra, dellIstruzione
Pubblica e delle Finanze.

I} Senatore Segrefario Manzoni T. legge il pro-
cesso verbale della tornata precedente.

Senatore Poggl. Domando la parola.

Presidente. 11 Senatore Poggi ha la parola.

Senatore Poggi. Se ho bene inteso, non mi pare che
il processo verbale tenga conto dell’ osservazions che
venne fitta dall'onorevole signor Ministro della Pub-
btica Istruzione sull’avvertenza che io feci relativa-
mente agli esami di licenza liceale. Io richiamava l'at-
tenzione del signor Ministro sopra il modo migliore di
precisare le materie per Yesame di licenza liceale, spe-
cialmente in relazione alla carriera che i giovani erano
per intraprendere recandosi alle Universitd. E vero che
questa mia idea non incontrd il favore di alcuni degli
onorevoli Senatori clie presero in appresso la parola;
ma il Ministro dichiard che ne avrebbe tenuto cohlo
nell’occasione che nel Regolamento si sarcbbe parlato
del modo di formolare i programmi per gli esami.
Desidererei che questa dichiarazione fosse nolata ncl
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processo verbale, giacché mi pare che in esso non si
accenni neppure che il signor Ministro rispondesse alla
osservazione da me fatta.

Senatore Imbriani. Demando la parola.

Presidente. lla la parola.” .

Senatore Imbriani. Io credo che il processo ver-
bale possa rimaners qual &, poichd se & mestieri dir
tutto, converrebbe accennare altresi lo osservazioni in
senso contrario. ‘

Le osservazioni del Ministro preccdetltero quelle in
contrario fatte da alcuni Senatori, e pare che rimanesse
allora interamente ferma la dichiarazione ministeriale
in quanto alle conseguenze sue, e queste e¢rano mel
senso del Senatore che fece le osservazioni in primo
luogo. Allora il Minisiro disse alcune parole, e suc-
cessivamente si fecero alcune osservazioni contrarie.

Se si dice « la dichiarazione del Ministro precedette »,
non ho difficoltd; ma nel caso che non lo si voglia dire,
allora mi opporrei a che si mutasse quanto & dello
nel processo. .

Scnatore Poggl. o non ho difficolta nessuna che
si dica altresi che le dichiarazioni del Ministro furono



— 581 —

torNATA DEL 419 picemore 18067.

fatte in seguito alle avvertenze mie, ¢ che dopo il
signor Ministro parlarono in senso opposto altri Sena-
tori. E perd un fatto che queste dichiarazioni furono
dal signor Ministro esposte, e non furono ritirate; ed
io non chieggo se non che si facciala storia fedele di
quello che accadde; ognuno di noi ne trarra poi quelle
conseguenze che crede.

Senatore Cibrario. Domando la parola.

Presidents. Ha la parola.

Senatore Cibrario. lo mi permeito di far osservare
all'onorevole Signor Senatore Poggi che gli alti e pro-
cessi. verbali del Senato sono gid troppo lunghi, se si
riguardano le disposizioni duie dal Senato slesso sulla
natura , sulla concisione che i processi verbali do-
vrebbero avere.

Le disposizioni del Scnato recano che nei processi
verbali non si debba assolutamente far parola che degli
alti dei quali il Sepato decide in ultima anmalisi,
senza accennare, in quanto al resto, altro se nen che
~ il Senatore tale ha parlato nel tul senso, ed il Sena-
tore tale nel tal altro.

Coaseguentemente parmi che I'osservazione del Signor
Senntore Poggi sia poco fondaia, perché, ripeto, & con-
traria non solo agli usi del Senato, ma ben anco
alle espresse prescrizioni del Regolamento.

Senatore Poggl. Domando la parola.

Presidente. lla la parola, ’

Senatore Poggl. Se il Senalo non crede che deb-
basi far menzione delle mie parole nel verbale, io
non mi vi opporrd, bastandomi che siano consegnate
negli atti stampati. Peraltro, siccome queslo sa-
rebbe un emergente sorto in occasione della discus-
siona, cosl io avrei desiderio che fosse in succinlo
fatta la storia di quello che era accaduto. Se poi il Se-
nato non crede di doverlo fare, io non insisterd mag-
giormente.

Presidente. Cid posto, se non vi sono altre osser-
vazioni, il processo verbale si intenderd ' approvato.

(Approvato;, . 7

Il Senatore Segrelario Manzoni T., da lettura del
seguente sunto di petizioni: .

N. 3975. Carlo Campise di Catanzaro, domanda che
venga prorogalo il lermine per la rinnovazione delle
iscrizioni dui privilegi e delle ipoteche.

(Petizione mancanle dell’ auienficili deila_ fizma),

3976. Parecchi ecclesiastici di Cagliari (Sardegna)
in numero di 32 investili di benefizi ecclesiastici, do-
mandano che venga soppressa I’ imposta del 4 p. 00
sulla rendita di detti benebizi. .

I signori Senatori Calsldi, Capponi e Di Bovino chie-
dono un congedo ch’é loro dal Senalo accordalo.
> F3 omagaio al Senato:

Il signor Pier Luigi Bruzeone, di due suoi lavorilet-
terarii per titolo: Storia del Comune di Bosco e il Monle
di Crea. ’

Presidente. L'ordine del giorno porta la discus-
sione del progetto di legge segnato col numero 58 per
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lo stabilimento, di varie sedi per la convocazione di
Tribunali Militari speciali.

Domando anzitutte al siznor Minisiro della Guerra
se accet!a il progetto dell” Ufficio Centrale. ‘

Ministro della Guerra. Dichiaro a! Senato che
accetto le modificazioni introdotte a questo progelto
di legze dull’ Ufficio Centrale, tanto pia che ridondano
a beneficio dell’ erarin.

Presidente. Dard quindi lettura del progetto di
legze, quale fu proposto dall'Ufficio Centrale, e prego
i signori Scnatori, componenti il medesimo a voler
prendere il loro posto. B

« Art. 1. Il Tribunale militara per giudicare gli uf-
fiziali ol quale sono relativi gli art, 292 del Codice
penale militare, e 4 della legge 11 febbraio 1864, se-
deri in Firenze per le Divisioni di Firenze, Livorno,
Perugia, Bologna, Ancona e Cagliari; in Napoli per
quelle di Napoli, Sulerno, Chieti, Bari, Catanzaro; in
Palermo per quells di Palermo; in Verona per quelle
di Verona, Padova, Treviso, Drescia, e pei Comandi
generali detie citld e fortezze di Mantova e Venezia;
ed in Torino per le divisioni di Torino, Alessandria,
Genova, Milano, Parma e Piacenza. »

"« Art, 2. Nel caso che il numero degli uffiziali in
ciascuna calegoria di gradi non sia rispellivamente mag-
giore del numero richiesto per la composizione del Tri-
bunale, sono compresi nell’ estrazione a sorte tutti gli
ufiiziali del grado medesimo della Divisione pia vicina. »

E aperta la discussione generale. Nessuno doman-
dando la parola, si passerd alla discussione degli ar-
ticoli.

Rileggo il primo articolo.

(Vedi sopra).

.Chi lo approva, voglia sorgere.

- (£ approvalo).

Leggo il seconde arlicolo.
{Vedi sopra).

Chi lo approva, sorga.

(E approvato).

INTERPELLANZE DEL SENATORE IMBRIANT AL MiNisTRo
' peLL’ IsTRUZIONE PuBBLICA.

Presidente. La parola spetta al signor Senatore
Imbriani per lo svolgimento delle interpellanze che in-
lende di muovere al signor Ministro della Pubblica
Istruzione.

Senatore Imbriant. Signori! Ilo sard brevissimo
nclla esposizione dei quattro punti che riguardane la
disciplina della pubblica istruzione.

Jo credo che per s& siano cosc evidenl, e ne at-
tendo una risposta cost calegorica dal signor Ministro
che non avrd bisoguo che di esporle.

Il primo punto sn cui ie richiumo l'attenzione del
signor Ministro & la condizione che viene fatta mella
citth di Napoli per coloro cheintendono visitare i Musei
e gli scavi di Pompei. Prima del nuovo ordine, e per la
durata di alcuni anni degli ordini presenti, si entrava
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liberamente in questi depositi di anlichitd; eraslimalo
un gran vantaggio il poter fruire di questa facoltd,

perchd si dava agio a che le popolazioni potessero a-
vere occasione d’istruirsi nelle cose aatiche, visitando
quei monumenti di arte, i quali educano Ja menle dei
riguardanti ad un ordine d'idee ignorato per la mas-
sima parte da quegli abitanii.

Vanlaggio infinito era questo per 'educazione, so-
pratutto in un paese in cui questi abili non erano
confortati dalla condizione prercdenle di governo, per-
¢hd si disponevano le masse a ricevere un certo indi-
rizzo morale per mezzo della cognizione del bello. Era
un bisogno seatito da tutli, tale che nell’anno 1861 sj
stind opportuno che anche le domeniche, in cuf i
Musci rimanevano chiusi, ¢i fosse¢ un ordinamenlo
speciale, perché ne potesse fruire quella parte della
popolazione che negli altri giorai lavora neile officine.

Nel 18062 e al principio del 18063, fu posta una
lassa per Pingresso al Museo di Napoli ed 2 Pompe:,
luogo dove da Napoli ordinariamente accorreva in gran
numero la genle.

Che cosa avvenne? Avvenne che le classi che pin
ne hanno bisogno, civé le meno agiate, non polevano
pid godere di questi vantaggi; quindi & rimasto un
privilegio per coloro che hanno quattrini, per coloro,
ciod, che meno ne hanno bisogno. E uno speuacolu
doloroso quello del Museo di Napoli in cui non siveggono
che forestieri e pochissimi dei ricehi; tutto il rima-
pente ne & assolutamenle privato perché la tassa &
gravosa.

fo interrogherd il signor Ministro sulla legalild di
questa tassa, e so si polesse imporla senza le forme
con cui sogliono imporsi le tasse. E poi, perchd im-
porla contro i costumi di tutte le altre ciltd italiane
in cui mon v'& tassa per quesli oggetli ? Pel Museo
di Firenze, per quello di Torino, in Roma stessa, non
si paga tassa; in conseguenzx quesla lassa non solo
contrasta ai costumi della gente italiana, ma ricsce
strana in un paese dove, debbo dirlo con dolore, la
coltura & minore che negli altri luoghi per le ragioni
dianzi accennate.

TIo comprendo bene che gl'impiegati di quello Sta-
bilimento , s il Museo rimane deserto, hanno meno
a fare; ma questa considerazione non ha mutalo per
nulla la condizioae loro, sono rimasti come erano
prima, e ne sono scemali gli obblighi per mancanza di
CONcorso.

Sidice che & un guadagao che s'intende fare; ma questo
guadagno non va ad aumentare il fondo del Museo,
perché la condlzmne del bilancio & rimasta come nei
tempi precedenti. E un inodo, se si vuole, di spen-
dere per certi vantazzi di quell’Amministrazione, ma
la ¢ifra del hilancio é rimasta la medesima, e mnon
tende a fare che lo State si avvantaggi per pagare
quegl'impiegati che si wvolessero retribuire con questi
fondi.

Domando dunque che mi si dica qualche cosa circa
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la legalild, la convenienza di questo provvédimento per
la cittd diNapoli, che contrasta come dissi, slle pratiche
che sono tenute in aliri luoghi, e cirea la ragions per
cui si fece un privilegio per la cittd di Napoli che
ha pid bisogno di altre ciftd di esserne affrancata.

Il signor Ministro intende di rispondere ad una ad
una alle mie osservazioni? Io sono pronto a lenere
quel sistema ch'egli crederd.

Ministro della Pubblica Istruzione. Come ho
gid avuto l'onore di dire al Scnalo, preferisco che il
signor Senalore Imbriani esponga tutte le sue inter-
pellanze, riservandomi & prendere le opporlune infor-
mazioni per dargli una risposta.

Come il Senato vede, non sono alli passati solto la
mia amminisirazione, ma totto I' amministrazione ces-
sats; & dunque mestieri che io me ne possa procurare
gli schiarimenti necessarii.

Senatore Imbriani. Allora continuerd.

In secondo luogo alcuni Municipi agilano una que-
stione molto grave e sopratullo le municipalitd prin-
cipali d’Italia, cioé a dire di porre una tassa d’ingresso
nelle scuole serali e domenicali.

Io so pur troppo che cosa sia la questione che si
agita. Mi pare che ecceda i coufini del potere mu-
nicipale, e che il Governo, e sopratutto il Ministro
del{’ Istruzione Pubblica, debba pigliare provvedimenti
per le conseguenze di un tal fatlo.

Ognuno sa che tale istruzione & gratuita; porre una
tassa per qualunque motivo, sarebhe un eccedere i
conflini, fare una cosa contraria alla legye, ¢ che si
oppone al principio del gratuito insegnamento dell'i-
struzions primaria. - :

In quanto alle Scuole serali e domenicali, io fo os-
servare al signor Ministro dell’Istruzione PubLlica che
le condizioni sono le medesime per lo scopo che si
propongono.

Le Scuole serali e domenicali sono fatte per quei
cittadini i qual: non poisono intervenire alle alire, o
per persone adulte che debbono lavorare e non pos-
gono quindi intervenire alle Scuole e[ementarl che sono
diurne, -

Dunque si riserbano per la sera, pei giorni dl festa;
& questo un modo appunto di provvedere per gli in-
dividui di siffatta condizione.

Una tassa per tali persone nondoveva eseerlmposla.

In terzo luogo si agila uaa gran questione in quanto
all’ insegnamento secondario femminile. In Italia I"istru-
zione secondaria femminile, tranne in alcuni pochi
stabilimenti, per la gran massa dci cittadini e per
quelli che non possono profittare di cotali Istituti, &
assolutamente nulla.

Questo bisogno & stalo poleniemente avvertito in
Francia dal Ministro Duray. Le giovani uscite dalle
scuole elementari hanno bisegno di un complemento
di coltura che lo Stalo non pud dare nelle scuole:
date questo incarico a professori di valore; a profes-
sori universitari dove sono Universila, a professori di
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Licei ove sono Licei; ne’ quali ¢impari un po’di
sloria, di letteratura, di chimica e di fisica, tulle
coge adatle all’istruzione femuminile,

Se questo bisogno & cosi sealilo in un popolo vi-
cino, in Italia & sentitissimo. Il signor Ministro del-
I'Istruzione Pubblica ha parlato, in occasione della
discussione della legge che si & votata di reccate, di
riordinamento della istruzione femminile: io doman-
derei se parle di questo *riordinamento riguardasse
appunto i bisogni di questa istruzione, ciod a dire che
tutte le persone le quali intendano che le loro figliuole
vengailo a ricevere una coltura ultericre oltre 1'cle-
mentare, abbiano modo di polerla ricevere con criterii
- forniti dello Stato, e con una norma generule.

In quarto ed ullimo luogo si accennava nella di-
gcussione cha si & fiutta sulla legge per l'insegnamento
secondario testé volala, all'insegnamento privato molto
svolto sopratulto nella cittd di Napoli. Realmente gli
Istiluli privati sono in grandissimo numero, i metedi
mediocri. L'unica guarentigia che offre il Governo per
coloro che mellono i loro figlinoli presso Istilutori
privali & la sorveglianza governativa, & il provvedere

. che i Direttori ‘si valgano di persone idonee e vi siano,

quei tali certificati di moralitd, ma la ileconeild so-
pratutto per gi’ insegnanti. - :

. Ora, in Napoli it Consiglio scolastico si mostra mollo
alacre per questa parle, e trova non poche diflicoltd
" in molti Istituti, i quali malamente si rassegnano a
quest’ obbligo, specialmente i vecehi Istituti per I iu-
seznameqto privato che erano in Nupoli, i quali rap-
presentano idee che dovrebbero essere morte e che
vogliono mantenera vive 8 trasmeilere, @ cha sono
teauti da uomini che non offrono nei loro antecedenti
guarentigia alcuna, per cid che concerne Vinsegnamento
e la educazione secondo i nuovi bisogni della socictd
nostra.

Ora si sono veduli dei casi, € ne conosco uno so-
pratuili, che ha prodotto scandslo in Napoli. Uno
di questi Istituti era in disputa col Consiglio scola-
stico, il quale pretendeva, a norma drlla legge, che
desse la lista dei Professori @ i documenti della loro
idoneitd, e questo Istituto ricusando, so che ha fatlo
pratiche ed ha otlenuto di venire esonerato da que-
st'obbligo con una concessione parlita dal centro del-
'amministrazione della Pubblica Istruzione. Non dico
il nome, ma quando lo si voglia, lo diro. Questo non &
caso unico, € so sopratlutto di un Istituto frequenta-
tissimo, e dove gli aluani non sono ammaestrali doi
migliori maestri, e dove so che cid cho s'insegna non
& forse consentaneo slle condizioni della sccictd at-
tuale. Ora, o domando se realmente a questo modo
possa dirsi che I'autorith venga manlenula alla legga
e se realmente non rimanga un senso di diffidenza
in quanto ail’applicazione delle norme tutelari che
sono volule dalle nostre lezgi. Domanderei percid uno
schiarimento al Signor Ministro anche intorno a cid.

Io ho terminato; e dove il Signor Ministro voglia
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dare i chiesti schiarimenti, mi riservo di proporre
quello che crederd oppertuno,

Ministro della Pubblica Istruzione. Come il
Senalo ha udito, le interpellanze dell’onorevole Scoa-
tore Imbriani sono molto gravi e versano su materie
disparate e diverse.

Siccome poi non si pud dire che siano di un’urgenza
assoluta, perché alcune riguardona falli compiuti che
durano da molti anni, non imperterd che durino
anche alcuni giorni di pit. Altre si riferiscono ai
provvedimenti futuri per il riordinamento dell'istru-
zione femminile; cosi anche per quesli io pregherei
il Senate, in questa urgenza di leggi che abbiame,
di permettermi di rimetterli ad una prossima convo-
Cazlone. N

Oramai abbiamo imminenti le Feste Natalizie e quelle
del Capo d’snno; mi parreble opportunc di rimettere
le risposte a queste interpellanze alla riapertura del
Senato, dopo le vacanze.

In ozni modo, se il Senato desiderasse che io rispon-
dessi prima, sarei a’suoi ordini.

Senatora Imbriani. Acconsento di buon grado alla
domanda del signor Ministro. Chiegzo sollanto per
tratto di cortesia, che si compiaccia di altendere che,
nel corso del prossimo gennaio, tornando, io possa tro-
varmi presente. .

Presidente. Resta adunque inteso che la risposla
dell’ onorevole Ministro alle interpellanze dell’onorevole
Senatore Imbriani verrd riraandata ad una delle prime
tornate del Senato dopo le feste Nalalizie.

DisCUSSIONE DEL PROGETTO DI LEGGE PER L'AUTORIZZAZIONE
Al COMUNI Di ECCEDERE IL NAXINUM DEI DAZI D1 CONSUMO.

Presidente. L'ordine del giorno porta la discussione
del prozetto di legge per l'avtorizzazione ai Comuni di
eccedere il maximum dei dazi di consumo. Domando
al signor Ministro delle Finaoze, so accoglie il progetto
delta Commissione. o .

Ministro delle Finanze. lo sento il bisogno di
dichiarare al Senato, che mentre non bo nessunissima
diflicoltd ad accettare la modificazione portata a questa
legee nell’ articolo 2, & necessario che io dia qualche
schiarimento sulle ragioni che mi indussero a proporre
I articolo 1 nella forma che fu presentato, ragioni che,
per dire il vero, persistono a consigliare ’animo mio
a manlenerlo.

Nelle poche settimane decorse da che io ho l'onore
di trovarmi ad amministrare ls Finanze del Regno, fu-
rono frequenli i casi in cui vennero richieste pro-’
roghe di termini prescriuti da leggi precedenti, sia per
una ragione Sia per un’ allva. :

.Ocdinariamente gueste proroghe sono slate chieste
in seguito a necessitd che il Ministcro ha dovuto rico-
noscere, @ per le quali ha dovato proporre dei prov-
vedimenti.

Perd ncl proporre questo provvedimento,io mi sono
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fatto un dovere di cercare nel lempo stesso il modo di
prevenire che queste dimande di proroghe si rinnovino
per lavvenire. Me ne sono preoccupato specialmente
perché pare a me che quando una legge ha stabihto
un termine, questo rinnovarsi delle proroghe ripetuta-
mente produca I’ effetlo del discredito della legge.

Ora, venendo al caso concreto, il Senato non ha di-
menticato 1 articolo della legge 1864 la quale autoriz-
zava il Governo ad accordare ad alcuni Comunila fa-
coltd di oltrepassare il maximum dell’ imposta comu-
nale. Questi Comuni eruno quelli i quali per certi ar-
ticoli della tariffa avevano gid una cifra d'imposta mello
superiore al massimo che era stabililo dalla legge; esi
diceva allora da alcuno che, obbligando questi Gomuni
a non ollrepassare il massimo, mentre loro si loglicva
una gran risorsa colla legge stessa sul dazio consumo,
si meltevano i Comuni medesimi in condizioni da ve-
der shilanciate sostanzialmente le proprie finanze.

Ora, il concelto del legislalore a quell’epoca era,
concedendo due anni di tempo sll’osscrvanza della legge,
che questi Comuni, in quel lasso di tempo, dovessero
modificare gradatamente il loro bilancio provvedendo
nel medesimo allre risorse, onde al termine stabilito
non accadessero inconvenienti per la viduzione del-
I'imposta.

Ma questo concelto non fu tradolle in pratica dai
Comuni. Alla scadenza del termine stabilito dalla legge,
tutti i Comuni della calegoria accennala annusziarono
al Ministero, che essi sarebbero rovinati, qualora si
esigesse la rigorosa osservanza della legge; ed il Go-
verno che ricevette questi reclami in tempo di pieni
poteri, concesse una proroga di un anno. Ora siamno

" al termine di questa proroga, ¢ le medesime ragioni

" del prossimo anno

e lamenli si rinnovano, come or fa un anno, da tutle
le parti, allo scopo di ollenerc una nuova proroga. A
me pare, francamente parlando, che se il Parlamentoed
il Governo si limitano a concedere un altro anno di
proroga, mon ¢i sard nessuna ragione, perchd alla fine

non si sia costretti a concederne
un altro. : -

Quindi mi venne in mente di proporre invece che
la proroga si eslendesse a due anni, ma che si met-
tesse per condizione che la differenza Ira il massimo
prescritto dalla legge e la cifra a cai arrivano le ta-
riffe di ciaschedun Comume atlualmente, fosse dimi-
nuite della metd per l'anno 4869,

Questo & stato it mio concetto. Non intendo perd di
non apprezzare le osservazioni state falle in proposito
dalla Commissione del Scnalo; ma non posso nascon-
dere 1a convinzione in cui sono che alla fine dell’anno
1868 le slesse domande saranno nuovamenle sporle
dai Comuni, ed il Parlamentocd il Governo si trove-
ranno nella necessitd di concedere una nuova proroga
pel 1869,

Le ragioni che sono espresse nella rclazione della
Commissione mi paiono, come dissi, molto apprezza-
bili; ma se & vero, e pur troppo ho ragione di cre-
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dere che cid avverrd, che altre imposte generali deb-
bano stabilirsi in favore dell’ erario nazionale, pare a
me che i Comuni avranno sempre tempo di giudicare
come questo obbligo che loro imporrd la presente
legge possa esscre combinabile colle nuove imposle,
senza che io veda in tale probabilitA una ragione sul-
ficiente, perché non si pensi ad evitare il caso di
nuove domande di proroga alla fine dell'anno 1868.

Questo & il motivo che mi induce a pregare il Se-
nato a volere approvare lacticolo 1 della legge, guale
lo ha proposto il Ministero, accellando poi le modifi-
cazioni introdotte dulla Commissione nell’ articolo 2,
non che Paggiunta che I'onorevole Relatore della Com-
wissione mi ha testé presentata.

Presidente. La parvla & al signor Relatore.

Senatore De-Gorl, Relalore. La Commissione di Fi-
nanze aveva perfetlamente apprezzato il divisamenlo
dell'onorevole Ministro delle Finanze, ciot d’interporre
un periodo di tempo fra lo stuto uttuale -delle cose,
e la strelta osservanza dei lermini prescritti dalla legge
del 1866; divisamento assai prudente, e ben consigliato
in quanto che, a mio avviso, & sempre ben fatto il
procedere gradatamente, e colle misure le quali cosi
diretlamenle feriscono una cosa tanto sensibile quale
& l'inieresse del contribuente. Coloro fra gli onorevolj
mici colleghi che hanno avuto il tempo di dare una
occhiata alla relazione, avran veduto per qual motivo
la Comnmissione di Finanze non gia ripugni, o contra-
dica, ma faccia di meno di volere provwvigioni speciali,
cio¢ a dire che nella ceriezza come ho dello che nel
corso dell’anno nuove imposte debbano essere delibe-
rale, 8 nell'incerlezza della loro modalild, possa essere
prevedibile il caso che quelle nuove imposte collimino
takinente coni dazi cowunali da assorbirli, e per conse-
guenza sia troppo premaluro-lo stabilire ora un aliro
periodo di unanno di transizione, siain riguardo all’os-
servanza della legge che & gid in vigore,sia di quelle
altre legyi che per avventura in materia finanzizria fos-
sero nel corso dellanno sancite.

Siccome peraliro, tanto la cancellazione di quel perio-
do, come 1a sna permanenza sono in veritd cose quasi
innocue, perché ove piaccia al Parlamento di cancel-
larlo, cid non toglie, che persistendo lo stato delle cose
qual & ora dentro Vanno 18G8 possa essere quesla
provigione legislativa riprodotta, sia perché mantenen-
dola secondo la proposta del signor Miuistro delle Fi-
nanze e facendosi quindi alire leggi che ne para-
lizzino 1'effetlo, verrchbero a cadere di nalura propriu;
in conseguenza ic¢ dichiaro in nome della Commissione
di Finanze che se ne rimelte alla saviezza del Scnate,

Ministro delle Finanze. lo non potrci anmmnel-
tere che sia indifferente il lasciatre o no quel periodo
nella legge quale hoavuto 'onore di proporlo, o aspetlare
al fine de! 1868 per introdurlo quando si parlasse di
nuove proroghe; imperocché egli & evideunte, o Sigaori,
a chiunque abbia avute per le mani sinministrazioni
comunali e provinciali, che il sapere per tempo quanto

[



— 585 —

ToRNATA DEL 19 picEMpRE 18G7

possa accadera in materia di variazione alle tasse in
vigore, e il saperlo mollo avauli & una necessitd per-
che sipossa provvedere a quei rimedi che fossero rico-
nosciuti opportuni. Kgli & evidente che i Comuni i quali
sono soggelti a quelle prescrizioni, se arriveranno alla
fine del 1868 senza sapere se una nuova proroga po-
tra avvenire, o se questa facoltd sard loro prorogata
solamente per la meta della differenza tra il mazimum
della tariffa attuale, saranno nell'incertezza sul modo
di fare allora il bilancio. Mentre che se sapranno fin
d’ora che nel 1869 continucrd 1a facoltd per quanto sia
in proporzioni minori, essi avranno un anno di tempo
per prepararvi i loro bilanci del 4869 in modo da
soddisfare alle prescrizioni di queslta lcgge. Questa &
la ragions che spero persuaderd il Senato a lener
fermo ‘quell’articolo che io credo utile perché si tronchi
al piu preslo possibile un’abitudine che reputo dannosa.

Presidente. Il signor Minisiro intende dunque che
si discuta la legge sul teslo ministeriale.

Dard prima di tutto lettura del progetlo quale fu
proposto (vedi sollo).

E aperta la discussione generale,

Se nessuno domanda la parola sulla discussione ge-
nerale, passeremo alla discussione degli articoli.

Leggerd dapprima il testo della proposta ministe-
riale e a mano a mano gli articoli proposti dalla Com-
missione come emendamenli.

« Art. 1. E data facoltd al Governo di permeltere
che i dazi di consumo esclusivamente comunali si
mantengano anche a lutlo Panno 1869 oltre il limite
de! mazimum fissato dall’ art. 13 della legge 3 luglio
1864, N. 1827, nei Comuni dove le tariffe ora vigenli
siano superiori a qucl limite.

« I Comuni perd, che si trovano in fale circostanza
dovranno a datare dal 1°* gennaio 1863 ridurre le ta-
riffe stesse in modo che per quell’anno non abbiano
a sorpassare il maximum di oltre la meld dell’ ecce-
denza alinale ».

Legzo ora I' articolo {. redatto dalla Commissione
come emendamento dell’articolo proposto dal Ministero.

¢ Art. 1. E data facolta al Governo di permeltere
che i dazi di consumo esclusivamente comunali &i
mantengano anche a tutto I'anno 18G8 oltre il limite
del maximum fissato dall’articolo 13 della legge 3 lu-
glio 1864 numero 1827 nei Comuni ove le tarilfe ora
vigenti siano superiori a guel limite ».

Senatore Da-Gorl, Nelatore. Domando la parola
sull’ ordine della discussione.

L’ emendamento fafto per parte della Comm1ss:one
di Finanze versa sul sccondo perindo.

Mi pare che la votazione naturale sia per divisione.

Il primo periodo di quest’articolo & perfettamente
concorde tanto nella proposta del Ministero, che in
quella della Commissione,

1l secondo periodo ¢ stalo qnello cle ha formato
soggetto di una proposta diversa per parte della Com-
missione,
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Presidente L’ articolo ministeriale porta la facolta
a tutto il 1869, e nell’ arlicolo della Commissione &
detlo a tutto il 1868, eppercic questo & un vero emen-
dameato all’intero primo comma dell’ articolo mini-
nisleriale ; deve percid essere volato prima.

Senalore De-Gorl. E vero, & vero.

Presidente. Metlo ai voti......

Senatore Leopardl. Domando la parola.

Presidente. Ha la parola.

Senatore Leopardl. Mi pare cosa un po’ straordi-
naria che trattandosi di un progetlo ministeriale e di
ua emendamento della Commissione di Finanze, non
sorga alcuno della Commissione stessa a difendere la
propria proposta. '

Voci. Si & fatlo, lo ha fatto il Relatore.

Senatore Leopardi. Domando perdono, ic non era
presente,

Presidente. Dunque melto ai voli.....,

Senatore Lambruschinl. Domando la parola.

Presidente. La parola & al Senatore Lambruschini.

Senatore Lambruschinl. Il Senalo, credo io sia
padrene di discutere prima o poi I’ arlicolo della pro-
posta ministeriale o della Commissione; solo io avverto
che coloro i quali volessero approvars la proposta mi-
nisteriale, dovrebbero dare voio negativo alla proposta -
della Commissione ; questa reiezione si potrebbe votare
volando prima I’ articolo ministeriale; se I’ articolo mi-
nisteriale & reietlo, ¢’ & sempre tempo a venire all’ar-
ticolo della Commissione ; 88 invace.........

Presidente. Mi pormeua, siccome il Regolamento
porta che si debbano votare prima gli emendamenti,
ed essendo I’arlicolo della Commissione un emenda-
mento all’articolo del Ministero, ne consegue per ne-
cessitd che quello deve essere votato prima. Rileggo
dunque Particolo della Commissione,

« E data facolta al Governo di permettere che i dazi
di consumo esclusivamente comunali si mantengano
anche a tutto 1'anno 41868 oltee il limite dcl maximum
fissato dall’ articolo 13 della leggs 3 luglio 1864 nu-
mero 1827, nei Comuni ove le tariffe ora vigenti siano
superiori a quel limite. »

Chi ammette quest’ arucolo voglia sorgere.

(Non & approvatoj.

Allora rileggo 1'articolo ministeriale.

« E data facolld al Governo di permeltere che i
dazi di consumo esclusivamente comunali si manten-
gano anche a tuttoe Tanno 1869 olire il limite del
mazimum fissato dall’art. 13 della legge 3 luglio 1864
K. 1827, nei Comuni dove le tariffe ora vigenli siano
superiori a quel limite,

« I Comuni perd, che si trovano in tale circostanza
dovranno, a datare dal 1° gennaio 1869, ridurre le ta-
rifle stesse in modo che per quell'anno non abbiano a
sorpassare il maximum di oltre la metd dell'eccedenza
atlnale, »

Senatore Sanseverino. Domando la parola.

Presidente. Ha la parola.

.



— 588 —

SENATO DEL REGNO.— SESSIONE DEL {867,

Senatore Sanseverino. Intendo proporre un emen-
damento sul secondo comma di quest’articolo e percid
domando la divisione,

Presidente. Dunque metto ai voli il primo comma
ehe rileggo.

(Vedi sopra).

Chi lo approva, sorga.

(E approvalo).

Ora leggo la seconda parte sulla quale il Senatore

Sanseverino ha chiesto la parola per un emenda-
mento.
- ¢ I Comuni perd, che si trovano in tale circostanza
dovranno a datare dal 1° gennaio 1869, ridurre le iarifle
stesse in modo che per quell’anno non abbiano a sor-
passare il mazimum di olire la mela dell'eccedenza at-
tuale. »

La parola & al Senatore Sansevermo

Senatore Sanseverino. A me vicne il dubbio che
nell’interpretazione di questa seconda parle dell'arti-
colo possa nascere qualche corfusione.

Qui si dice che a datare dal 1° gennaio 1869 si
debbano ridurre le tariffe; il dubbio che a me viene
si & che si possa intendere che da quell’epoca si do-
vranno dare le disposizioni per questa riduzione
menlre invece essa pid dovrd essere atluata; ed io

.amerei che si trovasse una frase che cid indicasse
chiaramente, per togliecre ogni ombra di dubbio; che
ciod, dicesse in modo esplicito che saranno, a quel-
'epoca come ho detio, gid attuate le riduzioni, .

Senatore Pallleri. Domando la parola.

Presidente. Ia la parola.”

Senatore Pallieri. Il dazio si paga a termini della
tariffa; e perd, se questa & ridolla, necessariamente
il dazio non si pagherd pii che secondo la riduzione,
onde a me pare che I'espressione in discorso sia per-
fettameante esalla.

Senatore Sanseverino. Ma“qui si direbbe ridurre,
& potrebbesi percid dubitare, secondo me, se siano o no
gia ridotte.

Senatore De-Gort, Relalore. Domando la parola.

Presidente. lla la parola.

Secnatore De-Gorl, Relatore.A me pare che I'on. preo-
pinante debba tranquillarsi sul suo dubbio, in quanto
che la riduzione & decretata colla legge del 1866, dalla
qual data parte per i Comuni I'obbligo della riduzione
delle loro tariffe nei termini preseritti da quella legga.
I Comuni gia ebbero bisogno di una proroga per quella
riduzione; proroga che ora si prolunga sncora sino a
tuito I'anno 1869, o dal prime del 1869 in poi le ta-
riffe, invece di essere esatte nella totalita, lo saranno
solo per la metd dell'eccedenza ; conseguentemente non
polra mai sorgere il dubbio che la riduzione inco-
minci nel senso della disposizione legislativa, ma sih-
bene nel senso dell'efletiuazions di tale riduzione.

Senatore Sanseverino. Questa spiegazione mi sod-
disfa, e riliro il mio emendamento.

Ministro delle Finanze. Domando la parola.
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Presidente. Ha la parola i signor Mnmstro delle
Finanze.

Minfstro delle Finanze. §i polrebbe soddisfare
al desiderio del Signor Senatore Sansevering dicendo cosi:

« I Comuni perd che si trovano in tale circostanza
dovranno, a datare dal 1° gennaio 1869, avere ridotte
le tariffe stesse in modo ecc. »

- Senators Sanseverina. Questa & precisamente |'e-
spressione che io voleva usare nel mio emendamento,
dicendo, ciod, aver ridotte, invece di ridurre.

Presidente. Rileggo dunque la seconda parte del-
I'articolo con questa modificazione:

« I Comuni perd, che si trovano in tale circostanza
dovranno a datare dal 1° gennaio 1869 avere ridotle
le tariffe stesse in modo che per quell'anno non ah-
biano a sorpassare il mazimum di olire la metd del-

Peccedenza attuale ». -
Chi approva questo secondo comma, sorga.
{Approvato).

Melto ora ai voli 'intiero articolo 1.

Chi lo approva, sorga,

(Approvato).

Viene ora il secondo arlicolo, del quale il Ministeres
ha dichiarato di accettare la redazione della Commis-
sione.

Eccone il testo:

« Saranno esenti da dazi di consumo comunale:

« 1. La carta di moduln speciale, & gli stampatiad
uso delle amministrazioni governative, e la carta a
striscie per gli ullici telegrafiei.

« Le paste metalliche che servono perla coniazione
delle monete dello Stato. »

Chi lo approva, sorga.

(Approvato).

Vi & l'aggiunla di un terzo articolo proposta dalla
Commissione.

Essa & cosi concepita :

« La presenle legge avrd esecuzione dal giorno della
sua pubblicazione. »

Il signor Ministro ha nulla da osservare?

(Il Ministro fa cenno di adesione).

Lo metto adunque ai voti; chi lo approva, sorga.

(Approvato).

L'ordine del giorno reca: .

Discussione del progetto di legge per la prefissione
del termine pei reclami contro le decisioni della Corte
dei Couti in maleria di pensioni.

Domando al signor Ministro se accetta la redazione
dell’Cfficio Centrale.

Ministro delle Finanze. Dichiaro di accettare la
redazione fatta dall'Ufiicio Centrale.

Presidente. Leggerd .quindi 1l progetio di legye
come fu da esso proposle.

(Vedi infra),

Senatore Caccia, Relalore. Nel primo comma del-
I'arlicolo 1., in luogo di 14 agosto 1862, fu stampato
per errore 14 egoslo 1864.
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Presidente. E aperta la discussione generale,

Nessuno domandande la parols, si passerd alla di-
scussione degli arliculi.

Leggo l'articolo 1.:

« 1l termine utile per presentare alla Corte dei
Conti il richiamo previsto dall'srt. 11 della legge
14 agosto 1862 contro le liguidazioni delle pensioni a
carico dello Stale, o contro le deliberazioni negative
della Corte stessa, viene fissalo a giorni sessanta.

¢ Queslo termine per tutti gli interessuti decorrera
dal giorno della notificazione della liquidazione o della
dcliberazione negativa della Corte de’ Conti, e per il
Pubblico Ministero dal giorno della liquidazione e della
deliberazione negativa . .

{Approvato).

¢ Art. 2. Coniro le liquidazioni approvate per De-
creto Reale, o le determinazioni ministeriali negative,
anteriormente al 1° maggio 1804, & contro le liquila-
zioni o le deliberazioni negative della Corte, notificate
avanti il giorno in cui enfrerd in vigore la pre-
sente lepge, il termine ulile fissato nel precedente ar-
ticolo, decorrerd dal suddello giorno ».

{Approvato).

¢ Art. 3. Non sard ammesso richiamo centro le li-
quidazioni d’indennitd che avverranno posteriocrmente
alla pubblicazione della presente legge, per coloro che
ne -avessero fatto riscossione avanli lo spirare de’ ses-
santa giorni ».

(Approvato).

Si passerd poi allo squittinio segreto anche su questa
legge.

Prego i signori membri dell'Cfficio Gentrale per la

legze sulie Ipoteche, a volerne preparare la relazione,
perchd essendo urgentissima, si possa mellere all'ordine
del gicrno posdimani,

L'ordine del giorno d'oggi essendo esaurito, si pas-
sera ali’appello nomirale per lo squittinio segreto delle
legsi or o1a discusse. -

La prossimna seduta pulillica ¢fissala per sabato alle 2.

(Il Senatore Scgretarie Manzoni T. fa l'appelle
nominale). ’ :

Presidente. Risultalo delle votazioni.

Progetto di legge per 'antorizzazicne ai Comuni di
eccedcre il massimo dei dazi di consumo:

Yolanti 06
Favorevoli 66
Contrari 0

Il Senato adotta.

Progetto di legge per la prefissione del termine pei
reclami contro le decisioni della Certe dei Conti in
materta di pensionis

Yotanti 66
Favorevoli 66
Contrari 0

Il Senato adotta.

Progetto di legge per lo Slubilimento di varie sedi
per la convocazione di Tribunali militari speciali.

Yotandi . . . . . . 66
Favorevoli . . . . . 66
Contrari . . . . . . O

11 Scnato adoita. '
La sedula & sciolla. {ore 4 1}2),
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