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-La seduta & aperta alle ora 1 2.

Sono presenti : il Presidente del Consiglio, i Mini-
stri della Giustizia , dei Lavori Pubblici, della Pub-
blica Istruzione, e pid tardi intervengono i Ministri
della Marina, degli Esteri, d'Agricoltura e Commercio.
. Il Senatore Segretario Manzonl T. legge il pro-
cesso verbale dclla tornata antocedente che viene ap-
provato

Da pure lettura del seguente sunlo di petizioni :

3951. I Canonici della R. Basilica di S. Ambrogio
in Milano dimandano che, nella legge sulla liquida-
zione dell’Asse Ecclesiastico , vwenga eccettualo dalla
soppressione il Capitolo della Chiesa medesima.

3952, Gli avvocati Francesco e Ignazio padre e fi-
glio Palmeri Di Naro fanoo istanza perchd venga datauna
chiara interpretazione all’alinea 5. dell’art. 1. della
legge per la Jiquidazione dell’Asse Ecclesiastico.

Presidente. Ora si fard 1"appello nominale per la
nomina di un Membro alla Commissione di contabi-
litd interna, non avendo nella votazione di ieri nes-
sun dei Senatori oltenuto Ja maggioranza assoluta,

(!l Senators Segretario Manzonl T.  fa I'appello
norminala) .

Trarrd a scrte il nome dei tre scrutatori.

(Risultano estratti i signori Senatori ,Sylos-Labini,
Giovanelli e Sagredo).

La parola spetta al signor Relatore dell'Uficio Cen-
trale,

Senators Cadorna felatore. Chieggo al Senato il
permesso di riferire ancora alcune patizioni,

Le petizioni segnate N. 3945 e 3946 trovansi anche
esse nella condizione di alcuns fra quelle, che ho ri-
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ferito ieri, di mancare cioé dell'autenticitd delle firme
richiesta dal Regolamento.

La petizione col N. 3930 contiene parecchie peti-
zioni presentate da ua onorevole membro del Seaato, -
il quale dichiard di conoscere alcuni, ciot 3 o 4 dei
soscritlori; e bastando questa circostanza’ perchd se ne
debba riferire, dird che questa petizione & identica a
quella segnata col N. 3940, che ho riferita ieri.. Im--
perocchd & fatta sullo stesso modulo a stampa, e vi
si fanno, come in quella di ieri, richiami in nome del
diritio di proprieta, dello Statuto, dell’eguaglianza, della
liberth di coscienza, del diritto pubblico, e si chieds -
che il preseate progelto di legge ed altri smull non:
sieno dal Senato accolti. :

L'Ufficio Centrale anche per quesla pelmone vi pro-
pone che al preseate nou sia dato alcun provvedimento,
perché questo lo dard il Senato quanto prima col suo-
voto sul disegno di legze.

Vi ha finalmente la petizione N. 3943, solloscnlu
da 13 sacerdoli di San Mauro i quali sono partecipanti,.
alla Comunia, ed osservano al Senato coms Ia presents
legge che preleva il 30 per cento applicato ai benefisl:
e alte Comunie che hanno piccole rendite, non lascia’
suflicienti mezzi di sussistenza a coloro che fanno
parte delle Comunle stasse.

Il Senalo ritiene che 1'Ufficio Ceatrale ha glb falto‘
8 questo riguardo gualche osservazione nella sua re-
lazione; egli dunque si. riferisce pure rignardo a quesla
pelizione alla deliberazione che il Senato sari per
adottare sul disegno di legge.

Senatore Capponi. Domando la parola.

Presidente. 1l Signor Senatore Capponi ba la parola.
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Senatore Capponi. Per quanto io non sia certo
che la petizione di cni si tratta si riferisca diretla-
mente all’argomento che sard per loccare brevemente,
dird al Senato ch’ ebbi wna letters, da non so -chi di
Acerenza, ma di certo da un braviuomo; mentre & una
lettera molto ragionata che si sarcbbe forse anche po-
tuto porlare a conoscenza del Senato, quando non cn ‘
fossero cose ben pid gravi da farsi. = 77T

In questa lettera si parla delle condizioni [fatte ai
giovani non ancora parlecupmu slle Chiese nceume
e si dice........

Senatore Cadorna, Relaiore. Domando la parola.

Senatore Capponi........ the molli sono quelli ai
quali nuoce il compenso portato “dalla legze, perché

«non sono’ ancora fatli "partecipanti in queste Chiese
ricetlizie; molli hanno per lunghi anni (dieci anni in
media) servito la Chiesa, sono entrati negli ordini sacri,
8i sono legali nell’inlento di poterst provvedere per
mezzo di queste -Chiese, ed ora si troverchbero ul
verde dopo avere acquistato um diritto.” La cosa pud
considerarsi, ‘1o ‘%o, come contraria ai termini della
presente leage; perd quando vi fosse per parte dell'Uf-
fizio Centrale una qualche raccomandazione in pro-
posito, io non la reputerei inopportuna. ‘

Aggiungerd alcune altre considerazioni che non di-
reltamente, ma in qualche modo risguardano quesla
materia, e possono servire anche a questo caso.....

- Presldente. Mi permelterei di far osservare all'o-
norevole Senatore clie mi parrebbe pia opportuno di
parlarne all’articolo 1. (uando si tratter.l re.llmen e
dell’abolizione dclle Chiese ricettizie..... : :

- Senstore Capponi. Questo era pure nl mie propo-
silo, & allora basterd ch'io abbia annunciata la cosa,

Ni riserbo dunque a suo tempo di avvalorare-la pe-
tizione, essendo enirato nella sala mentre si finiva di
riferire sovr'essa, :

Senatore Cadorna, Relalore. Se il signor benatore
Capponi intende riferirsi alla peuzlone dei sacerdou di
San Mauro... »

- Senatore Capponi. Parmi che sia quella. -

. Senatore Cadorna, felalore. Allora dird al signor
Senatore che ieri appunto & stala riferita una petizione
la quale aveva per oggetto di tulclare i diritti dei par-
tecipanti di fatto ¢ non di dirilto in una Gomunia, la
quale si riferiva ai sacerdoti di San Mauro. -
v Teri fu Tiferita "questa petizione, o si ¢ delto dal-
VUfficio’ Centrale che quando i chierici di cui si tral-
tava non erano compresi nelle Comunie, e che se non
avevano alcuna speranza di acquusl:\re aa diritto, in
questo non si poleva prescindere dal principio della
legge o stabilire disposizioni speciali per costero, ep-
percid I'Ufficio Ceotrale proponeva che si passasse al-
Fordine del giorno che il Senato addotlava.

' Rimaneva poi a vedere se nell'art. 3 si debbano ri-
guardare come partecipanti quelli i quali siano com-
presi nel numero fisso di cui si compone Ia Comunia,
6 quantunque eccedano questo nmmero. T
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Ma cio d'penderd dall'interpretazione che si dard al-
I'articolo 3., e sard in occasione di questo articolo che
polrd presenlarsi la questione come faceva notare I'0-
norevole nostro Presidente.

> Presidente. La parola ¢ al Scnatore Mameli.

Senatore Mamseli. Signori Senatori. Se io fossi un
Bossuet, esordirei oggi col pregarvi di aggradire forse

‘per T'ultima volta i deboli sforzi d'una voce che langue,

e di un ardor che si estingue.

Ma io sono troppo piccolo al vostro cospetlo per non
potere aspirare che al modesto desiderio di essere da
voi benignameate ascoltalo e compalito nelle brevi os-
servazioni che scnza studio, né forma oratoria mi pro-
pongo di rassegnarvi, aflinché neil'adem piere un do-
vere che la coscienza m'impone, sbhia almeno il con-
forto de'la vostra mdu.gcnza

Alicno per indolé e per sistema dalle esagerazioni
di tetti i partiti, io mi astengo oggi. dal fare I'odioso
paragone che allri, lolta occasione da questa legge,
hanno fatte dei nostri tempi con quelli della rivolu-
zivne francese del.1789, il cui scopo fu definilo dal
Talleyrand colle parole : loul détruire et lout refaire,
¢ dal Proudhon <ol motto o colla paradia che voglia

dirsi; tout détruire et ne rien refaire,

Prendo invece lc mosse dull’antica e ben nota sen-
tenza che, rolli una volla gli argini della inviclabilith

“del diritto di proprietd e di aliri diritti che costitui-

'

scono il fondamento delle umane societd, nom si coll
n sce pit limite, e si procede oltre senza ritegno e
senza misura anche contro le intenzioni di quelli che
dettero il primo impulso. - . )

E facendone applicezione ai falli nostri, mi giova
di ricordarne alcuni pid rimarchevoli, non per eri-
germi censore delle leggi falle che devono essere ri-
spetiate anche dagli oppositori, ma perché la memoria
del passato pud gisvare & rvndern pit cauti al pre-
senie e per I'avvenire,

Per legge promulr'ula ‘negli anuchl Stati il 29 maggio
18535, estesa poi alle altre provincie man mano en-
nesse, fu rivocata la personalitd civile dei benefizii
semplici che non avessero oneri da adempirsi perso-
nalmente dai provvisti, e delle case degli ordini re-
ligiosi mon aldetti per ragione del loro inslituto, al
pubblico insegnamento, alia predicazione della divina
parola ed alla assistenza degli infermi e dei moribondi, -
salva V'osservanza dei voti religiosi anche per gli effetti
civili fino a legiltima dispenss, assegnandone i beni ad
una speciale amministrazione sotto il nome di Cassa
Ecclesiastica, indipendente aflatto e separata da quella
dello Stalo, per migliorare la eondizione del parroci
piu bisognosi. '

Ma non si lascid lungo riposo ai rehgmu ed alle re-
ligiose delle case soppresse, aulorizzali tullavia a fare
vita comune fino ad un certo numero, € neanco a quelli
degli ordini conservati: poiché nel 861, salvo errore, -
con una nuova legge si fece facoltd al Governo di oc-
cupare i loro conventi assegnando alle rcligiose fami-

. -
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glic altri luoghi per il Joro ricovero. E poco dopo so-
Pravvenne altra leggze colla quale i beni degli enti
S0ppressi ancora in gran parte invenduti, ¢id proprictd
della Cassa Ecclesiastica, in virtd d’una legge preee-
dente, furono asseguati al Demanio dello Stata.

Non si deve neppur qui dimenticare, per quanto
Spetta alla proprietd dei beni, la le:ge. che, stabililo
Bia il riscatto obbligatorio dei canoni enfiteulici e delle
Tendile fondiarie e semplici ed alire (i simile valura,
ne fissd per gli enti morali il compenso in titoli del
D(-lnto Pubblice al valore nominale, non gia al valore
in corso, che era allora di gran lunga ‘inferiore.

Colla pin recénte legze poi del 7 lu"ho 1866 furono
soppresse le cuse di tulti gli ordini religiosi indistin-
tamente, sciogliendo glindividni dal vincofo dei voti
Soleani per gli effetti civili, con averne applicali i loro
beni al Demanio dello Stato ed in pavte anche ai comuni.

E le cose andarono tant'olire, che anche le pro-
prietd immobiliari degli altri enti morali ecclesiastici
noa seppressi, poche ecrettuate, furone dichiarate de-
naniali sotto il colore d'una conversione ossia trasfor-
Mmazione della propricta. Dico colore di conversione,
clié vera conversione non era, ina incameramenlo, come
osservd V'egregio Senatore Lambruschini, non effeituan.
dosi 1a veudita o censuaziose dei beni dull'ente mo-
rale o per couto di esso. Leggi di conversione prov-

vide e vitali per la Toseana furono quelle di Leo-

poldo 1 per cui si restituirono i beni al comniercio, ¢
furano pia che duplicati i redditi degli enti morali.

La lezge che ora si discule va pii in 13 e procede
oltre nella via delle soppressioni, proponendovi la re-
voca della personalith civile, dui capitoli delle Chiese
collegiate, delle Chiese riceltizie, comunie, cappella-
nie corali, salvo per quelle fra esse che abbiane cura
d’anime, un sulo benelicio curato od una quola curala
di massa per congrua parrocchiale, i canonicati, i be-
nefizi e le cappelianie di patronato regio e laicala dei
capitoli delle Chicse eattedrali, le abliazie ed i prio-
rati di natura abbaziale, i beaclizi ai quali per lore
fondazione non sia annessa cura d'anime, o 'obbliga-
zione principale permanente di coadiavare il parroco
nell’esercizio detla cura, le prelature e cappellunie ec-
vlesiastiche e laicali, ¢ finalmente le istituzioni con
caratlere di perpetuild, che sotio qualsivoglia denomi-
nazione o0 titolo sono generslmente qualificate come
fondazioni o legali pii di culto, quando anche non erclte
in titalo ecclesiastico,ad eccezione delle fabbricerie ed
altre opere indicate nel num. 6° dell’arl. 1°

Della violazione del dritto di proprieth dissi gia ab-
bastanza nella discussione che precedetie la legye del
T luglio 1866; e basta avere presente V'art. 29 delio
Statuto, che dichiara inviolabili, senza alruna ecce-
zione tutte le proprield, coll’ avvertenza che le parole
senaa alcuna eccesione, mancanti nel lesto primitivo,
furono aggiunte appunto in conlemplazionse delle pro-
prietd della Chiesa cho il Re volle assolutamente in-
violabili.

Inoltre, la differenza che si & voluto applicare alla
proprictd dei beni ecclesiastici, riducendola ad un dj-
ritto precario ed illusorio, & contraddelta dagli arti--
coli 418, 433 e 436 del Codice Alberiino, nd¢ ha fon-
damento in alcun altro dei Codici italiani: essa & upna
novitd introdotta dali’art. 433 dal Codice del Regno d'I-
talia, al quale niono vorrd dare efletto retroatlivo a
fronte dei pidt owvii principii di dritto e della chiara dis-
posiziene dello Statuto.

Che se ivi si fa distinta menzione della facoltd di
acquistare ¢ di possedere, egli & per indicare che i
Re, nel concedere all’ente morale il Decreto di auto-
rizzazione ad accetlare beni immobili, pud apporre la
condizione, gid solitaad appersi, di vendere immediata- -
mente o dentro un certo lermine i beni stessi.

Considerando ora principalmente la cosa dal lato
spirituale, osservo, che i diversi gradi e titeli della
gerarchia sono stabiliti nella Chiesa per maggior lu-
siro ¢ decoro del culto divino, per eccitare maggior-
menle la devozione dei fedeli anche colla esterna pompa -
ed apparato che tanto conferisce a mantencre scmpre
vivo il sentimento religioso negli animi, e per promuo-
vere la disciplina e la virtuosa emulazione del Clero.
* La proposta lvgge, togliendo ogoi risarsa ed alletta.
mento alla carrwra ecclesnaslrca, gid per se stessa dif-
ficile per i sagrifizi e le privnzioni che impone, sarh
non solo di oslacolo a che si otlenga un sulficicnte
numero di buoni sacerdoti, ma di pid aprird facilmente |
la via a soggctu men dogm per mora.nlh e per dot-
triva. '

I benefici semplici ¢ le cappellanie, da taluni cre-
dute inutili, sono una vera necessild nella Chiesa, per-
ché servono di titolo a molte ordinazioni in difetlo di
sacro patrimonio. Senza questi mezzi, i giovani pid de-
gni, ma poveri, sarcbbero esclusi dagli ordini sagri,

D'ora innanzi saremo forse coslrelli a pagare un tri-
buto allo stranierc anche per avere degni haudllorl
della divina parola.

Fra noinon v'ha certamente di quelli che vedono nella
religione un semplice stromento d’amministrazione e
di politica, e vanno ripetendo con inconseguente leg-
gerezza: la religione non essere buona che per il po-
polo, senza riflellere che i popoli alla lovo volta si
crederanno abbastanza savi ed istruiti per non aver
bisogao d'una religione che si dira imposla o lasciata
dai dominauli come spauracchio della sea ignoranza e
come pucrile occupazione della sua credulitd, per non
turbare i Joro sonui. '

Ma noi debbiamo ugualmente gnardarci dalle insi-
die d'nn filso zelo che declama contro Veccessivo nu-
mero degli ecclesiastici e contro il cullo eslerno come
un aggravio inntile e come un vano prestigio, se vo-
cliamo che la religione sia un publblico e solenne
omagzio di riconoscenza a Dio Creatore e Conservalore,
se vogliumo cle il Clero non si renda per difetto di
numero e di mezzi aflallo impotente all’alta sua mis-
sione. ’

Sessionx ot 1867 — Sevato peL Reexo — Discussioni, 4L
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Persuadiamoci che anche politicamente ed econo-
micamente , I’ equilibrio delle varie classi sociali &
frutto di bene intesa libartd, la quale consiste ncl la-
sciar fare, e nel non creare ostacoli al naturale svi-
luppo e progresso delle cose. :

La vostra prudenza non consentiid , lo spero, che
con tanta facilit} e leggerezza si demolisca Vopera di
tanti secoli sotto I'impressione di circostanze straor-
dinarie e transitorie che sono sempre cattive consigliere
per le radicali riforme. '

A quesle generali considerazioni aggiungo ancora,
che per quanlo si voglia largamente ammettere la in-
tromissione della podestd civile nell’ organismo eccle-
siastico, questo perd moan poirebbe mai estendersi fino al
punto di sapprimere ad arbitrio enti legittimamenle co-
stituiti da secoli, senza giusla e grave causa, quale
non & a parer mio la strettezza del pubblico erario, per-
ché, cid ammesso, si polrebbe ugualmente meltere la
mano pelle sostanze dei privali, e andare nella via del
comunismo.

Un’ autoritd cosl sfrenata, rendendo sempre incerte
e precarie le condizioni della Chiesa, sarebbe incon-
ciliabile coll'articolo 1 dello Slatuto, e sareble ap-
pena tollerabile in Russia ed in altri Stati dove & sco-
nosciuta la separazione dei due poteri,

Né mi si adduca il fatto della soppressione delle
case religiose. To rispelto, come deve, la legge che lo
ha sancito; e basla 'accennare che gli enti dei quali
ora si lralla sono d’indole ben diversa o comsiderali
politicamente, o nella loro organizzazione, o nel modo
di esistere. In questi vi & pure linteresse delle fami
glie, ¢ di molle migliaia di famq,he, congiuuto con
quello della religione.

Particolarmente poi chiamo la vostra attenzions so-
pra due oggetti. Il primo & la soppressione dei capi-
toli delle Chiese collegiate, delle Chiese ricettizie, dclle
comunie e cappellanie corali, permettendo, quanto a
quelle fra esse che abbizno cura d'anime, un solo
beneficio corato od una sola quota curata di massa per
congrua parrocchiale.

A qucsto proposito & d'uopo ritenere che, nell'arti-
colo 2 della legge 29 maggio 1835, trattandosi ap-
punto dclla soppressione dei capiteli delle Chiese col-
legiate, furono eeccttuati, sulla preposta del Governo
stesso, i capiloli aventi cura d’ anime, e gli esistenti
nelle citld la cui popolazione oltrepassava abitanti ven-
timila. E pure d’ uopo ritenere, che in alcune delle
chiese collegiale la cura delle anime risiede nel Corpo,
non in un delerminalo canonico o beneficialo.

La prima di quelle eccezioni era fondata nella par-
rocchialita, per la ben ovvia ragione che non si puh
mutare la forma delle parrocchie esistenti, e molio
meao crearne delle nuove, senza I'intervento della auto-
ritd ecclesiastica, dalla quale pud solo emanare il de-
creto di canonica erezione.

La seconda eccezione era fondala sulla considerazione
che pei grandi centri di popolazione, maggiore &il bi-
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sogno dei sacerdoti per il servizio delle anime e per
il lustro e decoro del cullo. -

Non & da dirsi che lo spirito vandalico non invadesse
allora cerle menti feconde di stratagemmi per eludere
le leggi, e suscitare liti. Ma la giustizia e la fermezza
dei magistrati rese vani tutli gli sforzi, ¢ mercd que-
ste furono salvi il capitolo di 8. Gaudenzio in Novura,
e quello d'0silo in Sardegna, e parecchi altri.

Ora,l’essenza di questi capitoli non ¢ mutata, come non
& mutata 15 forma deila cura parrocchlale né & venuia
meno I'imporlanza delle cit'd in cui esistono. E se
cosl &, come si pud ravvisare giusto e conveniente oggi
qucllo che dodici anni sono si ravvisava ingiuslo, scon-
venevole ¢ dannoso ¥ con quale auteritd noi polremo
foggiare ed crigere un nuovo bencficio parrocchiale?

L’altro punto sul quale io intendo chiamare la vo-
stra altenzione, & la soppressione delle istiluzioni per-
petue col titolo di fondazioni o legati pii di culto, e-
retti o non in titolo ecclesiaslico. ) '

La coscienza catlolica altamente reclama, vedendo in
cid violate le sue credenze .e la sua liberta, e per Iap-
propriazione indebita dei fondi a quell’ uso destinati,
che non sono ecclesiastici @ non devono con quesli con-
fondersi. Reclama perche vede in cid un omaggio o0ssia
una tendenza alle dottrine de’protestanti e degli anglicani
circa isuffragi a favore dei trapassali, gia danoale dal Con-
cilio Tridentino con apposito decreto nella sessione 23.

Reclama per la detrazione a danno dei fedcli de-
funti del 20 per cenlo, ossia della doppia tassa di suc-
cessione, che nell'ultimo capoverso dell’art, 5 si & im-
posta, e pel troppo vago e laconico cenno dell’ adem-
pimenlo dei pesi senza aleuna gnarenligia; dichiaran-
dosi avzi nell’'ultimo capoverso dell’art. 4, cle §'in-
tende di picn drilte cessalo 'effetio dei privilegi ¢ delle
ipotecha inscritte per assicurare I'adempimento degli
oneri annessi alla fondazione, senza essersn sostituita
alcuna cautela.

Olire a cié, se si vuole esattamente adempiere gli o-
neri annessi alle fundezioni ed ai legati di cullo, quale
ulilitd vi ha nel sopprimerli ¥ o, per dir megllo, quale
errore non & il mostrarsi avversi agli atti del culto
senza un vero e rilevante lucro pecuniario per lo Sta-
to ¥ La conseguenza non pud csscre altra che quella
d'indebolire sempre pin il sentimento religioso a scapito
della pubbliica moralild.

Queste ¢cose non deggiono giudicarsi colla stregua
delle op]nioni o aberrazioni individuali, ma secondo le
dottrine della Chiesa caltolica, che lo Statutoe, in nome
del quale sediamo in questa Aula, ha proclamato la
Religione detlo State. Tutti, di qualunque credenza essi
siuno, debbono rispetture ed osservare lealinente lo Sta.
tuto, altrimenti il Governo costituzionale non & possi-
bile. Che dircste voi, se io, sincero catiolico quule
mi glorio d’essere, fossi intollerarle, & cercassi, poten-
dolo, di opprimere e rendcre impossibili gli altri colti?
direste con ragione che io nou sono ua buon citiadino,
ma uno spergiuro.
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Si dite, che questi vincoli, con carattere di perpe-
Wit non sono pia in armonia collo spirito dei tempi.

Peraltro, T'art. 902 del Codice Civile permette di
stabilire annualita da convertirsi perpetuamente od 2
tempo in soccorse all'indigenza, in premii al merito ed
alla virta, ed in allri ozgetti di pubblica ulilitd, quan-
tunque nella disposizione siano chiamate persone d’'una
data qualita e di una determinala famiglia.

Il culto della Religione dello Stato mon sard oggetio
di pubblica utilita ?

A questo hanno gia risposto il sapiente Pupiniano
vella legge 43 De Relipiosis, colla sentenza summa
ralio esl, quae pro religione facit; I'illusire Presidente
Portalis allorcha disse : che il volere ordine scnza re-
ligione, sarebbe lo slesso che volere giuslizia senza tri-
bunali; e 'immortale I’ Aguesseau, nella sua celebre Re-
quisitoria dei 14 agosto 1699, allorché rendendo pub-
blica e solenne testimonisznza dei costanti voti del Re
Luigi X1V per la concordia dei due poteri, proclamd
la necessita del mutuo loro accordo, perchi procedenti
da uno stesso principio, e tendenti al medesimo scopo,
quello, cioé, di promuovere e tutelare la morale e l'or-
dine pubblico, e con esso la religione che n’ & il piu
saldo e sicuro fondamento.

Se questi vincoli non sono conciliabili coi tempi,
perch? non estendete la lepge anche alle fondazioni di
beneficenza, ma per contro nel numero 6 dell’articolo
primo eccettuate anche le fondazioni miste per quella
parte che abbia il caratlere di opera soggetta alla
legge 3 agosto 1802 ?

Fu detlo da taluno, che Ja rivoluzione francese era
stata logica, perché dopo essersi impossessata dei beni
del Clero, pose la mano sopra i beni degli ospedali,
degli inslituti di caritd, dei collegi e slabilimenti di
sludi, ecc., e poi confiscd le propricth dei privati. Io
ricordo questi eccessi per notare che lalogica migliore
in falty di proprietd & di non violarne alcuna, aflinche
la logica inesorabile dei falti non ci spinga poi a ma-
nometlerfe tutte. .

Non avendo la legge riguardo alle fondazioni ed
ai legati di culto esistenti, pare doversi a pil fortera-
gione dedurre il divieto di crearne dei nuovi. Ma a-
vendo I'Uflicio Centrale preveduta Ja gravitd di questa
consegnenza, ha supgerito un lemperamento proponendo
le fondazioni sotto la forma di un semplice onere im-
posto agli eredi.

"~ To perd cosl ragiono : o non & delerminala la Chiesa
o istituto in cui debbono essere soddisfatti gli oner!
di culto, 0 & determinala.

Nel primo caso, I'adempimento non dipendcrebbe che

. dalla coscienza dell’erede, giocch® non essendo presso

di noi riconosciula la Chiesa universale come ente mo-

rale colleltivo avente personalith giuridica, manca I'in-

teressato che possa agire in giudicio per obbligare I'e-

rede all’'adempimento. Nel secondo vi sard la Chiesa

speciale o instiiuto inleressato che potrd sgire in giu-

dizio; ma non polendosi allerede negare il diritlo di
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riscalto mediante P'offerta del capitale, giusta Darti-
colo 1788 del Codice Civile, si troverd Iostacolo della
presente legge, che nen ammette le fondazioni di culto
con carallere di perpetuita.

La difficoltd & abbaslanza grave per doverne atien-
dere dall'Ulficio Centrale , e specialmente dalla ben
nota sagacia del signor Relalore, la soluzione.

Non & d’uopo che io mi diffonda ne! ribaltere I'o-
diosa e maligna insinuazione da altri falta contro gli
enti morali, rappresentandoli come tante arpie che
hanno steso una rete per sssorbire ogni cosa, bastando
a guarentire la socield da questo sognato pericolo la
legge 5 giugne 1830, le altre posteriori e il Codice
Civile, che hanno subordinato per gli enti morali la
facoltd di acquistare alla aulorizzazione del Re, previo
il parere del Consiglio di Stato.

In ogni peggiore ipolesi sarebbe pil sano consiglio
la proibizione assoluta di acquistare, anziché abusare
della pietd dei donatori e tradire la fede pubblica con
Papparente facilitd e condiscendenza nel permetterne

gli acquisti, per farne poi pit abbondante messe colle
soppressioni.

Che se si & volulo alludere alla influenza morale
della Chiesa e del Clero, facile & pure la risposla, che
il Cristianesimo, professando e insegnando le sublimi
e celesti dottrine, di doversi per Dio e per coscienza
obbedire alle leggi ed alle autoritd qualunque eile siano,
onorare il Re e quelli che comandano in suo nome,
tollerare con pazienza e rassegnazione la vita, offre le
migliori guarentigie dell’ordine e della pubblica e pri-
vala moralitd. .

Quale spellacolo abbiamo veduto non ha goari nel
Messico, di un principe veramente catlolico che muore
colla calma del giusto, perdonando al tradilore ad ai
suoi carnefici?

Procedendo olire nell’esame delle basi del progetto,
veggo ncll’art. 2, che, stabilito il principio che tutti
i beni di qualunque specie sppartenenti agli enti sop-
pressi sono devoluti al Démanio dello Stato, si ‘dispone
quanto ai beni stabili, che il Governo inscriverd a
favore del fondo del culto, con effetto dul giorno della
presa di possesso, una rendila del 5 per 1€0, uguale
alla rendita dei medesimi, accertata e sottoposta alla
tassa di mano morta, fatta deduzione del 5 per 100
per spese di amministrazione, e di una tassa straordi-
naria del 30 per 400 sul palrimonio ecclesiastico.

E bensi vero che si assegnano purs al fondo del
culto i canoni, censi, livelli, decime ed altre presta-
zioni provenienli dalle soppressioni; ma anche queste
sono soltoposte alla tassa del 30 per 100 da prele-
varsi dal 70 per 100 che sarebbe ancora dovuto, oltre
it supplemento sulla differenza, qualora il 30 per 100
del valore delle medesime superasse il 70 per 100 della
rendila inseritta in sostituzione degli slabili,

Inolire, a questo proposilo & ben agevole il compren-
dere che siffatte rendite, massime di antica data, sono
in generale di difficile ed interta riscossione e soggette
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a molte liti, ¢ per cid appena possono considerarsi
csigibili per metd, menire non & soggelia a variazione
la tassa che le colpisce.

Il complesso di queste disposizioni non racchiude
per me altro conccllo che quello di dare con und
-mano per ritorre nella pift gran parle collaltra.

Ora, credcte voi che, fatic tulte lo deduzioni, il
reslante basterd a (tulli gli altri pesi ed alle spese
del culto ? fo non lo credo, come non lo ha creduta
Pautore del progello; poichd, presupposto il caso che
per cffetto della tassa straordinaria del 30 per 100 il
reddito netlo di un vescovado fusse ridotto ad una
somma inferiore a lire 60G0, si dispone che gli at-
tuali investiti riceveranno dsl fondo del culto una
somma annuale a compimenlo delle lire 66C0.

Questo meschino e sproporzionato asscgno & per se
stesso un altro grave inconveniente, anzi un’ollesa
flagrante della rigorosa giuslizia; perocché i Vescovi
appena polranno sostenlare miseramente la vita con
un domestico ed un cappellano, senza parlare dei bi-
sogni straordinari e di qualche limosina lal\'ulla indi-
spcnsalnle.

-In qucsta condizione di cose non si troveranno cer-
tamente soggetti degni che vogliano sohbarc..ral al
ministerio episcopale.

Si troverd forse qualche ambizioso e sordido mer-
cenario, che speculerd sui [rutti della greggia, fara
turpe mercato delle cose sacre, ciod un corrutlore
dei fedceli ¢ol suo esempio e colle sue massime. Ecco
a che ci condurranno le specu'azioni sull’Asse Ecele-
siastico!

Non so poi come possa ¢nciliarsi coll’art. 29 dello
Statuto la proposta tassa straordinaria del 30 00.

Questa diflicoltd fu sollevata nella discussiene della
legge 1855 riguardo alla tassa che sotto il nome di
quota di concorso si voleva imporre agli enli morali
ecclesiastici; e la conclusione si fu, anche per espli-
cita dichiarazione del Presidente del Consigiio dei Mi-
nistri conte di Cavour, cha tale carico non potesse am-
mettersi come tributo a favore dello Stato, perché con-
trario a tulti i principii, ma fusse ammes~ibile come
oncre naturalmeate inerente a tutti i'benefici ecclesia-
stici, il superfluo dei quali, giusta le dottrine dei con-
cilit, dei Padri e dei sagri Canoni, doveva erogarsi a
soliievo dei poveri ed 1o aliri usi pii, e precipuo frax
questi fosse quello di provvedere ai parroci pid bise-
gnosi, che era appunto il selo scopo di quella legee,
menire ora si tratta di un’ imposta a favore dello Stato,
a cui lutti debbono contribuire in proporzione delie
loro facoltd. .

Questa ragione, olire le altre 1id accennate, basle-
rebbe per se sola a rendere ingiusta la legge. Né pos-
siamo dissimalarci che l'unione d'interessi cosi dispa-
rati (senza accusare la inteazion2 di aleuns e muolio
meno dei signori Ministri che 'hsuno subita costrelts
dalla n.cessith delle cose) renda meno veeetta dal luto
worale la legge in cid principaimente che tanto pit
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larga sard la speculazione delle finanze quunto pin
larga sard Ia misura delle soppressioni.

Uu ultima parola in risposta all’obbictto, che tulle
le cousiderazioni dd»bono cedere alle necessitd dello
Stato. :

Sento anch’io quanto sia polente nell’animo di tulli
Famore della patria, che la ragione e la religione ugual-
menle comandano anche a coslo della propria vita. Ma
noi stiamo a fronte di gravissime questioni di prin-
cipii, che dobbiamo risolvere collo sguardo fisso ezian- .
dio a'l'avvenire, aflinchd non prevalgano antecedenti,
clie ci lrascineranno a conseguenze sempre peggiori.
I provvedimenti che si propongone non sono lransi-
torii, ma radicali circa lorgamcmo ecclesiastico nollo
Slalo.

Oltre a cio, io tengo il progelle come rovinoso per
la Chiesa non meno che per lo Stato, il quale sacri-
fica in tempi cosi sfavorevoli alla vendita dei beni sta-
bili un vastissimo patrimonio per un modico presenle
che svanird ben presto lasciandoci nuovi e gravissimi
carichi, com'® recentemente avvenuto nel Portogallo,
scbbene non versasse in condizioni finanziarie cosl di-
sastrase, & meglio dimostra Ia storia di tutii i popoli
che passarono per questa via. Per noi dovrebhero ba-
stare gli imbarazzi e le difficolta nelle quali siamo
involli per la esecuzione deila legge del 7 luglio 1866
senza accrescerne di nuovi con proposte del'a stessa
stampa.

Era mio divisameuto di astenermi da ogni discus-
sione che non si atlenesse slretiamente alla legge :
ma avendo gli oratori che mi banno precedulo ragio-
nato largamente della libertd della Chiesa, spero che
un rapidissimo cenno sard consentito anche a me nella
conclusione del discorso.

In nome deila formula « Libera chiesa in libero
Stato » fu vinia la legge del matrimonio civile: in
nome dell’ istesso principio fu nell'anno scorso inau-
garala la legge di conversione e di soppressione: ora
anzichd concedere libertd alla Chiesa, si voole riba-
dirne ed aggravarne le catene. Surd durevole questo
stato di cose? fo non lo credo, 6 me ne appello alla
storia, el alla esperienza dei secoli. Picecia a Dio
che non ¢i riesca fatale la prova!

Non vorrei clie polesse a noi allagliarsi la famosa
risposta di quell’ ambasciadore della Sublime Porta sl
quale facevasi in Parigi rimprovero d’ intclleranza re-
ligiosa, cio®, chie i cattrlici godevano magzgiore libertd
¢ proiezione negli Stati del suo signore, che in quelli
dei proprio culto.

Demaostene nella Filippica 3%, lamenlando che le cose
degli Ateniesi e delly Grecia fosaero andate alla pegsio
sotto agenli melali b troppo condiscendenli, rammen-
tava gli Aristidi, i Milziadi ed altri pachi, i quali erano
TPervenuti al pia alto grade della feliciti dei mortali
coll'essere stali non solo verso i Greci lesli, e verso

concilladini modesti, wa eziandio riverenli verso gli
Det.

LY}
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Noa volendo pid oltre abusare dcila indulgenza del
Senato, conchiudo col dichiarare che, coerenle sempre
3 me slcsso, ¢ confortalo pitt che mai dal testimonio
della mia coscienza, negherd il mio voto a questa legg
lasciandone a chi lo vuole, il mon invidiato menla c
la caduea gloria d’averla promossa, e la risponsabilild
di tutte le conseguenze.

" Presidente. La parola ¢ al Senalore Matteucci.

Senatlore Matteuccl.
Voglio anzitulle assicurare il Senato che sard brevis-

simo, e lo sard di certo, perchd & troppo al disopra di
tutle le mie forze discorrere a lungo delle cose che
non ho studiato e che credo di loro natura oscure e
dispulabiii. Devo perd dire perché ho chiesto di par-
Jure : ho chiesto di parlare, perché eredo che in que-

sla legze e nelie altre da cui questa dipende, oltre agli !

eletli che ne risultano immedialamente, ve ue sieno
altri di un ordine piu elevalo e chc abbracciano la
vita morale e religiosa della societd, e sul quali im-
porla per conseguenza che Topinione pnbhhca sia perfet-
tamente in chiaro, e da cid la ragione che venga su que-
sta legge sparsa la maggior luce possibile. Dopo questa
dichiarazione d'ignoranza sulla materia legale, non ho
che pochissimo parole a dire sulla legze, non osando
®’entrare in quesla discussione, ma cella coscienza per-
fettamente tranquilla che le poche cose che passo a
dire bastano per farmi sicuro e perfeltamente chiaro
sul mio volo.

1 primi cinque o sei arlicoli della legse sono evi-

dentemente 'estensione necessaria e logica, come si dice,
della legge del 66 e anche di quella del 55 che ab-
biamo volalo e che torneremmo a velarg oggi, forse
con qualche piccola correzione di punli mollo secon-
dari; perche & impossibile che una societd che & in
possesso della liberid d’ industria, della libertd dei
culti, che ha scrilti nei suoi Codici i principii invaria-
Lili della proprictd, ¢ impossibite, dico, che questa so-
ciela sia intrinsccala, viva assicine alie Corporazioni
religiose e alla manomorta, come sono nate nel Me-
dio-Lvo. '
. E con tulte questo non voglio dire, che non vi sa-
ranno pid nel nosltro paese associazioni religiose con
rendite raccolle dai soci. Volesse Iddio cha queste as-
sociazioni sorgessero in Italia, perchd queslo verrebbe
dire che & spento il pid brutto male che in or.line alla
religione possa accadere ad un popolo, ciod Iindiffe-
renza: ma quelle asseciazioni saranno frulto sponlaneo
della libertd e dei pit aiti bisogni della coscienza in-
dividuale.

Concludo in consegucnza, che se questiaticoli, difel-
tosi ¢ imperfelli come saranno, né credo potrebbero es-
scre altrimenti, verranno applicati con mo.lerazione e con
rispelto alla Ghicsa, come di certo neeadri, serviranno
a produrre quclla trasformazione soc’ale che la civilli
presento vuole e, aggiungo volentieri, che la relisivue
vuole e choe in aliri paesi e in altri tempi coslarono
lotte sanguinose : al puato a cui sono le cose, que-
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sti articoli varranno meglio che prolungare un’agi-
tazione in cui la societd e il clero nulla hanno da gua-
dagnare e tutto da perdere.

Anche meno so e posso dire sulla parte finanziaria
della Icgge. Augure al mio paese, auguro al Ministro-
delle Finanze, che inventld lurt. 17, che quest’ariicolo
riesca e oltenga I’inlento, anche perchd se questo non
fosse vi sarcbbe molto a dubilare se le nusve jmposte
che dobbiamo meltere e quelle che dobbiame riscuo-
tcre, & l'aumento dell'industria, cose che richiedono
capituli, amore all’indusiria, amore al lavoro, fede al
Governo, potrebbero mai risscire. In ogni evenlo
anche supposto quello che non & probabile, e che
il Senatore Lambruschini epigrammalicamente chia-
mava in vece di liquidazione, vaporizzazione dell’Asse
Ecclesiaslico, per seguilare nell’epigramma, non ue ver-
rebbe mai la distruzione ma iovece la condensazione

* di quell’Asse. In altri termini, & questo accadra di cerio,

invece di mani morte ¢ di conventi avremo paderi o
officine e scuvle anzichd, bisogna pur dirlo, in molli
casi alineno, case d'ignoranza e d’accattonaggio. Non oso
poi eutrare nella questione degli enti e della incame-
razione dei beni per parte dello Stato. Ci vuol troppa
doitrina solo a dirne poche parole, e mi conlento di
credere che lo Stato in questo caso ercdita come ere-
dita da chi muore scnza parenlt e senza lestamento,
e la parle assegnata al culto altesta abbastanza il sen-
timento di rispetio che lo Stalo ha verso la Chiesa.

E qui ho finite sulla legge, restandomi a dire quelle
poche cose per cui ho chiesto di parlare e di cui ho
detto che sono di un ordine pid elevato_e su cui im-
porla che lo spirito pubblico sia chiaro.

Noi abbiamo sentito ieri ed oggi in queslo recinlo,
¢ prima in un aliro, uomini rispettabili  manifestare
con semplicild, con modestia e senza prelensione Li-
mori sugli effetti morali e religiosi della legge: noi cono-
sciamno lulti, nomini aulorevoli, di sentimenti italiani e
liberali, i quali temono che queste leggi scuotano il
sentimenlo religioso, mettano in pericolo i fondamenti
della Societd. Mi affretlo a dive che se io avessi per
paco questi dubbi, qualunque polesse essere il successo
finavziario dell’articolo 17, non esiterci un momento a
volare coontro la legge. Ma non Lo affallo questi ti-
mori, ed & questo che voglio dire al Senato con po-
che patole,

o sono certo che se domandassimo, non dico a un
liberale che pud essere un tesliwonio sospetio o ere-
duto tale, ma ad un uomo semplice e schictto, di
baona fede, anche a-luno di queitanti analfabeti che giu-
stamente ci pesano sulla coscienza, se la vila claustrale,
s i cori dei canonici, se insomma q:egli enti di cui
c¢i occupiamo, sono nella nostra socictd, come esiste
oggl, fondamenti e mez:i per conscrvare e diffondere
fa fede religiosa; sono cerlo che nessuno esiterebbe
sulla risposta che ne avremmo. Chi non sa oggi che
quei paesi dove le corpurazioni religiose sono spente
da lunge tempo, hanno amore pel lavoro, earitd per

. !
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il prossimo, vita di famiglia, rispetto slla legge, senti-
menli religiosi, molto pil vivi e rigogliosi che non lo
siano fra i popoli dove quelle rifurme non sono anche
compiute? Chi non ba vislo quelle tali carle geogra-
fiche che dipingono con colori diversi le condizioni in-
tellettvali e morali dei popoli e non sa in che senso
sono quelle differenze? Chi di noi non ammetie oggi
che le virta cristiane dei chiostri, bellissime una volta,
valgono perd oggi asssi meno, cristianamente parlando,
sono mofto meno meritorie delle virtu che si conser-
vano in mezzo alle lotte della societd e sanno resistere
a tutte le tentazioni della socicta moderna?

In somma, la ragione e I'esperienza ci dicono che
toltealla Chiesa cerle sppendici, corte contraddizioni alia
socield alluale, spogliata la Chiesa di certi interessi
mondani, il sentimento religioso non farcbbe che puri-
ficarsi, lornare al suo primo splendore e la Societd, e
il Clero, virluoso e dollo, imparare a slimarsi e ad
amarsi a vicenda,

Ma non ho finito qui, e.oramai voglio dir tullo,
perché sono certo di poterlo fare senza mancare di ri-
spetto alla Chiesa in cui sono nato, e valutande anzi
la sua infiuenza morale nel mondo, come si deve fare
senza altra passione che quella della verith e come
lo farebbe un estraneo ad una religione qualunque,
Voglio dire, che npelle condizioni in cui siamo con
Roma, dopo le cose passate e che tutti sanno, dopo
i tentativi falti, non & possibile, umanamente e po-
liticameate parlando, che il popolo ed il Governo ita=
liano abbiano in cerle materie rispetti & riguardi tali
verso Roma da trattenerli dal fure i lore affari. lo
non voglio qui parlare dei voli solenni del Parlamento
sopra Roma, voli che non bisogna perd dimenticarlo, non
cessano di essere I'espressione di un grande istinto di
indipendenza e di grandezza nazionale. Nulla di pit
naturale che 1Ttalia risorta, tulta uwaita per un mira-
colo della Provridenza ¢ pei nostri diritti, non cerchi
intorno a sé, un grande cenlro per riposarsi, e credo
che nessuna delle altre illustri cittd itsliane, e nem-
meno il Pontefice slesso, dovrebbero offundersi di que-
sto sentimento.

Ma lasciamo la questo punto e passiamo a cosc pid
modeste. E egli possibile che gl'ltaliani guardino con
indifferenza la sorle di due o tre cento mila Italiani
che si chiamano Romani e che sono minacciati'di car-
cere e d'esiglio solo percht applaudono a un trionfo
dell'ltalia e guardano con riverenza 1 immagine dei
nostro Re? Che giudizio pud fare il popelo i'aliane
della giustizia della Corte Romana vedendo che cid
che ¢ oncsto e applaudito a Perugia o a Terni & pu-
vito a Roma? Come pud il Governo italiano vedere
con indifferenza uno stato di cose, proprio nel ceniro
della Penisola, che ad ogni momento pud turbare le
nostre relazioni dip'omatiche, minacciare la nostra in-
dipendenza, esporre i Romani, o parte di essi, a un
atlo «li disperazione ¢

Ma non basta: io non ho mai lodato il mio paese
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perché temo assai I'efetto di certe adulazioni e di
certe esagerazioni. Ma d'altra parte non posso disco-
noscere quelio che & vero, quello che ¢ scrilto nella
storia del genere umano, che ciod la tempra del suo
ingegno, le facoltd intelletinali di questo popolo, 1o hanno
sempre messo, anche pei lempi piu crudeli della sua
schiavili, fra i pili potenti fattori della civiltd; & qui,
in questo luogo dove parliamo, che tre secoli sono, si
¢ f[atla la pid grande scoperta che V'intelletio umano
abbia mai fatto, una scoperta indomabile, che ha fatto i
giro del moado,qualla delle spirito scientifico e del meto-
do sperimentale. Or bene, & conlro questa scoperta che
Rowa si ostina a combattere colle scomuniche, coll’In-
dice, condannando i libri di anatomia, di geologia, di-
fisiologia. Mi ricordo di aver letlo nei resoconti della
Camera che un on. deputato per difendere Ja Chiesa, s0-
stencva che la teclogia 8’insegnava oggi coi lumi della
fisica e della chimica. Quel pio vomo dimealicava che
quegli insegnamenti si danno a Heidelberga, a Halle,
a Berlino, e che sarebbero puniti se si osasse darli
alla Sapienza, e che il cardinale Wiseman, che & forse
il solo prete callvlico che sbbia tentato di darli, ve-
niva allora da Oxford, non era ancora cardinale e li
dava all'Istituto Reale di Londra. E egli possibile che
queste giuste aspirazioni dell'intelletto italiaao, si con-
ciliino col rispetto che pur dobbiamo a Roma, che le
ha sempre condannate?

Concludo: rassegniamocicon dignitd e con moderazione
a vedere gli uomini e le cose come sono e, in ogni ipotesi,
facciamo sempre il nostro dovere. Tranquilliamoci : vi &
,0gni ragione per credere che queste leggi saranno attuate
con quella moderazione e temperanza che noi Jtaliani
meltiamo sempre in certe materie, e riposiamoci tran-
quilli-sul rispetto e sui riguardi che di ccrto il Governg
del Re userd verso la Chiesa e verso il Clero che fa
il suo dovere: in questo modo vi & ogni fonda-
menlo per credere clie queste leggi gioveranno al sen-
timento religioso. Tranquilliamoci poi anche, perché
& impossibile, perche sarebhe una crudele contrad-
dizione, se i pid bei doni della Provvidenza, Famore
al lavoro, lo spirito scientifico, il patriotlismo, la demo-
crazia benintesa, non dovessero poter star d'accordo e
convivere col senli.nento pin elevato che sia serilto nel-
I'animo umano, il sentimento religivso, ciod I'amore e
la gratitudine verso il Creature. Roma non avrebbe
mai dovuto dimenlicare che Jenlusiasmo risvegliato
fiel mondo nei primi moti del 1818, naseeva dalla spe-
ranza avata per un momento della conciliazione della
Chiesa colla civilta;Roma non dovrebbe mai dimenticare
che gli uomini onesli e ben pensanti di tutli i paesi
hanno sempre specalo che- I'influsso  delle liberld e
dellindipendenza italiana avrebbe indotto Roma a sen-
timenti pidl witi, & pid ragionevoli pretess verso I'l-
lalia e verso se stessa, e che se questo non & avve-

! nulo e non avverra, non & ali'ltalia che essi daranne

la colpa. .
Domando licenza di aggiungere ancora una parola ,
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scendendo in sfere mollo pia basse di quelle in cui
bo osato di elevarmi, per addurre una ragione che credo
perd mollo importante in favore della legge. GI' Italiani
sanno, e sapranuo sempre lo spero, quanto devono al
Conte di Cavour, al suo g nio, ai suoi prumsuccesm
& inulile di dire che forse il primo di questi successi
fu quello di aver fondata una grande auloritd mo-
rale intorno al Governo; unm auteritd che trasci-
nava con sé il Paese e il Parlamento. Non stb a
dire cosa sia disgraziatamente accaduto dopo la morte
di Cavour. Tutti lo sappiamo e non ignoriamo le pic-
cole & mesching ragioni di tanto male. Or beoe: Ja
legge che discutiamo , legze di tapta importanza, di
tanti e cosl svariali inleressi, fu votata, esempio unico
da molti anni, con 265 voli. E impossibile che il Sc-
nato, non dia peso alla sigoificazione di quesio volo,
che se sara ben fecondato come giova sperarlo, pro-
durrd quella concordia negli animi e quella autoritd
di Governo senza cui le grandi cose non si fanno.

(Bravo, bravo, benissimo).

Presidente. La parola & al Senatore Poggi.

Senatore Poggl. Signori Scnateri. Se io prendo la
parola non & certaments per far un lungo discorso, né
per impegnarmi in disquisizioni teoriche e di principii,
percheé so che la lunga durata della sessione e il bidogno
di provvedere, spingono il Senato ad affrettarsi. Ip parlo
unicamente perchd non potei parlare !'anno pussato
quando fu sottoposto all'approvazione del Sensto un
libro chiuso ncl quale si conteneva un disegno di
lezge sulla soppressione delle Corporazlom religiose,
che non po!ev.m n¢ discutere nel suo insieme, ni
molto meno nei suoi articoli per esser umto ai prov-
vedimenti di guerra.

La legge presente & un'applicazione e svolgimento
di quella e non avrebbe avuto eausa, slmenonella forma
in cui si presenta, se quella non fosse stata approvala.

Ora io combatto questa legze come parte d’una po-
litica religiosa, funesia al compimento dei destini na-
rionali; la combatto nei suoi particolari perchd cresce
il male gia fatto invece di diminuirlo, perché promette
in seguilo altre leggi d'egual natura senza sapere dove
ci arresteremo, o perché commetle mo'te lesioni dldl-
rilti puramente civili.

Sigoori. L'errore massimo della politica ilaliana, da
che fu proclamale il Regno d'ltalia, fu quello di a-
vere obliato che la coslituzione dell’'unitd mnazionale
doveva o prima o poi, per elfetlo naturale delle cose,
dur luogo allo scioglimento del dominio temporale dei
Papi, e quindi pia che preoccuparsi delle riforme ec-
clesiastiche nell'interno dello Stato che potevano allon-
tanare quell'effetto, bisognava adottare un sistema di
mera difess contro gli atli ostili del clero, e tenere
una condotta tale che rassicurasse la cattolicith. Invece
8i & pensato alle riforme interne e a dare la massima
delle estensioni a quelle leggi giurisdizionali e di ma-
nomorta chs nel secolo passato furono promulgate in
tutta 1'lialia, tranne in Piemonte. -~
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Ho udite dire che la pulilica presente non & che la
continuazione della politica piemontese iniziala nel 1855
e ripresa poi nel 1866. Io mi fermo sppunto su questa
dichiarazione falta da alcuno degli oratori, e che 2
consegnata anche nella relazione dell'Ulficio Centrale.

Il Piemonte nell’ultima me'd del secolo passalo non -
aveva fatto nulla per diminuire 1¢ manimorie ecclesia-
stiche, nulla per rimellere in commercio la gran massa
dei beni appartenenti alle medesime e per renderle
inabili all’acquisto, e non aveva neppur abolito il pri-.
vilegio del foro: meatre in Toscana, in Lombardia,
nel Reame di Napoli molto si fece , molto si oppose
alle soverchie prelese del Clero. Ma se il Piemonte era
nella necessita, dopo il 1848, di fare le riforme che
fece, non per questo si dovea tale politica continuare
dopo la proclamazione del Regno d'llalia.

La natura’ di queste leggi consiste in upa difesa
contro le indehite ingerenze che nells faccende civili
degli Stati ha esersitato 2d esercita la Cotte Romana
per mezzo della soa costituzione politico-religiosa. -

Ed allora appunlo che nel secolo presente le Nazioni
pensarono ad ordinarsi al vivere libero, septirono i
hisogno di respinger: le pretese di codesta lolesta
estera, di difendersi dalle sue invasioni, di toglierle in
una parola ogni arme, per resistere ed atlraversare l'a-
zione civile degli Stati. L’idea della emancipazione da
Roma politica preoccupd tutti i legislatori dei popoli
liberi, e gl'indusse ad emanare una serie di provve-
dimenti per separare la Chiesa dallo Stato in modo
assoi anormale. Cosl procederono la Francia, la Spagna
il Belgio. :

Ma I'[talia costituita come ora &, non raggiunge, a
mio avviso, il suo principale intento col mareciare per
la stessa via. Codeste leggi suppongono la vilalitd ¢
la durata di quel potere conlro del quale sono fatte,
e a difesa del quale sono architettate. ‘

Dopo la proclamazione del Regno d'ltalia,. queslo
non poteva essere il cdmpito del Governo italiano. Se
si fosse costituita una federazione di Stali, in mezzo
ai quali pur fosse lo Stato temporale della Chiesa ga-
rantito dalla Confederazione e dai trattsti, allora avrei
compreso che si fosse potula seguira la via tenuta da-
gli altri paesi liberi, e proveedere, se ve ne era bisogno, a
difendersi dalls soverchie ingerenze della Corte Romana.

Ma costituita I'unitd aliana questa politica fu ed
¢ un crrore gravissimo. Sta nella forza delle cese che
I'unitd si compia, e che il dominio temporale cada da
sb per il corso naturale degli avvenimenti.

A noi & interdetto F'uso della forza per atterrarlo,’
8 perché? Perchd sul trono dello Stato remano
non sla un principe laico, ma sta il Capo della Chic-
sa, ed ogni violenza ché fosse esercitala a questo Prin-
cipe, nell’opinione dei popoli cattolici, sarebbe giudi-

cata un attentato alla potestd spirituale, ed avrebbela -

sembianza di far cessare in Roma non solo la domina-
zione temporale, ma anche Ia religiosa; il che & ben
lontano dai nostri propoesiti e dai nostri desideri.

-
‘ ¥



w352 —
SENATO DEL REGNO — SESSIONE DEL 1807

L’Europa cattolica guarda con attenzione tulti i no-
stri movimenti e segue con aansietd impaziente I'an-
damento delle cose nell’interno del Regno. Noi per-
lanto nel desiderare la riunione al Regno di tutte
le alire famiglie che compongono 1a nazione, dob-
biamo condurci in guisa che la religione, agli occhi
dei pil sospettosi, apparisca rispellata, e non si con-
cepisca il pi lontano timore che si voglia portare la
divisione in quella materia nella quale fummo uniti
quando in ogni altra eravamo divisi.

Adunque la politica del Regno unilario doveva iras-
formarsi, ed invece di osteggiare con leggi di carattere
misto il Clero det Regno e con esso e per esso la
Corte di Roma, doveva unicamente mirare alla difesa
dei diritti nazionali, proclamarli con coraggio e con
persistenza.

Abbiamo tutti riconosciuto e concordnlo che la que-

stions romana, la pii grande del secolo, non si risolve
se non con i mezzi morali. Or bene i mezzi morali
in che consistono? Possono ritenersi come tali tutte
le leggi che si presentuno ostili al clero? Si pud vera-
mente dire che noi trattiamo la questione politica e
nazionale, @ noa anco I'ecclesiastica, quando chiudiamo
tutti i conventi, togliamo al Clero tutte le propriela,
aboliamo tutte le antiche fondazioni che davano al sa-
cerdozio i modi di sussistenza, quando infine poniamo
i Prelati maggiori in una condizione pid misera di
quello che non lo sia la condizione di un puhbhco
impiegato di grado mediocre?

Crediamo noi di polerci in questo modo cattivare
I'ossequio del Clero, e ch’esso tanterd I'sanna e con-
Torterd a gettarsi nelle nostre braccia ance il Clero
delle provincie non appartenenti sin qul sl Regno d'lla-
lia? Qual'é T'avvenire che gli prepariamo? Io non du-
bito affermare che la prospettiva non ¢ bella, né ras-
sicurante, e che ognuno di noi ponendosi una mano
sulla coscienza , risponderebbe che con tal sorta di
mezzi morali invece di agevolare la soluzione del do-
minio temporale, gliene cresciamo (se & possibile) la
forza, e ne prolunghiamo la durata.

E stato detto che dai documenti pubblicati sopra Ja
legazions che ha avuto luogo uliimamente non resulle-
rebbe che Rema si sia aldontata di codeste leggi, ma che
vi si sia rassegnata. o che aveva dato una fupace oc-
chiata & questo carteggio, ho cercato dopo di leggerlo
econ diligenza per riscontrare la prova di cadesto fatto,
e mi & parso che resulli tutt'altre. Dopo la legge di
soppressione di fulle le corporazioni religiose, il risen-
timento della Corte Romana & piutlosto eresciuto, Jo-
fatli all'oratore nostre il Pontefice dichiard non aver
egli preso puova inizisliva per riannodare le pratiche
interrotte nell’anno antecedente, ma esser stato in
quella vece ricercalo. E le prime manifestszioni di
dispiacere caddero su quella legge. E se in appresso
scemd un poco il risentimento, fu per efletto de-
gli schiarimenti e delle benevole interpretazioni che
il legato italiano dicde ad alcune parti della legge.
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Ma per contraccolpo mi parve di legzere una recru-
descenza iu tutli gli argomenti risguardanti la potesta
temporale, quasi per dimostrare che si sentiva il bi-
sogno di aderirvi e di stringerla con pid forza, come
lavela di salvezza contro ulteriori provvedimenti oslizi
alla polesid ecclesiastica. Il Cardinale Antonelti al pri-
mo presenlarsi a lui del nostro incaricato, fece inten-
dere che si potevano aprire le negoziazioni in via uf-
ficiosa per cid che concerneva la questione religiosa;
nulla e poi nulla su cid che rifletteva i diritti del go-
verno temporale, e respingeva recisamente tutto quello
che portava ad una ricognizione ‘anco indiretla del Re-
gno d'lalia, e pid in specie della incorporazione non
solo delle provincie ex-ponlificie ma anche delle me-
die che pure era slala riconoscinta €d ammessa dal-
VAustria.

E dico il vero, che, mentre io non avrei fallo una sola
di queste leggi contrarie aidirilli o aglinteressi del Clero,
mentre non avrei neppur permessa la islituzione del
matr.moanio civile nella furma sancita dal Gedice, in quanto
ha Vapparenza di disprezzare il concorso dellareligionein
una solennita chepia delle altre ne ha bisogno, non sarei
perd stato da tanto da tollerare con rassegnazione quello
che dové lollerare il nosiro oratore dinanzi all’ impu-
gnativd del Segretario di State romano, che il Regoo
d'Italia_legittimamente non esistesse. Quelle parole clie
ho lette mi suonarono amare, perchd non per givoro
di cieca sorle, non per capric¢io ed impulso di pas-
sioni wmane si & costituilo il gran Regno d'ltalia, ma
pel corso naturale degli eventi, pel volere della Prov-
videnza; e quel che tutte le Potenze d’Europa hanno
ruonoscmto, pon avrei volulo sentire conleslare por :
occasione di trallative puramente religiose.

Ritorno al mio argomento. Le naturva di queste |f.‘g;.'l
¢ dunque tale che nuoce al compimento dei destini
nazionali, e pe ritarda per lo meno Veffettuazione.

Ma volete una prova, Signori, che questa politica non
& neppure nel sentimento degli Italiani ? La coscienza
pubblica che non & sempre rappresentata dai singoli
organi della slampa, né sempre, né& pienamente dalle
fugaci idee e teoriche che si svolgono nel Parlamento, ha
mostralo d’intendere che per compiere la pazionalild era
d'uopo manlenere la conciliazione ela concordia tra il
clero regnicolo e gli altri ordini dei cittadini ; era
d'uopo fin‘re come si comincid, e si progredi.

Da Roma ne! 1846 parii Viniziativa della grande ri-
voluzione che ¢i ha faito Nazione indipendente e libers.
Roma, conquel suo movimento memorandocidiedel'unica
spada italiana, la spada di Carlo Alberto, e se Roma
non cominciava, forse Carlo Alberto non la sfoderava.

Nel 41859 l'ordine, la saviezza e la concordia ci fo-
cero riprendere 'opera rimasta inlerrotta dopo il 1849,
e ci condussero alle annessioni per una via ¢ con modi
che destarono l'ammirazione di tutto il mondo civile.
I mezzi ed i modi che allora adoperammo erano tulti
morali, lulli includenti rispeito slle leggzi esistenti,
aborrimento ai moli faziosi ed alle riforme radicali

e .
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ed eccessive dissestatrici per indole propria di una
moliiplicith d'interessi, e perb fomeuntatrici del disor-
dine ; e il Clero fu rispettato in quanlo rispet(d 'an-
lonla nazivnale.

Nel maggio del 1863 allorché fu prescatala la prima
legge di soppressione delle corperazieni religiose, essa
era tanlo poco richiesla e poco consenianea per la sua
forma al sentimento generale, che il Minisiro stesso
il (quale aveala prepsrata, d'accordo colla Curaera dei
Deputati, 1a lascid dormire per pit di ua anno. Ed
anzi & notabile che I'Autore di quclla legge non ecci-
lata da alcun voto parlamentare, si molsc pochi mesi
dopo con una sua circolare al Clero delle provincie we-
ridionali per invacarne il soccorso spiriluale a guarire
quelte popolazioni dalla piaga del brigantaggio da cui
erano travagliate.

Confessavasi allora quelio che si & scordato poi,
il Clero avere molti-sima opyortunitd di accostarsi ad
ogni classe di cittadini e molti mezzi di rendere auto-
revole lu sua parvla e di es-reitare salutari infussi.

Passd quel Ministero senza aver curato la legge pro-
‘posta, e vi successe quello che doveva ridurre ad alto
laConvenzione del scttembre, Fu vipresentsto allora un
progelto ancora pia radicale del precedente, ma men-
tre si stava discutendo, fu tutto ad un tralto ritirale
senza che si commovesscro nd le pepolazioni, né i
loro rappresentanti, e &'intrapresero invece e per ini-
zintiva del Sauto Tadre le negoziacdoni religiose che
polevano trattenerci dull’entrare in quella via.

N:li’anno decorso fu approvata la soppressione dells
Curporazioni religiose per mezzo di un voln dei pieni
poteri, quande la coscienza pubblica pon la chiedeva
e non la reputava opzorluna, per timore che dorardo
con varia & mutabile vicenda la guerra nazionale
nun ¢i creassimo pericoli di una guerra civile nvil'in-
terno. K il timore non era vano nd esageralo, con.
ciossiaché i moti di Palermo ebbero in parte causa da
codesta legze che gettd nella miseria molte migliaia
di persone.

Lo stesso Ministero poi con una coulradd zione ines-
plicahi'e riprese fe negoziazioni con Roma. Si proposc
di altuare il principio di libert) e di separazione della
Chiesa dallo Stato e per liquidare I'Asse Ecclesiastico
pose innanzi un sistema di operazioni contenente un
regresso dalla legge 18G6, e una specie di restituzione
- dei beni gid tolti al Clero.

Cid parge un’alira conferma che malgra o Ia risolu-
zioue di appigliarsi alle rifurme politico-religiose, ri-
toruava di taato in tanto negli stessi womini di Stato
la persuasione che quella era una polilica esiziale alle
noslre sorli, ¢ra uu aggravamento e non un rimedio
del male, e che aveva finito il suo tempo.

Né mi si dica che il Ministero dov¢ ritirarsi per avere
svllevata 1'opinione pubblica alla presertazione di una
seconda legga conciliativa. Jo lo nego recisamente. Il Mi-
nistero nen osé porre la guestiore di Gdicia sulla mede-
s‘ma, la portd invece sopra una questione di politica
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cosliluzionale, ciot di liberld pii o meno larga di asso- -
ciazione. Il Ministero "non fece appello al paese dopo
una lunga discussione parlamentare sul tenore della me.’
desima ¢ sulie modificazioni che potevano essere acceltale,
invece lo fece per un motive non bene inteso né apprez-
2ato dagli elettori. E quand’ anche poi si fosse dovuto
ritirare dinanzi ad un Parlamenlo rinnovato dopo una
nuova discussione della lezge, la sua cadula non avrebls
dovuto atltibuirsi al tentativo non riascite di inauge-
rare la coaciliazione, mye si bene dall'aver cercato di
disfare 12 re ente sua opera di volere, o di disvolers
s.pra uno siessd sogzctio cose dlspnralc , ¢ dall'es-
sersi posto dirimpeito a Roma, come dirimpelto al
paese, nella condizione di chi fa I'emenda dcx propri
errori a troppo breve distanza. '

Ma mj si domanderd: non vi sarebbe staio nulla da -
fare per togliere una forma di associazione come quella
delle manimorte, che non & pia dei tempi, e per prov-
vedere coll'inmenss massa dei beni ‘del Clero al bi-
sogno delle finanze?

Siguori, vi era da fare, si, ma adoprando mezzi non
radicali, ri:pellando le convenienze e i diritti di tulli,
provvedendo con leggi graduali e con temperamenti
transiterii. V'era da fare con provvedimenti che aves-
sero I'impronta delle necessila civili, non dello spi-
rito di distruzione e di vivlenza, senza Jasciarsi tra-
scinare dal desideriv di unificar tutto istantaneamenle
con una legge eguale, simmetrica, escludente ogni
cccezione di tempo, di luogo, di cose.

Cosl consigliava anco il riguardo a’ paesi uniti in-
sieme da troppo breve tempo, ed aventi condizioni di
vita civile loro propria, non capaci di sostenere un
mutamenle troppo brusco. '

Si potevano sopprimcre e si erano gid soppresse
quelle case religiose residenti in looghi, i cuiconventi
erano necessari agli usi della civile -societd. Si polo--
vano 8 si dovevano sopprimere i conventi faziosi, e gli
scostumati, se ve oc foisero: si potevano riunire pin
case in una sola quando il numero fosse scarso; si
doveva poi estendere dappertulio, se non era gia estesa,
la proibizione di vestire alirimenti I'shito di monaco,
e cost in pochi anni avremmo veduto la fine delle ma-
nimorte scnza scosse, senza dissidi, senza perturbazioni
morali ed economiche. Ma si voieva fare anche qual-
che cosa di pin prontn, di pid risolutivo, benché nen
ne riconosca la necessiti? Bisognava in 15 giorni far
volare la legge del mapgio 4863 e poi arrestarsi  non
toccare altre muterie ecclesiastichie; ma non mai tenere,
come si & Lonula per tre anni, la spada di Damocle
sulla testa del Clero, e lasciarlo nell’incertezza d'incon-
trare mali anco maggiori di quelli che le legsi mon
erano per arrecargli.

Si volevano danari dal Clero? Se ne aveva un in-
coateslubile diritto. o von ammello quello che disce
ieri onorevele Mirabelli membro dell’Ufficio Centrale
che diretta:nente -non ¢i potesse al Clero chicdere il
soccorso delle propric forlune per sopperire alle ne-



— 3584 —

o

SENATO DEL REGNO — SESSIONE DEL 1807

k:

cessita dello Stato, Imperocché trovandosi il pubblico
Tesoro in condizioni tristissime, tutti quanti gli istituti,
tulle quante le Corporazioni che dallo Stato ricevono
la loro vila e la loro tutcla sono tenuti a contribuire
ed a venire in aiuto delle comuni ed incessanti neces-
sitd nazionali.

Una imposta straordinaria sui beni del Clero sa-
rebbe stata legittima, n& vi si surebbe potuto rilintare,
ma Pavrebbe anzi pagata in maggiore quanlila e con
maggiors sollecitudine di quella che non si otterrd con
la presente legge che gli toglie tutto il patrimonio.

Invece la legge del 1866 sciolse tutte le corporazioui
senzadislinzione e senza riservaalcuna, chiuse anche i
pochi conventi destinati alla vita contemplativa e soli-
taria, dove si riflugiano per lo pi gli nomini che amano
una libertd diversa della comune, e che in tempi di
libertd avrebbero pur diritto di godere. E quei luoghi
che pure spargevano un benefico influsso sulle circo-
stanti popolazioni campesiri, non so in quali mani
passeranno e quali vanlaggi d’ora innanzi alle mede-
sime arrecheranno. Sono siali chiusi con questa legge
perfino i convenli dei mendicanti, ai quali si poteva
lasciare la licenza di rimancrvi finché vivessero, sé
non altro per risparmiare all’ erario il grave peso delle
pensioni, non compensalo dalla occupazione di beni
eh’essi non avevano. Cosl tutla questa classe di persone
& slata costrelta a mutar vita da un giorno all'aliro,
ed a loltare forse per molle tempo con la miseria,

Che si vuole colla legge presente?

St vuole rincarare sulle cose fatte nel 1866 ed
accrescere immensamepte le difficolld e gl’ imbarazzi
nostri.

Io sono grato all’onorevole Presidente del Consiglio
per il di piu che si voleva con questa legge oltenere
e che egli colla sua ben nota sagacia ed abilita ha
sapulo respingcre. .

Egli, che non & lautore primo di questa politica
che oserei chiamare antiunitaria se non avessi una
incrollabile fede in queli’astro non invano atleso ed
invocato da Carlo Alberto, e di cui di recente ci fu dato
sentire i benefici influssi, egli, il Presidente del Con-
siglio avrebbe avolo da me maggpiore gralitudine se
fosse riuscito a respingere tutle le disposizioni che
riguardavano argomenti religiosi, e ridurla nei limiti
di una legge meramenle finanziaria perinstaurare esso
quella politica di conciliazione a cui dovremo di ne-
cessila venire, se non vogliamo consumarci in isterili
sforzi, ravvolgerci in contraddizioni perpetue, ¢ man-
tenere una sorgente perenne di mali e tribolazioni in-
terne. .

Dei caratteri piii censurabili di qussta legge io vado
brevemente a dire.

Io non contrasto coll’Ufficio Centrale il piincipio
astratto della potesta di abolire le mani morte: dico
solamente che quests principio buono, quando sia ap-
plicalo con temperanza, e molivalo da giusle e pratiche
ragioni, catlivo quando si esageri e quando non abbia

153

motixi plausibili di‘applicazione non renlera necessaria
la soppressione istantanca di tutti gli Enti che servivano
al culto per riservire que!li soli delle parvocchie
e dei vescovadi.

Io avrei aimesso che si fossero aboliti gli Fnti su-
perllui; avrei ammesso che si fossero aboliti i capitoli
e le collegiate inutili che pur ve pe sono, ma cle
si fussero risparmiati quei pid che petevano ancora
provvedcre ai bisogni del culto che son molti, e si
fossero risparmiati i capitoli ai yuali si anneltevano
grandi memorie o grandi glorie italiane,

Tutto dulla legge & tolto, nen vi & pid un Ente mo-
rale che sopravviva tranne queili indicati.

La ragione di ¢id non & nell’obbietto a cui servono
oli Eati, ma nel principio il quale vuol essere ap-
plicato in tutta la -sua pienezza e senza restrizione
alcuna; oggi, si Cdice, debbe cominciare una nuova
forma di associazione per le cose d&i culto, quella
stabilita dalle leggi comuni per le allre specie di so-

cietd, duratura quanto durano gli uomini che ne fanne
parle. )
Se veramente questo solo fosse stalo H motore

della legge, e non anco l'altro di occupare Lutli i beni
degli Enti, si sarcbhe dovuto assegnarne una parte
al servizio del cullo nei luozhi, in cui la cessazione
di tutti codesti corpi morali ridurrd il fondo del culto
troppo povero per sopperire alle spese. Poiche i fe-
deli in tutli codesti luoghi si troveranno nella necos-
sitd di provveldere colle proprie sostanze a quel che
lo Stato ha tolto. Questo & il primo rimprovero che
fo alla legge presente.

La legge in secondo luogo reca jmbarazzo all’eser-
cizio di alcune attribuzioni della potestd ecclesiastica.
Al n. 2, se non erro, dell'articolo 1 & detto che i ca-
nonicali di patronato regio e di patronato privato
delle Chiese cattedrali, son tutti aboliti. Nell'articolo 6
si dice che non saranno u'lerivrasiente provvisti nello
calledrali i canonicali che superano il numero di dodici
e le cappellauie che superano il numero di sei.

Prina di tutto questa disposizions cosl uniforme e
cosl tguale per tulle le Diocesi del Regno va contro
lo scopo a cui intenderehbe servire,

Dal momento che si vogliono ridurre unicamente i
servizi del rulto, @ non sopprimerli, dal momento che
si & preteso di togliere il superfluo e lasciare il suf-
ficiente, ragion voleva che si facesse distinzione tra lo
cattedrali delle grandi cilld e quelle delle piccole, la
coniizione deile une essendo troppo diversa da quella
delle altre.

Inoltre, quali sono i canonicali che rimaangono sem-
pre vivi nelle cattedrali? La legze dice seppressi tulli
quelli che vengono da patronato regio o privato, e
non parla di quelli che sano di libera collazione.

Or bene, se nelle calledrali non si trovano do-
dici di quesli canonicati e sei di queste cappellanie
come si fard a raggiungere il numero voluto dalla legge,
essendo soppressi gli altri? E se ve ne fossero di pid,
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Perché :mped:re che i Vescovi li mantengano, quando
lo Stato riconosce di non avere e mon volere eserci-
tare diritli su quellit Perché non dichiarare espressa-
mente che i Vescovi hanno facoltd di nominare quanti
canoniei vogliono oltre i dodici,¥ purché essi 11 prov-
vedano?

In terzo luogo la legge soppnmemlo le fondazioni, i
legati pii, e le cappel!ame laicali Dbasate o© garantlte
sui beni di pmalo dominio proscioglie dai vincoli giu-
ridici tulti i beni, e rilascia alle coscienze dei pos-
sessori la soddisfazione degli oneri pii.

Ognuno intenderd, o Siznori, che questo aflidamento
alle coscienze private potrd forse bastare finché vivono
i presenti patroni, ma & impossibile che possa avere
una conlinuszione al di 13 della vita dei medesimi,
perché i beai si disperderanno, si alieneranno e non
porteranno seco l'impronta dell' oncre da soddisfare.
E allora le volonia dei defunli rimarranno defraudate.

La legge in quarto luogo lascia gii investili dei be-
nefizi di patronato privato senza garanzia alcuna di-
rimpello ai patroni che ricevono i beni formanti la
dote dei medesimi.

E vero che la legze dichiara obbligali i patroni a
continuvare il pagamento delle pensioni, si e come di di-
ritfo, 10a non dice che duvranno dare un’ipoteca sui beni
stessi; quindii benelciall rischiano di essere sacrificali.

Questa difficoltd & stata pur notala dall’Uflicio Cen-
trale, e segnatamente dall’enorevole Relatore, il quale
nella sua lealtd ha dovuto dire che il Codice civile
offre il modo di provvedere.

Ma io non vedo in che provveda il Codice civile:
esso da sanzione agli obblighi che hanno assunti al-
cune persone per dipendenza di un conlralte, o di
una legge. E se pud ammeltersi che la presente legge
porga ai beneficiali un titolo di obbligazione personale
contro i patroni, non porge baslante garanzia di si-
curo pagamenio; e li pune nclla pecessitd di ricor-
rere ai tribunali e fare delle liti, e delle spese, tulle
le volle che i patroni noa adempiano il loro obblizo.

La legge finalmente ha un articelo che viola i di-
ritti dei Vescovi, non come Vescovi, ma come cittadini.

I Vescovi altualmente investiti per )'articole dician-
novesimo della legge, possono essere posti in condi-
zione di non ritirare dalle rendite della mensa la som-
ma di L. 6000 annue.

Ora, i Vescovi sono usufruttuarii come qualunque al-
tre cilladino, cha goda I'usufrutlo in virld di legge,
o di conlraili, o di istituzioni anticbe, stale rispetta-
te nc;,l'invcslili' per conseguenza non vi & ragione
che opon si rispetli un tal diritto puramente civile
anco nei Vescovi.

La legge "noa fa distivzione tra cittadini prclall e
cittadini sccolari: & uguale per tulti.

Queste non sono mere aspeitative ma dirilii acqui-
sili; & voi allentale ai medesimi quando riducete I'u-
sufrutto per motivi finanziari che stabiliscono una di-
* suguaglianza di trattamenlo.
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Intendo la ragione della tassa di concorse isti-
tuita nel Piemonte nel 1836, e slata poi estesa a
tulte le prosincie del Regno: essa era direita a logliere
il molto superfluo a coloro che ne avevano, per darlo
ad un’altra parte del Clero poverissimo.

Ma la tassa nuova del 30 per 00 la quale deve pre-
levarsi a lordo su tulle quanie le rendite, derivanmti
da immobili, da censi, livelli ecc, delle mense episco.
pali, questa tassa, dico, & una tassa civile e finanziaria
che reade peggiore l2 condizioni dei Vescovi dirimpetto
a quella degli aliri contribuenti, e }i assoggctia a non
aver allra rendita maggiore delle lire sei mila, ‘

Questo & troppo, anco perché i Vescovi come cilta-
dini debbeno sopporiare la terza tassa della ricchezza
mobile. ‘

L'eguaglianza nei cootribuenti che lo Statuto co-
manda, non mi sembra ip queslo modo mantenula,

Fu infelice consiglio gquello d'introdurre nelia legge
una disposiziene siflalta, la quale se non &, come ri-
tengo, un segno di disprezzo verso I'alto Clero & per
lo meno segno esagerate della povertd del pubblice
erario. Imperocché quande si riducono le rendite
dei Vescovi a una misura st tenue, la quale frutterd
all'erario un guadagzno di 100 o 200 mila lire al pin,
dovremmo argomentare che le finanze dello Stato
siano in condizioni pid povere di quello che realmente
non surio. E I'umiliazione e la mortificazione che ne
deriva non & solamente pei Vescovi, ma anco per noi e
pel decoro nazionale, poiché dopo aver soppressi tutti gli
enti morali, dopo aver chiusi i convenli, assegnate al
Demanio tulle le proprietd dei medesimi, dopo aver
convertito tulto 1I'Asse Ecclesiastico in rendita sullo
Stato, non era conveniente il far credere che il bi-
sogno ci astringesse ad assoltigliare in cosl grave pro-
porzione le rendite quesite ai Prelati usufrultvarii,

Le dispnsizioni che restituiseono la dote deci benefic)
laicali ai patroni viventi avrcbhero bisogno di alcuni
schiarimenti, ma non mi ¢i fermo. Imperocchd non
potendo questi vantare dirilli veri e propri per ricu-
perarli, avrei quanto a me tollerato che s’incorporas-
sero nel Demanio a sollicve del pubblico Tesoro.

Rispeito alla parte finanziaria che & lo scopo ullimo
della legge, se si potrebbero fare osservazioni sul
medo con cui si intenda provvedere alla vendita dei
beni per otlencre quattrocento milioni, & d° uopo
convenire che nelle ristrettezze di tempo in cui siamo,
nessun altro provvedimento migliore potrebbe sugge-
rirsi. Onde se i vanlaggi che si sperano dalle propo-
sle operazioni finanziarie, non fossero superali dai
danni che le alire parti della legge minacciano, io
non esilerei ad approvare la medesima nei rapporti
finanziari,

E qui mi {ermo per dichiarare che il mio discorso,
riuscito troppo lungo di quel che non era nel mio de
siderio, non & stato mosso da scnse di opposizione al
Ministcro nel quale riconosco un sincero patriots
tismo, ed il cui Capo si raccomanda sopralulio per

\-
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la distinta capacita e per 'abilita 1i mancggiare gli
alMari parlamentari. Ma vi sono delle legsi che non
possono essere argomenln di fiducia personale, dal
wmomento che offendonos dei dirilli e se ne temono
effetli pregindicevoli al bepe della Nazione, Allora
anzi corre I'obblige di parlare per non fare atli di
ossequio indebito.

Fin dal 1860 io discorsi del dominio temporale dei
Papi ed espressi le mie idee su queslo gravissimo
argomento.

Io sentiva fin d” allora la pecessitd ¢i una politica
concilianle e che si guardasse dall’ imprendere nicnte
di inopportunoe 8 mnon comandato dalla necessitd a
danne del Clero; ed espressi il mio pensiero in
una lettera ad un onorevole mio amico e callega il
Senatore Centofanti, e poscia in un’ altra indiritla al-
i'onorevole marchese Alfieri aliro collega nostro.

Le mie opinioni, su tale soggeilo non possono esserce
sospette, perché avevano a favor suo I'esperimento fol-
tone nel tempo chie fui membro del Governo toscann,

N gli effetti della politica opposta che ho veduts
eseguire negli anni posteriori hanno falto vacillare la
mia fede; anzi Phanuo confermata. Jo ho sempre creduto
e credo che suonata 1'ora dell'unith nazionale, nd frali,
n& monache, nd canonici, né cappelluni, né Enli o corpi
morali potrebbero slarvazzarci il terreno e chiudere
la via. La fede dell'animo mio nei grandi destini della
palria, mi pareva che si rimpicciolisse perdendosi a
combattere det molini a vento.

E quando la picnezza dei tempi & venula, ho sempre
pensalo che invece di piccole ballaglie che consumaco
le forze intclieltuali e civili, bisognasse concentrare
tutto il nostro potere nell’altuare una politica grande,
scevra da piccoli rancori; superiore alle comuni
e quotidiane passioni di aziono e di reazione, generosa
cogli avversari, rispettosa dei diritli del Clero, una
politica insomma che, provvedendo ad ordinare savia-
mente lo Stato in una giusta armonia conle eondizioni
delle diverse provincie, a far lepgi accette a lutle, ad
assestare i bilanci della finanza, riuscisse il mizliore
provvedimento per far crollare da se slesso quell’edi-
fizio che c'impedisce la totale wnificazione, e per far si
clie cessala allrove la paura che si cospirusse coalro
la religione, si cercasse da ambedue le parti di inten-
dersi, e di aflratellarsi, per incomiaciare una vila
comune,

Il Clero ha dei torti, loso, e gli womini civili esi-
gono ragionevolmente che sia l'e;empio di tuite le
virtd. Ma il Clero si compone di uomini i quali hanno
la stessa noslra bpatura, gli stessi bisogni, e le stesse
condizioni dJi vila; quandoa noi seminiamo loro Ia via
di spine e di triboli, quan-o noi dimentichiamo il gran
servizio che rendono alla Socield con I'educazioae Jello
spirito, e con la direzione dcl seutimenlo religioso,
nuando diinentichiamo che massime nelle cnpagne
pochi sacerdoti savi, coslumali e caritulevoli sono
Yunica autorild che tenga in freno, e ben diriga fe
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popolazioni, noi pure manchiamo ainostri doveri verso
di loro. :

Signori, io sono per chiudere il mie discorso. Que-
sta politica che ho csposto, chia:natela pure una po-
litica da solitari, ma & una politica che & frutto di
profunli convincimenti , che ha per sd qualche sue-
¢»8so otlenuto, e nun ¢ ancora smentita dai fratti della
politica opposta fin qui seguitaia.

Seno contento di aver pututo coglicre Ia prima oc-
casione che mi si & presentata per espoila, e far ca-
pire come in anell il momento di veder ritornare il
Goveriio dello Stato nella via dalla quale - non si sa-
rebbe mai dovuto dipartire. E conserverd con gelusia
questa fede, finch’essa non divenga una pratica degti
statisli, e finchd messa da banda ogui legge che sap-
pia di ostile conltro il Clero, si ricostituisca I'armonla
¢ la concordia tra le diverse classi dello Stato, tra
quella che proviede ai supremi bisogni dello spirito,
e l'altra che provvede alle civili occerrenze , e si
possa ritornare o quell’amorevole rispetlo tra la Re-
ligionc e la civiltd, da cui dipende la prosperitd della
civile convivenza , e che formd sempre la grandezza
defla cultura e delle istitnziont ituliane.

Prasidente. La parola & al siznor Scnatore De-
Monte.

Ministro della Istruzions Pubblica. Domando
la parola. :

Presidente. Ha la parola il ministro dell'istruzione
pubblica,

Ministro dell'Istruzione Pubblica. Signori Se-
natori : domando al Senalo che mi permelta di rile-
vare dui discorsi degli orateri i quali hanno combat-
tato il progelts di legge che & in discussione in que-
sto ramo del Parlamento uno tra i diversi concelli, il
quale mi pirve essere agli avversari del progello il
pit comune ed al lempo stesso dominare dalla sua
altezza e la questione giuridica e la questione finan-
ziaria, La questione giuridica gid largamente dibat-
tuta nell’alteo ramo del Parlamento, & consacrata dalle
legzi anieriori; ed epportunamente 'onorevole Relatore
ed un altro onorevole membro dell'Ufficio Centrale che
ieri difendeva questo progelto, riconoscevano il pre-
sente schema essere una logica continuazione ed un
naturale eorollario dclla leggi per Paddietro approvate.

Cosl dico della questione finanziaria, la qusle nella
maniera in cui ¢ posla innanzi alls Nazioue, non pud
assolutamente in verun modo essere contraddelta; con-
traddetti possono essere i diversi sistemi coi quali si
vuol venire in aiulo alla pericolante forluna del pub-
blico erario; ma ho inteso perfino gli aveersari di que-
sla lepge ponsar essi che la proprieth ecclesiastica do-
vesse in qualche mode concorrere ad alleviare il grave
peso delle nosire finanze.

Ma sopra le due questioni sta queila che l'oralore cui
ahhiamo testd inleso, ba posto netlumente, ciod la que-
stione polilica, mentre osservando eg!i come questa
legze sia sorta, volle avvertire quale fosse Ja polilica
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che doveva essere praticata dal Governo , affinché
quello scopo, che annunziava lermirando il suo di-
scorso, il desiderio civé della conciliazione tra lo
Stato e la Chiesa potesse essere raggiunto. Ma mi
perm tta I'onorevole Scnatore Pogi che prima io gli do-
mandi; crede ecli davvero che codesla politica sulla que-
stione che esso chiama religiosa e che il Parlamento ila-
liangnon ha inaugurato in questo giorno, ma solo va con-
tinnando, dcbba riuscire cusl funesta tanto agli inte-
vessi dello Stato, quanto agli interessi della Chiesa,
come ha mostrato temere?

To non lo credo, o Signori, n¢ lo credono quegli
onorevoli Senatori i quuli harno gid preso la parola,
ed hanno creduto invece che questa lezze medesima
sgombrando la via della civila di tuite quelle dispote
intorno ai particolari diritti, i quali comuni alla Chiesa
ed allo Stalo sono piutlosto fonte perpetua di litigi,
che non un mizzo per condurre ad armoniosi e fecondi
accordi che pure dcLbono essere voluli e stabilili, os-
servano che qui si tratla di due grandi socield i cui
scopi sono diversi, la cui sfera di azione & perletta-
mente distinta, che procedono con intendimenti sepa-
rali in una via che non pud essere al lempo stesso
battuta da entranibe, tanto pia quando questa via per
convinzioni che hanno ad essere rispetlale, o per pre-
giudizi ai quali il tempo lunghissimo dia im;orlanza
e vigore o per sereno esame della solennitd della con-
troversia si ingombra da oslacoli i quali non ammet-
touo il camminare insieme, ma urtano ed offendono la
Chiesa e lo Stato, it Clero ¢ il laicaly.

N& ultimo di cotali ostacoli 2 I'indefinilo e vago
senso cho i piu atlribuiscono a quelle parole di li-
bertd della Chiesa e di libertd dello Stato, accellate
cyme una formola speditiva di sciogliere la grande
fuestione , e che allindagine pazienle si dimo:trano
troppo inferiori allo scopo. o

Io non credo che a chiarire il problema convenga
molto mellere insieme Chicsa e Sialo, ma piullesto
convenza moitle coasiderare se Je ragioni dell’essere del-
I'una possano essere le medesime dull’essere deli‘altro,
stante Ia troppo varia loro natura,

L'onorevole Senatore Pugzi ha detto che codesta
faestione egli comprese come avesse a sorgere nel

Piemonite ne! 48, non la capi poi nel Regno Italiano. I

Il Piemonte non aveva preso parte a quel grande ri-

volgimento liberale il gnale fu ispirato da quell’ordine

di idee europee che ebbe poi la singnlure epopea e
tragedia della rivoluzione francese, e spinto aveva di-
Yersi prineipi italiani a delerminare prima i diriiti del
Clero e a stabilire i diritti delio Stato: a voler garan-
lire coutro le possibili offese della Chiesa, Vindipen-
denza dei diritii eivili.

Ma il Picinonts sventuralamente in quel tmpo, di-
reva esgy, non ha fatto le sue rifurne, il Piemonte
gianse al 48 senza aver iseritto nella sua legislazione
gli ordini stali introdotli in diversi regni delle altre parti
d’Italia. B vero; ma & vera un'altra cosa. E prima di
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parlare di quests, allorquando noi giungiamo al 48,
quanlo resta nel falto, non nella logge, quanto si tra-
duce in atto ogni giorno di quclle conquiste lberali
che la polestd civile aveva fatlo nello scorcio del se-
colo passato ? La ristaurazione che si & operala in
grandissima parte del Regno d’Italia, in tulte le parti
d'Italia, quegli acquisti gli ha lasciali sussistere ? lo
domando ai legislatori se non sia pur vero che per
lung: pezza in cotesta questione le leggi vi erano, ma
non molli che vi ponessero mano. Si era slabilito
un'alleanza, una specie d'identitd di fine fra la so-
vranitd laica e la sovranita religiosa. .

Ci era concordia allora in quella potestd la quale
poteva fure un concordato, perchié non di liberta, non
di unitd si occupavano quelli che in quel tempo ave-
vano facolld di dettare la legse, e allora era molto fa-
cile cha le socictd religicse e laicali polessero vivere
insieme.

Ma in quel Piemonte era venuta la grande rivolu-
zione francese e vi era stata quasi per un 15 anni, e
questi spiriti i quali non polevano dominare al giorno
istesso che nelle altre parti d'[talia, si erano perd in-
trodotti allora, e largamente di st avevano informato
o:ni cosa, e gli uomini pid ancora che le istituzioni.

Onde avviene che le questioni tutte che simili di
natura alla presente furono dal Governo a voila a
volta presentate al Parlumento, e che il Parlameuto
difende colle sue parole, e sanziona col suo volo,
e fa antorevoli in tulla la Nazione coll’ autoritd che
proviene dal suo giudizio, tulte queste non sono veri
acquisti che noi vogliamo fare sul tempo, ma piutloste
rivendicazioni dei diritli inerenti alla socield civile. Si
trat!a di ricuperare meolte cose che prima erano pos- -
sedule. Ora, questa necessild di ricuperare ha ispirato
la politica italiana, quella politica la quale dal giorno
che ¢ divenuta unilaria, ' onorevole Poyggi trova che non
dovrebbe proseguire su'la sirada nella quale si & messa,

Io credo 2] contrario che il sistemna proposio avrebbe
poluto prodursi, e convenuto sarebbe il resturvi, se in-
vece di uw’ltalia unita avessimo un’ltalia federativa.

Sarcbbe stato perfellamente consenlaneo al corso
nalurale delle cose che in un’ltalia divisa, che in una
federazione, dove le varie parli disunite per intima
ragione di islituzioni, di popoli e di costumi avessero
tentalo di congiungersi in qualche maniera insieme, e
che ciascuna di queste parli sgitasse da 82 le que-
stioni che diciamo politiche o religivse: si comprende
che fra cosl diversi diritti sovrani, ¢ in mezzo alla
negazione della unitd della stirpe ilaliana e del suo Go-
verno potesse assidersi e oftenere concessioni e farne
a sua volta uno Stato dove il principio di antoritd si
assoggelta la libertd, dove la parcla del capo determina
il campo al! attivitd deg!’ individui, agli auluci ten-
tativi della ragione, e ai suoi precelli vuole infor-
maty la coscienza popolare; ma in un Regno, in una
Nazione In gnale dalla divisione va all’uniia, la quale

l dall’ assolutismo va alla liberld, in mezzo ad una Na-
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zione che ieri prostrataoggi risorge, arriva sempre questo
che alle alte questioni, le quali stanno al di sopra
dei popoli deboli e fiacchi e che quindi non possone
avere la forza di sollevarsi a disculerle, dato che que-
ste Nazioni si rizzino in piedi, ci danno del capo dentro
e devono scioglierle perchd vi sono spinte gllora dal-
I'idea e necessita stessa del loro risorgimento.

Ora, l'onorevole Poggi per combaltere alcune osser-
vazioni che mi pare ieri facesse I'onorevole Scuatore
Mirabelli, relativamente alle istruzioni_dale all'oratore
che aveva cercalo questa via di conciliazione con Tioma
in un tempo che non & molio lontano, ben fuceva notare
come il rappresentante del Pontefice dicesse: per la
questione religiosa lratliamo, per la quistione tempo-
rale, aon tratliamo.

Ma, o Signori, queste sono le paroie che sempre
deve pronunciare Roma, Per la quistione religiosa
si pud con Roma lrattare, imperocché ella sente che non
ha solo la facolld di trattare, ma Pautoritd d'imporre;
ma la questione temporale si tralta con una socictd
laica, innanzi ad una societd laica si deve disculere:
in una si impone, coll’altra si va soggeiti a tutti quei
rapporti che stabiliscono fra i governi le leggi in-
ternazionali, Quando dagli atti del Governo , dalle
manifestazioni della pubblica opinione, dalla necessitd
dello Stuto & determinato il movimento e !'indirizzo
della politica ilaliana, tutlti sanno e comprendono
‘che in questa sirada noi, malgrado tulta Ia buona vo-
lontd che avessimo di aderire ai consigli dell'onore-
vole Lambruschini e dell’onorevole Poggi, non ci pos-
siamo arrestare e non lo dobbiamo.

1l nostro Regno & nel grande e solenne lavoro della
sua cosliluzione. Perchd I'ltalia mandi da ogni parte i
suoi pit illustri figiuoli a rappresentarla, noi non
dobbiamo credere che la unild sus, di cui il Parla-
mento & simbelo, sia vguilmente e fortemente signi-
ficata in tutto l'organismo del Regno. Lo spirilo della
unitd e della Iiberta ha costiluito lo Stato, ma non ha
sncora nello stesso grado ispirato Ie leggi e le istituzioni,
e meglio che queste, i costumi: non ha ancora fulto
sparire per inliero quelle capitali dissonanze provin-
ciali, le quali impediscono che il cuore degl'Italiani
in ogni luogo e in ogni mpo si esalii nclla fede e
nell'orgoglio della Nazione. Questo non produconoa gran
pezza i rivolgimenti improvvisi n& le scosse che mutano
gl'imperi, ma la vila passala lungamente in comune,
ma una comune storia di gioie ¢ di dolori lo stabili-
8¢0NO0. )

Se voi polete dire I'opposto, mutiamo strada, dimen-
lichiamoci degli esempi che abbiamo avuto finora, e
dei disinganni, e teniamo dietro alla lusinghiera ilea
della conciliazone, freniamo cotesto movimenlo, ed
attendiao. L’onorevoie Lambruschini cosl diceva: at-
tendete: io ho fede chic ii Clero ha acquistato o ecrlo
acquisterd quella virta che io gli consigliava in un
wio libro che ho stampato; ho fede che i cattolici i
quali seggono a Roma conosceranno la causa loro, co-
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nosceranno che la causa della religione non si van-
taggia col mettersi altraverso a tutti i progressi civili
che fa il mondo.

Or bene, allorquando esso sard stalo chiarito dai
falli, sard facile allora che si slabilisca la concordia.

Ecché, o Signori, noi dobbiamo dire a questa civiltd
che fatalmente va innanzi, dobbiamo dire al progresso
mondiale: «fermatli sopra la tua strada ed atlendi che
solfi un benigno spirito di concordia, per riprendere
allora il tuo bastone da viaggio? » Signeri, sono por-
tenli che non si pussuno oltenere oella vila della u-
manita: popoli, istiluzioni, principii, idee, fanno 11 loro
corso. Quel giorno in cui si arrestano, qucllo & 'ul-
timo giorno del progresso: & la sosta; il domani sard
la reazione. (Denissimo!) ,

Noi non possiamo accetlare cotesti consigli, non |
possiamo accctlare perchd verremmo a negare quello
che & vero, & necessario nella politica unitaria italiana,
e che uguslmente vero e nccessario mon sarcble stato
nella politica federativa, e mel perdoni I'onorevole Se-
natore che ¢ di contraria opinione. E come non ha il
sapienle uomo avverlite che cerle queslioni, se giu-
sle, hunno in ogni tempo il diritto di essere poste e
discusse; se ingiuste, non ci ha conlizione di Stato che
la scusi? In una fe:lerazione, mancando al popolo 1'unita,
che él'essere suo, l4 condizione vera del suosvolgimento,
della sua eflicacia e potenza al di fuori come nell’interne
suo, Ja ingerenza pill o meno larga, pid o meno diretla
che il socio eserciti sopra le cose sue noninceppa lo
svolzimento federale, e si pud accordare: ma nen si
pud comprendere allora che, costituito in uniti, re-
spinge e deve vespingere ogni elemenlo che non sia il
naturale portalo dell'essere suo, Unitd vera non hsi
scnza indipendenza, senza libertd, senza autonomia che
¢ diritto e dovere uguale delle Nazioni e degli individui.

Signori, io ho badato qui ed alitrove allo svolgersi,
alle fasi della questione che occupa il Senalo. Io certo
in una quesiione di finanza, in una questione giuri-
dica, mi goarlerei dal mellere una parola, perché in-
compelente sonc e mi riconosco: ma andando al fondo
di tutti i discorsi e di tuite le scritlure, wi pare di
ravvisarvi una semplice questione di proprield anzi di
possesso. Nen & il pil o il meno dei vescovi, dei ca-
nonici, delle Chiese riceitizie, dei cappellani e via, che
si conlrasti, non la qualitd o quanlitd dell'Asse Ec-
clesiastico, sl la proprietd,

La proprietd ? Ma questa che si vorrebbe difendere
col airilte comune, ha comune Forigine coll’alira pro-
prirta * E colui che ne gude, puo goderne alla stessa
maaniera ? @ P'oso della medesima non & vincolato a
cerli servigi, I'estimazione dei quali certo non deve con
nuovo esempio soggiacere al giudicio di colui che li
presta, ma di quegli altri a cui ulile sono prestati ?

Io veggo bene come tsli dubbiczze passine pur per
la inente, e forzino il convincimento degli stessi avver-
sari della legge, parle dei quali & condotta ad ammet-
tere, a suggerire o una speciale imposta, 0 un parti-
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colare concorso. E delle corporazioni religiose, se bene
ho compreso, 1'onorevole Poggi non si poneva a st ri-
soluto difensore che non polesse essers sospellalo c_gli
pure di credere che oramai queste Societd per la co-
stituzione loro e lo spirito delle loro fondazioni piu
nen si altagliassero ai tempi che viviamo. Perché sop-
Primere le monache con offesa del partilo cattolico?
Perche i frali 9 Impedite i noviziati e lo professioni.
Quando 12 morte visita queste celle, e dirala i sohilart
adoratori, voi concentrate queste vergini che pregano
Per tutti, ‘e questi sacerdoti che fanno penitenza, man
mano in alcuni chiostri, e coll'orologio alla mano, ¢
colle medie della vila umana saprete quando le cor-
porazioni monastiche sarauno sparite dal Regno di
lalia. _ ' .

Signori, queste cose debbono cssere guardate nella
loro verita. 0 la Socicta crede che possono rendere o-

Pere utili, ed al'ora non debbe studiarsi con sollcr-

fugi di conservarle, ma francamente confessarle: ovvero
ticonoscere che esse non rispondono pit a quesle con-
dizioni di lavoro, e di atlivita, a quest'influenza che
ciascun individuo deve esercitare al di fuori di se stesso,
ed allora il modo pit certo, pid onesto & quello che il
Parlamento ha preso, apertamente dicendo: avete ces-
8alo J’esistere innanzi alla legge.

A me anche pare che proprio proprio non si fece
tutto quello onde noi siamo accusati, di negare e di
offendera la libertd della Chiesa. Se il determinare
fualche cosa sopra la naturs dei varii Enti ecclesiastici
volesse dire che noi determiniamo contro gl'individui,
38 determinando degli individui noi venissimo a porre
ciascuno di questi in un diritto diverso da quello che
governa il diritto di tutti gli altri che fanno parte del
Regao d’Italia, allora intenderei che si ponesse la grave
questione della liberta; ma perchd non si potrebhe piut-
tosto dire e sostenere che questo & il dirilto comune
il quale si esten:le ¢ si comunica e si applica a tulli?

La larghezza del principe prima, e la sapiente sua
iniziativa, e la cura del congiungere in un allo e no-
bilissimo scopo governati e governanti, poi le proteste
delle popolazioni italiane o fortunate od infelici, e i
fatll di guerra, e le votazioni unanimi, e Ja procla-
.mazione di un diritlo nuovo ncll’ordine della storia
antichissimo e pereane nella coscienza, hanno mulato
profondamente I'essere e la ragione delle Societd reli-
giose, e dei beni ond’esse hanno goduto. Onde appars
che manchi fondamento saldo di ragione ai timori cho
tesié esprimeva un oralore per uffici e per ingegno auto-
revolissimo.

Che se male temeva pel diritto di proprietd Fonore-
volissimo Scnatore Mameli, abhiamo noi a pensare che
questa logge debba contribuire ad accrescere, o basti
a maniencre quel profondo perturbamente delle co-
scienze al quale hanno fatto allusione parecchi avver-

sari, ¢ che con sincera parola e con animo commosso

ieri annunziava il Senatore Lambruschini ?
Questa legge che trae i suoi modesti principii dulla

158 .

urgenza indisputata e indispulabile dei nestri biso-
gni, che prosirgue i voti dclle precedenti legislature e
non li compie, non & una concessione a quelle forze
cieche che in vario senso agilando e distraendo 1a vila
europed, lottano e contrastana [ra loro in una batta-
glta non illuminala dal sole, senza determinata chis-
rezza di scopo e di finc. Oh! cieche non sono codeste
farze, né devastatore I'iinpeto loro, né questa Europa che
¢ il compo della loro battaglia cosl atliva ed operosa
com’'e, con tauti progressi, cou lanta trasformazioue
tra un anno e Y'altro conforta i paurosi giudizi.

La liquidszione dell’Asse Ecclesiaslico, e la destina-
zione del superfluo ai servizi del culto rivolta ai bi-
sogni deli’erario non minacciano il diritto della pro-
prietd individuale, perché appunto si appoggiano al-
I'intima differenza che quella proprietd sepura da que-
st'ultima, nd quesio affermare che fa del suo diritto la
socield civile, indcholisce o scalza quel principio di
autoritd, le cui rovine in materia ecclesiastica si pre-
tende che abbiano a produrre uguali rovine nelle
cose della politica e della civilta.

L’onorevole Senatore Lambruschini diceva: speriamo
nella conciliazione, vogliamo davvero con spirito di
amore, la conciliazione della libertd e dell’autorita; &
lo stesso che dire la riconciliazione della Chiesa e dello
Stato, della ragione e della Religione: ma, Signori, se
si desidera colesto, & segno che cotesto non &. Or
gnando noisiamo dinanzi ad un fatle di tanto importante
eflfetto, non dobbiamo noi domandarci perché questa
scparazione sia avvenuta? Perché? Ma io “credo che
coloro i quuli bhene studiano la religione, bene stu-
diano la natura della civiltd, non si meraviglieranno
che cotesia lolla sia venuta, e la cristianitd & stata
la prima ch’ abbia confessato; e I'ha confessato con una
parola pia splendida e pin forte di tutte.

Due spiriti eguali sentiva I"aposlolo delle genti
lotiare dentro di s¢; sono questi le due forze le quali
dovevano nella socictd moderna diventare manifesle
perchd il cristianesimo ripiegava 'uomo nel suo in-
teriore, e gli imponeva I'obbligo di conoscere bene
quello che era. O Signori, allorquando il nosce le ipsum
diventé un sublime precetto della religione, io non mi
meravigiio che il nosce te ipsum sia divenlalo ancora
il grande ispiratore della filosofia di Cartesio. Sono
cose coteste che nel crogiuolo della coscienza si fon-
dono insieme. Il nosce e ipsum vi pud dare Ja spie-
gazione della fortuna di quei due grandi Stati che ieri
citava se non erro,l’'onorevole Senatore Lambruschini;
I'America e I'Inghilterra. Questa conoscenza che Vin-
dividuo acquista di s¢ per cui egli diventa essen-
zialmente operoso, per cui sente sorgere la stima della
sua ragione, per cui egli si pone innanzi i problimi
della vita e cerca di dare a loro una risposta: & la
libertd.

Potreste voi disfare tutto questo, il vorreste, vi con-
verrelbbe?

Ma Pautoritd? E dove voi Ja trovate, e quale fonda-
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mcoto le vorrete dorc? Oramai niuna cosa & autore-
vole davvero, che non sia stata dalla libertd ricono-
sciuta, All'zomo coslituito nella indipendenza dello spi-
rito, della coscienza, dell’anima sua, voi potete nulla
imporre, tutto persuadcre.

La libertd & la ragione che invesiiga i motivi dei
(alli come delle islituzioni, che illumina la storia, e
critica le tradizioni, che le opere degli nomini esamina
in quella guisa che studia ed interpreta la natura che
& pure opera di Dio. Ella cerca di esistere e di perfe-
zionarsi pella conoscenza del vero e nella operazione
della giustizia, alle quali essa per istinto e per dovere
crede, e nelle quali confida.

Non & fuori di lei altro termine che le si possa con-
traporre che il vero col quale ella si debbe con-
fondere e identificare. Questa & la grande e vera au-
torita, & la sola; e la Kuropa che opera e pensa, la
sente, e indi avviene chie a’ tempi nostri tutli quelli, o
Signori, che vogliono avere autoritd, debbono procurare
di avere la ragione per s¢ (Bravo! bene').

Fecero in me molto senso le parole dell'onorevole
Senatore Matleucci quando conchindendo il suo discorso
diceva: o mi allicto che per questa legge ahbia potuto
rifursi quel periodo in cui il Governo riacquisti quella
aulorita che colla deplorata morte del conte di Cavour

ha perduto. L'autorith per il Governo, come per gli

individui, per le istituzioni, come per lutte le cose, sia
nel persvadere altrui che si ha ragione di esistere:
il primo giorno che si sminuisca o si dilegui questa
persuasione, in quel giorno, Signori, fate tutto quello
che volete, non vi potete rifure autorevoli.

L'onorevole Senatore Lambruschini e Fonorevole Sc-
natore Poggi ed aliri mi parve che respingessero i mo-
tivi onde sono proposle e volaie leggi di questa fatta,
non solo per la materia che esse regolane, ma per lo
spirito istesso oade soro originate, il quale larzgamente
dilatan.osi si propaga per i libri, invade le scuole,
vizia ¢ corrompe i germi di virtd ¢he la religione
delle famiglie ha deposte ncl seno dei figliuoli. To
adoprerd 1a formola che usd I'onorevole Senatore Lam-
bruschini. Ormai i padri si domandane che cosa sia
Iinsegnamento e quale la educazione che si sommini-
stra alla gioventd. ' '

Invero non ci & grande questione politica oramai,
che non sia anche questione di scuole; perch#, o Si-
gnori, & questione di scienza in questo grande com-
mercio di uomini e d'idee.

Tuito quello che si fa, s’inspira a certi grandi princip’i
che, vissuti solitari nella mente di alcuni, si diffon-
dono, si propagano, e per quesla maniera e per que-
sta cooperazione di pensan'i ¢ di operalori sorge
queNopinione, la quale male l'onorevele Poggi diceva
non essere, come coscienza pubblica, rappresentala
sempre né dalla stampa né dal Parlamento.

Se la stampa rappresenti sempre la coscienza pub-
‘blica uon voglis> dire; ma ben so che il Parlamento la
rappresenta sempre, e se quaiche cosa di queste non
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fosse e se moi potessimo per un istante dare slle pa-
role del Senalore Poggi tutta quella gravita che egli di
certo lore non ha volule dare, noi allora dovremmo
cercare intorno a noi e fuori di noi qualesia il paese
legale, imperocché noi non saremimo.

Ma invece, e stampa e _Parlamento, il Parlaments
prima di tutto, significano quella opinione  he si muove,
si agita e si precisa, perché noi siamo congiunli alla
vila sociale per due maniere. Le siamo congiunti per
quella che per via dell’elezione stringe gli elettori agli
cletti, per quella specie di preveduta ed imprevedura
coacordia d’opinioni ¢ di afferti che vi ha sempre tra
il collegio ed il suo rappresentante,

Si & leguti per quellalira corrente d’armonia la
nuale si diffonde do quello che ha di pit alto lo State,
dulla fiducia dcl Re, che si combina colla fiducia del
popolo, .

Ora, d2 quello che in questo grande laboratorie, che
¢ una Nazione, si produce, noi dobbiamo ricenoscere
che noi siamo in codesla questione i rappresenianti
della sua opinione., ' ) '

Ma se & vero che molti padri si domandano; questo
movimento dove andra? non abbiamo punto a con-
chiudere cha sia questo ua gindizio od una condanna
che si porti sopra l'insegnamento ufficiale.

Yoi non trovercle proprio chi possa dire, pegyio
chi possa dimostrare, che la gioventi italiana nelle
publlicke scuole cresce senza riverenza alla virld el
ol sapere, senza la devozione a tulto che & Lenefico,
senza il rispeite di quello che & grande, senza il sen-
timento e I'amore di Dio, senza la riconoscenza e la
servild alla patria, '

Il lavoro contrario sarebbe ancora pia stolto che rev,
vano ad ozni modu, non tollerato, non tollersbile mai,

L’onorevole Lambnuschini, il quale ha dinostraty
di essere per mollo e vivo desidero pensieroso che que-
sto Regno si assodi e si siabilisea, ha ben riconosciuto
quello chie tu'ti sentiamo, il pitv saldo fondawmerto di
Regno essere nell'amore di tutti verso i nuovi ordini
8 nclla giusta e Lenevola estimazione che i medesimi
si procaccino; ¢ coine parrcbbe volere che lo Stalo
non s'immischi puuto del come si esplichi la sociela
religiosa, cosl per indirct'o vi nota 1 danni o veri, o
temuli d-'ingerirsi che fece lo Stalo, ad esempio, nelle
cose della istruzione levata al Clcro.

Ma non posseno i laici, opponendo alle scuole pubbli-
chte altre scuole, dumandare a loro volla con quale spi-
rito, con quale iutendimenio certa gioventd possa ivi
essere eresciutal E se per una parte v'ha chi male si
fida de!l'insegnamento laico, & paventa della futura mo-
ralitd e religione degli scolari, nel che torto esso a-
vrebbe, cha pure & nobile parte di codesto Governo,
per Palira parte, io non dico che questo sia, ma dob-
biamo anche noi temere per un'altra religione, che &
quella della pairia, aila quile il Lambruschini ha con-
sacrato l'onore Jel suo ingegno, doLhiamo temere che
questa gioventa alla eui editcazione egti ha conscerato
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con tanto frulto tanta parte di vita, qualche volia non
si tiri su inconscia de’ suoi ¢ivili doveri, o avversa,
prisa di quella carita per cui dopo quello di Dio & pre-
valente il culto della umanitd, senza quella virta del
sagrifizio che talora la patria domanda "2’ suol figli, e
dai migliori ottiene?

Questa doppia religione noi non dobbiamo dividere
giammai, noi quesla concordia la vogliamo! Ma chi ¢
che non la vuole?

E chi combaite e chi difende questa legge ci bari-
chiamate le memorie del 48.

O Signori, se anche la questione italiana ne’ suoi
Fapporti con Roma da quel punto si fosse irasmutata
afMatto, e se prima chi diceva si, dopo siasi messo a
dire no, non abbiamo a farne merau"ha. Le lezioni
della storia non conviene a messuoo dlmenncarle, al-
trimenti molto caro si paga il disprezzo dell'esperienza.
E quando mai ci fu commovimento pitt grande e de-
vozione maggiore a tulto quest’ ordine di cose di
Chiesa? E quando meno fu disputato il convento, il
vescovado, e tutto ci6 che si attiene all’ ordinamenlo
ecclesiastico come in quei due anni che segnarono il
glorioso pontificato di Pio Nono? Ma sorse il pericolo,
e fu faito manifesto quello che i pit acuti pensanti d'Ilalia
lemevano. Cotale amicizia e conciliazione dovevano ca-
dere urtate dalla questione dell’unild, dalla questione
dell'indipendenza, In effetlo tutto questo bellissimo
mondo di pace e d’amore, si abbrund ben presto e si
distrusse : e quando tuond il cannone e quando pur
troppo cominciarono i lieti iuni a cangiarsi in funebri
omei, quando la fortuna ifaliana piena di speranze e
di ardimenti, uscila dalla rivoluzione vincitrice di una
cilla sentl esserle rotte le forze al volo, in quel giorno in
cui i patrioli forse abbisognavano meglio di fidare e di
credere e cercavano’antica speranza, (e non era speranza
che di pochi mesi) non la trovarono pid! (Bravo! bene!)
Sono esperienze le quali si sono fatlle; se noi vogliamo
il bene dell'Italia, e se vogliamo, come dobhiamo volere,
il bene della Rcligione, non dobbiamo permettere che
si facciano una seconda volla! Non si scherza colla
fede, coll’amore dei popoli ; e niuno pid si vendica
delle sue illusioni che una Nazione quando ne abbia
dovuto soffrire una volta i gravissimi danni,

Or che cosa facciame noi? Noi rendiamo ragione
di quelle parole che il cardinale Antonelli diceva al-
F'oralore nostro.

Io non divido lo etupore nd scuse lo scandalo che
vi ha provato 1" onorevole Senatore Poggi perché
il cardinale rifiutasse ogni consenso sulle materie
temporali, ogni riconoscimento del Regno dTalia: o
Signori, tutla cotesta conless prende delle grandi pro-
porzioni, perché non ¢ un vescovato di piti o di meno,
non & un seminario di pit e di meno, non & I'Asse
ecclesiastico grosso cosl come &, oppure diminuito di
aleuni milioni che metta nel campo opposto il Pounti-
ficato di Roma e I'Italia, la Chiesa e lo Stato; ma &
questa fatale questione di Roma cui si lega la fortuna

del Regno dTtalia e che noi dobbiame sciogliere se
vogliamo 1’onore e la grandezza della patria nostra.

(Braveo, bravissimo ; Applausi generali).

La parola & al Senatore Demonte.

Senatore Demonte. Signori Senalori. Non si ad-
dice alle mie deboli forze di trattenermi nelle alte re.
gioni nelle quali c¢i ha trasporiati col suo splendido
discorso il signor Ministro della Pubblica Istruzione.
o mi aggirerd in pit‘x bassa atmosfera ove mi sard
possibile esprimere i miei liberi sensi con semplici
parole.

Signori, se mancassero tutli gli altri elemenu 2 so-
slenere la ragionevolezza dello schema di legge che @
sollo il nostro esame, io credo che per gli argomenti
stessi presentati dagli onorevoli Senatori che hanno as-
sunto il compito di avversarli, per quegli argomenti
medesimi la legge dovrebbe essere pienamente accolla.

E per verild, a sentire I'uno di essi la legge attenta
alla proprietd, e vedremo che nemmeno per ombra si
vuole allentare alla proprietd di chicchessia ; si dice
da un aliro che, fatta qual & I'ltalia, non conviene mi-
nare il potere temporale, ed io credo che cid siasi
detlo per puntellare I'assunto che si era impreso, ma
che seriamente non siasi sentita la portata di codesto
concetto.

Si & detto ieri dagli altri onoreveli Scoatori che ar-
ringarono nello stesso senso che bisogna confidare nelle
grandi risorse della palria, comecch® si deplorasse lo
sgoverno della cosa pubblica. Ma mentre il deploro
anch'io, e I'ho grandemente deplorato, abbiame forse
sotlo la mano cotali risorse?

Si & detto finalmente dagli stessi onoreveli nostri
colleghi che la conciliazione con Roma sia da preferire
a qualsiasi altro mezzo, e che Roma potrebbe aprire
le braccia come un padre verso i suoi figli cui soc-
corra nei loro blsugm.

Ma, o Signori, io non fard che scorrerea gran tratti
queste ed altre cose, perchd non mi tratterrd sui par~
ticolari della legge; un tale incarico trovandosi assai
bene affidato alla nola perizia e valore dell’egregio Re-
latore dell’'Ufficio Centrale, dird si bene che Ia legge
si compone di due principii direttivi.

Il primo ¢ questo, che abbia facoltA lo State di
sopprimere gli enti morali; il secondo il diritto dello
Stato a succedere nei beni e liberamente disporne.

Ma, o Signori, io credo che sono tali proposizioni
queste, che rassomigliano non a teoremi, ma ad as-
siomi della scienza, imperocché, quando in uno Stato
non & possibile che si dia esistenza ad un ents che
noi dicismo morale, ad un istituto qualunque, senza
I'autoritd del Sovrano, che novello Prometeo, gl'infonda
una vita arlificiale, certo & che quegli che did quel
soflio di vita, lo possa a suo senno ritirare, e se la
vita fu data a questo ente morale, cosl esigendo 1a utilita
della cosa pubblica, esigendo il contrario il bene pub-
blico e la necessitd dei tempi, pub 8 debbe senza ve-
run fallo esser ritiraia.
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Ed ai giureconsulti & noto V'aforismo figlio men della
legge che della ragione che le cose si possono dissol-
vere nel medesimo modo come furono formate, e per
consegnenza pare indubitato che se dal Sovrano fu
data un’aura di vita artificiale a questi enti morali; il
Sovrano istesso per l'utilitd della Nazione ai cui de-
stini presiede, pud ritirarla.

Ma potra il Sovrano, potrd la Nazione, potra lo Stalo
richiamare a s¢ i beni che per l'innanzi godevansn da-
gli enti morali?

Per me credo che non vi sia la menoma difficolta,
imperocche se noi parliamo dei beni delle case reli-
giose propriamente dette, o degli istituti religiosi, co-
desti beni, o che derivino da donazioni di fedeli, o
che vengano da concessioni sovrane, o che provengano
da qualunque altro titolo, certa cosa & che sono stati
presi dal patrimonio dei comuni, delle popolazioni
della Nazione, onde aboliti quegli enti, bisogna che ri-
lornino alle popolazioni, e per esse allo Statg” che le
rappresenta. -Dunque non dird piu che tanto;, poichd
il ripeterd, mi sembrano meno proposizioni a disculere
che assiomi irrecusabili i quali non ban mestieri se
non di essere enunziati.

Quanto alle istituzioni di diritte dei privati, i Jegis-
latori han proclamate I’ abolizione di quclle che non
avevano pit ragione di essere, ed abolita la fendalitd,
i demanii del feudo si divisero fra gli ex-baroni ed i
Comani: proclamata I'aboliziene dei fedecommessi, i beni
vennero altribuili ai godenii che vi avevano diritto di
proprietd; i mon/i questi enti morali furono quale ap-
pendice dei fedecommessi , soppressi, e certamente il
Governo ne aveva la facolta; ma come appartenevane
a famiglie private, le quali ne avevano il godimento, non
come un godimento precario e passeggero ma per forza di
proprietd, vennero;i beni altribniti alle famiglie godenti,

Ma quando si tratta di istituti, nei quali non pote-
vano darsi godenti a titolo di proprieta si bene preca-
riamente, allorquando questi istiluti son finiti, quando
sono estinti, indubitatamente i beni non possono non
ritornare allo Stato. .

Signori, a questi concelli, che mi sembrano sa non
vado errato, di matematica evidenza, io aggiungerd po-
che idee per calmare le coscienze pit timorate. Non
ho il menomo dubbio di altamente confessare che io
catlolico, e mi reputo fortunato nell’esser nalo e cre-
sciuto in seno a questa religione, si che non facilmente
rinuncerei alle credenze dei padri miei, mi sono in
essa rifermato pei miei studie per le mie convinzioni;
e quindi posso ben dire che la religione cattolica non
ha bisogno di mezzi temporali per poler furs il suo
¢orso, e lo fard fino cha il mondo dura; ma se avesse
bisogno di mezzi temporali, in quello stesso momento
finirebbe di essere la religione divina che noi ammi-
riamo, la religione foodata sull’amore e dettata dal gran
macstro di Nazaret.

La religione sarebbe ella dnpendenle dalla forza, dai
cannoni,§dalle scuri, dalle persecuzioni? Non s’'impone
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la Relizione Cristiana colla forza; ella, come disse nel
Santo Vangelo il suo divino fondatore, debbe essere
abbracciala per persuasione, deve essere accolla per
libera spontaneita e come vuole lolleranzs per s2, deb-
bessere infinitamente tollerante cogli altri, Questa &
la Religione Catlolica che noi adoriamo, e nelia quale
¢i pregiamo di essere nali, ella & affatto spirituale, né
pud né& dee dipendere da forza o da umana potenza
qualsiasi.

Ma questa temporalitd alla finc dei conii sarebbe
nata colla Religionc? ma no! essa sorse e lo sanno tulli
dopo iprimi secoli della Chiesa, quando si poird dire
Tunc melius lenuere fidem, cum paupers culiu —
Stabal in exigua ligneus aede Deus.

Dopo i primi secoli della Chiesa questa temporaliti
sorse in occasione in cui le torme dei Barbari scen-
dendo dal settenlrione, e invadendo i paesi dell’ occi-
dente e del mezogiorno d'Europa, fermarono I'infausto
connubio cogli ecclesiastici, aiulandosi a vicenda a te-
nere in freno i popoli e dividendosi le spoglie dei
vinti, che ritennero quali schiavi vilissimi addetti ulla
gleba.

Questa fu I’ origine del poter temponle, che pon
nei tempi posleriori, grazie all'ignoranza di quei sevoli,
ingrossd e raggiunse il suo apogeo, ma non fu che un
umano trovato dannoso per la dignitd stessa della no-
stra religione, e come ogni cosa umana & passeggera
comunque dopo lunga parabola, finalmente dové
cessare ¢ cessd la Dio mercé, ai nostri tempi. Ed
ecco perchd noi abbiamo avuto ben d'onde per procla-
mare dall'Alpi al Lilibeo, con uniformi ripetuti ple-
bisciti, Roma capitale d'lwlia; e non potrebbe qua-
lunque Governo eabdicare a questo - principio che la
Nazione intiera ripetulamente, unanimements ha di
chiarato. Dunque ¢ Roma la nostra Capitale, & quanda
non possiamo rinunciare a codesto principio, e quando
noi non lo possiamo mell-re in forse nemmeno un
momento, come mai si possono illudere alcuni che
possa darsi una conciliazione con Roma?

Ma come ci possiamo noi illudere che Roma, la gnale
tiene cosi tenacemente alle sue abitudini, alle sue
temporalitd voglia accoglierci come figli amorosn e
darci la sua benedlzlonc’

Roma ci ha dato la sua benedmone nel 1848!

. 81, o Signori, ma quelle benedizioni si convertirono
ben presto in maledizioni, in analemi, in persecu-
zioni, in carceri, in proserizioni; e come volete dun-
que che noi ricorressimo ad utopie quando abbiamo
le additate verild storiche sotto gli occhi?

Ma, Signori, si & voluto dire che questa legge sia
legge politico-religiosa; politica sl, ma non religiosa,
perchd la religione rimane precisamente intalta, e
quando la si libererd di tutto quello che le pud essere
di nocumento e di contrario alla sua spiritualith ed
alla purith de’suoi dogmi, ritornerd a quello splen-
dore & cui mird il Divino fondatore di essa. E quande
questo si ollenga e si otterrd, spero fra non molio,
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allora si potrd dire veramente che fondata sul cuore,
sulla vencrazione e 'amore di tutli i cristiani, la re-
ligione spieghera i suoi vanni e le sue tend.e dall'unq
all'aliro mare, allora sclamente potreno dl.re. chg i
potmi persici rimarranno negletti, ed i templi di Gnido
infranti al suolo.

Ad ogni modo la Chiesa non dcble l.'ormare uno
Stato nello Stato, il prete non debbe mai cessare di
esser cilladins, e di qui la necessila as§oh§la dcg
Placet ¢ degli Ezcquatur e di altre prescrizioni qua!l
8i avevano nel gid Reguo di Napoli, tendenti ad assi-
curare i diritti del Sovrano contro le irruzioni, le prelese
sempre rinascenti, le usurpazioni della Curia Romana.

Dunque a me para che sollo qualsizsi aspello non
si possa in verue modo dubitare della giustizia, e
e della plausibilitd e ragionevolezza della legge che noi
sliamo per volare. )

La seconda parte della legge riguarda il modo di
alluazione delle sue consegucoze pratiche; e per verita
io non saprei internarmi in questo labirinto; so bene
che se fosse il caso, si potrebbe soslituire un mezzo
ad un altro. Perd, in politica coma in economia, I'op-
portuniti & tullo; e quando noi vorremo soslituire il
meglio molle volle faremo avverare I’ antico adagio:
esser I'otlimo nemico del buono, e noi non dobbiamo
obbliare che siamo nella necessitd di adollare questa
legge, comecchd per alcuni piccioli riflessi polesse per
avventura venir migliorata, tanto & importante soccor-
rere ai bisozni della nostra Finanza. Ora, tanto pid mj
decido a votare la legge qual &, inquantoché nen posso
obliare le parole in allre cccasioni pronunziate dal
Presidente del Consiglio, ed il suo programma del
quale ha gid iniziata l'sttuazione.

Noi dobbiamo spprestare i modi perché si possa
sopperire all’urgenza del momento; ed affinchd possa
il Governo porre un argine ai disordini delle passate
amministrazioni, creati dui eosl deiti teorici, i quali
poi baano finito collo smentirsi, o dagli empirici che

"pon hanno saputo mai risalire fino ai- principii della
scienza, o finalinente da coloro i quuli hanno sognato
utopie, da essi stessi-incomprese. )

E perd lonorevole Presidente del Consiglio, con
quell'ingegno che niuno gli contende, con que! senno
pralico ond’d eminentemente dotalo, mi fa sperare che
noa mancherd, e con severe economie, e con oppor-
tune riforme delle leggi doziarie e con novelli melodi
di percezione, e con bene intesa legge di conlabilily,
di preparare la via all’equilibrio del bilancio, all'allzn-
tanamento del corso forzalo, al ravviamento delle ci-
vili e commericali transazioni. £ solo che la Nazione
vegga il Governo, come ne sono sicuro, porsi ¢on fermo
proposito e non arrestarsi nell’ardua via, non Sard
tarda ad accorrere con tutli i suoi mezzi: e cosl po-
tremo dJimostrare agli stranieri invidiosi delle nostre
liberta che noi Italiani vogliamo il bene d'Italia, e siamo
degni di emulare la grandeaza e la potenza dei no-
stri avi, (Bravo!) .
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Presidente. La parola & al Senatore

Senatore Cataldi. Signori :

Lo dichiaro fin dalle prime, io respingo il progetto
di legge sull’Asse Ecclesiastico, e usando della liberta
che mi & concessa, ve ne espongo brevemente i motivi.

Nello Statuto fondumentale del Regno, in quello
Statuto per cui esistono i poteri cosliluzionali, vi son
due arlicoli, 'un dei quali imporla che si riconosca Ia
Religione Caltolica come Religione dello Stato, e I'al-
tro dichiara inviolabili tutte e proprictd senza ecce-
zione alcuna. Allorché fui nominato membro di questo
onorevole Consesso, non si conoscevano ancora le varie
interpretazioni teoretiche e pratiche che, secondo le va-
rie circostanze, furono date a siffatli articoli, onde &
che io impegnai la mia fede alle Statulo, intendendone
& accettandone tutti gli articoli nel loro senso naturale
ed ovvio, senso che io credelli, e credo tull’ora, con-
forme alla meate, e alle intenzioni di quel magnanimo
e insieme religioso Principe, che lo ha dettalo, e pro-
mulgato a’suoi popoli, Ora, lo Statulo, cosl da me in-
teso ed interpretalo , mi lega le mani, e non mi
permette di favorir col mio voto progetti di legge che
mi si affacciano come lesivi della Religiene Cattolica,
e della proprietd. Comprendo che cosi parlando potrd
comparire agli occhi di taluno, come uomo che non
si sente trasporiato dalla pienezza dellaliberta. Jo non
so che farci: dove mi credo libero, mi tengo libero, e
dove non mi credo libero, mi arresto. Dei limiti perd
imposti alla mia libertd, anziché dolermi, me ne
consolo, perché penso che la liberla sconfinata dei le-
gislatori ¢ la schiavitd e I'oppressione dei popoli.

Ma & poi vero che il progetto di legge in discorso
si affacci come lesivo della Religione Casttolica, e della
proprietd? To, o Signori, con animo sgombro da false
e adulatrici dottrine, e libero da spirito di partito,
e da secondi fini politici, I’'ho considerato attenla-
meanle nel suo complesso, nelle principali sne parti
e nel tratto che ha coll'avvenire, e il trovai oslile alla
Chiesa in ispecie, @ minaccioso verso le associazioni
religiose in genere. Di falti, che cosa vuole questo
progeito nel suo primo articolo? Yuole la soppressiono
di altri & non pochi Enti ecclesiastici, Ma fu detto e
ripetuto che il Governo mon pud e non. deve avere
la facoltd di togliere ad arbitrio, e senza motivi che
interessino Ja giustizia punitiva, Iesistenza giuridica
agli Enti morali, che egli non ha in alcun modo
coslituiti perché fondati sui diritti naturali ed extra-
sociali dell’uomo. Se egli avesse questa facoltd arbi-
traria invece di essere il tutore dei dirilti comuni e
naturali della socield che si compone in gran parte e
principalmente di Enti morali, ne sarebbe I'assoluto pa.
drone.

La dottrina contraria esagera il potere sociale di
cui & precipuo uffizio quelle, non di paldroneggiare
la socicta, ma di reggerla e amminisirarla con senno
ed imparzialn giustizia, @ siffatta esagerazione, sempre
riprovevole, lo riesce lanto pia quando traltasi di un

Cataldi.
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governo libero la cui essenziale caratteristica & il ri-
spelto e la tutela imparziale di tutti i dirilli e ditutte
le cneste libertd. Qra, & appunto a questa dottrina che
s’informa il presente progetto di legge che io respingo
in nome e neil'interesse del diritlo naturale di asso-
ciazione religiosa, diritto prezioso per l'uomo, diritlo
di cui sono e devono essers gelosi non solo i catto-
lici ma e gli ebrei e i protestanti, e verso il quale non
possono essers indifferenti altro che coloro i qualinon
professano credenza alcuna. Riconoscete nel potere ci-
vile 1a facoltd illimiiata di sopprimere Enli ecclesiaslici,
ed egli oggi vi sopprime gli abbati, i canonicieicap-
pellani; dimani, armalo della stessa facoltd,sopprimera
parrochi e vescovi, & cosl di soppressione in soppres-
sione potra, ove il voglia, devenireallaintera soppressione
di quella parte della Chiesa cattolica che costituisce la
gran maggioranza della Nazione. o credo che nol vorra
e nol fard giammai; questo & gid qualche cosa, ma
quel che preme a me, quel che preme a lutti i calto-
lici e quel che deve premere, per conformitd di condi-
zione, a tutte le associazioni religiose che fanno parte
della Nazions, & che non abbia il diritto di farlo. Fin-
ché ha questo diritto, & compromessa I'esistenza, sono
compromessi i diritti che naturalmente competono alla
societ religiosa, . ,

Nell’esaminar questo punto del progetto venni a co-
noscere e dovetti convincermi che esso non solamente
ferisce la Chiesa nella sua esistenza modificandola, al-
terandola e rendendola precaria, ma che la ferisce al-
tresl nel suo culto, nel suo ministero e nella coscienza.
Dico nel culto: e di fatti, data la soppressione degli
Enti ecclesiastici che ne viene ? Ne viene immediala-
mente & necessariamente la riduzione dcl servizio re-
ligioso delle popolazioni cattoliche, ma il rendere dif-
ficoltoso e incomodo il culto & cosa contraria alla
libertd de! medesimo. Data la deita soppressione ne
segue immediatamenie e necessariamente la distruzioue
di molli impieghi ed uffizi destinati al sostenlamento,
alla rimunerazioge e all'esercizio del ministero del per-
sonale ecclesiastico; ora cid ¢ in evidenle opposizione
colla libertd del sacro ministero. Data finalmente la
detls soppressione, ne segue immedialamente e neces-
sariamente l'abolizione dei molti vanlaggi spirituali an-
pessi alle varie fondazioni e funzioni ecclesiastiche , i
quali vantaggi spiriluali, checché ne pensino e ne di-
cano gli altri, sono ¢ saranno sempre pei caitolici sin-
ceri, cose della pit alla importanza. Ora,chi non vede
che tutto cid & manifestamente in urto colla libertd di
coscienza ?

Ma queste misure sono richieste imperiosamente dalle
nuove condizioni della societA moderna, bisogna ri-
durre il Clero all'altezza dei tempi, bisogna ‘che la
Chiesa si svecchi, si rinnovelli, si rammoderni, e sic-
come essa per costume sla per l'anlico, cosi & al tutlo
meslieri costringerta. Ilo intezo; e alla mia volla dico:
questi & simiglianti discorsi che frequentemente si
pdono, o mirano agli individui, alie famiglie e alle
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persone de’ chierici; o mirano alla Chiesa come insti-
tuzione. Nel primo caso voi avete il dirilto, anzi avete
il dovere di far sl che i membri della Chiesa, i quali
sott vostri sudditi, e forse non sono i peggiori, sen-
tano i beoefici influssi della civilta crescente; instrui-
teli dunque, indirizateli, addestrateli, e sopra tutto
moralizzaleli: opera & eminenlemente sociale ¢ me-
rita lode. ) ‘

Ma questo edmpito, quanto ai chierici, riesce diffi-
cile anzi che no: essi, generalmente "parlando, son
diffidenti, son timidi, non osano pronunciarsi.... sia
pure, ma credete, o Signori, che di cid se ne possa
¢ si debba dare ad essi tutto il carico? La lor
condizione chi U'ignora? in seno della societd odierna
& eccezionaie per molti capi. Coslrelli, per obbligo di
coscienza, a dare a Cesare qucl che & di Cesare, e a
Dio quel che ¢ di Dio, spesso non sanno come fare,
Sopra di loro si aggravano gli odj religiosi, gli odj
dottrinali, gli odj politici, gli odj delle selle occulte
che invadono ogni di pid la societa, e il cumulo di
tulti questi odj, &, se non m’inganno, un peso enor-
memenle oppressivo. E poi la libertd che loro si mo-
stra e della quale si vorrebbero invaghiti, non-é tal
cosa {esempio il progetlo di legge che discutiamo) che
possz allettarli e inspirar loro fiducia, Olire di che, i
loro benevoli, veggendoli stasre come in riguardo, af-
ferrano I'occasione e strembazzane in tulli i tuoni che
i preli son nemici della libertd, che non vogliono la
libertd. A questi strombazzalori, siano essi in buona
o in mala fede, io dico: fate cos): mostrate una buona
volta al Clero, non il simulacro della libertd, ma la
libertd vera, quella libertd santa, pura e nobilissima
che sdegna intendersela colle passioni, che rispetta e
fa rispettare tutte le oneste liberld, che rispetia e fa
rispettare la libertd religiosa, la libertd di coscienza,
la libertd dcll'insegnamento, la libertd della proprield,
in una parola la liberta di tott i diritti e-di ttli i
doveri naturali Uell'vomo; fate, dico, vedere al Clero
questa libertd, e se egli la rifiuta e la inimica, sap-
piatemelo dire, che allora vi crederd. )

Venendo all’altra delle proposte slternative, che ciod
i discorsi consiwmili ai suaccennali mirino alla Chiesa
come insliluzione, io dico che in questo il volerla
foggiare nel modo che si crede dover rispondere alla
odierna civiltd, & una pretesa che mon si saprebbe co-
wme giustificare. Voi non avele futto 1a Chiesa e volete
modificarla? La Chiesa non vi & in alcun modo rac-
comandata, e vof volete a forza di angustiaria e di
misconoscerla indurla a modificarsi secondo che me-
glio desiderate ? Ma cid che voi chiamale ammoder-
namento della Chiesa, e clie secondo il vostro parti-
colare modo di vedere vi sembra tale, la Chiesa, che
ha senso e intelligenza di se stesss, de’suoi bisogni,
dei suoi mezzi d’azione e dello scopo sublime a cui
tende, lo dichiara e lo chiama soaturamento! Ve-
dete diversita di giudizii? E poi doode avete attinto
il diritto di operare in tal modo nella Chiesa & sulla
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Chiesa? Che il potere civile sia anche potere religioso?
Cid che comprendo a questo riguardo si & che come
la Chiesa influenza lo Stato operando sopra i suoi
Membri, cosl lo Stato cperando sopra i suoi membri
influenza la Chiesa, Ja qual reciproca influenza & le-
Bittima, perché naturale effetto dell'inlrecciarsi e del-
armonizzare che fanno I'operar religioso eil civile;
Ma non so comprendere che il polere civile possa di-
Totlamente ed autorevolmente applicare 'opera sua a
Wodificare la Chiesa. — Ma il potere civile & sovrano
¢ indipendente per natura . . . . . Lo s0; ma so pure
che & per natura limilato e determinato dallo scopo
a cuj tende @ che non deve uscire "dalla sua e¢erchia
dazione. Anche il potere della Chiesa & sovruno e in-
dipendente, e perché tale approvereste come giuslo che
essa si applicasse direttamente ed autorevolmente al-
l'Opera_ di foggiare la socictd civile nella manicra a lei
meglio visa? No certamente: La Chiesa uscirebbe dalla sua
cerchia d'azione, esagererebbe il suo potere e si a-
vrebbe tulta ragione di gridare alla sua tirannia. Ora,
la giustizia essendo una per tutli, & chisro e ma-
nifesto che cid che nen sarebbe giusto per la Chiesa
Tiguardo allo Stalo, non pud essere giusto per lo Slato
riguardo alla Chiesa, Per me, o Signori, & certo, cer-
lissimo che lo Slato aon pubdenon deve imporsi giu-
Fidicamente alla Chiesa; ess2 non & sua suddita e
sfugge . alla sua azione. Ove il tentasse non farebbe
che mettere in chiaro la sus impotenza. Di falli, che
sorta di mezzi adoprerebbe?

I soli mezzi che potrebbe adoperare son quelli messi
4 sua disposizione dal progetio di legge che ci occupa:
abolizieni, ¢ abolizioni di enti ecclesiastici, minaccia
implicita di ulteriori abolizioni, e per giunta I'impo-
verimento. Eceo tufto. Ora, chi dird che simili meui
rivelino in chi li adopera I'esistenza di ua dirillo le-
giltimo? I1 diritto legittimo, instaura ed edifica; Fabo-
lizione e I'impoverimento rovieano, distruggono e ri-
ducono a servita. — Ma tant’é, dicono, bisogna im-
porre alla Chiesa dei freni, bisogna in qualche modo
- legarla: essa & ricca e potente, e cosl ricca e polente
che fa paura. A chi, di grazia, fa paura? E perche?
Io stimo, o Signori, che questa paura non nasca dacché la
Chiesa sia veramente temibile, ma che invece nusca
dagli effetti che producono i legami che le si impon-
gone, unitaments al desiderio ardentissimo di nou po-
chi, i quali non dissimulano il lor pensiero di vedere
questa moribonda, come la chiamano, finalmente an-
Dientata. N& mancano taluni, i quali trovando questa
paura molto opportuna al conseguimento de’ loro fini
parlicolari, se ne prevalgono, e ad arte la esagerano,
'2ggrandiscono, la ingigantiscono., .

Comunque sia, lo dichiaro candidamente, io non di-
vido punto questa paura. Sia pur grande la polenza
della Chiesa nell’ordine religioso: ncil’ordine politico
questa grande e terribile potenza la cerco invano. Io
credo di non ingannarmi. La Chiesa, o Signori, ¢ in
" questi tempi presa di mira, & attaccala, minacciala,
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colpila. Essa  dunque, in quesle circostanze per lei
cosl gravi, deve necessariamenle spiegare tutta la sua
forsa, tutla la sua influenza politica, per reagire, per
difendere se slessa, per proteggere i suoi interessi.
Ebbene, quali sono i risultali politici di questi sforzi
supremi? Vedeteli e giudicatene. Essa non riusci finora
e non riesce a mandare alla Camera tanti deputati che
bastino a sostenere con qualche efficacia i suol diritti,
e ad impedire il passo ai progelli di legge che le sono
ostili. lo raccomando questo fatto pubblico e mnolorio
che si & ripetuto finora costantemeate ad ogni legis-
latura, alle considerazioni di coloro che non son cer-
tamente qui ad ascollarmi, i quali atteggiandosi a ze-
latori delle patrie istituzioni, dicono e protestano che
le ricchezze e 'influenza religiosa della Chiesa Ia fanno
politicamente temibile, e che percid & un dovere im.
perioso quello di ridurla sll'impolenza col legarla e
spogliarla, ‘

Fatte, o Signori, queste poche riflessioni per chia-
rire che il progetto di legge propostosi & lesivo
alla Religione Callolica, che & la religione dello
Stato, passo all'altro punto principale del progetto me-
desimo, che & quello concernente I'Asse Eeclesiastico,
I’esame anche breve e sommario del quale mostra ad
evidenza come esso progetto sia lesivo delia proprietd.
In esso infatli ¢ disposto che il potere sociale si ap-
propria o pil esattamente finisce di appropriarsi tutlo
il patrimonio ecclesiastico. Una terza parte circa se
'oppropria quanto al domiunio diretto e quanto al
dominio utile, ciod in modo assoluto. Il resto se lo
appropria quanto al dominio diretto quante al do-
minio ulile, riservandosi la facoltd di vendere i
fondi stabili si cosliluisce debitore del {ruito cal-
colato in ragione del cinque per cento, non sul ri-
cavo della vendita, perchd questa sifaa benefizio della
Stato, ma sul reddito dei fondi prima accertalo e li-
quidato nei modi appositamente stabiliti, dichiurando,
senza perd vincolarsi formalmente per 'svvenire, che
pagherd, e distribuira il detto frutto agli enli ecclesia-
slici che presenlemenle riconosce e conserva. La po-
sizione della Chiesa, quanto alla proprietd, resla come
si vede, ben definita: essa non possiede pid nulla: dj
proprietaria diventa creditrice del Governo per una
yuola dei frulti corrispondenti all'asse gia suo. E pure
ben definita Ja posizione del Governo: esso & debilore,
& vero, ma lo & colla condizione invidiabile di potersi,
all'occorrenza, sharazzare del suo creditore, col to-
gliergli I'esistenza giuridica. A questo punto mi accorgo
di dover correggere la proposizione da me stabilita a
principio: invece di dire che il progetto di legge in
discorso, mi si sffaccia come lesive della proprieta,
bisogna che io dica che mi si alfaccia come assolulo
abolitore della medesima. Che il Governo i impadro-
nisea de!l'Asse Ecclesiastico, € questo un fatto, e non

) pit che un fatto. Ma i fatii non si legillimano da se

stessi: per legittimarsi hanno bisogno di un dirdtto. Ora
qual & il diritto che pud vantare lo Siato sui beni
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della Chiesa? E quello di chiamarli, nei modi legali
e consueli, insieme coi beni di tulli gli altri enti so-
ciali a concorrere, in proporzione della loro enlitd,
ai pubblici bisogni. Questo diritlo & incontestabile,
perche & una veritd di senso comune che tutti icom-
ponenti la Naziona devono, con equa proporzione, con-
tribuire al mantenimento e decoro del loro Governo e
alle spese occorrenti per Vesercizio legiltimo delle mel-
teplici sne funzioni. Ma il diritto di espropriare una
parte della Nazione per provvedere ai bisogni della
Nazione intiera, lo ha? E qui dove sta la questione.
Il progetto di legge & per l'affermativa: ma I'afferma-
re no diritlo non & crearlo: resta dunque, sempre che
si cerchi il fondamento di queslo dirillo altribuite. Vi
sono delle doltrine che riconoscone nelle Stato questo di-
ritte. Cid & vero, ma gueste dottrine sono vere? si po-
trebbe aggiungere che vi sono anche dei falti che paiono
confermarlo. lo perd osservo che i governi anche pin di-
spolici, non mancarono mai nelle loro pretese, del
puntello delle dottrine. Ed & per questo che certe
dottrine, come quella che melle in picno arbitrio de-
gli amministratori le sostanze degli amministrati, ric-
scono anche al primo affacciarsi sospetie. Dotlrine sif-
falle, per poco che si considerino, si trovano in urto
coi fatli, e coi diritti nalurali, e percid col senso co-
mune, il quale le rigetla, e le lascia volentieri ai dot-
tori che le professano. .

Tale, ad esempio & la dotirina del socialismo. Essa
nega il diritte individuale di proprietd e lo attribui-
buisce unicamente e onninamente allo Staio. Ammessa
questa dotirina sarebbe subilo appianata ogni diffi-
coltd: lo Stato, trattanido i beni  ecclesiastici secondo
che porla il progetto di legge, comincierebba ad at-
tuare il suo diritto di proprietd universale. Ma come
ammetterla se si sa da tulti che cotal dottrina quanto
& assurda, altreltanto & chimerica? A me peré¢ poco
importa sapere a qual dottrina si appoggi e s’informi il
pragelio di legge; quel che m’importa sapera & se que-
sta dottrina sla vera, e per saperlo a chi mi rivolgers?
Mi rivolgerd al senso comune, e m'appagherd del suo
giudizio. Mi fo quindi a domandare a tutti gli enli
morali esistenli nello Stalo e specialmente alle asso-
ciazioni religiose, agli ebrei, ai prolestanti, se paia loro
che lo Stato abbia veramente il diritto di ridur!i, in
vista del vantagsio comune, alla condizione economica
-a eui riduce il clero e le popolazioni cattoliche, il pre-
sente progetto di legme. Posso ingannarmi, o Signori, ma
parmi che da ogni parle misi risponda negativamente.
Questo a me basta, non cerco di pit. Masidice: 1a 6-
nanza versa in condizioni sommamente difficili ; i bi-
vogni della Nazione sono grandi ed urgeati. Cid disgra-
tiatamente & pur froppo vero; mi duole ¢ me ne
duole ali'animi, che la Nazione, checchd ve 1'abbia
ridotta, sia ridotta ad angustie cosl grandi. Ma che
volete? Per me i bisogni anche i pik urgenti non
sono diritti. Del resto ai bisogni pubblici deve, secondo
2 -natarale equitd, provvedere non un ceto solo, ma
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lutta intiera la Nazione. Ma lo Stato ha incontestabil-
mente il diritto dilevare tasse straordinarie e il terzo
dell'Asse Ecclesiastico si prende appunto a titolo di
tassa straordinaria. Rispondo: lo Stato ha diritto di
imporre tasse slraordinarie a tutta la Nazione; va bene;
ha questy diritto sopra una parte determinata della
Nazione medesima? Ne dubito assai,

- Quanto poi alla tassa straordinaria di cui si tratta,
vi confesso che la trovo propriamenle straordinuria;
straordinaria perché colpisce in particolare, straordinaria
per l'enlita rilevantissima, straordinaria pel modo, &
dico pel modo, perche il modo ordinario e civile di
levar tasse & che si sanciscano per legge, che se oe
inlimi [l pagamento ai tassati, ¢ che i morosi sl pa-
gamento si costringano nei modi ordinari. Nel nostro
caso tutto & straordinario; la stessa legge che impone
la tassa autorizza il Governo ad impossessarsi della
proprietd tassata e a prelevarne circa la terza parte.
Questi non son per certo aiti puramente smministra-
livi; mi paiono atti da padrone, e l'insieme di quesli
attl anzich di una tassa levata, mi ha tutte Taspetto
di un’espropriazione forzosa. ,

Ma la Chiesa non & vera proprietaria, i cost delti
beni ecclesiastici sono proprieta della Nazione. Rispondo:
la Chiesa & proprietaria di diritto, e di falto. Lo & di
diritto e di diritto natura'e, perché essendo una Socield na-
turale, come ¢ lo Stato, ha danatura, come lo Stato, il di-
ritto di possedere il necessario alla sua esistenza e al
suo progressivo svolgimento e miglioramento: lo ¢ di
fatto, perche quesio suo naturale diritto I' ha attuato
sui beni che costiluiscono in oggi il suo patrimonio.
Che Y'abbia poi attuato col consenso del potere civile,
o0 no, questo punto non pregindica Ja sua condizione
di proprictaria di fatlo. Questo quanto al primo ap-
punto. Quando al secondo, rispondo che anzi tutto ¢
vecessario stubilire in che senso debba prendersi I'e-
spressione « proprietd della Nazione.» Questa frase 8
usata a significare I' insieme dei beni che a nome e
nell’ interesse comune di tulta Ja Nazione sono pesse-
dutie amministratidal Governoincuila Nozione si perso-
nifica. E chiaro clie in questo senso i beni ecclesiastici
non sono, e non possono esscre propricta della Nazione.
Se lo fossero, invece di lrovarsi ncl patrimonio della
Chiesa, si troverebbero in quello “dello Stalo, e non
occorrerebbe una legge per autorizzare il Governo ad
impossessarsene, e 8 disporne a vanlaggio comuue. ~—
Se invece poi di considerar la Nazione personificata
nel Governo, si considera in se stessa, in quanto cioé
si compone di individui, e di enli morali; allora essa
non ha pii proprietd comuni, non ha che propricta
individuali e particolari, e si pud ben dire propriela
di Aoselmo, propriethd del Municipio, proprieta della
Parrocchia; ma non ¢ pit lecito dire proprietd della
Nazione: il dirlo & significar nulla. Non ignoro perd,
¢ non intendn passar la ¢nsa sollo silenzio, che I'e-
spressione citala ha per taluni un significato partico-
lare al tulto nuoro, e di falli viene usata ad espri-
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mere che ai beni ecclesiastici, quantunque si trovino
Delle mani della Chiesa, hanno diritto, ¢ diritto di
Proprietd tutli ¢ singdli i componenti la Nazione, e
per conseguenza anche il Governo in quanto tutli li
Fappresenta e personifica. Conforme a tal scnso & que-
slo ragionamento « i beni ecclesiastici sono roba de-
gli avi nostri, sono proprieta della Naziene, ma la Na-
zioue & rappresentala dul Governo; dunque il Governo
ba il diritto di avocarli a s¢, d'impadronirsenc, e di
disporne a vantaggio di tutti, » Ma, o Signori, questo
senso che ho qualificalo pardicolare e al {uilo nuovo,
€ queslo saggio di ragionamento, che io non ho cer-
lamerle inventato, sono arnesi di comunismo. Secondo
Ie doltrine comunistiche la proprietd privata ed indi-
viduale non esiste di diritlo, e nel fatto & un furio
Commesso a danno delle masse; i-fondi sono proprield
Comuni, preprieth della Nazione, cioé di tutti e singoli
i compouenti la Nazione stessa,—

I membri poi della Nazione che in via di fatto sono
esclusi dalla proprietd, hanno diritto di rivendicare,
Ron saprei bene se immediatamente 0 mediatamente,
i beni stabili usurpati e ingiustamente delenuti dai
sedicenti legitlimi possessori. Signori, mi consola il
Pensare che questa doltrina sovversiva d'ogni ordine
sociale non & un prodotlo de’nostri paesi: & stranicra
e spero che si manterrd sempre tale, e non riuscira
ad altecchire neppur per poco in Ilalia.— Avrei molte
altre cose a dire, ma non vo' ulteriormente abusare della
vostra bon!d. I motivi della mia opposizione al pro-
gello ve li ho esposti: son tenuto a respingerlo come
lesivo dell2 R ligione, edclla proprictd.—Aggiungo una
osservazivne, ¢ fnisco. Questo progetlo ha senza dub-
bio uno scopo politico. Ma qual & questo scopo? E
forse quello di avvicinare, unire, compaginare, a so-
stegno del giovane Regno, tulte le forze vive della Na-
zione, tra le qusli non ultima né dispregevole & il
Clero? £ forse quello di conciliare ognor pit alle no-
stre iastituzioni il rispetlo, e 'amore non dei pochi,
ma dello moltitudini ? Givdicatene voi, o Signori. In-
tanto io veggo agilarsi & organizzarsi molte passioni :
odv { molli d’ordine che si mandano, e sirimandano,
Le aspirazioni e gli intenti de’partiti non sono un mi-
stero per alcune. Cid che vogliono, cid che bramano
il predicano non in sol luogo, né con una sola voce.
E che predicano? Uditelo: cilo testualmente un gior-
nale democratico: « Il difetlo sta nel sistema, ed ora-
« mai tutti dovrebbero convincersi che collattuale si-
« stema & impossibile.... avere I'unitd d'Tialia, avers la
« vera liberta, perocché monarchia e liberta sono due
¢ principii che si escludono a vicenda. » Fin qui il
giornale. Noi sostenitori legali del regime monarchico
costituzionale, noi che udiamo la procella che romo-
reggia e si dilata, che facciamo per iscongiurarla ? Di
- che ci oceupiamo ! — Essi sono prudenti, san cogliere
le occasioni propizie, sanno approfittars di tutti gli errori.

Presidente. La parola & al Senators Robecchi.

Senatore Robecohi. Le ragioni che avrei voluto dire
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in appoggio alla legge le hanno dette tutte, e svolte
gli oratori che mi harno preceduto. Dopo i discorsi
in appogzio della legge, e dopo specialmente quello
splendido del Ministro della Pubblica Istruzione, ag-
giungere la mia parola, a me parrcbbe quasi presun-
zione, per cui ho trovalo la furza di contenere con-
ceplum germonem, e ne faccio percid graua al Senato
per amore di brevit.

Presidente. La parola spelta al Senatore Be]lav;us ‘

Senatore Bellavitis. Se esaminiamo francamente e .
sinccramente le cose, noi dobbiamo ritenere, io credo,
che il nemico ma"giore dell’'unitd d'Halia, il nemico
intorno a cui si rannodano gli altri nemici, & il par-
tito clericale.

Forse alcuni pensarono, @ forse anche adesso po-

- tranno dire se I'Ttalia avesse progredilo in altro modo

se I'llalia avesse cercato di unire il suo primato al pri-
mato del Pontefice, sarchbe stalo meglio; ma questi
stessi devono di prescnte riconoscere che ormai noi
abbiamo baltuta una strada tale per cui questa unione
si & resa impossibile. Cedessimo anche le Romagne, ce-
dessimo Parma su cui il Poutefice vanta dei diritti,
cedessimo anche tulto il Regno, nei non potremmo mai
ottenere questa riconciliazione: e coloro che amano,
non dird Ja libertd dell’ltalia, non dird il potere co-
stituzionale dell'Italia, ma scltanto I'indipendenza del-
I'Italia, debbono desiderare che il potere clericale non
mai preponderi, perche desso saprebbe che non pud ap-
poggiarsi sulle popolazioni, le gquali desidecrano man-
tenere l'unitd e l'indipendenza, e che questa indipen-
denza si oppona al potere temporale de! Papa. Quindi
il partito clericale chiamerebbe, quando il potesse, lo
straniero contro di noi; percid chi ama quest’indipen-
denza deve desiderare che il parlito clericale non ab-
bia mai il sopravvento, nemmeno col consenso dello
Stato,

Che la legze alluale ci possa condurre colla per-
suasione morale a Roma, io certamente non sono qui
per sostcnerlo: crede per altro che se anche noi aves-
simo fatto una legge opposta per la quale noi accre-
scessimo I'appannaggio del Clero, non per questo il
Pontefice lascierebbe dal condannarci, nd cederebbe-
certo il Quirinale per ritirarsi nel Valicano. Se io
prendo a disamina P'opera del potere clericale, se con-
sidero che ad onta della religions egli non si fa
scrupolo di adoperarla a sostegno del proprio potere
o contro il potere del Regno d'ltalia, se considero
quali sono i risultamenti di queste mene, e veggo che
le popolazioni si alzano costantemente & nei meetings
e colla stampa a sostencre I'unita jtaliana ed a com-
baltere il potere clericale, io mi rassicuro ; ma se in-
vecs poi io ponga mente alla concordia che regna mel
potere clericale, per cui mentre pur debbe esseryi
anche nei membri di questo partito non poca diffe-
renza di opinioni, nullameno queste dissensioni si pon-
gono da banda quando si tralta di stringersi insieme
tulli quanti intorno al loro centro per osleggiare il
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Regno del Re Galantuomo, allora io temo grandemente.
¢ scorgo pur troppo che con questa loro fatale con-
cordia, con questa loro fina destrezza hanno sfruttato
i nostri pidl onorevoli statisti quando vollero tentare
impossibili coneiliazioni.

Non credo certamente che tuiti coloro che appar-
tengono alla Chiesa come sacerdoli, si uniscano - al
partilo ostile all’unila italiana; credo invece ve ne siano
molti di sentimenti nazionali che vorrebbero che la
santa religione si traltasse da veri ministri di Die. Ma
che cosa possiamo fare noi per questi buoni sacerdoti
che certamente non occupano le prime sedi, che cosa
possiamo fare, diceva, a loro vantaggio?

Noi potremo benissimo mandare i carabinieri a so-
stenere un vescovo che per essere nemico d'ltalia sia
anche inviso alle popolazioni ; ma non abbiamo certs-
mente il mezzo di impedire ad un vescovo di toglier
Ja messa o qualche altro diritto a quei sacerdoti che
per nudrire sentimenti italiani non abbracciano i svoi
principii.

To sono contento che si liquidi l‘Asse Ecclesiastico
@ lo si tolga a questo partito che io considero come
nostro nemico, e ne sono tanto pill conlento in quanto
che credo che con tal mezzo verrd un tempo, forse
pur troppo non molto vicino, ma pur verrd, in cuila
Chiesa, in cui la religione caltohca rll'ulge:ﬁ nel
pieno suo splendore.

Fate che gli ecclesiastici non abbiano a pensare al
potere temporale, fate che si persuadano invece che il loro
potere sta sulle coscicnze, che loro missione quella si
¢ di persuadere ed istillare in tulti i sani principii
della nosira santa religione, ed allora vedrete che que-
sti sacerdoti riconosceranno che il loro naturale ap-
poggio si & il Governo, questo vero amico dell’ordine,
questa salda tutela dei diritti altrui. Ma finché il
Clero avri ua centro inlorno cui raccogliersi, finchd
professerd principii affatio diversi da quelli che ne
detta 1a vera religione, finchd preferird di Lratlare la
questione temporale, anzichd cccuparsi della missione
spirituale, il Clero, dico, non sard mai veramente con noi.

In quanto alla questione finanziaria io cerlamente
non sono da tanto da emettere un'opinione; ma se

considero che tanti fra i pid valenti economisti non.

solo nell'aliro ramo del Parlamento, ma ben anche col
mezzo della stamps hanno proposto quei mezzi che
credevano migliori per convertire col maggior vantag-
gio possibile quest’Asse a beneficio dello Stato, o credo
sia pressochd impossibile il proporre miglioramenti a
quelio che gid si fcce; e penso oltreccid che il modo
per fare si che quei fondi fruttino maggiormente al-

I'mopo, sia quello che noi col nostro voto , se fosse

possibile vnanime, mostriamo che il Senato si unisce
alla Camera elettiva onde la legge abbia il suo corso,
e quei fondi oramai appariengano allo Stato.

Presldente La parola ¢ al Senatore Lambru-
schini,

Senatore Lambruschinl. Jo non abuserd della
stanchezza del Senato, e dird soltanto pochissime pa-
role, che rivolgo alla persona rispetlabilissima del si-
gnor Ministro della Pubblica Istruzione, il quale ha
avuto la bonta di citare alcune mie parole.

A me rincrescerebbe che si credesse che alla parte
bellissima che ha esposto in un elequentissimo discorso
il signor ministro, vi fosse contrario. -

Egli ha descritto con un’eloquenza meravigliosa I'im-
peto della civiltd moderna, che viene ¢ muta ogni coss;
io non 'ho negato; I'ho ammesso, I'ho descritto: am-
metto altresi che & irresistibile, ¢ lungi dall’oppormi,
voglio favorirlo; ma io ho detto solo che quesl’impeto
per ora & procelloso, @ viene come una tempesta, e
perché ? )

Per due ragioni:

La prima, perché non si conosce ancora bene, siamo
ancora nel buio, non si 8a lo scopo preciso a cui mira, e
quello che vuol ottenere, dove deve fermarsi, e fin
dove pud giungere, ed & qui appunto dove trovo gli
ostacoli.

Io ho detto : diamole tempo a conoscere se stesss,
a conoscere la via per cui deve camminare , levwmo
gli ostacoli che la impediscono ¢ Ia rendono tempe-
stosa; ecco perchd io ho detto: vediamo; voi avete
avversarii, non diamo loro armi. Separiamo I'interesse
umane del Clero dall'interesse della Religione; mos-
triamo, non colle parole, ma coi fatti che questo ci
prems, che questo vogliamo difendere, ed allora gli
tnteressi mondani non li curo piv; allora levo gli osta-
coli, allara facilito il corso della eiviltd per giungere
a quella concordia ch’¢ negli animi di tutti.

Io non aveva da dire altro: mi premeva di rettifi-
care il mio concetto e far vedere che sostanzialmente
siame d’accordo ; solamente differiamo nel secondare
la procella, invece di temperarla

Presidente. Do comunicazione del resultato dello
squiltinio per la nomina di un Commissario alla ecor-
tabilitd inlerns. )

I votanti erano 72
La maggioranza 37

11 signor Senatore Sagredo avendo otlenulo 47 votj &
nominato Commissario per la contabilitd interna.

" Domani sedula pubblicaal tocco per il seguito della
presenle discussione.

La seduta & sciolta {ore 5 40}
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