TORNATA DEL 31 Lvgrio 1867

- TORNATA DEL 51 LUGLIO 1867

PRESIDENZA CASATI

Sommarto — Lettura ed approvaszione del processo verbale. — Discussione del progetto di legge per la costi-
tusione del Banco di Sicilia — Cenni storici sullantico Banco e proposia di ordine del giorno del Semalore
Caccia — Dichiarasione del Ministro d Agricoltura & Commercio — Accetlazione dell’ordine del giorno
proposto — Obbiezioni del Senutore Farina cui risponde il Senatore Caccia — Replica del Senatore Faring
— Spiegazioni del Ministra d'Agricoliura ¢ Commercio ¢ del Senatore Farine — Osservazioni des Senalori
Poggi, Saracco, e Mirabelli — Nuove ohbiesioni del Senatore Faring — Riliro dell'ordine del giorno Caccia ¢
dichiarasione in proposilo — Approvasione dei qualiro arlicoli di legge — Messaggio del Presidente dells
Camera Elettiva — Squittinio segreto sul complesso delia legge per la cosiitusione del Banco di Sicilia.

La seduta & aperta alle ore 3.

Sono preseuti i Ministei degli Affari Esteri e d’A-
gricollura, Industria e Commercio.

Il Senatore Segretario Manzoni T. legge il pro-
cesso verbale dell'ultima seduta che viene approvato.

DiSCUSSIONE DEL PROGETTO DI LEGGE PER LA COSTITU-
z10NE DEL BaNco br SICILIA.

Presidente. L'ordine del giorno porta la discus-
sione sul progeito di legge relativo alla costituzione
del Banco di Sicilia.

Do lettura del progetio di legge.

V. infra).

E aperta la discussione generale.

Senatore Caceia. Domando la parola.

. Prestdente. Il Senatore Caccia ha la parola,

Senalore Caccia. Prendo la parola non gid per met-
tere in forse la utilith di questo progeito di legge,
giacché per guésto riguardo Fanimo mio & tranquille,
giacché da esso mi aspetto grandi effelti nello svolgi-
menio delle industrie e delle condizioni economiche
delle contrade siciliane, tanto travagliate e per fatto
degli uomini e per crisi deila natura,

Peré nell’animo mio sorge grave preoccupazione
sugli effeuti giuridici di questa legge in ordine al fatto
che viensi a scindere un conirailo costiluite per po-
tenza di legge, e lo si scioglie colla volontd di uno
solo dei paciscenti, mercé la surroga di un deposita-
rio non voluto ad un depositario voluto,

Per essere chiare nella dimmostrazione che io voglio
rassegnare al Senato di questo mio dubbio, e del voto
che in conscguenza sto per formulare, prendo le mosse
dalla istituzione di questo Danco.

E desso una delle opere che il Governo del Dorbone
faceva nel 1850, quande intendeva sempre piu & se-
parare 'amministrazione di Napoli da quella di Sicilia;
il Deereto dell’agostn 1850 nel creare un Banco pella

. Sicilia al di 1A del Faro, ne faceva autonoma I'ammi-

nistrazione.

Questo Banco aveva due scopi precipui; col primo si
faceva servire a tulle le operaziont della Tesoreria gene-
rale. Cosl era stanziato che unicamente per mezzo del
Banco di Sicilia, nelle due pin grandi citta dell'Isola,
Palermo e Messina, le operazioni contabili di qua-
lunque natura si facessero per earla rilasciata da que-
sto Banco; nessuna operazione in effettivo fu permessa
ai contabili dello Stato; tullo si faceva mercé madre
fedi, e nolale fedi. ‘

L’altro scopo eni si volle che servisse fu quello di
apprestare il modo di tenere in serbo sicuro i capi-
tali dei privali, ed avere adl un tempo un pronto
mezzo di circolazione. A questo efletlo si volle chele
arche di codesto Banco si schiudessera per ricevere il
deposito di qualunque siasi somma di denaro, rila-
sciando ai deponenti eartelle fiduciarie, addomandate
fedi di credilo. o

Fcco dunque in tutta la sua pienezza quel contratio
di deposilo volontario, che le leggi civili del tempo
definivano e sviluppavane.
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N2 a garantia dei deponenti il Governo offeriva sol-
tanto quella fede che meritar potca una istiluzione
emanata da lui ¢ da lui sorrclla, ma bensi con so-
lenne dellato del suddetto Decreto di agosto 1850 pro-
melieva che tutti i beni della Sicilia restavano ipote-
cati in garanzia dei [alti depositi. E un fatlo notevole
che ls operazioni che facevansi in questo Banco co-
mineiavauo a toccare una cifra favolosa, il che non era
sperabile per operazioni che non erano uno svolgi-
mento di cre.ldilo, ma la circolazione di una carta fiducia-
ria. Si arrivava finalmenle verso il 1857, epoca in
cuivolendo il Governo borbonico maggiormente promuo-
vere l'utihta di quesla Istituzione, si decideva di creare
due Cosse di sconto, ciod una in Palerino, 1’alira a
Messina, e le aggregava alle due Casse del Banco di
Sicilia. E per niente mettere del suo, ordinava alle
Tesorerie che su quelle somme che avanzavano per
I'amministrazione del Debito pubblico, se ne versasse una
parte in queste due Casse di sconte, ed il reslo che
sopravanzava dal movimento del biluncio annuale, or-
dinava dovesse formare una somma di 4,250,000 lire,
che venivano divise fra le due Cusse di sconto di Mes-
sina e di Palermo. '

Si pergiungeva al 1860, e le operazioni di sconto
furono sempre di significante importanza; e scbbene si
fosse dette che i ricavati Jucri di queste eoperazioni
avrebbero potute accrescere il capitale, pure lo spese
a cui dovevano sobbarcarsi furono sempre tali e tante
che l'accrescimento del capitale non poté mai effet-
tuarsi. .

Nel 1860 il Governo del Borboue lascid la Sicilia, e
fu in quesla congiuntura che la fede pubblica si vio-
lava; una dilapidazione si faceva alle pubbliche casse;
piu che un milione di ducati veniva soltrallo ed sspor-
tato in Napoli. -

Sopravvenivano gravi vicende di guerra; bisognava
che la spedizione in Napoli fatta dal Generale Garibaldi
venisse aiutala in denari pronti, bisognava ancora soppe-
rire a quella spese urgenli che era meslicri aflrontare in
Sicilia, la quale pei nuovi balzelli, annullate il maci-

nato, non esalla Ja fondiaria, non trovava mezzi ordi- |

nari per soddisfare ai suoi doveri, ai suoi obblighi. Av-

veniva cosi eome per altre volte che nelle casse del

Banco fu messo mano, e ne furono levate delle altre
" somme.

Si arrivava al 1862, quando il Governo del Re in
quelle proviacie ordinava che un bilancio si comple-
tasse, € al nudo si mettessero le aliivild e le passivila
di quell'AlIl[Dillislrazionc,

Fu allora che quegli che ha adesso l'onore di pren-
dere la parola, ebbe il coraggio di mettere al nudo
gueste piaghe; & lo fece, forte della fede clhe a-
veva nei suoi couciltadini, i quali non sapevano un
momento diffidare che il Governo del Re, appena
fosse stato edotto che un vuoto esistea in quelle casse,
si sarebbe fallo sollecito a colmarle. E quale fu il
proposilo, tale fu il risulialo; appena mel bilancio drl

98:

1362 io scrissi che un vuoto di ben 8 milioui di lire
era avvenulo nelie casse del Banco di Sicilia, il Go-
verno del Re approvava con Decreto questo bilancio,
ed era sollecilo di spedire i fondi sia in natura, -sia
in buoni del Tesoro, e colmava perfettamente quel
vuvlo. .

La fiducia pubblica risorse; si vide come questo Go-
verno sapuva luito morulizzare; e le operazioni creb-
bero con meraviglia di tutti, mentre che olire del
Banco vi era la cassa di Depo.iti e Prestiti, mentre
che & fianco di esso vi era la Bunca Nazionale; e voi
trovate che i risultamenti delle operazioni saldate sino
al 1866 vi dunno stagnante la somma di 40 milieni,
e il wmvuvimento delle operazioni tocca la cifra di
400 milioni.

Questa & la Islituzione cui il progetio di legge si -
occupa a fare una mutazione, e questa mutazione si
fa con sicure speranze di successo, lo vedo o lo
proclame; ma insieme io devo comfessare che nel
mutare le condizioni del Baoco, & sacro dovere seria-
mente disaminare se un qualunque attentalo si ver-
rcbbe a cagionare ai repporti giuridicl tra il Banco
che alluvalinente esiste, cd i deponenti in 'quel Banco.

Il deposito, ho dello, Signori, e non credo di avere
errato, era stato causa di ua conltralte; fu impegnata
la fede del Governo perché tenesse serbati in quell’arca
i denari dei cittadini; i beai della Sicilia erano le ga-
ranzie dei deposilanti. Ebbene che cosa si fa oggidi con
questo progelto di legge?

Si crea un Istituto diverso, si crea un ente aulo-
nomo, ma tutto nell'interesse privato; lo si circonda
di garanzie, di forme, s’introducono nell’'amministra-
zione di queslo enle novello i beneficj che nascono
dai sistemi odierni di pubbliche elezioni di ammini-
stratori.

Tutto questo va bene. Ma vi ba di piu: s'infrange per
volontd di un solo quel contratto che si cra formato
tra il Governo depositario e i depositanti. Si surroga al
Governo che era il depositario ua aliro depositario che
¢ la cassa autonoma.

Allora io domando, o Siguori, tuile le caulele che
furon date nel tempo Jel contrallo e appresso, dove
andranao?

1 beni della Sicilia che erano ipotecati siccome ga-
ranzia di quesli depositi, come pili potranno accom-
pagnarli una volla che i depositi passarono in mano
di una Istituzione dirci quasi privata?

Parmi, o Signori, fosse indispensabile di illuminare
le menti di coloro avanli cui viene a discutersi questo
progelto; ed il Governo che se ne & fatio il promotora
non pud, non deve anche esso seriamenle inlendere a
che la fede pubblica, la fede del contratlo pou venis-
sero alterale. Cosi & meslieri consentiate di veder modo,
perche il Governo del Re prima di addivenire alle o-
perazioni finali e complementarie coll'ente che vuolsi
custituire, abbia tante precauzioni da adoperare quando
i deposilanti abbiano modo a loro volta o di ritenere
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i depositi o aggiustare fedc all'ente autoncmo che ora
viene creato.

Parmi che questi doveri fossero indeclinabili; Ja fede
pubblica & impegnata, un contralto si &formalo; que-
8lo contratto non si pud sciogliere senza il consenso
di ambe le parti; e se in forza del Codice civile il de-
Posilario pud obblizare il depositante a riprendera il suo
deposito, non pud mica far si che questo depositante ac-
cetti in vece sna un altro depositario.

Parmi adunque che dalle cose che ho avuto I'onore
di dire sorga opportuno che i mezzi che valzons a ser-
bare la serieta degli impegni contratti si sviluppino
mercé un ordine del gioroo che ho V'onore di deporre
8l Banco della Presidenza, concepito in questi termini :

Il Senato,

Considerando che i depositi faiti nel Banco di Si-
cilia sono garantiti dalla fede pubblica ed assicurati
dalle disposizioni del 13 agosto 1850

Considerando che sin quando i depositanti non vi
conscnlano non possa lo Stato, mercé lo investirne un
altro stubilimento, liberarsi dagli obblighi contratti;

Esprinte il volo che il Governn del Re non faccia
trasmetlere al povello stabilimento i depositi rappre-
sentali dai valori fiduciari del Banco di Sicilia senza
che con madi opportuni nom ne siano avvertiti i de-
ponenti. . .

E passa alla votaziono della legge.

Ministro 4’ Agricoltura & Commerclo. Do-
mando la parala. -

Presidente. Ia la parola.

Ministro d'Agricoltura e Commercio. E veris-
simo tutto cid che ha riferito I'onorevole Senatore Cac-
cla. Allorchi con decreto del 13 agosto 1850, se non
erro, fu creato il Banco di Sicilia, diviso dal Banco di
Napoli di cui era una dipendenza, il Governo diede
una garanzia ai depositi che si sarebbero fatti presso
quel Danco dai privati, e ipotecd in qualcha modo i
beni nazionali che il Governo stesso aveva in Sicilia.
E indubitato che questa garanzia dura tuttorn e du-
rerd anche dopo dichiarato sulonomo il Banco per
la parte dei depositi che siano stali fatti, poiché
il Governo consente perfetiameute colla teoria espo-
sta dall'onorevole Senatore Caccia, cioé che non si
potrebbe, senza violare la fede pubblica, deteriorare
la condizione di coloro che hanno fatto depositi
con la garanzia ad essi accordata dal Decreto del 1830.
Quindi & che il Governo del Re allorquando verrd a
fare la liquidazione o ad ordinare, secondo @& pre-
scritlo uella legge, il novello Istituto autonomo, cerla-

- mente procurera che questi depositi presso il Binco
di Sicilia trovino la loro garanzia ncl Banco stesso.

La garanzia per questi deposili, intendinpoci bene,
stali falli anteriormente € in certo qual modo sussi-
diaria ed il Governo aveva (utto I’ interesse a vedere
se. 81 dovesse per virld del Decreto del 1850 guaren-
tirli @ quindi metlerd tutto Vimpegno perché ael Banco
si trovino queste garanzie.

Quantoe ai nuovi depositi che si faranno, lonorevole
Senatore Gaccla mi indica ¢he non vi ¢ luogo ed al-
cuna discussione, quindi io mi astenwo dal parlarne, ed
accello il suo ordine del giorno, nel senso che il Go-
vernoavrd cura di vedere se il Banco perifondi che a luj
rimangono pel nuovo ordinamento che riceve, offra an-
cora una garanzia ai depositi che sono stati anteriop.
mente falli, e se troverd per avventura che questa ga-
ranzia & problemalica, sara suo interesse, e interpellera
quesli depositanli accid scelzano o di ritirare depo-
sito, ovvera di lasciarlo esiStere, ma non pin sotto la
garanzia del Governo, '

Non credo per veritd, né credo che sia questa |'in-
tenzione deli'onorevole Caccia, di voler prescrivers al
Governo come nccessaria questa interpellanza a quell;
che hanno fatto il loro deposito; sard una operazione
pruldenzizle del Governo che verrd determinata dalla
cogniz'one delle nuove condizioui delb’Istituto autonomo
che sari (atto, - dappoiché, comprende Vonorevole Cac-
cia, il Banco di Sicilia sard regolato come sono rego--
late tutte le operazioni che rizuardano un Istituty di
crelilos : *

Dunque il Governo nel sua interesse e nell’interesse
dei deposilanli, se erederi di dar luoge ad uax pub-
Dlicith e interpellare eoloro che hanno fatlo de-
positi, certamente lo fard, perchd & suo dehilo il farlo,
e ncll'interesse dello Stato e in quello dei depositanti.
Ma quando vedesse che le condizioni del Banco fos-
sero lali che offrissero una garanzia in modo da ron-
dere sicuri i depositanti ed il Governo, allora non
credo che sia nell'intenzione deil’onorevole Caccia che
debba espressamente venirsi a questa intzrpellanza,

Solto quest'aspetto, non  ho difficoltd di accettare,
come io diceva, I'ordine del giorno proposto ¢all’ene-
revole Caccia,

Senatore Caccia. Domando la parola.

Presidente. lla Ia parola.

Senatore Caceia. Forse Ia fugace lettura non per-
mise al signor Ministro di intendere bene uni frase
del mio ordine del ginrno, perche in diceva senze che
con modi opperiuni: quindi colle parole modi oppor~
fung io credo aver lasciato al Coverno 11 latimdine
di cseagitarne tali e tanti che per Ja sua prudenza
potrebhero rispondere all'nopo. Io non'ho credutn dire
al Governo che dovesse pigliare lo espediente degli av-.
vertimenli; non ho ereduto dirgli se nella congiunturs .
di cambiare la corta filuciarin che aveva emesso i}
Banco di Sivilia con quella che emetlerd il nuovo Sta-
bilimeato vi fosce quella vera racione per iscrutinare
qual fede i veeehi depositanti hanno nel nnovo. Stabi-
limento , e se inlendono continuare a confidargli i
capitali gid depositati. Io nulla di questo voglio preseri.
vere al Governo, e non voglio afatto restringere la la-
tidune dei mezzi da lui adoperabili. llo detto modi op- -
portuni: spetta quindi alla saviezza del Ministro di at-
tuare quello espedicnte che meglio credera adatto
all'uopo.
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pPresidente. Leggo I'ordine del giorno del Senatore
Caccia (vedi aopra).

Domando se & appoggialo.

(. appoggialo)

Essendo appoggialo, lo metlerd ai voui . . .

Senalore Farina. Domando la parola.

Presidente. Ha la parola,

Seaatore Farina. Con questo ordine del giorno si
intende riconoscere un diritlo gia stabilile e cos-
tante, e in questo caso se il dirillo esiste, diventa
completamente inutile. O con quest’ordine del giorno
si vaol atlribuire un diritto, o almeno chiarire’ un
diritto dubbio, ed un ordine del giorno di un solo
ramo del Parlamento non potrcbbe chiarirlo abbastanza
né dargli un'efiicacia di interpretazione autentica per far
sl che venisse sempre e coslantemente interpretalo in
questo modo anche dall’autorita giudiziaria. L'ordine
del giorno poi, quale & concepito, avrebbe in sé
gravi inconvenienti perché la trasformazione del Banco
sarebbe inceppata da una condizione sospensiva che
impedirebbe Pesecuzione della legge fino a tanto che
non si fosse datd effetto alla riserva contenuta sell’or-
dine del giorno wedesimo.

D’altronde, io credo che sia gia sulficientemente prov-
visto a quanto si vuol provvedere col proposto ordine
del giorao, dal tenore stesso della legge, senza creare
quella sospensione di azione della quale feci cenno
tesié,

Tufatui che cosa leggiamo nell’art. 2 della proposta
di legze? Noi legziamo che « il Governo del Re & au-
« lorizzato a riordinare l'amministrazione del Banco di

« Sicilia, tenendo per norma il R. Decreto 27 aprile.

¢ 1863 intervenuto pel Banco di Napoli ».

Ora, qual era la natura del Banco di Napoli? La na-
tura del Banco di Napoli era quella di un Banco di
deposito simile, sollo quesio aspetto, precisamente a
quello di Sicilia.

Infstt: noi vediamo nella legge, colla quale fu rior-
dinato il Banco di Napoli, le espressioni seguenti.
« Considerando che i Banchi di Napoli i quali erano
« in origine dei Monti, ove | privati mellevano in de-
¢ posilo i loro denari, ecc. » ‘

Dunque i Banchi di Napoli erano Banchi di depo-
silo, simili a quello di Sicilia: ora, siccome nella legge
si dice espressamento che si provveda al riordinamento
dei Banchi di Sicilia nel modo stesso fenuto per i tre
Banchi di Napoli, io non vedo come non si comprenda
gid nelle disposizioni della legge quel corredo di sicu-
rezze che s0no necessarie per far si che i deponenti
antichi restino garentiti. D’altronde la disposizivne della
legge attuale porta forse la cessazione della responsa-
bilitd governaiiva rclativamente ai depositi antichi ! Ma
no certamenle; noi non iroviamo una sola parola che
questo dica. Dunque siccome questa responsabilit non
cessa, siccome nulla & innovato alle garanzie di cui
godevano questi depositanti che avevano dalo il loro
danaro a quei Banchi che ora si tratla di riordinare,

io non vedo necessario che si dica con un o«dine del

- giorno che non si polrd trasformare il Banco se pri-

ma non saranno interrogati i deponenti; perchd, o
queste inlerrogazioni il Governo le fura, ed allora si
esonererd lo Stato dalla garanzia che ha prestato, o
noa le fard, e dureranno per i deponenti le garauzie
che avevano priina, mentre per effetto della legge pre-
sents non devono cessare.

In quests slato di cose mi pare che riesca per lo
meno supexrfluo I’ ordine del giorno proposto, giacché,
lo ripeto, o si tratta di chiarire un diritto gia esisteate,
ed allora una semplice interpretazione di un solo ramo
del Parlamento pud essere revocata in dubbio perché
non ha eflicacia di legze; o si tratta invece di altri-
buire un diritto c¢on questa slessa dichiarazione, ed
auche a questo riguardo la dichiarazione sarebbe inef-
ficace perch® sin qui non avrebbe il voto dell’ aliro
ramo del Parlamento.

In un modo-o nell’altro mi pare adunque inutile
I'ordine del giorno che & stato proposto; mi pare poi
anche un poco pericoloso. Lo dird francamente. Noi
asseriamo con (questo atto che in forza di leggi che
non sono state presentate al Senato, esistono obblighi
ed oneri a carico dello Slato, dei quali la massima
parte dei Senatori non & certamente informata, perché
al Senato non venuero comunicali i documenti relativi
o non fu eccitalo a consultarli relalivamente agli oneri
medesimi. Io mi guardo Lene con questo dal voler
revocare in dubbio quanto ha detto Y'onorevole preopi-
nante nostro collega; ma io credo che sia consen-
taneo al decoro del Senato che non asserisca se noa
cose che risultano da documenti che sieno stati a lui
sottoposti, da studi che sui documenti medesimi abhia
intrapresi.

In tale stalo di cose mi pare che, siccome nessun
danbo pud venire dall' approvazione della presents
legge anche senza l'ordine del giorno proposto dalt’o-
noresole Senatore Caccia; siccome quest'ordine del

| giorno per s& non sarebbe sufficiente né! come atto
' interpretativo, nd come atto aitributivo di diritti, @ che

quindi esso non rivscirebbe che a creara inutili imba-
razzi e rilardi alla esecuzione della legge, per conse-
guenza pregherei I'onorevule Caccla a voler ritirare il
suo ordine del giorno. :

Senalore Caccia. Domando la parola.

Presidente. Ia la parola,

Senalore Caccla. Comincio dalle ullime osserva-
zioni dell'onorevole preopinante.

Se egli 8i fosse dalo la pena di gettare uno sguardo
sulla relazione che la Commissione della Camera elet-
tiva ha fallo su queslo progetio dilegge, vi avrebhe trovato
tutte le circostanze di fatto che jo ho testd esposts.
La avrebbe trovale enarrate le occasioni in cui il
Banco di Sicilia ebbe a veder attentala la santitd dei
suoi depositi, la avrebhe trovato enarrate le tre con-
giunture che io ho detto, 14 avrebbe letto la cifra delle
somme che furono tolte, 14 avrehbe ammirato la pre-
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mura che il Governo del Re si diede a restaurare I'in-
tezrita di quei deposili, ed avrebbe lelto di piu che
la Commissione della Camera dei Deputali avea sea-
tito forti dubbi, e per rimuoverli avea chiamato nel suo
seno il Ministro di Agricoltura e Commercio, & da esso
le furono fornite quasi tutte le nozioni lesté accen-
nate.

Sepatore Farina. Domandu la parola.

Sznature Caco'a. Cosi il preopitante, cui rispondo,
non avreLbe dovuto desiderare ultre prove per riteners
tutte le cos¢ da me esposte al Senalo.

Lo non credo poi che 'ordine del giorno da me pro-
posto sia affatto inulile, e molto meno pericoloso, Non
lo credo inutile, perchd il progetto di legge nello sta-
bilire che verrd come una successione immediata al
Banco di Sicilia, la creazione dell’ente autonomo fard
sorgere il sospeltn se quesla operazione consolidala
per effcllo di quesla legge, avesse potuto diminuire le
cautele gid acquisiate.

L’addentellato poi del mio ordine del giorno & fa-
cile rinvenirlo nel disposto dell’art. 2 di questo pro-
getto, ove si & detlo in vero che si adolleranno le
norne dettato dal Decrelo del 4863 per il Banco di
Napoli, ma fu detto siccome indicazione, ma non mica
siccome unica e sola forma o norma da adotlare nel.
I'atto della costituziove della novella Cassa si ¢ detto
che questa nuova conformazione seguira le stesse norme
che sono stabilite pel Banco di Napoli; ma ivi non
manca la facolth al Governo di variare od accrescere
le forme che potrebbero tendere al risultato che ho
test® parrato.

L’ouorevole Senatore Farina ha volulo prendere poi
le mosse dal Banco di Napoli, ed ha detio cha tullo
questo non si era fatto pel Banco di Napoli, e noa vi
era ragione di farlo pel Banco di Sicilia.

o vorrei pregare ancora il signor Senalore Fariua
di gettare lo sguardo sul R. Dccreto del 27 aprile
1863. Egli troverd ivi quanto ha (raito alla parle slo-
rica del Banco di Napoli; trovera che queste DBanco
comincid per essere un Monte di pneli un islituto
privato che riceveva depositi. Egli vi troverd che fu
il Governo del Re di Napoli quello che agpiunse a
questo istituto privato il servizio della Cassa di Corte;
ivi troverd che quel Banco ha una proprield sua im-
mobiliare di ben molti milioni, e quindi, allorché col
Decreto del 1863 si disse, che a quel Banco "cessava
di essere attribuito il servizio detla Cassa di Corte,
non si fece aliro che restituire il Banco di Napoli nella
gna prisca autonomia, rentre quello di Sicilia, che
mai non era esislito da per 88 ptesso, e che nacque
mera isliluzione pgovernativa, acquista solo oggi una
gpeciale autonomia.

Io credo che questi sc}uanmenu basteranno ad in-

durre il Senato ad approvare il mio ordine del giorno. J
Senalore Farina. Domando la parola.
Presidente. Ha 1a parola.

creduto che io revocassi in dubbio i fatti che ha espo-
sti. 1o non Lo revocali in dubbio i fatti; ho detto che
il Senalo,citando nel suo ordine del giorne documenti
e legpi che non gli sono stati presentati, faceva un
atto che non era consentanco 2lla sua dignit; peroc-
ché il citare ed interpretare leggi che non furono sot-
loposte sl Senato medesimo & un atto che disdice alla
dignitd di un Corpo legislativo..... (Movimentlo al banco
dell'Ufficio Cenirale) Non ne ha colpa I'Ufficie Centrale
perché non ha proposto P'ordine del giorno; la colpa &
del modo con cui & formolato I'ordine del giorno in cui
si eitano e s'interprelano solto un determinato aspetlo
leggi seuza che nessuna di esse sia mai stala posta
sotto gli occhi del Senato, e senza che, sollo I'aspetto
che si conlemp]a nell’ordine del giorno, vi sia rela-
zione alcena. E contro di questo inconveniente che
io ho fatto richiamo,

Lo ripeto, non Lo dubitato dell’esisterza di quelle
leggi; esse esisteranno di fatto, ma al Senato esse
non furone mai presentate; esso non venne dal potere
eseculivo eccitalo ad interpretarle, ed io faccio nuo-
vamente rifletlere al Senato medesimo se emettendo -
egli su di una proposta improvvisata un ordiue del
giorno inierpretativo di quelle legyi, se riconvscendo
serza sufficiente cognizione di causa un oncre a carico
dello Stato, non vulneri esso la Jignild di un’Assem-
blea legislativa.

Del resto, io non ho precisamente voluto fare il pa-
ragone fra la natura dei Banchi di Napoli e di Sicilia;
ho semplicemente stabilita la paritd di condizione di
ambidue, sotlo I'aspetto che depositi di particolari
erano stati fatti anche al Banco i Napoli; e che, sic-
come nella ricostiluzione di quel Banco, alla sicurezza
di quei depositanti si era suflicientemente provvedulo,
cosl, siccome in modo anulogo si doveva ora provve-
dere alla sicurezza dei depositanti nel Danco di Sici-
lia, & owvio che null'altro rimane ad a;giungers olire
quello che ¢ detio nell'art. 2 del progetto di legge,
che gid sufficientemente provvede alla sicurezza, che
Venorevole Caccla vorrebbe stabilire in favore dei Je
positanti in quest'ullimo Banco, mediante il suo or-
dine del giorno.

Ad ogni modo, io non arrivo a comprendere come
I'onorevole preopinante possa sostenere che in forza di
questa legge debba cessare la garantia dello Stato verso
gli antichi deponenti. ‘

Quesla cessazione esisle rella legge; non si tolgono
i diritti ai privati senza che la legge lo dica. Al-
tronde, la legge regola i fatti avvenire, ma giammai
toglie garapzie precedenti, diritli acquisiti preesi-
slenti alla sua emanazione,senza indennizzare coloro che
ne priva. Per conseguenza, io credo ioteramente erro-
nea lale inlerpretazione della legge, e ad essa jo mi
oppongo, deslituita credeado di fondamento la - paurs

1 che si metle avanli per givstificare il proposto ordice

del giorno.

Senatore Farina. L'onorevole Senatore Caccia ha I E per me indubitalo che la legge pud per I'avve-
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nire stabilire che i deponenti non abbiano pid questa
garanzia; ma la legze altuale non pud retroagire e lo-
gliere le garanzie preesistenti ai deponenti antichi;
dimodoch? snche solto questo aspetto non saprei rico-
noscere la necessitd dell'ordine d(-l giorne proposto
dall’'onorevole preopmanlc.

Del resto, io mi rimetio alla saviezza del Senato.

Ministro di Agricoltura,Industria 8 Commer-
clo. Domando la parola.

presidente. 1la la parola.

Ministro d’ Agricoltura. e Commercio. Jo ho
accettato 1 ordine del giorno proposto dal Senatore
Caccia non perchd creda che essenzialmenle con esso
si possa cambiare menomamente il disposto della legge,
io I'ho accellaio come un'avvertenza utile, dappoiche
quello che egli ha detto e che mi giova ripetere, &
una diversita tra il Banco di Napoli e quello di Sicilia-
Il Banco di Napoli essendo wun istitulo che aveva ac-
quistata Ia fiducia da sb senza bisogno che i! Governo
s@ ne ingerisse, non aveva garanzie governalive, mentre
il Banco di Sicilia, essendo stato creato dal Governo,
non polesa esscre creata la fiducia pubblica senza che
il Governo avesse accordala una garanzia.

Ecco dunque che molto opportunamente il Senatore
Caccia ha richiamato I’ attenzione del Governo sopra
un ohblige pid grave che gli incombe nel fare Iordi-
namento del Banco di Sicilia, obbligo per cerlo che
non avrebbe trascoralo.

Ma siccome V'onorevole Caccia lo richiama per I'ap-
punto ad una cosa che il Governo intende difare, ho
credufo bene di accogliere il soo ordine del giurno,
e non mi pare ché si possa sesienere che quest'ordine
del gineno sia inutile sffatto,

Quanto poi all’ incongruenza che trova il Senatore
Farina di essersi ciud citate nell’ ordine del . giorno
leagi che non sono state sotto gli occhi del Scnato
io mi permetto di fare notare che la Jegze 13 Azosto
1850 & precisamente la legze costitutiva del Banco di
Sicilia. Quindi & impossibile che come In Commissione
della Camera dei _Deputati, cosi | Ullicio Centrale del
Senato non abbiane avuto sollo gli occhi quesla lexge,
ed & pui impossibile che qualunque dei Senalori ha
ereduto dovere prendere parte a questa discussione
non abbia incominciato dal volgere uno sguardo alla
legze 13 agosto 1850. Quests legze ha un articolo
espresso cou cui & detto che per garanzia dei depo-
sili dei privati che si facessero nel nuove Banco di
Sicilin rimanevano i beni nazionali del Governo nel-
Fisola,

Per questi motivi nona credo che sia un'incongruenza
la citazione di una legze, che certamente doveva es-
sere conosciuta da tulli, e deve essere passata solto ghi
occhi dell'Ufficio Centrale.

Quanto poi all'ordine del giorno stesso, io non credo
che sia indispensabile volarlo, perchd dichiarv che il
Governo non avrebbe mancato di tutelare gli interessi
suoi che sene in giuoco per la garanzia promessa, ma

essendo proposta da un onorevole Membro di questo
Consesso una pid speciale securanza, io ho creduto di
accellarla, e se il Senato crederd di votarla, io cer-
tamente troverd in questo una ragione di piti per as-
sicurare c¢on tutta esattezza quello che & debito del
Governo di assicurare.

Senatore Poggi. Domando la parola,

Presidente. La parola & al Senatore Farina.

Senatore Farina. lo non ho nessuna difficoltd che
il Ministero accetii per sé le conclusioni dell'ordine
del giorno. Jo ho detlo, il Senato vicne invitato ad
enettere un volo relative ad una interpretazione non
necessaria di legsi preesistenti che non sono slate a lui
soltoposte, mi si dice, nor si richiamano le leggi co-
stitutive di quel tal Banco, sard; ma queste leggi fran-
camente chi di noi le ha consultate? e le ha consultate
sotto il rapporto di questo ordine del giorno improv-
vizalo? To domando se la magrior parte dei Senatori
le abbia realmente avule sott’ecchio? In quanto a me
io confesso apertamente che non le ha mai vedute;
in consegnenra, non voterd l'ordine del giorne propo-
sto. Del reslo, se anche si vuol venire a'la conclusione
di raccomandare questa cosa al potere esccutivo, ed .
il potere eseentive non & dissenziente dall’accettare
questa raccomandazione, io non mi opponge affutto.
ma quante all'interpretazione a darsi dulla nostra as-
semblea legislativa a questa legze che Jper parte mia -
ripeto di non avere mai vislg, dichiaro che mi
guarderd bune dal volare.

Presidente. La parola & al Senatore Poggi.

Senatare Poggl. lo non credo che ¢li interessi dei
depanenti corrane alcun rischio per la mutazione cha
sla per sezuire nell'lstituto di credito, giacché se si so-
stituisce colla nuova legge un enle autonomo indipen-
dente dol Governo, e non pia garantito da es=o in luogo
del Banco attuale, il progetto perd non dice che i di-
ritti dei deponenti vengano ad essere lesi; non lo dice
peila lettera, non lo polrebbe volere nel suo spivito ; -
perche ognunu intende che nna lezge non puod avere
ciff:tto retroattivo in danno degli interessi privati. Nel
silenzio della nuova legge, 1 diritti dei deponenti ri- . -
mangono illesi pienamente, di modo che al momento
in cui verranno a conoscere che il capitale viene ad es-
sere trasferito in un nuove Istituto di credito, essi
hanne modo di provvedere ai loro interessi e di ri-
tirare anche i depositi stessi quando credano che
non siano pill garantiti come lo erano in precedenza.
Quindi nessun pregiudizio sono per risenlire dal cam-
biamento che sta per farsi.

Dico poi chic questa opinione & avvalorala da]la
schictla dichiarazione che ba fallo Fonorevole signor
Ministro d"Agricoltura e Commercio, il quale intende be-
pissimo che Je garanzie precedenti rimangano ferme,
salvo che i deponenti si trovassero d’accordo nel non rico-
noscerna altrimenti il bisogno. Quanto poi alla necessila
di quest’ordine de¢l giorno, non mi pare tale e lania,
alineno nel modo con cui & concepito, da doverlo ac-
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cetlare; e dubito anzi che poirebbe imbarazzare il Go-
verno appunlo nel momento in cui si accinge ad or-
dinare il nuovo Istituto, e ritardarne ancora il riordi-
namento. Una parte di quell’ordine del giorno in so-
stanza fa intendere al Governo che deve mellersi in
regola coi singoli deponcnti per fare capire ad essi che
sla per seguire una llasformazlone nell’istituto di cre-
dito.

Se il Governo accetta quest’ordine del giorno, natu-
ralmente non lo vorra cosiderare come una parola
morta ed assumeri un obbligo che la legge non gli da,
e s'indurrd a fare ai deponenti la interpellanza di cui
in esso si parla; e da cid ne verranno molli imbarazzi,
molti ritardi e forse molte responsabilitd.

Laddove, sela trasformazione dell'lstituto segue senza
quest'obbligo per parte del Governo, esso non ha
nessun impaccio nell'esecuzione della legge, e spetierd
agli inleressati di provvedersi per ritirare i loro capitali
se lo credono, ed impedire che siano versati nel nuovo
Istituto, oppure di procurarsi dall’autorita governaliva
tutti gli schiarimenti che crederanno utili ai lore in-
teressi. In questo senso anche la semplice raccoman-
daziene fatta dall’onorevole Senalore Caccla col suo
discorso basterebbe per meltere in guardia il Governo
nell’atto di pubblicar la legge; ma non mi piacerebbe
I'ordine del giorne che melte il Governo nella neces-
sitd di fare l'interpellanza a ciascuno dei depositanti
perché dichiarino se vogliono o no trasferire i loro
capitali pel nuovo Istituto.

Senatore Saracco. Le ultime parole dette dal Se-
natore Poggi mi obbligano a fare una dichiarazione,
Io comprendo assai bene, che si pensi a tutelare gli
inleressi dei privati i.quali hanoo depositato i loro
denari nelle casse di queslo Banco, ma pare a me
che dobbiamo anche cccuparci un poco degli interessi
dello Stalo, il guale, se stessero le cosecome vennero
dette poc’anzi dal peeopinante, andrchbbe incontro a
grave risponsabilita,

Comprendo che gli antichi depositanti anche per faHo
di quesia legge non corrano alcun rischio, perchd con-
vengo in questa parte intieramente nell'opinione es-
pressa dagli onorevoli Senatori Farina e Poggi; ma io
temo che se per avvenlura queslo Banco non [osse
ordinato a dovere, se le persone sopra la cui capacitd
il Minisiero crederd poter fare assegnamenlo fullissero
4 questo dovers (¢ mi pare che oggi lo possa dire
senza loccare sll'onecla di chicchessia, perché non seno
in pectore del Kinistero, per sapare quali siano questi
personaggi su cui egli intende fare assegnamento per
ordinzre il nuova Danco) toraando su miei passi, dico,
se per caso questa fiducia non fosse meritala, ma forse
che lo Stato dovrd andare inconlro ai gravi pericoli-che
g'inconirano quando difulto avvenisse qualche atto meno
onesto, qualche atto che polesse trarreie fn.mze dello
Stato in gravi imbarazzi®

. Or dunque dico: siano salvi, se cosl si wuole, i di-
rilli dei terzi: gid lo sono di fatlo, lo siano pur an-

che, se cosi piace al Senatore Caccia, adutlando 'or-
dine del giorno da lui propoesto, ovvero prendendo atto
della dichiarazione del Ministero; ma se vi & qualche
cosa da fare anche nell'interesse dello Stato, per evi-
tare questi inconvenienti, lo si faccin. Quindi & che
quellinterpellanza, che non piace all’onorevole Poggi
dico la verila; piace a me, perchd essa condurra a questo
risultato vale a dire, che i deposilanli avrauno modo
di esprimere la loro volonti; o vorranno lasciare
il lcro danaro nelle mani del Banco novellamente or-
dinato, e vuol dire che allora seguiteranno interaments
la sorle del Banco slesso, e cosi lo Stalo si troverd
‘posto al sicuro da tulle le conscguenze possibili di un
‘caltivo Governo . . . .

Senatore Poggl. Domando la parola.

Senatore Saracco . . . che ormai quando si tratta
di Socictd, pare destino, che sia diventato il fatto nor-
male di tutte le amministrazioni. Oppure questi signori
crederanno di ritirare il loro denaro, e vuol dire che
roi non abbiamo ad entrare punto ad esaminare la
convenienza che questi depositi vi stiano o no.

Noi facciamo una legge generale senza occuparci del-
I'interesse dei privati; ma dobbiamo, mentre ci occu-
pia:no dell'interesse dei terzi, occuparci sostanzialmeate,
lo ripeto, degi'interesst dello Stato.

Se veramente la cosa fosse urgente, di quella su-
prema necessitd cui mi pare accennasse poc’anzi l'on,
preopinante, sarei anch’io di quest’avviso, ma io non
0 trovarvi questa grande urgenza, quesla somma con-
venienza che il Banco di Sicilia sia ordinato sopra basi
nuove, diverse da quelle con cui procede oggi. Se que-
sta necessitd veramente vi fosse, potrei consenlire col-
I'opinione espressa dall'onorevole Poggi; ma siccome
necessitd alcuna non vha, e siccome mi pare che in-
terpellando anche, se cosl si vuole, tulti i singoli de-
posilanti a voler dichiarare se vogliono convertire i
loro titoli in altri del nuovo Banco si viene ad ot-
tenere maggiore siciurezza per lo Stato, dico la verita,
prescelgo la via dell’interpellanza, perché non veggo
nessun inconveniente, nd legge di necessitd che m’im-
ponga di fare alirimenti.

Mi sono permesso di fare queste osservazioni , por-
ché piaccia al Ministro di farne quel conto che crede,
ma, se pensa atla suavolta che cnsl operando si assi-
curi meglio I'interesse deflo Stato, sono perfeltamente
convinto che lo fara,

Mipiatro d’Agricoliura e Commarclo. Credo
che le spicgazioni da me date rispondano picnamente
a quanto ha detto I'onorevole Saracco. Io ho acceltato
I'ordine del giorno dell'onorevole Caccla, appunto per
dichiarare che lo Stato non mancherd di usare tutte
le cautele accid questa garanzia data col Decreto del
1850 non possa recare pregiudizio agli interessi dello
Stato, in quanto che esso deve seguitare s guarentire
coloro che abbiano depositati i loro fondi ne! Banco
prima della presentazione di questa legge.
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Quindi mi pare che quanto ha esposto Yonorevole
Saracco sia precisamente conforme a quello che il
Governo ha dichiarato di voler fare.

Presidente. La parola & al Senatore Poggi.

Scnatore Poggi. Non ho nulla da ridire sui dubbi
che ha afTacciato I'onorevole Senatore Saracco; ma la
difficoltd non ista qui, A buon conto, colla dichiarazione
e poi colla discussione che ba avulo luoge su questo
incidente, cosa si viene a riconoscere, ammetlendo I’or-
dine del giorno? Che il Governo confessa la propria
obbligazione di svverlire per lempo i deponenti, e
d’invitarli a dichiarare Ia loro volontd per l'effelio di
trasfondere nel nuovo Bauco i loro capitali. Se questo
obbligo viene ad essere riconosciuto in questa forma
dal Governo, e che poi non sia per causa anche acci-
dentale adempiuto in un modo da tutelare veramente
I'interesse dei deponenti, il Governo diviene responsa-
bile, e con esso potrcbbe divenirlo Jo Stato. E questo
¢ quello cle non si deve ainmettere. Se veramente si
riconosce che possa essere leso un interesse a carico
dei deponenti, cosl la trasformazione che sta per seguire
dell’istituto vecchio nel nuovo, e che gli obblighi dello
Stato dirimpetto ad essi conlinuassero, allora bisogne.
rebbe provvedere e tutelarli, liberando eziandio lo
State, con proporra non un ordine del giorno, ma un
emendamento ed un’ aggiunta alla legze : e il Governo
raprebbe allora como “contenersi; mentre coll’ordine
del giorno il Governo va a legarsi in un modo inde-
terminato, senza che in effetto vi sia una legge che
lo obblighi.

E pud benissimo accadere che quando i dcponenti
avvertiti dopo ua cerlo spazio di tempo hanno rico-
nosciuto il nuovo Istituto coll’esigere gli inleressi e
con altri atli che importano recognizione del nuovo
debitore in luogo dell’antico, decadano dai precedenti
diritti e forse dalle precedenti garanzie; e allorase vi
fosse uma tacila novazione da parle loro non biso-
gnerebbe impedirne le consegucnze a favore dei Go-
verno con 'ordine del giorno che lo mettercbbe in una
falsa posizione. .

Io ne concludo per conseguenza che se il Governo
ha obbligo di far qualche cosa rispetto ai deponenti
anlichi, cid deve dichiararsi e precisarsi con un arti-
colo di legge; ma se cid non & necessario, come io non
lo ‘credo, basta questa semplice raccomandazione al
signor Ministro, perché prenda quelle disposizioni che
entrano nelle sue attribuzioni, senza che il potere legi-

Slativo assuma nessnna risponsabilild in questa materia.

Senatore Mirabelli. Domaundo la parola.

Presidente. lla la parola.

Senatore Mirabelli. Mi piace di dissipare ur equi-
voco che mi pare vi sia in questa discussione,
un equivoco di dirsitto. Secondo me, che cosa veniamo
a fare con quesia legge? Al depositario Stato si so-
stituisce un altro depositario, e colla pubblicazione di
questa legge totti i deponenti sono avvertili che il de-
posilario & mutato,

)i
110

Se dope questo solenne avvertimento, falto mediante
legge , i deponenti non ritirano dal depositario 1la
loro moneta, & continuano a farla rimanere nelle mani
del nuovo depositario, avvenendo una distrazione du-
rante questo secondo periodo, il primo depositario,
I'ente Stalo & perfettamente liberato. Se la distrazione
fosse seguila prima della consegna al nuovo depositario,
lo Stato sarebbe obblizalo, avendo dato la sua garan-
zi3; ma quando avri falta la consegna, quan-o lo Stato
rimelterd al nuovo enle tulto il deposito che & presso
di lui, ed il deposito si troverd esallo, se i deponenti
nonostante la pubblicazione della legge, non si presen-
tano per ritirare i loro depositi, e consrntono che re-
stino in mane del nuovo depositario, io ritengo che
Vente Stuto & pienamente disobbligato, e che le a-
zioni dei deponenti non si possono rivolzers che con- .
tro il novello depositario, nelle cui mani i lore depo-
siti furono rimessi medianle un soleune avvertimento
quale & qucllo della pubblicazione di una legge.

Noa mi fa peso I'osservaz'one che senza il consenso
del deponente non si possa immutare il depositaria,
poichéd qui vi & il consenso, se nan espresso, presunto.
Lo Stato, mediunte legge senza contrallo con ciascuno
dei deponenti, & divenuto depositario; mediants altra
legge, sostituisce altro depositaric a lui. La legge & resa
pubblica, chi non accella il nuove deposilario, ritiri
il deposito. Se non lo ritira, cons:nte alla trasforma-
zione,

Ora, l'ordine del giorno che cosa dice al signor Mi-
nistro? .

Dice cosi: ma la legze voi la pubblicherete in un
giorno; ne debhono decorrere altri quindici per la sua
esecuzione, voi dovrele costiluire e far costituire
I'amministrazione del nuovo ente, voi dovrete far
la consegna dei -depositi a8 questo nuovo ente; date
dunque grande pubblicith a quesle operazioni af-
finchg i deponenti siano avverlili del momento preciso
in cui il depositario viena ad essere mululo, ed ab-
biano quindi il tempo necessario, nel momento in cui
si fa la trasformazione, di andar a ritirare, se vogliono,
le loro monele.

Ora, l'accetiazione da parte del Ministero di questo
ordine del giorno imporia un semplice obbligo mo-
rale intorno alla maniera con cui il Ministero dovrd
slluare l'esecuzione di questa lerge. Certomente che
1 diritti e gli obblighi nascono dal modo con cui sard
la legge pubblicata; ma, secondo il mio avviso, pub-
blicala la legze, quando lo Stato avrd fatta la conse-
gna al nuovo ente, i depositanti perdono la loro
azione contro lo Stato dul momenio della consegna, ed
hanno un mezzo diretto contro il nuovo Jdeposilario; e
per conseguenza per questa lrasformazione, per que-

“sto eangiamenlo di azione & utile ed equo che il

Ministero prenda tutti gli opportuni temperamenti per-

ché i deponenli ne siano avvertili, non c¢erto indivi-

dualmente, ma col sistema della pit larga pubblicita.
Senatore Farina. Domando la parola.
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Presidente. Faccio osservare al Senatore Farina
¢he egli ha gia parlato tre volle, e che...

Voci varie. Parli, parli.

Presidente. Allora, acconsentendolo it Senato ledo
la parola,

Senatore Farina. Le cose dette dall’onorevole preo-
pinante mostrano sempre piu la necessitd di una dis-
posizione di legge.

Il diritto dezli antichi deponenti non pud cessare
definilivamenie rimpetto all’antico obbligato se non in
forza di una disposizione legislativa; sia pure che
si sappia che un nuovo ente & stato sostituito all'ente
antico, ma Fobbligazione ¢i questo ente antico non
pud cessare con un semplice ordine del giorno, il
quale, lo ripeto, rimpelto ai lerzi non serve a nulla,
non esseado legge. ,

Ripeto adunque che &, secondo me, indizpensabile
una disposizione di legge, che dica clie colui il quale
nel termine di un mese, di due, di tre, non si pre-
senlerd A ritirare gli antichi depositi, & intenderd di
aver riconosciulo il nuovo ente, e senza dicid mi per-

metta 'onorevole preopinante che gli dica che non po--

tendosi la decadenza da un diritto esistenle supporre
pel semplice cambiamento del depositario, la sua tesi
non reggerebbe, e che se qualche cosa il sue dotiis-
simo discorso ha dimostrato, questa si &, la necessitd
sempre piu di nna disposizione di legge, ¢ Pinulilita
di un ordine dcl givrnn,

Senatore Cacc'a. Domando la parola.

Presidente. Dcbbo pure far osservare al Senalore
Caccia che anch’egli ha gid parlato tre volle, e....

Voci varie. Parli, parli pure.

Presidente. Dunque ha la parola.

Senatore Caccia. Prendendo atto delle esplicite,
nelte, e chiare dichiarazioni dcl signor Minisiro del
Commercio, e ritcnendo che in esse sta tutlto quanto
ia ho voluto rinchiudere nel mio ordine del giornn,
io lo ritiro, e prego il Senato a prendere alto anche
esso delle dichiarazioni dello siesso signor Ministro.

Presidenta. Se nessuno domanda la parola nella
discussione generale , passeremo alla discussione dei
singoli art'coli,

Leggo 1'articolo primo :

« Il Banco di Sicilia e le Casse di sconto di Palermo
e di Messina sono riconosciute come unico stabili-
mento pubblico avonfe qualita di ente morale aulo-
nomo.

(Approvalo)

¢ Art. 2. 11 Governo del Re & autorizzato a rviordi-
nare ’'Amministrazione del Banco di Sicilia , tenendo
per norma il Reale Decreto 27 aprile 1863, N. 1226,
intervenuto pel Banco di Napoli e assicurando mag-
giore sviluppo e prevalenza all’elemento locale eletlivo.

(Approvate)

« Art. 3. Saranno restituite al Banco di Sicilia tutte
le somme che dal 1860 sin oggi, per causa di servizi
pubblici vennero prese dalle Casse di sconto di Palermo
e di Messina, sia dal Governo borbonico, come dal Go-
verno dittatoriale o dal Governo naiionale.

{Approvato)

« Art. 4. Scgulla 11 restituzione contemplata nello
articolo precedente, sari cancellata dal bilancio ordinario
la spesa inscritta: Regio Banco di Sicilia, capitolo 80,
Personale — L. 162,425, e capitolo 81 — Spese d'uf-
ﬁcm — L. 47,000, salva la liquidazione di ogni altra
ragione tra lo Slalo e il Banco di Sicilia.

(Approvalo)

Si passcra ora allo squmm:o segruto sul -complesso
della legee.

Frattanto do comunicazione al Senato del seguente
messaggio del Presidente della Camera dei Deputati,

¢ Il soltoscritto pregiasi trasmellere all’ onorevolis-
simo signor Presilente del Seaato del Regno gli uniti
quattro progetti di legge d'iniziativa della Camera dei
Depul'm e da essa approvati nella tornata del 30 spi-
ranta’ mese, concernenli ;

1. stposmom relative agli impiegati in disponibilita
nclla provincia di Palermo;

2. Corrispondenza postale marittima fra Palermo e
Napoli;

3. Esenzione da tassa pcr nuovi fubbricati di Pa-
lermo;

4. Disposizioni relative alla rete steadale di Sicilia e
agli stipendi dei graduati e militi a cavallo della me-
dezima Isola. .

Firenze, aldi 31 luglio 1867.

1i Presidente della Camera
Apriaxo Marnn »

Questi quattro progetti di legze saranno stampati e
distribuiti agli Uffici. _

I signori Senatori per la prossima seduta saranno
convocali con avviso a domicilio.

(TN Senatore Segretario Manzoni T. fa 'sppello no-
minale),

Prozldente. Risultato della votazione sul progetto
di lezge per la costituzione del Banen di Sicilia :

Volanti . . . 65
Favorcveli 62
Contrari P |

Il Senato adolta.

Ripeto, che i signori Senatori verranno convocati con
avviso a domicilio per la prossima tornata; li avverto
per aliro che sono juvilati ad intervenire dopo do-
mani al toceo negli Uffici per Pesame delle ultime leggi
presentate.

La seduta & sciolta (ore 4 3j4).
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