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" 3904. La Giunta municipale di Rosignano marittimo
in adesione al volo emesso dal comune di Monlesper-
toli, si oppone allo incameramento delle sovrimposte
comunali.

3905. Gabriele Cupelli notaio in Lago (Calabria Ci-
teriore), domanda che sia tenuto conto di alcune sue

La seduls & aperta alle ore 2 12 pomeridiane.

Soao presenti il Ministro per gli Affari Esteri ed il
Commissario Regio Finali; pia tardi intervengono i
Ministri d’Agricoltira @ Commercio, dei Lavori Pub-
blici e di Grazia e Giustizia.

I} Senatore Segrefario Ginori-Lisci di lettura del

processo verbale dell’'ultima tornata, che & approvato.

J1 Senatore Segretario Manzoni T. da letiura del
seguente sunto di pelizioni,

3003. 11 prefetto cd il Sindaco di Genova, a nome
_della Provincia e del Municipio, fanao istanza perchd
I'Universild di Genova sia mantenuta fra le governa-
tive obhligandosi la Provincia ed il Municipio di sop-
perire a quella parte di spesa che il Governo con la
soppressivne intenderebbe di risparmiare,

Skssions pRe 4867 — Sxnate neL ReoNo. —. Discussioni. 16.

considerazioni nell’esame del progetto di legge sul ri-
ordinamento del notariato.

3906. 1l Comitato promotore dell’ Associazione na-
zionale degli Asili rucali per Uinfanzia stabilito in Fi-
renze, coll’ adesione espressa per verbale di parecchi
Comitati filiali, fa istanza al Parlamento perché voglia
assumere sotlo il suo palrocinio quella benefica asso
ciazione e volare a pro di essa un sussidio sul hilan
cio dello Stato.
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3907. La Deputazione provinciale di Basilicata pro-
testa contro il R. Decreto 13 maggio 1866, relativo
al riordinamento dei Consigli provinciali, ¢ domanda
che dal Parlamento venga dichiarato di nessun effetto.

(Petizione a stampa e non &ulentica).

3008. 11 Sindaco di Catania porge al Senate moii-
vate istanze perch® venga conservata 'Universila sta-
bilila in quella citta.

3909. La Deputazione provinciale di Benevento ri-
chiamna I'attenzione del Parlamento sopra la necessita
che sia prorogalo il termine per I iscrizione di certi
privilegi, e siano adotlate per legse disposizioni recla-
male dall’equild in tale materia.

3910. Gli impiegati della Cancelleria del Tribunale
di Avellino domandano che dal Senato venga respinto
il progetlo di legge che vuolsi in corso di studio per
'abolizione del personale subalterno delle Cancellerie
dei Tribunali.

3911, Francesco Daverio Luzzi, agente di cambio
alla Borsa di Milano fa istanza perch? dal Senato venga
modificato il progelle di Jegze relativo alla cosliluzione
del Sindacato dei Mediatori presso le Borse di Com-
mercio.

3912. Petizione identica a quella distinta col nume-
ro 3904, in adesione alla deliberazione del Consiglio
comunalz di Montespertoli.

3913. Enrico Grimala-Lubanski di Lublino si rivolge
al Scnato, onde ottencre la naturalitd e cittadinanza
italiana.

3914, La Giunta municipale di Mantova chiede la
reintegrazione lerritoriale di quella provincia nei li-
mili che le erano assegnali prima dcl 24 giugno 1859.

Senalore Arrivabene. Domando la parola.

Presidente. Ha la parola.

Senatore Arrivabene. Aveva domandata 'urgenza
sopra la petizione mandata gia prima d’ora in forma
~di omaygio dal prefetto di Mantova, ed ora rinnovala
dalla Giunta municipale di quella cittd; ma daecht il
signor Presidente del Consiglio, Ministeo per linterao,
ha presentato alla Camera dei Deputati un progetio
di legge allo scopo di rendere meno dannose le con-
dizioni di quella provincia, la quale, come si sa, & di-
visa in due parti, e soffre da cié mollo danno, io spero
che esso sara prontamente votato; quindi I’ urgenza
chiesta sulla petizione non & pin nccessaria. Tuttavia
gincche he la parola, preghercei il Senato (sc la salute
mi obbligasse (' assentarmi), di volerlo prendere in
pronla cousiderazione.

Senalore Manzoni T., Seqrelario. Fanno otnagzio al
Senato :

L’avv. Cesare Cagnardi, d'un suo Memorandum ai
popoli di Galliate.

Il siz. S. G ubilei, di 300 copie del suo scrilto per
titolo: La siinazione finanziaria cd il Parlamenio.

Il Presidente del R. Istituto musicale di Firenze,
degli Ati di quell Istitnlo peor Uanno 13686,

It Sindaco di Foeggin, d'una Medaglia d'argento de-
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eretale da quel Municipio in enore del prode Reggi-
mento dei Lancieri di Foggia.

Il sig. Senatore Torelli, del suo Rapporto sul Cu-
nale di Sues,

Il sig. Angelo Ferlini ragioniere, d’un suo opuscolo
Sulla unitd e piuralitd di Banche ¢ di tasse e della
conlabilita di Siulo.

Il sig. Giovanni Vecchi, d'un suo Canto g Massimo
d’'Azeglio.

1l sig. Luigi Ragusceo, de'suoi Cenni sull istruzione
pubblica in llalia.

Il Prefetto di Belluno, delle sei tavole a compimento
della Carta Corografica di quella pro}n'ncia.

I Prefetti i Milano e di Massa e Carrara, degli
Alte di quei Consigli provinciali della sessions 18066.

Il sig. Antonio De Meo, delle sue Osser vaszions sulle
modificasioni ¢d economie circa T Amministrazione
della Giuslizia. ’

Il sig. Giovanui Aversa d’un suo opuscolo Sull’ im-
posla del macinato.

Il sig. RaMacllo Naldi d'un suo scritte sui Preven-
tivi ¢ sulle scrittura a partila doppia nell Ammini-
strasione dello Stalo. )

Il siz. M. R. Jacchia, delle sue Considerasiont sulle
industrie in  Ilalia e specialmente suila manifal-
turiera.

Il sig. Francesco Casulti, de li Scritti ineditie rari
di diverss aulori, trovali nella provincia d'Qtranto,
da esso pubblicali.

11 Ministro delia Marina , d’alcuni esemplari della
1. ¢ 2 relasione dclla Commissione d’ inchiesta sully
stato del maleriale della R. Marina.

Il Sindace di Siecna, d'una Monografia alatistica sul
movimenlo di yueila popolazione nel 1866.

Il sig. Pietro Sharbaro, del suo Secritte sulla R.
LUniversitc di Modena.

Il sig. L. Boeri, delle sue Qsservazioni sul progello
di legge relativo ai Conservalori delle ipoicche.

Il siz. Avvocalo Lorenzo Scamuui dells sua opera
per titolo: Mannale dei givdics conciliatori e dei loro
Ceacelliers ed Usciert.

La Cumera di Commercio ¢d Arti di Torino, della
suy Relasione sull’csercisio della pubblica condizione
e del saggio normeale delle sete nel 1866.

Il Senatore Segretario Ginort Lisc! legge il seguente
elenco di domande di congedo dei Senatori: Alfieri —
Arconati — Borromeo — Busea — Capene — Citta-
defla — Cotta — Gallolti — Giustinian — Lavallette
Monaco — Mazara — Menubrea — Miniscalehi — Nazari

— Pavese — Quaranta — Revel — Riva — Roncalli
Francesco — Sagarrign — Salmour — Scarabelli —
Sclopis — Serra Domenico — Sismonda — Zanolini

— DBalbi Piovera — Beninlendi — Borghesi — Sauli
Lodovico — Bonelli.

Presidente. Questi signori Senatori domandane
congedi chi per un mese, chi per dieci giarni; se non
vi hanno diflicolta, s’intenderanno accordati.

162-



— 123 -

b

TORNATA DEL 2D ciugnNo 1867.

L’ ordine del giorno reca in primo luogo la dis-
tussione del progetlo di legge per 'appannaggio di S.
A. R. il Principe Amedeo, Duca di Aosla.

Ne do lettura (vedi infra). ' :

E aperta la discussione ganerale,

8¢ nessuno chicle la parola, si passerd alla discus-
sione Cegli articoli.

Legzo Particolo primo.

« L’ appannaggio annuo previste dall'act. 21 dello
Statuto & stabilite a favore del Principe Amedeo Duca
di Aosta in lire trecento mila cominciando dal 30 maz-
gio 1866. »

Chi intende approvarlo, sorga.

(Approvato).

Art. 2. L’ appannaagio sard pagalo partilamente per
dodicesimi ed in anticipazione di mese in mese alla
persona che sard delegala dal mentovato Principe.s

(Approvalo).

« Art, 3. In occasione del matrimonio di S. A. R.
il Principe Amedeo, I' appannaggio di cui all’articolo
primo & aumentato fino alla semma annua di lire quat-
trocento mila.

{Approvato). _

¢ Art. 4. Nel bilancio passivo del Ministero delle Fi-
nanze sard aperto un apposilo capilolo sotle la deno-
minazione — Appannaggio di S. A. R, il Principe
Amedeo di Savoia. »

(Approvato).
~ Passeremo alla discussione det progetto di legge

di cui fu chiesta I'urgenza, per I autorizzazione della
spesa necessaria per I’ aggiunta dinuovi fili telegrafici.

Pregola Commissione di volersi recare al suo posto.

Leggo Iarticolo unico del progetle di legge.

« E autorizzata sul bilancio del Ministero dei Lavori
Pubblici per Ianno 1867 la spesa di lire centollanta-
duemila (182,000) da inscriversi nella parte  straordi-
naria in apposito capitolo col N. 28 e colla denomi-
nazione: Aggiunta di nuovi fili telegrafici. »

E aperta la discussione generale,

Se nessuno chiede la parols, essendo la legge di un
sulo arlicolo, si rimanda allo squittinio scgreto.

Passeremo ora al progetio di legge per I'approva-
zione della convenzione postale tra 1’ Italia e 1a Spagna.

Leggo l'articolo unico del progelto di legge.

« Il Governo del Re & autorizzalo a dare piena ed in-
ticra esecuzione slla convenzione postale fra 1 Italia e
la Spagna, conchiusa in Firenze il 4 aprile 18G7. »

E aperta la discussione geunerale.

Non essendo chiesta la parola, e trattandosi di un
progetto di legge di wn solo articolo, si rimanda allo
squitlinio segreto.

Passeremo alla discussione del progetto di legge per
il pareggiamento del dazio d’entrata dell’ olio d’uliva.

Leego I articolo unico.

« 1} dazio d’entrata dell'olio d’oliva & ridotto a lire 3
al quintale, compresi i diritti addizionali, qualunque
ne sia l'ordine o la provenienza. »

-
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E aperta la discussione generale.

Nen essendo chiesta la parola, anche questo pro-
getto, esscndo di articolo unico, si rimander allo squil-
linio sexrelo.

Viene adesso in discussione il progetio di legge per
il dazio d’entrala sull'uva appassila, guasia o scmiguasia

| destinata a scopi industriali.

Leggo l'art. unico.

< 1l dazio dJi entrala sull'uva sappassila, guasla ¢
semiguasla destinata a scopi industriali, sara in tutlo
il Regno ridotlo ad una lira ogni 100 chilogrammi
sotto l'osservanza delle discipline che saranno deter-
minate dal Ministro delle finanze. »

E aperta la discussione generale.

Non essendo chiesta la parola ed essendo questo
progetlo di un solo arlicolo, si passerd per esso pure
allo squittinio segreto.

Segue in discussione il progetto di legge per
I'estensione alle provincie della Venezia e di Mantova
della legge 25 giugno 1865 N. 2337 sui diritti spet-
tanti agli autori delle opere dell'ingegno.

Leggo I'art. unico.

« E pubblicata, ed avrd vigore nelle provincie
della Venczia ed in quella di Mantova, la Legge 25
giugno 1865, N. 2337, sopra i diritti spettanti agli
autori delle opere dell’ingegno, rimanendo inlegri e
impregiudicati i diritti precedenlemente acquisiti, pur-
ché quelli che ne godono, nel termine perentorio di
tre mesi da che andri in esecuzione la presente legge,
facciano esplicita dichiarazione di volersene giovare
nelle forme prescritte dali’art, 20 della preaccennata
legge 25 giugno 4865. »

E aperla la discussione generale.

Se nessuno chiede la parola, essendo anche questo
progetlo composto di un solo articolo, si rimander) allo
squitlinio segreto.

0

DISCUSSIONE DEL PROGETTO DI LEGGE PER DISPOSIZIONS
RELATIVE ALLE SERVITU' DI PASCOLO E DI LEGNATICO
NELL'EX-PRINCIPATO DI PrompiNo.

Viene per ullimo in discussione il progelto di legge per
disposizioni relative alle servita di pascolo e di legna-
tico nell'ex-Principato di Piombino.

Tl progetlo & stato emendato dal'ificio Centrale ed
accettato dal Ministero.

Lezgo dunque queste progelto di legge (V. infra).

E aperla la discussione generale.

Scnatore Mirabelli. Domando la parola.

Presidente. Il Senatore Mirabelli ha chiesto Ia
parola sulla discussione generale?

Senatore Mirabelll. Ho chiesto la parola sull’arti-
colo primo.

Presidente. Se nessuno chiede Ja parola sulla di-
scussione generale, si passerd alla discussione degli
articoli.

Rilegzo il primo articolo :

« Una giunla d'arbitri composla del Prefetto della
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Provincia di Grosseto, del Presidente e del Procura-
tore Regio del Tribunale civile e correzionale di Gros-
selo, definira inappeflabilinente e senza soleunitd di
forme tulla l¢ questioni che siano sorle o possano sor-
gere fra gli aventi diritto al reparto delle terre e del
prezzo dovuti in compeaso delle abolile serviti civi-
che di pascolo e di legnatico gid gravanti il territorio
dell’ex-Principato di Piombino, in conformita dei mo-
tuproprit granducali del 13 luglio 18310, ¢ 11 rennaio
1815, e del decreto del 1L, Governo della Toscana del
9 marzo 1860. »

La parola ¢ al Senatore Mirahelli.

Senatore EIlrabelll. Ilo domandato la parola per
proporre un emendamento, che io ercdo sia di pura
forma, e spero saraacceltato dall” Ufticio Gentrale

A pogina 5 della relazione, parlandosi dell’ammissione
degli arbitri, si dice, che la ragionevolezza di questi
arbitr.ygai si desume dal bisogno di una celere risoluzione
delle dispute, la quale si oltiene mediante la facolld data
dagli achitri di procedere amichevolmente come compo-
sitori, giusta le regole della equith ¢ senza essere
astrelti dalla osscrvanza delle forme di procedura. Dun-
que gli arbitri dehbono procedere come amichevoli
compositori, il che importa, secondo il diritto comune,
che & vielato 'appelio.

Ma si aggiunge una cosa di pin, sidice: che gli ar-
bitri debbonoe procedere seuza Vossersanza delle forme
giudiziarie, ed io vorrei che questo fusse anche espresso
nell'art. 1, poiché io vi lrovo queste parole: definird
(von vi si dice come amichevoli compositori, questo
¢ ommesso) definird inappellabilmente e sensa solen-
nild di forme... Dunque le lezgi di procedura non deb-
bono essere osservale: nan vi & appello, e sary emessa
una sentenza arbitraria: delbono pero ghi arbitri os-
servare le legsi del divilto comune, per conseguenza
jo aggiungerei, (¢ spero non dispiacerd alf’ Ufficio
Centrale ) 1 Definira come amichevole compositrice,
inappeliabilmente ¢ senza la solennitd delle forme
giudisiarie ; tanto piti che nellarticolo 3 & delto:

quali gindicheranno inappcllabilmente come composi-

tori.

Per conscguenza, io proporrei, come ho detto, che
si dovessero aggiungere le parole seyuentic definird comie
amicherole compusilrice ecc. '

Presidente. Il signor Sea:tore Mirabelli propose
il seguente emendamento, ciot, dopo le parcle « de-
finird inappellabilmente » di agginngere le parole come
amicherole eompositrice. Domando all'Ulficio Centrale
se lo accetla,

Senalore Poggl, Relatore. L'Ulficio Centrule non ha
dificarta di aderirvi, scbbene creda che in quest” ar-
ticolo vi fusse implicita quella dichiarazione che si
legge nell'ait, 3.

Presidenta. Allors, essendo ammesso dall' Ulficio
Centrale questo emendamento, se nessuno chiede pin la
parola su questo articolo, lo mnctlerd ai voli cosi cren-
dato. Senza rilepgere tntio Varticolo, legzo la frase

emendala &: « Una Giuola di arbitri, ecc., definird
inappellabilmente come  amichevole compositrice, @
seaza solennitd «li furme » ece.

Chi approva Varticolo cosi emendato, abbia la bontd
di sorgere.

{Approvato).

Legyo Iart, 2. )

« Suranuo pure soggelte al giudizio inappellabile
della Giunta tutte le guestioni sorte o che possano
sorgere lya i proprietari dei fondi gid gravati delle
predette servitu, e gli avenli diritto al compenso sud-
delto, scmpreche riguardino la valutazione e la stima
delle medesime. »

Senatore Mirabelll. Domando la parola.

Presidente. Illa Ja parola.

Senatore Mirabelll. Yorrei proporre un altro emen-
damento, anche questo di pura forma, che vedrei con
piacere accettato dalt’Cificio Centrale.

Il gindizio degli arbitri, secondo & detto nell’art. 1,
¢ di amichevoli compositori, inappellabilinente e senza
soleanitd di forme giudiziarie; sono queste udunque
tre condizioni. Ora, uneil’art. 2 dovrebbero ripetersi le
tre condizioni, 0 tacersi tnlle e tre, affinchd non si
dica che Lo . ripetizione di una sola di esse esclude
le altre. Quindi, io direi: « Saranno pure soggetle
allo slesso giwdizio della Giunta, » poichd dicen-
dosi steaso si comprendono fe tre condizioni di cui
si & parlato welt’art. 1; ma dicendosi unicamente
« gindizio inappellabile » si indica la sola condizione
deila inappellabilitd, ma non si indica quella di com-
positori amichevoli, né I'altra di dispensa dullu os-
servanza della legge di procedura. Si tratla di un
emendamento di pura forma che non vizia punto Ia
sostanza. '

Presidente . L'Ufficio Centrale
fare in proposito ?

Ralatora. Mi pare c<lie non si dovrebbe togliere
In parola « inappellabile »: si polrebbe dire « ... al giu-
dizio inappellabile della Giunta nel modo stabilite di
sopra ».

Senalore Mirabelli. dccetto.

Presidenie. Allora si direbbe.....

Relatore. Sarauno pure soggette al giudizio inap-
pellabile dela Giunta net mado stubiliio neli'articolo
precedente ttte le questioni, ece.

Cenatore Cadorna. Domando la parola.

Presidente. 1la la parola.

Scnatore Cadorna. Credo che si debbano togliere
in questo articolo tutle le indicazioni contenute uel
precedente ove sitrova gid tulto cid che riguarda i po-
teri di questa Giunta. Certamente non bisogna dire
una cosa ¢ lacere le alire; ma, secondo me, non biso-
gna neppure ripetere tutto, e debbesi soltanto accen-
nave aila Giunta della quale i poteri sono indicali
pel precedente articolo,

Relatore, Siccom: la Giunla, nelle questioni cle
non le sono soltoposte definitivamente , pronunzia
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nello stesso modo ma non per gli stessi effetti, per-
ché pud rimanere aperta la via agl interessati di
ricorrere ai Tribunali, non vorrei che col togliere
qualunque dichiarazione, senza rammeniare 1’articolo
primo, si ingerisse dubhio, che nei easi conlemplati in
questo arlicolo, il Joro arbitraggio possa talvolta esser
rifiutato dalle parti, lo che non & Quindi parrébbe
insufficiente il limifarsi a dire: « saranno pur sog-
getti al giudizio della Giunta.,.» Sesi dicesse: € 0 al
gindizio della Giunta, o nel modo stabilito dal pre-
cedente articolo », il modo non indica Yinappellabilita;
onde vi sarehba un vuolo. Io insisterei percid nel dire
«saranno pure soggetli al giudizio della Giunta, nel
modo stabilite dal¥articolo precedente ». Capisco che
c’é qualche cosa di ripetut), ma & meglio in questo
caso impiegare qualche parela di pin per evitare delle
difficoltd e delte ambiguita.

Presidente. Se non vi sono altre osservazioni al-
Vaggiunta delt’ Ulficio Centrale, meiterd ai voli l'arli-
colo 2. con le parole aggziunte,

« Art, 2. Saran-io pure soggette al giudizio inuppella-
bile della Giunta nel modo stabilito dall’articolo pre-
cedente 'tutte le questioni soite o che possono sorgere
tra i proprielari dei fondi gid gravati delle predette
servitd, e gli aventi diritlo al compen<o suddetto, sem-
preché rizuardino la valutazione e la stima delle me-
desime. » '

Chi approva questo arlicolo, abbia la bunia di al-
_zarsk.

(Appravalo),

Leggo Tarticolo terzo.

« Tutte le altre questioni che possono sorgere
intorno alla libertd o piena o parziale dei fondi delle
servild di pascolo e di legnatico saranno pure deferite
al giudizio degli arbitri, i quali giudicheranno inappel-
labilmente come amichevoli composilori, semprech? le
parti inleressate non ricusino espressamenie di stare
al loro giudizio.

< Qualora una delle parti dichiari in prevenzione di-
riservarsi I'esperimento delle proprie azioni innanzi ai
Tribunali ordinarit, il giudizio degli arbitri avra sem-
pre lnogo, & soltanto dopo l'esaurimento del medesimo
potranno le parti adire i Tribunali ordinarii. »

Scnatore Mirabelll. Domando la parcla.

Presidente. Ma la parola.

Scnatore Mirabellf. Ilo domandato la parola per
fare due ¢sservazioni. La priwa si riforisce a due pre-
cedenti osservazioni. Si ¢ dello nel primo articolo che
gli arbitri giudicherebbero come amichevoli composi-
tori, inappellabilmente, e scnza osservanza delle forme
giudiziarie. Parmi che qui, ripetendosi due condizioni,
si dovrebbero ripetere tutte e tre, quindi avrebbesi a
dire: # quali giudicheranno inappcllabilmente, come a-
michevoli comjosilori, senza lUosservensa delle forme
giudiziarie, poiciié ometlendosi quesia eondizione, gli

arbitri sarebbero obbligati a seguira una procedura di-
Yersa,

166072

Fard una seconda osservazione. Questo giudizio ar-’
bitrale pud essere segulto da giudizi ordinarii quando
uaa delle parti lo dichiari in prevenzione. La parola
prevensione parmi alquanto vaga ed indeterminata,

In che epoca debbe farsi questa prolesla, questa
domanda inuanzi agli arbitri? Quando gli arbitri sono
slati adibiti, quando ciascuna delle parti fa la prima
sua domanda, oppure sino al definitivo giudizio degli
arbitri, nel corso insomma del giudizio arbitrale?

A me pare che dovrebbe stubilirsi che ciascuna
delle parti possa domandare il giudizio ordinario nel
primo atlo, al quale si procede innanzi agli arbitri;
poiché se si desse la facolth alle parti di potere sem-
pre in qualunque momento del giudizio arbitrale fare
questa domanda, potrebbero nascerne pericoli; per e-
sempio , quello di sapersi pil o meno anticipata-
mente, ed esplorarsi quale sarebhe i! giudizio degli
arbitri ; e allora , venire alla protesta per otlenere
il giudizio ordinario. E vero che potrcbbe sostenersi
che la parola prevensione importa che si debba fare
la domanda prima che si sia proceduio molto in-
nanzi nell’arbitraggio, ma & certo che ne sorgerebbero
questioni molto gravi. Si tratla della perdita di un
dirilto, e per conseguenza i magistrali si troverebbero
molto inchinevoli a non ammeitere la decadenza dei
diritti. Supposto che gli arbitri facessero alli di pre-
paraziene, ordinassero mna perizia, una prova per le-
stimonii, si dircbbe che anche dopo questa prepara-
zione fosse permesso alle parti di volere esperimen-
tare il giudizio ordinario, Quindi, ripeto, la parola
prevenaione dovrebbe essere pia spiegata e dirsi: che
qualora una delle parti dichiari, nel primo atto a cui
essa procede, di riservarsi 'esperimento delle ragioni
ecc. e cosl seguitare Darticolo.

Relatore. Domaado 1a parola.

Presidente. Ha la parola.

Relatore. Quanto alla prima aggiunta, 1' Ulficio
Centrale non ha difficoltd ad annuire a che si ripeta
la terza condizione sen3a solennitd di forme come &
espressa nell’articolo 1° invece disostituirvi altra dizione,
poiché volendo dire la stessa cosa, conviene ripeterla
colle medesime parole.

Quanto all'altra proposta dell’onorevole Senatore Mi-
rabelli, io Paccelterei volontieri, se non avesse aliro ef-
fetto che di precisare maggiormente cié che abbiamo
voluto esprimere col vocabolo prevensione. Ma se si
dicesse che, nel primo alto che saranno per fare, le
parti debbano dichiarare se vogliono o no che il giu-
dizio degli arbilri sia inappellabile ed irretrattabile, il
senso che I'Ufficio Centrale ha voluto dare all'articolo
sareble variato.

Nel soggetto di questa legge, che rimonia a tempo
antico, cicé al 1840, si credette che, in alcuni casi,
gli arbitri, i quali debbono ordinare delle stime, delle
valutazioni dei terreni e delle servily, possano proce-
dere di molo proprio senza sspellare 'eccitamento
delle parti, le quali alle volte sono ignoranti e non si
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scuotono dall'inerzia per provvedere ad una necessitd
riconosciuta da tutti, guale & queclla di porre ua ter-
mine all’attuale stato di cose nel territorio piombinese.
Se noi diciamo che le parti debbano nel loro prime
allo esprimere la loro volonta, si rischicrcbbe che gli
arbitri in alcuni casi non comincerebbero mai le loro
funzioni, locché non vollero le leggi passate, e non lo

vuole nemmeno la presente. Di pill, noi contraddiremno |

all’'uliima parte del primo capoverso dell’articolo, dove
¢ detlo che il silenzio delle parti basta ad auloriz-
zare gli arbitri a procedere ad un inappellabile giudi-
zio, appunlo perché Vinerzia prevedibile di esse doveva
bastare ad autorizzare gli arbitri ad agire.

Se si pud soslituire qualche cosa che precisi meglio
la nestra idea, noi I'actctleremo: si potrebbe a cagione
d’esempio dire: @l primo allo che saranno per fure gli
arbitri per lo sfogo delic operazioni loro demandate
dalla legge. Siccome quest’ atlo dovra essere signifi-
calo in qualche modo alle parti interessate, in quel
punto esse vengzono a conoscere che gli arbitri co-
minciane il loro ufficio e dopo queste primo atlo o
saranno obblizate ad uscire dal silenzio se credono di
non acceltare |’ arbitrato, o rimarransene in silenzio
lasciando che gli arbitei decidano inappellabilineute.

Seuatore Mirabelll. In questa parte io mi rimetto
all’ Ulficio Centrale , purche si dichiari meglio la pa-
rola in prevensione, formolando come meglio crede I'e-
mendamenlo.

Senatore Cadorna. Domando la parola,

Presidente. ITa la parola.

Senatore Cadorna. Nell'alinea dell’articolo 3. trove
espresso, che se le parti dichiarano in prevenzione di
riservarsi I” esperimento delle proprie azioni, & riser-
valo allora il diritlo di adire i tribunali ordinarii e
che ciononpertante gli arbitri debbono pronunziare la
senlenza, il che & un poco singolare,

Desidererei sapere se nel concetto dell’Cfficio Cen-
trale ai tribunali ordinarii in queslo caso ricorrano
le parii in via d’ appello. o se si ricomincia il giu-
dizio come se il giudizio degli arbitri non fosse mai
esistito.

Relatore. Domando la parola.

Presidente, 1la la parola.

Relatore. L'Ulficio Centrale per rendere piti sem-
plice la quistione , e per non inpegnarsi in discus-
sione di allo diritto, ba credulo in questa occasione
di dover ripetere una disposizione che gid si trova in
una legge altra volta votsta dai due rami del Par-
lamento, chie &quella, se non erro, delli 23 aprile 1865
relativa alla soppressione degli adewmprivi nellisola di
Sardegzna.

In cssa dicevasi all'art. 6: « Questi arbitri gindicano
inappellabilmente intorno al modo di reparto dei ter-
reni, ed alla quota di compenso da assegnarsi a'l’a-
demprivista o al cussorgiante, »

Quando insorga questione intorno alla propricia del
terreno, ovvero inlorno al diritlo all’ademprivio, o a

1

cussorsin, ricusando le parti di acquietarsi alle deter-
minasioni degli arbifri, la conlroversia viene deferila
al giudizio d»i tribunali ordinari dinanzi ai quali si
procederd sempre nella forma sommaria,

Siccome gli arbitri in questo caso non giudicano
colle forme prescritte dal regolamento di procedura
civile per l'arhitraggio, cosi essi non sono veri giudici
ma arbitratori che provvedono come compositori ami-
chevoli senza osservare veruna forma e senza esscre
astretti alle regole del sommo diritto. Percid I'Ufficio
Centrale non si & spinto a togliere alla parte interes-
sala il primo grado di giurisdizione dinanzi ai tribu-
nali ordinari ne! ¢aso che 'arbitraggio non fusse ac-
cettato, ma ha voluto tencr fermo il sistema praticato
nella iegge supli ademprivi.

Senatore Cadorna. Demando la parola.

Presidente. Ila la parola,

Senalore Cadorna. Io non faccio nessuna proposla,
dico solo che mon mi pare molto consono alle regole
ordinarie di diritto, che vi sia un tribunale il quale
debba pronunziare una sentenza, quando & gid sla-
bilito che essa sard come se non fosse mai stata.
Comprendo che si dica che da queslo tribunale vi sia
appello. Comprendo che si dica che se le parti non
acccttano gli arbitrl, vi sard cidnonpertanlo un lenta-
tivo di conciliazione avanti agli arbitri, e che, non
riuscendo il medesime si fard la causa avanti i tri-
bunali ordinari. Ma non comprendo, ed anzi trovo molto
singolare che si dica che vi sard unp tribunale, qua-
lunque ecaratlere esso abbia, il quale perd quando do-
vrd pronunziare , saprd di gid che le parti hanno
divitto di non istare al suo giudizio senza che sia lor
mestieri di appellarsi dal medesimo, e che avranne il
diritto di cominciare il giudizio in primo grade come
se queslo tribunale non fosse mai esistito prima. Questo
¢ veramente il caso del bis in idem.

Non faccio, dissi, proposte; 1'Ufficio Centrale fard
quello che crede.

Senatore Mameli. Domando la parola.

Presidente. Ha la parola.

Senatore Mameli. Le osservazioni fatte dall’onove-
vole Senatore Cadorna sarchhero giustissime se si trat-
tasse di un vero giudizio di arbilri; ma questo non &
giudizio di arbitri come amichevoli compositori, & I'c-
sperimento di un amichevole componimento il quale non
riuscendo, si ha ricorso alla via giuridica, perché ve-
ramente non ci fu giudizio; questi arbitri procedono in
qualita di amichevoli compositori, non procedono in
qualitd di giudici, per conseguenza non si pud dire che
vi sia stato giudizio di prima istanza. E un esperi-
mento, ripeto, di amichevole componimento; se riesce,
bene, allrimenti alla parte si & riservalo il diritte di
adire i tribunali. La questione in diritlo non & meno-
mamente pregiudieata,

Presidente. Intende I'Cfficio Centrale di formulure
un emendamento ?

Senatore Poggl, Relatore, L'aggiunta che si farebbe

166
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secondo il desiderio espresso dall'onorevole Senatore Mi-
rabelli consistercbbe nel porre un secondo capoverso al-
Iarticolo terzo cosh concepito. « Tale dichiarazione dovri
farsi enfro 8 giorni dalla data della notificazione che gli
avbitri trasmetteranno alle parti del loro primo atlo ».

Senalore Mirabelll. Domando la parola,

Presidente. Ha la parola.

Senatore Mirabelli. Io accetto questa modificazioue;
solainenle bisognerehbe aggiungere le parole senza so-
lennitd di forme.

Senatore Poggl, flelatore. Questo si inlende: dopo
le parole come amichevoli compositori, si agziungeranno
le parole: senza solennild di forme.

Presicente. Rileggo 1 articolo 3. coll’ aggiunta e
coll’ emendamento testé formulato: « Tutte le altre
questioni che possono sorgere intorno alla libertd
o piena o parziale dei fondi dalle servitu di pascolo
¢ di legnatico saranno pure deferite al giudizio de-
gli arbitri, i quali giudicheranno inappellabilmente
come amichevoli compositori,senza solenniti di forme,
semprecché le parli infcressale non ricusino espres-
sanente di stare al lsro giudizio.

« Qualora una delle parli dichiari in prevenzione di
riservarsi 'esperimento dells proprie azioni innanzi
ai Tribunali ordinarii, il giudizio degli arbitri avrd
sempre luogo, e soltanto depo Pesaurimento det me-
lesimo, potranno le parti adire i Tribunali ordinarii:
Tule dichiarazione dovrd farsidentro 8 giorni dalla
data della notificazione che gli arbilri trasmetleranuo
alle parli del loro primo atto. »

Chi intende di approvare l'articolo terzo cosi emen-
dato, voglia sorgere.

{Approvato),

« Att. 4. Per le questioni gid pendenti innanzi ai
Tribunali ordinari; dell'indole di quelle contemplite
nel precedente arlicolo 3, si esperimenterd pure il
giudizio degli arbitri, qualora una delle parti lo do-
mandi.

« Questa domanda sard notificata allaltra parte per
mezzo di usciere, € se questa nel termine di dieci
giorni dopo quetlo della notificazione non fara oppo-
sizione o riserva alcuna, s'intenderd che gli arbitvi
pronunzicranno definitivamente e inappellabiliente,
Se invece Ja parte si opponga o fucciariserva nel ter-
wine suddetto, dovra nonoslante esperimentare il giu-
dizio degli arbitri, ed esaurito che sia, ove le parti
non l'acceltino, vimarrd aperlo a ciascuva di esse l'a-
dile ai Tribunali ordinarii, dinanzi ai yuvali si proce-
derd sempre in forma sommaria.

Scnatore Mirabelli. Domando la parola.

Presidente. Ha la parola.

Senatore Mirabelli. Pare, almeno per me, chenon
sia chiara I'epoca in cui la parie deve fare la sua do-
manda, se, civé, possa farla fino al momento in cuii giu-
dici sono riunitt per decidere, se i gindici facciano
delle preparatorie, delle inlerlocutorie, se insomma vi
¢ un termine per fare questa domanda. Io prégherei

-~ amom Aoa
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167

I'Ufficio Centrale a seguire gli stessi principii deil’arti-
culo 3 e formulare, se crede, un emendamento nel
mude pit opportuno.

Agaiungerei, se non dispiacesse all'Uflicio Centrale,
« qualora una delle parli lo domandi nel primo atto a
cui ‘procede » perche qui si tratta di giudizio pendente
avanti ai Tribunali, quindi per domandare, deve fare
un alte, o deve proseguire il piudizio.

Se prosegue il giudizio senza domandare, s'inlende
decaduto, se poi fa la domanda menlre prosegue il
giudizio, dovrebbe esprimere la sua dichiarazione e
nolificarla all’altra parte,

To direi: « Nel primo atlo a cui procede dopo che
la presente legge sard divenuta obbligatoria. »

Senatore Scialoia. Jo preferirei un termine, e cio
per due ragioni : la prima, che la causa pud essere
in tale grado d'istruzione, che la parte anche allrice
non ba piu bisogno di fure nuovi auli; la seconda,
che il convenulo pu(‘) sin dal principio fare atto nella
causa.

Per queste due ragioni preferirei pinlloslo un ter-
mine, se il Senato crede di approvarlo.

Senatore Mirabelli. Accelto e mi rimello intiera-
mente all'Clficio Centrale.

Senatore Poggi, Rel. Si potrebbe aggiungere gualora
una delle parti lo domandi nel termine di 15 giorni
dal d! in cui verrd in esecuzione la presente.

Presidente. Faccia passare alla Presidenza I'ag-
giunta per iscritto onde si possa metters ai voti,

Scnatore Poggl, Relatore. I.’Uflficio Centrale ripen-
sando meglio alla proposta aggiunta vorrebbe si di-
cesse : qualora una delle parti lo domandi entro un
mese dal giorno in cui si@ andala in esecuzione la
presrnle legge,

Siccome questn legge & informata dal desiderio di
vedere pin che sia possihile terminate le questioni col
mezzo del giudizio degli arbitri, e che quelle pendenli
avanli ai tribunali siano dalle parti portate avanti a
questi; qualora il termine per presentare la loro do-
manda fusse troppo ristretto, renderchbbe pia difficile
Vesercizio di quesla facolld, percid si proporrebbe il
terinine di un mese perché possano le parti meglio
provvedere nel senso della legge.

Senatore Mirabelll. Sone picnamente soddisfatlo.

Presidente. Dove prenderebbe luogo questa ag-
giunla ? -

Senalore Poggl, Relatore. Dopo il primo capoverso
ed in prosecuzione del medesimo, cio¢ dopo le parole
qualora una delle parti lo domandi.

Presidente. Rilegzo I'articolo con quest’aggiunta:

« Art. 4. Per le quistioni gia pendenti innanzi ai
Tribunali ordinarii, dell'indole di quelle contemplate
nel precedente articolo 3, si esperimenterd pure il gin-
dizio degli arbitri, qualora una delle parli lo domandi
entro un mese «(ul giorne in cui andrd in esecuzione
la presente legye.

« Quesla domanda sard notificata all’altra parte per



— 128 —

SENATO DEL REGNO — SESSIONE DEL 1807

—— — . ]

mezzo di usciere, e se questa pel termine di dieci
giorni dopo quello della notificazione non fard opposi-
zione o riserva alcuna, s'intenderd che gli arbitri pro-
nunzieranno definitivamente e inappcllabilmente. Se in-
vece la parte si opponga o faccia riserva nel termine
suddelto, dovra nonostante esperimentare il giudizio
degli arbitri, ed esaurito che sia, ove le parti non lo
accetlino, rimarra aperto a ciascuna di esse l'adito ai
Tribunali ordinarii, dinanzi ai quali si procedera sem-
pre in forma sommaria », :

(Approvato)

« Art. 5. La Giunta & incaricata di formare, ove
manchine, e di perfezionare, ove occorra, i prospetti
di cui & parola ncll’art. 4 del motuproprio del 15 Ju-
glio 1840,

(Approvato).

« Art. 6. Ordinera le perizie e le verificazioni tut-
tora necessarie a norma del disposto dei sopramento-
vati motuproprii e Decreto. Ogni perizia dovra essere
eseguita da tre periti nominati, 'uno dai possessori
delle terre, Jaltro dagli antichi esercenti le dette ser-
vitd civiche, il terzo dalla Giunta.

« Ove le parti nel termine slabilite non eleggano i
loro perili, la Giunta provvederd essa con nowmiunarli
d'uffizio ».

{Approvato),

« Art. 7. La Giuma degli arbitri corerd la divisione
in preselle, per quanlo & possibile eguali [ra loro, dei
lerreni che costituiranno il compenso dovulo in cam-
bio delle servili affrancate ; le assegnera a quelli che
vi hanno dirilto, e quindi inscrivera in apposito re-
gistro 1 nomi di tulti gli assegnalarii coll'indicazione
delle preselle a ciascuno di essi attribuite.

« Dividerd inoltre il capitale oltenuto dal lerzo del
prezzo d’affrancazione delle servitd e dei frutli riscossi
in contanli, in tante parti eguali, quante sono le sin-
gole porzioni di terre assegnabili. Ciascuna Ji tali parti
di capitale costituird un’azione da inlestarsi nomina-
tivamente ail’assegnatario, la quale gli apparterrd in
piena proprietd insicme alla presella o quola di terra
toccatagli in sorte »,

(Approvato).

« Arl. 8. Una copia autentica dell’atto con cui gli
arbitri assegnanc le preselle e le azioni nominative
sara rilasciala agli assegnatarii in quella parie che in-
teressa ciascuno di essi; i quali se ne varraono per
ottenere la trascrizivne e la voltura estimale, non che
la inleslazione dell'azione nominativa ».

(Approvato).

« Arl. 9. Non & dovuta slcuna tassa di registro pro-
porzionale e graduale all'erario dagli assegnatarii per
Ja prima immissione in possesso delle preselle, non
che per la prima inlestazione delle azioni a ciascun di

- loro spettanti. » ‘

Senatore Mirabelll. Domando la parola.

Presidente. Ha la parola.

Senatore Mirabelll. La Giunta degli arbitri pro-

nunzia la sentenza colla quale assegua le quote, che
con vocaholo locale credo, si ¢hiamano preselle, ed or-
dina la inlestazione dell'azione; questa sentenza .natu-
ralmente dovrebbe andar soggetta alla tassa di regisiro
proporzionale e graduale; pai nell’art. 8 si dichiara che
una copia autentica di questa senlenza, una copia au-
tentica dell'alto con cui gli arbitri assegnano le pre-
selle e si intesta 1’azione, deve essere lasciata all’ag-
gnatario affinche si possa metlere in possesso,

Ora, mi parrebbe che nell’art. 9 si dovrebbe espri-
mere che non sia dovuta tassa per la sentenza della
Giunta e per la copia sutentica di detta sentenza. Poi-
ché Patto d’emissione in possesso parmi secondo la
legge che non sia sog:elto ad alcuna tassa né propor-
zionale né¢ graduale; ora larticolo & concepilo cosi:
« Non & dovula alcuna tassa di registro proporzio-
« nale e yraduale all’erario dagli assegnatarii per la
« prima immissione in possesso delle preselle ece.

Se non vi fosse I'art. 9, natluralinente il rieevitore
del registro chiederebbe il pagamento della tassa per
la sentenza degli arbitri: dunque dovrebbe esprimersi
questo concetto nell'art. 9. Quanto alla furma mi ri-
mello all’ Ufficio Cenlrale, qualora accetti il mio es
mendamento,

Ministro d’Agricoltura e Commercio. Domando
la parola. .

Presidente, Ha la parola.

Ministro d’Agricoltura, Industria e Commer-
elo. Crederei che si potrelihe dire cosi @ per gli aiti della
prima immissione in possesro. Allora mi pare che si
comprenderebbero tutti gl awi i quali hanno luogo
prima che segua l'immissione in possesso. _

Senatore Mirabelli. Potrebbe sempre essere dubbio
s¢ per la senlenza bisozni pagare la tassa proporzio-
nale; in materia di registro & meglio parlar chiaro; per-
chd gli arbitri pronunziano sentenza, e della sentenza si
estrae copia, e si censegna all’ussegnatario, [assegnala-
rio va sul luogo,si immelle in possesso se nou vi sono
difficoltd, oppure la consegnerd all'usciere il quale fa
il verbale di consegna; pel verbale d’usciere mnon si
paga tassa, e lasciando la disposizione come & ora, io
temo che per I'originale della sentenza non si paghe-
rchbe la tassa, ma forse poirebbe essere chiesta per
le copie.

Ministro d'Agricoltura e Commercio. In gue-
sto caso io credo che si potrebbe dire cosi: « per la
sentenza e per gli alti necessari all'immissione in
possesso. »

Senalore Poggl, Relalore. Domando la parola.

Presidente. Ha la parola.

Senatore Poggl, Helatore. L'Ufficio Centrale non
avrebbe difficollh di accettare 'emeadamente dell’ono-
revole Senalore Mirabelli, ma gli [faccio osservare
che, schbene si pronuuzi dalle Giunte una specie
di sentenza, peraltro I'art. 8, modificaudo in quesla
parte .il progetlo ministeriale, dice che nen si deve
consegnare a ciascheduno degli assegnalarii una copia
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inlera delle senlenze, ma solianto un estratto di quella
parte che riguarda ciascun individuo; imperocche, es-
sendo moltissimi g!i assegnatarii nei diversi Comuni,
troppo voluminose e troppo dispendiose riescircbbero
le copie di sentenza; ed una volta che si saranno
consegnati a Tizio, a Caio o Sempronio gli estralli
delle partite che li riguardano, essi potranne presen-
larsi ed ottenere 1a loro immissione in possesso, senza
che occorra altro.

L’Uficio Centrale dunque non si oppona assoluta-
mente alla proposta dell’onorevole Mirabelli, perché
non nuoce, ma la crede superflua.

Ministro d’Agricoltura e Commercio. Domando
la parola.

Presidente. Ha la parola.

Ministro d’Agricoltura e Commercio. Io sug-
gerirei di dire semplicemente « per gli atti necessari
alla"prima immissione in possesso. »

Senatore Mirabelli. Domanido la parola.

Presidente. Ha la parola.

Senatore Mirabelll, lo pregherei I'Ufficio Centrale
a precisare bene il suo concetto. Gli arbitri pronunzie.
ranno una vera sentenza; la si chiami processo ver-
bale, od ordine del Magisiralo, o con gual altro nome
si vorr), ma in definitiva sard sempre una sentenza di
aggiudicazione in virti della quale si trasmelle ana pro-
prietd e che dovrd essere trascritta per gli efletii della
vollura; e voi sapele come i litoli che sono relalivi a
trarmissione di proprietd a mente della legge di regi-
stro sono soggetti a tassa.

Se dunque si vogliono esentare dalla tassa siffaite
sentenze & indispensabile, secondo me, dirlo in modo
chiaro e lassalivo per togliere ogni dubhio, inquanto-
chd nen & mai eccessiva la chiarezza in materia di tasse;
se poi non le si vogliono esentare, allora & un aitro
conlo.

Senalore Martinengo G. Domando la parola.

Presidente. ! la parola. :

Senatore Martinengo Q. Desidererei di essere
istruito dei motivi che hanno condutto a qnesta esen-
zione da una lassa. Se & un lrapasso di propricld, non
capisco perchd debbano essere esenli quei signori a cui
favore venne liquidata e (rasmessa questa proprietd,

Senatore Poggi, Relalore.” Risponderd al dubbio po-
sto dall'onorcvule Senatore Murlinengo; 1'UfGeio Cen.
trale, che ha trovalo questa disposizione nel progetlo
ministeriale, il quale, come ilSenalo conosce,rappresenta
un progetio stato discusso dalls Camera dei Deputati
nella passata legislzlura, ha creduto di ritenere quelladi-
sposizione repulata conven’ente dalla stessa Camera dei
Deputali, Osservd infatti che si tratta di povere fami-
glie le quali da mo'to tempo stanno aspettando la de-
cisione dei loro interessi dipendenti da una operazicne
provocata dalla legge, non da loro. Scarse come sono di
mezzi di forluna, codeste famiglie vanno a ricevere
una porzione di terreno da collivarsi in luoghi non
molto sani. Ora, questa legge, come le precedenti, con

le sue disposizioni ha avute in mira di stabilire in quei
luoghi una popolazione agricola permanente, e di prov-
vedere cosl non pel solo interesse dei privali, ma ad una
pubblica e grande wutilith. Questa & la ragione della di-
spensa dal pagamento dei diritti di registro; la quale
abbiamo mantenula nel progetto riconoscendoha ragio-
nevole. .

Senatore Martinengo G. Siccome il nostro regola-
mento impedisce di proporre la soppressione di un ar-
ticolo, cosi dichiara che mi asterrd dal votarlo, perchd
non lo approvo. )

Presidente. L’Ufficio Centrale intende di fare qual-
che aggiunts?

Ministro 4’ Agricoltura, Industria e Com-
mercio. lo non potrei aggiungers migliori ragioni di
quelle che ha date 'onorevole Relatore.

Certamenle queslo ¢ un progetto che non riguarda

solamente gli interessi parziali, ma altres) i generali. .

E nell'interesse dello Stato che cessino i molti incon-
venienti che incagliano ora la proprietd di cui si
tratta, quindi bha sommo interesse che siano rimesse
tutte le difficoltd che si sono opposte finora per dar
vita ai prodotli di quelle contrade. Esso, credo, trova
il suo tornaconto a renunciare alla tassa quando que-
sla rinuncia possa influire a facilitare le operazioni le
quali sono ultili non solancnte ai propriclari ma al-
I'interesse generale dello Stato.

Senatore Martinengo G. Domando la parola. -

Presidente. Ha la parola.

Senatore Martinengo G. Per dare qualche ra-
gione dclla mia opposizione a quest’articolo, dird che
credo che questi proprietari a cui venne prosciolta
una questione molto ardua che infirmava la proprieta
# loro assegnata, sono gid molto beneficati da queslo
proscicglimento & sarebbe non gravoso pagare quelle
tasse che pagano coloro che acquislano propricta

Nello stato attuale delle finanze, ¢redo poi che V'ab-
bandono d'imposte, mentre dobbiamo metterne delle
nuuve, nen sia troppo ragionevole.

Senatore Sclalofa. Domando la parola.

Presidente. lla la parola.

Sinatore Scialoia. — L'Ufficio Centrale ha rite-
nuto I'articolo come era proposto dal Ministero intorne
all’esenzione della tassa, perché la tassa versmente non
dovrebbe esser pagata da proprietari i quali vengono
esonerati dall’'uso civico, ma sarchbe pagata dagli
utenti ai quali si soslituisce la proprictd di un pezzo
di terra all'uso di cui godevano. Ora, siccome agli
ulenti si impone di ricevere questo pezzo di terra in-
vece dell’'uso che libera i proprietari dall'uso mede-
simo, cosl si & credulo che essendo una scioglimento
di wsi civici, nell'interesse dello Stato, non si potesse
imporre & quelli a cui si deve I'uso, il pagamento
della tassa proporzionale.

Quanto poi a esprimere neultamente I'idea, se lo cre-
dono il signor Ministro e i signori Senalori, pare che
si potrebbe dire cosl:
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« Non & dovuta alcuna tassa di registro proporzio-
nata e graduale all’erario dagli assegnatarii per I'atto
che contiene la decisione deyli arbiiri e per gli al-
tri atti occorrenti alla prima immissione in possesso
delle preselle, non che per la prima intestazione delle
azioni a ciascun di loro spettanti ».

Presidente. Rileggo I'articolo coll’aggiunta...
Ministro di Agricoltura e Commercio. Domando
la parola.

Presidente. Ha la parola.

Ministro 4°* Agricoltura e Commercio. Accet-
tando la modificozione proposta dall’anorevole Senatore
Scialcia, mi preme di fare una dichiaraziona all’ ono-
revole Senatore Martinengo, ¢ rammentargli che que-
slo progelto non & stato d'inizialiva del Governo , ma
d’ iniziativa parlamenlare ; quindi avendo creduto la
Camera dei Depulati di accordare questa esenziune,
naturalmente il Goverao non ha fatlo altro che non
opporsi al pensiero della Camera.

Tresidente. Rileggo dunque I'articolo coll’aggiunta
- proposta dali'Ulficio Centrale (V. sopra).

Chi lo approva sorga.

(Approvato.) -

« Art. 10. 1i Fondo coslitusnte 1a Cassa agricola
piombinese da istiluirsi a norma dell’art. 3 del mentovato
Decreto det 9 marzo 18060, si comporra come ivi & detlo,
del capilale in numerario ottenuto col terzo del prezzo
delle aflrancazioni delle serviti , e dei frufli riscossi
in contanti, € sard rappresenlato dalle azioni assegnate
a ciascuno degli avenli diritto, nel modo stabilito nel
capoverso dell’articolo settimo ».

Senatore Mirabelll. Domando la parola.

Presaidente. Ila la parola.

Senatore Mirabelll. Io domandato la parola per
avere uno schiarimento dall'Ufficio Centrale.

La Cassa si compone del capilale otlenuto col terzo
del prezzo delle affrancazioni delle serviti e dei frutti
riscossi, & egli del terzo dei frutli o di tulli i frutli
presi insieme ?

Senatore Poggl, Relatore. Domando la parola.

Presidente. Ha la parola.

Senalore Poggl, Relatore. La lezge del 15 luglio del
1840 che dichiara prosciolte, fino dal 21 maggio 1841,
le serviti di pascolo e di legnalivo a benenzio dei pro-
prietari, stabilisce che essi avrebbero dovulo pagare
i frutti del prezzo delle servitd fino da quel tempo.

Allora la legge voleva che il prezzo fosse pagato tutto
in contanti. La legge del 1860 ha stabilito che quelliche
non honno pagato il valore della serviti paghino 2|3
in terre ed 1,3 in danaro. To credo che & nello spirito
della legge presente che i 2,3 del valore delle servild
saranno pagali in terre dai proprietari dei fondi ac-
cresciuli di tanta quantitd di terre quanto corrisponda
ai frutti dovuti sul valore di questi due terzi, di mndo
che i frulli di cui si parla qui sone i fruiti di quel
terzo del prezzo che & dovuto in contanti.

Se si crede per maggior chiarezza di aggiungere
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qualche parola in ischiarimento, non farei difficoltd, ma
lo spirito dalla legze rls"uarda certamente i frutti di
quel terzo del prezzo di cui sono debitori in contanti.

Senatore Scialola. Domando la parola.

Presidente. l1a la parola.

Senatore Scialoia. Io credo che non si possa dire
altrimeati; hisogna leggere tulta la frase; qui si parla
del capitale in numerario ottenuto col terzo del prezzo
delle affrancazioni. '

Quel terzo decl prezzo delle affrancazioni sta in
questo periodo per indicare la quantitd dei capitali di
cui si parla e dei frutti, si intende, del capitale; se si
dicesse del terzo, sarebbe il terzo del terzo, ciod il
nono del capitale ottenuto col terzo ed i frutti di tutto
il capitale.

Minlstro d'Agricoltura e Commerclo Domando -
la parola.

Presldente. Ha la parola.

Ministro di Agricoltura e Commercio. lo
credo che sarebbe me:lio chiarire I’ idea coll’aggiunta
di una parola: si potrebhe dire per esempio: dei cor-
rispondenti frittll riscossi in contanti ecc.

Relatore. L’ Ulficio Centrale accelta?

Presidente. Non vi ¢ quindi che da aggiungere la
parola corrispondenti . . . Rilegzo adunque I'articolo
come venne modilicato:

« Art. 10. Il fondo costituente la Cassa agricola
piombinese da istituirsi a norma dell’art. 3 del men-
tovato Decreto del 9 marzo 1810,7si comporr) come
ivi & detto, del capilale in numecrario ollennto col
terzo del prezzo delle affrancazivni  delle servita e
dei corvisponlenti frutti riscossi in contanti, e sard
rappresentato dalle azioni rssegnale a ciascuno degli
avenli diritto, nel modo stabilito nel capoverso dell’ar-
ticolo seftimo. »

Se non vi sono allre osservazioni, lo metlo ai voti.

Chi lo approva, sorga.

(Approvato).

« Art. 41, Sard in facolth d'ogni asscgnatario azio-
nista di aumenlare il numero delle sue azioni for-
nendo alla cassa una somma in numeérario eguale al
valor nominale delle quantitd di azioni da lui vo-
lute. »

(Approvato).

La parola & al signor Ministro delle finanze.

Ministro delle Finanze. llo I'onore di presen- -
tare al Senalo un progeito di legge sul reparto delle
imposte provinciali e comunali stato gid approvate dal-
I'altro ramo del Parlamento nella seduta del 21 giugno
corrente.

Presidente. Do allo al signor Ministro delle §-
nanze della presentazione della presente legge la quale
sard stampata e immediatamente trasmessa alla Com-
missione permanenta di finanze.

Leggo Part. 12

« Art. 12. La Cassa agricola piombinese sari am-
ministrata sollo la vigilanza del Governo da am-
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ministratori eletti parte dal Prefetto della provincia,
sentito il parere deila Deputazione provinciale, e parte
dui Consigli municipali dei Comuni dove suno poste
le terre. »

Ministro dl Agricoltura e commerclo Do-
mando la parola.
Presidente. I[a la parola.

Ministro di Agricoltura e Commercio. Mi sem-
bra che si dovrebbe indicare qual parte apparlenga
al Prefeito e quale ai Consigli municipali. lo propor-
rei che gli amminisiralori fussero per una terza psrie
nominati dal Prefetlo e per due terzi dai Consigli
municipali.

Senalore Poggl, Relatore. Non so se convenga re-
stringer tanto la nomina che spetta al Prifetto col ri-
durla al un terzo. Molte volle trovandosi nei Consi-
gli comunali degli individui che sono stati proprictarii
delle terre affrancate, potrelbero nascere delle difli-
colly sulla nomina degli amministratori. Io farei pid
larga parte al Prefetto: almeno una metd e ['alira
meta ai Comuni.

Ministro d’Agricoltura e Commercio. Quando
I'Uflicio Centrale credesse cosl, non avrei dilficolta
di accellare: si assegni allora una metd al Prefello,
una metd ai Comuni. :

Senatore Scialoia. Jo credo che la Camera elettiva
da principio ed il Governo dopo, abbiano creduto di

lasciare questa maygior larghezza al regolamento ap- |

punlo per trarre ammaesiramento dal passato. Difutti,
se si vuole determinare il numero relative, Lisogna
anche delerminare i) numero totale di cui & composta
la Commissione, puichd non tulti i numeri sono divi-
sibili in tre parti Lunque o si deve indicare un nu-
mero totale per dire un terzo al Prefetto e due terzj
al Consiglio Municipale, od alirimenti non si pud che
lasciare la cifra indelerminata come si trovava nel-
I'arlicolo compilalo dalla Camera dei Depulati.

Ministro d'Agricoltura ¢ GCommercio. Credo
che volendo lasciare, come saviamenle osservava 1'on.
Senatore Scialoia, ad un regolamento il delerminare
tutti questi easi, potrebbe aygpiungersi in ultimo: nelle
proporsioni fissate con Regolamenlo, per togliers il
vago che altrimenti reslerehbe nella legge.

Senatore Poggl, Relatore. Per veritd, di Regolamento
non si parla nella lezge, ma di scmplm disposizioni
da emanarsi dal polere eseculivo, tulle le volte che
se pe riconosca }a necessill,

I! migliore partito sarebbe quello di lasciar correre
I'articolo come sla.

Il Ministro perd & sempre libero di regolare questa
disposizione, come meglio repulera conveniente, dopo
che la legze sard volata,

Presidente. Non s’ intende dunque proporre va-
riazioni? ]

Senalore Poggl, Relatore. Nossignore, non & pro-
posta variazione alcuna.

Presidente. Ri'eggo I'articolo (V. sopra).

Chi approva questo srlicolo, voglia alzarsi.

(Approvato). i

« Art. 13. La .Cassa suddetta potrd nei limiti del
sun eapitale, flare coyli assegnatarii azionisti le seguenti
operazioni dirette all'assistenza e miglioramento del-
Fagzricoltura ed altre industrie a quesla strettamente
aflini, purch® esercilate esclusivamente la prima e le
seconde nel lerritorio del gia Principato di Piombino.

a) Aprire crediii,

b) Anticipare valori per acquisto di sementi ;

¢) Anlicipare somme sulle raccolte pendenti;

d) Prestare sopra valida ipoteca o pegno a sea-
denza non olire il sesto mese posteriore all'ultimo
termine della rotazione agraria in uso nel luogo dove
trovansi le terre.

« E data facolt al Governo del Re di permettere
alla Cassa agricola piombinese altre operazioni di cre-
dile agrario, a misura che con l'esperienza se ne ar-
gomenli l'utilitd, e previo il parere del Consiglio am-
ministrativo,

(Approvato).

< Art. 14. Alle eperazioni indicate nel § 4 del pre-
cedenle articols 13 potranno ammettersi gli assegnatarii
azionisti, ma non oltre la metd del valore libero delle
loro terre posle nell’agro piombinese.

In questa funzione della Cassa perd non pud impie-
garsi oltre il terzo del capitale sociale.

A futte Te rimanenti operazioni specificate nel men-
tovato arlicolo 13, potranno i suddetti ammettersi senza
altra garanzia , sino alla concorrenza del solo capitale
posseduto in azioni. Per ogni eccedenza di valore delle
rispetlive azioni occorrerd, per ammetterli, la firma di
garanzia di un altro assegnatario aziouisla, purché il
Consiglio di amministrazione non reputi necessarie o
altre firme o altre garanzie ».

(Approvato).

¢ Art. 15. I Consiglio amministralive sorvegliera
tutte le operazioni della Cassa agricola e fisserd cid
che debba percepire d’utile nelle singole sue opera-
zioni. La somma degli ulili ricavata da queste, depu-
rala da tutle le spese d’amministrazione, verra per una
metd addetta all'aumento del Capitale della Cassa me-
desima, e per I' altra metd verrd distribuita pro rata
come dividendo a ciascuno degli assegnatarii azionisti.»

(Approvale)

« Art. 16, Dopo quindici anni dalla promulgazione
della presente legge si polrd dalla maggioranza dei voti
deali assegnatari azionisti domandare lo scioglimento
della Cassa agricola. I voli i contano per azione. Perd
i soli possessori di cinque o pid azioni avranno due vou »

(Approvalo)

¢ Art. 41. Una Giunta eletla dagh interessati con-
vocati in assemblea generale, procederd sotto la vigi-
lanza del Governo alla liquidazione di tulti i fondi
della Cassa, e soddislattane qualunque passivith, divi-



