.;13_

e —

. . SENATO DEL.REGNO -— SESSIONE DEL 1807

TORNATA DEL

16 APRILE 1867. .

PRESIDENZA DEL PRESli)ENTE CASATI

Sommario — Sunio di petizione — Omaggi — Relazione del Presidente circa il wicevimento fatio da S. M.
" alla Depulasione del Senalo — Comunicazione della nyming del Senalore di Campello a Ministro per gli
- Affari Esteri — Ripresentasione delle leggi sul Nolariato e aull'esercizio della piofessions di Avvocalo e
. Procuralore — Presentazione di ua terzo progeilo — Proposta del Senalore Chiesi, consrnlilu — Presentasione
di due progelli di legge per purie del Minisiro dcile Finanse — Presenlazione drl progetlo di legge per IV ap-
- provasione del trailato di pace con I'Ausiria — Urgenza dichiarala — Sospensione dzila seduta — Ripresa della
seduda — Ripreseniasione diun allro progeito di legge — Relazione sul progetto di legge per Uspprovazione del
tratlalo dipace coll Ausiria — Lettura dell'articolo unico — Qyservaszioni del Senatore Tecco e risposte del Se-
. nalore Menabrea e del Relatore — Dichiarazione del Senglore Sagredo — Approuazwnc dell'articolo a squil-~ °

tinio :cyreto.

§

La sedula & aperta alle ore 2 pom.

Sono presenti tuiti i Ministri, tranne quello d’Agri-
coltura, Indusiria ¢ Commercio,

Il Senalore Segrelario Ginori-Liscl legge il processo
verbale della tornala precedente che & approvalo.

Da-lettura del seguente sunto di petizione:

3879. N frate Goetano Albertazzi dell’Ordine dei Mi-
- nori Osservanti di Casula Valsenio (Ravenna), domanda
che gli venga liquidata la pensione porlala dulla legge
sulla Soppressione delle Corporazioni Religiose. (Pelie
zione mancante dell’sutenticita della firma).

Fanno omuggio al Senato:

Le Deputazioni Proviaciuli di Torino e Brescia, de-
gli Atti di quei Consigli provinciali della sessione 18G6.

La Tipografia Eredi Botia, del primo volume dei Do-
cumchti del Parlamento Subalpino della sessione 1852,

Il sig Giuseppe Banchero, Cape dell’Ulfizio del Ca-
tasto in Genova, di 20 esemplari di un suo opuscolo
per litolo: Appunti sulle leggi finanaiarie.

Presidente. Debbo render conto al Senato del ri-
cevimenlo fatlo da S. M. alla depulazione incaricata
di presenlarle lmdmzzo in risposta al discorso della
Lorona. *

S. M.,

colla sua solita corlesia e bonid, ricevelte la

Depulazwne espresse i suoi sentimenli di soddisfa- |

zione per cid che conteneva I'indirizzo del Senato clie
altro non era che un’eco del discorso della Corona,

o8

S. M. ag'giunse poi che faceva asscgnamento sulla coo-
perazione di questo primo Corpo dello Stato per pro-
muovere lutti quei miglioramenti e provvedimenti che
sono necessari per 1'ordinamento della cosa pubblica;
e m'incaricava d'esprimere questi suoi sentimenti al
Senato.

La parola ¢ al signor Presidente del Consiglio dei -
Ministri,

Presidente del Consigllo dei Ministri. Ho I'o-
nore di cowunicare al Senato che S. M. con Decreto
del 12 eorrente ha nominate il Senatore Conte Tom-
peo. di Ciznpelto a Ministro pee gli Affari Esteri.

Prestdente. Do atlo al signor Presidente del Con-
siglio della falla comunicazione.

Ministro df Grazia e Giustizia. Domando la
parola.

Presidente. lla la parola.

Ministro dl Grazia e Glustizia. Ilo I'onore di
ripresentare al Sepato il progello di legse pid presen-
tato dall'illustre Senustore De Falco nella tornala del
93 marzo 1866 che ha per tito'o : I riordinamento del
Nolariato. Nell'stto che dichiaro di accettare, nelle
sue massime fondamentali questo progello, debbs al-
tresi agsiungere clie mi riserho di propo:re alcune mo-
dificazioni, e prego percid 1'Ulficio Centrale che sard
tletfo di volermi chiamare nel suo seno per sottoporgli
quelle csservazioni che crederd opportune,
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Del pari ho 1'onore di ripresentare il progetio di .
_ legge per I'esercizio della professione di Avvneato e

Procuralore presentalo anch’esso d'inizialiva al Senato
dul Ministre di Grazia e Giustizia, Senatore De Falco,
nella tornata del 23 marzo 1866; anche riguardo a
questo progetlo faccio le stesse dichiarazioni e Je stesse
riserve, o '

- Ho poi P’onore di presentare al Senalo un nuove
progelto di legze relativo ai provvedimenti sui ricorsi
ol Tribunale di terza islanza in Venezia coniro le seq-
teaze dei Consigli di disciplina della Guardia Nazionale.
- Essendo nrgente l'attuazione di queslo progello di
legze, e parendomi non dover dar fuogo a molte dis-
cussioni, pregherei il Seaalo a volere , per quanto &
possibile, orcuparsene d’urgenza, .

Presidente. Do atto al signor Minisiro di Grazia
e Giustizia della presentazione di questi tre progelli
di legze, che.saranno stampali e comunicali agh Ullizi.

Sematore Chiesi. Domundo la parola.

Presidente. Ila lu parola.

' Senstore Chiesl. Siceome i due progetli di legge
ripresenlati dal signor Ministro di Grazia e Giusizia
h:t.nno formato materia di lunghi studi presso.la Com-
missione che fu nominata dapprima, io farei proposta
che i medesimi progetti di legge fossero rimandati alla
stessa Commissione. : '

Presidente. Metto ai voti la proposta del siznor
Senulore Chiesi, di mandare alla medesima Commis-
sione i due progetti, quello per I'vrdintmento de! No-
tariato e quello per lesercisio della professione di Ao-
vocalo e di Procuralore, ‘

Chi & di questo parere, abbia la bontd_ di alzarsi.

(E approvato) * ‘

Ministro delle Finanze. Domando la parola.

Presidente. Ila la parola. T

Ministro delle Finanze. llo I'onore di presen-
tare al Senato due progelti di legze: 'uno sullestens
siore dell'imposta suliu rierhezza mobile, sull’entrala
. Tondiaria, sui fabbricati, sulle vellure e sui domestici
alle provincie Venete e Mantovana, I'aliro sull'unifica-
zione dell'imposta fondiaria nelie provincie stesse. Ea-
trambi souo gid stati approvati dall’altro ramo del
Partameoto; quindi non mi resta che” raccomandarli
a questo Consesso, chiedeudone anclie il trattamento
d’urzenza. ’

Presidente. Do atlo al siznor Ministro «lclte Fi-
nanze della present.zione di questi progetti di legge i
quali saranno stampali e distribuiti agli Ulfici. -

Ministro degli Esterl. Domando la parola.

Presidente. Ha la parola. :

Ministro degll Esteri. Ho V'onore di presentare
al Senalo un progetlo di legge stato approvato dalla
Camera dei Deputati nella seduta del 13 correnle, per

pui_ il Governo del Re & aulorizzato a dar picna ed
Intiera esecuzione al trattato di pace conchimso eol-

Austria addi 3 ottobre 1866. .
L’avvenimento fortunato nel quale si concreta la so-

‘ g

stanza del Lrattato, la cui approvazione vi si domanda,
segna un’epoca troppo lieta megli annali della patria
storia, perché io abbia a spendere molte parole per
dirrostrarne i vantaggi evidenti. . o

Il Senato consentird pertanto che io mi limiti, nel
presentargli il progetto di legge inteso a dare sanzione
costituzionale a quell’stio diplomatico, alla semplice
formola che & necessaria per Pesalta osservanza del-
Varticolo 5 dello Statute del Regno.

Le circoslanze ércezionali nelle guali si & trovato il
Governo del Re haono impedito di presentare primna
d’era questo progetio alla vosira sanzione. Pregherei
dunque il Senalo a volersene occupare in via d’urgenza,
accid possa essere sanzionato completamente.

Presidente. Do atto .al signor Ministro degli Af-
fari Esteri della presentazione di questo progetto “di.
legge relativo al wallsto di pace conchiuso coll’Au-
stria. : '

Poiche il Ministro ha chiesta I'urgenza, io domando
al Senalo se non crede che sia il caso di rilirarsi
immediatamente vegli uffici, esaminarlo, prepararne
la relazione e volarlo in questa slessa sedula.

Faccio questa proposta puramenie e semplicemenle
e mi sollomello alla decisione del Senato. R

Chi ¢ del purere che queslo progello dilegge sis e- -
saminato immediatamenle, e- riferito e discusso in
questa stessa sedula, si alzi. , :

(Approvato) oL

Presidente. Dcebbo avvertire che i due progetti di
legge di finanza presentati dal signor Ministro delle
Finanze invece che agli Uffici, saranno trasmessi alla
Crmmissione permanente di Finanza, la quale se ne
occuperd indilatamente. — Giacche il Scnalo ha am-
messo che in ordine al progetto di legge concernente
il trattato di pace conchiuso coll’Austria, si *debba
procedere in via wrgenlissima, pregherel i signori Se-
nateri a raccogliersi negli Ullici, ed allc 4 a rientrare -
nell’Aula per la discussione e la volazions dcl mede-
simo. 3 :

(La seduta & sospesa alle 2 14)

(La sedula & riaperta alle ore 4 25).

Ministro d’Agricoltura e Commercio. Domando
la parola. g '

" Presidente. Ha 1a parola il signor Ministro di A-
gricoltura e Commercio. ' ‘

Ministro di Agricoltura e Commercio. Hol'o-
nore di presentare al Senato un progetio di legge per .
disposizioni relaiive alle servitd di pascolo e legnatico
nell’ex-principato di Piombino, Queslo progetlo gia
approvato dall’aliro ramo del Parlamento nella passata
Sessione, era pure gid stato presentato al Senato del
Regno; ma non essendovi state il tempo necessario
perché da esso fosse discusso e volato, ho I'onore di
ripresentario, sperando che il Senato vorrd pren-
derlo in pronta considerazione.

Jresidente. Do atto al signor Ministro di Agricols

0
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tura e Comnercio della presenlniione di questo pro-
gelto di legge. clie Sara slampalo e distribuilo negli
Uffici. '

La parola & concessa ora a al sxgnor Rclalnre del-

I'Ufficio Centrale che ha esaminato if progeno di legge

ora all’ordine del giorno relativo al tratato di pace
coll’Austria. .
{Senatore Scialola Relalore Ieg ): ,

’
]

Signori Senalori.

1 trattato di pace con !"impero austriaco non con-
tiene stipulazioni, che non abbiano un cerlo riscontro
con quelle del precedente tratlate, il quale prendendo
il nome dal luoge dove fu comluuso, fu dello dn Zu-

Esso & il complmenlo dei desideri che con quel
primo trattalo non polerono essere plenamenle eod(hs-
fatti. '

Cessala ogni razione di discordia, esso, a differenza

del primo, pud dirsi oramai che sia dalla coscienza u-
niversale consideralo come un vero (rattato di dure-
vole pace tra due grandi Stali conlraenti.
- 1 palti spediali che vi si contengono non hanno sol-
levata alcuna discussione negli Uffici del Senato, che
tutli hanoo dato mcnnco a’loro Commnssarl di ap-
grovarli.

Soltanto a modo di considerazioni generali si & in
alcuni Uffici toccato della interpretazione di qualche
articolo, e si & espressa la fiducia che quanto all’am-
nistia di cui parla I'art. 23 del traltato, verra ampia-

~ mente e Jealmentle applicata dall’una e dall’altra parte;

e cerld, per quanto & lui spetta, il nosiro Governo
curerd che non avvenga altrimenti, e curerd pure che
el determinare la linea dei confini 13 dove non & dalla
natora tracciata in modo preciso, abbia per quanto

& possibile a Tar prevalere gl'interessi delle popola-’

zioni ed anche quello dell’erario, per cid che concerne
la maggiore o minore difficoltd d'impedire il conirab-
bando. ‘

Da ultimo, si & pur diseorso del I'uluro traltalo pro-
messo dal presente, e per effetto de¢l quale sperasi
che le relazioni commerciali dei due Stati saranno per
tornare sempre pid vanlaggiose alle industrie ed ai

. ¢onsumalori dell'uno e dell’altro paese; il che contri-

»

buird a convalidare i vincoli di amicizia, che, dopo
aver conquistats l'indipendenza, & nostro interesse di
siringere e lener saldi co’voslri vicini.

Presidente Dard leltura del progclto d1 leg,

Articolo unico.

« 1l Governo del Re & au_lorizznlo a dare piena od
intiera esecuzione al tratlalo di pace'slato conchiuso
tra I'ltalia e I'Austria, sottoscritlo a Vienna il 3 ot-
tobre mille ollocentnsessantusei, € le cui ratificazioni
furono ivi scambiale addl dodici ottobre milleotiocen-
tosessantasei. » . °

. 60

03

_E.sperta la discussione sul medesimo.

Senatlore Tecco. Domando la parola.

Presidente. la la parola. : -

Seuatore Tecco. Non & senza la pxu gra\e rnpu—
gnanza che dopo essersi dichiaraia V'urgenza di quesla
discussione, wi credo in duvere di fure slcune osser-
vazioni le quali gia ebbi ad accennare nell'Ufficio al
quale appartengo, :

Se si trattasse semplicemente dif sllpulazmm parll-
colari dele quali si fece gia parola nell’aliro ramo
del Parlamento, nod vorrei abusare dell’atienzione del
Senato, ripetendo queste cose, sebbene di graonde im-
portanza, perché ablbastanza gm sono stafe prese in
considerazione.

Ma cid che mi & 1mposub:lc lo dico smceramenle,
di passare sollo silenzio, si & che si sia posto come
base di un tratlato cosi solenne na fatto, il quale non
¢ ammessibile in diritto, mentre non & neppure con-
forme alla verit.

Si tralta infatti della cessione della Venezia alla
Francia. -

Il preambolo di queslo lrallalo su cui po‘gla tulto

il resto, pone come cosa di futto che « S. M. l'em--

pereur d’Autriche ayant cédé la Yénétie & S. M. I’em-
pereur des Francais, S. M. I'empereur des Francais, etc. »

Ora io non posso assolulamenle ammcllere che la
Venezia, secondo i principii pit elementari, se perd
ancora non siunsi posti in oblio, del costro diritto na-
zionale, possa venire da noi considerala quale oggetlo
da cedersi o retrocedersi; ed io mi vergognerei davanti
a un Senalo italiano di dnsculere un prmcnpm cosi
evidenle come & fqueslo.

Venezia, che & parte nobilissima d’ llalm e le cui
popolazioni hanno falte tanti sacrifizi per unirsi a noi,
che si erano unite di falio con un atlo solenne san-
cito dal Parlamento nazionale, Venezia si vorrebbe ce-
dula alla Francia, e perch¢? come si pud ammettere
un fatlo simile ? Lascio qui la questione del dirilto;

.

ma il futlo stesso che si asscrisce & contrario alla -

veritd.

Infatti, ncordlamocl dei prellmmarl di l\nl\olsburg
dopo le peripezie della nostra guerra, di cui & meglio
tacere, la sorte amica, che certamente non ha mai

sbbandonato I'ltalia, ci dicde un rifugio nella lealtd”

di un alleato, il quale dopo essersi con noi impe-
gnato ad Sutenerci la cessione della Venezia, non ad altri,
ma all'li3lia, non solo cid aveva posto come condi-
zione essenziale e preliminare di pace o di armistizio;
ma di pid splnse la leatta al punto di assicurarcela
libera da ogni evizione. Iufatli, siccome dupe la Lroppo
celebre lettera dell'lmperalore dei Francesi, si era
credule da laluno che si fosse veramente consumala
la cessione della Venezia, la Prussia credetle del suo
dovere e del suo onore di assicurarsi di queslo falto;
e siccome l'ambascialore [raucese a Nikolsburg non
poteva personalinente nulla assicurare su queslo punlo,
si dumandd e si ollenne clie fosse aulorizzato a dare

.
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una dichiarazione la piu esplicita del suo Governo,
dichiarazione la quale testualmente & in questi fter-

mini: ¢« Pour ce qui concerne la France, elle recon- |

e nait la Véndtie acquise a Vlitalie. » Né soggiunge
‘pai il menomo cenno di pretese anleriori- cessioni.

E ben vero che in quella lettera che ho poco fa
citalo, vi & un’espressione che poleva furse indarre a
credere tale cosa; lungi perd dal significare, come
si era dello, una cessions consumata, indicava solo
come la-parola céde significa un progetto semplice
di cessione, - poiché in quella letiera non venne gii
dichiarato che l‘Imperalord d’Austria avesse ccduto,
ma piutiosto ch’ci fosse disposto a cedere. -

Che poi con quella frase in senso ambiguo non ve-
uissero indicale che sole intenzioni di cedere, lo provd
poi il fatlo che nella dichiarazions ottennta dalla Francia
per la ricognizione della cessione dells Venezia ali’l-
lalia, si disse semplicemente riconoscersi la Venezia
.aacquise & 'llaiie. » i :

Da cio mi pare risulti abbastanza chiaro non essere
slala ceduta prima Ja Venezia alla Francia nd ad aliri
hfqrché all'ltalia sola. Altrimenti, certamente un affare
di lanta importanza sarebbe statv almeno menzionato.
E dunque evidente clic a Nikolsburg, quando si firma-
rono i preliminari di pace, si stabili dalla Prussia
come condizione assolulamente necessaria non sola-
mente per la pace, ma wancora per l'armistizio, che
" FVAustria cedesse la Venezia all'ltalia, come difulti co-
dette, o diede di pit il suo consenso a che fosse riu-
nila al Regno Naliano. ' IR

Passiamo dai preliminari di Nikolshurg al tratlato
definitivo di pace fatto dalla Prussia a Praga.’ Questo
trattato certamenle non ebbs - tulte quelle condizinni
che noi avremmo potulo, non direi-desiderare, perché
pare che non sisian desiderate, giacchd se'le avessimo
desiderate seriamente tenendo corto del nosiro obbligo
d’alleati, che era pure ad un lempo nostro sommo in-
leresse di altendere agli inviti replicati fulti dalla
Prussia per mezze dei' suoi rappresentanti, acciocchd
si mandassero plenipotenziarii in tempo per prendere
parte ai negoziali che dovevano condurre al trattate
definitivo di Praga, certamenle oltre la condiziune ca-
“pitale che gia ci aveva assicurala la Prussia della ces.
sione della Venezia, non sarebbe stato difficile 'otie-
nere ancora {ulle le alire condizioni che nei limiti del
giusto e del conveniente si sarebbero potute da noi
df)mnmlare all’Austria, appoggati al vincitore alleato.
Si dice, ¥ vero, e si ripele quasi con una specie di
compiacenza da taluni, che infine noi eravamo stali
vinli, ¢he quindi non potevamo prelendere di piu.
Infelice sk, pur troppo, cra stata la prova dell’armi no-
sire; ma non dovevamo dimenticare che eravamo pure
per sorte nostra solidari con alleati vitlgriosi; e quel
che nin & meno, con alleali leali § quali hanno soste-
nulo essenziulmente quello a cui si erano impegnati
con noi. Ora io domnando: come & possibile, che dopo
- le dichiarazioni di Nikolsburg, dopo la conferma *di

R T R

quesle stesse dichiarazioni nel Lrattato definitivo di
pace di Praga,come & possibile, dissi, che il giorno dopo,
perché si noti che il trattate di Praga venne firmalo
il 23 agoslo, ed il. giorno dopo, il 24 agosto cio, a-
vewmo a vedere un fenomeno unico assolutamente nei
fasti diplomalici, che quella siessa polenza, la quale
aveva cedulo all'ltalia la Venezia colla dichiarazione
pit formale della Francia cli’ essa . medesima ricono-
sceva In Venezia acquistala, appartencnle in conse-
guenza all’lalia, cowme, ripelo, si potrebbe amnmetlere
che, il giorno seguente, questa slessa potenza abbia
falla scriamente, cessione di una cosa dichiarala no-
stra il giorno prima a Praza, e la faccia slla Francia
medesima, e che questa la riceva come cosa naturale
e regolare? Per veritd, se si ammettono simili enormitd,
non ci & pitt nulla sl mondo su cui si possa conlare.
Ma si dice: la sanzione di questo traitato & dichia-

- rata urgente. Jo ammelterei volonlieri cerlamente che

si fosse fatto prima di dar principie all’esecuzione d'ua
traltato che non avrebhe dovuto avere luogo, secondo
lo Statuto, prima di consullare, il Parlamento. . -

Avrei capilo allora che, convocato il Parlamento ,
gliene fosse slata proposta d'urgenza l'approvazione, poi-
cht si sarebhe poluto allora costituzionalmente deli-
berare che cosasi potesse e 8i dovesse fare. ‘

Adesso sicuramente dopo qucilo che &i & passalo,
capisco benissimo che & inutile di pensare a disfarlo,
ma quello che non 8 inulile , e crede essenziale,
¢ che ¢i sia una voce che si alzi contro queste enor--
mity, perché qui si tralts, non svlamente dell’assolula
negazione del dirilto nazionale, ma dell'ammissione di
un fatto, che & ad un tempo contrario aila veritd.

- Certamente, dopo quesja mia protesta, io credo su-
perfluo d'andure oltre : ma faccio perd un’avverienza.

Da qualche tempo scato lo stesso ritornello dap-
periatio, che ¢ tempo omai che si lascino le quistioni
politiche, le quali non hanno nessun buen risultamento,
che dobbiame occuparci invece delle cose finanziarie,
dei provvedinenti economici-amministralivi, -

Cerlamente avrei desideratv clie si fosse prim
d'ora pensato a tutte queste cose; ma cid non impe-
disce clie nello stesso tempo si pensi a meno irascu-
rare i diritti, e, dird anche, l'onore nazionale.

Dice di pin, che se questo non si fosse falto, noi non
avremmo assunlo gratuitamente di pagare all’Austria
87 milioni e pid che in gran parte anzi son gid pa-
gati. Era stato infatti stabilito nei preliminari del trat-
tato -definitivo di Praga che non saremmo stati tenuti
ad altro, ricevendo dall’Austria la Venuzia, che ad

| assumere a nostro carico il debilo speciale lerriloriale

e non gid.una parte del debito generale dell'impero,
come si ¢ fatlo, quantunque quest’ullima parte si fosse
asseguala anche alla Venerdia come naturalwents in
ogni regno si sual fare, quando si distribuiscono i ca-
richi fra le popolazivui, S .

Cid non entra perd affatlo nel debito territoriale ,
propriameute detto, perché non bisogna che diwenti-
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chiamo che la Venezia non era gid provincia dell’Au-
striaco impcro, ma benst un regno coslitiito colla
Lombardia, avente le Sue finanze ed il suo debito pub-
blico. - ' -

-~ E perchd si cadde in guesta dep’oranda dLbolezza
di pagare all'Austria 87 milioni? Perché?

Perché assolutaimente si ¢ creduto che si doveva at-
tenersi a quello che si fece inserire per una pressione,
che si vede ad ogni passo in quesli documenti, quan-
tunque mutilali, che ci vennero presentuli; pressione
che ci fece accetture come condizione di guesta liqui-
dazione dci nostri debiti coll'Austria cerllmfdms:.um

“ precedenti di Zurigo.

E questi precedenti di Zungo sapele, o Signori, che
cosa significano?

- Sono 400 milioni che si diedero allora, in una ma-
niera che finora non ho mai potulo ) né sapulo spie-
garmi.

Infatti allora si fece ancora peggio, sotio questo ri-
guardo, di quello che si & falto questa volla.

Si dichiard infalli gel presente trattato il debito ter-
ritoriale sollanto a carico nostro per pagarne a suo
tempo gli interessi, e non si fece poi che aggiungere
quegli 87 milioni di cui ho fatto cenno poco fa; al-
lora perd ¢i si disse, che ’Austria avrebbe preferito

che noi le dessimo in mano il capitale di questo de-

bito continuando a pagarae essa gli inleressi.
- E con tale procedere erasi comincialo allora, risla-

-bilendo le finanze dell’Austria coi nosln denarl la ro-

vina delle nostre. BN '

Ezli & su questi particolari che io oso chmmare

spacialmente I'attenzione del Senato, poiché quando si
tien conlo di quelle che & pia care d'ogni cosa, la
dignitd del paese, non & da stupirsi che il sacrifizio
delle finanze ne venga quasi come conseguenza.
- Si aggiunga ora che, futla la cessione della Venezia
all'ltalia nel trattalo definitivo di pace a& Praza, ve-
diamo il giorno dopo comparire (cid che I'Ansiria non
avrebbe osalo fare comparire avanti, ciod la preiesa
téssione della- Venezia alla Francia, ma non prima della
conclusione di detta pace, che la Prussia noa avrebbe
firmata senza di questo) usa appendice di convenzione
tral’Austria e la Francia, in cui quest’ultima credd di
poter. disporre di una parte preziosa delle proprield
veacziane e italiane ia favore dell’Ausiria istessa, cioe
dei palazzi, monumenti delle anliche glorie naziunali
della Venezia, dei palazzi ciod di Coslanl.mopoh e di
Roma.

- Come mai, dico io, si possono passare senza osser-
vazioni simili esorbitanze? .

Io mi contento d’averle mdicale; sla alla coscienza
dei miei colleghi il farne quel conta che ercdono; non
osereisu di cid formolare alcunaproposta, perchd sono
gid persuaso che per ragioni che & inutile investigare,
non verrebbe essa presa in considerazione,

Ilo detto.

- Senatore Menabrea. Domando la parola.

Presidente. Ha la parola il Senatore Menabrea.

Senalore Menabrea. Signori, io mon mi aspeltava
di dover prendere la parola in questo recinlo sul trat-
talo di pace coll’Austria che jo ebli l'onore di nego-

“ziare a Vivnna, tanto pin che questo tratlato era stato

accolto semza gravi diflico'\d in un altro recinto, dove
certamente le questioni che polevano agitarsi dovevano
pitn facilmente aver la loro sede-

Ma ora che & sorto il Senatore Tecco a fare nmpro-
veri @ criliche amare assai intorno a quanto si fece
per il bene della Venezia e dell:[lalia, io crede debhile
mio dire alcune parole in risposla ai suoi appunli.

“Io non entrerd negli apprezzamenli politici e filoso-
fici toccaii dall’oporevo'e Senatore Tecco; noi dobbiamo
esaminace il traltato sotto il punto di wisla pratico.
Io non voglio disculere se la Francia ahbia falio male
o bene di accellare la cessione della Venezia che -le
fu fatta nel inese di luglio dall'lmperatore d’Austria,
ma la cessione & un fatto, ed & chiaro che prima che
da noi si trattasse la pace cnll'Ausiria, I'lmperalore
d’Ausiria aveva ceduta 'a Veaezia alla Francia; havvi
altro fatto, »d ¢, che prima che si principiassero i ne-
goziati a Vicnna per la pace coll’'Austria, la Francia
aveva conchinso coll'Austria un trallalo ossia una con-
venziooe, nella quale la cessione falla, direi quasi
verbalmente all'Imperatore dei Francesi, era stabilita
formalmente con tulte Je garanzie diplomotiche. Dunque
quando ci siamo presentati per iraltare a Vienna a
stipulare la pace eoll’Austria, colla cessione della Ve-
nezia, la Venezio spparteneva diplomaticamente aila
Froncia: era percid evidente la necessita di meltere
nel preamboly una dichiaruzione colla qnale si accen
nasse che ‘la cessione era sfata fatta sll'imperalore dei
Francesi, ma che nel tempo stesse l'imperatore vi
rinunziava: noltate bene che non si parla di retroces-
sione la quale non fu mai ammessa, ma bensi di ri-
nunzia alla eessiore faita dull Imperatore d’ Austria.

Ora, il preambolo che fu oggelto delle criliche del-
'onorevole Senatore Tecro, non fa altro che accennare
ai fulli come soao accaduli, & senza questo preambolo |
credo che il traltato sarebbe stato viziato nella sua
essenza, percbé vi sarebbe mancalo uno degli elementi
che lo nndono valido,

Veniamo ora all'altra olbiezione.

L'onorevole Senotore Tecco, si appoggia molto sopra
le condizioni del traltato preliminare di Nikolsburg tra
I'Austria e la Prussia; ma io faccio notare all'onorevole
Scnatore Tecco, che non erano che preliminari di pace:
non era il tratlato di pace per cui la convenzione in.
lervenuta tra la Francia e I'Austria poteva aver luogo
senza che fosse impedita dai prelimihari di Nikolshurs,
poich? questi due falli non si contraddicono. Ed invero
enlrambi ammet'ono che la Venczia dovesse in defini-
tiva far parle del Regno ituliano. ‘

L’onorevoln Senatore Tecco fa rimprovero che non
si sia mandalo a tempo a Praga un plenipotenziario
per trattare della pace simultancamenle alla Prussia;

o
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ma cid & ‘presto detio: bisogna prima vedere se sia
stato possibile. : ' : I

Se 'onorevole Senatore Tecco avesse avuta la compia-
cenza di esaminare lulli i docurenli che sono passali
solto gli occhi del Senalo, egli avrebbe vedulo quali
- difficolta, quali incidenti ritardarono i -negozisti col-
FAustria; quanturque il nostro diritto fosse abbaslanza
_chituro, e che fosse sostenulo dalle principali potenze
d’Evropa, tullavia questo diritto non era ancora tal-
mente riconosciuto dalta nosira parle avversaria, che
non dovessimo piu incontrare incagli da superare; anzi
Posso dire al Senato che molte difficoltd si ebbero a
vincere) prima di devenire al traltalo definitivo di
pace. C '

L’onorevols Senatore Tecco ci rimprovera che siasi
data esecuzione al irattato prima che il Parlamento
fosse slato convocato. - '

-.Per rispondere a quesia accusa che hg una certa
apparenza di fondninento, domanderci a'l’onorevole
Tecco di voler interrogare i nostri colleghi veneli che
siedono ora sopra questi banchi, se non erano impa-
zienti che si desse esecuzione al trallalo affinché fos-
sero )iberali dalle armi straniere che da tinti anni e-
sercitavano il loro impero su quelle provincie. Do-
mandi se non era nell'interesse del pacse e dell Italia
che quel trallato avesse immediata esecuzione, affin-
chd quel quadrilatero che fu sempre di ostacolo alla
liberta 'Italia fosse sgombrato dagli Austriaci e ve-
_nisse in mano agli Ttaliani. lo domando se sarehbe
stato consiglio di buon' ciltadino I'indugiare ad ese-
guire il traltato per adempicre ad alcune formalild,
lasciando tuttora il nemico in possesso delle fortezze,
mentre un incidente imprevislo, poleva mettere a re-
pentaglio il tranato medesimo e comproweltere (i
. huovo le sorti della Venezia e dell'ltalia. No signori;
mi pare anzi sia stato buon consiglio il dare esecu-
zione immediata al tratlaio, affinch® gli Austrinci sgom-
brassero- lo nostre fortezze e Ja_bandiera italiana sven-
tolasse intine sulle mura di Veneziae di Verona (bene),
Dunque credo che i precedenti Minisiri che pid non
siedono su quei banchi debbano avere lode e ricono-
scenza dal prese per avere avuto il coraggiodi prep-
dere sopra la kiro responsabilith di dare immediata e-
_secu.lzlone a quel tratlato, quantunque in Guesta ese-
cuzione vi fosse qualche cosa clie sembrasse men re-
golare; ed & appunto in questa circostanza che biso-
- gna valersi della responsabilita, e non nei casi ordinari;
poichg vi‘sono delle circostanze solenni in cui le sorti
della an.none dipendono dalla risponsabilitd che sa
assamerst an Ministeo,

Credo adunque che il Ministero preccdente ha faito
bene e che,anzichd rimproveri, mefita elogi. L’cnore-
yole Senatore Tecco dice che 'onore dcll‘?lalia ¢ slato
Inlaccato ; io non veggo in che cosa & stato intaccato:
I'ltatia ha fatto un traltalo e con questo trittato h;
poluto unirsi quelle provincie scnza le quali ' Iialia
non esisleva; domando se vi sia slalo disonore a far
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sl che la Venezia si congiungesse liberamente ¢ con
dignita al Regno lialiano. T e

L'onorevola Senatore Tecco crede che se si fossero
portate al Parlamento le quistioni sciolle col trattato,
e se si fosse ancora indugiato, si sarebbe potulo ot-
tenere di non pagare quella somma di 87 wilioni di
fiorini che; egli dice, noi paghiamo indeLitamente
ali’Austria. . - :

Io debbo richiamare 'altcnzione del Senato alla stipu--
lazione dei due tratiati che servono di base alle condi-
zioni, dird, finsnziarie slabiliie nel trattato di pace
coll’Austria. Questi due trattati sono, V'uno il trattato
di Praga tra V'Ausiria ¢ la Prassia e 1'sllro la con-
venzione ossia il lrallato Austro-Francese; tanto mnel-
I'uno come nell'altro, vi sonc due articoli quasi iden-
tici, e nei quali & detto che la Venezia ritornerd a
far parie del Regno dlialia senz'aitro onere fuorchd
la parte del debilo aticnente aila medesima in con-
formitA del precedente trautato di Zurigo. Ora, quali
sono- la conlizioni del tratlato di Zurigo, che fu
ogzetto di lunghe discussioni, ¢ che fu cosi abil=
mente condotto dal nostro plenipotenziario, che vedo
in questi banchi ? Questo tratiato di Zurigo, dico, sta-
bilisce c¢he il -debito proprio del Lombardo-Veneto
(quela parte di Lombardia) cadri a carico del Governo
della Sardegna, e che di piu sard messo a carico della
Lombardia una somma di 40 milioni di fiorini ossia
cento milioni di lire per la parte corrispoudente dello
imprestito fatlo nel 1334 dall’Austria. .

Ora, sopra il primo punto io credo che non vi sia
difficolt?, purche 'onorevole Senatore Tecco acconsenta
anche di accellare quel debilo che egli riconosce come
proprio Jel Regno Lumbardo-Venelo, perché tutli sanno
che il Monte Napoleone (il quale ai tempi di Napoleone
costituiva il debito del Regno d'Italis) fu trasformato
in Moute Lombardu-Veneto sotto la -dominazione au-
striaca; e quando la Lombardia fe¢' passaggio alla Sar-
degna, la parle proporzionale dcl Monte Lombardo
venne a carico della Lombardia, mentre il rimanente
restd a carico delle provincie venete; la proporzione-
nella quale fu fatta la divisione fu di 2;3 per la Sar-
degna e di 1|3 per le provincie venele. Dunque, sopra
questa parle del debilo non vi pud essere dilficolld;
& il debito proprio del Regno Lombardo-Venclo che
costituiva un Regno distinto dalle altre provincie del--
I'lmpero. Vi & poi un altro debito che & quello del

1854, il quale non & un debito generale deli'lmpero,

wa un debito che ha un earattere proprio, € che pud
considerarsi come un imprestito che fu falto dai co~
muni al Governo. . L L
Nel trattato di Zurigo fu, dopo lunghe discussioni,
accellalo in principio che questo debilo dovesse ca-
dere anche a carico del Iiegno Lombardo-Veneto, per
cui cenlo milioni di Jire furono messi a carico della
Lombardia, e il rimaneunle restd a carico delle pro-
vincie venete. } : Lo
Quando si negozid il trattato atlualmente in discus-
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sione, I'Austria inalberd delle pretese assai pid grandi,
¢ voleva, non dird in massima, che la Venezia prendesse
una parte proporzionale di tutto il dehito dell'impero,
cid che non sarebbe stalo giusto, ma pure pretendeva
che una parte assai ragguardevole ne fosse accolluta
_alla Venezia; ma il plenipotenziario, appoggiandosi sulla
stipulazione del trattato di Praga e del trattalo Austroe
Francese di Vienna, respingeva in modo assoluto il
principio messo avanti dall’Austria, e dichiard che
I'ltalia non avrebbe accettato altro debito fuerche quello
del Monte Veneto, ed una parle proporzionale det de-
bito del 1854 come era stato fatto per la Lombardia,
conformandosi el modo pill stretto alla slipulazione
del trattalo di Zarigo. Solianto a questo punlo nacque
una difficolta. Mentre dictro il tratiato di Zurigo la
parle proporzionale ‘che si sarebbe dovuta pagure sul-
I'imprestito del 1834 sarebbe stata Ui circa 27 milioni
di fiorini, I"Austria ptelendeva 40 milioni di fiorini.
" Bisogna dire cha vi erano anche altei debiti i quali
avevano un cavatterc quasi uguale a quello del 1%5%,
per cui I'Austria sarebbe stata anche in diritto di chie-
dere che una parte di quesli ‘debiti fossero accollati
alla Venezia nello stesso modo che era stato accollato
nel 1851 Di pid, vi erd una quesllo‘ne mollo impor-
tante da risolvere, -

- Era detto anche nel tratiato Austro-Francese che
nella cessione della Venezia all'ltalia il materiale da
guerra, non Irasporlabnle sarebbe stato pagalo all Au-
stria.

Ora, & evidente che la interpretazione della parola

materials da guerra non trasporlabile poleva dar luogo
a serie discussioni, e vi era in Auslria chi sosteneva
con apparenza di ragione che anche le fortezze potevano
. considerarsi come un materiale non trasporiahile. Ed
infatti il generale austriaco, uomo dislintissimo e pieno
di spirito, incaricato di traltare col nostro Commisse-
rio, diceva: « le forlesze sono come unoscodo che vi
difende contro il vostro nemico; questa & veramente
un’arma difensiva non irasportabile che vi lasciamo,
dunque dovete pagare anche le fortezze. »

Ora notale, 0 Signori, che se avessimo dovulo dare
il prezzo delle fortezze ni n sarebbero stati bastanti § 248
milioni di lire che cosliluiscono il nostro oncre tolale
per la Veueczia, ma avremmo. dovutlo pagare 400 0 500
milioni e fone pilt auncora,

Tali idee furono bensi respinte; ma dico queste
cose per mostrarvi come quelle parole maleriale non
éraeportabile potevano dar luoge a molle e lunghissime
discussioni, e ritardars in conseguenza lo sgowbro
del territorio veneto.

Ora, o Signori, vi era una cosa pit urgente di tulte
ed era di finirla, di fare in modo che I’Austria sgom-
brasse le fortezze, perche fintanto che I'Austria era
nelle forlezze potevano verificarsi da un momento al-
Paliro tali avvenimenti in Europa da compromettere di
nuovo, e forse per sempre, la Liberid el md:penden
di quelle provincie italiane. : .. -
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Danque io dico che la cosa alla quale si & pensato
prima di tutlo, & stata di finir preslo, e credo che si
¢ fulto presto e col menomo sacrifizio possibile. Eb-
bene, o Signori, per troncare tutte quelle discussioni e
per evitare che 'Austrin avesse il menomo pralesto di
star nclle fortezze.dopo firmata la pace e scambiate lo
raliiche, si & detto: ebbene, noi andremo fino ai 35
milioni di fiorini, daremo 8 milioni di fiorini di pin
di quetlo che ci compele nel modo piu stretlo, ma
alla condizione che con questi 8 milioni di fiorini sa-
ranno pagali tutli i maleriuli non lrasporlab:ln che voi
sareto costretti di lasciare. S

Cosi con quesla sllpuluznone fu tolta di mezzo ogm

- cagione di discussioni immense che $arcbbero lungi

dall’esser terminate, e di piu si ollenne che immedia-
lamenle dopo la firma del trattalo, I'Austria . avrebbe
sgombrate le nostre fortezze. .-

Ecco quglle che si ottenne, o Signori. Bunque cre-
dete voi che sia molto caro |l pagare 8 milioni di fio-
rini Ia libertd immedista della Venezia e o sgombro
immediato di quelle furtezze? Credo di no: ss cia-
scuno di noi fosse slato chiamato ad oticnere le for-
tezze a quel patlo, non solo avrebbe soitoscrillo 8 mi-
lioni, ma furse 20 ¢ 30, perché 1a era il nemico, o
finche c’era il nemico, non v'era né liberta, né indi-,
pendenza d'ltalia. (Benissima) Py

L’onorevole Senatore Tecco, dopo aver par]ato dl cose
assai importanti, & venulo arche a fare amari rimpro-
veri sopra i palazed di Roma e di Coslantinopoli clie
I'Austria ha volulo rileners per sé. Cerlamente io
credo che surchhs sialo auche desiderio del Governo
italiano di poter ritencre questi due palazzi che sono
chiamati palazzi di Venezia e che ricordano le glorio
di quell'antica' Repubblica; ma infine un trattato é uu
atto bilaterale; evidentemente non si pud otlenere tullo
quello che si vuole, si & sempre in due a trauare, e
ciascuno melie avunli le sue condizioni. :

: Ora, io credo avervi dimostrato che dal lato di -
nanza le condizioni che ¢i fureno fatle, ceriamente non
souo slule molto gravi, e che abbiamo pagato il mini-
mum di quello che st poteva pretendere da noi; ma
V'Austria ha desideralo di conservare quesli due pa-
lazzi, i quali olire di un valore intrinséco, sono
memorie storiche. Ma io credo perd, o Signori, che
si possano fare alcuni sacrifizi di qualche milione, di
qualche rimembranza storica per olienere lo scopo
principale che era’ quello di firmare il (ratlato il pin
prestamente possibile ¢ di fare sgombrare le fortezze
del Veneto dulle armi austriache. Ebbene, si & fatlo
quell’atto di concessione ; & posso dire che il met~
tervi un po’ di buooa grazia bon & forse stalo
senza influenza per” appianare pia di un ostacolo,

Fu un alto di condiscendenzi, & non v'ha ragione
di rimpiangere; & d’altronde non dobbiamo dare ad
esso un'imporlanza che non ha realmente. :

Il palazzo di Costantinopoli quale era nei tempi del-
la Repubblica Venela era poclissima cosa, 8 bisogna

il



confessare che & V' Austria che gli ha dato quell’ am-
piezza che ha altualmente e per .cui costiluisce ung
dei pid bei palnzzi di quella ‘metropoli: onde si
- 'pud dire che I’ Austria 1" ha rifsbbricalo completamente
ed ampliato e non credeite che si potesserivendicarlo

per la sola .ragione che primitivamente ivi era il
palazzo di Venezia. - Lo : -

Il pitt importante & il palazzo di Roma. Ma convien
sapers che-questo non fu fabbricato dalla Repubbfica
Venela; {u un papa che gliclo regald. Ora io dubito
molto che il Papa volesse per ora riconoscere 1’ attusle

gg‘l;%ll?&.[laliano— eome legiltimo erede di qu'el.la Bev-

- Petcid non bisogn# avere cosi gran rincrescimento
Per quesia parte della siipulazione, che in fatto ha
poca imporlanza, e che tuttavia ha giovato assai ad
agevolare i negoziali. - ' . I
- Notate inoltre che ogni giorno di ritarde nelle con-
clusioni delia pace era una spesa di circ# un milione
al giorno a nostro carico & motive dell’ esercito che
si doveva mantenere sul piede di guerra; ~. v ¢ .
In complesso credo di aver risposto & lutli gli ap-
punli fatti dall’ enorevole Senatore Tecco. o
Egli ha tacciato i negoziatori italiani di debolezza,
quasi come non avessero tutelato V'onore def paese,
Ma, io. domando a tutta Halia che accolse con ap- ]|
plausi il fraliato, se V accusa fattaci dall’ onorevole
Senatore abhia qualche fondamento, e lo domando
specialmmente ai mostri onorevoli colleghi veneti, i
quali certamente non divideranno il suo parere.
Per consegnenza pongo fine alle mie parole, i;er:-
suaso che il Senate vorrs dare il suo voto favorevole
a questo trattato, Mi rincresce che non possa ottenere
anche quello dell’onorevole Senatore Tecco, ma spero
che tutti gli aliri onorevoli colleghi saranno unanimi
el coronars eol loro volo I’ opera dei negoziatori,
- (Segni generali d’grsenso), .
Seaatore Tecco, Domando la parola,
Veoei. Ai voui, ai voti! . - S
Scnatore Sclaloia. Domando Ia parola per agg}un-
gers poche parole. . g .
. Voei. Ai voti, ai voti} | . . ,
Presidente. Nun posso mnegar la parola al Senatore
-Tecco . .-» . Ella ha facolta di parlare. - S
Senatore Teceo. Dico prima di tulto, che in quanto
a quello che l'onorevole Scnalore Menabrea ha osservalo
del.la convenienza di fure condiscendenze e sacrificii re-
lutuva{nenle noa lroppo gravi-in vista del grande risul-
. lato diavere in nostro possesso immediatamente le forles-
ze che erano in mano degli austriaci, sarei, dice, per-
felltamente del suo avviso ge _queste  condiscendenza
fossero apparse necessarie; ma non si dimentichi che
Don c'd nessun traltalo, nessuna stipulasions della
Francia che ¢i assicurasse la Venezia, ma bensi ce lo
assicurd il trattato di pace definitiva di Praga, il cui
secondoarlicolo Lastipulato come cdndizione assolula la
cessiox.w all'lialia della Venezia; anzi, come precisa~
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nicnte per mantencre gli impegni-presi‘su di cid dalla’

Prussia, aveva essa ricusalo ‘di firmare I’ armistizid
istesso per quanto fosse esso desiderato dalla Francia
¢ da aitre potenze prima di averci assicurato il pos

sesso della Venezia contro ogni evizione, non avrebbe
al certo nemmeno firmate la pace 86 FAustria non si

fosse assolulamele impegnala a rimelterci €id che alla
Venexia apparlenera. Noi non abbiamo poi che ad osser-
vare e paragonare l¢ due differenti maniere, di proceders
delle due polenze. Quando si trattd da principio dello
armistizio, la Francia si inlromise presso di noi, ed
ottenne che noi ricorressimo alla sua mediazions su
basi stabilite e sancite nells maniera piit esplicita,
pid precisa. Su tali assicurazioni, ¢he i documenti
che sono stali pubblicati nel Libro Verde mostrano’ ad
evidenza, queste basi non furono tenute nel inenomo
conto dall’Austria; e quando il generale La Marmora
mandd dapprima un suo messaggio a Legnago, pre-

gentando queste condizioni, che erano slute come si

dicava, intese e stabilite colla mediazione della Francia,

cosa rispose I'Austria? che essanon si credeva ad esse

obbligala;e quando poi si mandd in seguito ‘il ~gene-
rale Bariola a Cormons, dovette questi.rilornarsene

re infrcla,senza neppure essere stato ricevule. eppure )

nei avevamo riportato assicurazioni le pit posilive, che
sono registrate nel Libro Verde. ~ 7 .: - ° :
Se ‘dunque avavamo simili precedenti, cosi significa-

tivi @ recenti per parte della mediazione francese, che
aberrazione fu la nostra  di

che aveva tulto quello che noi potevamo desiderare

AR

per forzare I'Austria, quando pure non - avesse ¢ssa -

abbandonars la Prussia

voluto escguire quello che era stato slabilito nel-

trattale di pace, mellerci poi in balia della’ Fran-
cia che npaturalmente fece i suoi aflari? . Ciascuno
fa i sooi aMari.” Sa quanto poi Fonorevole generale Mo-
nabrea disse circa al preambolo del trattato chs

cioé la ivi menzionata cessione nen era stata assoluta,

ma impliceva una. retrocessione, io mi furd .a leg-
gere quello che I’ onorevele generale . scriveva - ia
pm;'msilo nella -Bud relazione: « Questo osservo, che
senza il consenso deil'lmperators d’Ausiria, I'stlo di-
plomatico col quala quelle provincie erano annesss al
Regne d'ltalia restuva incomplelo, perché non essex-

dovi #lata alto di retrocessions dells Francia all'[talia, -

quelle due poiense avrebbero ancora polute dichiarare

nulla la cessione- éra essi, locché avrebbe reso incerto

nel-senso diplomalico (senso che non so qui cosa siv

gnifichi) il diritto di possesso dell'ltaliay. Ora, I'onore*
vole Senatore medesimo osserva ehe hisogmava fare un

trattato coll'Austria per assicurarsi del suo consensg;

dunque mon era quello che pretenderay v ' U
.. Ora, nella sua risposta ciod che a questa cessione si

avesse rinunciato, solv, comuuque [osse, io ammeiterd-

che se ci fusse slala necessild di ua nuuve consenso
dell’Austria, 8i potevano fare ulteriori sacrifici, si po-
teva lrallare, & s condizioni anchs poco vantaggioss,

per olleners queslo €ONsenso, ma questo consenso esi- -

4 -
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lteva gid, e questa & la condizione sine qua won del-
. l'armislizio stesso, non che della pace firmata a Prags;
in conseguenza noi non avevamo assolutamenle verut
bisogno di ricorrere ad vn'alira polenza, esimendoci
dagli- obhiighi. che- avevamo .assunlo di non far pace
bé armistizio weparalo e conlrario ben pii ancora. ai
nosiri pia evidenli interessi s:condd i quali eravems
assicurali, - ché appoggiandoci ai viacitori si poleva otle
neré quanto: si poleva giuslamente desilerare; mealre,
per contro, coi precedenti che avevano dell’armistizio, io
non 80. cosa si sarebbe poluto sperare.” 5t . -
t In quanto finalincnie al modo d'intendere la noslra
dignita nazionale e ricusare di vederlaoflesa colla ces-
sione prelesa allaFrancia, devo confessare che se pote-
vasi won curare ¢id che da ua Ministro francese si poté
dire net Corpo legislativo di Parigi, ciod che fosse stato
po follé orgoglio che in un momento ¢i avea futlo fare
non. so quate obbiecione & ricevere dalle mani . della
Francia la Venezia, ma che questo, o :ripela ad - un
dipresso un Ministro: ualmno, mi ¢ dlfﬁclle compren-
derlo.  io 0 covo e o . Cr e
- Voei Al voti, eivoli! = .. - oo
]o non voglio abusare dell’mdulﬂenza dul Senuto' 50
bcn1531mo che le cose che dico non soro ascoltate con
" piacere; quindi rinunzio alla parola. - :
Senatore Scialoia, Relatore. Domando la panola
.. Presidente.’ La parola & al Senalore Scialoia. =
.- Senatore Scialola. [o non sorgo per entrare nella di-
_scussione polilica soilevata dall'onorevole Senatore Tecco
"a.cui mj pare che l'onorevele Senalore Menabrea ab-
bia ampiamenle risposto; e-lo ¢redo con fondamento
per Pistanza con cui il Senato domandd Ia - chiusura
della discussione pér passare ai voti, Tocclerd sollanto
del punto finanziario sul quale ha brevemente accen-
nato alcune cose I'onorevole Senatore Menabrea. - : -
- I pagamento dei. 35 milioni non -& da crederst
punto che sia una condiscendcnza verso I'Auslria per
parte del Governo rigbardo a quella trattazione. E da
sapersi che nel tratlato di Zurigo 1’ Italia si era ob-
bligata a considerare come dehuo locale’ della Lom-
bardia, oltre  di quello che era gia serillo sul Monte

* Lombardo-Veneto, anche una parte dei 40 milioni

di fiorini ; non perche intendesse allora il - Governo
italiano di prendere a suo carico una parle del debito
generale deli’Austria; imperocché se ~si fosse preso
coma criterio de!la - distribuzione del debito - dell'im-

. pero austriaco eltra misura che la distinzione del de-

bito - territoriale ' del - Lombardo-Venelo , - del - debito
generale, oltre 40 milioni di fiorini sarchbero speuau
all’ltalia,: y !

LI ALY S L RN M IR ‘_"::,_,’lu-l IR

Uscendo da quelln distinzione, si savebbe dovuto .

prendere per norma o 1a popolazione dello inpero austria-

¢o- in proporzione’ della popolazione della Lombardia, -

ovverd il rapporto misio della popolaziene e della esten=
sione dei dus territorii; - ppperd - sui molti miliardi
del debito austriace una parts assai lurga sarebbe toc-

- cata per il traltalo Wi Zorigo all'Italia Envece' quei

'
t

40 mitioni di fiorini rapprésenlavano anch’essi un de+
bito locale della Lombardia; imperocché nel 1854 I'Au-
stria conlrasse un prestito forzoso, ¢ nclla legge stessa
¢he "creava il prestilo, distribuiva da parle. a. ciascuno
de’saoi dominii, assegnando la somma -di 40 milioni
di fiorini alla Lombardia, e di 30 milioni di fiorinj
alla Venezia; e cost a totti gli aliri Stati che- chia-
mava dominii ¢omponenti Vimpero,- ., .0 oy o
.- Si diceva allora dal nostro accorlo- plenipotenziario
a Zurigo: « Non dobbiamo i 40 milioni per intiero;
bensi- sulamcnle. 37, percht nel raccogliere le sottor
scrizinni dei comuni furono effellivamente pagati 31
mitioni sui 40, che la legze del prestito forzato de}
1854 aveva assegnati alla Lombardia. Ma dopo lungo
discutere dall’'una-e dall'altra parle si venne in - que+
sta senlenza, ciod, che sebbene 'si fossero. mateml-
mente pag.ti 37 mlllom, pure avendo la legge istilu-
trice del prestito assegnato 40 milioni alla Lombardua,
40 milioni si ayessero da pagares. . - P L
.- Sicché, o Signori, quando si ricorse’ a- questi pre~
cetlentn del traitato ‘di Zurigo per escludere le pretese
dell’Austria, di dividere il debito austriaco tra la Ve-
nezia e l'Ausiria in ragione della popolazions, e so-
stenere che noi non dovevamo altro se non il dcbito
locale, bisognd aggiungere al debito inscritto sul Monte
\eneto la parte del debito del 1854 assepgnato dalla
legge, che creava quel prestito, alla Venezia. . :
- Ora, quella legga assegnava alls Venezia 30 mnhom,,
e sebbene 27 sollanlo si raccogliessero, come dei 40
assegnati alla Lombardia se ne erano raccolti 37, il
precedenle di Zurigo dava ragivne all’Austria di chie-
dere anche i 30 milioni per inlero dalla legge asse-
gnali alla Venezia, fossero ad essa addbbllall col reslo
del debito iscritto sul Monle Venelo, =+ - - -
- Dunque, o Signori, quaude per transazione sI veune
ail offrire all’Austria 35 milioni di dorini, compren<
dendo nei 35 milioni il prezzo del materiale mobile,
veramenie i 5 milioni di pid st pagarono pel prezzo
di questo materiale (il quale ‘gindicato per quello che
valeva, e ridoito a quello che noi credevamo che do-
vesse soltanlo comprendersi in questa espressione va-
leva da 4 a 5 milioni), noi pagammo i 30 milioni, ed
il prezzo di quella parte di-materiale mobile, che noi
soslenevamo dover solamenle essere pagalo, mentre
TAustris, como avete udito dall’onorevole generale Me-
nabres , -domandava “che molto piti” materiale , oltre
quello che noi consentivamo di dover‘pagare gl avesse
a comprendere nellcspress:one genencn dgi malenule
mobllc e b e St
- Onde mi pare-che veramnenle mon si possa dire, che
noi abbiamo a titolo di trantaz ‘one pa,_,n(o 10 milioni
di pitn all’Avstria, i e cae T
i 11 generale -Menabrea lo diceva per abbondanza per
ché egli aveva’ premesso che, stando a ¢erte stretlis- -
sime inlerprelazioni,’si sarchbe poluto sosteriere, the
non tuita la parte asseznata alla Venezia del’ debito
del 1854 si sarebbe dovuta pagare,’ ma semplicemente .

.....
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la parte effetivamente shorsata, che erala prima pre-
tensione dall'llalia affacciata verso 'Austria, quando
-~ sl trattd della convenzione di Zurigo; in queslo caso
si potrebbe dire, che un certo numero di milioni, per
transazione, & stato conceduto all'Austria. Ma siccome,
ripelo, non i poteva ragionevolmente sostencre di pa-
gare per la Venezia' una parte di quel debito differente
da quello chie comprendeva, per il trattato di Zurigo,
in r?all& non furono pagati cha 5 milioni di piu, i
q'uall rappresenlano precisamente il prezzo del' mate-.
riale mobile, che noi eravamo ,in ohbligo di comprare
dallAustria. ‘ o

Dichiarata cosl questa parte finanziaria, posso bene
cpnchi_udere, che non solamente sotto il rispetto polie
lico non furono fatte concessioni non consentite dal=
l'.onore nazionale, ma anche solle il rispetto finanzia-
rio veruna concessione venne [altala quale uscisse da-
gli stretti interessi dolle nestre finanze.

Senator¢ Sagredo. Domindo la parola.
" Presidente. lla 1a parola.

Senatore Sagredo. Io mi permeilerb di notare che

o

’ H "
I'onore nazionale non ¢ stato offeso per nulla nclla ces- |

sione de'la Venczia.

La Venezia non ¢ stala ‘cedula dalla Francia all'lia- |

lia; la Veuczia & stata
AT S

cedula a se stessa, ed ha mo-

N . S ,-I‘:"
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strato col suo plebiscito come fusse due volle unita al< «
I'Ttalia, . : :

Credo adurique che non possa mai aver recato of-
fesa all'onore nazionale il gran fatto di un plebiscito,
che mostrd una volla di pit il fermo ,volere .di una
parte di questa Nazione, che tanto sofferse e non a-
vrebbe tuttavia rifuggito da qualunque sacrifizio per ri-
unirsi alla patria comune. {Bravo) .

- Presidente. Rilegzo I'articolo unico
legge. (V. sopra) o

Trattandosi di un progetto di legge composto d’un
articolo solo, si passa allo squittinio segreto.

Prego i signori Senatori che fanno parte della Com-
missione di eontabilita interna a mon allontanarsi.

(1l Senatore Segrelario Ginorl-Lisci fa l'appello
nominale): S . ’

Presidente. Risultato della votazione :
o Yotamti L, Ll TR L .

Favorevoli . ., . T. ' .
Contrari » ., . . '3
Il Scnato adotta. ' o
I siznori Senatori saranno convocati con avviso-a

del progélld di

O,

- domicilio. P | ) . i
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