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TORNATA 9 MAGGIO 1867

PRESIDENZA CASATI

' Sommario -~ Relesione sui litoli del S:natore Mirabelli — Seguito della discussione del progetto di legge

" per Modifieazioni alla legge sull'imposta della ricchesza mobhile ¢ sull’entrata fordiaria — Approvaszione del-
Tart 8 — Proposta di divisione del Senntore Lambruschini sullurl. 9 — Raccomandasione del Senatore DBe-
" relta — Dichiarasione drl R. Commissario — Repliche del Senutore Beretta e del R. Commissario — Ap-
provasione deila prima parle dell'art. 9 — Spicgasioni richicsie dul Senatore Lambruxchini circa la parte
seconda dell’articolo medesimo fornile dal Senatore Pallieri {Relatore) e dal Regio Commissario — Appro-
vasione della parte seconda e dell'ariicolo 9, non che deyli articoli 40, 13, 12, 13, 44,15 — Raccomanda-
sions dei Senalori Chiesi e Bartolommei circa Uart. 16 — Adosione di quesio e dell'art. 17, uitimo della legge
— Istanza del Senatore Pallieri (Relatore) — Propesta del Senalore Leopardi circa quatiro petisioni rela-
tive al presente progetto di lrggr, combattuta dal Relalore e del R. Commissario, e appoygiata dal Senatore
Bartelommei—Reiezione della proposia Leopardi — Proposta drl Relalore circa le stesse pelizioni e sua appro-
vazione —Approvasione del progetio di legge per conrvalidazione del R, Decreto di annessione all’italia della .

pmmncze Ivenetc e di Manlova — Squiltinio seJrelo sulle due lcgg;

" La seduta & aperta a ore 2 3j4,

Sono presenti il Ministro degli Affuri Esteri ed il
Commissario Regio Commendatere Finali.

11 Senatore Ginori-Liscl Segretario, legge il proces-
g0 verbale della tornala precedente, che viene appro-
valo.

Presidente. La parola & al signor Senatore Leo-
pardi per referire sulla nomina del Senatore Mirabelli.

Senalore Leopardi. Signori: con Decreto Reale del
2 maggio corrente, S. M. ha nominato Scnalore del Re-
gno il sig. Giuseppe Mirabelli Procuratore gencrale della
Corte d’Appello di Napoli fino dal 6 aprile 1862; &
quindi compreso nella calegoria 10* dellart. 33 dello
Statuto. Inoltre ha compiuti i 40 anni, Il primo uffi-

cio mi ha onorato dello incarico di richiedere al Se-

nato I'ammissione di questo novello Senaltore.
Preslidente. Chi approva queste conclusioni, sorga.
(Approvalo).

NEGUITO DELLA DMSCUSSIONE DEL PROGETTO DI LEGGE PER
VNODIFICAZION[ ALLA LEGGE SULL'I.\IPOSTA DELLA RIC-
.CHFZZA MOBILE E SULL'ENTRAYA FONDIARIA,

L'ordine del giorno porta il seguito delta discussione
sul progetto di legee per modificazioni alla legge
sull’imposta della ricchezza mobile e sulla entrata
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fondiaria. leri si votd I'articolo 7, ora si passa all'arl 8

Lo leggo. ’

« La imposta, di cui all ‘articolo precedcnle, sari
dovula e commisurata sui redditi dell’'anno precedente
a quello nel gnale si fa Vaccerlamento.

« Perd il contribuente, al quale sara cessato un ce-
spile di reddito nell’auno 1867 potrd domandurne la
riduzione o il rimborso sullllnpoﬂa dell'anno mede-
simo.

« Trattandosi di redditi contemplati nLl primo capo-
verso dell’art 2% della legge 14 luglio 1864, la ces-
sazione s'intendera verificala colla esazione del capitale,
e proporzionalamente alla quota esatla, se |'esazione
sia slala parziale. »

(Approvato).

« Art. 9. Quando i redditi di ricchezza moblle, con-
temnplati nel 2° e 3° capoverso dell’arl. 24 della legge
14 luglio 1864, non souo superiori alle 400 lire im-
ponibili sono esenti da imposta.

« I redditi di ricchezza mobile, contemplati nel
primo capoverso dell'art. 24 della stessa legge, sa-
ranno lassali su tutlo 'ammontare loro, ancorcha in-
feriori alle 400 lire imponilbili. d

« Quando i redditi di ricchezza mobile, conlemplati
nel 2° e 3* capoverso sopracitati, &ono superiori alle
lire 4\0}3 imponibili, ma non alle 500; e quando, te-
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nuto conto! degli altri redditi derivanti da ricchezza
mobile conlemplali nel 1° capoverso dell’art, 2§ della
legge suddetta, il couiribuente abbia in complesso un
reddile superio-e alle lire 400 iinponibili, ma aon alle
lire 500, i redditi inpoanibili contemplati wel 2° e 3°
capuverso deli'arl. 24 dellalegge citala, godranno della

esenzione corrispondente a lire 100 di reddilo impo-

"nibile, e sul resto sara applicata {aliquota normale,

« Quando il reddito imponibile cowmplessivo di un
contribuente, comunque compostn, sia superiore alire
500 inponibili, sara tassale per l'inlero suo ammon-
tare ».

pati in seguilo all’articolo 7; ne do lettura:

« (Quando nella stessa colonia agraria si trovanoe asso- :

ciate due o pid famiglie, dovrd essere separatamenie .
dichiarato, accertato ed imposto il reddito di ciascuna -
faniglia, §
Questa dlspnsmone verrd applicata anche all’assocu- f
zione di due o pin famiglie di fitainoli che coltivino |
colle proprie braccia i lerreni aflittati, » |
Senatore Lambraschini. Domande la parola. [
Presidente. Ha la parola ',
Senatore Lambruschini, Io chiederei che questi
due ultimi paragrafi che d.l'art. 7. sono trasporiati
“al 9. fossero soggello di una votazione separata dal
resto di quest'uliimo articolo, giacché sopra di essi avrei
da fare qualche esservazionc e qualche domanda.
Benalore Beretta. Domando la parola.
Presidente. La divisione essendo di dirilte si met-
teranno ai voli separatamente: lart. 9. quale & stam-
pato ed i paragrafi aggiunti. :
Presidente. Ha la parola il signor Senatore De- |
rella, - ‘
Senatore Beretta. Fino dallo scorso anuo .in oc--
casione che 8i discussero i provvedimenti linanziarii io
aveva fallo osservare che il limite a cui era portata la
tassa della ricchczza mobile era troppo b.asso per modo
che non corrispondeva al principio della legge. Non'!

corrispondeva al principio della legge in quanlo che §

volendosi imporre una las<a sulla ricchezea si endava
invece a colpire colla medesima il bisogno.

E a tutii palese come le 250 lire che erano stabi-
lite per limite all’inposta sulla ricchezza mobile non
bastano sicuramente al manlenimento di una fu-
miglia. '

lo vedo che at!unlmente il Ministero ha proposto
di portare questo limite a 400 lire di rendits impo-
nibile. Ha reso guindi qualche ragivne slle istanze
che da me ¢ da molti aliri vennera fatte al Governo.

Perd io credo che imperfetla sard ancora la legue
in questa parte, speciulmente per riguardn ai contri-
buenti dimoranti nelle citta.

Noi abbiamo una legge sul dazio-consuma la gquale
aggrava assai di pin gli abitanii delle cittd in con-
fronto di quelli che vivono nelle campagne, e mi pare
quindi che in questo la ricchezza moubile dovreb-

besi alineno cercare di properzionarla meglio ai hiso-
gni diversi ¢ di chi vive nelle cittd e di chi vive nelle

_cauipagne,

Io diceva allora cle non si sarebhe corlameme Ti-
cavato V'annunziato prodoelto di 66 milieni, caleolato
per queslo litoly d’imposta pel 1865 e che difficil-
mente si sarebbero risvossi 50 nilioni. :

Noi vediamo in falti, dal prospelto che ci venne
comunicato dal \Imuslcro, che non si sono esatti a
lutto marzo 1867 (vale a dire 6 mesi dopo la sca-
denza del termine stabilito per pagare la 2* rata del

| 1865) che 47 milioni, e sard grande ventura se si ar-
Qui vengono i due capoversi (.he erano stali slam- :

rivera appunto a riscuotere i 50 milioni che io aveva
fin d'allera previsti.

Questo stato di cose richiederebbe che l‘osse intro-
dotlo qualche emendamento nel progelio di legge st-
tnale; ed era mio intend'mento di proporne uno che
portasse il minimo imponibile da L. 400 a L. 600 al-
meno nelle citta. o credo che della ragionevolezza di
questo emendamento possano esscre penctrati tutli q
miet colleghi, . :

Ma l'ineluttabile necessita del momenlo, il ritardo
che si frappone alla discussione di questa legge, non
mi permettono di dur corso al mio proponimento.

A me basta adunque di far constare che nelle citia
principalmente si verifica questo sconcerlo, che di
20 wulioni di arretralo nell’esazione dell'imposta sulla
ricchezza mobile, per 5 milioni vi concorrono le cinque
principali ciud dTtalia, cioé per un quarto.

Io quindi prego il Minisicro oude voglia tener conto
di queste mie osservazioni; ed affinché anche nell’occa-
sione che esigerd la prima rata del 1866, faccia tenerc
conlo esatlo del numero dei coutribuenti che pagano
I'imposta in tutle le cittd’, e presenti un prospetto il
quale indichi quale.sia il numeroa dei contribuenti che
non hanno pagito e yuale ne sia la somma corrispon-
dente rimasta in arretrato. Da questi dati, io credo,
risullerd evidente la necessita della inodificazione da
me accennata,

Commissario Reglo. Domando la parola.

¥residente. Ila la parola,

Commissario Regio. L’onorevole Senalore Be-

‘rettn ha gid riconosciuto che col presenle progetto

di legge si soddisfa in gran parte al suo antico desi-
derio, ciod che il minimo imponibile fosse innalzato
affinch® un gran numero di contribuenti, i quali hanno
reddili soltiii, non vengano obbligati a pagare un'iin-
posta che & incomportab le ai loro mezzi.

To pregherei quindi I'onorevole Senature Bereita a
tenersi per ora contento di quesla soddisfazione. Egli
medesimo poi avrad notato di gid, che se il mezzn di
sodisfare ai bisogni della famiglia vuolsi ragguagliare
al reddito impon‘hile, questo per la clusse degli operai
¢ di molto inferiore al reldito effellivo; per guisa che
quando io dico 400 lire di redditi imponibili, si in-
tende G10 lire di reddito muccertalo,

Colore che sanno con quanta imperfesions, in que-
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sti primi anni, si & eseguito l'accertamentlo dei red-
diti, sanno eziandio che non sono infrequenti i casi
in cui la somma del reddito accertato & inferiore di
1|3 e forse pit del reddito effeltivo dellindividue che
si vuele tassare ; per guisa che le 400 lire impeni-
hili, trattandosi di salarii e guadagni ottenuti per mezzo
della mano d’opera, si traducono in 640 lire effeltive
e probabilmente nella pluralith dei casi in 900 o IO()O
fire reali,

In quanto alta proposta di clevare il minimo da 400
a GO0 lire, mi permettera I'onorevole Senalore di os-
servare che quando cid fosse fatlo, si estenderebbe la
csenzione ad altri 230 mila contribuenti, i quali
col calcolo medio del loro reddito individuale rap-
presenterebbero 420 milioni di reddito imponibile; ed
alli 120 milioni applicando Vimposta normale dell'8
per cento che verrebbe soppressa, con una modifica-
_zione che parrchbe di poco conto, si verrcbbe a fare
una sotirazione d'imposta alle finanze dello Stato per
I'ammontare di 9 milioni e 600 mila lire.

Del resto posso dichiarare all’onorevole Senatere Be-
retts, che quando col progredire nell'esecuzione di
jquesta legge d'imposta, si sarh oltenuto maggiore e-
sallezza negli accertamenti; quando potremo pia fon-
datamente credere che i risuitati consegnati nelle ta-
belle delle rendite corrispondano assolutamente alla
- really, allora forse sard ricunosciuty opportuno di
elevare di nuovo il livello, sotlo il quale non eade I'im-
posta , ed allora la finanza polrd sollostare a questa
perdita perché nella massa dei redditi imponibili veri-
ficati ncl Regne, vi sarhd tanta maggior materia da sol-
toporre all'imposta.

Senatore Beretta. Domande la parola.

Presidente. l1a la parola.

Senatore Beretta. Prenlo atto delle dichiarazioni
deli’onorevole Regio Commissario, che aved in con-
siderazione questa proposta e, all’evenienza di que-
sti casi che ha accennato, potrd farla riporture in un
progetto di legge che alzi il minimo  dell'imposta.

lo ho fallo cennn principalmente alle cita. Io in-
tendo benissimo che le lire 400 di rendita imponibile
corrispondano a L. 640 di rendita effettiva, ma io dird
che 640 lire di rendila effetliva per una famiglia di
citld non ¢ suflliciente al mantenimento della famiglia
slesga, o che quindi noi veniamo a Lassare ancora lulla
la classe povera della cilta, veniamo a lassare questa
classe povern senza nessuna speranza di esigere, perché
olire che vi & in s& I'mpossihilita di pagare, vi & pure
fa quasi impossibilita di ritrovare i tassati, perché tulli
sanno che nelle ¢illa la classe povera che si compone
di totti i servi e di tulli gli operai, & la - popolazions
estremamenle mobile che di mese in mese mula di
abitazione per inodo che sc nc rende impossibile il repe-
rimento. Fd & un fatlo che sni 200 e tanti mila, come
osservo 'onorevole Regio Commissario cho verrehbero
esentati se questo minimo si clevasse a 60 lire, io
faccin osservarc che in sole cinfque cilla nelie quali io

e
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potei avere risconlri, nui ahhiamo 130 mila contri-
huenti che non hanno pagato. ‘

Dunque in sole cinque citlh noi abb'amo piu dclla
metd di quei contribuenti le cui quote, eali dice, andran
perdute perle casse dell’ Erario. Questa somma si per-
derd egualmente, e noi avremo la difficoltd maggiore
degli accertamenti appunto causata dal grande agglo-
meramente del numero dei contribuenti , perché in
ogui ci'th presentanosi delle dichiarazioni in numero
fino a 50 mila, & impossihile che qualunque Commis-~
sione possa esaminarle con quello scrulinio ed esat-
tezza con cni naturalmenie potrebbe, se dovesse por-
tare la sua atlenzione wvnicamente sui due terzi del
numero medesimo. E ai due lerzi realmente si do-
viebbe portare, come realmente si vede che si paga
I’ imposta.

lo quindi, tenulo conto delle promesse de'l’ onore-
vole Commissario Regio, mi limilo per ora a queste
osservazioni.

" Commissario. Reglo Domuudo la parola. .

Prestdente. La parola ¢ al Commissario Regio.

Commissario Regio. llo chicslo la parola sola-
menle per dimostrare all’'onorevole Senatore Beretla,
i cui pratici e perseveranti consigli non furono senza
inlluenza nella riforma ora propusta , che I' inconve-
viente a cui egli accennava , fu nelia massima pdrlc
dileguato dalla disposizione legislutiva del 28 giugne
1806, e lo sard nel resto del progetto di legge che
si st discutentlo dal Senato. A quesio riguardo baste-
sterd che io accenni ai risultati che d’ ora innanzi si
olterranno.

Nella citta li Miluno, dove erano 58 mila articoli
d’ imposta, per effetlo di questa legee gli articoli stessi
sarando ridotti a 416 mila: a Napoli dove erano 75
mila, sarebbero rilotti a 23 mila: a- Firenze da 50
milo, siridurrcbbero s 14 mila. Ca cio mi pare risulli
evidentemente che da una parle il cémpito dell’agente
di finanze e della Commissione sinducalrice sia resn
lieve, o umanamenle possibile , e che dall® altra parte
si eviti nei rooli quell’ inutile ingumbro di quote, le
quali nel failo pratico ricscono poi inesigibili.

Senatore Beretta. Mi'pare che il signor Commis-
sario licgio possa essere incorso in qualche errore
nell” indicazione delle cifre, specinlmente per quanto
riguarda alla citth di Mitano. [ contribuenti per it
seconda seinestre 1863 in Milano sono 47,4390, e di
questi gia hanno pagato 1"impoesta 30,909 ; s lralle-
rebbe quindi di esoncrarne ollre 16 mila, ed io non
credo che portundo la cifra a lire 400, questi siano
esonerati. Mi permelta quindi I'onorevole signor Com-
missar'o che iv ponga in dubbio le cifre che egli ha
esposto; probabilimente & eadute in qualehe errore di
imticozione.

Commissario Legio. Pud essere che in seguuo
alle dichiarazioni di quote inesigibili fatle nella ciita
di Milano sia stato ridotto, sui rueli definitivi del 1863,
il_ numery tolale dei cootribuenti che figuravano nei
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ruoli del 1864; ma se invece di 58 mila saranno 49
mila solamente, quelli clie per effetto del Decreto le-
gislativo 28 gingno 1866 e delle presenti disposizioni
saranno iscritti nci ruoli, invece di essere 42 mila gli
articoli eliminati saranno 31 mila, e sempre a2l iscritli
sui ruoli non serpasseranno 16,000, mumero non
spaveutevole per una citta qual & Milano.

Presidente. Se nessuno domanida pid la parola sulla
prima parte di qucal "articolo, la nleggo per melterla
ai voti.

«Art. 9. Quando i redditi di ricchersa molnle con-
templati nel 2° e 3° capaverso dell'art. 24 della legge
14 luglio 1864, non sono supcriori alle 400 lire im-
ponibili, sono esenti dall'imposts.

¢ I red-iti di ricchezza mobile, eontempluti nel primeo
capoverso dell’art. 24 della stessa legge, saranno tas-
sali su tulto I'annnontare lora, ancorché iuferiori alle
100 lire ||np0n|b|||.

« Quando i redditi di ricchezsa m0b||e cnnlemplau
nel 2° e 3° capoverso sopracitai, sono superiori alle
lire 400 imponibili, ma non alle 500; e quando, te-
nulo conto degli aliri rediliti  derivanti da ricehezza
mobile contemplati nel primo eapoverso dell'art. 24
della legge sudiletta, il contribuente abbia in complesso
un reddito superiore alle lire 400 imponihili, ma non
allé lire 50), i redititi imponibiti, contemplati nel 2°
3° capoverso dell’srt. 24 della legge citala, gmlr.mno
della esenzione corrizpondente a lire 100 di reddilo
imponibile , e sul resto sard npphcah lallquola nor-

male, »

« Qunndo il reddits imponibile cunplesswo di un
coniribnente, comungue composto, sia superiore a lire
500 imponibili, sard tassato per I'intero suo ammon-
tore. » -

Chi intende approvare questa prima parto dell’arti-
cole, sorps. .

(Approvalo )

Yengo ora adli altri due paragrafi, che n]eggo'

« Quando nella stessa colonia agraria si trovano as-
sociate due o pia famiglie dovrd essere separalamente
dichiarato, accertato e imposto il reddito dJi ciascuna
famiglia.

« Quesia disposizione verri applicala anche all'ns-
sociazione di due o pid fam glie di fiainoli che col-
tivino colle proprie braccia i terreni affittati. »

La parola & ul Senature Lambryschini,

Senatore Lambruschini. Questi due paragrafi fu-
rono aggiunti alla Camera dei Depulali per sollevare
I coloni a mezzeria dai troppi a:gravii che loro |mpo-
neva la legge sulla tassa per la rendita.

Questi apgravii dlpendevano specislmente da due ca-
gioni. :

La prima & la calegoria in cui il capo della colonia
era posto, la seconda il modo di tassazione.

La mezzerin, o colonia agraria, & una socicta diuna
natura tutta speciale, la quale, rispetto al proprielario,
palteggia di coltivare il podere, colla retrihuzione di
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metd dei prodotti da percepirsi in natura. Non ha ca-
pitali proprii: il capitale del besliame e il circolante
& lito del padrone,

I inembri poi della colonia hun thr:llo al soslenta-
wento  finché  convivono; e quando si dividono, han
parle ai vantaggi, che possono risullare dall’esercizio
della colonia, :

Ora, posto questo, la legze sulla - ricchezza mobile
doveva metiere i coloni nella categoria dei lavoranti
senza capitali, perché il eapitale del mezzaiuolo si ri-
duce a poche marre e vanghe, e a un aratro; ferri
che, economicaunicnle parlando, possono considerarsi
come un qualche capitale, ma non sono lali da essere
sagzelli a!l'imposta.

Di fatti, noi vedinmo che i chirurghi xqunll hanno
ferrt di gran lunga pit costosi che non quelli dei
contadini, sono messi netla categoria del lavoro senza
capitale. . =

La tassa sulla ricchezza mobile poteva poi essere
imposta in due maniere: o permellendo al capo di
cosa di Jevare dulla rendita ricavata dal podere il
mantenimente della famiglia, e soltralta questa, sul
resto pagarne la tassa; o considerare i membri della
sua famiglia come aventi diritlo ad una parte della
rendita oltenuta col loro lavoro,” ¢d in tal caso la
rendita ricavala ripartirla fra i componenti la famiglia.
La legze non ha futto né I'una cosa, nd I'alira; ha
messo i mezzaioli nella calegoria della gentle avenle ca-
pitale, quindi non avente dirittv ai 38 di sotlrazione :
non ha perinesso al capo di casa di levare dalla ren-
dita il mantenimento della famiglia, mentre pure gli
seno bLuonificate le spese pei lavoranti estranei.

Nella Camera dei Deputali queste ragioni sono slale
esposte ¢ diballule Jungamente; e la Commissione a
cui fu rimandate I'emendamenlo, che aveva per i-
scopo di esenlare dulla tassa quei contadini la c¢ui
rendita bastusse appena a pagare il lavoro di tulla la
famiglia, eredetle soddisfare alla conosciula mecessitd
di sgravara la colonia agraria, aggiungendo questi due
paragrafi Ma agli occhi miei e di alcuni Senatori
miei amici che conoscono la materia, questa neces-

8itd non @& stata soldisfatia, a meno che si dichisri

bene la parola famiglia cle qui & stala usata; giac-
che in Tuscana per famiglia, noi inlendiamo tutio P'ag-
gregato delle persone che compongono la colonia. Or
dunque se questa parola famiglia, si piglia nel senso
usuale, non ne verrd nessuna detrazione. Se poi si pi-
glia nel senso di formare nella casa stessa una fami-
glia sepsrala, si provvede ad un caso irpeu.:le ma non
generalmenle, ‘
Per quesle r..glom, io ed i mici amici avremmo pen-
sato di proporre ua emendamento ; ma le ragioni ad-
dolle gid da parecchi altri Senatori per non impedire
la pronta approvazione di questa legse, e non riman-
darla all’altra Camera, hanno distolto anche noi dal
preporre (ueslo emendamento. . )
Volevamo perd impeilire che la dusposnzmno fobst'
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male interpretata ¢ non giovasse al fine per cui era
stata fatta; ci siamo dunque rivolli alla Commissione
permanente di finanza, ci siamo rivolli al signor Com-
missario Regio e obbiamo domandalo qual senso sia
da attribuirsi alla psrola famiglia. La dichiarazione
che ci & stata fatta ci ha appagali; ma noi deside-
riamo che questa medesima dichiarazione, che ora in-
dicherd , sia ripetnla qui solennemenic, ed approvata
da} signor Commisssrio Regio perché possa essere
messa nel Regolaniento e serva di norma agli Agenti
delle tasse. L'interpretazione sarebbe, che per famiglia
s’intenidano tutti gli vomini della medesima casa i quali
e siano maygiori di etd, o, se minori, abbiano moglie,
o siano emancipati dal padre.

Su questo punto dunque io prego la Commissione di
finanza, e per essa il suo Relatore a dichiarare se
veramenta tale & il senso che la Commissione atiri-
buisce a questa parola. Poi chiederd che sia falla ra-
gione quanto alla calegoria in cui debbano esser posti
i mezzivoli, -

Senatore Pallieri, Relalore. Domando la parola.

Presidente. lla I: parola.

« Senalore Pallieri, Relatore. — L’onorevole Sena-
tore Lambruschini comiucid il suo discorso esponendo
secondo il suo modo di vedere, la natura del contratto
di masseria. Egli disse, fra le alire cose, che il colono
allro non porta nella possessione che imprende a col-
tivare salvo l'opera sua, ma non mai capitale.

- lo, per rispondere adeguaiamente alle sue domande
€ per fondarmi sopra solida base, premetierd un’cenno
delle disposizioni del Caodica civile risguardanti lale
contratto; le quali sono_ecomprese nel titolo della lo-
cuzione. Si stubiliscono ivi poche, anzi pochissime re-
gole rispeito a-la sostunza della masseria; viene poi
Vurt. 1654, concepito nei segnenti termini:

¢ In wutto cid che non & regolato dalle disposizioni
« precedenti 0 da convenzioni espresse, st Osservano
« nel contratto di masseria le cousuetudini locali. »
* « In mancanza di consuetudini o di couvenziuni e-
« spresse hanno luogo”le regele seguenti. »

- Di tali regole basterd riferire le tre prime, che per
" Veggetto di cni ci occupiamo sono le piu lmportauu
Ecco queste tre regole: '

¢ Art. 1655, Il bestiame occorrente per coltivore e
< euncimare il fondo, il capitale dell’invernata, e gli
€ stromenti necessari alla coltivazione del fundo slesso,
€ debbono fornirsi del colono. »

¢ Art. 1656. Le sementi si forniscono
¢ dal locatore & dal! mezzainolo. »

« Art. 1657. Le spese che possono occorrere al co-
« lono per Vordinaria coltivazione dvi campi e per la
¢ raccolla det frutti sono a sue carico. »

Ora, egli & manifesto che, se a queste tre regole si
pud derogare per convenzione delle parti, qualora la
parli stesse; invece di derogarvi, vi si riferi:sero, come
avviene per lo meno in una parte d'llalia, dovrebbe
in tal caso il reddilo del eoleno considerarsi come il
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prodotto non soltante dell'opera sua, ma si bene di
questa congiunta al capitale.

Ho detto che in una parte d'Ttalia i contraenli si
riferiscono a queste regole; e qui & d'uopo che io
dia una spiegazione, giacché mi si potrebbe opporre
che il Codice italiano & andalo in attivazione in tutto
il Regno solo col 1° gennaio 1866, e che & difGcile
che io conosca le clausole dei contratti di masseria
slipulate, nel decorso breve tratto di tempo, in reluzione
al Codice civile; ma dird che gli articoli di cui ho
data lettura sono tutli testualmente desunti dal Codice
Albertino, e conlormi alle consuetudini yeglianli nelle
provinci« relte da quel Codice, e credo anche in quelle
della Lombardia,

Da cio che ha detto l'onorevole Senatore Lambros-
chini, argomento che in- Toscana diverse da quellc
sieno le consuetndini ; ma osservo che il Codice si ri-
ferisce in generale alle consuctudini locali, che deb-
bono prevalere alle regole ora detle, le quali non al-
trinzenti si possono invocare, se mon quando non vi
sieno consuetndini locali ¢ non sieno inlervenule es-
presse convenzioni. : :

Ora pertanto, se in Toscana ed in altre provincie il
colono non reca scorte nel fondo, egli ¢ evidenle che
il raddito di quel colono debl'essere rilinuto appar.
tenere alla terza categoria dell'articolo 24 della legge
14 luglio 1864, cioé alla categoria in cui & conlemw
plato il reddito che & frutto dell'opera soltanto, in-
dipendentemente dal capitule.

Non si tratta che di fare un’esatta applicazione del-
l'or cituta legge. lo pni non conosco quell'alira legge
cui alludeva Vonorevole preopinante, la guale avrebba
stabililo che il reddito dei coloni dehba essere riszuar-
dato come it frutio dell'oprra congiunta al cap'rale.

A me pare che I' noreole Senatire Lambruschini
ha detio che la legge ¢id ha stabilite, ma. , . . .

Senalore Lambruschinl. Nu, scusi, bo supposto....

Senatore Pallierl, fclatore.... ma io non conosco
quesia legge, non ne conns: o ahira da quella in fuari
che prescrive doversi il reddito del sulo cap tale cen-
sire al suo valore inlegrale; doversi dul redilito, wlla
prodnzione del quale coacorre il capitale e 'opera del-
Fuomo, fure la detrazione dei 248, e quella der 38
allorquando il redililo & frulto dell’opera sola dell’'uomo...

Senalore Lambruschini (interrompe-nilo). Scusi,
onarevole siguor Relatore, se io 1a inlerrompn per
dsrle una brevissima spie.azivne. Quando ho pariste
di legge. ho inleso I'applicazinne che ne & stata falla
rispetto ai mezzaivoli nell’imporre a tassa,

Senatore Palller’, Relalose, Se la leg.e fu ovunque in
tal modo uniformemente applicata, essa fu giustumenle
appticula in Piemoute, in Lombardia e in fuite le al-
tre p.rti d’lta’ia ove il mezzaiuolo ha un reddite che
¢ prodotio cosi dal suo capitsie come dal suo lavary,
e fu male applicala in Toscana, ove, d@ quanto aflerma
I'onorevole Lambruschini, il reddito del mezzaiuwclo &
il prodotio dell’'opera sua senza capitale,
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. L'onorevole preopinante ba dette che non fu am-
messo che i coloni facessero dal reddite la deduozione
delte spesa occorrenti per il mantenimento dei figli
occupati nell'industria agraria. Ma in questo i coloni
sono soggetli al "arl. 19 dvlla legge 14 luglio 1804, ne
pia o2 meno che tulli gli aliri che esercilano won'in-
dustria qualunque. In tale articilo & stubilito che non
si possa comprenders fra le spese deducibili ii com-
penso per 'opera dei figli che sieno occupati neil’e-
scrcizio dell'indusiria. Quando si discusse la dctla
legge, questo principiv fu vivamenle cuwhailuto da un
onvrevole nosiro collega che allora sedeva in altro re-
«cinto: egli lo disse persino immorale; ma una esigua
maggioranza lo sauziond, e fu qum(ll scritto nella legge.
Ora, trallandosi di questione i principio, la Commis-
sione, cocrenle a se slessa, senza approvars né disap-
provare in merito cid che ha detlo su quesio puuto
'onorevole precspinante, ne riserva la L. ltazione al tempo
in cui si verra alla revisione generale della legge di
imposta della riech.zza mobile. Ma non si  potrebbe
inlante a favore dei coloni introdurre una dis, osizione
eccezionale; bisogna che il padre colono rima: ga sog-
getlo alla rvgnla stessa che si applica al fubbre fer-
raio, al calzo aio, al legnainolo ed a tulli gli altri in-
dustriali. '

L'onorevole preapinanle ha chiesto infine qual sia
il significato del vocabolo fumiylia adoperato nell'ar-
ticolo' 9 attualimeate in discussione.

A tale domanda la risposta mi » porla dalla romana
sapienza. In una di quelle definizioui, non mai abba-
stanza ama.irate per l'aurea loio sempliciid, chiurczza
e precisione, che sono conlenute nel titole del digesto
De verborum significatione, Ulpiano, slopo aver eaume--
rali vari seasi, ora larghi, ora stret'i, in cui si ado-
pera il vocabola familia soggiunge: « Jure proprio
¢ fumiliam dic mus plares personas gua sunl sub
¢ univs polestate at natura aut jure subjecie. » Ora
exli & appuato cost che noi crediamo voglia essere
intesa la parola fumiglia in questo arlicolo 9. Noi a-
dunque. sulle traccie del remano giurecousulto, e ri.
tenute le relative disposizioni del Codice civile, diremo:
la famiglia si eompose del palee, di sua moglie, e do’
loro fizli minori non emaacipati; e perd non vi ri-
mangone né i figli che hanwno compiuti il ventunesimo
anno, n& i figli minori ammogliati o dal padre eman-
cipati.

Cid posto, ben vede l'onorevole pr opinante che, pit
non venenla, a termini di quest'articolo 9, comples-
sivamente imposto 1|l rediito di tulle le Funigie riu-
nite, ma scparatamente quello di ciascuna di esse, ben
ve e, dico, che pid nun polranno essere da ercessiva
fiscalita colpili nella determinazione di esso reddilo i
mezza Iri ed affittuari ch~ stretti da vincoli di paren-
tela si associunoe nella coltivazione di fonidi rustici. Ed
invero, il maggiore di etd non essendo considerato ,
per V'applicazione dell’antivolo in discorse, come parte
della famiglia del padre, ma si bene come capo di una

~

nuova famiglia, chiaro si appalesa che andrd assolula-
mente immune da imposla semprechd il suo reddilo
di ricchiezza mobile non ecceds le lire 400 imponibili,
ciod 640 o 533 lire effettive, secoudo che il reddito
stesso sia il prodotto delle sole sue faliche, ovvere di
queste congiunte a c'lpllale. .

Con quauto sono venulo sin qui dicendo, mi pare aver
risposto a tutte le domande dcll'onorcvole Senalore
Lambruschini : se ho dimenticato qu.nluhe cosa, lo prrgo
a volermelo dire, : -

Senatore Lambruschinl. Noi siamo SOddlealll di
queste risposie. Sulo brameremmo che il signor Com-
missariv Regio......

Commissario Regio. Dnumudo la parola.

. Presidente. [la la parola.

Commissario Regio. Progherei I’ onorevole Senatare
Lambruschini di esprimere il suo desiderio perche vi
possa adegualamente rispondere.

Senatore Lambruschinl. Il mio desiderio & che
il sig. Commissario Regio confermi le dichiarazioni
alle a nome della Ginmissione di finanza dull’'one-
revole suy Relatore, di gnisa che questa interpreta-
zione dala dalia Cominissione possa essere comunicata °
agli agenti delle tasse ed inserita nel Regolamento.

Presidente. La parila ¢ al Commissario Regio.

Commissario Rzagio. Rispetto ad una parte del-
le osservazioni dell'vnorevele Senatore Lambruschini,
it Commissario del Re non pud altro che confermare
la esposizione lucidissima fatta dsll'onorevole Relature
della Commissione, ta quale esposizione & cunsentanea
a quel principio che era scritto nelly legge del 14 lu-
tho 1861 allart, 15 N. 2, nel quale per lo appunto
era presupposto che uneila famizlia non si inteuressero
compresi i nipoti, ma i figli soltunto, sui quuli vi &
un vero diritto di patria poltestd, Coerentemenle a cid
veuiva limitato il diritte di deduzione delle spese di
wanlenimenio 8 quelio della moglie e dei proprii ﬁgll
senz+ punio accennare ai nipoti.

“Quando in una famiglia colonica vi sia un nonuo
con due figh i quali abbiano p.ogenie, vi surebbe
'imposta ripaLita, tants sul nenno quanto su quei

~due figlt i quali havno pur essi una figlivolanza,

Riguardo poi all'alira parte delle osservazivni dell’o-
norevole Scuatore Lambroschini, nou solo pusso con-
fermare la teorin che svo.geva ['onorevole [Relatore
della Commissivne, ma possv aggiungere che negli
anni scorsi, netlo applicare -a legge d'imposta sui red-
diti della ricchezza mobile, la quale parla in generale
di redditi nei quali & associuln il capitale col lavore,
e di reddili dovuli essenzialmente al Livoro, non fu-
rono osscrvale regole diverse da queila teoria.

Quando il colono porta neila colonia un capilale
considrrevole, come talvolta avviene (e 60 per propria
esperienza fatla in juei paesi dove lo mezzadria & il
sislema generale cvlonice) per e:cmpio il suo redilito,
qual resultate del copitale e del lavoro insiewe, ve-
niva classificato tra i redditi industriali. I eapitale
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portaio dal coluno sul fondo & considercvole, quando
porla seco per escmpio la scorta viva ossia il bestiame,
e la scorta morla come le sverne, e provvede ai con-
cimi; e cosi pure quando si tratli di certa speciv di
coltura, che richiede un gran capitale impiegato neghi
stramenti del lavoro.

In questi casi fu dichiarato essere ragionevole con-
giderare il colono come un industrianie ed ammel-
terlo nella categoria B dei contribuenti alla ricchezza
mobile, ossiz di quelli al di cui reduhto ¢ fattn la
deduzione di 2|8 so!lanto.

Quando pord il colono non porla alcun capitale, o
solo un tenue eapitale, e sul fonilo nun arreca altro per
cosi dire, cle le propria braccia, e guei pochi stru-
menti che sonv nccessarii ad vlilizzare le braccia alesse
fa prescritto che il eolono fosse classificato nella ca-
tegoria di coloro pei quuli il reddito non & altro che
un salario, e quindi vien lassaio colla dednzione di 3(8.

Pud esscre avvenuto che malgrade le chiare e pre-
cise istruzioni date dal Ministero delle Finanze qualche
Commisaione di Sindacat» non sisia atienula a questerego-
le, e che abbia colcolato fra gli industriali qualche colono
che hon doveva ragionevelinenle esscre considerato che
come unsalariate, Ma a questo inconvenienle provvile
il Decreto 28 giugno 1866, e provvede quests legte ;
poich#, allargandosi le compelenze della Commissione
Centrale, fino a rettificare i gindizi delle Commissioni
comunali, copsorziali e provinciali, quando sianst di-
partite dulia i -gae o 'abbiano mal applicata, si offre
campo a quei cnloru, i quali fossero indebilainents
classificati fra gli industriali, di olienere la wmodera-
zione dell'imposta, '

Crelo con cid di aver pienamenle soddisfatlo alle
domande dell'onorevole Senatore Lambruschini.

Senalore Lambruschinl. Ringrazio il Commissario

" Regio, e lo prego a procurare che le istruzioni siano

dale in questo senso.

Presidente. Se nessun aliro demanda la parola so-
vra quexti due paragrafi, I ruloggo per metterli ai voli.

+ (Vedi sopra).

(Approvalil.

Metto ora ai voli l'inlero articolu.

(Vedi sopra).

(Approvato). .

¢ Art. 0. Le giunte comunali procederanno alla re-
visione onnuala della lista | includendovi quei eontri-
buenti che non furono compresi nelle operazioni d’ac-
certamento fatie nel comune per I’ anno precedente, e

canceliandovi coloro chy, per trasferimento di domicilio,

per morte o per altra cousa, cesseranno di esser sog-
gelti all'imposta in quel Comune.
(Appruvato)

« Art. 11. Soltanto i nuovi iscritti nella lisla del
c"omune dovranno fare la dichiarazione prescritia dal-
Part. 11 della legge 14 luptio 186§ supra ctata,

« Gli altri contribuenti potranuno fure anche essi la
nuova dichiarazione o riferirst

all’ accertamento fatlo ;

I

nell'anno peecedente, o indicure le rellificazioni, o om-
mellere del tutlo di fare una nuoava dichiarazione, nel
quale ultimo c1ss s’ intende riconfermata quella fatta
nell'anno precedente.

« La conferma , la reitificazione o i} silenzio ter-
ranno luogo di nuova dichiarazione per tutti gli effetti
legali.

¢« L’agente delle tasse & aulorizzato a rettificare d’uf-
ficio Faccertamento gi fatto , dandone avviso ai con-
tribuenti, : .

« Tanto le rettificozioni richieste dai contribuenti
guanto quelle proposte dall' agente finanziario saranno
rivedule nella stessa guisa che le nuove dichiarazioni.

{Approvato) :

« Art. 12. Gontro le decisioni della Commissiona
centrale non & ammnesso ulteriore richiamo in via am-
ministrativa salve il riewrso all’ autoritd giudiziaria a
tenore delie vizenli leggi ; perd non si potrd deferire
all’autorits gindiziaria nessuna decisione delle Commis-
sioni concernente la semplice estimazipne dei redditi,

o I ricorsi contro la estimaz'one dei redditi di ric-
chezza mabile 1muonibile, o contro Iapylicazione deila
legge purché le Comm ssioni locali abbiuno pronunciato
il loro giudizio o siano trascorsi trents giorni dalla pre-

seutazione del rivorso ale medesime, non sospendono

la spedizione dei ruoli né impeliseono lo riscossione
della imposta, salvi i compensi che fossero dovali.

« Qualsiasi ricorso sard intimato al contribuenie se
prodotto dall’agente del Governo; e se dal contribuente;
questi deve sempre inolirarlo per meszo dell’ agente
delle tasse, I termini, i modi ¢ le forme relative sa-
ranno determinate dal regolamento, :

{Approvato)

« Art. 13. Le disposizioni degli articoli 7, 9, 10,
11 e 12 avranno ellctto dal { gennaio 1867 e saranuo
applicate anche pel secondo semesire 1866. »

(Ap rovalo)

Sevatore Sagredo. Dumauds la parola. .

Presidente. Ella doveva ‘omandarly prima; Ja vo-
tuzione & falia,

Senatore Sagredo. Era per fare una domanda re-
lativamente ulle Provincie Yenele,

Presidente. Se non & per infirmare la velazione
ma per fure una sewplice osservazione,in tal easole ac-
cordo la paroly.. :

Senalore Sagredo. Dowanderei se yuesto articole
risguarda nella p:ule seconda anclhe le Provmcne Ve-
uele.

Senatore Pasinl, Domando ta purola.

- Presidente. lia la parola.

Senatore Pasini. Ci & gid I'art. 15, che provede
alle Provincie Vencte ed a quella di Mautova relali-
vamente al pagamento dell'imposta pel secondo seme-
stre 48061, :

Presidente. Leggo Part. 14 per melterlo ai voli.

« Ari. 14, L’accerlamento in corso pel seconde se-’

mestre 1866 dei redditi di ricchiezza mobile  servird
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cziandio per P'anno 1867 esi spe!lird per i ire scme-
stri un unico ruolo di riscossione.

I pagamenti si faranno in sei rate eguali; la prima
un mese dopn la publlicazione dei ruoli; la seconda it
31 gennaio, la terza il 31 marzo; la quarta it 3|
maggio, la quinta il 31 luglin , la sesia il 30 settem-
hre 1868.

(Approvato).

« Art. 15. Per lc provincic Vencle ¢ per quella di
Mantova i pagamenti della imposla sui redditi di ric-
chezza mobile che si riferiscono soitanto al 1867 , si
faranno in Ire rate eguali, l'ullima delle quali scadrd
il 30 settembre 1868.

:Approvalol.

« Art. 16. La esenzione da sovraimposte comunali
e provinciali ammessa dall'ultimo capoverso del.’ arti-
colo 15 del Decreto 28 giugno 4866, numero 3023 &
eslesa anche agli stipendi , pensioni ed altri assegni
fissi, che sono riscossi dagli impicgnli delle provin-
cie e def eomuni. '

Stnatore Ghiesl. Domando Ia parola.

Presidente. Mla la parola.

Senalore Chlesl. Io aveva in aniino di proporrc un
emendamento al’art. 16, per estendere I'esonerazione,
accor:lata con quest’articols agli impicgati delle Pro-
vincie ¢ dei Comuni, anche agli impiegati delle Opere
Pie; ed eraa cid mossa dalla considerazione che quesli
impiegati merilano gli stessi riguardi di quelli delle
Provincie e dei Comuni, inquuntoché le Opers Pie
sono enti morali della pid grande impertanza e sono
posti sotld la sorveglianza e la tutela delle Deputazioni
Provinciali e del Governo,

Perd, imitando I'esempio dell’onorevole Senatore
Beretta, per non intralciare e ritardure Ja volazione
di quesla leggze, mi astengo dal proporre alcun emen-
damento, confidando che in momenti piit opportuni
anche la sorte degli impiegsti dalle Opere Die, verra
presa in considerizions e saranuno essi traltali egual-
mente che gli impiegati delle Provincie e dei Comuni.
" Senatore Bartolommei. Dowmnando 1a parola.

- Presidente. Ha la parola.

Senatore Bartolommet. E scopo mio unicamente
di associare la mia debole raccomandazione ulla pia
eflicace e pid autorevole del signor Senatore Chiesi per
lo stesso oggelto, imperocché non pud essere recato
in dubbio che gli impiezati addetti alle Opere Pie si
trovino in condizioni non larghe per gli stipendii molto
limitati che percepiscone, e poiché ¢ evidente che le
Amministrazioni pit vaste di Opere Pic e che hanno
il magzior numero d’impiegati sono quelle d’ordinario
destinate ad Opere di beneficenza, come sono gli spe-
dali, gli ospizi, ed altel islituti di uguale natura ven-
gono poi cerlamente a cadere a carico dei Municipi
o Provincie in quanto che sono i Municipi e le Pro-
-vincie che debbono sussiliarli o con sovvenzioni o
con pagamenti di rate per il mantenimento degli indi-
vidui appartenenti slle classi miserabili, e conseguen-
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temenle a risentire quei maggiori aggravi che verreb-
bero a quelle Amministrazioni, ove si trovassero co=
strelte per rausa di questa sovraimposlta a dover ac-
crescere gli stipendi dei loro jmpiegati. '

Queste considerazioni ho volute aggiungere per av-
valorare sempre pin le raccomandazioni dell’on. Senatore
Chicsi, che mi sembrano degne di essere accolte per
parte di chi dovra fare nuavi studii sovra quests legge.

- Senatore Pallleri, Relatore. Dumanda la parola.

Presidenie. Ha la parola. : :

Senatore Pallieri, Relafore. La Commissione con-
corre aclla coaclusiona degli onvrevoli preopicanti, se
non nei motivi da essi addotli, Questa 6 uns di quelle
questioni di principio che la Commissione ha espressa-
mente riservate; essa ha creduto che sia di lanta im-
portanza la prtizione rimessa al Senate dall’onorevole
Senatore Barlolommei, che ne propose assieme alle al-
tre il deposito negli archivi accid al lempo della re-
visione di questa inposta vi si possa avere ricorso.

Presidente, Se non vi sono pin nsseivazioni, ri-
leggo Farticolo per melterio ai woti,

(Vedi sopra).

Chi lo approva, si alzi.

(Approvato), .

Art. 17. La presente legge andra in ngnre lo stesso
giorno in cui verra promulgata,

(Approvato).

Senatere Pallierd, Relatore. Domando la puroh.

Presidente. Ila la parola.

Senatore Pallleri, Aelalore. Pregherei il signor Pre-
sidente a voler mettere ai voli 1a proposia della Com-
missione di trasmetlere agli archivi del Senato le quat-
tro pelizioni sulle quali ho avulo ieri I'onore di riferire.

Senalore Leopardl. Domando la parola.

Presidente. lla la parols.

Senatore Leopardil. Faccio osservare che, quando
sia ordinato il deposito negli archivi del Senato, ci
troverems presso a Jroco nelle condizioni identiche a
quelle in cui ci troviamo opgi; sarebbe meglio di ri-
mellere le petizioni al Ministro del'e Finanze, perché
negli archivi del Senato dormiranno lunghi sonui senza
‘che mai se ne cavi nessun frullo. :

Senatore Pallierl, Relalore. Domanilo la parola.

Presidente. Ha la parola.

Senatore Pallieri, Relatore. La Commissione non
ha volulo pregiudicare né in un senso né in un al-
tro le questioni che formano oggetio delle petizioni.
Se ne avesse proposto la trasmissione al Ministro delle
Finanze avrebhe manifestato il suo pensiere in favore
delle domande che fanno i petenti. Ora, per lasciare
le questioni afallo inpregiudicate e riconoscendone I'im-
portanz, la Commissione, & norma del Regolamenlo, ha
conchiuso per il u.lopnsuo delle petizioni slesse negli
archivi. :

Senatore Leopardl. Domando la parola.

Presidente. Ha la parola.

Senatore Leopardi. Non posso non riconoscere la
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ragionevolezza di quanto ha detio I'on. Relatore della
Commissione, ma egli non ha risposto ad una mia osser-
vazione.

Io ho veduto in quanto a quesle petizioni, che e la
Commissions, e il Cemmissario Begio, e il Senato
quasi intero riconoscono che ci & qualche cosa da
proveedere. Noi qui al momento non possiame far
nulla, perché la legge deve andare in ecsecuzivne al
piu presto, ed il fure un emendamento che obblighe-
rebbe la legge a ritornare alla Camera dei Depuati, la
renderebbe in certo qual modo inese;uibile al temnpo
stabilito.

Noi, in materia di leggi finanziarie, pur lroppo ci tro-
veremo sempre nelle medesime condizioni. .

To ho detto che queste pelizioni negli archivi del
Senato dormiranno senza portare nessun profilto, ¢
che ¢i Iroverrmo un’alira volta nelle slesse condmom
in coi versiamo oggi.

Se noi non avessimo dovuto avere i riguardi che ho
accennato, certamente avremmo dato ragione slle peti-
zioni, ed avremmo fulto qualche emendamento alla
legge; ma cid non lo possiamo fare adesso, e non lo
potremo fare un’altra volta; & quindi miglior consiglio
che il Governo esamini se trova iuogo, unella proposta
di leggi future, di fare qualche coso in ordine a qu-lle
petizioai.

Questa mia osservazione pare evidente.

Presidente. Il Senatore lcopardl insisle pcmhc
si metia ai voti la sua proposta ?

Senatore Leopardi. Insisto.

Commissaro Regio. Domando la parola.

Presidente. Il Regio Commissario ha la parola.

Commissario Reglo. Poiché secondo le dichiara-
zioni faite dall’'onorevole Relatore della Commissione,
il rinvio delle petizioni al Ministro delle Finanze par-
rchbe in gqualche modo un'approvazione dva dal Se-
nato alle domanda contenute nelle petizioni slesse, in
nome del Governo dichiaro che mnon potrei acccttare
il rinvio, -

Difatlo la tesi sostennta in favore degli impiegati
delle Opere Pie fu, in veritd con non buona fortuna,
combatiuta vell’altro ramo del Parlamento da chi rap-
presentava il Governn guando era patrocinato nell’in-
teresse degli impicgali dei Comnni e delle Provincie.
Non sarebbe opportuno euntrare qui a dimestrar  ehe
non 1ruvandosi gli impiegati der Comuni, delle Pro-
vincie ¢ dells Opere Pie nelle stesse condizioni degli
impiegaii dello Staro, n& per il modo n# per il tempo
nd per la misura dell'inposta, nan si pud a favore di
questi impiegali invocare le stesse razioni di esen-
zione che militano per gli lmpnegdll opens:onau dello
Stato.

Sillatta questione, come osServava 'onorevole Rela-
tore della Comumi.sione, & grave, ¢ non & questa buona
opportunitd di entrarvi; ma, poiché secondo la teoria
esposta, il rinvio fatto dal Senato al Minisiro delle Fi-
nanze sarebbe wn espresso appoggio dato alla tesi soste-
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nula nel'e petizioni, non potrei a meno di pregare il
Senuto a volersi limitare ad ordinare il deposito delle
pelizioni stesse ne’ suoi archivi,

Senalore Bartolommel. Dopo le dichiarazioni fatle
dall’onorevole Commissario del Governo, io non posso .
astenermi dal fare qualche alira osservazione che muove
appunio dal modo di argomentare dell'onorevole Com-
missario Regio. Se ad esso & sembrato che il signi-
ficato che il Relatore della Commissione crede debba
darsi al rinvio delle petizioni al Ministro delle Finanze
sia di dunostrare un favore verso questi petizionari,
io credo altresi che si debba arguire che la dichia-
razione fatla in proposito dal Cominissario Regio avrebbe
appunto ur tal significato.

Ii siccome si ¢ costantemente evilato, e si disse pur
ora in Senato, che non si debbe entrare nel merito
della discussivne, io mi limiterd ail insistere nella do-
manda fatta dal Senatore Leopardi, che queste peli-
zioni siano rinviate al Ministro delle Finanze per
tenerue il debito conto, perclié nella condizione nella
quale si trova il Senaio di fronte a tulle le proposte
di legge di finanza, nou vi sara per esso quasi mai
possibilitd di poler opportunamente prendere ad esame
quelle petizioni, e formare una propusta ad esse re-
lativa.

Conseguentemente io mi luniterd a raccomandare al
Senuto di appuggiare favorevolmente la proposta del
Senatore Leopurdi in quanto che la condizione di
questi impiegati, quantunque adesso non debba formare
argomentlo Ji esame né debbano oggi porsi in discus-
sione i principii che regoluno quesia maleria, & perd
tale, che sarchbe giusty che non fosse posta in di-
menticanza, e che il Governo la prendesse in consi-
derszione per equipirarla in quelle facilitazioni che
hanno ottenuto, in forza di questa legge, agl'impiegati
dei Comuni, e delle provincie. :

Credo quindi sia utile, che venga posta ai voti la
proposta del Senators Leopardi di rinviare la peli-
zione al Miuistro delle Finanze.

Sen, Palllert, Rel. Dul eombinate dizposto degh ar-
licoli 83 ed 85 d(l Regolamento del Senato risulla,
che si ardina il deposito negli Archivi del Senato di
quelle petizioni che contengono utili informazioni e
suggerimenti, e che possuno dare luogo a qualche
provvedimento dell’autorith amministrativa.

Egli & considerando le gnattro petizioni di cui 8i tratta
sotto quest’aspetto, che la Commissione propose ul Se-
nato di ordinarne il deposito negli Archivi.

Del resto, il susto che ieri ne diede il Relatore, e
che sard naturalmente stampato nel resoconto della
seduta di ieri, fa conoscere l'ogrelto di queste peti-
zioni. I comwenti poi che due onorevoli Senatori haano
futte ad une di esse suranuo pure slumpali nel reso-
conto della seduta d'ogzi; quindi non mancheranno di
andare sotl'ecchio al Ministro drlle Finanze, che ne
sari ancofa informato dal suo rappresentante, e che
potm occorrendo, far opporlune propeste nell’ oc-
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casions di cui si & gid tanle volte parlale, cio¢
quando si deverrd alla revisione generule delle leggi
d’imposta sulla ricchezza mobile.

Quindi la Commissione non pud a meno cbe persx-
slere nel gid spicgato avviso, !

Presidente. Il Senatore Leopard: perslsle nel suo
emendamento?

Senatore Leopardi. Perslslo per le ra"lom che ho
dette, ed a cui non si & I“I\pOSlO

It Senate non ha Iinizisliva in materia di finanza,

Le leggi che riguardano le finunze sono tulle iniziate
~ nella Camera dei Deputati, quindi queste petizioni,
che riguardano appunto il mody di stendere un pro-
getto dilegge di finanza, non produrranne effelto quanda
stiano neghi Archivi del Senato, perché queste leg:i ci
giung-mo gid fatte, e negli ultimi momenti in cui non

¢ pia dato tempo di emendarle. -

A me pare, che per qne;le ragioni se il Senato, che
non ha Piniziativa delle leggi di fivanza, invia queste
petizioni, vuol dire che vi ha scorto qualche cosa di
rogionevole da esscre lenuta in conto dul Governo al
momento della iniziativa delle relative leggi alla Ca-
mera dei Depulati.

" Senalore Palller, Relalore. Domando la parola uni-
camenle per ricordare un [atto, ed & che la legge del
14 luglio 1864 che stibili 'imposta sui redditi di ric-
cliezza mohile venne motificata da capo a fonda dal
Senato, e tulti i suoi emendanienti furono accellati
do'Taltro ramo del Parlamento.

Presidente. Essgndo la proposta del Senatore Leo-
pardi un emendamenlo a quella fatta dalla Commis-
sione, la metty ai voli por la primna.

La proposta del Senatore Lenpardi si ¢ di riman-
dure al Ministro delle finanze le qualtro pehzlom che
furono ieri accennate della Commissione.

Chi ammelle questo rinvin, sorga.

{Dopo prova e conlroprova, x proposta del Senatore
Leopardi nen & ammessa.)

O1a meltlo ai voli la proposta d«ila Commissione di

depositare negli Archivi del Senato le quattro petizioni
in discorso,

Chi cid ammette, voglia sorgere.

(Approvato).

Si passera ora alla discussione della le"ge relativa
alla convalidazione del R. Deereto di annessione all'ltalia
delle Provincie Vencte e di Munlova.

Legzo il progetio di legye:

Articolo unico. -

« E data forza di legge al Regio Decreto 4 no-
« vembre 1866, N. 3300, col quale fu dichiarato che
« le provincie della Venezia e guella di Mauntova fanne
« parle integrante del Regno d' Italia. »

Dichiaro aperta la discussione generale.

Nessuuno domandanda la parola, e trottandosi di legge
di un articolo unico si passera allo squittinio segrelo
sulla medesima, e su quells avauti discussa per modifi-
cazioni alle leggi d’ imposta sulla ricchezza mobile e
sull’entrata fondiaria.

11 Scnatore Segretario Manzoni T.
nominale,

Risultamenlo della \ulacu ne sul progetlo di. legge
per modificazioni alla legge sull’ imposta del'a ricchezza
mobile e sull’ entrala fondiaria.

Votanti , . 84
Favorevoli . - 81
Contrari . . 3

(Il Senato adotia).

Risultamento della votazione sul progeito di legge
per la convalidazione del Regio Deereto di ananessione
all’ Italia delle provincie Vencte e di Mantova.

fa ¥ appello

Votanti . 84
Favorevoli 83
Contrari . . 1

(1! Senato adotta).

I signori Senatori saranno- convucali con avvise a
domicilio.

La seduta & sciclla (ore 4 12).
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