: — 550 — .
e e . _______ _____ ________}
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TORNATA DEL 23 GIUGNO 1866

PRESIDENZA DEL PRESIDENTE CASATI.

Sommario. — Approvasione per ariicoli senza discussione dei sequenti progetti di legge : 1° Spesa straordinaria
per costruzione d’argini ai flumi Po e Sillaro; 2° Riordinamento del Corpo sanilario militare — Squiltinio

- segreto sul complesso dei due progetti — Relazione sul prugelto di legye per Uapprovazione di wna (ran-
sazione tra le finanze delio Stato ¢ il Banco @i S. Giacomo in Napoli — Approvazione per articoli senza
discussione del progetto — Squittinio segreto sul complesso — Discussione del progetio di legge pel conferimenlo
di poteri struordinari al Governo — Opposizione del Senatore Di Caslagnetto — Avvertenza del Relatore —
Chiusura della discussions generale — Dichiaraszioni del Presidente del Consiglio — Approvazione dell'articolo
1° ¢ del paragrafo 1° dell’articolo 2° — Considerazioni e schiarimenli in favore del paragrafo 2° del Sena-
tore Marliani — Discorso del Senatore Mameli contro il medesimo — Avvertenzadel Senalore Cataldi — Parole del
Senatore Chiesi in favore — Riassunto del Relatore — Nuovi appunti del Senalore Mameli — Dichiarazione
e proposta del Senatore Gino Capponi comhbaltute dal Ministro delle finanze — Osservazioni del Senatore
Poggi — Dichiarazione del Senalore Barlolommei -— Riserva del Senalore Lambruschini — Schiarimenti
del Senatore Gino Capponi — Ordine del giorno del Senatore Lambruschini acceltalo dal Ministero, com-
battuio dai Senatori Leopardi, e Farina — Ritiro dell'ordine del giorno — Ripresa dell’ordine del giorno
Capponi dai Senalore Cataldi, noa appoggiala — Approvazione dei paragrafi 2 ¢ 3 — Raccomandazione
del Senatore Martinengo G. sul paragrafo 4 e risposta del Minisiro dei lavori pubblici — Approvazione del
paragrafo e dellintiero articolo — Istanza del Senatore Farina cui risponde il Presidente del Consiglio —
Allocuzione del Presidente — Squitlinio segreto sul complesso della legge dianzi discussa.

»

La seduta & aperta all’una meno un quarte.
Sono presenti tutti i Ministri meno quello dcl'a

La discussione generalé & aperta, :
Se nessuno domanda la parola, dicliaro chiusa la

guerra che interviene pin tardi.

Il Senalore Segretario Ginorl-Lisci di lellura del
processo verbale della tornata antecedentie il quale &
approvato.

Presidente. L’ordine del giorno reca la discussione
di vari progetti di legge.

Passeremo in primo luogo a discutere il progetto
di legge portanie una spesa straordinaria per costru-
zione d'argini ai fiumi Po e Sillaro,

Do lettura del progetto di legge (Vedi infra),

discussione generale, e si passerd alla discussione
degli arlicoli.

Art. 1. Sono autorizzate le spese straordinarie nella
complessiva somma di lire 212,197 occorrenti per I'e-
scguimento delle opere idrauliche di seconda cate-
goria descritte nella scguente tabella, le quali spese
verranno colla corrispondente designazione sianziate
ai capitoli 84 , 84 bis e 88 bis del bilancio del Mi-
nislero dei lavori pubblici 1866,

__m___

i “L;utsesm‘om SE ) TOTALE |
| panrs stanziato OPERE DA ESEGUIRSI T
i ai capitoll ‘ . della spesa
!
84 arl. 2 ) FIUME PO (spesa ripartita): Costruzione di una coronella sulla destra
| a capo d'argiae in provincia di Ferrarn . . . . . . . . . . . « L 58,423 »
| 84 bis . FIUME PO: — Lavori a difesa delin sponda del fiume Po nelle tre loca-
: litd denowivale Corte Sant'Andrea, Bolts o Valoria in provincia di Milano,
| 88 bis per la sula parle a carico del.lo Stato ., . . . . . s e e s e . . o 87,500 »
: FIUME SILLARQ: — Rislzamenio e rinfianco di un tratlo d'argine dall'l-
| dromeiro della Casona di Guardia alia Chiavica Garda-Menata in provincia
di Bologna . . . . . . . . . . «F 96274 .
Totale L. | 212,197 »
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La esecuzione declle opere suindicate ¢ dichiorata
di pubblica utilit. .

Arl. 2. Nel bilancio delle entrate 1866 sard aggiunto al
capitolo 41 il rimborso di lire 17,348 e cenlesimi®50
che i Corpi morali inleressati devono allo Stato in
virtd della legge 20 marzo 1865 per le opere con-
template nella tabella ui capitoli 84 e 83 bis.

{Approvato)
Lo squillinio secreto si fard conlemporaneamente
ad altro prozetto di legge. .

Ora viene in dscussione quello per il riordinamento
del Corpo sanitario militare.

Invito i Membiri dell'Uflicio Centrale a prendere il
loro posto, ed il signor Relatore a leggere la rela-
zione.

Senatore Clprianld, Relatore. Signori Senatori, I'Ui-

Allegato A

Specchio graduale degli ufficiali del Corpo sanitario mililare, assimilazione ai

ficio Centrale, a cui venne demandalo l'esame della
legge sul riordinamento del Corpo sanitario militare,
conoscendone la necessitd & I'opportunith, mi ha date
senz'altro l'incarico di proporvene [adozione pura e
semplice.

Presidente. Do lettura del progetto di legge (Vedi
infra). . )

Dichiaro aperta la discussione generale.

Se nessuno domanda la parola, la discussione gene-
rale si terrd per chiusa e si passerd alla discussione
degli articoli. )

Art. 4. La gerarchia e I'assimilazione ai gradi militari
del Corpo sanilario dell’esercilasono determinate giusta
I'ulleguto A.

(Approvato)

gradi militari

e pughe assegnate ai medesimi.

Numero
DFEI

funzionari

Assimilazione
Paga annua

ai gradi mililari !

Presidente de! Consiglio . .

Ispettori . . . . . .

~

Medici capi . . . . e .

Medici direttori. . . . . . .

Medici di reggimento di 1* classe. . .
1d. di 2* c]asse. . e

Medici di baltaglione di 1* classe.

1d. di 2* classe. . . .

Arl. 2. In ogni ospedale divisionario ed in altri ospe-
dali militari impoitanti, sard stabilito un medico di-
rettore del servizio sanitario. '

(Approvato)

Art. 3. In quanto alle paghe da assegnarsi a ciascun
grado e classe ed ai quadri numerici del Corpo pre-
delto, il Ministero proviecderd mediante Decreti reali.

{Approvalo) ‘
170

T.astessa pagache 6 osa- |
rdassegnata ai gradi cor-
rmispondenti dell’ armadel
Genio, e che attvalmente
d quella che segue:

Maggior generale. . 9,000
Colonnello . . 7,000
Luogotenente Colonnello 5,500
Maggiore 4,100 i
3,400 » |
Capitano . . . . . . |
2,800 » !
l ' 2,000 » .
Luogotenente. . . . . i
1,600 »

Art. 4. Gli ufficiali sanitari, ad esclusione del pre-
sidente e degli ispettori, avranno dirillo per ogni quin-
quennio, passalo nello slesso grado, ad un aumento
del quinto dello stipenilio assegnato per la prima classe
di detto grado, in modo perd che lo stipehdio accre-
sciute dagli ammeuti non abbia mai ad oltrepassare
lo slipendio del grado immediatamente superiore.

Nel comnpulare i quinquennii si tersd conlo del tempo
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gazione della presenle legge.

L’aumento di stipendio cesserd colla promozione al
grado superiore. .

Sono abrogate tulte le disposizioni delle leggi prece-
denti che sono contrarie alla presente.

(Approvato) - i

Ora si procederd allo squiltinia segreto di ambidue
questi progetli di legge.

{1 Scnatore Segretario Ginori-Liscl fa I'appello
Nominale).

Presidente. Risultato dclla volazione sul progetio’
di legge per una spesa straordinaria per costruzione
d’argini ai fiumi Po e Sillaro.

Votanti 95
Fayorevoli 92
Contrari 3

(Il Senato addolla)
Risultato della votazione sul progetto per il riordi-

namento del Corpo sanitario militare.

Volantt 935
Favorevoli 94
Contrari 1

{1l Senato adolta)

Ora viene in discussione il progello di legge per
Tapprovazione di una transazione tra le finanze dello
Stato ed il Banco di S. Giacomo in Napoli.

Non essendosi polulo stampare la relazione per
Mmancanza di tempo, prego il signor Relatere a darne
lettura, (Il senatore Vacca Relatore legge la rula-
2ione.) - ‘

Senatore Vacea, Relatore. Signori, il vostro Ufficio
Centrale, togliendo a disamina il disegno di legge gia
approvato dali’altro ramo del Parlamenlo intorno alla
transazione inlervenuta tra le finanze dello Stato ed il
Banco di Napali, ebbe a proporre anzitutto il quesilo
se veramente concorressero ragioni di convenirnza e
d’urgenza da soltoporre codesto disegno di legae alle
Yosire deliberazioni. Del che la minoranza dall'Ufficio
Centrale dubitd, fondando il dubbio sulla natura delie
quistioni che scalurivano dalla diviza transazione in-
torno alla quale aggruppavasi una serie di fatti e di
precedenti non ben definiti, di opinioni e di pareri
discordi, di pretese conirovertibili, sicchd tutto Guesto
considetato, due dei membri dell’ Ufficio Ceutrale di-
chiarivano senza piti scwbrar loro immature le que-
slioni attinenti al mentovato progetto (i legge, occor-
rendo perlanto nuovi ¢ pit maturi stuldi & far si-
curi i loro convincimenti. Allrimenti opinava la mag-
gloranza, imperocché dali’un dei lali ossecvavasi che
le quistioni cui potrebbe fur luogo la transazione in
disamina formavano gid il soggetlo di lunghi e pon-
derati esami, riuscendo a tal semplicila ed evidenza
di dimostrazione da non lasciare avverlire il bisogno
di nuovi indugamenti e disquisizioni, e dali’sliro canto

avvertivasi che i malivi d’urgenza slanno, e negli alti-

interessi di quel beuemerito istituto di credito che an-
drebbero grandemenle compromessi da lunghi indugi,

[

|

Passato nello stesso grado anteriormente alla promul- . e dalle eccezionali eondizioni politiche che las¢lano

incerla e lontana, per avvenlura, la data della ricon.
vocazione del Parlamento.

Toccando poi del fonde della transazione in di-
scorso, uno dei vostri Commissari, insistendo sulla .
convenienza di nuove indagini e di pit accurati sindi
ricorduva in proposilo aversi-un parere del Consiglio
di Stato, il quale considerando il Banco di Napoli sic-
come puro istitnto governalivo, conchiudeva aversi a
richiomare il medesimo alla sua legittima dipendenza
col provvedere alle sue vertenze col Tesoro in via di
re.olamento di conii. Ma la maggioranza dell’Uflicio
Cenlrale non si mostrd pid inchinevo'e che nol fosse
il Ministro Sella ad abbracciare i divisamenli e le
conclusioni del Cousizlio di Sialo, il cui giudizio au-
tirevole e solenne non poté in quell'inconiro confor-
tarsi della pienezza degli elementi di fatto, che piu
tardi e con migliori cure si raccolsero. Ed invero il
Ministro Se!la, toglicndo a guida una relazione accun-
ratissima che Jlumeggiava tutla quanta la sloria ¢ il
magistere del Banco i Napoli, e riesciva 3 dimo-
slrare a lume di evidenza il caratlere antonomo e in-
dipendente dell’amininisirazione di esso Banco, sinché
il concello fundamentsle dell'avviso del Consiglio di
Stato emergesse inesatto e failace in quanto al consi-
derare quell'istituto di credito come appendice e di-
pendenza della Finagza, non peritavasi pertanto di
sultoporre alla Camera eletliva il disegno di legge in
disamina.

Nei, per amor di brevitd, ci aslerremo da una mi-
nuta dimostrazione della nostra tesi. Ci basterd rime-
morare che pigliando le mosse dal Decrelo del 18186,
che riordinuava su nuove basi il Banco di Napoli, ve-
desi consecrata Ja capitale distinzione Lra la Cassa di
Corte e la Cassa dei privali. La prima, creazione vera
governaliva deslinata al servizio della Tesoreria, mercd
il deposito delle entrate del Tesoro, il qual deposito
lrovava garantia nei beni demaniali, ed in ispecie nel
Tavolicre di Puglia; la seconda destinala a ricevere i
depositi dei privali, ed avente a guarentigia i beni mobili
cd immobili costitueali la proprietd del Banco; la prima
posta solto la dipendenza del Tesoro, la seconda sotto-
stante alla sempiice sopraveglianza governaliva, ma
conservandone perd il suo caraltere autonomo e indi-
pendente, Vero egli & che il Governo borbonico, se-
guendo il sus costume di sistematico ingerimento, °
diede opera coi suoi aiti a tranestare e confondere le
due Casse ricorlate dianzi, ma pur non ebbe mai
pensicro di assorbire la Cassa dei privati nella Cassa
di Corte, perciocché bene intendeva che tanto baste-
rebbe perché la fiducia dei privati si ritiasse da quel-
Vistitulo di credito mancata l'indipendenza. Di quesla
indipendenza non sarebbe lecito dubiture, sol che si
consideri come il Tesoro, nello intento di agevolare
le operazioni della Cassa di sconto, divisasse nel 1818
dare a prestanza al Badco di Napoli la somma di lire
4,250,000, stipulando su quella somma un interesse
in pro della Fisanza. Dunque il Banco di Napoli, nelle
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sue relazioni colla finanza,; conservava intera la sua po-
sizione d’indipeadenza. Che se poi codeste relazioni ap-
parivano di soverchio inlime e vincolanii di fronie
ul Tesoro, vuolsi avvertire che i vincoli furon rotli
per una serie di atti che con provvido consiglio inte-
sero alla trasformazione del Banco di Napoli, e la
compierono sia col decreto del luogotenente Farini
del 1861, sia col decreto del 27 aprile 1863, emanato
sulla proposta del rimpianto ministro Manna.

Rimarrebbe a discutere della legiltimita delle ra-
- gioni di credita che il Banco di Napoli ha fatlo'va-
lere inverso la finanza dello Stalo, lorché si venne
slla liquidazione dei conti. Ma codesta indagine a ve-
der nostro tornerebbe superflua, in quanto nd po-
trebbe mutare punto la condizione delle cose, nd var-
rebbe ad aggiungere elementi nuovi a quelli che ris-
_ chiararono copiosamente lc ogeraziuni del conleggio,
¢ della liquidazione compiute gia col concorso di tre
agenti del Governo, ed altrettanti roppresentanti I'Am-
ministrazione del Banco. Cosiffatta liquidazione con-
dusse nelle sue ultime risultanze all’accerlamento del
credito del Banco nella cifra di L. 1,554,537 sotlo
pome di credito del vuoto in rame del 1803, credito
che tiene alla riparazione di una scandolosa viola-
zione della pubblica fede da cante del Governo bor-
bonico fuzgilivo; credito che fu sempre riconosciuto
e rispetlato dai Governi che vennero dipoi, e che hene
aveva debito di rispettare il Governo nazionale d’ Ita-
lia. Tal & il fondamento e il porlato dell’ articolo 2°
del progetto di lcgge
" Quanto poi alla iscrizione sul Gran Libro del De-
- bito pubblico di una rendita consolidata & per 100
di lire cenlomila, lirrepugnabile fondamento di co-
desia iscrizione e di vendita sta nel conteggio delle
somme in varii tempi versate dalla Cassa di sconlo
nelle casse del Tesoro a sollievo dei bisogni pubblici
che rappresentano la cifra di L. 6,918,774 dalla qual
cifra, dedotto il capitale del prestilo del 1818 di so-
pra saccennato, rimaneva .il debilo residuale di lire
2,608,774; senonche reclamsta dal Banco la res tituzione
di cotal somma, si venne ad una riduzione consentita
dal Banco, siccome concordavasi pure nello ‘esonerare
lo Stato dal peso delle pensioni degl’impiegati del
Banco gravitanti sul hilancio come correspettivo della
ritenzione del 2 1|2 per cento sugli stipendi. Ed ecco
la giustificazione netta e indisputabile della iscrizione
delle L. 100 mila di rendita sul Gran.Libro del De-
bito pubblico, giusta i termini dell’art. 3* del progetto
di legge.

Tali considerazioni premesse, noi portiamo fiducia
che il Senato non vorrd negare il suo aulorevole
suffragio a codesto disegno di legge gid stato appro-
vato senza contrasto dalla Camera dei Deputati; ¢ in
questa fiducia ci conforta il considerare che dove per
avventura allrimenti accadesse, indugiandosi Ja san.
zione e I'attuazione del presente schema di legge,
Visdugio sarebbe cagione di gravi danni, e di di-
sastri infiniti a quell'Istituto di credite, il quale

rinfrancato di quella fiducia entica che non s’impone,
bastd nell’accidente della immensa crisi finanziaria e
monelaria ¢he ci piomhd addosso, ad atlenuare le du-
rezze e i disagi di quel fatto economieo, provvedendo
alla men triste alle esigenze del minuto commercio.

E aperta la discussione generale.

Se nessuno chiede la parola, si passa alla discus-
sione degli articoli.

Art. 1. B approvata la delimitazione ¢ fa permuta
fra il Demanio dello Stato e il Banco di Napoli condo-
mini del palazzo in detta Citta chiamato di San Giacomo
sulle basi slabiliie fra i rappresenlanti del Demanio

e quelli del Banco, e riportale nellallegato A.
(Approvato)

Art. 2. E autorizzata sul Bilancio 1865, parte straor-
dinaria del Ministcro delle finanze, la spesa di lire
1,554,537 92 da inscriversi in apposito capitolo per rim-
borsare al Banco di Napoli il suo credito denominato
del vuoto in rame del 1803, con che il pagamenio ne

sia falto in monete di bronzo.
(Approvato)

Art. 3. B aulorizato il Governo del Re 2 lransigere
col Banco di Napoli per il danaro e per la vendila dei
profitti della Cassa di sconto, e per le ritenzioni so-
pra gli stipendi deg'i impiegali del Banco a causa
delle pensioni, mediante il pagamento di una rendita
consoliduta 5 per 100 di lire centomila, con la de-
correnza 1° luglio 4864, con che le dette pensioni
rimarranno a carico del Banco.

Sard pertanto inscritta sul Gran Libro del Debito
Pubblico 1a detta rendita consolidata  per 100di lire
centomila, intestala a favore del Banco di Napoli.

(Approvalo)

Si p:ssa allo squittinio segreto.

(Il Senatore Segretarto Ginorl Lisci fa 1'appello

nominale.) -
Risullato della vnlazione.
Votanti 96
Favorevoli 69
Contrarii 21

II Senalo adotla, ,
DISCUSSIONE 8UL PROGETTO DI LEGGE PEL CONFERIMENTO
DI POTERI STRAORDINARI AL GOVERNO, |

La parola & al signor relatore dell'Ufficio Centrale
gul progetto di legze pel conferimento di poleri straor-
dinari per dar lettura della relazione.

Yarie voci. E stampata. ‘

Presidente. Permetlano, Signori: la relazione &
slata soltanto distribuita testd, ed avendo i signori Se-
natori dovulo prestare I'attenzione loro alla discussione
di altre leggi, non si sa se l'abbiano poluta leggere.

De! resto io interrogherd il Senato.

Senatore Cadorna, Relalore. Domando la parola,

Presidente. Ha la parola.

Senatore Cadorna, Relatore. Io dichiaro di essers

agli ordini del Senato.

172554
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Presidente. Interrogo dunque il Senato se crede
che si debba dar lettura della relazione.

Chi cosi crede, si alzi.

{Si omette la lettura della relazions).

Leggo dunque il testo della lezge (vedi infra).

E aperta la discussione gcneralc e la parola & al
"Senatore Di Caslagnello.

Senatore Di Castagnetto. Signori, comunque io
mi lrovi ancora ig regolare congedo, ho volulo pren-
dere parle a questa deliberazione per avvalorare col

mio modesto volo i pieni poteri da accordarsi al Mi-

nistero, nello stesso modo che venni la prima volla a
votare le leggi, di cui si tratta ora di concedere la
proroga.

" In questi supremi momenli io credo che noi doh-
biamo essere un cuor solo, un’anima sola per dar forza
al Governo, per-I'onore della patria e del Re.’

Peré se noi siamo unanimi nel voler accordare al
Ministero quei poteri che sono indispensabili per il
lempo della guerra, credo che ugualmente non possa
essers nostra intenzione, tome credo sia nemmeno de-
siderio del Ministero, che questi poterieccedano in modo
di vedere vulnerali i nostri ordini costiluzionali.

Ed infatti io mi limito & fare la stessa dichiara-
tione che ho udito saviamente fatta dal Presidente 1ol
Consiglio ncl presentare la legge alla Camera eleltiva
quando nel chiedere questa facoltd egli ha soggiunto:
-« Noi adopreremo questa facoltd sobriamente e solo
¢ nell'interesxe dell'indipendenza e delle libertd no-
¢ sire deniro ilermini strellamente richicsti dalla sa-
« lute pubblica. »

[o, Signari, non chiedo altro che Padempimente di
queste parole dell’onorevole Presidente del Consiglio.

Sard hreve, perciocché comunque la materia di enj
&i tratla sia gravissima, so che a tulti voi, miei ono-
revoli colleghi, ¢ nota, che da voi lulli fu sludiata, e
che nessuns delle sue conscguenze pud esservi sfuggila,

Tuttavia jo credo che, malgrade ch'io non. possa a-
vere alcuna speranza per la mia poca avtoritd di riu-
scire a persuadervi, sard sempre il caso che rimanga
una pubblica testimenianza dinanzi a voi, dinanzi al
paese, che questa materia [u traltata al vostro cospello
con piena cognizione di causa, con profonda medila-
zione, e che, se il Senato ha dato un volo conlrarin,
cid non avvenne perch® non siansi fatle valere Lulle
le ragioni, che potevano forse persuaderne la sospen-
sione. '

Io ho preso la parola nelia discussione generale,
perch? toccherd brevemenle degli articoli segnali colle
lettere B C D, e comincierd col parlare del § C.

Dico adunque che l’accordare la facolli di provee-
dere con Decreti Reali a riforme delierdinamento in-
lerno dei Ministeri, degli ufliciimmedialamente dipen-
denli e delle atiribuzioni loro e degli ufliziali che li
compongono, parmi non si attenga a quelle facoltd che
il Ministero chiedeva per la guerra e per la salute
dello Sialo.

carico con qualche hreve osservazione, mosso forse
dalla stessa idea, che dapprimna si affaccid alla mia
menle, che cioé se si tratta di disposiziont interne dei
Ministeri, i Ministri fureno sempre aulorizzati ad ema-
narle con Decreti Reali, e che non siavi percid bisogno
della sanzione di una legze del Parlamento che ac-
cordi poleri eccezionali, i quali noi dobbismo conce-
dere con somma riserva.

Ma vi ha di piu: siccome noi lulli ¢i auguriamo un
es:lo felice di questa guerra gloriosamente intrapresa,
io"credo che potrcbbe lo stato delle cose cambiarsi
con un ingrandimento di territorio, e che percid le
disposizioni, che venisscro date dal Ministero, polrel-
bero aver bisogno di nuove modificazioni, dimoduche,
sia perché possono occorrere cambiamenti, sia per-
ché i tempi di guerra non sono lunlo aceconci allo
studio delle materie amministrative, essendo i Minj-
stri allrimenti occupali, io eredo che potrebbe questa
parte del progeito di legge in queslione sospendersi,
potendov l'autorita che hanno i Ministri di provvelere.
con Decreti Reali, estendersi anche a tulie quelle dis-
posizioni occorrenti nell'interesse del servizio,

Vengo ora, o Signori, a parlure delle disposizioni
relative alla letfera A.

Io non entrerd nella questione religiosa, la quale,
considerata sotto questo aspelle, avrebbe dovuto siu-
diarsi ampiamente ¢ disculersi negli uffici con quella
ealma e dignitd che si addice a questo grave Con-
sesso. So dunque io parlerd sotlo l'aspello religioso
sara per incidenie, e fard in primo punto osservare che
questa disposizione lede essenzialmente lo Statuto nel
suo art. 1, e in quelle in cui parla delle associozioni
e del diritlo di proprieta,

Lede I'art. 1, perciocché quando si dichiara la re-
ligione callolica-apostolica-romana religione dello Slalo,
si accetla e si proclama la religione con tulle le sue
conseguenze e colle sue istituzioni.

Ora, gli ordini religiosi furono sempre parte inle-
grante della Chiesa, di cui si possono chiamars il Giar-
dino, furono sempre floridissimi ia tempi difficili per
la callolicitd, e poi si & negli ordini religiosi che si
possono praticare i consighi evangelici dati dal Divino
Autore del cristianesimo, e che formano lo splendore
e la santitd della Chiesa.

Dunque quando si dichiarano soppressi in massa gli
ordini religiosi tulti, io dico che silede la disposi-
zione deli'art. 1° dello Statuto. ,

Signori, io non vengo qui a sostenere che tulti gli
ordini religiosi siano convenieuti, od omagenei ai tempi
attuali.

A questo riguardo io la penso come la penscranno
molii di voi, che ciod si possano secondo i tempi in-
trodurre modificazioni essenzia'i cha colle debi'e cau-
tele verranno a compiersi senza scossa, e direi quasi
materialmente; ma il pronnnzare cen una sola parola
la soppressione di tutli gli ordini religiosi, Signori, o
vi duinando se non sia contrario allo Statuto. le an-

o hy visto che l'onorevole Relatora se ne & fatto cora vi domando se vi sentite il coraggio di pronun-
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ziare (uesta parola cosl tremenda. Perciocché bisogna
riflettere che in mezzo agli ordinj religiosi contempla-
tivi che forse voi credele pil non esser del lempo, vi
sono gli ordini educativi, vi sono gliordini assistenti
agli infermi. Noi abbiamo le suore di caritd le quali
il Governo stesso chiama in gran numero sui campi
di battaglia a soccorrere i ferili, menire qui intanto
con una sola parola le dichiariamo soppresse in un
cogli ordini educativi, gli ordini infermieri.

Io vi domando che diritto abbiamo noi di dire ai
padri di famiglia: voi- non potrete pia mandare i vostri
figli, le vostre figlie a ricevere insegnamento dagli or-
dini religiosi? dunque si ledono le disposizioni dcllo
Statuto, si lede il dirilto d’associazione.

Io non sorgo qui a difendere la personalita civile,
Signori, no; ma io non l'accetlo con tulte le conse-
gucnze, che le si vorrebboro applicare. Si dice per
esempio: il Governo & come un parlicolare, quando con-
tratta; il Governo quando governa, non & pia il parti-
colare che ha contratlato; si dice, il Governo concede
“ad una societd ’esistenza civile, di corpo morale; poi se
il Governo crede di dover sopprimere quelle corpora-
zioni, le sopprime e ritiecnea suo profillo la proprietd.
Signori, se vi & una giustizia jo credo che vi sia tanto
per il parlicolare, quanto per il Governo; se il Governo
ha riconosciuto lali e tali corporazioni religiose come
corpo morale, se il Governo sa che queste corporazioni

hanno falto acquisti all’ ombra della suaautorita, se & di--

mostrato che figlie di famiglia sono entrale in queglior-
dini, vi hanno recate le loro doti, ed hanno rinunzialo
alle loro famiglie, facendosi uno state atl’ombra della
legge, quale giustizia, quale umanitd vi sard a turbare
in un momento lulti quanti gli Istituti nali e cresciuti
sotto la protezione del Governo, e dire: noi melliamo
in piazza tulli quesii religiosi, noi prendiamo le loro
case, poi prendiamo lulle le loro soslanze!

Se il Ministro mi dice: non li riconosco pit come
associazione civile, ma con tulto cid li lascio nei
loro domicilii; se il Ministero, riguardo ai beni,
dice : le gravezze Jelle circostanze esigono dei sagri-
fizi anche dai corpi morali, io riconosco lulte queste
necessitd; spero che il Ministero in queste circostanze
vorra unire !’ inleresse del Governo con quello della
giustizia e che prendera lale lemperamento che mentre

sovviene alle finanze possa col tempo riuscire ulile :

anche ai corpi morali. Ma volure questa legge senza
nemmeno averla discussa, senza averla letla, in fuccia
al_paese il quale aspelta dal Senato, da questo Corpo
conservatore le sue savie deliberazioni, venire a pronun-
ziare : che tulli i corpi religiosi sono soppressi; che il
Governo ha il diritte di mettere tulli questi religiosi
e religiose sul lastrico iv questa disposizione la trove
di natura tale che senza qualificarla voi direte alineno
con me che dessa non & consentanea ai nostri prin-
cipii di libertd.

Quanto al diritto di proprietd io ne ho discerso par-
lando del diritlo di associazione.

La proprieta nei corpi religicsi era riconosciuta dal
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Governo; il Governo, se crede di chiederne il concorso,
ha la facolta di farlo; io 1'ho volala quesla facolld
e non me no adonlo, perché, visto ehe il Governo era
in grandi strettezze ,. ho pensato che £i sarebhe valso
moderatamente di queste facolti.

Ed oggi ancora io confermerd col mio volo quesis
facoltd lanto piu volentieri se dol labbro autorevole
del sig. Presidente del Cousiglio uscira una parola con-
fortante, la quale mi lasci sperare che i religiosi e le
reh-'lose non saranno messi sul lasirico, ma si pren-
deranno tali provvedimenli e temperamenli che pos-
sano esser conformi agli invocati principii dello Statuto.

Se perd nulla di tutto questo accade, se il Mini-
stero si limita ad esigere 'applicazione rigorosa della
disposizione contenuta nel paragrafo B, io debbo di-
chiarare con miv sommo rincresciinenio, che queste
dlSpOSIZlonl non mi sento il coraggio di votarle, perchd
si tratta di aggravare la sorte di miglidia e migliaia
di nostri conciltadini, i quali aspetiano protezione
dal Senato. Ed io credo che le disposizioni di cac-
ciarli dai loro chiostri non sian per nienle richieste
dalle facoltd che abbiam volulo concedere per la guerra
e per la salute dello Slato.

Se il Ministero crede di occupare alcune di queste
case, sa benissimo che ne ha Pampia facolla, colla
legge spocnale che abbiamo votata; I’ha con quella di
espropriazione furzala per utilitd pubblicajed in credo
che senza ricorrere ad una lezge di soppressione as-
solula, egli sia munilo di poteri bastanti a provvedere
al servizio dello Stato.

Aggiungo una parola e finisco.

Quando fu presentata la legge che ora si tratta di
confermare sulla sicurezza pubblica, io ne ho misurato
le conseguenze: ho udilo le parole che I'onorevole
nostro col'ega Senalore Galloiti proferl in quest’Aula;
udii pure la dichiarazione fatta dal sig. Ministro del-
interno il quale cspresse la ferma intenzione del
Ministero di voler rispettare la libertd dei cittadini,
senon che egli credeva che col domicilio coatlo si po.
tesscro salvare molli, i quali forse per imprudenza
avrebbero incorso in un processo. Soggiunse ancora
che sarebbe nominala una Commissione composta
di Magistrati e di quulche Consigliere provinciale per
vedere quando sarebbe il caso di condannare qualche
citladino al domicilio coatto.

Io votai la legge ; la votai perché credo che il Mi-
nistero debba esser forte in questi tempti diflicili, che
il Ministero dehba avere tulte le facolli; debbo pero
dire che ho visto in varii giornali riferite molle di
quesle condanne a dumicilio coatio: saranno tulte
fondate, io lo spero, non ho perd visio da nissun

‘giornale fur menzione di queste Commissioni per dar

pareri sullt sorte di questi noslri concittadini, di modo
che io mel confermare anche per questa volta la legge =
di cui il Ministero chicde la proroga, lo prego a far
si che le sue disposizioni abbiano il loro pieno e sa-
lutare eseguimcnto.

Presidente. La parola & al sig. Senatore Marliani.
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Senalore Marliani. To aveva ‘domandato la parola
non sulla discussione generale, ma sull’articolo che

comprende la facolta di pubblivarete-dispasiziani sull(_a.

corporazioni religiose.
Senalore Cadorna, Relalore. Domando la parola.
Presidente. Ila la parela.
Senatore Cadorna. Ilo domandalo la rarola sul-

Vordine della discussione all’oggetlo che per avvenlura:

non si wattino duc volte le stesse questioni. Cre-
dorei opportuno che coloro i quali intendono pa‘rlar‘e
non sul complesso detia legge, ma sui singoli articoli,
che si riferiscono agli allegati che fanno parte della
legge, per economia di tempo limitassero le loro osser-
vazioni a queil'articolo che si riferisce al soggetlo
sul quale s’intende tener parola.

Se il Senato crede opportuno seguire questo metodo di
discussione, che gia altre volte fu Lenulo, io non dubilo
che gli oratori che gia sono inscritli, manlenendosi il
lero diritlo di parlare sulla materia che intendono
prendere a disamina, non avranno difficolla di far cid,
per non compromeltere P'esilo di una legge, la quale
da tulli & riconosciuta di una grande imporianza.

Presidente del Consiglio. E una necessild pel
Governo di manifestare netlamente la sua intenzione,
e specialmente per me Ministro dell'interno, relativa-
mente ad una legze eccezionale. Quesla necessitd si &
nccresciuta dopo le parole dell’onorevole Senatore Di
Castagnetto. .

lo non fard che ripelere le dichiurazioni futle nella
Cawnera det Deputati, e facilmenle mi riescird, perché
non esprimo che una mia profonda convinzione.

Jo ho chiesto la proroga della legge sul domicilin
conlts atlese le condizioni eccezionalissime del pacse.
Non avrei volulo assumere la responsahilitd di lacere
sopra questalegge, che aveva un tempo limitatissino:
oltre il quale si poteano per avventura prolrarre le
condizioni eccezionali del paese. Io non avrei voluto
assamere la responsabilitd dirimpetlo alla Nazione di
avere dimenlicato, dird cosl, per seguire un mio natu-
rale impulso, la domanda di prorega di questa legge.

Dichiaro quindi al Senato che la legze sard appli-
cala con tutla Ja moderazione, e solamnente in circo-
stunze nclle quali sia evidenle essere mna necessitd
lo applicarla nell'interesse dell’ordine pubblico, nel-
'inferesse della libertd stessa, e se vuolsi, aneo nal-
linteresse di alcuni individui.

Siamo in tempo di passioni bollenti, che in certi
casi potrebbero fucilmente trascorrcre ad eccessi im-
provvisi, se il Governo non avesse modo di prevenirli
opportunamente. Taluni i quali sono anche indiziati
nella opinione pulllica, potrebbero soflrire di siffatti
eccessi, se il Governo non avesse modo di opporsi.
L’allontanamento non pud farsi assolutamente ma
devono anzi usarsi prima i mezzi di henevolo ine
vito, come si & fatto sempre in circostanze straordi-
narie, € come lo sard tanto pia nelle circostanze pre-
senti. To posso assicurare che fino ad ora le opera-
zioni relalive a quesia legze non sono stale falle con
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passione né¢ con rancore. Vi sono nelle localith di-
verse Commissioni, composle de’magistrati e de’citladini
pit antorevoli cosi per modcrazione come per saggezza.
Non basta; una volla che le Commissioni hanno indi-
calo gliindividui che credono prudente, nell’interesse
dell’ordine pubblica, di allontanare dalle locality, i
Prefetti hanno Pincarico di rimettere la nota al Mini-
stero dellinterno, il quale 1a sottopone ad wna Com-
missione Centrale; e solamente in rarissimi casi, i
Prefctti hanno autorita di mandare in arresto, e di
recludere le persone indicale dalla Commissione. Di
questi casi, credo che nei lempi passali ne sieno ac-
caduti pochissimi, e mi voglio augurare che questa
legge eccezionale che sard dal Senalo, spero, approvata,
come gid lo fu dulla Camera, sia per essere nelle ma-
ni del Governo presente, una spada che rimarrd sempre
nel fodero.

Questo & quello che io voglio angurarmi, e fard il
possibile perché cid sia, se la temperanza altrui pren-
derd esempio dalla temperanza del Governoj sopra
tutto quando il Governo carca la sna forza e la sua
saldezza pinltosto sulla giuslizia che sull’arbitrio.

Dunque essendo moderazione nel Governo, modera-
zione sard pure mnei ciltadini.

La lcggze poi sulle corporazioni religiose, se il Senato
I'approva, dovrd cerlamenle essere applicala; ma que-
sla applicazione sard fatta con quei medesimi principii,
guidata da quei medesimi sentimenii, che ho gia avulo
Ponore di esprimere al Scualo, vale a dire, si pro-
cederd con lutla quella moderazione, lulla la calma
e la equila che si convengono a un Governo il quale
sente anzitutto di dover essare il cuslode e il pro-
motore dclla libertd, della civiltd, del progresso, nel-
'interesse di tulti i cittadini.

Presidente. Do letlura dell’art. 1° del progetto:

¢ La legye del 30 aprile 1866, N. 2805, per lo eser-
cizio provvisorio del bilancio @ prorogata fino a tullo
dicembre; e sono prorogate sino al termine della
gnerra le legai del 1. e 17 maggio 1866 (n. 2872 ¢
2007). » .

Presidente. E aperta la discussione su questo ar-
ticolo.—Se nessuno chiede la parola, lo metto ai voti.

Chi lo approvd, sorga.

{Approvato}

Leggo l'articolo 2.

Art. 2. E data inoltre facoltd al Governo:

) Di riscuolere per intero od anche in parte, du-
ranle il 1806, le imposte comprese nei progelti di
legze gia votati nell'uno o nellaliro ramo del Parla-
mento e di applicare le disposizioni in essi contenute.
(Alegali AeB) :

b) Di pubblicare ed eseguire come legge le dispo-
sizioni gia volale dalla Camera elettiva sulle corpora-
zioni religiose e sull’asse ecclesiastico. {Allegalo C.)

¢) Di provvedere con decreti reali a rilorme del-
I'ordinamento interno dei Ministeri, deg!l uffici im-

mediajamente dipendenti, e delle attribuzioni loro, e
N ‘.

(VI "
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degli uffiziali, che 1li compongono, salva lapprove

 zione del Parlamento.

d) Di provvedere con decreli reali a1 mode d'impe-
dire la interruzione dei livori di costruzione, e dello
esercizio delle ferrovie, non che la inlerruzione della
costruzione di altre opere pubbliche principali; pur-
ché non ne derivi maggiore onere alla finanza dello
Stato, enon siapporti alcun mutamento alle basi fon-
damentali dei contralli.

E aperta la discussione su questarticolo.

Senatore Cataldi. Domando la parola,

Senatore Cadorna. Domando la parola per una
questione di ordine. Nell'interesse della discussione,
io proporrei che si metlessero in discussione separa-
tamenle i vari numeri indicali con lettere di questo
arlicolo. '

Presidente. Il sig. Relatore propone la divisione;

melleremo percid in discussione i qaallro paragrafi

separatamente.
(Rileggo il parag. a)

Presidente. Sc nessuno domanda la parola su que-
sto paragrafo lo pongo ai voli... Chi lo approva voglia
alzarsi (£ approvalo) § b (V. sopra).

Credo <he il Senato vorrd dispensarmi dal leggere
gli allegati (si, si, si.) Ha la parola il Senaior Marliani.

Scnator Marliani. Signori Senatori! Una strana com-
binazione della mia vila polifica mi fa assistere una se-
conda volta col mio voto, e la mia opinione all’aboli-
zione di corporazioni religiose.

lo volo questa lepge di tullo cuore, quantunque non
I'approvi nelle sue disposizioni finanziarie. dla come
in questi momenti di suprema lota & d'uopo dare al
Governo tuita la forza di cui abbisogna per superarla,
io do volonterosissimno il mio vole lasciando luego a
pisculere in seguilo la parle che risguarda la finanza,
In questi momenti, dare un volo di fiducia al Governo
¢ lo slesso che riassumere la forma ditlatoriale dei
Romani: caveant Consules.

Signori! Nella relazione ho veduto accennala una
quistione molto delicata, ed ¢ quella di scrupoli che
taluno pud avere nel volare questa legge. A dile-
guare tali scrupoli, jo mi pregio di rammenture al
Senate ua fatlo che varrd a tranquillare gli animi,
ed & che la legge spagnuola la quale precisamente
tendeva ad alluare cid che noi vogliamo mettere ad
effetto, & slata sanzionata dal Semmo Pontefice quattro
anni dopo che [u posla in esecuzione; e megli art.
5,6 e7 & detto chela Santa Sede approva quellalegge
perché era la cosa migliore che si polesse fure per la
religione e per il clero. Dunque, o Signori, se il S. Pa-
dre ha sancito una legge molto pilradicale di questa
nostra dopo £ anni di riflessione, non saprei come vi
abbiano 3d essere callolici che possano avere scrupoli
ad approvaria; perché ove mai la S. Sede non volesse
sancire Ja nostra legge che & spagnnola, alloraverremmo
alla deplorabile confusione del potere lemporale col po-
tere spiritusle, che approva in Ispagna quello che non

vuole approvare in Italia.
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Signori! Ho inteso incltre da molti dei nosiri ono-
revoli colleghi dichiarare di avere scrupoli pel meodo
con cui questa legge & presentata a noi, e “sard ese-
guita. Le emergenze straordinarie esigono misure straor-
dinarie. Ebbene, io che nella mia vita politica ho as-
sistito in due Parlamenli alla discussione sopra un
simile argomento, dird a quei signori Senatori che lo
ignorassero, che le corporazioni religiose in Ispagna
non furono abolite dd una legge, ma dz un voto di
fiducia; e nel mese di febbraio, non so se il giorno
17 o 19, il Govcrno wando letlere suggellate a tutti
i governatori delle provincie in cui loro si diceva:
« nel tal giorno chiuderele tutli i conventi. » L'ordine
fu eseguito senza difficoltd, ed in virtd di disposizioni
date, in scguilo ad un semplice voto di fiducia, oggi
in Ispagna, a malgrado che il clero vi sia potente, un
golo frate pid mon si trova. ‘

Vede il Senato che misure radicali, aulorizzate tal-
volta da un voto di fiducia dato da un Parlamento,
possono avere un eflctio pil diretto e posilivo che i
voti dati dopo lunga discussione.

Vi sono pure molte persone che si fanno un grande
serupolo di spogliare il clero. Spogliare, qualunque sia
il litolo, & sempre una cosa grave. Ebbene, o Signori,
io mi sono affaticato a ricercare quale & 1’origine di
tutti i beni del clero, ne ho fatto la storia, I'ho an-
che stanpata ¢ se non ’ho mandata a tlutli"i miei
colleghi, & perché vennero pubblicati tanti opuscoli, che
il mio sarebbe stalo per avventura soverchio. Ebbene,
o Signori, ho l'onore di dire oggi al Senato, che in
nessun lempo, in nessun paese, in nessuna epoca il
clero ha possedulo legalmente; tutlo quello che il clero
possiede & usurpato (Sensasione). Vi é stata una lotla
permanente in tutta Europa, perclié il potere civile ha
ben compresi i sormmi inconvenienli di questi possessi
nelle mani ecclesiastiche, .

In tulti i paesi del mondo, lo ripeto, il ¢lere non
ha mai posseduto legalmente,

Per citare un [sllo italiano, dird: nel 1154, Ja Re-
publica di Venezia commossa dalle usurpazioni con-
tinue che faceva il clero, incaricd tre dei membri dei
Dicei, di fare aon’ inchiesta; & questi nella loro re-
lazione dicevano: E possibile che dopo 500 anni di lotta
contre di questo clero oggi sia esso pid ricco della
Repubblica! E fatta I'enumerazione dei preli che pote-
vano dir mesza e il numero delle messe, risultavano
17 o 20 messe per prete! Non & Jo spirito di parte che
mi fa parlare: questi sono atti autenlici.

Dunque se non vi & spogliazione, perché non si spo-.
glia chi non possiede legalmente? se 1’ abolizione del-
U'ente ecclesiastico e I'incameramento di tulti i beni _
del clero, ha avuto per la Spagna la sanzione di un
concordato, espresso nei lermini che ho avulo I'onore
di dirvi, non deve rimanere pil nessuno scrupolo per
I’abolizione di queste corporazioni. In Ispagna esse fu-
rono abolite con un voto di fiducia, ed il Senato ifa-
liano dando oggi un voto di fiducia' al Governo per
l'abolizione di esse, il risultato sard in avvenire quello
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che & siato in Ispagna ed io auguro all'ltalia che il
riscltalo sia lale. '

Io ho detto che non approve la parte finanziaria.
Io ho publblicato un lungo lavore sulla questione delle
manimorie,

Ilo addotto tutti i documenti necessarii per vedere
qual risultato ha avulo in Ispagna l'abolizionc delle
manimorte; essa ha produtlo al Governo in cinque
anni 862 milioni che incasso. S

To aen ho potuto che deplorare che non siasi mai pen-
salo ad adoperare questi bavori faiti d'accordo col Go-
verno; ia hio Uintima convinzione, che pud essere anch'e
un errore; che se quella legse fosse stata qui appli-
cala, non si verserebbe oggi in circostanze cosi dnﬂ‘!-
cili e gravi; ma mi riservo, quando si venisse alla di-
scussione sulla parte finanziaria, di dimostrare al Se-
nato con fatti sanciti dall’esperienza quali sarebbero
i risultati della legge spagoucla applicata all’ltalia,
perchd sommamente ingegnosa, se non premesse a
tulti d'arrivare ad una conclusione.

In conseguenza, dando il mie volo favorevolg ?llrf
legge, mi riservo il diritlo di crilicurne le disposizioni
finanziarie relativamente a questo punlo di visla.

Dird ancora poche parole in ordine alle osservazioni
faile dallenorevole Senatore Di Casiagnello.

Signori, & assai facile I'interessarsi a molte parti del
clero; & certo che se il clero avesse adempiuto sem-
pre la sua sacra ed alta missione, non vi sarcbbe
questione a fare in proposito; le popolazioni non
hanno idea _d'odio alle persone, d’odio alle corpo-
razioni colle quali sono slate pid o meno a conlatto:
ma per chi ha assistilo, come ho assistito io alle
guerre civili, quando si sono veduti frali a capo di
maspadieri formare corpi d’armata, e far la guerra a
tulto guanto esisteva nel paese, come avvenne in Ispa-
gna nel 1835, quando si & veduto il clero osteggiare
tutto quanto aveva aspirazione a libertd (e questo non
era che Ja ripelizione di ¢id che era accaduto nei tempi
di Filippo V quando tulto il clero era austriaco), Signo-
Fiy mon si pud a meno di desiderare che venga fatla una
grande eccezione intorno a questa parte evangelica del
clero. Volesse Iddie che fosse scevro d'aceuse il clero,
¢ che fosse sempre all'allezza della swa missione, che
non avremmo a deplorare tanti mali, non si avrebbero
A lamentare tante dissensioni che nella societad si sono
prodotte, _ )

Senatore D1 Castagnetto. Domando la parola.

Senatore Marliani. Signori, rispettiamo il clero,
ma non crediaoo che i frali, questa milizia militante
del clero, abbia o debba avere il rispetto che noi loro
vogliamo concedere; hanno lutle le passioni degli altri
uomini, e rinchiosi nei chiostri le nutrono conire la
socield. ‘ ’

{Applausi dalle ribune) .

Presidente. Avverlo le tribune che scno victati
gli applausi e le disapprovazioni,

La parola & al Senatore Mameli.

Senatore Mamell. Signori, proponendomi di com-
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battere quella parte della legge che riguarda gli ordini
religiosi e la conversione dell’nsse ecclesiastico, non
introtterrd il Senato in una questione preliinare d'in-
costiluzionalitd nelle forme da osservarsi nella discus-
sione delle leggi giusla 1'articolo 33 dello Statuto. Non
parlerd neppure della opportunitd della legge stessa,
sia finanziariumente, sia politicamenle considerata
Lasciando queste cose al savio apprezzamento del
Senate, onde abbreviare in quanto sia possibile la
discussione, vengo addirittura all’argomento.

Molto si & detto e molto si & abusalo della legge
del 29 di maggio 1855; ed io non dovendo n& potendo
decenlemente né coscienziosamente lacere in vosa dj
tanta importanza, nella quale ebbi non piccola parte,
uopo & che ne riassuma almeno in rapidi cenni il
disposto per aprirmi la via alla odierna discussione.

E egli vero che la legze del 29 di maggio, della
quale non intendo fare ora Papologia, abbia consa-
grato, come da taluni si ¢ supposto, il falale principio
che lo Slato possa a suo libito disporre dei beni eccle-
siaslici? Jo non posso ammellerlo. :

Con quella legge si volle solo stabilire il principio,
che, rivocanlosi per giusle cause dal legislatore ri-
conosciute, 1a personalita civile di un ente morale, i
beni del medesimo, per dritto comune. di tutti i va-
canti, dovessero devolversi allo Stato, per impiegarli
perd in usi religiosi e pii, analoghi, per quanto sia pos-
sibile, alla primitiva loro deslinazione; non gid che
gli enti morali esistenti ed abilitati ad acquistare po-
tessero a comodo e piacere rivocarsi per appropriar-
sene le sostanze. B .

E per meglio rappresentarvi lo spirito da cui Ia
legge era nel suo complesso informata, dird che la
soppressione {u allora limitata ai benefizi ecclesiastici
semplici, che non avessero oneri da adempirsi perso-
nalmente dai provvieti, ed alle famiglie religiose le
quali non fossero per ragione del loro istituto addelte
alla predicazione della divina parola, alla istruzione,
ed all'assistenza degli infermi e dei moribondi; e fu
pure solto il titolo di quota di concorso imposte un
annuo contributo agli altri benefizi ¢ stabilimenti ec-
clesiastici, )

Né& questo bastd; si volle togliere anche I'apparenza
di ogni turpe lucro, consograndone tutti § proventi,
dedotti i pesi, al miglioramento della condizione dei
parroci poveri, con avera eziaudio crealo solle il nome .
di Cassa ecclesiastica una Amministrazione affatto dj-
stinla e separata da quella dello Stato.

Si opponeva allora da alcuni, che, confermandosi
la esistenza di tanti ordini religiosi che non si voleano
colla proposta legze colpire, se ne accrescerebbero
fuor di mispra le famiglie nello Stato ed il'numero
dei professi in ciascuna di esse. Mail compianto conte
di Cavour, Presidente del Consizlio dei Ministri, rispon-
deva vittoriosamente, essere appunlo questo il volo
del Governo, che si aumentassero le famiglic religiose
veramente ulili, e venissero meno le oziose ed inutjli.

Un altro oratore osservd, che la soppressione di
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tulte Ie case religiose avrebbe una siznificazione anli-
caltolica, non potrebhe difendersi dalla taccia di per-
secuzione conlro la religione dello Stato, e traviserchbe
in faccia a tulto il mondo cattalico la retlitudine delle
- intenzioni del Re e del Parlamento.

Ed in quanto alle quote di concorso si disse, clie
non dovevane rigusrdarsi come vere imposie o tributi,
ingiustificabili a fronte dello Statuto, ed inconeiliabili
col principii regolatori detla materia, che richiudons ia
equalibilitd del riparto e la universalith del concorso
ma sibhene come L'uttuazione diun onere per sua na-
lura incrente ai redditi ecclesiastici, dei quali i bene-
feiati, secoundo le dotirice cannniche e dei padri della
Chicsa, avesscro solo l'ainministrazione ¢ 'uso per i
loro bisogni, non gid il dominio, duvendo anzi crogare
tutto il superfluo in usi pii,- precipuo fra i quali do-
vesse aversi il sussidiare i parroci pia bisugnosi.

Tali cose io accerno col solo scopo di furne il raf-
fronto colle disposizioni della legge clie ora si discute.

Sull'argomento della soppressione delle famiglie reli-
giose, del qua'e futindo prima ocenparmi, si procede
con una logica aflatlo opposla a quella che guidd il
legislatore nella legge precedente, giacchd non si pone
ora per fondamento Uinutilita di alcuni ordini religiosi
ed il danno dello State nel mantenerli, ma si vuole
Pabolizione di tulli, senzg aleun riguardo a!l'indole
‘della loro istituzione, non per riparare ad un danno
od un pericolo di cui, seriamente pariands, posssno
essere cagione, ma per procacciarsi una risorsa,

Quindi i propugnatori della legge si sono meno oc-
cupati nel dimosirare Pincompatibilitd degli ordini re-
ligiosi con uno Stato libero e colle idee del moderno
progresso, cha & il vere punlo di vista clie si- deve
tenere nella discussione, Iralascizte le vane e fulili de-
clamazioni.

Ma non ravvisando iv né logica, né giustizia, né de-
coro, né rispello alla liberth, nel proscrivere e dannare
all’'ostracismo una™ classe cosi numerosa di citlading di
ambo i sessi, qnclla appunto che meno di tutte le altre
ha contribuite si nostri mali ed ai nostri errori, uopo
& che la questione si richiami ai veri suoi termini.

E egli dunque voro che le Corporazioni religiose

siano di ostacolo alla Lberta ¥ o, per contro, penso
cho la esistenza delle medesime sia un vero omaggio
reso alla liberla, alla quale niente avvi di pii consenta-
neo che a libera facoltd di associarsi e di eleggere
quel genere di vita che pin piare, purché nulla si fac-
cia che sia conlrario alle leggi, ai buoni costumi, el
all'ordine pubblico.

Avvi chi vuole vedere nella indissolubilith del vin-
colo religioso una tirannica ¢ Nugrante offysa alla li-
bertd dell’'uomo. Ma, o Signori, indissolubile & il vin-
colo del matrimonio, indissolubile quello degli ordini
sacri, indissolubile quello del veseovo colla sua Chiesa,
indissolubili sono tanti aliri vincoli senza che pereid
nessuno voghia dirii lirunnici, ¢ proporne lo sciogli-
menlo. La legpge deve sola proleggere la libertd nel
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contrarli, lasciando perd a ciascuno la responsahilitd
del proprio fatto, ed il rimorso del tardo pentimento.

L’uomo che, secondo la dottrina callolica, & fatlo
per il cielo e deve tornure al seno di Dio dul quale @
venato, non pud mai fure troppo per assicurare i suoi
elerni deslini. Qualunque ostacolo si porga dall’auto-
ritd civile a questo senlimenlo, ¢ la plu guamle delle

_llmnme. ;

Lo zelo che si affetta per la I ertd degl™individui
non ¢ che uno speciosy pretesto, poichd colla legge
proposta si vogliono vgualmente sopprimere glistituti
di natura laicale, chie noa emctiono voli selenni, sol
perchié fanno vita comune ed hanno uno scopo, anche
apparente di cullo.

Del resto I'espeiienza ha Len dimcstrato che nella
soppressione delle famizlie religiose, avvenuta sollo la
dominazione francese, non si contano neppure in ra-
g'one d'uno per mille gl'individui che furono mfedell
a]la loro vocazione.

Taluni poi diceno follia {l rinunziare al mondo, alle
sue pompe ed al libero sfogo delle passioni, per de-
dicarsi alla vita contemplativa; ma molto maggiore &
il numero di coloro chie qualificano saviczza 'abnega-
zione ed il sacrificio per aspirare ai beni eterni. I li-
bertini stessi ne invidiano spesso la sorte nei Jucidi
loro intervalli.

Signori, & tempo ormai di dare bando a cotesle esa-
gerazioni ed utnpie, che turhano ed agilaao le co-
scienze ; prindiamo invece norma ed esempio ‘dai po-
poli pia colti e pin civili, e specialmecte dall’ Inghil-
terra, maestra a totli in fallo di liberta. La qnale ve-
ramente groude nazione, scbbene avversa in generale
alla religione catiolica cui ne ha surrogala un’altra fog-
ginta a senno del Re e del Parlamenlo, pure non solo

tollera le istituzioni caltoliche gia esistenti, ma vede’

tultedi con indifferenza sorgerne delle nuove, a segno
che conla gid nel suo seno wmolti ordini religiosi in
numero di 60 famiglie d’ uvomini ¢ di 162 monasteri
fewmminili che professano pubblicamente la viia mona-
stica, senza parlare delle chiese che con maraviglioso
progresso si aprono al cattolico culto. E qui notate
cziandio che pia volte fu con molla insistenza chia-
mata altenzione del P.arlammlu sui progressi del
cattolicismo.

Ben mi ricordo che nel 1835, mentre a:punto discute-
vasi lalegge di soppressionedi alcuni ordini religiosi, un
Americano assai colto proveniente du Nuova York mi
manifestd la sua maraviglia dicendomi: noi Americani
intendiomo ben diversamente da voi Italiani la Lhertd,
noi la facciamo consistere nel pieno arbitrio che ha cia-
scuno di vivere nel sceolo o nel ritiro e di associarsi
solto qualunyue forma. K per darmi una prova della
pit perfeita tolleransa sog giungeva, che i catlolici aveano
allora in Nugva York un vescovo zelonlissimo, il quale
poco prima cra state uno dei pid caldi protestanti, sen-
zache percid fosse fatlo sezno al Liusimo o al di-
sprezio neppure dei suoi aotichi correligionari, dei
quali avea abiurato e condannato le dottrine.
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Si parla sempre della inutilita degli ordini reli-
giosi; ed io ben comprendo che gli ordini religiosi
siano inutili per quelli per i quali & inutile la pre-
ghiera; per quelli pei quali & inutile il pensare alla
vita futura che non credono o non curano; per quelli
che ripongono tulld” la felicila nei godimerti del mondo
materiale e nello sfogo brutale delle passioni. Ma questi
signori che non sono certamente fra nei, e dei quali non
invidio la felicita, se sono di buona fede, mi conce-’
deranno almeno che la vita monuslica non & creduta
inulile da quelli che la professano, ed haono al pari
di tutti gli altri la coscienza dei loro dritti e doveri.
K se cosi &, come si vuole loro negare la liberta di
esercitarli ?

E per discendere a qualche considerazione pratica,
dilemi di grazia: & egli giuslo che nn'urfana o una
vedova derelitta ed esposta a pericoli d’ogni manicra,
o un individuo, bersaglio della avversa sorle ed am-
maesirato alla scuola deila sventura e del disidganno,
siano privi di un -pacifico asilo per mctiere in sicuro
la loro virtd, od espiare gli errori della vila passata?

Sard egli giusto e decente che menlre si tollerano
le case ed i collegi di prostiluzione, che un illusire
Francece il quale ne studid a fondo i misteri ha Lea
definito I’obbrobrio i un sesso e la rovina dell’alire,
si proscrivano i chiostri delle vergine sacre, vero pro-
digio di crisliana virta?

Considrrata poi la cosa nell'interesse sociale, chi
oserd apporre la laccia di beuto ozio a quegli ovdini
religiosi, che per ragione del loro istitulo consacrano
la vita all'insegnamento dei fanciulli ¢ delle fanciulle,
e sopralulte alla lore educazione religioss e morale
per formare buoni citladini allo Siate? o a quelli al-
tri che intendono alla predicazione della divina pa-
rola, ovvere all'assistenza degli infermi e dei mori-
bondi, che lottands tra la vita e la morte hanno pii
che mai bisogno di sollievo e di conforto?

0 benedetle e mille volte benedette suore di ca-
ritd, sard dunque queslo il premio riservalo ai vostri
sacrifizi ed al vostro coraggio per cui, rendendovi su-
periori ad ogni pericolo, sicte sempre la prime ad
alfrontare la morle per salvare altrui la vita!

Piaccia ai cielo che non abbiamo & rimpiahgere que-
sti atti di eroica caritd, ed i frulli di quell’insegna-
mento che ha prodotio tanti grandi uomini, che formano
anche opgidi il pin bello ornamento della patria ita-
liapa! ‘

Io non vi dissimulo, o Signori, il mio timore, che
colla soppressione ditutte le case religiose chie ne fanno
volo speciale, non venga meno il salulare sislema di
far progredire la giotenld cogli studi delle leltere e
delle scivnze umanc anche nella pictd e nella morale,
onde coungiungere ed armonizzare i doveri del cilladine
con quelli del eristiano, giusta il desiderio dei savi
ed onesti padri di famiglia.

Un illustre serittore nazionale, dislinto impiegato, in

lia, studi, conforti e desiderii, dopo avere maestre-
volmente accennato gl'immensi servigi resi dai monaci
nel medio-eve e specinlmente nell'éra feudale, quando
la rea discordia betlera ovungue le ali sanguigne;
quando ul soffiv di quclla barbarie la terra si isterili
e s'inselvd, quando per le pesti ¢ per le guerre scema-
vano lc popoluzioni, ed { fiumi abbandonati dilarga-
vano in paludi, soggiunga con rara imparzialitd che,
se nell’'cpoca atluale molli tra ¢ sereigi vesi dai mo- -
naci, per Uessersi intieramente variate le condizioni
delle comununse ninili, si conscquono mediande istitu-
sfoni € reqolamenti di Stato, vi sono perd opere che
esigano squisita caritd e sagrifizi nobili, che troppo
male si prestano da muni venali. Gli ospizi sulle velle
nevose dei monii, glv ospedali degli infermi, le case
degli orfani, quelle dei sordi e dei ciechi, sono istiluli
che mai non si dirigerauno per prezso da eivili im
piegati, come possono guidarsi da ben dirette curpora-
zioni religiose, Savio e giusio concetlo, che ha persé
I'esperienza e la ragione: imperocche i mercenari non
assumono quegli ingrati e penosi uflizi per inclinazione
¢ per viril, ma vi sono lralli dulla necessitd, ed in-
lenti solo ad abbandonacli al pia presto ed ‘appena
loro si offra un mezzo di pil comoda sussistenza.

Voi finalmente, o Signori, non potete dimenticare
quella eletia ed eroica fulunge di missionari spostolici
ilaliani che, sparsi in numero di oltre due mila nelle
regioni pii remole e sclvaggie fra indicibili pericoli
e privazioni, sudano ‘di e notte per propagure la fede
e lu civiltd, per aprire nuove vie al commercio, per
arricchire di nuove scoperle le scienze, per agevolare
relazioni e traltati con popoli d¢i quali appena si co-
nosceva non & guari il neme. I missionari anzicha ve-
nire meno nell'opera lore per ostacoli fisici e mo-
rali, I'banno con indicibile zelo e progresso estesa
nelle Indie, nella China, nella Occania, nell’Australia,
nell’Abissinia, nell’Ava, in Ceylan ecc. Ma non hLe
qui bisogno di scrvirmi delle mie parole potendo
ognuno di voi avere soll’occhio la Memoria in istampa
che 1 missionari “rassegnarono al Senato  nel 1864
per essere distribuila ai Senatori.

Dopo cid non vi farh meraviglia, o Signori, 1’ udire
che i due Re di Siam, i quali parlano e scrivono per.
fcttamente l'inglese, ed hanno tante aumentato il loro
commercio, furono educati da unmissionario callolico;
— che mercd l'amicizia e I'influenza di un altro mis-

~sionario (Abbona), I'imperatore dei Birmani fu largo di
doni e di favori ai catlolici, si apri una puova impor-
tantissima via al commercio chinese per I'lrawaddy,
e giovani birmani furono mandali in educszione a Pa-
rigi; — che il governo della Gran Bretagna, non isde-
gno di manifestare all'istesso missivnario la sua gra-
titudine per impedi‘e ostilild e per firmati accordi di
pace; — che un Annihale dei conti di Fantoni, mis-
sionario, anche esyo sia slato arichiesta della Sociela
di acclimatazione decorato dalla Francia per le atili

una delie sue dotle Memorie, rese di pubblica ragione
colle stampe nel 18G4 coltitolo: La grandesza d'lta-

Jeroo
Y

ricerche sul bace dell’aylunthus glandulosa; — che i
lavori del vescovo Massaia e del P, Leoue sull’ Abis-,

9.
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sinia e su! Galla siano stati mollo pregiati ¢ lodati
.dalla Societd geografica di Parigi, la quale ne ba falto
la pubblicazione, coordinandoli colle scoperte del ba-
rone di Decken e dei capitani Speke e Grant; per
tacere di tanti altri illostri falti che si pubblicano
dalle stampe di Londra, di Parigi, ¢ di Germania.
Queste notizie, le quali formano il piu bello elogio
dell’apostolato catlolico, il quale, giusta® il precelto
del nostro divino Redentore deve correre tulto il mondo
per evangelizzare ogni creatura umana, sono desunte
da relazioni ufficiali e di viaggialori anche prolestanti,
e dai fogli pubblici che ne fdnno piena ed 1ndubb1a

fede.
Il gia mentovato scritfore 1tahano, megho d’ ogni

altro informato delle condizioni dei missionari, ha in
un’altra sua Memoria pubblicata nel 1863 giustamente
notato, che I'Nalia contriluiva iu gran parie alle mis-
sioni eslcre, le quali, per calcoli di entrata e di spesa
bene aceertali salirononel 1862 a c'nque milion: circa.
Eppure I'Italia nessuna influenza esercitava nell’ ero-
garle ¢ nell’assegnarle. La sola Francia ne era 1'arhi-
tra, perché generosa dei trasporti gratuili su piroscall,
non meno che di protezione e di assislenza per mezzo
di consoli inviati, non nominali ed indigeni, per mezzo
di ministri e di flotte. ¢

Se noi non siamo in coudizioni di fare allrettanto,
dobbiaro almeno seguire | esempio della Francia nel-
V apprezzare gli emwinenti servigi che i missionarii ren-
dono alla civiltd ed al commercio, & prestara loro il
nostro appoggio in quanlo ci sia possibile, anzichd riget-
tarli come un peso inutile, obbligandoli ad invocare la
protezione di altre potenze, ¢ specialmente deila Fran-
cia, Ja quale saprd giovarsi dei nostri errori per accre-
scere la sua gloria ¢ la sua influenza.

La Chiesa, o Signori, senza missionari male rispon-
derebbe alle caratteristiche sue note, per cui ¢ quali-
ficata catiolica ed aposiolica anche dal nostro Statuto.

Io del resto mon voglio colle cose fin qui discorse
privare la societa -del diritlo di sopprimere coi mezzi
legittimi quelle case religiose (se mai vi fosserc) che
colle loro sregolatezze e cai loro scandali siano pia
di danno che di edificazione. Ma questo & ben allro

. che porre per principio assoluto la soppressione di
tutli gli ordini religiosi, per aprire una vasta succes-
sione, senza alcun riguardo alla varia indole delle isli-
tuzioni, non cha alle famiglie ed ai comuni che colle
loro largizioni ebbero in vista principalmente il mug-
gior decoro ed il vantaggio del luogo.

Voi ben vedete, o S:gnon, cha in ¢id dire faccno
la pit Jarga concessione che sia possibile in paese
libero; poiché la libertd di associazione & ormai cosi
penctrala nei costumi e nelle legislazioni, che i popoli
pit civili hanno gid ammesso il gran principio che le
persone morali sono inviolabili, principio, che, se non
¢ d’ostacolo alle soppresioni speciali motivate e giu-
stificate pei singoli casi da gravi ragioui d’ordine
pubblico, non pué perd conciliarsi colla soppressione
jllimilata ¢ generale di cosi numerosi istituli radicati

ab entico in tutto lo Stalo, nella guale si eonfoade .
il reo coll’ innocente, I’ utile con P inutile, e si rap-
presenta il tristo spetlacolo d’ opinioni pidt o meno
esagerate, e di lotte politiche e religiose, senza al=
cuna vera utilith dello Stato. .

Infatti i monaci, le monache ¢ le famiglie o con-
venli monaslici vogliano dirsi, furono soppressi in In-
ghilterra, in Prussia, in Austria, in Francia ed altrove,

‘in tempi o meno civili o pii dispolici dci presenti.

Eppure in Inghilterra, in Prussia, in Austria ed in
Francia e dappertutte, sono risorti piu floridi e pia
numerosi, ed esercilano pacificamente il loro ministero
sotlo I'ombra e la protezione delle leggi tulelari della
libertd di associazione, che si considera come natu-
rale conseguenza della libertd individuale e nccessa-
riamenle connessa colla medesima.

* B noto che in Inghilterra il pauper'smo, di cui non
pud umana penna descrivcre gli orrori, & nato .dalla
abolizione degli ordini religiosi. Questo fatto non meno
che la coscicnza dei giusti principii che tosto o tardi
prevalzono, spiega la ragione del mutamento cold av-
venulo, e della apparente indifferenza del pi vigile e
pia geloso di tutti i Governi. Per altra parte voi, o
Signori, non ignorate che gli ordini religiosi e le al-
tre istituzioni di simile nalura hanno in ogni epoca
formato uno dei piu belli ornamenti del cattolicismo,
mostrandoci tutlodi ’esempio d’uomini consagrali ad
un allo pensiero religioso, o ad un gran bisogno so-
cia'é: nonwignorate quanlo sia conforme alla lcllera
ed allo spirito del Vangelo 1a spogliazione volontaria, e
la professione della virtd della castitd: non ignorate
le dottrine dogmatiche della Chiesa circa i voti reli-
giosi che la legge del 1835 rispettd.

So bene che taluno mi risponderd che oggi si mira
alla separazione della Chiesa dallo Stato. Ma io, senza
volere per ora discutere di proposilo questo grave ar-
gomento, che avrd sede pit opportuna nella seconda
parte del progetto riguardante la conversione dci beni
ecclesiaslici in generale, dico solo che finora nessuna
legge ha-sancito quel principio assoluto che trova un
ostacolo insuperabile nello Statulo.

11 dire poi, come pur si & detto, che una religione
di Stato ha in se stessa il tarlo che la rode, & una
censura dello Statuto cho ci regge, vero interprete
del sentimento nozionale che invano si vorrebbe fuor-
viara togliendo all’[talia, eminentemente callohca, il
pi potente vincolo d’unita. -,

Ma ci6 che havvi di pil rimarchevole nella proposta
legge, ¢ l'incoerenza e la contraddizione nel procla-
mare la libertd della Chiesa, nell’atto slesso in cui
vuole spogliarla dei suoi- ausiliarii e dei suoi beni.

Riassumendo in brevi parole le cose fin qui discor-
se, ne deduco coteste consegucaze, ciod:

Che la questione non pud cadere sulla soppressione
degli ordini religiosi, come per errore maleriale si &

- espresso nell’art. 1° del progetio, perché gli ordini

religiosi appartengono al cattolicismo in generale, non
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allo Stato, ma deve limilarsi alle famiglie che hanno
sede nel medesimo ;

Che la d:sposmone anche cosl concepita, mon pud
ammettersi, perchd i! principio assolulo di soppres-
sione e d'incameramento dei beni di tulte le case re-

ligiose & contrario al'o Statute fart, 19, alla libertd,
alla giustizia ed ai dritli legittimamente acquistali e
riconosciuti.

Che ove pure si volesse procedere col criterio della
legze del 1835, la quale ha- unphcnlmncnle confer-
mate le famiglie religiose e le congregazioni regolari
e secolari con iscopo di culto, da essa non rivucale-,
bisognerebLe dimostrare come siano poi tulle divenute
dannose ed incomportabili.

Che se fosse questione di mera ulilita , questa si
dovrebhe esaminare e disculere solto tulli i rapporti
civili, religiosi, morali, non solo rispetlo agli enti
slessi , ma* eziandio rispetto ali jndividui che vi si
ascrivono, ed ai luoghi in cui hanno sede, e ndll'in-
t-resse di tulto il mondo callolico e dvlla propaga-
zione deila civilta, avulo ancora speciale riguardo al-
Iimportanza sturica che alcune fumiglie possano avere
per la loroantichitd e singn'arild, come la Badia di Valle
Ombrosa nella Toscana, ed alire. Ove pur non si voglia
rivolzere per poco il nustro ponaaero alla antica illu-
strazions degli ordini refigiosi in gencrale, i qu.lh un
tempo f.rono cuslodi delle scicuze e della civiild, e
salvarono il mondo dalla barbarie.

E qui mi sia lecito accennare di volg, che cerli
censori che parlane con affctiate disprezzo delie cro-
nache ¢ degli annali scritti dai menaci, mostrono di
ignorare clie le Effemeridi, i Commenlari, le Cronache,
gli Annali furono le prime forme della storia, dalla
quale in ¢id sppunto differiscono, che in quegii scritli
si nnlano, senza alcuna esornazione, i fatli che di giorno
in giorno e di anno in anno inlcrvengono, per ser-
vire poi olla storia ed alle produzioni scientifiche e
letterarie di maggiore importanza.

Trovandomi pertanto di fronte ad una prapoesta, la
quale, oltre all'offendere gli interesst generali pid
sacri, ciod la religione , la libertd, la proprield , la
giuslizia, & in wrto con tanti interes:i locali e indivi-
duali, io non posso esitare sul partito da seiuire.

La mia divisa & libertd per tutti: le leggi deggiono
essere la vera e fedele espressione dei principii di
libertd consacrati dallo Statuto : & per me una fla-
grante contraddizione il proclamare la libertd di co-
scienza, mentre si vogliono chiudere i chiostri a quelli
e a quelle che, lungi dai tunulti del mondo, vi cer-
cano il segrelo per conscrvarla pura, e rendono ad un
tempe il pit soleune omaggio alla religione dello Stato,

Passando all’ altra parte del progetto, non meuo
grave in se stessa ¢ nelle sue conseguenze, la quale
solto lo specioso titolo di conversione dei beni eccle-
siastici tcnde a stabilire il primo fondamento  della
custituzione civi'e del clero, vyvio anzitallo sipreserta
Pesame del principio di scparazione della Cliesa dallo
Stato, ossia di Chiesa libera in libero Slulo.
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Non & d'uopo che io ripeta, essere uesta separa-
zione inconciliabile collo Statuto. Posto infatti il prin-
cipio, che Ia religione cattolica-apostolica-romana, &
la sola religione dello Stato, e gli allei culti esislenti
sono tollerati, ne risulta con piena evidenza, che il
riconoscimento della religione slessa come domi-
nanle, & condizione imnpreteribile ed irrecusabile delle
libertd concedute dal Re Cario Alberlo; e noi non
possiamo, senza violure il palto fondamentale dells
Nazicoe, abhandonarla come cosa alfalte estranea al-
I'interesse dello Stato,

E questa una contraddizione, per cui si disdice col
falta cid che si professa in parole, un riconoscerne il
principio senza ammelterne le conseguenze, la causa
senza i suoi efutti, .

Si & wntalo di rendere illusorio art. 1° dello Sta-
trto riducendo la premineuza e la esclusivitd della
religione callolica-apostolica-romana al puro ritoesterno
negli atli di culto pubblice e nazionale,

Non ¢& d’uopo tratlenersi a dimostr.re quanto in
¢id vi abbia di assurdo e di ridicolo. L'idea di reli-
gione & complessa; esea hail suo olbietto che & Dis,
ha i sooi dogmi, la swa morale, il suo cullo interno
ed eslerno. Quando dunque lo Statule gGichiara e pro-
clama, essere la religione catlolica In scla religione
dello Siato, vuol ‘dire che_'adotia coi suoi dogmi, coi
suoi fondamentali principii, e colle dottrine dle ne
cosliluiscono I'essenza, vuol dire, che lo Stalo non
pud fare leggi che siano inconciliabili con quci prin-
cipii, mentre in quanto slle altre confessioni indicale
col semplice nome di culli non si ammette che 1a
lotleranza civile ed il privato esercizio.

I pure verit: incontestobile, che la religione catto-
lica non pud esistere, come dominante, ossia religione
dcllo Slato, se le regole fundamentali sulle quali poggia
la sua discipling, non suno obbligatorie nell'ordine
civile.

Una delle prove pit Juminose ce la somministra jl
celibato dei preti, consiglialo dal decoro della reli-
gione ¢ da ragioni della pid alta moralitd soci:le, al-
finche i ministri del culto, liberi dagli ebblizhi ¢ dai
vincoli d'una famiglia pronria e da cure temporali,
rivolzano con cuare puro, per quanlo sia possibi'e da
mondani _interessi, ogui loro sollecitudine alla direzione
spirituaie delle anime, ed aflinchd il commercio spi-
rituale el il sacrumenlo jstesso della penitenza non
diventi un incentivo alla sedaziona,

Ed ecco perché in Francia, anche nel si'enzio del
Codice civile, ha incontrato tanta resistenza la liberta
del matrimonio degli ecclesiaslici; la quale limitata
prima grandemente da Napoleone nel 1807 con De-
creto emanale sulla proposta del G. Giudico e del
Ministra dei culti, del quale <hhi altra volly ad in-
trattenervi, pare ormai dal'a | revalente giurisprudenza
dei Tribunali e daile pia recenti decisioni delln Corte
Saprema tiprovata e proscrilla.

Quando io leggo le dottrine deli’Apostolo Pielro in

una delle sueespistole capa 2° « Subjectiestote omni hy-
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manae creaturae proplter Deum (o propter conscienliam
come dire S. Paoln); sive Regi quusi praccellenti, sive
ducibus tamquam ab eo wmissis.... quia sic est voluntas
Dei.... quasi liberi, et non guasi velamen habentes ma-
litiae libertatem, sed sicut scrvi Dei., Regem honorificate.
Servi subditi estote in omni limore dominis, non tunfum
bonis et modestis, sed etiam discolis etc., ratlo dalla san-
titd edivinild di guestiprecelti, nell’interesse sociale, anzi
che pensare aduna assurda ed impossibile separazione,
pieno di maraviglia, confesso chenon mi senlo capace a
decidere se la Religione ablia pid bisogno dello Stato,
oppure lo Siate della religione, che ne sancisce e
-comanda alle coscienze I'osservanza.

Eppure recentemente si & detto e poi pubblicato colle
stampe , esser la religione scuola di corruzivne e di
ribel.ione, e la nezazione di ogni liberta.

Se la socictd ha tanto pia hisogno di huoni cittadini
quanlo pia essa & libera; se tulli siamo persuasi, non
esservi morale pia perfella né pin atta a formare i
costumi, di quella del Vangelo; se questo, per noi eat-
tolici, non pud avere altra maestra ed interprete, che
Vautoritd della Chiesa, io non comprendo come la
Chiesa slessa, la quale per mezzo dell’ azione conti-
nua che esercila sulle coscienze, ha tanta influenza
nei rapporli dei cilladini fra lore e dei cilladini collo
Slalo, possa concepirsi isolata, ed estranca ai destini
- del medesimo. s )

E verita siorica incontestata ed incontestubile, che
lo religione cristiana & slata la scintilla eletirica che
ha scosso gli animi intormentiti ed ha civilizzato il
mondo. E questa la migliore prova e la pid eloquente
testimanionza della impossibilila di separare iuleressi
cosl strellamente congiunti. E se cosh &, bisogna pure
ammellere, per la ragione irrccusabile dei conlrarii,
che la civiltd dei popoli scadrd a misura chesiallon-
tanerd da essi la religione, o per lo meno sollentrerd
allo zelo per la medesima lo spirile d'indifferenza, che
& il naturale eflello della proclamata separazione.

Altri hanno prima di me osservato, c¢he la cullura
non deve confondersi colla civiltd. Questa non si nu-
trisce dei soli progressi maleriali, ma cunsiste sopra
tutlo nei costumi, che I3 sola religione pud formare,
moderando i feroci isiinli e le brutali- tendenze del-
I'vomo, .

E westieri ora vedere come si voglia altuare il mo-
struoso divorzio dello Statw dalla Chiesa, e proc'a-
ma'e la lanlo sospirala liherld di guesta, ‘

Non si tratta di portare alcuna innovazione all'arli-
colu 18 detlo Staluto, o in altei termini, di abolire
in tmto o in parte i regi erequalur, i regi placiti,
{ dritii di regia noming ai bengdzi maggiori e tanti
a'tri vincoli che tolgono alla Chiesa ogni liberld d'a-
zione. A questo si risponde che lo Stato non pud
rinunziare a tali cautele eontro i possibili abusi della
auntoritd ecclesiasiica, senza porre mente alla mani-
festa contraddizivne in cui si cade, mentre per cid
stesso si afferma la impossibilith della separazione,

In vece abbiamo gia veduto il primo saggio della
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stupenda libertd che si vuole concedere alla Chiesa,
nella soppressione di tulte le famiglie religiose, e per-
ino degli istituli laicali, che funno vita comune ed
hanno Papparenza di culto religioso, Vediamo ora
I'altra radicale disposizione, per cui la Chiesa vuolsi
iniziare nella libertd, cioé la spngliazione di tutti i beni
immobili di qualsiasi enta morale ccclesiastico, onde
convertirli, per opera dello Stato, in rendila inscrilla
sul Debito pubblico, erceltuati quelli delle parrocchie.

Io deggio pure invocare anzitulto a quesic proposito -
lo Statuto il quale (art. 29) dichiara inviolabili, senza
alcuna ecceziane, tulle le proprield: né 3 d’uopo che
io rammemori cid che pit volte ebbi 'onore di riferire
isloricamente: essere slale le parole « senza ‘alcuna
eccezione » poi agsiunte in conlemplazione, appunto
della proprietd dei beni ecclesiaslici che si volea al
pari d’ogni altra inviclabile, . ,

Questa proprietd & stata sempre riconosciuta in Ilalia,
e confermata da! Codice del Regno delle duo Sicilie
(art. 439), dal Codice per gli Stali di Parma e Dis-
cenza (art. 398}, da quello della Repubblica e Cantone
Ticino (art. 177), da quecllo per gli Stali del Re di
Sardegna {art. 418) ed altri. )

E ben vero, che la proprietd degli enti morali si
vorrebbe convertire in una concessione precaria in
virta dell’art, 433 del Codice pel Regno d’ltalia, sia-
tuendosi ivi che « i beni dei corpi moralie degli isti-
« tuti civili od ecclesiastici appartengono ai medesimi,
« in quanto le leggi riconoscano in essi la capaciid
« di possedere e di acquistare. » Ma che per cid? ogni
difficolid svanisce a fronle di alcune pereolorie con-
siderazioni che sono per rassegnarvi.

La prima &, che il Codice civile non pud derogare
allo Statuto, ] .

La seconda, che la legge non dispone che per l'av-
venire, e non pud avere effelto retrosttivo. Poteva il
legislatore imporre ai fuluri acquisti tutli i vincoli che
volea, come privare affatto gli enti morali della fa-
coltd di acquistare, ma non pud spogliarli dei bent
che a buon dritto loro appartengono in virtd delle
leggi preesistenti. Altrimenti sarebbe tradita la fede
pubblica, e viclata la volontd dei donatori, i quali
furono Jarghi dei Inro doni verso questo o quell’aliro
enle morale, colla fiducia che i beni servirebbero per-
petuamente all’uso cui erano destinali.

A quesli jnconcussi ed irrcefragabili principit fu in-
falti conforme anche la legze del 5 giugno 1850 pro-
mulgata negli antichi Stati, poi estesa a tutio il Re-
gno d'lta'ia, con avere limilalo solv per V'aveenire la
facold d'acquistare, moderando la eccessiva e lalvolta
malintesa pietd dei donatori, scnza avere nulla inno-
valo quantu al passalo.

La terza risposta &, che nel detto articolo del Co-
dice civile, con essersi faulta distinta menzione della
facolld di acquistare e di possedere, non ad altro si
volle accennare, che alla fucelld competenle al potere
esccutivo, onde conciliare gli inleressi degli enli mo-
rali con quelli del commercio e dell'industria, di ap-
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porre nei Decreti di autorizzazione ad acquislare la
condizione gia solila apporsi, di alicnare immediata-
Mmente, o denlro cerlo lerniine, i beni per impiegarne
il prezzo in fondi pubblici od alirimenti.

Una diversa interpretazione della legge civile non
Pud ammellersi, perché conlraria allo Statuto, legge
suprema ed inviolabile, che il Re ed il Parlamento
non ebbero certamente intenzione di violave.

Al postutto (giova ripelerlo) non pud mai athi-
buirsi alla legge un efeito retroallivo, se ¢io non &
in termini bene esplicili prescritlo {Leg. 7, De lcgibus
nel Codice Giustinianeo). .

La disposizione & falta pid odiosa dalla proposla
eccezione dei beni delle parrocchic, perché questi,
giusta le nostre massime, non sono mai slati annove-
rali fra gli ecclesiaslici qnanto alla proprietd, ma fra
i laicali, affetti bensi ad ecclesiasticitdé per ragione
dell’'uso cui sono destinati.

Considerata poi politicamenle la cosa, io penso che
fari la pit sinistra impressione in tulto il mondo non
pure catiolico ma incivilito, e specinlmente nelle pro-
vincie dello Siato pia dotale d'istituli ecclesiaslici,
alle quali g'imponc maggiore sacrificio. Penso allresi
che ne sard gravemente scosso e ferilo il senlimento
-Teligioso di tulle.

1l principio comunistico che radica tutle le proprietd
nello Stato, e travaglia le socield moderne, ne acqui-
sterd vigore ed incoraggiamento. _

Vi sono abbastanza note le usurpazioni dei beni ec-

~ clesiastici commesse in Inghillerra da Gugliclmo 1 il
Conquistalure, sullo scorcio del sccolo undecimo, da
Enrico Il nel secolo XII, e pia tardi da Arrigo VIII
dopo lo scisma, da Giuseppe 11 in Austria, ed in Fran-
cia al tempo della famosa Rivoluzione. lo ve le ac-
cenno solo per dirvi con un illusire politico, che rotti
una volta gli argini coll’avere violato il dritto di pro-
prietd nei pubblici istiluli, era ben mnaturale che non
si avesse maguiore riguardo alle persone ed alle for-
tune private dei cilladini. D'ende aliri hanno con-
chiuso, che nella Francia riveluzionaria, le spoglia-
zioni degli ordini religiosi ¢ delle chicse furono atii
preparatorii all'abbruciamento del Gran Libro del Debito
pubblico, per unita di principio, di scopo e di azione.

Giunto a queslo punto del mio discorso, credo di
fare cosa utile col dare leltura di un importante ar-
ticelo esirallo da una dotla Mcmoria pubblicata da
uno dei piu illustri noslri economisti e benemcrito
citladino suli’argomento della nostra finanza.

« Fra i mille modi che si sono suggerili per prov-
vedere alle angustie della finanza, si sard poluto
nolare quanto spesso vi entri il germe di qualche
cosa non bea giuridica. In certe wenti il dritlo di
proprield ha sublto una grande evoluzione, & dive-
nuto una anlicaglia scolaslica, perché lroppo fucil-
mente si crede che ogni inezzo di far danaro sia
buono, per puco che la salute della patvia sembri
averne bisogno. Or quando la pulblica opinione si
mostra cosi inchinevole a passare sopra certi prin-
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cipii che i codici, le doltrine, e fino i tristi go-
verni dei nostri padri cireondavano el piG severo
rispetlo, noi mon sapremmo maravigliarci che poi
la corruzione rapiduwente s’ insinui, e impudenle-
mente faccia mostradi s, in tulti gli ordini sociali, .
Il disavanzo lende ad infievolire I'eflicacia del giure,
ed estinguere il senso della morale.» )

Ma quali saranno le conseguenze della conversione?
To ve le compendierd tutte in poche parole. Gli ec-
clesia-tici saranno ridolti alla coudizione di mercenari,
si renderd precaria la loro sorte, e cosi la salutare o
benefica influenza del santo loro ministero si conver-
tird in un ma'efico instromento di bLrogli e diintri hi
politici. Tale fu il senlimento pin volte espresso
dall'illustre conte di Cavour, segnatamente nella tor-
nala del 23 di aprile 41858, rispondendo ad un ono-
revole Depulato.

Quanto a me, dird con un itlustre Mipistro fran- -
cese, io amo meglio vedere i preti agli altari, che
striscianti nella politica e nelle corli, per oltenere o-
nori e pensioni da questa o da quell’altra cassa. Ed il
pericolo sard lanto pili grande per noi quanlo piu
stretli sono i mezzi pecuniarii che si vogliono asse-
gnare. :

Supponendo ancora il sacerdote intemerato e puro,
come ognuno lo desidlera, la parola di conforto che
verrd dal suo lubbro, sard meno efficace col povero
che pi ne ha bisogno, percht non accompagnala dal
materiale sussidio.

To non ricorderd i tempi di Gregorio VII, tanto fa-
moso per avere ristabilito la disciplina ecclesiaslica e
restituito al clero la perduta sua dignita, se non per
osservare che sono troppo rari gli uumini che sanno
e possono rinlersi superiori oi lempi in cui vivono,
come o fu il VII Gregorio per confessione di slorici
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_protestanti, in cid piu giusli ed imparziali di non po-

chi cattolici.
Dalle osservazioni che ho avuto I'onore di sotloporre
all’alta sapienza del Senato, ¢ per me chiurilo che non

.alla libertd ma ala schiavili si procede della Chiesa,

esautorfndola anziché rignardarla come dominante,
inceppandune I'azione e separandola dal vero cd unico
centro della cattolica wnita. In aliri termini, la for-
mola ironica ed iilusoria Ji Chiesa libera in libero
Stalo, si tradurra in quella di Cliesa serva in libero
Stalo, dopo averla spogliata degli vomini e delle cose,
D’onde I'avviamento ad una singolare auomalia, che
non 0so prontnciare per ossequio allo Statulo ed alla
cattolicissima lalia.

A chi poi credesse esagerali i miei timori, ¢, nella
fiducia di oltcnere magyiore liherta per la Chiesa na-
zionale, si conforlasse coll'escmpio della Chiess galli-
cana che tanto bril!d mussime nel seco'o XVil, io
rammenterd chie quel clero, iulenlo solo a molderare
la eccessiva aulorita di Roma, non andd tanto in I3,
menire culla proposta legge si miva non solo alla indis
pendenza da Roma, ma cziandio a menomare fa li-
berléiclla Chicsa; e che il gallicauismo slesso non
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potd acquistare autoritd sopra le altre Chiese calloli-
che, perché si renddtle ligio del'a Corte, come dovea
paluralmente accadere per la influenza stessa dei Go-
verno che lo animava e lo sosteneva.

Giunto alla conclusione del mio qualunque discorso,
sento il debito di dichiarare, che di proposiio misono
astenato da ogni calcolo pecuniario nell'interesse delle
finanze, e cid per due ragioni: la prima perché quando
trattasi di difendcre i grandi principii sui quali si r-g-
gono le umane societh, non conosco sllra regola, né
alira speculazione, che il fiat jus, et pereat mundus;
la scconda, perchd i propugnatori stessi della lepza
ammettono che per la esecuzione della medesima un
graviszimo onere debba oggi imporsi allo Siate, anzi
con questo mezzo vogliono mantenere gl assegni pro-
posti, sebbene evidentemente insufficienti ai pin stretli
bisogni della vita, ed a dispetto della logica inesora-
" Lile che c¢i dovrebbe condurre a persisiere nello stalo
attuale delle cose.

Se nondimeno la legge sard ammessa, chinerd la
lesla rassegna'o ma non convinlo, tenendomi pago
di avere soddisfatto ad un debite di eatlolico e di cit-
tadino. E poich? mi sono indutto’a prender parle in
questa gravissima discussione per sincero aflelto al-
I'lalin, al Re ed alla sua dinastia, faccia il Cie'o che
non si avverine i mici presenlimenti, e che non si ab-
bia a dire di me che fui Ja malaugurosa Cassaudra,
la qua'e prediceva cose vere, ma non era creduta.

Ma jo voglio oggi rimuovere da me ogni sinisiro
presagio, e spero che I'Tialis, la quale con raro esem-
pio ha saputo resisicre a tutte le mene rivoluzionarie,
ascriverd oggi fra le sue glorie anche la reiezione di
questa legge, cui potrehbe quel caratlere allribuirsi,
sebbene tali non siano certamente le inlenzioni del
Governo che I'ha proposta; o che affermo per la fi-
ducia che ho nella Tealtd del Re e de'suni Ministri.

Senatore Cataldl. Io aveva chieslo. la parola ap-
punto p-r proporre la divisione nclla votazione (i
questarlicolo, el eccone in poche parole il motivo.

In vista delle gravi circoslanze straordinarie in cui
versa il puese, io “non sard cerlamenle contrario in
massima ad adottare le misure proposte dal Governo ;
ma vi (rove un oslacolo insormonlabile in questa che
concerne la soppressione delle corporazioni reliziose.

Ogui qual volla venne in discussione un progelto di
leg:e simile a questo, confesso candidamente che io
gli diedi il mio voto contrarin, perché fali erano le
mie convinzioni; e e oygi si traltasse di discutere e
di volare il progetto di legge adottato dalla Camera
dei deputati, in, coerente a me stessa, volerei conlro,

Io non so quale dcliberazione prenderi it Senato in
proposite; ma ove la maggioranza fusse di contrario
avvisn, io vi pregherei fin d'ora ealdamente, signori
Mioistri, a voler ben ponderare, prima di valervi della
facoltd che loro verrchbe concessa, tulte le conseguenze
che trarrebbe seco la totale soppressione dez!’ ordini
religiosi e di tante congregazioni religiose, lp‘qgu!i fu-

&~ -

-

rono in ogni tempo cosl benemerite della religion e
della. societd.

Presidente. La parola & ora nvovamente al Se-
nalore Di Castagnetto.

Seantore Di Castagnetto. Io aveva domandato la
parola perrispondere brevemente all'onorevole Senatore
Marliani, che mi aveva indirizzato qualche riflesso per-
sonale; ma avuto riguardo aji gravi discorsi che si sono
di poi sentiti, ed alla circostanza che le poche parolo
che ia iatendcerei alesso pronunciare non riguardano
che un incidente, per noa ub sare delV’indulgenza del
Senato, vi rinuncio. *

Presidente. La parola spetta al Senutore Cliesi.

Senalore Chiesi. Non sispaventi il Senato se bo
chiesto la parola, ch& ¢id ho falto non per pronunziare
un discorso, ma unicamente per dar ragione del mio
voto, il quale sara favorevole all’ articolo B il quale
appunto riguarda la soppressione delle corporazioni
religiose.

Sigmori ¢ " Italia restd senza frati e senza monache
per la provvida legge del Regno Ttalico del 25aprile 1810,
la quale nen.si limitd alla soppressione delle corpo-
razioni religiose, ma dispose pure anche nell’ art. 2°,
che non era piu peimesso a nessua individuo di vestire
V"abito di verun ovdine religioso.

Signori, chiricondussein ltaliai fratie le monache ¥
la ristorazione, ossia I'opera dei malaugurali trat-
tati del 1815, di quei trattati, che incatenarono I’ Italia
al giogo austriaco.

L’ Italia, coll*aiuto anche di quel Grande, a cui la
giustizia di Dio, e la giustizia del popolo francese
reslitui il trono di Francia, straccid quei (raltati, ed
0ggi stesso & agitata e commossa in vedere che il suo
Pudre e Re Vittorio Emanucle con i suci due Figli
alla testa dell'Esercito Haliano combatte le ultime bat-
taglie dell™ltaliona Indipendenza. 11 Senato Italiano
dando il suo volo a questa legze non fa cosa nuova,
ma rende omaggio alle islituzioni ed aile tradizioni
del prime Regno Italico, e couferma nuovamente il
plebiscito, che lacerd i detestati tratiati del 1815,

Presidente. Non essendovi pii verun oralore
iscritlo, do la parola ul signor Relatore dell’ Ullicio
Centralo.

Scnatore Cadorna, Relatore. Piglio la parola per-
che nen vi & pid nessun oratore iscritto, ché del resto
mi riscrverei di parlare I'ultimo per attencrmi al Re-
golamento.

Noa tema il Senato cha io lo trattenga lungamente.
Sono troppo desideroso che questo disegno di legge
sia tradotlo in legge perchd io non mi restringa il pid
che per me si polra per non ritardare il compimento
di questo mio voto. Iv dird dunque poche cose, e mi
limiterd a poche osservazioni, anche perché credo che
nel snggetto ora in discussione ogni argomentazions
sia quasi inutile. Come gid notai nella relazione che
ebbi I’ onore di prescatare al Senalo a nome dell’ Uf-
ficio Cenlrale, cotesta questione non & nuova; essa
vcnne lungamente dibattuta nel Parlamento Subalpino
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net 1855 ; essa occupd pitr volle i giornali di tutli i
¢olori, ed in lci non v ha element(o clie non sia stato
Ficercalo, adoperalo e discusso a fini diversi; _fmd'i:
che sarebhe vana pretesa guella che si avesse di con-
verlire con un discorso uomini politici i qua’i neces-
sariamente hanto dovuto da lunga pesza occuparsi di
Gueste materie e formursi una recisa opinione. Cid
non pertanto il debito mio di Relatore m’impone di
dire alcune poche parole. )

Dird anzi 1ulto che prove nella presente circo-
slanza lo stesso imbarazzo che provui or sono unilici
anni, allorquando avenidlo I'onore di essere in un altro
tecinto Relutore di un cimile disegno di leage, che
perla primavolta si presenava alla pubblica disrussio.ne,
‘mi incombeva il dovere di combattere i disoorsi futli in
un dibattimento di ofto giorni dagli onorevoli avversari
del disegno di lcgge che in allora era in discussione.

La diflicoltd che io in allora inconlrai, e che trovo
ora pure, consiste in cio che Pargomenlazione degli
enorevoli avversari del disegno i legge & sempre tal-
“tnenle inceria, talmente sluggevole e persino appog-
giata ad cquivoci che diflicilinente o si pud afferrare
al fine di confutarla. Ed in verild come non si dehbe
~ ¢id dire quando or ora udivamo addurre I'esempio di
nazioni civilissime dell’Europa, ed unche dell'altro e-
misfero, le quali ammettono il libero diritto di asso-
, tiazione in maleria religiosa per rinfacciarci che noj,
sopprimendo le corporazioni monastiche,siam da meno di
esse, e che non ce ne intendiamo di libertd; nef mentre
che ognumo sa, che le mani-morte, ciod gli enti csi-
sleoli civilinente come corpi morali non hanne nulla
di comune colle associazioni libere religiose che esi-
stono in quei paesi, e che anche dopo la prescnte
legge possono formarsi in lalia® Sopra questo cqui-
voco di soggello pud hen farsi un lunghissimo discorso;
ma la risposta sard perentoria quando dicusi: Ab-
biate la bontd di distinguere P’associazione religiosa
libera dei cil'adini a scopo anche religioso dalla mano-
morla, dai corpi morali, le qnali cose non han nulla
di comune [ra di loro.

Un simile equivoco si commetle invocando lo Sta-
tuto.

Che cosa dice lo Statulo?

Lo Statuto, ci si diceva or ora, stabilisce che la
ieligione cattolica & la religione dello Stuto. Cio @
indubitato. S8i soggiunge, che noi dobbiumo percid
ammeltlere anch2 tutle le conscguenze ed applicazioni
di una tale ricognizione statularia; e ¢id pure lo con-
cedo. Ma quali scno queste conseguenze? Per cerlo
quelle che sono meramente religiose e spiriluali, poiché
la religione ¢ ammessa come religione e non come go-
verno temporale. Togliele questa linea di separazione,
ed avele crealo un grande equivoco che vi condurrd
alle pitn assurde conseguenze; poiché dovrete negare
al Governo 1'autorild di gindicare le liti in cui sono
interessati i preti od i Leni dei preti, dovrcle negare
atlo Stato il dirillo d'imporre tributi sui beni posse-
duli dag'i ecclesiastici, e cosl di seguito. Posto un

fnlso principio, le consezuenze vengono da loro stes-
se. Tuli sono gli equivoci contro cui hassi sempre a
lottare in queste discussioni. ‘

Quindi non seguird passo passn i discorsi che s
sono or ora pronunziati, ¢ i limiterd ad indicare
succinlamenle i molivi che giustificano il presenl:
disegno di legge, ribatlendo man mano le contrarie ,
argomentazioni.

La questione va considerala specialmente sotlo due
distinti aspetii; ciod a riguardo del diritto, e rispetlo
alla necessild, od ulilit) sociale.

Relia questione di diritto si presentano parecchi
punti che furmano il sogzetto delle accuse che si fanno
a questo diseino di legye. Innanzi tuito ei si dice:
Yoi violate lo Statuto,

Aile cose gid da me dette a questo riguardo sog-
giungerd soltanlo che lo Statuto consacra il prin-
cipio che la relizione caltolica & Ia religione dello
Stato. Tale noi dobbiama dunque ritenerla per tutli
gli atli, per tutti gli efMetti religivsi, e spirituali, poi.
ché la religivne & reiigiona e non governo civile,
Ma evidentemenle questa disposizione non ha nulla
a che fare con fulto cid che esce dalla cerchia delle
cose religiose e spirituali, con luttacid che & tem-
porale, maleriale, ¢ che percid ¢i sua natura &
soggelto alla legge civile, e clie anzi & il vero soggetto
del mandato e della competenza della civile polesta.
Ora, io domando, la personalita civile, creata dalla
legge civile degli ordini religiosi & dessa cosa reli-
givsa, spirituale? Evidenicmente no, E qui notisi bene
che cid che Tattuale disegno di legge abolisce, non &
una libera spontunca associazione di cittadini, creala
pel solo fatto dei cittadini mediante 'uso della liberta
d’assaciarsi. Quesle associazioni libere a scopo religioso
non solo la presentelegge non le abolisce; md esse si
potranno anche dopo la pubblicazione della medesima
tiberamente cosliluire.

Gli enti morali che noi ora aboliamo, sole in quanto
sono enli civili, non esistono setto la forma di libera
associazione di ciltadini, la quale consiste netla unjono
Lindividui, e nel conferimenio in comune di diriti
privati. Gli enti morali, che aboiamo non furono
creati dulia libertd di associarsi, ed esistono anzi in-
dipendentemente da qualsivoglia individuo. Ess esi~
sfono civilmente come mani-morte, come entj morali ghe
hanno una personalild ad essi ipoteticamente attribuita
dalla legge indipendentemente dalle persone che vivono
colle rendite di questi enti; di modo che cotesti indjvi-
dui si cambiano, muoiono {utti, ma I'ente morale, non
muore mai, poiché sul suo capo morale, e perpeluo ri-
posa unicamente ogni diritto di proprictd. Tale & Vin-
dividualitd civile, che noi vogliamo far cessare. Ora que-
sta individualit) & di ercazione civile, non ¢ di crea-
zione né¢ maturale, né religjosa. Ognuno vede, che que-
stu ente che nonha esistenza in natora non esisterebbe,
se la legee civile stessa non I'avesse per auloriti pro-
pria crealo, e che non potrebbe, senza questa crea-
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zione civile, né esere proprietario, né muovere azioni
avanti ai Iribunali.

Ora, dappoiché & provato che non | facciamo altro che
abolire questa personalild civile creata dalla legge ci-
vile & evidenle che la religione non ci entra per nulla
e che percid nulla ci haa che fare anche l'articolo 1°
dello Statulo.

Lraltra questione di dirillo che si presenta & quella
del diritto d'associazione, il quale ci si accusa del
pari di violare. Ma, di grazia, in qual parle della legge
¢ violato questo diritto d'associazioue, se essa silimita
unicamente ad abolire lo personalita civile della mano-
morta, del corpo morale? Come pubd riputarsi abolital'as-
saciazione di cittadini che nella mano-morta non esi-
sle? Ed invero, tutti i frali di un convenlo ijusieme
coslituiranno rcligiosaumenlte il convento; ma non co-
stiluiscono la persona morale civile del eonvenlo, la
quale per aliro esisie senza che vi sia neppure un frate,
e che &, per cosi dire, un enme astratlo ed una vera
finzione legale. Or bene, la legge altuale che viela
queslo ente fitlizio, che non muore mai, permelie e
non proibisce né punlo né poco la costituzione di as-
sociazioni libere di ciltadini a scopo religioso. Frsa
non vieta ad alcuno di vestire I'abito ¢he piu gli piac-
cia, di vivere anche in comune ccn altri solto una
regola volontariamente abbraccinta; se non che in tal
caso, ed avanti alla legge, colesla associazione non & un
ente astratto che esiste indipendentemente da ogni in-
dividuo, od associazione d'individui ; essa & un cnte
che deve la sua esislenza alla esistenza nalurale di
citladini sssociali, i quali conservano sempre avanti alla
legge la loro personalitd, e che daun momento all’al-
tro, a termini della legge, si possono separare, pos-
sono sciogliere 1’associazione, ¢ rilirandosi dalla me-
desima prendere la parle lero spetlanle, & porilala
nel patrimonio dell’sssociazione. E, tolti g1’ individui,
I'associazione cade, il che non succede pei Corpi mo-
rali, ossia per le mani-morte, le quali sono perpetue
finche la legge che le ha create le lasci vivere civil-
meunle, e che conlinuano a vivers civilmenle come ente
astratio, ed indipendentemente da ogni persona nalu-
rale. Il principio della libertd di associazione & dala

- presenle legge 'scrupolosamente rispettato; ed & tal-

menle rispetlate che io opporrd appunto un tal fallo,
per ribattere un aliro argomenlo degli onoreveli no-
slri contraddittori,

Essi allegano esservi delle corporazioni religiose che,
anche al presenle, rendono segnalati servigi allo Slalo,
né io mi fard a negarlo assolulamente. Ora io do-
mando; dappoiché & ammesso il diritlo di associazione,
se realente quesla corporazione ha uno scopo ulile,
s¢ essa rende veramente nlili e grandi servigi, qual
ragions ¥’ ha perché essa non dcbba atiecchire sotlo
la forma di associazione libera nel modo stesso, che
esistono lanle alire associazioni? Perché avrd essa bLi-
sogno, onde esistere, di vivere all'ombra e col patri-
monio di una manc-morla per goderto osaache i di
lei servigi siano Luoni, o non siano callivi? E evi-
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dente che, ammesso il diritto i privata libera associa-
zione, anche a fine religioso, non & chiusa la via a
tulli quei benefizi che per avventura potessero ancora
venire a qualcheduno degli attuali ordini religiosi.

L’ultimo soggetlo di questione, nella sfera (clle que- ‘

stioni di diritto, & il diritto di proprictd.

Si dice: voi violate il diritto di proprieta. — 1l
Senato, mi perdonerd se discorro rapidissimamente di
sl gravi argomenti, onde non prolungare la discussione
e per non abusare della sua tolleranza.

Si dice dunque: voi violate il diritto di proprictd;
ma, Signori, toili sanno, che vi sono due specie di
diritto di propricta. L'uno, il vero dirito perpeluo
indistruttibile di proprieta, quello che apparticue agli
individui naturali, ha fondamento nclla natura stessa ;
¢ il prodolto delle facolth naturali stesse dell’'uomo;
¢ it frutto del suo lavoro, sul quale'uomo ha lo stesso
diritto che ha su di se stesso, sulle proprie facolta,
sulla sua libertd naturale. Egli & appunto perché queslo
dirilto & il prodotio della libertd umana, e che si iden-
lifica col dirilto délla esistenza naturale; appunto pere
ché la legze non pud disiruggere Vuome, né le sue
facoltd, né lu sua liberta, percid appunto, dico, non vi
ba legge che possa violare quel diritto di proprieta che
viene dalla natura e dall’esercizio delle libere fa-
coltd dell'uomo.

Ma il diritto di proprietd che & dato al corpo mo-
rale ha egli lo stesso carattere ? Mai no. Innanzi

tutto la persona civile, ma non naturale a cui ¢ at-

iribuito questo diritto di proprietd non @ persona in-
distruttibile. Creata dalla legge civile per ragioni so-
ciali, pud per ragioni sociali cssere dalla legge slessa
distrutta. 1 di lei diritii di proprietd non sono nalu-
rali ma di creazione civile, come la slessa di lei esistenzn,
cpperd, come questa, sono essenziulmente precari, ué
hanno altro fondamento, che l'alto stesso civile creativo
della sua persona,

- 0nd'¢ che, lolta 'esistenza del corpo morale, & tolta
anche la proprietd. 1l volere, o Signori, supporre che
lo Stalo possa d.sporre della esistenza siessa del corpo
morale, clie esso possa dislruggere il propriclario da
lui creato, e che non possa poi fur cessare la proprietd
che era slata la conseguenza, e la condizione di questa
creazione umana e civile surebbe cosa manifestanente
assurda. Non v'ha proprietd senza proprietario.

Non si confonda pertanio la proprield nalurale degli
individui, n& quella delle associazioni lihere di indi-
vidui, colla proprietd delle mani-morte. L’individuo,
I'associazione, che & un portato della liberta indivi-
duale, le loro proprieta sono indistruttibili perchd
sono una creazione della natura. Le mani-morle, i
corpi morali sono, e per la loro esistenza civile e
pee la loro proprietd, nelle mani della legge ci-
vile. La legue civile 1i ha creati quando li credeva
ulili, 1i fa cessare di essere quando 1i crede dannosi;
da loro dei diritti nelta misura che crede polerli
loro concedere, limita quosti diritli se giudica che
sicno eccessivi; 1li tog’ie assolulumente ed anzi fa
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cessare perfino la stessa esistenza dei Corpi mora‘!i fe
crede che nell'intercsse sociule sia pill conveniente
toglierli che conservarli. .

Ed & veramente, o Signori, cosa singolare il vedere
‘che il sacro diritio della proprictd individuale, che
ha la sua origine nella natura, sia abbassalo a! livello
di una proprietd creata dalla legge civile, e sia con-
seguenlemente con cid scalzalo quell’'unico e primo
fondamento che renda il naturale diritto di proprieta
intangibile, invulnerabile e sacro.

Nulla pit dird sulla queslione di dir.illo., poiché
questi principii mi paiono pid che sufﬁcnenl'l a pro-
vare che lo Stalo non eccede punto i confini del suo
potere e che non viola alcun ditilto allorquando gbo-
lisce la personalita civiie di un ente mon.-ale'guu!swo.-
glia, 1a di cui conservazione pon repuli pid confa-
ciente al bene del civile censorzio.

Aggiungerd soltanto che il possesso che 'Io Statlo
piglia dei beni i un ente morale, il quale sia stalo
da lui creato, e poscia da lui soppresso, ¢ nat:um!e
conseguenza di che non v’ha alcun altro che abbia di-
ritlo sui detti beni. Cid ha luoge per efletto delle
leggi civili che esistono in modo analogo in- tl.llli‘g.li
Stati del mondo, per le quali, allorquando un indivi-
duo, o un enle cessa di esistere, lo Stato, cia per la
mancanza di eredi, sia per I'alla sovranitd che gli ap-
parliene, succede ne’di lvi beni. -Ond'c? cExe il. pas-
saggio nel Demanio dello Stato dei boni de corpi mo-.
rali soppressi & necessaria conseguenza della eslinzione
del corpo morale.

Ed, in veritd, domando io, a chi vorrestc dare co-
desti beni? Non certamente ad un supposio enta ci-
vile, che si chiami la Chiesa, cioé la Chicsa universale.
Questo enle civilmente non esiste, eppercid non pud
essere proprietario né erede di alcuno. Tulti sonno
che nel Piemonte ed in tutli gli antichi Stati d'[talia
non fu mai riconosciuta Ia esistenza di un ente mo-
rale e civile che si chiami la Chiesa, e che percid non
potd mai nd pud esistere in queslo senso una pro-
prietd della Chiesa. In tutti i Codici d’Ttalia non erano
riconosciuti come enli civili,capaci di possedere, che j
singoli stahilimenti od enti ecclesiastici, e nessuna pro.
prietd ccelesiastica venne mai creata, od ammessa, fuor
quella di codesti stabilimenli. Distruita la personalita
civile dello stabilimento religioso, egli rimaneva dunque,
necessariamente, senza eredi, ove per speciali conven-
zioni non fosse pattuita la riversibilita ad un individuo,
la quale aveva luogo percid non a titolo di eredita,
ma per pallo o convenzione o testamento.

Da quanto ebbil'onore di esporre, puossi scorgere che
io mi scosto da qualcuno degli eratori che mi hanno
precedulo, poiché riconosco che finché i corpi morali
esistevano, avevano il diritto di possedere; esislevano
per la ragione che la legge li aveva creali e riconoe
sciuli ; possedevano el avevano il diritto di posseders
perche la legge civile avesa loro dulo coleslo dirilto,
ed & appunto perchd avevano quesio diritto di pro-
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prield, che, cessando essi di esistere, un tale
passa allo“Stato,

Dalle considerazioni di diritlo passerd al'a questione
di utiliti sociale; ma da questo soggetio mi scioglierd
in pochissime parole. E questa piulloslo una que-
stione di apprezzamento e di sentimento che non una
questicoe di logica e di ragionamento. Come sperare
diffatti con discorsi, per quanto fossero eloquenti, di
mettere d’accordo le due contrarie sentenze a riguardo
della ulilita sociale delle corporazioni religiose, mas-
sime se considerate come corpi morali e mani-morte?

V'ha chi crede fermamente che le corporazioni re-
ligiose hanno fatio il loro tempo; che se esse hanno
polulo essere in qualche epoca utili, ora non lo sono
pin; che ora sono di danno alla socicla civile, che sono
il naturale alleato dei nostri nemici, e degli alleati dei
nosiri nemici; che infine, se in qualche luogo e per
modo di eccezione possono rendere, in fallo, qualche
servizio, ¢i0 avvicne in dipendenza della bonta degli
individui, ma non de!la bonta delle istituzioni slesse,
massyne sotlo la forma di corpi morali, & di mani-
mortc @ non nella forma di libere associazioni.

V'ha per Vopposto chi non vede aliro nelle corpora-
zioni religiose, e nei monaci che esseri dedicali al pub-
Llico bene, che si sacrificano per la societd, che rap-
presentano l'alleanza tra il ciclo e la terra, che de-
dicano la loro vila per gli ammalati, e per chiunque
suffre, e che pregano continuamente il perdono dei
nostri peccali. :

Evidentemente 1'accordo di queste due opinioni &
impossibile n® polrd mai ottenersi per prove addotte,
o per discorsi pronunziati. £ questa una questione di
apprezzsmento e di senlimento, su cui influisce la
diversita delle opinioni politiche e religiose; la quale
non pud essere decisa che nei peaetrsli della coscienza
di chiunque ne abhia esaminati gli elementi ; epperd
io non ispenderd su di essa ulieriori parole. Dird sol-
tanto che noi teniamo per la prima sentenza » © che
percid riputiamo neccssaria 1'abolizione.

Debbo ora aggiungere una considerazions da me di-
menlicata allorquando parlai della questione di diritlo.
Uno degli eminenti oratori che hanno testé parlalo,
non negava che lo Stato, se si traitasse di corpora-
zionk che fussero sregolate, avrebbe il diritto dj 50p-~
primerle. A petlo di una tale ammessione noi dovremmo
essere d'accordo nella. questione di diritto; poiché 1a
soppressione suddetla, in se slessa considerata, non po-
trebbe sempre giudicarsi come una violaziene del diritlo,
Rimarrebbe dunque solo una questione di fatto consj-
stente invedere sele corporazioni siano dannose alla go-
cietd. Main allorala questione di diritto mettiamola da
partle; poiché con cid riconoscerebbesi chele relazioni siu-
ridiche tralo Stato ed i corpi morali sono, a tal riguardo,
immensamente diverse dalle relazioni tra lo Stato 8 gl'in-
dividui. E nel mentre la persona naturale, e la dj lej
proprield non possono mai distruggersi senza lesione
del diritlo, sarebbe riconosciuto che la soppressione del
corpo niorale & unicamente una queslione di utilita e

diritto
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di convenienza sociale, la quale sara risolla a seconda
del vario apprezzamento dei futti.

Senatore Mameli. Domando la parola.

Senators Cadorna. Ora poche parole sulla conve-
nienza e sully urgenza di un provvedimento. Ho gil in-
dicatv nella relazione, che i disegni di legge di natura
simile al presente, sarebbe desiderabile che, dsppoiché
sono presenlati al Parlamento, facessero uno spedito
corso, né & nccessario, che neindichile cagioni che si
appalesano da lorostesse. Il presente disegnodilegge non
cbbe questa sorte fortunata poiche esso venne da pin
anni presentato. Ora dunque, vogliam noi prelungare
ancora un si grave inconveniente? Vogliamo noi man-
tenere ancora questa spuda di Damocle sospesa sulle
popolazioni che sperano e desiderano [a legge, e sopra

a coloro che ]a avversano? Ma che ubbiamo noi a gua-
dagnare da quesla ince.lozza? Nulia; per contro vi &
tulto a perdere disgustando coloro che la desiderano, e
non acconlentando coloro che la avversano, e che pur
non possono dubitare, che o losto o tardi essa sari vo-
tala; ms che intanto hanno nelle mani un’arnia potente
per nuocers in alcuni casi al paese. Ond’?, c¢h& ncl-
I'interesse dell’ordine e della tranquillitd pubblica, e
massime nelle presenti circostunze meg)io & assai ed anzi
¢ necessario che la questione sia finalmente definita,
Certo io non avrei consigliolo mai di proporre da
capo un simile disegno di Yegge in queste circostanze;
ma dappoiché esso fu proposlo, e che da mollo teipo
se ne aspella la decisione, non & opera né opportuna,
nd civile, nd utile che essa sia piaolire rilardata.

Non parlerd dclle altre ragioni che si possono
dedurre da considerazioni finanziaric che lascerd siano
svolte dal signor Ministro delle finanze. Che se &
dimostrala la necessild morale, politica e finanziaria
di accettare il presente disegno ai legge, 'urgenza del
medesimn & piu che provata. Dico pertanto che questa
Jegge & giusta, e che essa & necessaria. .

Prego il Senato_di perdonare se cosl disadornamente
ed incompiulamente ho esposto le mie idee su questo
grave soggetto, e di voler cid condonare sl des'derio
mio di vedere senza ullerivri indugi, definifa quesia
importante questione.

Presidente. Il Senatore Mameli ha Ia parola.

Senatore Mameli. Le osservazioni [alte in contra-
rio dal signor Relalore noziché infirmare, confcrrmang
invece le ragioni da me addotie circa la violazione
del dir tlo di proprieta dei beni ccclesiastici. Io ho
separato le casc rellgnose dagli altri enti morali ec-
clesiastici. Quanto "ai primi, non potendo "uegare la
devoluzione del loro patrimonio ailo Stato per effetto
della revoca della personalitd civile, mi sono limitato
a dire che, trattandosi di uuna soppressione generale,
vi era bensi sbuso d'autority, non gia difvllo di pote-
re, e quindi, legalnente parlando, si verificava il caso
del trasferimento delle loro ragioni patrimoniali nello
Stato.

Ma in quanto all’appropriazione dei beni degli altri
epti morali ecclesiastici di qualsiasi natura, mancava

aflatto il fondamento di dirilto, stanteche la legge non
re avea ancora pronunciata la soppressione.

Havvi perd in quanto ulla soppressione generale ed
illiitata delle case religiose nello S.ato, vivlazione
del'o Stututo nel senso, che la legge privando asso-
lutamente la Chiesa di quel mezzo d"azione per la sva
conservazione e propaguzione, si poneva in contraddi-
zione col princivio che proclama la religione caltolica-
apostolica-romana la sela religione dello Stato.

Ed in cio appunto consiste la differenza, come ho
gih accennalo, fra questi provvedimenti e quelli della
legge del 1855, limitata a queglt erdini religiosi ere-
duti inuti'i o meno utili in confronte dclle famiglie
re'igiose adiette per ragione del loro istituto alla pre-
diraziona della divina parola, all’insegnamento od al-
bassistenza degli infermi e dei oribondi.

Presidente. 1l signor Scnatore Capponi ha facoltd
di parlare, ©

Scnutore Cappon. Aveei desidernto che taluno avesse
pigliato la parola avauli le conclusioni del Relatore.
Sono io costretto a forlo, iniziando una quistione
quando la si crederebbe comnpiula.

Ma, o Signori, noi abbiamo discussa la quistione ge-
nerale, labbiamo discussa in modo che io non
posso che lodure; ma qual passo abbiamo faito nella
gnisiione ? Noi abbiaino discusso traltando la queslione
generale, questione necessaria, opportunissima in questa
controversia, quistione, diciamolo pure, slata Llraitala
molte volte e nella quale, devo convenire con le u'lime
parole del meritissimo Relatore, & difficile intendersis
Vi sono due maniere di considerare la cosa. Queste
due maniere, queste due forme di considerarle sono
stale agitate e trallate da secoli. Noi siamo allo
stesso punto. Qual passo avremo noi fatto con la di-
scussione d'oggi quando frutlo i essa & il rimanere
senza fare un passo? saremmno da capo, dopo, di-
ciatnolo pure , una controversia accademica. Perché
un Lerpo autorevolo come il Senalo, perché uno
dei membri dello Stato possa’ degnamente (raltare
una conlraversia, vi ha provveduto lo Statulo il quale
stabilisce che le leggi si discutano arlicolo per articolo,
che dagli individui i quali compongono questo Corpo
sia permesso for quelle proposte che giudichi conve-
niente. Ma nulla di questo facciamo noij; e, se io non
m'inzanno, dopo le parole del Relatore noi ssremo
chiamali a volare.

Ma qui, o Signori, primadi esscre chiamati a volare
vi & una parle intera della quistione, quetla che ri-
guarda la novita del modo col quale siamo chiamati
a volare,

In quanto alla queslione prmclp'lle, alla qnechone
fondamentale non la discutiamoy pin, o Signori; me ne
sto alle parole dell'onorevole Relatore. Quanto a me,
volerd contro la legge quule ¢i ¢ presentata, Se io vo-
tassi dopo una legge discussa in tutle le sue parti, io sa-
prei hene quello che volerei, ed il Senato saprebbe bene
per quali ragioni io abbia votalo a questo modo; ma noi,
Signori, ubbiamo una legge la qu.ﬂe dlscussa lunga-

. - ;1.8,_8 ‘ | ;
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thenle in una assemblea ci si offre ozgi a volare al-
Fimprovviso, senza discussione. Io non vaglio qui per
nulla combattere le ragioni speciali che vi sicuo di
fare a questo modu, non lo voglio difeadere, non lo
voglio condannare: io dico, Signori, che questo ci
Pone in una coundizione speciale.

o gono, o Siguori, costreito a parlure di me, del
vulo mio, giacche io veugo fuori con parole solilaric
it una discussione che non ¢ stala falla.
~ In quanlo a me, io voto contro la legge, I'ho delto,
lale-quale ¢ stala presenlata.

Or bene, la legge & di molti articoli; se quesli arti-
coli fossero slati messi in discussione uno dopo l'altro
io avrei potutu, e cosi tutti i Senatori, meritevoli tanto
pit di me, avrei polulo combalterne uno, approvarne
.un altro, lasciare passare il terzo, avrei potute giusli-
ficare in faccia a me stesso dentro alla coscienza mia
_il io voto, ¢d anche giustificarlo davanii al Senalo:
_i0 ayrei polulo esercitare una parle qualunque dci di-
ritti che mi competono come Senatore. , .

Nulla di tutto questo; io sono. costretto a volare
conire una lepge della quale forse approverei aleuni
arlicoli, sono costrello a volare conlro una legge che
potrei in parte correggere, e in fondo potrebhe pur

essera che anche Ja legge modificata io 1'approvassi. -

- Ora dunque ho parlate troppo a lunge, il Senato &

-in una dura strells; che cosa fa il Senato? dice disi

a quesla legge, o dice di no? ‘

. Lasciamo pure le considerazioni speciali: ie non le
-voglio tratture; ma che cosa dice col dire si, che cosa
-dice col dire no? Ul Senate se_dice no, annulla in

parte quello che potrebbe forse approvare; se dice i,

¢ coslrellu aricevere quello che forse vorrebbe odili-

care. . : .
Il Scnato ncllalle-rnalna da |I suo volo; ma di un
voto, o Signeri, ie lo dird schiettamente, nel quale
nt la dignitd, né la coscieuza suasono, a mio credere,
inticramente salvate.
.+ E qual rimedio vi ¢ a cid? Per ogni individuo il
rimedio & semplice: ognunn vola secondo la propria
coscienza, e chi rimane in minorita ha ¢id nullaineno
falto quello che la coscicnza gli dettava, ha fallo
quello che si fu in tuili gli altricasi della vila,
- Ma, io parlando come Senatore, dico al Senato: pud
egli votare questa legge come ne volercbbe un'slira?

PPuo egli votare una legme non discussa come vo-
terebbe una legge discossu?

Pubd egli votare una legge della quale legalmente
non conosce gli articoli?

In quanlo a me, ed in quanto forse a parecchi al-
iri Senalori, non me ne saprei rendere ragione neppure
Inaterialmente.

Pud egli vctarla cosi per una legge di convenienza,
¢ di netessild, abbandonando tutto cid che il Senalo
- debbe a se medesimo, non facendo allo che gli ap-
partenga in qualche modo?

Qual & quest'alto, o Signori?

Io vorrei chs qualcheduno avesse preso a parlare

, 1
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prica di me, perché avrei amalo cho de® pit esperti
mi avessero mosirate la viaj ina, Signori, ammettendo la
nceessitd, la convenienza, ed anche la bouth della leg-
ge, che io non discuto, mo'te cose vi suno da conside-
rare cosi in via di bonld, come in via di opportunita.
Queste cose io non le posso nemmeno accennare,
perchd non bisogna accennare cose che non si possono
svolgere. :

Quesle cose slanno forse nd cuore della mapgior
pnrle dei Senatori. Tulli, o Signori, rilorneremae do-
fenli alle case noslre se non avessiino in (qualche modo
esternalo i sentimen!i nostri.

Signori, quantv a me, io dird quello che mi @&
sempre parso di questa legge, si € che essa abbia bi-
sogno di un’altra lugge.

Tulle queste leggi improvvisale io non le chiamerd
rivoluzionarie, ma altri potrd designarle con questo

Juome : il Tarlamento in che stalo d’animo potrd egli

trovarsi per votare una legge il giorno slesso chiei no-
stri soldati passano il Miucio?

Jo dovrei aggiungere ancora molle ceose, ma non le
voglio dire; sarchbe importunita la mia. Acceanerd so-
lamente che questa @ una legge che avri hisogno di es-
sere corretta, di essere rilatta in qualche parte, in
qualche parte wodificata indubitalamente,

Siguuri, parlo ora specialmente della legge sopra le
corporazioni religiose; questp, o verrd modificala da una
legze posteriore o dal falio stesso indipendente da
tulli noi, il quale come in Francia venga a disfure le
leggi contrapponendo ad esse il fallo di altre nuove
corporazioai libere € possidenti che si soslituisscro
alle antiche; avreme delle corporazioni direlte, mal-
grado nosiro, contro di noi, pid forti delle antiche ¢
piu ostili.

Ma qui entrerei nelle viscere dull’argomcnto e non
voglio, mon posso, uon debho farlo: dico dungue che
questa & una legge, che o da uu’altra legge, o da un
fatto posteriore debbe necessariamente in qualchn parle
venir modificala,

Di pin, oltre a questa necessith di modificazioni
c'¢ la convenienza dell’csecuzione.

Qui il signor Presidente del Consiglio ha prevenute
tultoquelle cheio potrei dire; e hen sapeva chie mi avrsbbe
prevenuto, perche io non dubito deisestimenti deli’a-
nimo suo, Certamenle la legge sard eseguila con la
discretezia, con la temperanza, la quale & propria dei
tesapi nostri e del paese nostro, del Governo nostro,
mi compiaccio dirlo; meutre per altro io come individuo
posso ben volentieri pigliare alto delle parole del si=
gnor Presidente del Consiglio, conviene al Senato star-
sene a questo, in una legge la quale, o Signori, viola
lutte le furme e forse oﬂlndc la convenienza, e puu
turbare la coscienza nostra come Scnatori?

Due cose ci sono; questa legge la quale il Senato
non pud essere soddisfatto di votare contro tulle le
forme, e come se¢ le forme fossero stale osservate, di
votarla con un volo solo come se ne avesse discussi
tutti gli articoli; questa legge, la quale, di necessita,
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io creda  debba venire in qualche parte modificata,
questa legge che ha in sé fanta delicatezza di conve-
nienze, tante difficolid politiclie, pud il Senato votarla
senza pigliare atto di queste difficoltd, ed egli stesso
farsi innanzi a dire che vuole queste modificazioni, e
‘che vuole alleviamenti ad - una Iegge, Ja quale ha
troppo dell’assoluto ?

Non pud dunque il Senato raccomandare gquesia
moderazione , almeno per avvalorare il signor Presi-

. dente del Consiglio, e tutlo il Ministero coll” autoritd

del voto del primo Corpo dello Stalo?

E come fare questo ? ‘

To 1o chicdo a voi.

Vi sarcbbe la forma d'un ordine del giorno, che io
vi dico sommariamente, ma che non vi posso nd scri-
vere n& presentare, lasciando perd che, se a qualche-
duno piace, lo fuccia sno.

Nel mio ordine del giorno vorrei che si dicesse che
il Senalo, persuaso che la legge debba coll’andar del
tempo esser modificala, corretta, migliorata dove fosse
necessario, debba venir applicata con quella discre-
tezza ¢ con quella moderazione, la quale si conviene

“al caso, ed alle necessith politiche; che quindi il Se-

t

' (Iu‘c la dignild e la coscienza del
" tore, pel primo mi separerei dai mici colleghi, e non

nato, picliando atto di queste cose, passa alla vota-
zmne degli articoli.

Yo avrei, Signori, una formola scritla: se al Senalo
non piacciono le idee che“ho avuto I’onore di manife-
“stargli, non se ne parli pil’x ; ma s¢ ol Scnulo od a
qualcuno dei Senatori piacessero, !e faccia suey che
io consegnerd la mia formola.

« 11 Senato, confidando chedopo la guerra si potranno
dal l’a1lamenlo rivedere e migliorare le disposizioni sulle

‘corporazioni religiose, e sull’asse ecclesiastico discusse

8 volate per ora dalla sola Camera Eletliva, confi-
"dando che intanto il Governo userd nell'applicazione
“loro ugni possibile riguardo e lcmperamcnto, passu
“alla discussione degli articoli. » Co

Presidente. Abbia la bontd il Senatore Gino Cap-
poni di far passare la sua formela al bance della
Presidenza. Inlaalo la parola & all’onorevele Ministro
di finanze. '

Ministro delle finanze. E troppo autorevole la
parola dal venerando Gino Capponi, perclié noa sorga
il Miuistero a dileguare I'impressione che possa aver
"falto su!l'animo dei Senatori.

Signori, se i1 modo che vi proponiamo pcr appro-
_vare la legge altuale credessi per poco potesse offen-
Senato, io, Sena-

oserei concorrere con essi a pregare il Senato di se-
guire questa via, Maio non sono di quest’avviso ed i

" precedenti di quesfo primo Corpo delle Stalo, mi

danno forte argomento a sostenere o mia tesi.

Le:gi di maggiore importanza, leggi pid generali
" di questa, legsi che regolano le reluzioni delle fumi-
“glie, e degli individui collo Stato, leggi penali, legai

" che riguardano |’ espropriazione per ciusa di pubblica

ulilita, tulte queste leggi che costituiscono la parte
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principalissima del dirilto "civile privato ¢ del diritto
pubblico inlerno, altra volta voi avele sancile con
forma simile a quclla che oggi vi si propone. N& si
potrcbbe dire, o Signori, che trallavasi in allora di
disegni di le""c gid esaminali da qualche vostra Com-
missione, come avvenne pe! Codice civile, o di pro-
gelti di le""e riferibili a malerie dal Govorno e dul
Parlamento in altri lempi largamente studiale; im-
perocchié voi a quel modo approvaste la leppe di
espropriazione per ulilitd pubblica, il Codice penale,
quello di procedura penale, che contenevanc, massime
quest’ ultimo, novitd importantissime per alcuni luoghi
d’' Italisa, qual & a cagion 4’ esempio ['istituzione dei
giurati. Sicch®, o Signori, sta quanlo io diceva, che
i precedenti di questo Corpo medesimo mi autorizzano
a dire che non essendo nuovo il metodo che propo-
niamo, non pud ogai tardivameate qualificarsi contrario
alla dignilh del Senato ed alla vostra ewscicnza, men-
tre se cid si ammellesse, voi verreste implicilamente a
dire di aver fallo allra volla .cosa conlrarla alla co-
scienza e alla dignild vostra. o

Nella specie poi lo stesso onorevole Scnatore Cap-
poni poneva innanzi un argomento trionfanie a favore
della mia tesi. Egli cominciava dall’ammeitere, quello
che Ponorevole Relatore avesa oggi rarnmentato, e che
il Ministero medesimo aveva detto ieri nella sua rela-
zione, vale a dire, che preseniemente trallssi di una
materia da molti anni agilala nel paese e discussa.

L'onorevole Capponi desidera che il presente disegno
di legge sia altra volla riveduto e rifatto; ma egliri-
corda al pari di noi che & questo l'ullimo risultamenlo
di molti e molti disegni di lezge che sono slati piu
volte riveduti, correlti e rifalli, cos) innanzi all’altra
Camera del Parlamento, come al di fuorl del Parlu-
mento medesimo. : ‘

Nella specie poi tratiasi di un disegno di legge che
in parte pud dirsi non sia sostanzialmente che appli-
cazione de! diritto pubb]ico religioso gia ammesso in
quasi tutta Italia, in quanto rignarda le corporazlonl
religiose, .
~ Di fatti nelle provincie picmontesi gid da molti anni
le corporazioni religiose ed alcuni altri enti religiosi
erano stali soppressi; le provincie napolitane ed alcane
dell’'Emilia erano gid soltoposte ad una legislazione,
la quale oggi non fa che estendersi alla Tnscana alla
Sicilia e ad alcune slire provincie. :

L’onorevole Senatore Capponi dubita che il Senalo
non possa velare una legge senza che abbin la facoltd
di discutcrne le parti, di esaminarne distintamente gli
urticoli, e senza che ciascun Senatore possa - dire,
quest’articolo & difettoso, que!laliro vuol essere emen-
dato, io non approvo la Iegze perchd respingo questo
o quell'articolo, e Vapproverei se questi articoli fos-
sero modificati. Ma non & cosl, o Signori: 1"onorevole
Cnpponi, eome qualunque altro Senatore ha piena ¢
libera fucoltd di esercitare il dirillo che egli suppone
glt sia interdetto. :

In effctio Larticolo che noi vi proponiamo approva
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le disposizioni le quali sono all’articolo nlle"ale, ma
non & tolta ad alcun Senatore la facolth di esaminare
e disculere partitamente ogni arlico’o dell'slegatlo me-
desimo, Ond’® che Ionorevole Seuatore Capponi, po-
trebbe ancora farmi sperara il suo volo favorevole a
questa legge emendala, se egli volesse veramente spe-
rimentare quel diritto che desiderava, e che indub-
biamente gli compele, se ciog volesse degnarsi di in-
dicare quali sono gli articoli che egli vorrehbe modifi-
cati per poter dare il suo voto favorevole alla legge.

_Dal punto adunque che ogni Senalo-e & libero di
discutere gli articoli della legge, 8 pud indicare le
parti di essa sulle quali repula provocare una vola-
zione del Senato...

Senatore Poggl. Domando la paro'a.

_ Minlstro delle finanze... iv nen crede che per
la forma, che si dice insolila, sia offesa la dignild del
Senato e la coscienza degli onorevoli suei membri.
Se il Senato non usa della facolta che indubliameate
gli spetla di discutere in ogni lor pare le disposizioni
che si conlengono nel progetio allegato all’articolo
proposto, si & unicamente perchd temperando sempre
il rigore det diritto a quella prudenza che & propria
di questo primo Corpo dello Stalo, e penetrato del-
I'urgenza deile circostanze, esso non crede di eserci-
tare questo suo diritlo nell'ampmzza della sua facoltd.
Noi certamente vi sappiamo grado di quesla tempe-
ranza, ma se essa & puramente volontaria, non si pud
dire che implichi una mancanza di rispetlo alla di-
gnitd del Swoato, un’vflesa alla coscienza dei Senatori.

L'onorevole Capponi propone un ordine del giorno
la pcima parle del quale & Ja conseguenza logica delle
sue premesse. Il Ministero come non ha acconsentite
le cose delte dall’onorevole Capponi, non polrebbe pa-
rimenti accetlare guesta parle del suo ordine del gior-
po. Anzi credo, o Sigoori, me lo perdoni il vencrando
senatore Capponi, che il Senuto non potrebbe accet-
tare la prima parte di quest’ordine del giorno, scnza
venir meno in qualche modo al rispello che deve a
s¢ medesimo ed alla sua dignild, perciocché quando
un corpo polilico approva vna legge, non pud nel me-
desimo tempo esautorarla, con dire che sia ingiusta e
viziosa, in quanto che, essendo in sua facolld di emen-
darla, verrcbbe meno al debito suo se non la correg-
gesse nelle parti che crede ingiuste ¢ viziate. E pai,
o Signori, presso i popoli liberi le leggi hanno forza,
non tanlo per la mano regia, che pud essere invocala
per la loro forzala esecuzione, quanto per la loro au-
torild morale, e la prima parte dell’ordine del giorno
dell’onorevole Capponi, toglierebbe appunto ogni au-
toritd alla legge, ed & percid che io credo che voi
non esiterele in questa parte a respingerlo.

Quanto poi alla seconda sua parle, direlta a pigliare
atto delle dichiarazioni che il Presidente del Consiglio
ha falto, ¢ che io sono pronlo a ripciere, chala leggze
sard eseguita con tulla quella moderazione, con lutfa
quella temperanza, dird anche con talta la genlilezza
d’animo clie richicdono i tempi presenti, certo il NMi-

gy,
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nislero non la respinge; imperocché quando esso pro
metle, promelte scriamente, e non pud qulmh dispia-
cergli che il Senato, prendendo sul serio le suc di-
chlarauom, gliene dla atto. _

Allo stoto altuale delle cose, io sono sicuro che il
Senalo, esscndosi gid tanto inollrale nella discussione
ampia e generale della legge ed evitando per le ra-
gioni da me dclle, e non per la necessitd del modo
della votazione, di discorrere dei particolari dellastessa, |
vorrd procedere oltre e passare senz'altro alla vola-
zicne. :

Presidente. La parola & al sig. Senatore Poggi.

Voci. Al voli, ai voli.

Presidente, Se si vuolola chiusura della discus-

- sione, se ne faccia la proposta formale.

Poc;. Parli, parli.

Senalore Bartolommei. Domando la parola,

Presidente. La parola spetta prima al Senators
Poggi.

Senalore Poggl. Non abuserd della pazienza d(-l
Senao,

Comincio dul dnluarare che mi unisco all' opinione
esternata dal Senatore Capponi; ma p()l le parole delte
dall’onorevole Ministro delle finanze mi richiamano a
chiedere, o almene a dare io una spiegazione.

L’onorevole Ministro delle finanze ha detto che era
nella facoltd di ciascun Senatore di passare all’esame
dei singoli articoli e di proporre delle modificazicni,
le quali potevano anco essere accellate. Questo non
he creduto io, e credo non crederanno molti che ci
sia concesso; imperocché I’Allegalo della legge sulle
corporazioni religicse & unito ad ua articolo nel quale
si dice che questa legge deve essere pubblicata tal
quale &. Ora, gli esempt cilati dall’onorevole Ministro
uvelle finanze ¢erano ben diversi; {fu preso altre volte
e tenuto il sistema di votare le leggi per allegali; ma
in quei casi fu detto che si poteva impegnare la di-
scussione sopra diverse massime ed articoli, e che
questa discussione poi essendo seguita da ua volo, i
principii approvali sarebbero stati di norma al Mini-
stro per fare delle modificazioni. Allora la leggze come
era concepila dava al medesiino piena facolla di co-
ordinare insieme le diverse disposizioni e di modifi-
carle mediante il lavoro posteriore al voto della legge
da farsi da una Commissione composla di membri dcl
Parlamento. Se questo pure si fosse fallo in tule oc-
casione, quanto a me, dico, la difficoltd principale
sarcbbe sparila,

Ma non essendo possibile di entrare nell’esame
particolare della legge, io mi limito ad associarmi al-
I'opinione espressa dal Senatore Capponi, alla quale
potrei aggiungere alcune altre considerazioni di op-
portunila politica che ieri svolsi nel seno dell'Uffizio,
se il Senato permettesse una lunga discussione.

Presidente. La parola & al signor Senalore Bar-
tolomimnei.

Scnatore Bartolommeti. o domandato la parola
unicamente per dichiarare il mio volo. :

LA .
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Per le ragioni esposte d.i'onorevole Senatore Cap-
poni, e per altre considerazioni per le quali non sono
pienamente persuaso sopra atcune disposizioni i questa
legge, io mi troverei nella necessita di astenermi dal
votarla, sehhene mi dichiari favorevole aila supples-
sione delle corporazieni religicse.

Senalore Lambruschini. Jo domando se si tiene
conty dell’ordine dc giorno- proposlo dal  Senatore
Lappom. b Co SR

Presidente. Qlavo per darne lettura,

Senatore Lambruschini. Nel caso che quest'ordine
del giorno non fosse acceualo, mi rise rvo di pronorne
un allro.

- Senatore Cadorna, Relalore. Dlmando la parola.

Presidente. Ila Ia parela il Senalore Cadorna. °

Senatore Gadorna. Rclatere. Farei istanza perchd
si accertasse se l'onorevole Senatore Capponi hapro-
posto Pordine del giorno in modo formale, perche, se
noh ishaglio, dal suo discorso risullava che egli non
intendeva (i fure una proposta, e che palesava sol-
tanto la sua formola prl caso che alcuno avesse vo-'
luto farla sua. o o

Scnatore Capponi. Non 1'ho proposta in nome pro-
prio ailegando difficoltd, se si vuvle, materiali, aspet-
tandlo che qoalche altro Senatore, come in simili casi
si fa, anche coll’autorizzazione del lisgolumento, vo-
lesse proporlo per suo conto. In altra circostanza io
lo avrei proposto domandando se altri lo appoggiasse,

- Presidente. 1| Senatore Capponi non propone a-
dunque alcun ordine del giorno.

- Senatore Capponi. Non lo proponge, @ - .

* Presidente. Allora cunredo la p'lru[a al Senalory
Lambruschini.” -

Senatore Lambruschini. To ho Voenore di proporre
un ordine del giorno, al quale fard precedere alcune
parole per giustificarlo. '

11 8ig. Ministro delle finanze ha dichiarato che Vor-
dine del giorno proposto dal Senatere Capponi aveva
due parti, Nella prima si dichiarava implicitumente la
legge degmna di correzioni, ed il sig. Ministro ha di-
chiarato che non puo accellarle. Ma se si traltasse di
pigliare ailo dalle dichiarazioni fatte dal signor Pre-
sidente del Consiglio e da lwi confermate sul mado
di esecuzione della legze, il Ministero non vi si op-
porrebbe. L'ordine del giorno che io propongo avrehbe
questo scopo, ed & cosi concepito: « Il Senato, pren-
dendo atto della dichiarazione del Presidente dei Con-
siglio; Ministro dell'interno, che la legge sulle cor-
porazioni religiose sard escguita con moderazione, pru-
denza ed umanii), passa alla volazione. » (Il propo-

nente invia lordine del giorno al banco dc[ia Presi-
denza).

Presidente. Leggo I'ordine del giorno proposto dal
Senatore Lambruschini. (¥. sopra.)

Domando se quest’ordine del glurpo & appoggialo,

(Appoggiato)

Lo accetta i} Ministero ? .

Presidente del Consiglio. Lo accella. -
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Senatore Leopardl. Domando la parola

" Presidente. Ha la parola.

Senatore Leopardi. Intenilo soltanto di spiegare il
mio voto. Io non volerd P'ordinedel giorne proposto dal
Senatore Lambruschini perché non posso supporre che
il Ministero abbia ad eseguire la legge allrimenti che
secondo il desiderio espresso nellouhne del glorno

" medesimo.

" Senatore Farina. Domando Ia parola !

~ Presidente. Ha la parola. : :

Senatore Farina.’ Ml umsco all'avviso del Senatore
Leopardi, = - ‘ : ot

H Minislero allu‘ale non pub eseguire la le(rge ‘che
in un modo solo, poiche & conosciuta ‘la sua mode--
razione e la sua suviezza, e percid credendo assolula-
mente inutile Vordine del giorno del Senatore Lam-
bruschini, io gli dard il mio voto contrario.

- 11 Ministero per delicatezza non poteva rifiutare che
si prendesse atto delle sue parole; ma invero sarchhe
ai miei occhi mancanza di delicatezza” verso il Go-
verno supporre solamente che potesse esepuire Ja legge
in modo diverso da quello che egli slesso ha propo-
sto. (Applausi dalle tribune). S
- Presidente. ilo gid detto che non si possono fare
applausi dalle lrlhune se si ripelono, le fard sgnm--
brare, ' :

Senalore Lambruschini, Domando la paroln

Presidente. Ha la parola. .

~ Senatore Lambruschini. Jo voleva, facendo pren-
dere atto al Senatv delle dichiarazioni fatte dal Mini-
stero, conservare, quanto pit si poteva, lordine del
giorno del Senatore Capponi. Puiche si erede che Pin-
sistere sia dubitare della sincerith di quelle duhmm-
zioni, in ritiro il mio emendamento.

 Mipistro delle finarze. Domando la parola.
Presidente. Ila la parola. .
Ministro delle finanze. II Ministero intende
sempre che quando egli ha dello una cosa, & pronto
a mantenerla. Del resto, & in facolla del Senato di
prender atto delle sue dichiarazioni. '

Senatore Cataldi. Domando la parola.

Presidente. Ila la parola,

Senatore Cataldl. Giacché I'onorevole Senatore Cup-
poui ha lasciuto ad aliri la fucoltd di appropriarsi il
suo ordine del giorno, io me lo approprio, e prego il
sig. Presidente di metterlo ai voli.

Presidente. Allora rileggo l'ordine del gnorno del
Senatore Capponi ripreso dal Senatore Cahldn. (Vedi
sopraj

Domando se & appoggiato.

{Non & appoggialo}

Non essendovi ulcuno che domandi nllnmenh la
parola, rileggerd il paragraiv b. per metterlo ai voti:

) Di pubblicare ed esegnire come legge le disposi-
zioni gid votale dalla Camera elettiva sulle corporazioni
religiose e sull’asse ecclesiastico, (Allegato C.)

{Approvalo) ‘

Q
~
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-+ Rileggo-ora il "paragrafoe. i~ (.7 < B
¢) Di provvedere con Decreti Reali a riforme del-
Fordinamento interno dei Ministeri, «legli uflici imme=
diatamente dipendenti, e delle altribuzioni loro, e degli
uffiziali, che li uompongono saha I‘approvazlone del
Parlamento. .

Lo metto ai voli.’

{Approvato)

Rileggo i} paragrafe d.

d) Di provvedere con: Decreti Reali.al modo d'im-
pedire la inlerruzione dei luvori di costruzione, e dello
esercizio delle ferrovie, non chie la interruzione della
coslruzione di allre opere pubbliche principali; purché
non ne derivi maggiore oncre alla finanza dello Stalo,
e non si apporti alcun mutainento alle basi fondamen-
tali dei contralti.

Senalore Martinengo G. Domando la parola.

Presidente. Hua la parola. .

Senalore Martinengo. Io ho tuutd la fiducia che
I'onorevole Minisire dei lavori pubblici sapra senza ag-
gravare le finanze, od allerare gli statuli delle societd
provvedere a lutlo quello che si richiede; perd lo
pregherei di avere anchie di“mira che non siaalleralo
il servizio pel pubblico meno che pei bisogni -della
guerra che stanno al di sopra d’ogni cusa e di ogni
necessitd, né che sieno diminuite le corse in "modo
tale che possa poi venirne nocumento al commercio
ed al publlico.

Ministro def lavort pubblicl. Domandela parola.

Presidente. lla lu parula.

Ministro dei lavori pubblicl. L' onorevole Se-
natore Martinengo dovrd ammeltere che pure auche
prima degli avvenimenti che si slanno ora svelgendo,
il servizio delle ferrovie andava assai migliorando in
modo, che non si sollevavano pid reclami come per
lo passato. Perd come P'onorevole Senatore Martinengo
lo riconosce, in questi giorni sono sorte circostnn.e
tali, che il pubblico non pud essere servilo come a-
vrebbe diritto ad esserlo a tempi ordinari, e sia lode
al vero, nessun9 se ne lagna.

Non pertanio I'onorevole Senalore pud esscre per-
suaso che allurquando questo slato di cose sard ces-
salo (e spero cesserd preslo, e viltoriosamente) il ser-
vizio riprenderd come prima il suo avviamenlo nor-
male; e non & tampoco.presumibile che esse possa peg-
giorare o mollo meno ritornare a queile condizioni,
che per effetto delle mulizioni avvenute nell” ordina-
mento delle Societd, davauo luogo ad esservazioni sul
principio di quest’anno,

_ Presidente. Se nessun altro Senalere domanda
la parola, metto ai voli il pavagrafo testé letto.

Chi lo approva, sorga.

{Approvato) '

Ura rileggo Dintiero articolo (Vedi sopra).

Chi intende approvarlo, sorga.

(Approvato)

Senalore_Farina. Domanderei 1a parola per una
breve interpellanza ol Ministero,

el

TR

.
solin i e

ey

T

. Presidente. . Il Senalore Farina ha Ja parola, ..,

Senatore Farina. It vivo inleresse, 1" ansia del de-
siderio..@ dclla speranza colla. quale 22 milioni , di
ltaliani; e quanti seggono in_ questo. Consesso I‘ngoao
dietro alle mosse del Magnanimo nostro Re, e del va-
loroso suo esercito, spna argomento tale, che qualun.
que schiarimeglo possa venir sul medesimo dato dai

| signori. Ministri altamente inleressa e commuove. .

Si & sparsa voce che al Ministero sono pervenute no-

' tizie circa alcuni movimenti deli Re e , dell’ esercito;
_ove cid fosse, io pregherei il Ministero a volerne dare

comunicazione a guesto Consesso, appagando contem-
poraneamente cosi anche il volo del paese, giacchd la
pubblicild della sua dichiarazione sard bean accolta
universalinente.

Presidente /del Consiglio. L’interpel'anza del-
I' onorevole Senatore Farina non & che la manifesta-
zione di un desiderio generale,” dird di pid, di una
ansicld generale. Siccome il Governo fa parle del
paese, e sono ciltadini quelli che lo compongono,
cosi esso sunle quunto sia necessario in questi templ
di tenere il paese conlinusumente ragguazlialo, Sone
percid stati presi concerti collo Stato-Maggiore del-
I"esercito per avere i bolletlini da potersi distribuire
e pubblicare continuamente onde appagare questa giu-
sta ansietd,

Le nuove della giornata non sono ancora pervenule
al Governo.

Credo perd che la giornata potrd aprire I'epoca me
morabile delle nostre gloriose battaglie che, spero, se-
ranno anche le ullime, perché ci daranno il trionfe
finale dclla nosira causa.

Non posso per ora appagare la domanda dell’onore.
vole Senatore Farina se non che con un lelegramma
che ho ricevuto nella nolte per parte di Sua Maestd
il Re, e che infaiti avevo Vinlenzione di comunicare
al Senato.

Vedrd il Senato da questo che prohabilmente, men-
tre siamo qui raccolli, sui campi di guerra si stanno
preparando grandi falli. (Movimento dattenzione)

¢ Telegramma datate da Canneto, il 22 giugno (ieri
sera) ore 9 20 minuti.

« Oggi percorso il paese — Riscontrate le posizioni,
« io da un lato, Lamarmora dall’altro — Domani mat«
« tina io passo il Mincio con dieci dms:om.

¢ VYiva I'ltalia!
« VITTORIO EMANUELE. »

{dpplausi fragorosi e prolungati)

Presidente. Signori Senatori., Nei sospendiamo i
nostri lavori colla ferma convinzione di essere ricon-
vocati lorquando, assicurate le sorli della patrin co-
mune, avremo ricongiunti alla famiglia ilaliana, dalla
quale la forza li teneva divelti, i nostri fratelli della
Venczia, gloriosi di aver salutato il trionfo del valo-
roso nostro Re.

Dio assisterd sicuramenle le armi nosire propugna-
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trici dcl!a gmsuzna ° degli nmprescmhb:h dmtu dei
popoli S :
et 7 pace che ne sard il fruito dard principio per
Fltalia . "quell’ era d| prospenli alla quale da secoh
agogna.” ;T I
* Viva Iltalial Vm il Re! th IEsercuo! (Ap-
plausi gcncrah) e

Si passa ordalla votaznone per squllumo segreto della

b,

Il Senatore Segretarw Ma.nzonl T. fa Iappello no-
minale. * s 1 Gl y

* Risultamento della volaziene. =~ = ; '
C "' Volanti .7, 109 .
*- Favorevoli ., 87
Contrari . 22

(Il Senato sdotta) I o

legge testa discussu. > - ' ’ . Tt e '
1 Signori Senaton saranno nconvocati 2 domncnllo - La sedula & sciolta {ore 5). - - -
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