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ché, siceome la discussione particolare dovvd z\ggiram sopira
gli articoli proposti daila Commissione, cost fin d'ora anchie
si sappia essere cosa convenlenle che la discussione generale
sla volla 2l medesimo progello.

La parola & al signor guardagigilli.

BON-COMPAGNE, minisiro 4i grazia e giustizia e guar-
dasigilli. Signorisenatori, #¢ le obbiezioni che furone mosse
conlra il progelta proposte dal Parlamento sia in queslo re.
cinto, sia sepratulto fuori di esso, {ossero fondate, ne sorge-

rebbe un grave rimprovero confro il Ministero, ne sorgerebhe

un rimproveroe tale da farlo supporre meno meritevole della
fiducia.della Corona, del Parlzmenlo, della nazione ; percid
io credo debilo mio di entrave in questa discussione con
animo tale chie non possa a chicehessin rimaner dubbio cirea
Pintendimenlo che il Goverao si groponeva allorquando pro-
moveya questa grave discussione,

Proponendo allaltra Camera il progeltc® di legge circa il
matrimonio, il Governo non faceva nulla pil ehe sciogliere
un debilo, di cut egli non cra tenuln solo, ma erano lenuli
insleme eon lui gli aliri due poleri legislabivi ; queslo debilo
glieto imponeva 1a legge del Y aprile 1850, la quale dava al
Governc il carico di proporre una legge sul malrimonio, ed
una legge I3 quale regolasse e la capacith dei contraenti e la
forma e gli effelli del contratle di matrimonio.

Chiunque di voi esamini il contesto di tulla quella legge,
chlunque ricordi gii argomenti che erano addetli e dai pro-
pugnalorl € dagli oppositori di essa, dovrd riconoscere che si
intendeva alla rivendicazione dell’autorith che si credeva
compelere ed al Governo ed alla magistratura civile in ordine
al matrimonio,

Toltavia, allorguando ad escusazione del Minislero io
metlo innanzi 'antorith dedla legge, non inlends gid di dire
che esso siasi raskegnaio, malgrade suo, ad uan fatio irrevo-
cabilmente compinto.

Coloro che stanno oggi su questi banchi e che allora pre.
sero parte in quella discussione o come ministri della Co-
" rona, 0 come depufali della nazione , o come membri di
questo illusire Consesso, avevano aderito francamenle ed
esplicitarrente alle disposizioni della legge aboliirice del foro,
né sopravvenne alcuna eosa che gli rimovesse dal lore pen-
siaro. .

Consideriams InfatUi quali fossero le eondizioni di opinione,

fe condizioni di cose pelitiche che avevano indotto allara ed-

il Governo a proporre ed il Yarlamenio ad accettare la legge
del G aprile nejla parte clie coneerne il principio regolatore
del matrimonio,

La nostra antica legislazione eirca gli sponsali ed il matri-
mogio pon conleneva quasi nulla pid ebe un’abdicazions in
favore dellaulorith ecclesiastica ; se noi portiamo lo sguarde
sulle legisl’azmm dei popoli moderni, non ne troviamo aleuno
di quelli, presso i quali fa pubblica opinione possa esprimersi
liberamente che abbianu consentito od a mantenere 0 ad in-
trodarre queslo principic. Una diversa legislazione, signori,
era stata in vigore in queste contrade sino al 1814, epoca in
cui fo pubblicate Veditée (farmmoso nella storfa della nostra
\egislazione) del ventuno maggio i quell'anno che rimise
in vigore le disposizioni- delle nosire antiche leggi, e con
gueste pure gli andichi regolamenti e Je ginrisdiziont sul ma-
trimonio, col pensiero di non aver alcun riguardo né alle
leggi che erano slate in vigore, né al diritti che erano slati
acqnistati, né alie opinioni che erano sorte i tutla PBuropa
dopo lo scorcio del secolo xviir. E quali erano stati gli effettl
di tal consigli ¥ Erasi compinta una risterazione, per caf alia
dammaiione straniera succedeva lindipendenza nazionsle;
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al Governo di an conqmslatore yuello di una dinastia ama-
tissima; a guerre lunghe e micidiali tulli i benefizi deliz pace;
nondimeno conviene pur confessare che, mercd lo spirilo
che governava le deliberazioni di quel lempo, quel grande
avvenimento non fu presso di nei popolare, come avrebhe
dovuto e poluto essere.

Nol 1848, allorquando il largilore dello Stalulo ristaurd
fra noi il Governe coslituzionale, si diede soddisfazipne a tutti
quegli inleressi, a tutli quei dirilli, a lutte quelle opinioni,
le quali erane state postergate nel 1814. Se nel 4848 aves-
simo voluto mautenere ¢id che si-era falto nel 1814 rispetto
alla legislazione matrimoniale, saremmo andali a ritroso del-
Vindirizzo che aveva condoilo fra di not il governo costitn~
zionale.

Noi avremmo creduto per tale rispetlo rendam} meno de-
gni dellx fiducia di tutti coloro che erano sinceri aniatori delle
nosire istitozioni. Tautlavia non vorrei che aliri da quesle
mie parole argomentasse che il solo desiderio d’innovare ab-
bia ispiralo i premotori della legge sul matrimonio,

8t volevano alluare due graadi principii; i quali formano
1rarte del diriito pubblico ¢ privato di tutli i popoli partecipi
della presente civiltd ; 'uno che il Governo debba frammeftersi
per mezzo deile sue leggi, per mezzo dei suoi magistrati in
ogni allo senza alcuna ecceziane, in cui si iratti di regolare ¢
di definire i dirilti e le obbligazioni det cittadini; VPaltro fu
quel gran principio diegi ierd si raglond lungamente, i{ prin-
cipio della liberth di coscienza.

E guesto uno dei progressi pit verl fatli nell'opinione dei
popoli, che oggid} tutti ammetltano }a liberth di costienza-in.
vocata da prima dai novatori contro i Governi che, o sincer)
0 non sinceri , mettevano innanzi gli interessi della reli-
gione; dopo dagli uomini religiosi conlro i Governi nevatori,
ai quali si dava qualche volta a ragionk e qualche volta a
torto il rimprovero di non rispetlare abbaslanza le credenze
religiose. ‘

Cosi questo principio fu oggi accellalo da tufti, tuttavia i
suoi svolgimenii non sono ancora atfuali; non ¢ ancora defi- .
nito abbastanza il concetlo che nol dobbiamo formarcene;
abbiamo vedulo, nella storia dei tempi non rewoti da noi
invocarsi 1a liberth di coscienza per imporre Viseredulith a
popoli religiosi ; abhiamo veduto dopo &f essi invecare Ja ti-
berts di coscienya, ablribuire alla religione, por mezzo del
comando delle leggi nmane, un’autorith che deve sorgare
dalia spontanes cosclienza dei popoli.

* Tocredo che in quesia condizione appunlo noi saremmo,
allorquando mantenessimo per disposizioni di legge questo
obblige che chiunque voglia contrarre il matrimonio debba
celebrare if vifo religioso ; nel che mi deele di non potermi
trovare in concordia d'opinione con quell'illustre magisirato
che apri la discussione di ier], dai cui esempi e dalle cui le-
zioni mi onoro di avere parecchi anni addiciro imparato quei
savi temperamenti che i Governi ed i magistrati debbona
tenere aHorquando si tralla di tutelare gli mtere&sl della
Chiesa ¢ dello Stato.

" 10 dico che una tale disposizione & contraria alla liberth
religiosa, perchd essa vieta al cittadini uno dei dirilti phl ¢s-
- senziali, perché preserive un aito di religione che non pro-
cederebbe da nna spontanea credenza, ma daun comando
del legislalore. Questo io non posso ravvisarlo aitrimenti,
che come una violazione dolla liberth di coscienta; né io popso
convineermi della conltrarfa sentepza per ia simxhludrne che

- 8i &.wessa innansi del gidramento.

1! giuramento & wn alto che si compie per far cosa d’inte-
resse pubblico, per far cosa che appartienc alla competenza
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del magistrato; i} primo e pitt essenziale nffizio dei Governi &
queilo di rendere la ginstizia, uffizio cosi essenziale che tulli
i ciltadini sono (enali a concorrere in quest’opera, ed alior-

quando Ia magistratora chiama innanzi a sé i cittadini per far

testimonio della vertld, niuno pad ricusare di dare la teski- |

monianza con quel rito che la coscienta degli womini trova
pid solenne. .

Che se lg digtinzioni tra Puno e Ualtro caso polessero pa-
rere atquanto sollili, io ricorrerd alla coscienza della gene-
raziode umana, ka quale in totli i tempi, in tutti i luogh
ammise il rito religioso del giuramento , laddove, come or
orz prenderd a dimostrare, per moiti secoli, presso molle
nazipnt riconobhe il matnmonw separalo dal rito della re-
ligionre,

Io ricorrerb alla diversa antoritd che il magistralo esercita
cirea il ginramento, di cui prescrive essa il rito e la forma,
ed a quella che esereita rispetto al matrimonio, dove sanclsce
colla sua actoritd un rito prescritto dalla Chiesa. dove entra
nella vila domestica di clascun ciftadino, dove gli vieta i di-
ritt pin preriosi della famiglia, quando pure non voglia com-
piere un alto di religione,

Se non che ci 8 dice, ed & questo il fondamento di talie le
accuse che sf fanno contro il sistema in cni entra il progetio
proposto dal Governo, ci si dice ¢he dando dignith di legit-
timo matrimonio ad uns unione non consacrata dalla Chiesa,
nol commelliamo an aito contrarie alla religione delio Stato,
nei trasgrediamo l'articolo primo del nostro Statuto.

Alla quale obbltezione io opporrd unadomanda, se cioé com-
peta alia podestd religiosa di slataire le regole secondo cui e
nozze sond valide at cospetto dello Stato,

Questo vocabolo matrimoaio, o signori, ha due significa-
zioni hen distinte ; esso si riferisce molte volte al’'unione
perpetua e legittimadell'uomo e della donna ; in questo senso
esso & usalo dai legislatori.

Esso ha poi una significazione affatto speciale che ¢ propria
. detla dotirina, degll insegnamenti, dei precetli religiosi; ¢
per dimostrarvi che il matrimontonel senso relgloso sia cosa
diversa dal matrimonio considerato in guanto & unione per-
petua e legittima dell’ueme ¢ della donna, non vi addarrd
cerle alcuna aulorith che possa essere sospella a ehicehessia,
ma yi proporrd quetla dei calechismi, con cui i retlori delle
chiese istruiscono | popoli nela religione caltolica e seconde
1 quali il matrimonio & sacramente che conferisce ai coniu-
gati la grazia di adempicre le obbligazioni del proprio stafo.
Ora perché al matrimonio civile sia stato congiunto il sacra-
menio, perché quells societd gia rivestita della dignita del
sacramenlo, ne consegue forse che eila cada assolutamente
sotle la giurisdizione della Chiesa? Ne consegue che sia ne-
cessurla quelia abdicazione del proprio diritte che facevano
le nostre legyi antiche e che ora non vorremmo mantenere?

Vi ba un gignic su cui tulli concordane, che cioé i principi
ed i Goversi infedali ayeyane autoritd nei malrimont dei Joro
sudditi ; e che ogal questa  facolid continuaa competere alla
legge ed al magistrate .civile, rispelto a coloro che sono
separali dalla Chiesa; ora questa aotorith mancherd loro
rispetio ai ciiladini che vivono nel seno deila societh roligiosa?

1o non intendo entrare nel ginepraio dello sotligliezze teo-
logiche, vi melterd invece innanzi- un’ipotesi che potrd pa-
rarvi strana @ prigia gionla, ma che pure potri glovam ad
ilgininare la questione.

Supponghiamo, o signori, che no% emta aleana rwelazinue
religiosa, ehe per lo conlrario sia in vigore presso i popoli.

ana legge sulie nozze che je so&tnponga per intiero alla gla-
‘Figdizione civite, .

Sapponghiamo che in questa condizione di cose vénga Id-
dio in terra a portare il lame delle sue dollrine, a darei la
gaida de’ suoi precettl, che egli dica : a colore che celebre=
ranno le nozze con le volute disposizioni d’animo, io dard la
grazia divina di-sostenere | gravi officii che sono conglunti a
questa condizione di vita; che dapppi il celeste rivelatore ri-
torni al cielo lasciando quagg:ﬂ un sacerdozio, ministro delle
sue gravie, custode delle sne dottrine; se questo sacerdozio
venisse dirvi: a me ed a me solo appartiene il diritto di fare
le legyi sopra le nozze, a me il dichiarare chi sia abile 0 non
ahile a contrarle, a me i} pronunciare i gindizi, erederesle
voi che questa pretensione sarebbe ammessa?

Noi gli risponderemmo: quando fo rivelata la religione a
cui ci gloriamo di appartenere non fu detratto nulla alls po-
destd che i principi esercitavano ; noi gli risponderemmo ; if
sacramento di matrimonia si divaria dagli altri sacrament i
quali si riferiseono solo alla vita dello spirito ed ai destini
mortali dell'vomo ; quando questo ha i suot necessart riferi-
menti alia secield temporale, alla societd domestica ed alla
soctetd civile ; se il matrimonie & state per divino bénefizio
consacralo, non ha cessato di essere cosa che interessa, eche
interessa al pid alto grado la societd, lo Stalo ¢ le famiglie ;
¢ tale atto fnnanzi al quale lo Slalo non pud abdicare la ra~
gione, anzi il dovere che gli compete di proleggare Lattl i
dirilti, tuile le obbligazioni.

Signori, ho detto clie voleva mettervi innanzi un‘ipolesn
alquanto strana; tutlo cid'che vi ha d'ipotetico, tutlo cid che
¥i ha di strano nel mie discorso consiste nella confusione
delle date ; nel resto non vi venni esprimendo nulla pid che
la schiatta e genuina storia, giacehé al fempo in cai s'intro-
dusse il eristiangsimo esistevano delle leggi cirea i matri-
moni, né aleun nuove ordinamento s'introdusse coll’intro-
dursi di gqoella religione ; non fu che nel corso de’ secoli,
non fu che 'in mezzo all'ignoranza del medio "evo che si sia-
bilirono i principii per cui si sconvolgevano le gmrlsdizlom
dei magistrati ¢ V'autorith dells leggl civili.

Un'altra ohbiezione ci si & venola facendo che ripugaa alla
coscienza del genere umano, di riconoscere come legittimo
un matrimonio ckic non sia stalo consacrate pal!a religione ;
né anche qui io posse consentire nell'opinione né dell'illustre
magistrato che ieri inizid la discussione, o degll altri che en-
frarono in questo campo,

lo vi melterd innanzi la Iegislazlone di un popolo su cui
eerlamente non iofluireno le idee né de’ filosofi modernd, né
degli antichi Parlamenti, voglic dire la Iegislazione del po-
polo ebraico.

Io contrapporrd alie nozioni che =i diedero circa la neces-
sith della consacrazione religiosa alla validith delle nozze, si
celebrate presso quel popolo, Vantorith di uno seritiore, di
¢ni niono potrd centrastare o Porlodossia o la erudizione,
voglio dire di Clandio Fleury, it quale nel suo scritto soi co-.
stumi deghi Israeliti cos) si esprime : .

« Au reste, je ne vols point quc leurs mariages fussent
revélus d*aucune cérémonie de religion, si co n'est des prié-
res.du pore de famille et des assistants. poor atiirer Ja.bénd-
diction de Diea ¢ ‘nous en avons des exemples dans les ma-
riages de Rebecen avec lsaac, de Rulh avec Booz, de Sara avec
Tohie, ‘

« Ja ne vois point que Fon offrit des sacmﬁcas pom'
sujet, que l'on allt au templc o qae Uon fit venir Ies pré-
tras ; tout se passau eatre les parents et les. aum, aussi g}
S étaiz encore qu'un contrat civil, »

“lo yedo. adunque, o signori, ¢he Torjgine del contraito
civile 47 matrimanio, o, come altri dice, Yorigine "del matri-



SLNATO DhL RFGNO - SESSIONL DEL 1852

monio eivile & pid antica ed & meno-sosp_etta che altri il vo-
glia far credere.

Ci si & messa innanzi Pauloritd delle leggi romane, le qual
furone mweritapente chiamate ¢ saranno sempre riconosciute
le maestre det gencre umano in fatto di legistazione ; le quali
furouo pure un grande, ua potente clemento deba civilth mo-
derna. '

Senonche, quando noi consideriamo quelle legyi, nol iro-
viamo che Ie solennita della consacrazione, che era il solo rito
religioso riconoseinto a foma, erano da lungo tempo cadule
in disuso allorguando §a ginrisprudenza era venuta in quello
splendore che le diede aulorita sopra il mondo civile di quei
lempi © che gliela conservd pel lungo andare dei secoli se-
guenti; allora la sola volonth delle parli dava essere alle
nozze,

Né cerlo, allpraquande ci profferiamo ammiratori delia
sapienza civile dei Romani, accetliamo come imitabilk le con-
suetudini di quei lempi, in cui le giusle nozze erano un pri-
vilegio dei patrizi, in cui il padre di famiglia aveva diritlo di
vita e di morte suilz moglie e sui figli (Rumoré), in cui la
donna si poleva acquistare per usurpatione o per compra.

Io vi dird un aliro esempic ancor pia autvrevole, ma so-
pra cui io non insisterd (giacché fu aminesso dai miei avver-
sari), che ciot nei primordi della Chiesa furone riconosciate
valide sc nun lecile le nozze contratte per semplice velontd
delle parti senz’allro rito religioso ; io vi ricorderei le con-
sgeladini dei secoli sueccessivi, in eui, tranne forse i soli
tempi durante i quali regnarone gli imperalori Carolingi, nc
ebbero per valide {e noaze, purché ci fosse la volontd delle
parti di contrarle.

lo vi addurrd finalmente la slessa andorith dei Concilie di

Trente, il quale stabili benst la necessila di celebrare Je nozze

innanzi al proprio parroco dei contraenli ed al cospetto di
due testiinoni; mala stabill in modoe da far vedere che non
iotendeva lanlo ad ana consecrazione religiosa, quanto ad an
accertamenio detlo slato civile, giacche non prescriveva al-
cun rito di benedizione, ma riconosceva per valide le nozze
che si celebrassero al cospetto del parroco non volente o in-
terdetio ; nei motivi che dava di questo suo ecancne, nen
parlava gid della necessilh della consecrazione religiosa, di-
ceva inlendere solamente che cessasse V'incerlezza ele ci era
stata fin allora eirca i malrimoni contratli per semplice vo-

lonta delle parti, circa i matvimoni che si ehiamavany elan-

destini; per cui avveniva, come dice il Coneilio stesso, che la
donpa che era slata condolta per mogylie legittima, fosse molte
volte abbandonpata come una concubina.

Con ¢id non voglio impugnare che ka coscienza dei papolt,
che Ia coscienza degli individui porti 'uome ad invocars ia
benedizione del ciele nel momento il pid solenue della vila ;
sciagurata chi disprezzasse quelle tradizioni dei pilt savi;
sfclagu'ral.o chi sl accostasse alla santa union¢ con disposiziong
cusi indegna.

A queste noici oppmuamn che alPauterita della cosmenta
WMana sia surrogata quella dei comandi ¢ delle coazioni del
legislatore civile ; noi vi ¢i opponiamo perché non crediamo
queste massime copformi ai principii di una legislazione ve-
racemenie liberale, not vi ¢i ppponiamo perché non la cre-
diamo conforme alio spirito di quella religione che rifugge
sempre dal fondarsi su costringimenti esterni.

Ancora un argomento fu qualche volta messo innanzi; ciod
che per sancire i doveri che Puome si assume nel contraree

1e mozre, siz necessacio sottoporle alla ginrisdiziope della |

“Ghiess ; argomenlo questo che noi non potremmo ammetiere
péﬁ,ﬁs, per paritd di ragioni ci condurrebbe a-dar luogo alla

giarisdizione deila Chiesa in tutli quei cast in cai ¢ necessa-
ria Pautoritd morale della religione, ciod in tulte le contin-
genze della vita,

Infalti 3¢ queli’argomento reggesse non si polrebbe dire
con pari verith: nell’educazione & necessaria 'autorith della
religione per domare . le passioni della glovenli, dongue 1a
Chiesa sola abbia la giurisdizione sull'educazione ?

Non si potrebbe dire: Yaulorith dei precetti, la ¢redenza
delle verith religiose & necessaria per mettere un freco alle
intemperantt opinioni, donque la Chiesa abbia il Governo
della stampa #

Non si potrebbe dire: ¢ necessarial'auloriti della religione,
& necessaria per rendere sicura al cospetto dei popoli Pauto-
rith -dei legislatori e dei Governi umani, dungue la Chiesa
abbia nn'autoritd indirelta sopra i Governi e sopra le leggi
civili ¢

Dove vedele che ammettendo gli argomenti per cui si con-
forta il sistema di legislazione che noi vogliamo innovare,
noi ¢i porremmo su quel pendlo che coaduce alla teocrazia,
alla leocrazia da cui rifuggono tutli gli istinti di una societh
libera e civile, alla teocrazia la quale non si put congiungere
col crislianesimo senza scemare la veneranda auteritd che
essa debhe esercitare sui popoli.

[o credo e credo sinceramente che sia una grande sven-
tura dei tempi moderni il dechino dell’antorith morale che la
Chiesa calloliea esercitava sulle costienze, ma tengo per
ferino che guesia autorith salulare non potrh mai rimettersi
in onore finché o poeo o assai prevalga it sislema per cui ella

si conneita colia potenza, colla giurisdizione, coi privilegi

temporali del clero.
1o credo, o signori, d'avere risposto alle obbiezioni gene-

rali che si fanno contra Il sistema che, riconoscendo per va-

lido al cospetio della legge e della sociald civile il matri-
monio che non sia stato consacrato dalla religione, db luogo
alla celebrazione di quellatfe in una forma puramente
civile,

Ora io credo dovervi dire il pensiero mio sopra il sistema
che aveva seguito il Governo e sopra il sistema che ha tenuto
Ia vostra Commissione.

Come io dissi finora, 'uno ¢ l'allra concordano in 4n

punto , ciod che possa esservi un matrimonie puramente

civile ; l'ano e Pallea concordano in va punto che¢ intro-
ducendo queslo sislema fra fio si dovesse cercare gualche
temperamento conciliativo alfine di renderlo pit nceetto a
coloro che temona per i danni che possono. risuMarne
per la religione dallo scandalo che ne nasea in cerle co-
geienze. -

Questo stato di cose certo faceva sorgere una nuova dif-
ficoltd, perché ¢ assai pid facile formare le Jeygi allorquando
¢sse sieno ia semplice deduzione di @n principio che allora-
quando si tratta di conciliarne diversi principii ; siccome
su questo punto vi fu unanimith di pensiero tra coloro
chie si aceinsero a- questa impresa, 10 non prenderb a di-
seuterio.

La condizione essenziate di una buona legge sul matrimo- . -

nio civile, di quella rivendicazione che noi voldvamo fare dai
diritti della potesth lemporale, era che fossero stabiliti nella
legge gPimpediment! dei matrimoni; ed in questo punto come
anche circa 'enumerazione degli impedimentingi conveniamo
colla Commissione, salvo un emendamento che-io mi riservo
di properre sopra uuo degli artmall nuovamente propnstl
daila Commissione.

H Governo & perfeltamente d atx:nrdu con la Commissione

circa la formalita della ‘pubblicazione e dellopposizione ; il

]



- 989 —

W -

s I ==

TORNATA DEL 16 DICEMBRE

M

Governo e Ia Commissione volev:mo ¢he nen mtesse in arh;-
trio dei ministri della religione limpedire o cohcedere 1a
celebrazione dalle nozze ; e per oltenere questo intento slabi-
livano una forma di matrimonto puramente civile. Cirea Ia
forma da introdygrsi sos & trovane d’accorde la propesizione
della Commissione e quella del Governo,

Il Ministero era procedutc da questo principio che da es-
sere al malrimonio, la volonth solennemente dichiarata dalle
parti di volersi congiungere come marito e mogiie, che que-
sta volonth polesse dichiararst e al cospelto degli ufiiziali
civiti ed ol cozpetto dei ministri della religione. Tutlavia per
enlrare in quella ¥ia di conciliazione in cui e gli uni ¢ gli
altri-eravamo Jeliberali di melterci, il Minislero aveva cre-
duto che 3 guesta celebrazione del matrimonio civile si do-
vesse far luogo solo allorquando non si potesse celebrare il
matrimonio religioso. Infelice transazione! la quale non rese
la legge pin accetta a colura in favore dei qualisi faceva, ma
1a rese meno approvala da eoloro che si facevano i difensori
del matrimonio cjvile. Forse si potrebbe la legge emendare
allorquando si lasciasse perfetta liberid alle partidi accostarsi
od al’une od all’gltro moda dicelebrare le nozze, allorquando
s'introducesse aleuna variazione nel modo di repdere au-
tentica la dichiargaione di volontd fatts al cospetlo del mini-
stro delia religione {nitavia io convengo che il progelto della
Commissione &i vaniaggia sopra il progetto del Ministers in
¢jb che esso non imponendo mai 'abblige diun rito religioso,
fa pili Iarga parte alla libertd di coscienza: e per questo van-
taggio che io trovo nel progelto della Commissione e per il
desiderio di mosirare l1a deferenza del Governo verso il Se-
nato e Ia Commissione che lo rappreseniy, e per il desiderio
di poter venire a termine dh.questz legge, nonostanle gual-
¢he obbiezione che io avrdbda fare a quel sistema, di buon
grado io Paccetterd,

Taitsvia nen posso a meno di eppormi in upa parte che
«parmi che messa in vigore distruggerebbe tutti od almeno la
pin gran parie dei vaniaggi che poi ei proponiamo di otle-

nerg colla pubblicazione” della legge del matrimonio, ed &

quehla per coi la Commissione non siabilirebbe intera la giu-
risdizione dei magistrati civili circa i diritti e ghi obblighi dei
cittadini, nuando questa rivendicazione era il pensiero di cui
s'informava Ia legge del @ aprile 1850.

- Percid io mi ;iservo di oppormi a Wita quella parie del
progetto per Iz quale in alcuni casi la giurisdizione sul ma-
irimonio si & conservata al foro ecclesiastico.

Qui sarebbe fiailo il corso del mio ragionameats, se io non
dovessi ancoraritornare sopraun'obbiezione che fu faltaier) ed
a cuim’avvedo di aver dimenticato di rispondere;'ed & che lo
introdizrsi nella societd moderna di un matrimonio nen sog-
gettoall'antorith della Gliesa abbia fatte trascurare qneldovere
chié'Ix cospienza degli vomini onesti riconosce, d'implorare ciod
la benedizione del cielo in quel’atto solenne della vita, di es-
sere percid stata una dolie cause principali del'immoralith che
minacciz git St’!ﬁuﬁhe minacciaspeciaimente alcune contrade;
la qual cosa,quando fosse vora, sarebbe, come io diceya nello
esordive del mio discorso, , decasione di un severo rimprovero
al Ministero, di nn rimprovere da cui egli non potrebbe mai
lavarsi in faccia della nazions, tyltavia non vorrei che quando
#i enira m upsta discussione sj preudesse di mira nna sola
ccatrada, o vorrei che si ricordm cqme negh anni -scorsi
aal 4802 stno al 1814 questo sistema gi legislaziona fosse in
vigore tra di noi'senga che sorgesse alegn grave sconcio; o

vorrei ¢he si tenesse presenta COME N Bagiope che nel

1830 si Fivendicuva a libertd, in gran parie “in nome degli
" interessi délla Chiesa & della rehgmne catioliga, ciog il Bel-
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gio, conservasse questa slessa legislazione, senza che se ne
lamentassero inconvententi di sorta.
Ma per quania io veneri }a memoria del gran Principe che
sali’edifizio delle nostre libertd civill inserisse i1 nome della

- religione caltolica, jo non ardirei percid trascorrere a dar

taccia di atei a quei legislatori che presere per fruutispi'zio
delle loro Jiberta la libertd di tutte le religioni; rimprovero
che cerlo la storia simentirebbe a quegli womini ché si-mo-
stravano solleciti non pure degli interessi della socield, ma
di quelli della religione, assai pit che non fassero in aitri
tempi i fautori della dominazione assoinls.

o non posso consentire che P'esempio dells Francia di cai
si mena lante ramore, ¢i dimostei i“danni morali che deri-
vano Jal matrimenio civile,

Vi ha un fatle che non si & wiesso innanzi in quella discns- -
sione, cioé che nella Francia o non si celebrano i matrinioni,
od i matrimoni civili sogliono essere seguilt dal religioso ;
colore adunque che disdegnano le benedizioni del cielo, chi
sono ¥ Sono guelli chie non si corano d4i alcuna legge né di-
vina, né umana ; ¢ credete voi che la cosa procederebbe di-
versamente quando si ponesse meila legge che niun malri-
wonio sard valide senza la henedizione religiosa ? Ma perché
ricorrerebbern. essi a questo rile, forse par senfimenle di
sincera pield T No di cerlo, perché H molivo. sarebbe eguale
ofgi. Forse per ottenere a sé i benefizi di un'unione ricono-
sciuta dalla legge e per ottenere alla prole quelli di filiazione
legittima # No, perehtt di questi benskizi essi dimostrano di
noen curarsi allorquando non si fanno al cospelio né dell'nf-
fiziale civile, né del ministro della religione.

Io non credo adunque che sia questa una causa della fre-
quenza dei concubinali, né dell'immoralith che si deplora e
che probabilmente si esagera qualche volta, Vimmorahith che
sfascid Ja sociefk civile di Feancia non si debbe ripetere né
dal malrimonio civile, né da alcuna dellfa.m{uve istitazieni ;
si debbe ripetere dall’invecchiata e corrotta moparchia del
secole scorso, in cai il costume aveva sciglte § logami di de-
cenza e di moralith, nell’ordine socigle eramo spesso abjsan-
dooati tatli | principii d°equita e di giustizia ; si debbe ripe-
tere da quell’errore funesto chie io non cesserd mai 4t de-
plorare, per cui la pil sauta di tutte le cose, la religione, si
volle associare ai traviamenti diun reggimento che Tipygoava
a tutti gli istindi pid generosi della nazione e delPumanily.

8i fece un'ullima obbiezione che sarebbe grave anch’essa,
8i disse ciod che la propesta di questa legge manteneva Ja
nostra nazione in uno state irregolare mostrantioci in discor-
dia- col Capo dedla Chiesa calolica, rendendo le nostre isti-
tuzieni, ie nostre leggi, il nostro Governo mena rispeitate
dallBuropa cristiana e civils,

Signori, o desidero che.il Governo si accosti al Capo della
Chiesa, ma desidero che per accosfarvisi non i separi dalla
pazione, 1o desidero neli'interesse dello Slale, nell’inferesse
detla stahilith delle nostre istituzioni, e lo desidero nellinte-
resse della religlone, la quale perderebbe molio dei suoi fay-
torl, quando il Governo per fare delle concensioni altp spirito
ecclesiastico si separasse dalo spirilo pubblico de’suoi lempi H
¢li accordi now saranne possihili- se nan sons agsieurati, se

" non sono fondali sopra un irremovibite !ondamento iprm-

cipii deillindipendenza del Governo temporale, le dll’ﬁwlﬁ
delle nostre.condigioni stanne in cid che i tempi paiano aE=
cennare ad un regresso, e gli- othini che si fapno faitori
della retigione di cui non intendono abbastansa lo spirito e
qualchie volta pur troppo i reggitori della Chiesa.fanno a G-
danza qan quesla spirite di reaviene, appoggic mal slogrg ¢

pericolose ; pericolozo perehé i fatti di questi due ullimi anni
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- non varranno a soffoeare gli spiriti di liberth che sono risnl-
tamento di tuita la civilta ;. mal sicuro perché allorquando
cessasse la Wherth dei ciltadini correrebbe grave pericolo an-
che la liberti defla Chiesa.

.10 non crederd adunpgue che le condizioni della Chiesa
siano migliori, quando si sard accennato di voler restilulre
ai suoi ministri alcune delle loro preminenze, alcung delle
loro prerogative ; io lo crederd quando non udrd pil invo-
carsi né la religione contro la libertd, né la liberth contro [a
religione ; io Jo crederd quando la fiducia nella potenza del
vero e del giusto, che solo la religione pud Ispirare, contra-
sterd efficacetnente conlro la versalilith delle epinioni;
quando lo spirito di abnegazione contrasterd con successo
contro Vaviditd dej beni ¢ degli onori terreni; lo crederd @
me ne rallegrerd quando vedrd che lo spirito di carith con-
trasti alla superbiz dei dominatori, alla ferocia ed alle ire delle
parli vincitrici ; [0 lo crederd quando vedrd tatte le forze
delta religione adoprarsi in sussidio della parle pid nume-
rosa e pn!l infelice del’'umana famiglis.

Signori, io ho eredito dovervi dire aperlamente il mio
pensiero non pure sopra lulte je parli della legge, ma sopra
le condizioni del paese rispetie alle cose ecclesiastiche, e
questo pensiere & comune & me ed a tulli i miei onovevoli
amici che seggono su questo hanco,

Per quantu le nostre intenzioni siano fravisale, nol deside-
rismo & speriacio ollenere che nessunc ci confonda né con
quei ministri di principi che combaltevano la libertd della
Chiesa perché nen volevano alcuna liberta, né con quaei le-
gistatori che mettendo innanii ia liberth del popolo concul-
cavano le sue pii sacre credenze, le sue pid care sparanze.
(Brave ! bravo!)

»ancesnes. Accordatami dall'onorevele signor presi-
donte la facolth di parlare, domanderei che mi fosse lecito
di rivolgermi al signor guardasigilli e con tutto il rispetto os-
servan,h che in ordine al suo eloquente ragionamento non si
pud in verun conto prescindere pei cristiani dalla divina
autorithd in ordine al vincolo matrimoniale, avendo mai sem-
pre ta Chiesa con taltti popoli cristiani ravyisate in esso una
yualith sacra e sovrumana, per cui guamma: non fu disgiznto
daila divina podesti,

‘Ne poleya essere altrimenti, giacche le parole del nosiro
Divin Maesiro al proposito sono cosi chiare ed esplicile a non
potersi desiderare di pit,

Parlando Egli del marital connubio e disapprovande la
consuetudine da molto tempo introdolta nel popole ebreo di
dare il libello di ripudio, conchiudeva recisamente clte quello
che era stalo unilo du Dio, Vuomo non dovesse disgiun-
gerlo (1),

A fronie di tal vero, chi poirh mai negare che Dio abbia
voluto riservare a si slesso la facolla di siringere il nodo ma.
trimoniale

Ma Cristo non doveva per sempre soggiornare in questo

mondo, o lasciandele, stabiliva coloro che jo rappresentas.
sero in terra, ed.a questi oecessariamente conferiva lulle
yuelle facolth che erany necessarie per conseguire il fine che
si era proposto.

5¢ & dunque Iddio che tutlora eongiunge per mezzo della
Chiesa i suol fedeli; non possono farlo le nmane podestd ; e
g€ 8i appropriassery qnesto diritio verrebhero a ledere 'au-
lth’a stessa di Dio, la qual cosa & troppe assurda,

Egli & ben vero che fe umane podesli possono. e debbono
ayviare per quanto & in toro a quei disordini a coi eredono

“di dover porre argine T od in yaeslo I'rangente glammai non

{1} Marin., ux, 6.

verra loro meno il concorso del clero che sempre si prestd e
si presia tuttora per quanto ¢ in suo polere a quei saggi
ordinamenti ¢he gli vennero saggiamenle dal Governo pro-
posti.

In quanto poi alla moralith pubblica, di cui now leme it
signor ministro, per quanto io ne rispetti lopinione, non
possa perd scordare gli iHlustri pubblicisti in quest’aula cilati
a soslegno dell’unione del rito religioso.nel matrimonio, e
ravviso in cid stesso un'immoralith in quanto la legge torna
in isfregio delle legyi della Chiesa di cui I! Goverpo professa
la religione.

Commendo finalmenie il ministro faddove accenna il buon
ateordo che desidera esista tra Vantorita ecclesiastica e ci-
vile, e dal mio canto mi unisco con tutto il desiderio ai voli
di lai, persuaso che da guesl’accordo fa moralith pubblica
abbia ad avvantaggiare,

Ora vengo ad allre consxderauoni intorno al proposto
progetto,

Alla prima nolizia giuata nel puhbhco che il progetio di
legge civile sul matrimonio gid stato sanziofiato dalia Camera
dei deputali non gradiva alla Commissione senatorta, nasceva
speranza che il motive in cid si fondasse, che quel progetto
fosse stato riconosciulo inammessibile, e che quindi Ia stessa
Commissione del Senalo del regno si occupasse di formare
un ¢ontroprogeito, per cui al sacramente del malrimonio si
conservassero illesi lull i saeri dirithi e la liberth che gli
competone.

Yano fu lo sperare !

| controprogeito emanalo dail'inelita Commissione chiari-
sce sino ali’evidenza che il principio di considerare nel ma-
trimonio dei Cristiani due distinti elementi, cio¢ conlrally e
saeramento, ¢ 350 pit che mai nel coneetto se non di tutla,
cerlo nella maggior parfe della Commissione.

Ond’é che partendo da questo falso prmclpm, questoe nuoyo
progette non meno del primo non pud meritare i soffragi di
nessino né come cattolico, né come cittadino. Non come
catiolico, perché opposio alla religicne; non come citiadino,
perché opposto alla libertd.

Questo seconde progetlo
civite del malrimonio.

Ec¢co adunque che, 2 malgrado lo State nostro per logge
fondamentale politica professi la religione caplolica, aposto-
lica, romana, si pone tultavin per base che nel malrimouio
possa distinguerst una parle puramenle civile, cioé il con-
tralto, ed ana parte puaramente religiosa, ciog il sacra-
mento; ¢ cid contro il dogma di fede caltolica, ehe il
matrimonio € uno dei selte sacramenti delia legge evan-
gelica, instituito da Gest Cristo, e contro il diritto di ogni
cattolico di essere nolla civile societh considerale e teante
per legillimamente ed indissclubilmente vincolalo a ma-
trimoniv e di conseguirne tutli gli effetti si tosto che in
faccia a Santa Chiesa il suo vincolo ¢ riconosciuto per sacra-
mentale.

Se ¢ verita il dire che il matrimonijo & an sacramento, ¢ g
errore il qualificarlo conlratte civile; g se & vero pel cattolico
che ¢ib che coslituises it matrimonio & it sacramento, & er-
rore per uno Stato caltolice il far dipendere gli effetli:del
matrimonio da un conlralte civile che per sé stesso nel pud
costiluire un matrimonio.cattolico.

La distinzione ehe si vuol inlrodurre tra contratte € saera-
mento &-una conciliazione che #immagina potersi operare
tra il sacro ed i} profano, fra la veritd ¢ DPerrore, incapaci
sempre di concillarsi tra loro, come non s froverebbe meno
di conciliazione tra colni che sostenesse che due pid tre.

s'intitola: Lepge suwl conirattu
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fanne cingue, ¢ quello che dicesse due pilt tre fanno sette;
il primo avendo per sé la veritd ed i1 secondo la menzogna,
nessano al mondo potrd mai frovar tra di loro un lermine
medio che possa ravvicinarli.

Cosi & del matrimonio fra Cristiani: o & sacramento, o &
contratto civile; se & sacramenio, non & contratto civile ; se é
conlratto civile, non & sacramento, i

1l volere che possa essere 'uno e I'alire componendole di

¢, due elementi, ciod di contratlo e di sacramento, & fallacia,

perché cosi distinto, un elemento distrugge U'altro, poicheé il

* catlolice cade in concebinalo, se il suo vincolo matrimoniale
ripete solo dal contraito civile; non acquisla effetti civili
se Io'ripete solo dal sacramento ; contraddice alla validita
¢ suflficienza del sacramerlo per costituire il matrimonio
se¢ lo suhordina al contralto civile; e conlraddice alla va-
liditd del contralto civile.per vmcolarlo efficacemente, se gli
¢ forza, per tranquillare la sua coscienza, di corroborarla ol
sacramento.

La Commissione del Senato spera che i Cristiani (i quali
nel nostro Stato formano senza esagerazione il 99 per
1003, compiranne tutti il loro dovere di coseienza ; anwi
essa ha espressioni di abbominazione per chi di essi vi si ri-
fiutasse.

Ora Tallo ehe l1a Commissione ha quivi in mira & quello
del sacramento, e secondo il progetto pud aver luogo lanto
prima quanto dopo il contrafto civile.

Ma se ha luogo prima, come mai potra qualificarsi conlrailo
in via civile quello nel quale i contraenti non posseno pig
manifestare un libere consenso avendolo gid vincolalo col
sacramento ?

Se poi ba luogo dopo, come mai P"anlorith civile pud per-
melbere clie il contralto civile venga tenuto per nulia dalla
antorith eccleslastica, giacché questa non pud conferire il
sacramento se il consenso a riceverlo non ¢ libero e cosi non
vincolalo da aletin precedente contratto ?

Come in fine due coniugi incontreranno 'abbominazione
dello Stato altenendosi nel loro connubic al solo atfo civile,
mentre egli stessa loro apre la via a trasandar l'stlo re-
ligioso?

Ma ci si dice : il progetto che si sta esaminando tratfa solo
del contratio civile di matrimonio e delle condizioni richieste
per la sua validiti, econsiderapdo il matrimonio unicamente
ne'suol rapporti colla societh civile e lasciando inlatti { do-
veri che la religione impone. Anzi v’ha di pit.

Se | contraenti professano la religione dello Slalo, il pro-
gelto li ammelte od ambedue o I'uno di loro sollanto a fare
nel contraito la formale dichiarazione che nonintendon di dare
il Joro consenso al matrimonio clvile saivo sotto Pespressa ed
inseparabile condizione e¢he tale matrimonio sia susseguito
dall'ademplments del rito religioso nella forma e colle solen-
nita preseritte dalla Chiesa catlolica; e fatla tale dichiara-
zione, il progetto voole che il contratlo di matrimonio nen
produca effetti civili e i abbia come non avvenuto se entro
quindici giorni dalla sua data I'atto delia celebrazione reli-
giosa non sard deEnsm presso V'ufficiale dello stato civile,

Ma qui si badi bene ! Ché per conciliare i due estromi 'uno
dei quali prefende che due e tre fan cinquoe e V'alire che so.
stiene che due e tre fan sette, si prende Ja media e i stabi-
lisee che due e tre faccian sef,

- Primieramente oguuno veéde che per venire a questo sin-
golare risultato il progeilo incomincia per istabilire che si
laseino intatti i doveri che la religione i impone.

E perché non lasciare anche intatli § diritli che !a religione
atlribuisce alla Chiesa sut matrimonio ?

T

Perché di questl dlrlLtn e ne mpussessa arh:lrar:ameule il
potere civile spogliandone la Chiesa, cloé facendo propii i
diritti di stabilire la forma e Ie condizioni richieste per la
validitd del malrimonio ?

Ma chi neghera che Lullo eib che riguarda i sacramenti ¢
del dominio della Chiesa ?

Quesla & verith conoscinia. 1l matrimonio pei callolici &
sacramento, dunque tuilo quanto riguarda la forma e le con-1
dizioni richieste per la validith del matrimonio spclta alla -
Chiesa perché sacramento. ,

Non poleva forse Iddio disporre in lat maniera le cose
Non poteva dare alla sua Chiesa quest’autoritd ? Non sola-
mente lo poleva, ma lo doveva perché era indispensabile’che
Ie desse tutti i mezzi necessari alla consecuzione di quanlo
ess0 stabiliva.

Ora un matrimonio poird vahdamvnte conlrallarsi in fac-
cia defla legge civile che nun sarh permcsso dalla legge ec-
clesiastica e poird contrarsi validamenle un malrimonio di-
nanzi alla Chiesa che 12 legge civile sard, per respingere.

Nel primo caso la dichiarazicne volula dal progetlo per
parte dei due coningandi, o di uno sollanlo di essi non
riuscird a nulla; poiché non polendosi celebrare il rito re-
ligioso la legye civile terrd il conlralio civile come non av-
venulo,

Nel secondo caso presenlandosi l'atto defla celebrazione
religiosa, 'nffiziale dello stalo eivile ricoserd di ricevere il
contratlo civile ; ed intanlo chiunque desideri di conciliare
insieme il dovere di citladino e di cristiano polra trovarsi in
caso di doversi astenere da un malrimenio che la coscienza
gli permetterebbe, ma che sarebbe .contraddelto dalla Jegge
civile, e questa non coniraddicendo, darebbe perd di cozzo
colla coscienza, N

Prescindo dall’osservare che della facolld di questa dichia-
razione se faranno probabilmente uso tanto i cristiani di
buon conto guanio quelli che per fini umani si tengono pid
guardinghi, cid non potrd sperarsi da ben molti aliriche pre-
scinderanno pur troppo e bheu sovente da simile dichiara-
zione, e da ¢id scatorird il gravissimo inconvenienle di for-
mar masse di popole concubinarie, non curanti né di
religione, né di moralilh e consegizenlemente permcmsmamc
allo Stato. -

8i dice che lo Statea non deve viotenlare, ma anzi prole"
gere la liberth delle coscienze. Sia pure ; ma lo Skats non
potra mai proteggere, cal pericolo di cadere in ogni eccessn
di pubblica immoralitd, chi professa di non conoscere co-
scienza di sorla.

Non si violenta la liberth di coscienza quando noa si ob-
bliga il cittadino a professare una religione a preferenza di
un'altra ; e si prolegge quando lo si difende contro chjunque
tenti in qualunque modo (urbarlo nell’esercizio della reli-
gione che professa.

Col temperamento della dichiarazione da farsi dai contraenti
che professanc la religione dello Stalo avanti Puffiziaic dello
stato civile si & credato di salvare il principio religioso
professato dal Governo € con esso le prerogative della-Chiesa
cattolica. : :

Ma quando quesli contraenti visponderanno di non inten-
dere prevalersl della facolth loro fatta dalla legge e passe-
ranno olira al contralte civile, chi li salverd dalincorrere
nella taceia del cancubinato ¢ Essi trasgrediranno per lal ma-

-plera-impunemente i doveri religiosi del proprio state con

grave scandalo dei loro confratelli cattolici, eon gvidente

. sfregio della comune loro madre Ja Chiesa, e si dira tuttavia

salve con questo temperamento il principio callohco ¥
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Rifiutare il matrimonio civile ed i suoi effelti a due con-
traenti catlolici i quali non dichiarane volersi sottomettere
alia Chiesa cattolica cut appactengoeno, egli ¢ svelare, non &
favorire Vipocrisia di chi mentre si spaceia e si vanla per
caltolico non ne adempie o pe frasanda facilmenle i doveri;

¢ appunlo di questa generazione di womini che non vi ha
peste pit eorrompitrice e morlifera, non minere e pid fatale
per certo di quella di coloro che soito jl inanto della reli-
gione con affetlata scrupolosith ne osservano le esterne pra-~
tiche, mentre nutrond in ctore sentimenti alle inedesime
opposti,

La nostra legge politica fondamentale & tutl’altro che atea
e senza fede, poiché essa proclama per prime fondamenlo
* sociale la religione ealtolica, apostolica, romana, sela reli-
gione delle Stato.

Pure adottandosi il principio ehe proclawa il nestro pro-
getlo di legge civile sul wmatrimenio, tanlo varrebbe che la
legae politica noo avesse in conto ¢ protezione rel:gwne di
sorta.

Si dice la legge non esser alea, né manco mdlﬁ'crenle non
essere che incompetente a regolare ed a forzare le coscivnze.
Non vi ha che a rispondere: non tunto prelendersi dalla reli-
gione clie lo Stalo professa ; ma questa religione esigere da
tutti gli individui i quali si dichiarano ¢ si vantano calfolici,
apostolici e romani che , conlraendo malriinosio, seguano i
precetli della Chiesa callolica, aposlolica, romana, libero
solo ad essi di trasandarli, semprechi per caltolici, aposio-
lici, romagi nou vogliano dichiararsi.

Del resto, il mantencre 'autorith del peiccipio religiose
gtova alle Stato ed alla sucield, a cui per lal modo si rende

impartantissimo servizio, in quanlo che non si aprird fa -

strada alla pubblica professione deil’ateismo, la maggiore
deile peste sociali da coi quante derivar possane funeste con-
seguenze ¢ pid facile lo immaginarlo che il deseriverlo ; né il
mantenimente deli'autorith per opera del Governo delrae
pundo aila religione, o Pabbassa all'abbietia condizione di un
meziv pel hen essere sociale, quasi se ne faccia un islromento
di goverau; che anzi ¢ un omaggio che il Governo rende alla
verith e santity di quelia religione che egli prolessa, corcor.
rendo cosi dal sno cants a guidare 'uomo al beato syo fing,
a cui & dobilo sacrosanto per chi regge In societd cattolica,
quasi ausiliario della: polestd religiosa, di soavemente diri-
gerlo.

La religione non ha cerlo bisogno del soccorse delie
umane leggi in sue servizio ordinate per assicurarsiil suo
ineremento ; ma come Hddio non vael salvare Vuomo senza
Popera dell’somo e si serve degli womini per comunicare e
far loro amare sua legge, la religione non isdegnerd, anzi
apprezzerh sempre la cooperazione dei Governi civili al suo
trionfy. .

Né si dica essere ha religlome un affare di prwatu indivi-

duale interesse che sfugge alla competenza del Governo. Sic- -

* come giova alia socicth che i citladini conservino la propria
salute, che accrescano quanto pid sia possibile i) tesoro delle
utili cognizioni, ehe psservino in tutta Pampiezza anche i
doveri semplicemente morali, giova allres alla societh che |
‘cittadini siano religiosi ; e se la socield provvede legittima-
meate per tar gsservare i precetti delligiene puhblica e della
morale, e per far amare ¢ collifare le scienze , perclw
non ‘provvederd anche leg%ttlmamente facendo csservare i
precetli defla religione a cni ciaseunc dm clttadmi appar-
liene P

Limitandomt per ora alta discussione del pmge\tq di cul si
tratia per goante solo riguarda il complesso della legge ed il

T LTI

principio che in sé racchiude, io mi asterré dali’esaminare i
singoli articoli deila legge proposla.

Di volo soltanle io mi porterd a rifieltere che allarticolo
43 sf dispone che

« Nei tre mest dal ritorno nello Stato del ccmnge regoi-
colo, Patlo dimalrimonio contratta all’estero (che a termine
dell’arlicolo precedente produce gli effetti civili neflo Stato),
sari traseritlo nel pubblico regisiro dei matrimoni del co-
mune del suo domicilio sotto pena d’incorrere in una multa,
estensibile sino a lire 3 mila. »

Non sarebbe per avvenlura questo Yunico mezzo da adet-
larsi anche pei matrimoni coutralti nelio State secoudo le
diverse confessioni dei contraenti ? Si comporrebbero per lal
maniéra tutle le divergenze. A Dio rimarrebbe quelio che

¢ di Dio, ed a Cesare quello che & di Cesare, Non ver-
rebbero a celebrarsi matrimoni coniro Ta sua volonth , &
quei pochissimi contravventori delle disposizioni della Chiesa
¢ delle Slato polrebbero venir puniti eon tutto il rigor delle
leggi. ‘

Finalmenle mi giova ancor qui di riflettere che presso
quelle nazioni e quei popoli che aceettarono come in Pie-
monte 3f Couneilio Tridentine in ogni sua parte ¢ cost non nel

‘solo dogma, ma eziandie nella discipling, qualunque legge

che intenda dar forma ai coulrzlle malrimeniale, regolare lo
condizioni vichiesle per la sua validith ed attribuirne la co-
gnizione aila polestd laica, riuscird sempre anche dappiameate
anli-catfolica, perchs, oltre allattribuirsi i dirithi ¢sclusiva-
mente spettanli alla Chiesa sul sacramento, non terrebbe neé
anche conto della inabilith stabilita dal predetio saero Con-
cilio a contrarre malrimonio ju chivagque non esprima il sue

. consenso davanti al proprio parroce in presenua di due o tre

leslimoni.

Ricaviamo impertanlo dalle cose finqui detle Ie nosire con-
elusioni.

Per guarentire a santitd, lunitd, lindissolubiliti de! ma-
Irimmonio fra cristiani Iddio ne elevo il coniratte alla digniti
di sacramento ; cun questo la sostanza e Pessenza del matri-
moulo venne sotltomessa inlieramenle al divino volere e sot®
tratta proyvidamenie ad ogni umana ingevenza sempre in-
stahile e varia.

Cosi assicurd il pil sanlo fra i vineoli, stabili la pace
delie {amiglie ¢ procuru il bene della socneﬂ che non vide.
pill latti gli orreri che infestavano un tempo 'umano con-
s0rzio, .

Eppercit & di dogma , & verild invarizbile ed intangibile
perfine da chi rappresenta Dio in ierra che i) matrimonio fra
cristiani & sacramento, ¢ di uno con una, # indisselubile, ¢
soggetio alla giurisdizione ecclesiastica.

Sottratto dafl’esclnsive dominio della polesta che insegna,
che custodisce inlatle, che difende queste verild, e poslo in
mano al secolo, non vi & pik ragiona perché il matrimonie
non ne possa sentire e provare talta la corrattibilita.

Posta la falsa hase che la civile autorith ha diritto i vego-

. larle «in modo libero e da ogni alire potere indipendente

nellaforma e nelle condizioni, nissuno non petri mai ren-
derci sicuri che quest’autoritd oggi esercitata da uomini
saggi, ancora imbevuti di cristiane calteliche massime non
possa cadere in mano di quelia fallace mezza sapienza che
tutto distrugge e nolla sa stabilmente edificare. »

Oggi ancora risuonano voei di rispetto e dt venerazione
verao la Chiesa e I"augusto syo Capo, e se talini sembrane
talora sylare dalla vera e santa dotirina, potrebbe per av-
venlora 1a buand fede in qualche modo scusarli, Ma ove prai -
venisse adotialo il progello, questa non li scuserehbe pid,
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pit salverebbe il pnpﬂlo dalle conseguenze di una Iegge
che tulta Yeconomia del sanlo edifizio verrebbe 3 scom-
porre.

Bisogna disconoscere aﬂ'allo Ia natura umana ¢ la sloria
def tempi per darsi falsamente a credere che gli wominisiano
sempre d’accorde su quanto costituir debba » Pordine delle
famyiglie ed il bene della societd, »

Iu questo meno che nei passali secoli si pud far conlo su
di un simile accordo : in queslo secolo appunto di cui per
ogni dove serpeggiano perverse dotirine con cui tatlo si vuol
che ceda ad uno spuderate comunismo. (Rumori)

D'onde I'origine di si sconcia e si nefanda dottring, se non
dalla profanazione che -si & falla del sacramenlo del matri-
monio ? '

Or ci si venga a dire che Ja regola per cui «1 contratli,
benché di tal natura che come di consenso \i ecrea, cosi li an-
nienta Ji consensa ¢oi conlracnti» ha Lultavia be sue ecce-
zioni pel contratto del matrimonio !

Se & vero, come io ritengo per assolatamenle falso che il
matrimenio ¢ un contratto civile a libera ed indipendente
regola e disposizione dell’autoritd civile, perché non poira
essa dirlo riselvibile come ogni aliro contrallo e capace an-
che di poligamia o di poliandria (Rumorid), tutlavolta che
per istrana ma non impossibile demenza in cib appunto st
faccia consistere Fordine delle famiglie ed il bene delia so-
ciotd ?

Si degradi il malrimonio da quell’alta e santa dignitd che
gli conferisee il sacramento e si lasei solo ad arbitrio dei con-
traenti il farlo b non henedire dal sacerdote ; si spogli la
Chiesa della sua divina autoritd sul medesimo e ne succederi
la decadenza della religione e della moralita degli Stati con
tutte le lremende conseguense chc logicamente ed mevutahlh
mente lg terranne. dietro.

1l sommo lirico del Lazio; benché pagano, faceva gia dai
suoi templ a tal nopo snonar swa vece all'orecelio de’ suoi
cittadini e coi pid aspri rimproverl diceva loro :

Foecunda culpad soecula npptias '
Primum Inquinavere et genus et domos.
Hoc {fonte derivatn cledes

In patriam populumque fuxit (1)

Ricordivi pertanto, preseguiva, o Romani, che a cid vi

condusse Pabbandono delle divine leggi ¢ detla religione :
Delicta maicrom tmmeritus lues,
Romanae donee templa refeceris
Dis le minorem, quod goris imperas (2).

Ma ben lung: &al Nospettar tristi presagi mi avanzo anzi a
solievarmi alle pid liele speranze.

Fintantoché il nome e 1z pield del Re wagnanimo vivrd

. nelPimmortal sue Statulo, finché viviamo solto legida dello
avgusto nostro .monarca, degno rampolio di una famiglia di
santi e di erol e fior di forti egli stesso ; fintantooché quesle
. pareti ripeteranno pi al euore che all’udito quelie cosi sante
parole del Re, colle.quali dnavgurande egli Ja presente Ses-
sione, riakava a tadta altezza la nostra fiducia a lener per
fermo che 1l venerando refaggio dellantica fede del nosiri
padri, quella che diede al Plegionte virtu bastonte da supe-
rore cost perigliose prove, sargbbe per opera nostra traman-
data salva od illesa ai nosird posleri; fintantoché resterd me-
moria di quel giorno faustissimo -in cul con animi concordi
facevamo eco lietissima alle auguste parole del Mouarca, non
sl potrh msi aver luogo a limore, ~ -7 -

A voi pertanto & spetia, 0 ineliti ¢ w’ligloaxsslml signori,

(1) Hot.. 04, » V5, 1. 5.
(3) bid. -

di cmnp-.erc opera st grande, e tra \! sacerdorio e limperp
fermare una volta per sempre quella mirabile concordia che
¢ il sospire pilt ealdo della nazione. '

Questa sla ora- pendente dal vosiro labbro, ed a voi st
aspetta di liberarla dai timori di un incerlo avvenire, ed
assicurare colla profonda vostra sapienza la felicity -dei
suoi destini, salvande intera ad essa la religione e la sua li-
berta.

Chindete con man forte e potente, ché ne avele il diritte
¢d it dovere, ia fatal voragine che si potrebbe aprire alla
cara patrla, degna figlia d’llalia, voragine di vilupero e di
colpa ; siz noto al mondo cristiano che il Plemonte non
ha cambialo Vonore del matrimonio coil'infamia della pro-
slituzione.

PRESSDENTE. (Interrompendo) Prego il signor senatore
D'Angennes a voler lemperare quest’espressigae,

DANGENNES. Mi spiego; dico quesio solamenie per
quelli-che...

PRESEDENTE. Ma inlanto ella chiama il progelto dilogye
un'infamia ! (Bravo! bravo ! dalle gallerie)

D ANGENNES. 1o noh intendo. . . :

PRESIDENTE. lo attribuiseo alia sinceritd delle sue con-
vinzioni religiose [a vivacitd delle sue espressioni, Quesle
convinzipni sono certamente rispetiabili; ma le espressioni
vanno misurale alla dignitd di chi le ascolia ed alla impory
tanza della materia di oud si iratla.

D'ANGENNES. Siano pure come non detie quesle parole,
fContinuando u feggere) Sia note al mondo civile che le §i-
bere nostre istilnzioni non saniificano il disordine sotto jl
nome di liberti e tanto meno colla sacra autorila delle leggi
che lo reprimono con sanzioni severe, e cosi procedendo in
tutto colla infallibile scorta della giuslizia, fondameato unico
dei regni ¢ delle nazioni, saran salvi i'diritti della Chiesa ¢
deflo Stato ; e nella incolumitd del dirilli di tutti saran salve :
Ta religione ¢ kn liberid.

PREMIDENTE, La paroia & al semtore Alberto della
Marmora.-

DELLA' MARMORA ALBERTO. S:gnorl senalori, re-
duce, non & puari, da una lunga peregeinavione all'eslerp,
era mio intendimento di usare delle prime parole mie in
questo recinto per proteslare conlro yn’opiniona sfaverevole,
generalmenle invalsa a nostro riguardo nei loghi da me per- -
corsi € di addurre delle prove palpahili che questo nostre
popolo non & cosl guasto nei suoi principii religiosi eome si
crede e i vorrebhe forse far anche credere per fini affatio
opposti.

Ma dalle parole venute dala Presndensa vedendo che Ia
quesu{me non deve pil raggirarsi che sal progeito della
vostra Commissions, io, senza enlrare in quella maleria
che mi era prefissp, passo immediatamente a dire sloune
brevi parole intorne al progelto che & argomento della no- -
stra disamina. . _

Signori, io mi trovo ora in una condizione quasi uguale a
quella in cul mi trovava, credo, nel mese di aprile scorso, al-
lorquando in questo recinto si dibatleva la legge sulle for-
\ificazioni di Casale, (Hurild) _ :

Allora, signari, ammetlerido lo pienamente solto 'aspeilo
militare l’uuliié dei lavori intrapresi, volava perh contro il
progelto, perché avendo esaminalo le cose dal lato econa-
mice, non mi parvero bastanlemente pravate I'orgenza o
ropportunitd di quell’ingente spesa, avuto” particolare ri-
guardo alio state penurioso delie nosire finanse,

Oggi pure, o sigaori, o ammetto in principio !’uuhﬁs ed -

anche it hlsoguo di meglio tolelare civilmente un atto di
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taulo inferesse, un allo cosi imporlante nella \'Il«'l umana,
quale & veramente il matrimonio.

Ammetto del tutto cotla maggioranza della vostra Commis-
siont che fra le Jeggi straniere da essa coéi dotlamente pas-
gate in rassegna, guella Ji Francia sia ancora in certo modo
preleribile alle aitre, qualora, ben infeso, vi si facessero le
convenienti corvezioni ¢ ¢he venisse mondata da quegli ele-
menti che sentono troppo Vepoca sua ed # paese in cui &
nala. '

Ma, o signari, quella Francia ove venne promulgata questa
legge un mewro secolo fa, non & pilt la medesima depo i due
dicembri 1851 e 1852 ; i) tempo, o signori, ivi pid che al-
trove corre sulle rofaie; e ¢il che ora ha cinquanianni di
vila, voi lo sapete, ¢ ritenalo per vecchis ¢decrepilo.

Ora, osservando i pin importanti mutamenti operati in
quella contrada e nelle leggi ¢ nel resto, io credo non errare
nel dire che anche fra poco verrebbe notevolmente mulata la
legge su! matrimonio.

Ora, vi domando, sarebbe, a parer mio, certamente poco
decoroso per un Parlamento se si pigliasse quesla legge per
base, quando forse nel paese slesse ove € in vigore sard mo-
dificala da an giorno all'altro,

1o capisco bene quello che mi possono dire talani, che questo
non sarebbe il primo caso di vedere inirodotte fra noi delie
instituzioni, quando queste gia fecero mala prova in casa al-
trui. Ma, o signori, ic voglio abbondare ; io ammetto Fintrodu-
zione &i questa legge modiante le modificazioni indicate, ma
cio che non ammetto si & che si portino gli sguardi al di fuori
per togliere soltante quello che conviene e piace, e che si
chivdano gli occhi per non vederecid che non conviene e non
piace.

Non ammelto, o signori, I'idea e il principie di quelli che
vogliono solamenle guardare dentro di casa ef abborriscono
di mettersi talvolta alla fineslra; io, per l'opposio, guardo
oggi tanto denlro casa come fuori di casa, ed gsserverd che
miglior consiglio sarcbbe per era di soprassedere ad una di-
scussione della quale non vedo né l'wtilith, né 'ufgenza, né
P'opportunitd. E mi conferma in questo divisamento il vedere
con soddisfazione che per questa volta almeno non vien fatto
del voto del Senato una quistione di Gabinetto.

DELNA TORRE. Messicurs les sénateurs, la discussion
est déja tellement avancée, plusienrs de nes honorables col-
légues ont exposé. lenrs doctrines d'une manidére si lumi-
neuse, que j'aurai trés-peu de choses & ajonter. Cependant,
la question est si importante qn'il parait étre du deveir de

chacun de présenter ses observations et de faire comnadtre -

qaelie est sa maniére personnells de la juger.

Le projet de loi qui vous est soumis par la majorité de la
Commission est en partie calqué sur Ia loi frangaise ; je re.
connais que plusienrs modifications uliles ¥ ont été intro-
duites; je reconnais aussi qu'elle améliore sensiblement Ja
lof qui nous avait é4¢ présentée par le garde des sceaux ;
mais fe défaut capital de cette derniére, savoir de faire sar
le mariage une loi dont la point de Jépart ne soil pas Vacta
religicux, subsiste dans eelle qui nous est maintenant pro.
posée.

Cela, messieurs, serait contraire 3 ce qui & élé jusqu’iel
pratigusé partoat, ear en remontant 4 Ia plus haute antiquité,

en remontant au temps du paganisme, vous Ltrouveres. que '

chez les_ Egypliens, les Chaldéens, les Persans, les Grecs et
les Romains, enfin chez tous les grands peuples connus, e
wari it codsidéré comme un. acte religisux gu'on pla-
q.ailsods 'fa proteclicn de la Divinité; moyennant certains
rites, certalns sacrifices et certaines pridres par lesqueltes les

anciens appelaient 1a hénedwhon divine sur l'union conju-'

gale. Ensoite est venue la loi de Moise que Diew a donnée lni-
méme. Dans cetle loi Te mariage est religieux.

Pius tard N. 8. 1. C. descendit sur la terre; il fit son pre-
mier miracle 2ux noces d&r Cana pour sanctifier le mariage ;
il fit plus, il éleva le mariage & la dignité d’un sacrement el
dés lors le mariage eut ainsi quelque chose de divin, il a été,
pour ainsi dire, 1a propriété de Dien, et i parlir de co grand
événement le zacrement, soit la bénédiction donnée par le
prétre dfunent autorisé, constilme loutle mariage ; les actes
qui doivent le précéder ou le snivre selon fes différentes 1é-
gislations n’en sont plus que I'accessoire.

Mainfenant, messieurs, si vous adopliez le projet de la
majorité de la Commission, vous feriez P'inverse de ce qui a
été invariablement pratiqué dans tous le pays cafholiques, je
dirai méme chrétiens ; c’est e contrat civil qui deviendrail
'acte nécessaire, l'acte indispensable, tandis que le sacre-
ment, soit la bénédiction nupliale, ne serait plus que V'acees-
soire, puisque ccux qui ne PPauraient pas recue o’en seraient
pas moins, dans cerfains cas, consilérés comme légitime-
ment mariés.

Eneffet, messieurs, I'article 38 porte que si Pun des ¢poux
déclare a Vofficier civil qu'il ne veut contracter le mariage
go’autant que la bénédiction nupliala aura lieu, Pofficier ci-
vil prend acte de cetle déclaration, et le mariage ne sera
valide que lorsque ja bénédiction aura été donnée; il est done
évident daprés cet article que si auean des deux épeux,
soil par ignorance, soit par un aulre motif, ne fait la dé.
claration en question, le mariage sera valide aux yeux
de la loi sans que les époux aient regu la hénédiction
nuphiale. Kinsi dans un pays ou le premier article du
Statut prescril que la religion cathalique, apostolique el ro-
maine est la religion de I'Etat, il advierdrail que TPEtat ap-
pellerait mariage légal ce que PEglise déclarerait unien Ulli-
cite, concubinage,

Qui de vous, messienrs, n'apergoil les funesles consé-
quences de ces déclarations conlradictoires ¥ Qui de vous
ne prévoit la grave aiteinte qui serait ainsi portée i la reli-
gion et anx momurs ? Les rapports publiés par la socidié de
Saint-Frangols-Régis sont 1h pour vous ailester combien le
marizge purement clnl a ¢16 nuisible en France 4 la moralité
publique.

1ci, messieurs, il y a une haute que»sh on préalable i exa.
miner et & résondre ; la voici : PEfat considére-t-il le ma-
riage entre catholiques comme un sacrement, ou le consi-
dire-t-il comme un simple contrat ? '

Dans le premier cas, de quel droit UEtat pourrait-ii
investir un officicr civil du pouveir de conférer un saere-
ment 1 '

Dans le second cas, notre situation religieuse serait com-
plélement changée , car PEtat so séparerail Iui-méme de

VEglise, vu qu'il en contredirait toutes les déeisions, 3 eom-"

mencer par Saint Paul qui déctaf®
et méme un trés- grand sacrement.
Vous le voyer, messieurs, A mesure que I'on avance dans

le mariage un sacrement

T'examen de Ja lol qui nous est'proposée, de graves difficuités

s’diévent, et celle que je viens de vous signaler'ma parail
insurmontable ; car, s vous admetlez que le mariage est an
sacrement, Vofficier civil ne pourra jamais le conférer, el si
vous déclares qu'il ng I'est pas; vous dles en opposilien évi-

[dente avec une déclaration apostolique, confirmée et ap-

puyén par plosievrs Conciles genéraul Jg prie mes honora-
bles coliégues de vouloir bien apporter quelque attentwn A
celte derniére observation,
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Je sais, messienrs, qu’on, dira que Ia France est chrétienne
et catholique, et que cependant le mariage civil esten France
une loi de PEtat, qu’il est auwssi loi de IEtat en Hollande et
en Belgique.

Dabord je ferai remarquer que celie loi a étd lmportée
dans ces deux pays lors de la domination frangaise, ainsi
qu'elle le ful plas tard chez nous. Quant i la France, je re-
connais quil est trés-yrai que. les Frangais sont chrétiens,
que la plupart sont catholiques, et que méme les fervents
catholiques sont nombreux, mais PEtat ne I'est pas; je dirai
plas: il 0’y & pas en France de déc]argtion geuvernementale
qui le déclare chrélien,

Rappelez-vous, messieurs, que dans la toarmenle révolu-

. tionnaire les pouvoirs de PEtat abolirent complétement le
catholicisme ; rappelez-vous la déesse Raison, les Théophi-
lantropes, Robespierre s'inlilulant premier pontife, et en
cetle qualité proclamant que le peuple francais reconnais-
sait I'Btre Supréme; mais cel Etre Sopréme n’élait eertes pas
le Dien des chrétiens, car il ne donnait pas de lois, ne rece-
vait pas de colle, en un mot, i} était dtranger & toutes les
affaires ¢'ici bas,

Enfin, rappelez-vous les filles-méres que la république
honorait et reconipensait. Aprés cette sanglante et dégoiiante
anarchie un peu de calme 52 rélablit; on en profita pour faire
Ia loi sur le mariage civil gui ful alors un grand bienfait ; co
ful un premier pas pouar retirer 'union conjugale du c!uaque
ou elle ¢tait lombée.

Plus tard, Napoléon, premier consul, conclut avee le Saint-
Sidge un concordat par lequel la religion catholique fut ré-
tablie en France sous le simple nom de religion de la majorité
des Frangals ; mais alors le premier eonsuln’avait pas le pou-
voir tégistatif ; il ne pouvait donc pas changer une loij; il
Paurait pu plus tard aprés que Vempire fut établi; mais &
cetbe époque, les dissensions avec le Saint-Siége, relative-
ment aux lois organiques, que malheureosement il avaif
ajoutées au concordat, avaient déjh acquis une grande gravité:
vons savez quelles en furent les funestes conséquences.

Aprés que le pouvoir royal a été restauré en Franee,
trois rois se succédérent; tous reconnurent les inconvénients
moraux di mariage civil, lous traitérent avec Rome i ce
sujeb ; mais toujours menacés par la révolution, aucun d’eux
n’osa rélirer la loi dont il s'agit, Mais maintenant la Provi-
dence a dontié & cette noble contrée un Gouvernement & la
fois habile et fort ; tous les discours, tous les actes de son
gloricux emperenr annoncent sa ferme volonté de faire re-

. fleurir le catholicisme ; je ne serais donc pas surpris d’ap-
prendre que, tandis que Yon npus, propose ici d’adopler le
mariage civil, on s'occupd & Paris de substituer i cette loi,
dont les funestes effets sur la moralilé du peuple sont géné-
ralement reconnus, une loi vraiment chrétienne, vraiment
catholique et peat-étre aussi que le Gouvernement frangais
ne tardera pas & e placer lul-méme dans une sitnation qui
ne permellc plush ses jurisconsultes de dire que la loi est
athée el doit élre athée,

En attendant cel heureax avenir, yous le voyez, messieurs,

notre siluation n'a aveun rapport avec celle de la France;
“ jamais le catholiclsme n'a_ é4¢ proseril chex nous, jamais no-
4Are Gouvernement w'a 6té théophilanthrope, jamais nos lois
n’ont 614 athées ; notre Gouvernament a toujours été et eat
encore maintenant eatholigue; nos devoirs envers le St-Siége

sentdene iflérents de cenx des Etals non catholiques; implan- |

ter ¢hes nous une loi qui touche & un'grave intérét religieux

¢t qui a été publiée en France pendant la tourmente révoln- -

[tionnaire, mié parait donc une grande errevr,

On dit aussi, messicurs, qoe des lheolnglens dlshngués
sont d’avis que ce qui concerae le marlage peut étre régié
par lantorité civile et que, il y a sepl & buait siécles, plusieurs
Gouyernements exercaient effectivement ce droil que plus
tard ils ont volontairement cédé i V' Eglise.

Je crois, messieurs, que le mot cédé n’est pas exact et qu’il
faudrait dire rendu ; car il est certain que dés Porigine du
Christianisme, la bénédiclion nuptiale formait seule le llen da
marjage , il ne pouvait en 8tre autrement, puisqu’alors I'Etat
élait paien et que’pour se conformer a ses lois, les Chrétiens
auraient di aller se marier devant iz statue de F'Hyménée,
el lui offrir des ' sacrifices, ce que certes ils ne faisaienl pas,
puisque ce fit seul les aurait sépards de PEglise,

Au reste, it est évident qu'il ne suffit pas, pour nous decl-
der promulguer une loi, de nous dire qu'elle a été prali-
quée ou gu'elle est en vigueur dans tel oy tel Etat ; mais
Ia question est de savoir si celte loi est juste ; si elle est
conforme A la religion, anx moeurs et aux habitudes du pays.

Quant aux opinions de quelques théologiens qui nous sont
citées par Péloquent rapporteur, il est notoire que I'opinion
particullére de tel ou tel théologien w'a aucune valeur légate
et que pour ce qui coneerne la foi ¢’est aux maximes con-~
stautes de I'Eglise qu’il faut s’en rapporler. Or, depuis dix-
huit siéeles, PEglise a toujours réclamé pour elle lo droit de
conférer le mariage, Jaissant intact i PEiat le droit d*an ré.
gler les effets civils ; Uopinion contraire de quelques théolo~
giens ne peut done étre d'aucun poids.

On nous dit enlin, messicurs, que I'Etat ne peat pas pres-
crire un acte religieux parce que cela serait contraire & la
likerté de conscience, et qu’en le prescrivant, vous lui Otex
son caraclére religieux.

Ce raisonnement, messieurs, est contredit par Ihislmre
entiére, car dans lonls les pays, dans fontes les religions,
dans tantes les législations il y a eu des acles religieax pres-
erits par les lois, et maintenant chez nous on prescrit le
serment qui est un acte éminemment religieus, poisqu'ila sa
source dans le,denxiéme arlicle du Décalogue ; il 0’y zurail
done aucun incenvéniént A ce que PEtat prescrivit ‘qu'il ne
reconnaitra pas légaiement les mariages contractés par les
sujets catholiques , protestants ou isradlites, si i'acte re-
ligieux prescrit par les cultes respectifs w'a pas été ac-
compli.

Messieurs, d'aprés les considérations si élevées et si Iy-
mineuses qui vous ont &8 soumises et qui ont été dévelop-
pées par plasieurs membres du Sénat, el notamoment par
celui que nous nous honorons tous d’avoir poar collégue, le
vénérable archevbque de Verceil, d’aprés les observations
que j’ai eu honneur de vous sonmettre moi-méme, je vote
pour le rejet de la loi, et je vous propose, messieurs les séna-
tenrs, d'inviler messieurs les ministres 4 nous présenier
une nouvelle loi an rappart avec -n0s anciennes croyanceu et
1108 moeurs,

Ainsi nous nous conformermns exactement 4 la senfence
divine que I'on a rappelée dans celle enceinte, savoir: « Ren-
des 4 Dieu ce qui est & Dleu, el & Cdsar ce qui est k
César. »

Messieurs, qu'est-cé qui appartient & Dieu? Nolre con-
science, nos ames, et je diral le mariage, puisque Diew en a
possession dds FEden par Punion de nos premiers parents,
et dans sa premiére loi révélée & Moise. Dieu & ‘mainteni
celfe possessmn dans la toi chrélienne, lorsque. Jesns—Chrm
a élevéd le mamge i la dignité d'un sacrement.

Maintenant, pour rendre i César, ce qui est 3 César, lais-
sons & (éearde droit d'ordonner ee yui devra précéider. og
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suivro lz mariage, ce qui est jusle et convenable dans Pinté-
rél Ju pays aussi bien que dans Uintérét des époux, ce qui
est comme la suite, comme la conséquence dn mariage. Afors
César aura statué sur un fait qui tombe dans son domaine,
il aura réglé les effels civils ; mais qu’il n’ampléte pas gur ce
qui appartient & Dieu,

PRESIDENTE. La parola & al signor nresidente det Con-
siglio dei ministri.

cavous, presidente del Consiglio dei ministri, wminisiro
delle finanze. Signori senalori. Nel veder sorgere Vun dopo
Ialtrg tanti e st gravi personaggi a combattere I'attuale pro-
getto di legge, io non posso a menn di provare qualehe esila-
zione nello accingermi a sosteneria, ribattendo i tanti argo-
menk che furone posli in campo,

Tullavoltz aggi si é reso facile il m:c\assunto dal discorso
del mio onorevole amico il ministro di grazia ¢ giustizfa, stato
da voi con tanta benignila accolio ; ¢come pure Jal pensiero
coufortevole di veder sorgere hlcuni dei nostri amici politici
a propugnare quelle deltrine che informano Vattuale pro-
gello di fegge e che farono rappresentate solle cosi tristo
¢olore dai nostri atteali oppositori,

Contro il progetto di legge si posero in campo tre ordini
‘di argomenti : argomenti leologici e cananici, argomenti sto-
ricil, argomenti morali e politici.

Io non mi proverd ad oppugnare gli argemenli canonici.
lgnaro affalte di quella scienza, che fu sempre esiranea ai
miei stndi, male potrei su questo terreno combattere persone
cotanto ragguardevoli e per doitrina e per lami. Mi restrin-
gord sole a dire come iv non possa intendere che si pre-
senti come assolulwmanle contraria al sacri doymi della
Chiesa un'islituzione che esiste nella snaggiorith dei popoli
calloliei,

Come mai, se Vistituzione del matrimanlo civile, s¢ la
separazione del contratto dal sacramento, fosse diretlamente
contraria al dggma, come mai la Chiesa Ia toilererebbe nella
Francia, neli'Olanda, nel) Belgic ¢ nell’Inghilterra e in quasi
takti gii Stati dellaiiro emisfero ¥ Bea so che un onorevole
senalore riconoscendo non essere quest’inslituzione contraria
ai dogmi della Chiesa, si restrinse a dirla contraria alle sue
discipline, e quindi sostiene che menire poteva sussistere
legiltimamente, catlolicamente in certe conirade nen peleve

in altre proclamarsi senza corvere il rischio di cadere neilo

scisma.

lo in verith won posso comprendere questa dottrina. Gia
Pascal ne’ saoi Pengieri esclamava non poler capire In ordine
alle cose poliliche come quello chie era verita da gn lato dei
Pirenei, fosse errore dall'altro. Ma se ¢id fiae a an cerlo
punte pud epiegarsi per quante rifielte alie cose politichs,

sarebbe impassibile comprenderlo per ls cose che alla reli-

gione apparh.nguno

Nun si pud comprendere come guehle cose che rifleltono |
rapporti deil'uomo con Dio che sono asselolamunte Uldlpen-
denti dallo spazio e dal tempo, potrebbero variare col valis
care di nn monte 6 di un Gume. Come mai cid che sarghbe
congesso netla valle 4t Fenestrelle, ove non venne mal pub.
Dblicato il Coneilic di Trento, non sarebbe pin vero quande si
disgendesse nelie pianure del Piemonle ?

. Y AZRGELI0 ROBERTO, Domando la parala.

caxnum, prisidente del Congiplio Jet ministri, minisiro.
detle finanze. . . Questo Pﬁnmvﬁ;sta a confoxtarim ¢ lran-
quiflare intieramente 1a mia coscienzs, _

_Riferendomi quindi, per quanio riflglle aghi srgomenti ca-
npg;wn al detto dol mio ongrevole collega il ministro guar-

dastgili, ed 2 quanto polrgnne dire i giel, onorevoli amici -

;

s

che hanno chiesto la parola, io passo agli argomenti storici
e politici.

Quasi tulti g oratori che oppugnarono i pragetto dllegge
fecero largo uso di drgomenti storici.

L'ongrevale membro dells Commissione che si fece organo
della minoranza ¢ che con tanta doilrina esordl in questa
discussione, prendendo ke mosse dal paradiso lerrestre per-
corse quasi tufte le nazioni dell’antichithy scendendo sino ai
tempi moderni.

1o non potrd seguire passo a passo le sue orme, perché
¢id richiederebbe troppo lempo ed un ‘erudizione molto mag-
giore di quella che io possegga : tuitavolta io Yo pregherei di
concedermi che io manifesti. il mio stupere del perché sia
egli andato, come molti degli oralori che gli tennero dietro,
a tercare esempi lra le nazioni detl’antichitd onde provare la
negessith dell’anione del sacramento al contrafto, di quanto
si faceva dai popohi dellEgitte, della Grecia ed anche dal po-
pole ebreo.

Se mal non mi apponge, ‘il matrnmomo fra tutle queste
nazioni aveva un carattere molto meno sacro di quello che
noi vogliamo ravyisarvi, poiche in esse In poligamia esisteva
inun gradu pitt o meno largo. N& vale a provare la santitd
di un’istituzione sociale il ricordare la sua antichith, glacché,
o signori, s¢ le instiluzioni sociali fossero da rispettarsi in
ragione della loro antichith, non vi sarebbe instituzione pid
rispetfabile della schiavitd. E vaglia il vero, in tulte le na-
zioni anliche e specialmente in quelle che prese ad esempio
Ponorevole senatore ¢ui he accennate, nen solo la schiavild
esisteva di fatto, ma era dotirinalmente sostenula da quelli
illustri Slosofi 12 cui antorith venne invoecata dal preopinante
¢ da vari de’ snoi eolleghi,

Ma lascisndo io Pantichilh @ venendo ai tempi moderni, mi
trovo costrelio in sulle prime a dever combaltere un argo-
menlo che sotio vari aspetii venne prodotio “da quasi wti
gli oratori, non escluso Fonorevele marescinlio che nltima
ebbe ia parola, quello ciod per cui vuolsi attribuire la corru-
zione crescente dei costumni in gran parte almeno agli effetti
del matrimonio civile.

L'onorevole senalore marchese Roberto d'Azeglin, dando
libere corso alla sua immaginastene, cf fece il quadro degli
orroei della rivolarione, atiribuendoli al matrimonie eivile.
Egli innalib in certo modo avanti ai vostri eechi il palco sul
quale cadde il capo deil'infelice Luigi XVI e ne rese conlabite
il malrimonio civile. i

lo eredo essere 'onorevole senatore caduto in gravissimo
errore,

To penso che l'esempio ch'egli mvocavn. lungi dal provare
contro il matrimonio civile, sia Appante uno det maggmﬂ
argomenli che si possano addurre in sue favore.

La Francia (n sconvolfa recentemente da grandi tivoln-
zloni,

Quella & cui Accennava l’onarevole senatore 'Azegnia fa
susseguita da aitre, gli effelli perd di queste furono ben
diversi.

- Paragonate, o mgnon, Ia rivoluzieue del 1793 con quella o
dol 1848 e vedrete quanto sia slata grande la mutazione
operatasi in tal frattempo. nell‘mda\e e nel caratiere di quel
popola. .

Cattamanle non &0f0 B ammiratore né fautore. della Tives
lusigno ded 1848 ; nessun movimento, a mie givdizio, fir pid
fupesto, pis deplorabile di questo ; nessun roviuiento mi fu
cagione di pil grave dolore ; ma per cid o Non somo ingiusto,
e ¢redo poter dire, ad onore della Fraucia, che dopo quella
rivoluzione la nazione frapcese i MoSHO solto ogni aspetto
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molto superiore di queilo che essa fosse nel 1793. E questo
¢, 0 signori, un mezzo melto opportunc di paragene. Per
poler conoscere Vindole dei popoli non conviene paragonarli
nei momenti normali quando Vazione del polere é intiera,
quando i pravi sentimenti sone frenati da un Goverao po-

tenle, ma conviene considerarli quando, sciolli da ogni freno,

. St trovano in assoluta halla del loro istmtu.

Egli & perclh ehio dico essersi mostrata la Francia dopo il

1848, ailoraquando ogni Governo era scomparse dal suolo
irancese, infinitamente pin civile, pid morale, pilt umana, pil
religiosa di quello che non fosse nel 1793.

Ora, chi & stalo 'autore, 'educatore della Francia del 179_3?
.Ers stata upa spciety in cui non vi era fracela di matrimonio
civile ; una societd nella quale il polere secolare porgeva il
suo appoggio al potere ecclesiastico ; una socield presso cui
le leggi della Chiesa non avevano solo per sanziene le pene
spirituali, ma altresi quelle temporali. Ebbere, ¢ quella so-
cieth che produsse la generazione che fece il 1793, e fu col-
pevole di tutll qaegli orrori la di ewi memoria il marchese
Roberto d’Azeglio ricordava al Senato. -

La genarazione inveee che dopo il 1848 si dimosird cosi
umana e cosl religiosy fu educata in una sociald che aveva
stabilita 1a distinzione assoluta tra il potere civile ed il polere
ecclesiastico. Talli gli nomini che presero parte agli avveni-
menti del 1848 si pud dire fossero nati tutli dopo i} sistema
del matrimonio civile:

- Ma forse il fenalore D'Azeglio dirh che egli aveva evocalo
il fantasma della rivoluzione come un arlifizio oratorio, e che
quante egli intendeva dire si riferiva non ai costumi politici,
ma ai costumi morali; io lo seguird su questa terreno, e gli
chiederd in buona fede se egli crede che vi sia attualmente in
Francia maggior immoralilh, maggiore scoslumatezza che non
ve ne fosse al tempo di Luigi XV.

Forse egli dirh ancora che non faceva allusione al secolo di

Luigi XV, perché questo cra gid stato invaso dallg dottrine

dei filosofi, era gia stalo cancrenaio dagli enciclopedisti, e
che egli rivolgeva.i suoi sguardi pi oltre, ciod al secolo xvil;
ed io lo segitird di baon grado alla corte di Luigi XIV. Che se
egli non fosse contento-degli esempi francesi, in tal easo io
sard coslretto a ricordargli quanto succedeva nel nostro
slesso paese. Si soho in questa discussione citali auteri mollo
gravi, ed io gnl debbo cilarne uno che lo ¢ meno, wa che in
fine dei conti venne sempre considerato come un fedele nar-
ratore delle cose de’suoi tempi, Se 'onorevole marchese vuol
eonoscere quali erano i costumi della societh piemontese in
quel secolo, io lo invile a leggere le Memoris del conte di
Gramsmont (Memorie la cni lettura cerlamente non gli sard
tidiosa), e troverd che nel secolo xvm nclla nostra Torino
non viera molto maggior woralitd, nd costumalezza che. ve
ng sia oggidl. Aleuai oralori son vennli dicendo essere il ma-
trimonio civile wn'istituzione al ko moderna, dimenticando
coal che questa istituzione ¢ da secoli praticata da popoli, i
quali eerto non hanno la buona sorte di professare in mag-
gioranza Ia religione cattolica, ma 1a cui moralild non pud
espere oppugnala. dalliHastre Seuature, come sarehbe, per
esempie, il popolo Seorzere.

.-1n_dseozia il contratlo civile' del matrimonio vigeva cin-
“":qwml'anm prima delle riforme det 1503 ; anzi in quel paese
Goo-n questi ullimi lempi €350 non era circondato da quasi
nisuna di quelle forme che tendone nelle legislazioni pitt

mefierne a ronderio pit sicnro, pit perfeblo. Cio nuliameno
io stedo che nissuno possa dire essere la Scozia un popalu i

irreligioss o seostimato.
Tulti colore ché hianno, non dico nsntato la Scoma ma solo
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pereorse alcune citlh di essa, possono facilmente convincersi

0on esservi in Europa popolo che abbia maggiore specchia-
tezza di costumi ¢ professi maggior riverenza alla religione,

lo ho avulo lx sorte in quest’anno di passare ‘quindici
giorni in quella provincia e visitarne la massima parte, ed
ho visto non esservi citld in cui da pochi anni in qaa non sia
stato un nuove tempio eostrutto. Io non son paate ammnira-
tore delle teggi scozzest, e sicuramente non proporrd ail'ono-
revole mio collega di ritirare la sua legge per proporyi guelja,
ma o craduto di dever indicare questo esempio per provare
che una legislazione 1a quale riconosce il contratlo civile del
matrimonio {legislazione del resto molto imperfetia), non ha
Lratlo sece, come conseguenza inevitabile, la scoslumatezza,
Virreligione del popolo siesso. Ma, come gia venne accennato
dall’'onorevole mio collega, il matrimonio eivile non esiste
solo in Francia, esiste aliresi nel Belgio, L'illuslre maresciallo
disse che questa legge ghi fu imposta dalla Francia.

Cib sarebbe vero se il Belgio fosse sempre rimasto solto la
dominazione francese, oppure sotlo queila di principi non
soverchiamenle favorevoli all'inleresse del cattolicismo ; ma
I'enorevele marescialle ricorda che fuvvi nel 1830 una rive
luzione promoessa specialmente dat partite cattolico, il quale
dupo la rivoluzione, nel congresso che fu cletio per istatuire
sulla sorte di quel regno, aveva la maggioranza, essendo in-
fatti i membri del Governo d'allera, i Merode ed altri, oggidi
ancora riconoscinti come i capi del pariito callolico belga.
(uesto medesimo partito fece molte riforme per favorire ghi
interessi del cattolicismo; assicurd Vindipendenza assolula
della Chiesa ; assicurd alla Chiesa la liberth ed un semi-mono-
polic deli’insegnamento ; assicurd le suc sostanze ed una lar-
ghissima dotazione ; ma non pensd mai, quantunque cattolico,
callolicissimo, a cambiare la legislazionoe del paese rispetlo al
matrimonio e, se roal non mi appongo, non solg esso, non
solo Ia Chiesa, ma nessuno pure dei molli ecclesiastici che
sedevane nel congresso belga alzarono Ia voce in favore della
riforma del contralto civile di matrimonie. L'onorevole ma-
resciatlo e oratore che prima di loi prese Ia parola, il gene-
rale Alberto La Marmora, rifiutanc P'esempic di Francia col
dire essere probabile che fra poce vedremo quivi tolla e can-
giala la legge che ora prendiamo ad esaminare ¢ intendiamo
introdurre fra noi. '

Per verild io credo che guest’ipolesi sia assolulamente
priva di ogni fondamento. Egli non é mollo che to mi fermai
qualche tempo in Francia; ho viste persone che dal lato po-
litlco avevano mautalo le antiche laro opinioni, ma non ho
trovate nessunc di quelli che asercitang un'influenza nel cir-
colo governative, il quale fosso menomamente disposto a
ritornare allantica legislazione sul contratio @i matrimonio, .,

LA MARMORA sLBHExTe. Domando li parola.

CAVOUR, presidente del Consiglio dei minisiri, ministro
delle finanze. . . che anti o debbo dire che molle di queste
persone influentissime, se facevano un rimprovero all’onore-
vole mio amico it gnardasigilli, si era non gji di aver proposto
una legge non abbastana caltolica sul watrimonfo, ma sib-
hene di non avere propostu all’apprevazione del Parlamento
la legge francese.

Iraftronde io eredo poter trarre dagli ultimi faw aCC8-
duti in Franeia un argomenlo per sosignere essere ‘il clero
di quella grande nazmne non punio nstile al. mammonm
civile, .

Diffalli, o signori, l’aulure di qnella !egislauone fn i}
grande fihperatore Napoleone; ‘il matrimonic r.iv:le € uno dei
principii fondamentali di quel Codice che yarrd, quanto tk pin
spleudlda -¥iltoria, a rendere lmmm-tale quel nome. .
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Se quell’iantuznoue fosse cusi contraria, non dico ai dngmi, !
ma solo all'indole religiosa dei callolici, come poirel eredere
che tanla simpatia, lanla devoziene i} clero francese avesse
in quesla circostanza Jdimostrala per Terede di qoel grandis-
simo nome§

Mi pare, o signeri, di non aver lasciato senza risposta al-
cano degli argomenti storiei che forone mano a mano posti
avanli al Senato. Ora passerd atla questione pelitica e worale.
© Molli eratori respingono la legge perché eredono ehe essa
avri per effeito Pintiepidire nella nostra popoladiene il senti-
mento religivso, ovvero quella riverenza clie noi ardente-
mente desideriaino di vedere preslata al culto dei nostri mag-
giori. Essi vogliono che le preserizioni della Chiesa ricevano
almeno la sanzione della legee civile. Qui. e signori, la qoe-
stione si allarga d’assai, poiche non si tratia solo della legge
el matrimonio, ma di ub intiere sistema, si tratta di sapere
s0 sia pid conforme agl'interessi delio Stato e della religione
che 'zulorita eivile dia la sua sanzione alle prescrizioni delia
Chiesa, in poche parole, se alla religione debba tornare pid
proficua la libertd assolula, eppure Pappoggio, il sussidie del
potere civile, .

Se si ammetlesse il principio posto avanti da aleuni ora-
tori, ed in ispecie dall'onorevole senatore D’Azeglio e dal
venerando arcivescovo di Vercelli, noi saremmo rieondotti
allantics legisiazione del medio evo, ‘

Se I'interesse della religione richiede che il potere civile
dia la sua sanzione alle sue prescrizioni per cid che riflette il
matlrimonio, perché pon siverrd che il potere civile dia pare
la sanzione penale alie altre preserizioni delia Chiesa, agli
altri alti esterni almeno che essa prescrive ? ‘

L'onorevole senatore D'Azeglio a sostegno della sua epi-
nione ci diceva che anforitd civile imponeva al popole il
rispetto della Chiesa, e che quindi poteva allrest imporsi alla
nazione il rispetto della legge ecclesiastica intorne al walri-
monio. Eutrande in questa via si andrebbe ancora piu olire,
onde eliiedero al senatore D’Azeglio se egli ¢ disposto ad im-
porre civilimente non selo il rispetto aila Chiesa, ma aitresi a
quells alire presceizioni della medesima, le quali riflelono
alli esteriori; ¢ se, dopo aver imposto il rispetto alla Chiesa,
egli vorra wporre con sanzione penale che vi si intervenga
in quei giornl ed in quei lempi che sono da essa ordinati.

lo che ricordo i sentimenti che manifestava il marchese
D’ Azegiio nel 1848, non posso pensare che egli voglia dare
alla sua opinione quesfe sviluppo, e credo che egli amerd
megho i essere inconseguente anziché cadere (la parola ¢
up po’ furte, ma la dird) nell’assarda.

il suo paragone d'altra parte non regge. Se il Governo im-
pone il rispelto della Chiesa , si & perché i cittadini che nella
Chiesa concorrono hanoo il diritto di non essere lurhati da
quelli che non riconoscono la santitd delle funzioni che in
essa si cefebrano ; non sarebbe pid libertd se fosse lecito ad
una classe qoalunque di cllladlm di violare il diritlo del-
Faltra,

Ma, o SIgnori, lo nredo che la quesuone debba portarsi !

sapra un piu largo terreno, e che, onde vedere da qual parte
sis 1a ragione fra coloro ehe propugnano il sistema dell’ap-
poggio da darsi dal potere civlle alie prescrizioni della Chiesa
¢ quelii che, eredono che Ia religione abbia da rilrarre mag-
gior prnmw da un'assoluta liberty, convenga geltare un ra-
pidoe sgu.mlu sullo slajo atluale dell’ huropa caitolica; se, 0
signori, colfa meate voi vi porlate’ al principio di queslu
secolo e considerate lo stalo in cui I religione cattolica s
trovava in quasi lutte le contrade d’Europa e lo paragonate
ail’atluale, vedrete che vi fu immenso progresso ealiolico,

t'na voce, Certo Y

cavous, presidente del Consiglio de' mindstri, ministro
delle finanze. lo vedo progresso eattolico nell'Inghillerra;
vedo progresso caltolico nell’Olanda e nel Belglo; vedo pro-
gresso catlolico in molle contrade della Germania, e vedo
finalmente on gran progresso cattolico nella Franeia; ol solo
paese dove finora vi fo poco progresso cattolico, wi dusle if
dirlo, & 'ltalia. (Segni di adesione dalle tribune).

E se vi fu prosresso catlolico in Inghilterra, in Olanda, nel
Belgie, nella Germania ed in Francia, questo si deve altri- -

buire eselusivammente a che in quelie contrade it cattolicismo

si trova assoletamente separate dal potere civile; ed anche
daeché in molli di questi paesi il principio della liberld di
coscienza venne proclainalo e rigercsamente e largamente
applicato,

In appoggio di questa mia opinione io mi varrd di on’aa-
torild, ta quale credo non sard sospella a nessuno degll ono-
revoli preopinanti, e neanche a coloro a cui sta pill a euore
Vinteresse della religione, e che sono pil teneri delle prero-
galive della Corte romana ; invoelerd il nome di ug aolore,
il quale, quentungue ahbia manifestate dottrine che io corta-
menle non divido, ha dato perd, o signori, non dubbie prove ’
di un altissimo ingegno, di una grande eloquenza, vaylio dire
del signor di Montalambert,

lo ne posso parlare con tanto minor scrupolo, in quanto
che queslo autore ha creduto dover usare versg di me dore

e severe parole.

in an libro venulo ultimawmente alla laee ed intilolato:
Degli interessi cuttolici of xix secolo, il signer di Monla-
lambert paragona lo slato altuale del ealtolicismo con quello
non solo del principio del nosiro secolo, ma eziandio del xvi,
e dimostra con gran copia di fatti e con una grandissima elo-
quenza avere Uinleresse caltolico progredito ovunque dove
vi ha esistilo liberta.

E finalmenle io pofrei cilare, onde far rag,mne al Senalo
di quanto dice, quasi tutlo il volume, ma mi restringerd ad
una sola citazione, ad un solo periode, e quesio proverd la
mia imparzialitd, poiché nel medesitno mentre si riconosce
una grande verith, vi & una selenne ingiuslizia pel nostro
paese:

« Mais sur ce terrain-la je proclame, sans erainte #élre
démenti, que ¢’est & la liberté gue uous devops en fait le
suceas merveilleux el imprévu des intéréts eatholiques. Oui,
partout Iz lutte a prelité & PEglise, partout, depuis la tribane
de Westminsler, du P'alais-Bourbon et du Luxembourg jusqu'a
1a prison des archevéques de Cologne el de Tarin ; et la lulte
n’est possible quavec la liberté. Qui, laliberlé polilique a
61 la sauvegarde el Vinstrument de la régénération eatho-
lique en Europe. Parloul cetle végénéralion a élé d’autant
plus compléte et plus facile que la liberié a été plus sincére
et plus sérieuse. Bt j'sjoute que cetle régéndration n'a eu liew
nulle part que I od elle a 6té préeédée ou provoquée par Ia
liberlé politigue, sous une forme plus ou moins imparfaite,
IUn'y a qu'un senl pays en Europe ou la religion. catholique
solf complélement enchainée : c'esl 1a Russie ; c'est aussi le
senl pays ol la libertd 0'a.jamais existé, »

to spero che queste parole faranno qualche senso sopra gh
onorevoli nosiri avversari, e che lo siesso.signor senatore
Castagnetto meco converrd che se dohbiamo cercare aulorith
nel partilo ulira-catiofico francese, sia. miglior consiglio- di
altenersi alPautorith di un uemo che, qualungoe siano e sue
opinioni, & perd di elevatissimo ingegno € foruito di alti e
coraggiosi sensi, anzighé ali’opinione di qualehe gseuro mem-
bro deila societi di Sun Vineenzo de’Paoli (Hurita profun-
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yala) il qudle HON Mira ad altry che a ricondurve la societd
ai tempi felici det medio evo. (Fivi applnusi dalle tribune).

Pare a me, o signori, d'avervi dimostrato che il timore
manifestate-da qualehe onorcvoele senatore intorne agli effekti
che la legge altuale polrd avere sul sentimento religiose non
& fondato. \

To quindi dovrei porre termine al mio discorso, se non ri-
manesse un ultimo argomento, ¢ forse il piir grave di tulli,
argomenlo che servi di base ai discorst degli onorevoli sena-
toel B*Azeglio ed Alberio della Marmora,
o+ Bsst condannano 1a legge non solo perché poco buana in
" &, ma principalmente perché altamente inopportuna, Besila
condannane a malivo che in guesti gravissimi tempi, in cui
I'nnione ci & pidt ché mai eomandata, questa legge tende a
manlenere viva la lotla religiosa che affligge le nastre con-
trade, perché insomma tende ad allonlanare ¢ rendere im-
possibile la speranza di un defiailivo e stabile aceordo colln
Corle di Roma.

Il Senalo capird facilmente quanto ricsea per me difficile il
rispondere a quest’argorento, e come, nella pusizione in cui
mi trovo, io debba emettere prudenti e misgrate parole. Tui-
lavolla, forte della mia e dell'intenzione de’ miei colleghi, io
credo dover su di eid rispondere con quetla schietiezza e fran-
chezza clie ho sempre adoperalo ogni qualvolta ebhi onore
di pariare avantt a voi.

1] Minis(ere conosce quant’aliri mai la gravilk deHe atinali
condizioni poliliche curopee ; esso desidera di manlenere, di
ristabilire Vunione fra tulte le classi di cittadini, ¢ non ha

meno a cuore di aleuno di voi il possibile accordo colla Corte-

di Roma, e lollaviz crede suo dovere, suo sireilo e preciso
dovere d'insislere presso di voi onde vegliate accellare e san-
zipnare usa riforma che dipende dalle vostre deliberazioni.
Ed invero se col ritire deila legge sul malrimonio fosse
possibile il far cessare immedialamente ogni agitazione in-
torno alle cose religiose, io sarei il primo a consigliare ai
miei colleghi ed.al Parlamente di sacrificare, una riferma che
wol riconesciame alfamente utile; sommamente benefica, ed
a rimandaria a {empo pilt opportune. Ma chi di™voi, o signor,
polrebbe avere questa speranza? Onde polerla credere realiz-
zabile, converrebbe che Pagilaziene attwalmente esislente
fosse puramente fillizia, ¢ che si potesse calmare col rilirare
dalla scena pubblica aleuni argomenti,
Ma, o signori, noi sappiamo essere ben diverso jo stalo
- attmale delle cose ; noi sappiamo che Ta nazione desidera que-
sta riforma matrimoniale, e che questo desiderio & appoggiato
da altissimi motiviy ed invero essa ln desidera pei benefizi
che ne spera, la desidera ancor di pitt per far cessare uno
stato: di cose che, diciamolo francamente, laamilia. (Bene!)
Infalli, o aignori, io non credo esser contraddeito da nes-
suno di vol, da nessune di coloro che si oppongone pit acer-
hamente a-qoasto progetio di legge, nell’assérire che la legis-
lazione intofuo-al matrimonio presso di noi vigente sia la pitt
imperfotts di tutte la legistazioni curopee. Ed invocherd qui
I'autorita dell'onorevole Castagnétia, it quale deri vi dichia-
ravs con franchezzy aver egli votale Varlicolo della legge
9 aprile 1850, colla qoale g'imponeva al Governo Pobhligo di
presgntare una legge sul coniraile civile de¢l matrimonio,
perchd egii riconasceva U'imperfezione defla legislazione al-

tuale al riguardo, Ebbene, o'signori; gueslo stato imperfeilo |

ferisce in alto gm]u la glusia suscelhbtliti della nostra na-
zione. .

L2 compnrta mal voiantmrl ehe, dapo essersi moslrala
<ol matura, ¢ dopo aver progredilo neghi ordini civili, poli-

el ed ecanomc;, esislz tullayia in mezzo alPedifizie de’suol

Codlcl una parte chie ricords i tompl del medio eva; la na-
riong yede male ehe una delle parti le pia essenziali della
sua legislazione sia molto pia imperfetta non sole di quella
dei popoli i pid civili, i pid avanzati nella carriera della li-
bert e del progresso, ma altresi di qm’lli cho runasuro fin-
mobili negli ardini politici ed economici.

Benché non sia grande ammiratore delle leggi napolitane
sul contratto civile del malrimonio, tullavia non gsite a dire
che, in confronte della nostra, Ia legislazione napolitana sopra
questa maleria 8i ¢ un vero capo d'opera.

Ebbene, ¢ signori, guando una riforma ¢ ceusigliala‘ non
saloe dagl'interessi, ma reclamata dal sentimento della diguith,
delllamor proprio nazionale, voi non polrele faciimente spe-
rare che la nazione deponga il pensiera di oblenteria; ¢ qui a
sostegno di quesla opinione, a provarvi come l'immensa mags
gioranza della navione desideri, e desideri vivamente la ri-
forma della legislazione malrimoniale, vi ricorderd il voto
dell’allra Camera, Je manifeslazioni non dubbie defla yrande
maggioranza dei Consigli comunali; e se si opponesse che,
essendo quella Camera elelta or son moelti anni, non pud
pereio rappreseniare Palluale opinione dei paese, si -polreh-
bero accennare | molti Jaili recenti, le molle elezioni che
ehbero lnogo in questi nilimi tempi; ¢ basterebhe una sola,
che io vi citerd, e lo faceio eon qualche esitazione perchi vi
sono interessato o stesso. Or son pechi giorni vno dei coltegi
della capilale doveva procedere all’elezione del suo depulalo;
si presenfavano duc candidali : 'uno cra Pespressione la pit
fedele, 1a pid alla del partito che non vuole alcune riforme
netle cose ecclesiastiche, e Yallro aveva per syo mwassime
{ilolo alla benevolenza de’suoi concilladini quelio di cssere
un ministro delle finanze costretio dalla necessild dei tempi
a chiedere nuovi sacrifizi, ad imporre nuovi Dalzelli {Hurita);
nellameno gue’ cittadint non tenendo confo delta questione
finanziaria, ma ponendo molle maggior importanza alle ri-
forme da oilenersi, ¢ delle quali uno dei candidati era sincero
e caldo fautore, con immensa maggioranza volavano a favore
di colui che chiedevt loro sacrifizi e slava per metlere nuove
gravezze, e davano pochissimi voll al candidalo 01 quel
partito che vuole manlenere illese tulle ic anliche nostre isti-
tuzioni.

Signori, vi ho delfe che non si polrehhe quietare I'agila-
zione che esisle nel paese per cio che si riferisce alla presente
legge; ma vi diré che si pud oilencre questintento col vo-
tarla, venendso cosi alla definitiva soluzionce di una queslione
che licne da tanlo lemipo gli animi sespesi.

Si & delto che si combatieva atluale progetto, perché con
esso si poneva nn maggior oslacolg al definitivo accordo colla
Corte di Roma. '

Qui io mi {rovo in dlsscusu assuh:to ¢on gh anorey oh preo-
pinantit io dico anzi con lulta schietlezza che non credo pos-
sibile alecun accorde definitive con Boma se prima quesla
questione non ha ricevulo oneg definitiva soluzione.

Signori, ebbi g'd allra volta a dichiararvi che Ja nazione
desidera aleune riforme nelie cose religiose, in guaslo lizano
rapporto ool polere.civile,

Di queste riforme alcune sono di assolula. compelensa dol
potarc eivile, come, ad esempio, quelia che ora & solloptsia
alla vostre deliberazioni, Alcune alre non possono cempiersi
se non col concorso deilsuterity religiosa e dell'aulorila
civile. Ora, pariende franeamenfe, o dieo; ¢ lo dico cun
dolere, noi non poiréme mai- otlencre queslo concorso nei
limili; & nci soli limiti ehe {a Sanla Sede possa proslarci se
prima non avremo compiuly le riforme ehe daﬂ’aulunla cmie_
unicamente dipendono, .
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Lo ripeto, ﬁnche taii rlforme non saranno compiule, la
aazione nan polrd mai trovarsi in quella condizione che sl
richiede onde quel concorse possa aversi ¢ produrre quei
risultati che Witi desideriamo; finehé la nazione non vedrd
soddisfatti i giusti suhi desideri nella parte in cui & assolula-
mente estrancp il potere ecclesiastico, nen sard disposta a
riconoscere in tulta la sua latitudine quella parte d’autorila
che stamo i primi a ravvisare doversi mantenere iliesa nella
Santa Sede,

E qui io vi dard di questa proposizione una dimostrazione
¢he spero evidentissima.

Come gid vi diceva, la nazionce desidera pia d’ogni alira
riforma quella_ delia legislazione matrimoniale. fl Mivistero,
per soddisfare a questi tegittimi desideri, aveva fin dagh ul-
tiwd mesi dellanteeedente Sessione presentato an progetio af
legge che veniva approvale da immensa maggioranza neli'alire
ramio del Parlamento,

Un tale progetlo di legge inconlrd vivissima opposizione
nel partito clie non crede né opportuno, né possibile il pro-
cedere nella via delle riforme ceclesiastiche anche per le cose
che i riferisconu asselulamente al polere eivile, senza il con-
senso della Corle romana.

Fra le persone che si opposere a questo progelto di legge,
o mi affretto a dichigrarle, ve ne sone molte (pér le quali
profesdo la pid alla stima) che si servirono di mezzi legali ¢
lealissimi ; ma nel partito oppoesto molli, non contenti di ona
opposizione legale, cercarono suseitare ogni maniera di oppo-

sizioml 2 queste progelto di riforma con arti subdole, con
ez eolpavoli; anzi molti membri del medesimo, dai quali
non dJubito dissentano guei primi a cui ho accennalo, non
solo eombatterono le riforme che si volevano fare intorno
aka leghslazione matrimoniald, ma spinsers la lora osliligh
perfine contro quegli ordini polilici che credevanu gli stra-

menti delle riforme che nsteggiavano.

La condolts di questo partite sdegnd altamenle la nazione
e predusse una prefonda irvityzione ; e siccome R eccesso ne
chiama per fegee ustarale un altro, cost fa nazione, od al-

mene una gran parle di essa, andd troppoltre ne’suoi desi-
deri di riforme, ed oppose agli ostaceli che si erano eccitalj
intorno alia legge sut matrimonto ta domanda dell’ incamera-
“mento dei beui ecclesiastici,

}o bo Pinlima convinzione esscre stato causa delPagitazione
relalivamente allincameramento dei beni ecclesiastiei quella
opposizione faziosa, sleale, che una parle estrema del partito
clericale suseitd alta legge sul matrimonio.

Lo ripeto, signori, io tengo per termo- che finché le riforme
le guali sono richieste dalla ragione dei tempi, dailla mutata
candizione della nazione now saranne compiute, voi troverete
sempre una parte di questa dispesta @ trasmodare.

Nelle riforme poi per le quali & forse indispensabile il con-
corso della Santa Sede, non & possibile, lo ridico, il lusin-
garst di arrivare ad accordi con essa se prima noi non fac-

ciamo {ulte quelie riforme che sono in nastro potere assolulo -

~ di fare,

Longi adungue dalessere |1 progeilo di legge &OthPOSi'D
alla voslra dlscusssone_ un oatacolu agl aceordi eolla Gorte di

Roma, esso ne & anzi un preliminare indispensabile; percid .

tutli coloro i quali di buona fede desiderano tali accordi,

debbone dare it loro volo favorevole alla legge. _

- 1o pon ho la speranza, o signori, con queste poche parole,

inty’altre che efoguenti, di aver distrutto Pimpressione dei
- molti discorsi the avete ndito; 1o non-mi lusingo 4f mutare

canvmmom Je quali forse riposano sapra un senlimento al~

_tamente rispattabile, i} sentimento religiogo, ma io. spero di
J I

“avervi falti convinti che se noi stiamo saldi nella proposta di |

operare la riforma della legistazione malrimoniale, se noi,
malgrado e tante esorlazioni che ¢i vengone diretie da mem-
bei rispettabili del Senate, persistiamo nel proporvi in san-
rlene di guesta riforma essensialissima, cid non devesi attri-
buire a spirite vstile alla Cliesa, né tanto meno al pensiero
di ereare nuovi ostacoli ai desiderati aceordi con Roma, ma
bensi unicamente allintima convinzione clie guesta riforma é
indispensabile, non tanto all'interesse della socield civile &
della liberla, quanto a quello della refligione slessa, perché.
abbiamo per fermo, o sigaori, éssere questo un preliminare
indispensabile, come diceva, agli accordi colla Corle di Roma.
{Applausi vivissimi)

PREFIDENTE, La parola spelta ora &) senalore Masio.

musie, Permetta il Senato che io gli diea che, essendo
troppe pochi gli oralori che hanno parlate in favore della
legge, ed inlendendo io di parlarne a lungo, lemo d'infasti-
dirlo, giacehé non potrei finire net poce lempo che rimane
a compiere quesfa seduta; quindi se il Senato: ..

Faci. A dowani! a domam'

mwsre. 1o wi rimetto intieramente all’arbitrio del Senalo

PRESIDENTE. Vi & un alire oralore inscritto in favore
della legge, che & il senalore Siccardi.

SICCABDI, lo sono agli ordini del Senato.

FRESIDENTE. In lal caso (o accorderd domani pet primo
1a parola al signor senatore Masio, che ba da parlare lunga-
menle, & Vacoordo oggi al senatore Siccardi.

succAamDE. Signor! senateri! Considerando Vandamenlto
deli¢ cosc nostre, epli mi aceade sovente d'interrogare me
stesso per qual destino di queato nobile pacse avvenga che
certe leggi, leggi noo altenenti pit o menp direltamenle -al
pubblice ordinamatite, ovvero agl'intercasi della politica ge-
nerale ; ma leggi di un ordine g3senzialmente civile, leggi che
toccano agl'interessi degli individui e delle famiglie, - leggi di
un uso, si pud dire, giornalicro ¢ continuo, Jeggi gih provate
da noi, fueri di noi, € delie quali allre nazieni sono da tempo
pill o meno remoto nel pieno, libero e tranquifio possesso,
non possano fisorgere tra noi se non in mezrzo a gravi con-
trasti, ed incontrine difficolth ed ostacoli di ogni maniera ad
ogni passo, e questi vengano eccitati a nome della cosa tra
tutle la pill venerata e santa, Ja religione, ¢ da: vomini al
cerlo sommamente rispettabili, e da nel somittimenle rispet.
{ati. Come se, o signori, quello-che da lungo tempo si gindicd
buone, legittimo, non avverso alla religione cattolica in. altri
paesi catlodici, divenisse reo, illegitlimo, anticattolico presso
dt noi ; come se per noi vi avesse ad essere un cattolicismo
tutto speciale (Bravco!), e le verith sante della religione aves-
sero ad apprendersi fatla ragione dei tempi & dei tnoghi.

Quesli pensieri, o signori, si destarono naturalmente in
me neil'occasione in cui fu posta in discussione una legge sul
malrimonio civile; e se qoesta qulstmne non avesse ad in-
contrare altra sventura, fuor guella d'incontrare difficoltd-ed
incagli nel suo cammino, potrebbe anch’essa , come le leggi
sorelle, reputarsi bene avventurata !

Ma vedendo chie non vi ha perfetio accordo tra il Mm!stma

- e la maggioranin della Commissione ; che nella Commissione

stessa sono discordi i suoi membri; che alcnnt di colore me- o
desimni- che preludevanc altra volla coi lorfa vobi 2l felice
nagsimento i questa legge, ora le si fanno incontro nemiei,

- mi & impossibile, o signori, senza un quamhe doloroso pre-

sentimento, vederla avviarsi al Iermmﬁ del parlamentare Blw
corsn,

Ad ogni modo le mie eunviumni&sano sempre la stesse,
ed lo ve lo. spmgherb coq. iemphcl #'brevi congetti, '

i
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leri Penorevole senatore Stara con un dotle ed cleganlis-
simo discorso ci tegseva la storia dei popoli antichi relativa-
mente al matrimonis. Jotenni dietro al rapido corso della
sua lettira con quetlaltenzione che all'importanza dell’og-
getlo & richiesta, e che mi veniva naluralmenle ispirata dalla
affetluasa veierazione che schieltamenie gl professo. Nelio
svolgimvento perd delle vasle sue dotirine mi si affacciareno
aleane cose che io non petrei credere né in lutlo conformi
al rigore della loglea, né in lutlo consenzienli colla storica
esattezza.
"< Con una nolevole parle del suo ragionamento egli intesc
a provarci che i popoli antichi circondavano il contralto civile
del matrimonio di eerimonie religiose, lo facilmente gliel con-
cado, o signori, € vi confesso che quest’argomento avrebbe
un peso grandigsimo presso di me se si tratlasse d’abolire i}

rito religioso; ma siccome questo deplorabile pensiero non & .

venule In meale ad aleano, né al Ministero, né alla Commis-

sione, né certamente ad alcuno di noi, e siccome si trajta

ugicamente 8i veders se quel fite, obbligaiorio certamente
per nvi in virid della legye ecclesiaslica e per gli effelti ecele-
siaslici, debba anche essere fale in virtd della legge civile, ¢
per i 3oii effelli civili o credo, o signori, che quesia parie
de'swoi argoment] cada intieramente, cume st suol dire, fuori
della questione e fallisca il suo scopo ; a raggiungere il quale
egli avrebbe ioveee dovulo provarei colls storia alia mano
che la necessith del rile religiow per P'esistenza del contratlo
civile & tanto antica quanto ¢ antico il rilo stesso, Ed in que-
sta parle, 0 s:gnﬂrl o mi pcrmettero di mellergli in consi-
derazione che la sua istorica impresa rinscireble assai mala-
gevole.

fo lascio in disparte, o signori, i tempi romani anteriori

allo stabilimenio della religione cristiana in gquel vaslo im-

pero; la storld sarebbe lunga, o signori; poi le religioni del-

Panlico paganesimo non hanno niente, assoluiamente niente

cbe fare oé¢ per Vintrinseea loro nalora, né per le condi-

zioni loro dirimpetto allo Stato colla, religmne the noi pro-
fessiamp, - -

" - Advogui modo vi fu gté\ accenmto ¢, secondo me, giusta-
mente, dalt’onorevole gunardasigitli che in quel periodo di
tempo non vi fu un‘epoca sola in cui il rito religioso fosse
presso i Romani una uecesmth del contralto civile del matri-
monio,

* Vengo ailempi cristiani che hannu n¢cessariamenle pm
diretto rapperie con noi.
L'onorevole senatore diceva che sin dai prini tempi della

_ Chiesa vi era presso i cristiani un rito’ religivso per cui si
‘eopleriva il sacramento, E questo & vero, o signori, poiché se
ne hisno documenti che risalgono al secondo ¢ al terzo se-
oote; Ma-eglt seggiungeva che se a quell’epoca il rito non era
strettamente obbligatorio per legge civile, cid avveniva.per-
oht i qlml : pnml t.empn Ia religiono eristiana era parse-
guitatn 8

Or bene, 0 signori, iv credo che qui- siavi una maaifesta

inesatieyza storica, La religione cristiana non fu pitt persegui-

tata dopo che ella ‘sl assise sul- soglio dei Cesari: Eppure, o

signori (¢ non fa d'00po 'di doa grande erudizione per ‘an-

darie conviati), nd Castanting,. ng. gl'imperatori posterlori a

Costanitine sino 3 Gidstiniano; nd Giustiniano medesimo, che

pur la volle fare in tante cose'da teslogo, @ prese nel governo

ceclestastico’ un'ingerenza assai maggiore che non gft ‘sl con-
venisss, niunodi gaesti imperator] eresse mai Ja celebrazione
del rite religioso in condizione positiva ed assuluta del ma-

trimonie civile. Quesianecessith venne, ‘geanto alfOceidente,

introdotts per Is prima Volta dalle leggi di Carlo Magno ¢ dai -

- apgitaménte in tutli, e con allera & sceltica’ Iaﬂ‘flfer_énu arde

suoi suecessori, ed ancora la benedizione nuziale era’limitala
alle prime nozze ; per Ye seconde, per le ulleriori nozze non
aveva luogo. B nemmaneo queste leggl dei Carlovingi dura-
rono lungo tempo in vila: lo prova la frequenza dei matri-
moni clandestini, fo prova quella dislinzione cosi nola dei
diritto canonico tra gli sponsali che si chiamano de future,
0ssia la promessa di malrimonio, ed il malrimonio de prae-
senld. Tulti sanne che, quando esisteva una prouiessa di- ma-
trimonio, il solq falto pusieriore della coabitazione degli sposi
costitniva il mmatrimonio ecclesiastico e civile.

La questione si presentd quindi intera ed intatla al Coneilio
di Trento; queila memorabile assembied se ne occupod, ri-
chiesta com’ella ne fu dai principi, e specialmente dalla
Francia. Glinconvenienli de’walrimoni clandestini erano gia-
vissimi, erano a dismisura cresciuli, sicehé lo stalo defle fami-
glie ne veniva grandemente comproniesso. 1) Conelllo discusse
fquesta maleria con una moderazione tale da poler servire di
ulile esempio, non sempre imitato in altri tempi; diede

‘amnistia @l passale, dichiarando validi i matrimoni clande-

stini, e slatul per I'avvenire, non per definizione dommatica,
ma per mado Ji riforma e di disciplina il rilo solenne del
matricaenio; ed i governi civili che aon avevane abhandonato
intieramanle ogni cura di reyolare eglino slessi le forme dei
connubii, acceitarono e resero colle loro loggi eseculorie nei
propri Slati le preserizioni del Concilio fridenline,

Eccovi la vera, la positiva serie slorica de’fatti, posla la
gquaie, V'unione de’ due principit nel motrimonio, sc i polrd
sostenere con aitre rispetlabili ragioni, cerlamenle non si
difende coll’antichitd della sua origine.

Ora mi accoslo piQ da vicino alla questione, & vi dird schiet-
tamenle il mio pensiere,

Yo credo impossibile, o signori, di fare una buona legge
sl matrimonio civile se non st vogliono separare i due ele-
menti, 0 religioso ed il civile; se voi i confondete, non evi-
lerete giammai che Yuno non pregindiehl ali‘altro; sepa-
randoli, ma svlo separandoli, potrete altribulre a riascnmr
quelo che gli spelta. (Bravo! bravo !) -

Mi yiene in menle una constderacione. U lagislatore 1! quale
voglia frammettersi nella parte religiosa dal matrimonio, deve
sceglicre una di queste due vie:

0, volendo parificare la condizione citile di tatli i c;ttadm:,
stabilisce che ciascuno debba contrarlo col rito religioso che
& proprio del culte da lui professale.

Questo, o signori, & il sistema dellz legpe austrmca, la
quale, costretla forse dalla moltiplicitd de’cuili che hanno
sede-in quel vasto impero, nell'articolo 75 del Cod:cc clvile
dispone cosi:

«La solenne dichiarazione del consenso deve farsi inmanzi
al curate ordinario dello spose o della sposa, comunque per
la diversith delln religione egli #i chiami’ parroco, paslore od
altrimenti, oppure innanzi al sostitnito di esso; alla presenza
di due testimoni. » '

i questo une de’ slateml proposti; esso ha per altro’ queslo _
mconvemente, che1a Jegge, {acendosi cattolica coi catiolioi,
proteslame coi proiastanti ebraica coghi ebrei, st rende scet-
tica; e professando ad un lempo tutle queste rehgloni uon
ne professa realmente aleuna,

Popete questo sislema a confronfo con la legge rrance5e~
essa, comd fu jid detlo argutamente ‘e ginsla‘mente, non &
‘ttea, non & irreligioss, & incompetente. - .

1l Codice francese sf arresta alla porta de impli, perché &
Tegge ‘eivile non vi debbe-edlrare; il sisléms opposto. entra

incenst su tutli gt altari t (4ppisusi prohingaid)
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Ma gli onorevoli nostri uppostlorl prefericanno forao il

sisfema che limilerebbe la coazione ai soli catloliei, Ma, si-
gnori, che privilégio ¢ colesto? (Denegaziont dal benco della
Commissione) Si presuppone forse che la religione cattolica
sia 1a sola che non possa sorréggersi da s¢ e chie abbia d'uopo
del presidio della legge civile? Sialeng cerli, o signori, Ia
religione cattolica, forte della sua unitd, forte dellz sua mis-
sione, bas(a a sc slessa! (Bravo! bravo )

Ma si é delte che presso i callolici un malrimenio non
pubd essere valido, non vi pud essere malrimonio senza sacra-
menio.

Lascio da parle il valore teolugice di questa proposia,
ricorro unicamente ai principii che sono accessibili a (nlli.
Jo vedo in qoesla senlenza una singolare, una slrana conflu-
siong d'llee. Certamente, o signori, il buon catiolico se non
fa consecrare il suo nodo nuziale, fallisce alla religione che
egli professa, si rende colpevole, gravemenie colpevele al
cospetio di essa; ma ne viene forse da ¢id che la legge civile
ne o dehba spingere suo malgrado, e che pér Padempimento
dei doveri religiosi si debba impiegare 'aelorila e la forza
civile#

Signori, con quesio modo di ragionare, se si volesse pro-
cedere a rigore di logica, si andrebbe fino all'inquisizione!
(Bravo ! bmw H

Ma, disse Ponorevole senalore Slara e dissero alm onore-
voli senalori con i, che se la legge civile pud obbligare un
protestante, un acallolico a recarsi in chiesa per intervenire
ad una funzione religiosa, scnza viclare ka libertd di coscienza,
pud anche coslringere i cilladini a recarsi, lero malgrade,
innanz alallare per celebrare Je nozze.

Signori, io sono bea Jontano dal volere approvare guesfo
confranto e guesia parilicazione ; vi hasicoramente, o signori,
una gran distanza neil’ordine delle idee religiose tra fa santily
di un sacramenle cd vn semplice allo esterno, qual & linler-
vento ad una lunzione ecclesiastica. La legge pni esigere dai
pubbiiei funzionari un alto semplicemenie esterno, senza
violare Iz liberth di nessuno, ma non potrebhe ohbligare

aleuno ad accostarsi, suo malgrado, ad un sacramento, senza

spingerlo al sacrilegio, e nessuna legge pud farsi autrice di
un szcrilegio ! (Bravissime )

81 ricorse anche ad un altro argomento che mi sembra det
pari molto inconcludente, .

Si ricorse al giuramento, si disse che Ja Jegge pud osigere
ed esige di fatlo indislintamente da (ulli i cittadini (e dico da
tulti perché qui non abbiamo quacchieri) la prestazione del
giuramenlo.

Questo & vero, o signori; ma neppura qucst.o paragone
regge, per mio ayviso ; il giuramenlo, o signori, non appar-
tiene s questo od a que]l altro culfo particolare ; il giura-
mento-appartiena alla religione naiurale : la legge tiene per
base cid cha elia deve necessariamenie supporre, cipé che
qualunque noms, i quale sia dotale di sano intendimento ¢
che abbia una sola volla nel corso della sua vita volto gl
sguardi al firmamente, non pud essere aleo.

A questo fondaments appoggiandesi la legge, ha potulo

esigere ed esige di falto questa prestagione di giuramento,
perche relativo ad un’idea religiosa clie ¢lla deve presupporre
comune a tutli.

Quanio ala forma, la legge. appunto perclu’: rispelta la li-

berta, permmetto che ciascuno lo presti . nei modi che. sono
- proprii del culto:che.¢ da lui professato,

Ma se fosse verith. religiosa'che un catlolico non pud cont-

trarre matrimonio senza che quelPalla venga innaizate mercd
delia henedmonc sacerdofale al grado di sacramento, questa

1
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sarebbe verild in tutti i luaghi, percln, la Chicsa, come lul.l:

53RN0, se & varia nelle sue discipline, & una ed universale nei
suoi dommi.

Ora io non vidi mai che la Corte di Romna abbia dichiarala
anlicallolica la legge francese : che anzi, quando la gran
mente di Napoleane, inlesa & restaurare le cose Sparse ¢ seon-
volle della Francia, volle introdurre negli immortali suciCo -
dici anche questa riforma, manifesly. queste suo pensiero
non gii nel concordato del 1BOL, in cui non vi ha nessuma:
menzione di matrinwnio, ma in una disposizione de' suoi ar-
ticoli organici. '

Dopo Pemanazione di questi arlicoli aleane quercle si mos-
sero datla Santa Sede per le wulazioni diseiplinari introdotte
nel’impero ; tra questi richiami e ne trovo un solo, o si-
gnori, che sia relative al matrimonio. Dolevasi la Corle di
Roma del divorzio,

Quell’avere mossu richiamo per un punle, quello aver fa-
ciuto sa lolti gli altri, mi pare gid uw’approvazione molto
chiara, molto manifesta della riforma che in Francia s'iniro-
dusse ; ma vi ba di pid : nel 1817 (quando gid per le muia-
zioni politiche avvenute nel 1814 era scrifto in fronte delta
Costituzione francese che 1a religione cattolica sarchbe slala
in Francia, come ¢ allualmenle presse di noi, la sola reli-
gione deild Stato), il Governo francese si rivolse alla Corte di
Roma coll'infendimento di recare sostanziali variazioni ¢ nel
concordato del 1801 e negli altri organici; le proposte fu-
rono molle, ma ira guelle proposte non so ne lrova nua sola
che si riferisca al matrimonio.

E questo i pare, o signori, che possa anche scrvire a
chiarimento delle ragioni che si adducono in contrario, de-
dolte da un avticols del nostro Statnlo perfettamente con-
forme al principio ¢he in allora era seritto nella Coslituzione
francese, ‘

Molto si disse anche intorno alla presupposia |noppo:~tu-
nild di questa legge.

To poco avrei ad aggiungere alle assennate ¢ luminose os-
seryazioni che tesi si vennera in un eloguente discorso {a-
cendo dall’onorevole presidente del Consiglio dei ministri;
debbo totlavia alla mia convinzione intimz il solcnnemente
dichiarare essere mia persuasione acquisiala coll’asperienza
¢ colla cognizione dei fatti che vi hanno relazione che la
nazione aspeita una buona legge sul malrimonie civile
{Braval}

'E quesio voio non & solamente un falto palese, un fatto
manifesto, un falto incontrastabile; esso ¢ par troppe pie-
nissimammente giustificato -dai vixi che s'incontrano negli or-
dinamenti altaali relativi & matrimonio. (Bene!): :

fo non mi fard certamente, o signori, a tesservi la storna
di tulti gli inconvenienti che sono la conseguenza di queght
ordinamenti : ve ne accennerd solamente due come vera-
mernile capilali ed incontrasiabili.

L’aulorith paterna, o signori, non é da quegli erdini suffi-
cieniemente protelta ; i pin viiali inleressi delle famiglie si
trovano continuamenie espoesti ad essere turhati da unioni
che la ragione al{amente condanna e che la lcgge prolegge e
rende indissolubili.

Quei certi matlrimoni con sorpresa del parroco che in
allrn pacsi oramal piu non si eonoscono che per le storie
€ pei romanii, sonNo pur huppo ancara -una - realli in l‘:e-
monte.

- La legge eivile li pumsce colla d:semdnmnc ma, sighori,
questa sanvione penale & bene spessd inefficace per Pin-

| dolgenya dei. parenli, ¢ quando la degge venisse applicata,

non farebhe che aggiungere sventura 2 sventura, perché pu-
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nirebbe cogli sposi colpeveli la prole {onocenle, (Bmu’. B La
nulliti del vincelo, o signori, € la sela sanzione ch’esser
posss veramente efficace.

lo noa parlo delle cause matrimoniali, o signori: gli in-
convenienti continui ed innumerevoli che hanno luogo per
ruesla parte, non possono guari essere noli se non a ¢hi ha
relazioni abiluali colle persone ¢ cogli alti giuridici; il difetto
di quella guarentigia che solo pub risultare dat tribupali eol-
legiati ; le. poche prescrizioni della legge civile ora vigenle,
relaifve al matrimonie, perfellamente disconoseiute ; enorimi
indugi, enormi dispendi, appelli senza termine finchd non
vi slano tre sentenze perfeitamenle conformi, seno incon-
venienti continai e gravissimi, e vi hia mon solo conve-
hignza, ma vera ed urgenle necessith di farli cessare. (Bra-
viggimo !)

Ora, o signori, verrd alla parte pid speciale della questione
¢ sard breve,

i progetlo del Minislere, quantunque in molle parli assai
pregevole ed in queclla specialmente che rivendica intiera-
mente ed assolutamente al foro civile la cognizione delle
cxuse relative al vincolo civile ed agli effetti civili de! matrl~
_monio, questo progetle, io lo confesso, non mi "avrebbe per
aliro rispelto pienamente soddisfaiio ; d'altronde, non si
trova e3so attualmente i discussione ; mi rivolgerd adangue
come ad nn'incora i salute, al progetto della Commissione ¢
vi dird schietlamente che cosa io stimo da lodarsi e che cosa
io non polrei lodare in questo progetlo.

lo lodo innanzi tutte la maggioranza della Commissione
che non pulendo aceettare il progefto del Ministero, ne abbia
proposto un altro. Con cid ella ha dimostrato di ben come
prendere la condizione ed i bisogni della naziene ; ella
comprese che il tempo in coi si tratla di gravaria di pesi,
necessari si, ma gravissimi, non era il tempo in cui fe si
dovesse rifiulare una legge universalmente e giuslamente
desiderata, (Bravo!)

La Commissione ha pure egregiaimente operato nel non la-
sciarsi intimorire da aleuna paura eccitata relativamente alle
nostre estere relazioni.

Come volele, o signori, che le altre nawioni trovino che
noi facciamo inopportunamente e Lroppo presto, se sjamo gli
ultimi a fare? (Harita ed applausi)

Come volete, o signort, che ci vogliano male del procurare
anche noi d’innalzare la nostra legislazione al grado di tnile
le alire ¢ di fare ora in casa nostra quelio che da tempo pii
o menp rimoto essi han fatle in casa loro? Sigoori, ur senti-
menlo di dignith nazionale mi rimuove dallandar piit oltre.
(Pragorosi applausi dalle tribune)

PREMIDENTE. Debbo invitare le tribune ad aslenersi da
segni cogl elamorosi ; questo, oltre af turbare la dignith della
assemblea, inclampa anche la parola dail'oratore.

S1CCARMBE, Lodo inoltre la Commissione, perché, dopo
avere discorso"con sottile aceorgimento ghi albri sistemi vi-
genli in Europa, abbia dichiarato di voler prescegliere le bask
del sistema francese.

£ si fosse ella pure, o signori, esattamesnte attennta a
quelle basi, perchd quel sistema, oltre chie sarebbe molte me-
glio comprese dalla nazione, avrebbi troncato molledifficolty
interne ed esterne; ci avrebbe preservalo dalla taecia, sem-
pra-grave, di poca propensione alla religione cattolica, ¢ dal-
Paceusa, sebbene infondatissima, di immoralith ! Ci avrebbe
preseryato alirést (il che non & neppure esse piceolo vanlag-

gio) dulia taccia di voler innovare in ana materis, in cui tutte -
& trovade 'ed.in cui tutie le difficolth si riduceno alia quhma

della scalta,

Pare andrd innaagi, o signori, e loderd ancora la Commis-
sione d’aver, temperale il sistema francese nella parle in coi
quella legge impone assolutamente 'obbligo ai contraenti di
presentarsi al’uffiziale civile prima che si rechine dinanzi al
ministro del culto per far benedire le nozze. 'ln questa parte,
o signori, i anlepongo il progetto della maygioranza delia
Commissione a quello del Ministero, perché cid che era fino
ad un cerle punie forzalo nel progetiv del Ministero, si
irova pienamente libere e spontaneo in quello della Commis-
sione.

E si fosse pur ella quoi fermata, o slgnori! Eila avrebbe
posto in fronte alla sua legge un gran principie, guello della
separazione dei due elementi e della libertd religiosa; ella
ayrebbe fatlo una delle pilt cattoliche leggi che atlualmenie
siano in vigore in Furopa ; pil cattolica di quella di Francia,
piil cattolica di quella del Belgio, quantungue faila sotto la
influenza del partito catlolice, e specialmente degli ecclesia-
stied, partito ed influenza a cui il Belglo fu i gran parte de-
bitore in allora della propria indipendenza ; pin eatbolica del
Codice anstriaco, il quale sfabilisce pene contre il ministro
del cullo che celebra un matrimonio senza la presentazione
dei prescritli documenti, o che, presentandosi quesli, ricusa
di celebrarlo ; pitl catlolica infine della legge stessa i Napoli
che, per dare un po’ di corpo alVeffimero suo sisiema, ricorre
anch’essa alle sanzioni penali; ella inoltre, o signori, avrebbe
risoluto una grave difficoltd che si incontra nel sistema fran- -
cese ¢ che ba giustamente preoccupato i membri della mag-
gioranza ; vogliv parlare del caso di una zitella la quale ab-
bia eontratte il nedo civile con la ceria idacia che quel nodo
sarebbe stalo benedetto col rifo sacerdotale e che per Pirre-
ligioso rifiule dello sposo si vede miseramente delusa; la
condiziong di quellazitella & sicuramente graveed angosciosa
e merita il caso di essere previsto e antivenufo col sistema
adottate dalla Commissione ; quella zitella non avrebbe corso
questa pericelo, perché prima di recarsi dalluffiziale dello
state civile avrebbe posto per conditione la celebrazione del
rito religioso ; inline, econ quel sistema si sarebbe soddisfalto
a tubti I timori ragioneveli della pid delicata coscienza.

Ma elia volle andare pilt innauz, allettata forse dallec-
cellenza del suo scopo, moltiplicd senza necessity, secondo il
mio avviso, ed anzi poco opportunamente, i mezzi di rag-
giungerlo,

Un matrimonio condizionale, o signori, quale viene isti-
tuita dall'articolo 38, implica due idee, le quali non possono
conferirsi e che si vedono ora per Ia prima voita poste a
fianco I'una dell’altra ; il matrlnonio, o signori, & o non ¢ -
uno stalo intermedio che sia e pon siz matrimonto; jo non lo
posso compréndere ; so bene che gl alti contratluali ammet-
tono le condizioni oneste, ma so ancora che ¥i sono alti ehe
nol ne ammeltono alouna, e questi attl non I jndicherd cer-
tamente ail'onorevole relatore della Commissione che gli ha
insegnati a me ; dird soltanlo che niuno & adottalo, nigno &
legiltimate, niugo viene emancipato soito conditione ; che e
condizioni non si ammettono in quegli atti appunto che zi-
gnardine le stalo civile degli- individui e delle famiglie, che
la legge vuels stabile, non incerto, rion equiveoso, nod vaell-
lante, che la legge vuole positivo e permanente perla fa-
miglia. o '

8¢ pol; o signori, il voaire matrimonio condizidnale si ri-
duce, come si ridoee in realtd,all'effeito di semiﬂicl sponsall,:

a che tanto apparalo in aliora ? ,

Per fare sempliel sponsall -basta un notaio, bastano due
teslimoni; non & necessario di cireendare quesie contratio di -
tante golennitd e'iti tanto apparato. (Brave! brave 'y -
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La Commissione, secondo il mio avviso, avrebbe dovuto
lasciare libero il campa ai senlimenti religiosi, ma entrata
.una volta nel dominio civile, avrebbe davato Rouservarne
intatte totte lo fila e comprendervi tulle le sue legitlime
conseguenze,

Poi viene quellaitra conseguema di fore ecclesiastice ¢
viene come necessita not sistema della Commmissione dedolta
da un patte, come se i patti potessero mutare o I legge o I
giurisdizione,

Guardiamoci, o signori, guanhamom dal fare cid che §i-
curissimamente & lontano dall'inienzione e del Ministere e
della Commissione e di tutti noi; guardiameci, dico, dalio
esporci al pericolo che la nazione abbia a scorgere in questa
legge o nelle sue pratiche conseguenze un'iftusione.

!0 nulro ancora una speranza, o signori, io non credo che
la maggloranza della Commissione sia in modoe indissolubile
aderente a queste proposte ; ¢ ne traggo quasi argomento
dallo stile slesso - delia relazione. Vedete, o sigoori, come
guello stile corra limpide, sciolto, libero, ornato, abbondante,
in tnlle quelle parti in cui discorre il gran principio della
liberth religiosa, in cui o pone al sicuro dalla laccla dirreli-
gione o d'immoralitd.

_Invece, quando viene a quelle parti in cui si fanno queste
proposle, mi sembra di scorgervi un non so che d’esitante,
d’incerlo e quasi di avviluppato che mi diede fucilmenie a

presumere che la Commissione desumesse quelle proposle
pittttosto alle circostanze che non all’inlima sua persoasione
della laro piena convenienza.
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H Mlmstem 0 signori, fece pienissimo olocausto del suo
progetlo; non polrebbe la Commissions indursi ancl’essa a
lavar via dal suo progello quei pochi articoli che sono altret-
tanii incagli ed inciampi alla via vera e larga che ellz aveva
prescello?

Con questo temperamenta, 0 s:gnurl. e con alenne alire
non sostanziali modificazioni che si polrebbero mane mano
introdurre in aleuni altri pochissimi articoli, io crede che il
progetlo della Commissione sarebbe compiulo, e per ogni ri-
spetlo aceetlabile ; avremmo, quants meno, due parti per-
fettamente d'accorde tra Toro, il Ministero e la maggioranza
della Commissione, ed io non credo che il Senato.vorrebhe
col 840 vote negare al paese una legge universalmente desi-
derata.

Ed allora rimarrebbe alla maggioranza della.Commissione
il grande merito di aver peste a base deila sua legge il prin-
cipio della libertd, principio che, siatene certi, o signori,
quando i tempi saranno pid tranquilli, quando le questioni
che tanto agitano e commizovonoe la presente etd, apparte-
nendo al passato ed alla sua storia, diventeranno oggetto di
fredda ed imparziale meditazione, sard, io noen ne dubilo, in
tutta YEuropa la principal norma delle relazioni tra lo Staf8
¢ Ia Chiesa; principio che, ben inleso ¢ non abusale, & il selo
| omaggio, il solo vero, il solo sostanziale benefizio che 1a legge
L eivile possa effeire In tribute alia religione. (Braye ! Bravis-
simo ! dal banco del winistri e dalle tribune)

La sedula & levala alle are 5 /2.




