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TORNATA DEL 15 NOVEMBRE 1833

'RESIDENZA DEL PRESIDENTLE !SAI{ONE MANNO.

SOMMARIQ. Sunto di petizione — Giuramento dei nuovi senalori Sauli ¢ Gonnet - Seguito delln discussione sul progetto di
legye per Vaffidamento della tesoreria dellv Sialo alla Banca nazionale — Discovso del senalore Giulio relalore contro il
progetio — Replica del ministro delle finunze — Osservuzioni del senulore Della Torre per il rinvie delle discussione.

La seduta si apre alle ore 2 1/2 pomeridiane colla lettora
del processo verbale della tornata di ieri, che Lapprnvaio
senza osservazioni.

QUAMENLLY, s¢grelario, legge il seguente sunto di una
petizione :

880. L’avvocalo e nolaio Giovanni Giatomo Scaparene ripete
Pingtanza contenuta in alira sua petizione, segnata col numero

. 876, mancante dellaalenticith della firma, relativa al gravame

che arreca ai litiganti "emolumento fisso di lire 3 per le sen-
tenze dei gludici mandamentali.

PRESIDENTE. Prego i signori senatori D’Azeglio e Galli
di veler introdurre i due nuovi senatori Sauli e Gonnet perchd
possano prestare il loro giuramento,

(Introdotti i senafori Sauli ¢ Gonuel, presiano il giu-
ramento, previa leltura dells solita formola futlane dal
presidente.)

Per il giuramento prestato dai signori senalori Sauli e
Gonoet, il nosiro numero legale & ora anmentale a 50

SEGTITO DELLA DISCURSIONE SUL PROGETTO DI
LEGGE PER L'AFFIDAMENTO DELLA TESORERIA
DELLO STATO ALLA BANCE: NAZIONALE.

PRESIDENTE. 5i conlinua la discussione della legge por-
tante. afidamento alla Banca nazionale del servizio della
tesoreria generale,

La parola & al relatore dell'ufficio centrale, signor senalore
Giulio. )

eavrae, relalore, Signori senatori. Allorquando Vufficio
‘tentrale lamentava che { due progeffi di legge che sono Ora
in discussione glungessero cosl tardi, che poeo tempo rima-
-nesse allo studio foro, questo rincrescimento veniva ad esso
dettato non solamente dal non poter esso medesimb arrecare
in questo studio tafta 1a maturith che gli sembraya richiesta
“da leggi che poteyanc avere, a suo avvigo, una grandissima
"infuenza sulla sorte futara del credito commerciale in Pie-
monte, ma dal timore altresi che questi progetti, i quali erano

stati approvati dallaltra Camera sul finire della Sessione, In

un'assemblea gid slremata di membri, e quasi senza discus-
sione, non venisserc ad avere un’egual sorte in quest’assem- -
biea, ¢ che cosi due leggi lanto importanti, le quali cambiano
in parte il sistema sul quale i nos{ri stabilimenti di credilo si
sano fin qui appoggiati, che tali progetti, dico si lrovassero
cosi trasformati in leggi dello Stato semza avere fatlo argo-
mento ad una seria discussione, senza che il pubblico cono-
scesse le vagioni che possono militare pro e contro di essi.

Lufficio centrale sperava che una dilazione di alcuni mesi
avrebhe dato occasione af principali organi della pubblieitd
di dibattere le questioni relative alle stabilimente di Banchi,
& che il pabblico, illuminate da queste pubblicazioni, avrebbe
poluto cosl meglio apprezzare la portala det progelli mede-
simi. Le nosire speranze andarono deluse: i giornali ed il
putblico, preocéupali dalla questione d’Orignte ¢ dalla poli-
lica militante del paese, niuna altenzione poterono, ¢ vollero
dare a questa, per veritd, poco dilettevole maieria del eredito,
ed il pubblico, credo, non ¢ meglio informato ogyi intorno ai
progetti di cui parliamo, di quello che lo fasse negli ultimi
giorni della prima parte della Sessione.

Se donque questi progetti debbono, prima di diventare
leggi dello Stato, o prima di essere rimossi, aver oltenulo
I'onore di una pubblica e solenne discassione, questo onore
non pud venir loro che da voi soli, o signori ; eppercid io
mi confido che voi con la consueta indulgenza vostra mi per-
donerele, se nel rispondere al luogo e nstabilissimo discorse
pronunziato jeri dal sigaor ministro delle finanze mi estenderd
a ualche maggiore larghezza di quello che forse la discretezza
vorrebbe,

Persuaso siccome i0 sono che questi progetti pertano in sé
qualche germe di male, che possono da essi (cambiati che
fossero in leggi) ridondare non fievi inconvenienti a danno
del credito commerciale fra noi, i¢ prego if Senalo di. veler
ascoltarmi con molta piu altenzione di qoelio ghe non merili
calui che parla, ed il modo con cui sapré esp%rﬁa le proprie
idee.

Ogni volta che vengono in confrtmto. o sugnorz, la llberlh
col monopaolio, il cuore prima ancora che 1a mente ¢i risponde
che Ja liberid & migliore del monopolio : ogni velta che ven-
gono in confroule, in cose di commercio, Ia spontanea azione
dei privati e U'infervenip governalivo, il cuore ci dice che mi-
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gliore & la spontanca azione dei privati che il governalivo
intervento.

Cid che il sentimento indovina la riflessione lo dimostra,
gli esempi [o confermano; né & picciola lode dell’cconomia
politica di-aver saputo, o con rigorese deduzioni, o con la
profonda analisi dei falli, 0 con Vaccuralo riandare delia
storia, dimostrare che quando jl senlimento_antepone la li-
berth al monopolio, la spontanea azione dei privali alt'inter-
venio governalivo, il cuore, il sentimento non c’ingannano,
ma che sentimento e ragione, e storia ¢ falli vanno tulli
d*accordo nel mostrare che realmente ¢d in ogni cosa la li-
berta & migliore def monopolio.

La politica economia noa solo ha date quesia dlmosl.ramone
per cid che riguarda al commercio in geoere ed ai diritli
deganali specialmente, ma & riescita finalmente a farla, se non
generalmente, almeno molto largamente accettare ; né ormai
womo, il quale merili il nome di economista, osercbbe sosle.
nere il conlrario prmclpw della protezione ; né ¢ lontano a
farsi il giorno in cui Lulti i Governi, come molti gia ne hanno
dalo 'esempio (e sia pur lode al valente ministro che seppe
far sl che noi fossimo non degli ultimi in questa onorata car-
riera), in cui, dico, tulti i Goverai inlrodurranno nelle loro
leggi i} prlnmplo della Tibertd commerciale.

Come mai la voce della scienza che poté firalmente in fatto
di tariffa farsi senlire, che poté trasformare in legge del po-
polo il pit commercianle del globo i suoi dogmi, come mai
la voce della scicnza non & essa pid ascoltata allorquando
estende il suo teorema intorno alla libertd commerciale anco
al commercio di Banca ? Perché mai moltf di coloro stessi che
difendono in generale it principio della ibert di commercio,

non ammettono pit questa liberld quando si trafla di com- .
mercio di materie preziose, del commercie dell’oro ¢ deli’ar-

geulo ?

Bi dirk forse che I'ore @ largenio, questi principaii agenti
della circolasione, per Uinfluénza immensa che esércilano in
tutle le transaziodt commerciali, danno -laogo ad un com-
mercio di una ben allra importanza che tulle Paltro com-
mereio: ma io dubilo che si possa prefendere che il commereio
delle malerie preziose sia pin geloso che qocelle dei cereali;
¢he sia pid necessario alla vila dei popoli I'ore che il panc;
che maggiore pericolo porli con sé il commercio del primo,
che quclio del secondo.

1 signor ministro delle finanze, dopo di aver posto a fronle
i due principii deila libertd di Banche, e di Banche privile-
giate, esponcva brevemente Ja sloria deila Banca nazionale.

To non ripelerd questa sua esposizione ; mi lmiterd a far
osservare doc ommessioni, che egli misembra aver commesse.

€i diceva che nello stabilimente della Banca nazionale nel
1844 ¢ fino alla promu!gdmone,dtlia legge del 1852, i Go-
vergo non si era dichiarato né per I'uno, né per ’alire prin-
cipio; che egli si era mantenuto come in uno state di neu-
tralith, che non aveva, per vero dire, concesso verun prmlegio
ni alla Banea di Gesova, né alla Banca nazionale che gli & poi
succedufa, ma che neppure non a\reva, fino allo stabilimento
della Banca di Savoia, permesso lo stabilimento i altre
DBanche, € fallo verun passo che desse a divedere che fosse
sua intenziope di non concedere privilegi alla Banca nazionale,

In cid iofemo che siavi qualehe abbaglio, parendomi anzi
chiaramente dimostrata la ferma intenzione che ebbe sempre
in quei tempi il Governe di non entrare nel sislema i privi-
legi, e sopratutio di non fare della Banca di Genova un'jsti-
tuzione governativa.

" Infatti fin da quando Ja legge che permise V'insliluzione
della Banca di Genova era soltoposta al preventivo esame del
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Consiglio di State, un onerevole nostro collega che alora
sedeva in quel Consiglio, ed al quale toced i fare relazione
sa quel progello di legge, esplicitamente dichiarava, ed il
Governo poi col’approvare tutle le conclusioni della relazione
acceltava questa diehiarazione, esplicitamente, dico, dichia-
rava che il nuovo Banco specialmente che si stava per istabi-
lire doveva considerarsi in futli i rispetti come una semplice
inslituzione privala, relta da regole che ne impedissero gli
abusi, ma che non doveva portare con sé nessun caraltere di
istituto goveruativo.

8i diceva infalli in quella relazione che « i limili nei quali
pub esercitarsi il credilo commerciale vengono uliimente
allargatli mediante insiluzione delle Banele di sconto, di
deposito ¢ di eonli correntdi, le gquali “esercitanc un’influenza
tante pit scevra d’inconvenienti e di pericoli, quanlo meno
esse vestono il caraltere di slabilimenli privilegiali, quanio
meno fanno fondamento sa risorse non dipendenti dalle ope-
razioni proprie del lore istitule. » E poco pol: « Se, premesse
quesle pil gencrali avvertenze, si viene a considerare il te-
nore del progetto per la fondazione deila Banca di Genova, e
innanzi tutto ad osservare che cssa appunto non & per vestire
i messun modo il caraltere di stabilimento privilegiale, cle
essa mon avrebbe incombenze in conseguengza delle guali
fosse per inconltrare una contabilild qualunque verse e pub-
bliche finanze, e che nessun corse di favore godrebbers |
biglietli che le sarebbe fatto facolld di eimeltere per una somma
la quale, refativamente al suo capilale, sia nelle proporziemy
pitt generalmente consentite cce , ecc. »

N¢ il Governo solamente si manteune saldo in guesto pen-
siero di non voler della Banca fare un’instiluzione govorna-
tiva, ma il Parlamento stesso per quanie gli fu dato finera di
pronunziare, abbracciava la stessa idea,

Infatli nel mese di marzo 1801 presentavasi alla Camera
elettiva un progetto di tegge per cui veniva ad ‘accreseersi il
capitale della Banca da 8 a 16 milioni, si davano a quella le
fnzioni di cassiere dello Sfato, si concedeva per 15 anni
corzo legale ai biglietti da essa emessi.

In quel progetio non si parlava punto dello slabilimenlo
J’una Banea figliale in Sardegna; la ragione che si adduceva
prmc;palmente per gmsluﬁcare quella proposta slava nella
nocessith di metlere la Banca in condizione di potere senza
pericole per sé, senza troppo violento crollo per il eredito ™
pubblico, passare dalla condizione eccerionale in cui ia cosli-
tuiva il corzo forzato che allora avevano i suoi bigllelt, alla
eondizione normale, in cui essi biglietli dovevano avere di
1oy una semplice circolazione volontaria. Questo progetlo in-
contrd presso la Camera eletliva una forte opposizione, venne
lungamente discusseo, ¢ finalmente abbandonate per allora dat
Ministere, e non giunse fino ad essere presentato al Senalo.
Sembrami poler couciudersi dal fatto slesso dellz soa non
accettazione, che al Parlamento in allora, seguendo le massime
slesse che erano stale inaugarale dal Governo, ripugnaya a
trasformare Vistifuto tutlo private e libero della Banea nazio-
nale in ua istitate privilegiato ¢ d'indole governaliva.

Dico che it Ministero st riselse per allora a non dar seguito
a quel sao progetto e non & gid che io intenda dire “con cit
che esso Irovisi pienamente riprodotio el prmro di quelli
che ora vi sone sofloposti,

I signor ministre mi parye ieri farmi qualche rlmprovera
di non aver bene messo in chiare Ia differenza immensa che
passa fra il sistema da Tui proposlo € quetio che & in vigore

. presso allri pepali, ciod, la differenza immensa che passa fra
‘Vlncaricar la Banca naziouale deile fanzioni &i tesoreria gene-

rale, e cid che praticasi nell'Tnghilterra ¢ nel Belgio lasctando
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alla Banca il aneggio di tatto quanto it pubblico devare.
Per vero Vofficio cenlrile non credd necessario di ripelere
nella sus relasione ¢id che in altre earfe parlamentari era gid
stato molte bene e dilfusamente esposto inlorno alia differenza
che passa ira Vofficie di lesoriere gemerale, quale & dalle
noslre leggi costituity, e Pufficio molto pit ampio di cassiere
delle 5iato. Non credcile necesszrio di ripetere quali sareb-
bero nel novelto ordiramento le funzicni conseryate alle
tesorerie provinciali, quali quelle che, come appartenenti
alla teserveria generale, passerebbero nelle mani defla Banca,
Ma se non credetic ufficio centrale necessario di ripetere
‘queste cosc, non & perd che egli ablia omesso di far notare
quanto differcnle sargbbe 'unione di Stalo e Banco che risul-
torebbe dall’adozione del progelto, dall'unione lotale e asso-
luta che & presso altri popoli in vigore; e perd diceva il
relatore in nome delf'ufficio: « La maggioranza dell’afficic
centrale di buon grade riconosee che questa connessione tra
Banco e Slato, quale risulta dal primo progetto di legye
lontaha dall'essere cost intimia € compsuln come quella dl
cui alenni grandi Stati ¢i danno ¢ ci hanuo dalo 'csempio,
Si mantengono indipendenti dal Banco le tesorerie previnciali;
non le si affidano né Ia riscossione delle imposte, né, salveo in
cerli casi, il pagamento delle spese, né il servizio del debito
puabblico ; nod si di corso legale ai biglietti del Banco accel-
tandoli diretlamente in pagamente di tributi. »

1o spero dunque che il signor ministro vedrd quanto lon-
tanoe fusse dailintenzione detluffizio centrale, e quanto lon-
tano sia dai falto del refatore l'avere yolulo in nizn medo
calunniare le sue intenzioni, P'aver volute rappresentare il
sito progetio conme altvo di quello che &, comse portante pii
gravi conscguenze di uello che possano veramente derivare-

Benst ncntre Vuffielo centrale riconosceva cost spontanea-
mente l'indole moderala del nuovo progello wun credeva
poler aslenersi dal soggiungere : « Ma se il Governo merila
lode per aver cost limitato Papplicazione del principio deffa
connessione del Banco ¢ delle Stato, non & meno vero perd
che questo principio, che fin dal primo nascere del Bance era
sembrato al Governo doversi con ogni maggior cura sehivare,
e che esso aveya infatli felicemente schivato, verrebbe .ora
ad insinuarsi nelle noslre leggi, ove esso lenderebbe poi a
prendere, quande cht. sia, pitt largo seggio ; ed anche ristretto
come & ne’ termini Jel progetto preseate, porlerd pure con
sg i seati di molti mali, »

Eyli ¢infatt] verilh che difficilmente mi sembra poter essere
contestata, ¢z Banco unico ¢ Banca privilegiato, che Ranco
privilegiale o Banco di Slalo, sono cose tra di lore certamente
moilo-differenti, wa tali che facilmente e quasi senza avve-
derscne si sdruceiola dal prime nel secondo, dal sccondo nel
terzo. E persuaso come io seno che Banco privilegiato e Banco
di Stato sopratulle sono cose picne di danni ¢ Ji pericoli,
debbo dall'indulgenza del signor ministro essere assoluto se
he ereduto debito del relatore dell'uffizio di meltere in chiare
it facile pendlo che porta daluno all'alico di guesti isliloti.
Checch® ne sia, egli & certo che la legislazione degli istitufidi
credity in Pigmente ba ricevulo principalmente il sus indi-
rizzo dplle due fegyi del 9 fuglio 1850 ¢ 11 luglio 1852

Vufizio cenlrale non credé poler in niun modo dissimulare
che questaitima Jegge {dico quella dell’11 tugiio 1852y per
cui era falia facolth alla Banea wazionale di acerescerc il suo
capitaie da 8 sine 2 32 milieni di lire, non abbia rese mollo
pit diflicite lo stabilimeslo di Banche loeali, non abbia in
qualehe parte pregivdicata 1a questione dcila liberth del 1uro
stabilimeate,

Kon eredé perd Voflizio vlie guesta iaggior difficolty 20~

vesse considerarsi come assolutamente insuperabile, non

crede che si potesse pronunziare gui la parola d'impossibilita,

non credé che la legge 11 lnglio 1852 dovesse tiguardarsi
come gquivalente ad uua solenne dichiarazione fatta dal Go-

Yerno @ dal Parlamento i ripunziare per sempre a questa

libertd, di dire per srmpre ed assolulamente perduota fa spe-

ranza di veder sorgere istituti focali di eredilo in quesla od

in quella provincia del regno

Ben so che il signor wsinisiro non ha ereduto di dover dare
per assolutamente perdula quesia speranza, ma egli la limitd
ierl a termini tanto lontaui parlando di 30 e di 50 anni che
per nei che abblamo’ tutti olirepassato il eolmo della vilta,
equivale alla certezza di non voder giammal quesia futura
liberld ridursi in atto.

Per dimostrare quest impossibilith presente di veder stabi-
tirsi Banckic locali, il signor ministro ci fece notare come
quella legge medesima del{ lugliv 1852, avendo imposto
alla Banca Pobblige di stabilire entro il termine di un anno
due succursali, una a Vercelll, 'altra a Nizza, e pin tapdl
quando queste facessero le loro spese, una terza in uoa cillh
da designarsi dal Governo, come queste due succursali es-
sendo state di falte stabilite, fosse forza riconoscere che una
di esse, quella di Vereelli, fuce alconi affari, molto mena peré
di quello che si sarebbe potulo sperave, e che altea di Nizza
non ne fece, pud dirsi, assolulamente nessuno.

Dal qual fatto egli sembrava voler conchindere che la sorte
stessa che & toccala in questi primi mesi deila loro istituzione
a queste due succursali, aspetla pure invarisbilmente ogni
istiluto di credito, ehe volesse stabilirsi nelle nostre provineie;
e siccome facea comtro il suo assenio Paltre faito che 1a Banca
stabilita in Savoia pure maigrado Ia legge dell'l 1 luglio 1852,
vive ¢ prospera, egli oi ricordava, ¢ ecrlamente con molloe
fondamento, che nun senza difficolti pold gueli'istitnto radi-
carsi, e suggiungeva che be diffiecltd per allre provincie sareb-
bero tanlo maggiori aneora, ed ¢ per questo che ben a diritio

.poteva cgli dichiarare tali stabilimenti assolutamente im-
possibili.

L'uffizio centrale deve. confessare che questo argomento
desunto dal poco successo delle sucenrsali, pienamenfe non
o convince, ¢ che malgrado di questo ei persiste a pensare
che se 1a legge det 1852 ha fatto veramente pin difficile, come
¢i crede che abbia fatle, lo stabilimenlo di Banche locali,
esso tuttavia pur crede che guesto stabilimento non siz im-
possibile.

Sarebbe iroppo lungoe forse Pentrare 3 ricercare minula-
mente il perché queste skecursali ron abbiano avuie miglior
forluna, ¢ sarebbe questo il primo escmpio chie si abbia di
succarsali infelici accanto a Danche locali, sc non fiorentis-
sime, almena che ebbere un nolabile successo Nella Francia,
che ha per molti anni presentato questo fatio, abbiawo vedulo
te Banthe indipendenti dalla Banea Jdi Francia prosp@rare,
menire nessuna delle succursali ebbe wna vila veramente
vigorosa, menire aleune lrascinarone per molti anni une
penosa ed inefficace -esistenza; ci sembra difficile di poter
ampietlere che, malgrado dell'esistenza defla Banca nazionale,
una citld corpmereiante come Nizza Ron possa asselutamenle

_dar alimanto ad un isiilale locale di eredito, gquande veggiamo
cilth lante minori di Nizza ia Iscozla avere nog pur uno, ma
due, tre di siffatti stabifimenti, e lukti vegeti e vigorosi.

Vero & che cold le Banche si souv stabilite, per- dir cosi,
spentaneamente; che sone un predollo del suolo, dei coslumi,
dei bisogni del pacse, ¢ che mollo maggior successo si deve
sperars da uw istitute nate in fal mode che 43 una succursale
{rapianiaty per autoritd di Governo e con tulle ie rigide forme
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delle Banche pazionalj in una cilid nuova; nuova, dico, per
sl fatte istituzioni.

‘Messo che non siajda reputarsi impossibile lo stabilimento
i Banche locati, purché ordinate in modo conveniente alta
locale necessith, pitt che niun aliro argomente me lo con-
ferma {'opinione cspressa dal signor miaistro delle finanze
nel 1851, quando appunte ci diferdeva dinanzi alla Camera
eletliva it progetto di legge di eal io poco fa v'intralleneva;
fra 1e difficolth ehe ei prevedeva polersi muovere contro il
suo progelto (progetle, piaceiavi di ricordarvene, Je coi fat-
terze essenziali consistevano nellaccrescimento del eapitale
delia Bance, nell'alfidarlesi fe qualitd e funzioni di cassierc
generale, e finnlmente nel corso legale du darsi per 45 anni
a’suoi bighielti), fra le difficolld, dico, cbe egli prevedeva
potersi muovere contro il suo progello, erayvi pur quesla:
« D uilimo Lalani stiwsno che stahifendo una Banca sovra
base un po’ larga, si renda impossibitc la creazione di Banche
finori, ¢ specialmente di Banche locsli; ¢ queslo, a parer
mia, & gravissimo errqre

« To credo anzi che non si possa fondare una Banca Jocale
e d’ordine minore se non vi é nel paese slesso uno slahili-
mento di credifo di gualche considerazione. In un paese dove
esiste un grande stabilimenio di credito viene molte meno
difficile il creare siabilinenti di an ordine secondario, con
che la legge si mostri meno scvera verso detti slabilimenti.
Egli & evidente che se, per esempio, il Pariamenlo fosse dis-
poslo a permeliere ad uno stabifimento in una data localita,
oppure che lia una missione speciale di credito, di slabilirsi
con condizieni meno sfaverevali, wena ristrelle di quelle
della Banea centrale; se, per esempio, si permette a questo
slabilimento di scontave della earta a sole due firme ; se Je si
concede di emeltere carla di minor valpre di quelia della
Banca centrale. ., (e da cio vede il Senato che non si traltava
solo di Banche gi deposile o di sconto, ma si di vere Danche
di circolazione),. .. queste si fonderanne cor una maggiore
facility, e mercé lo stabilimento centrale poiranno estendere
di molto le loro operazioni. »

Continna poi esponendo ’esempio dell’Inghillerra, dove la
esistenza della Banca centrale non ha reso impossibile fo sta-
bilimento di Banche locali.

Ben lungi adungue dal riputare allora il signor ministro
che una legge la quale conferiva alla Banmca privilegi anco
maggiori di quelli ¢he fe sono conferti nei progetti presenti,
potesse rendere impossibile lo stabilimento di Banche locali,
egli era d’avviso allora che Pesistenza di queste Banche pri-
vilegiate e centrali sarebbe stala un’agevolezza di piv, sarcbbe
stala una. condizicne migliore per fare che le Banche locali
polessero stabilirsi e prosperare.

1o confesso che non divido piensmente né lopinione che
cra ho ricordata, né quella cbe ieri esponeva il signor mini-
stro ; che credo che la condizione fatta alla Banca nazionale
dalla Jegge del 1852 ha realmento reso piu difficile 1o slabili-
mento di altyi Banchi locali, ma che persisto perd a credere
che guesta difficaltd ¢ ben lonfaba dall’essere un impedimento
assolate, _

Né poi mi polrei pienamente acconciarc a questa forma di
argomenta con cui yorrehbe il signor ministro condurei ad
accettare il progetto presants sulla considerazione che yia
ogni liberld i Banche & bell’e-spacciata, e che la questione
& gid risolta dalla legge del 1852; e perchd io lemo che se s
accogliesse per buono quesi’argomento, lo slesso non fosse
per copdurct ben presto assai-pilt lontano che quello che sia
ora l'inlenzione del signor ministro di farei andare.

Se poi pretenderassi.che colla legge del 1852 woi abbiamo

rinunzista per sempre (dico per sempre perchd in questo caso
30 anni mi paiono un'elernith), se poi sl ammette che la
Tegge del 1852 ci ha fatlo perdere per junghissimo “tratio di
lempo ogni speranza di godere i vaulaggi della libertd, se
dJobbiamo ammetlere per conseguenza che aitro parlilo non
¢i resta ehe di seconviarci al'idea di un Banco upico e privi-
legiato, che altro di meglio non possiamo fare che procurare,
finehé abbiamo date seggio al monopelio presso di noi, di
cavarne guet vanfaggi cﬁe gh sono propri, allora io temo
malle che fra poco noo ci si venga di noovo a ripelere che
con la legge del novembre £853 noi siamo andali tanto avanli
nel fare delle Panche nazionali una Banca di Stalo, che noi le
abbiamo dale dei privilegi, che noi 'abbiamo talmenle immi-
schiata nell'amministrazione delle finanze noslre, e che non
possiamo indielreggiare ; che noi passminmo il segno il quale
ci siamg prefisse ; mia che per procursrei afmeno €ulfi i van-
faggi di questo nuove sislema forza ¢ andare innanzi ed am-
mettere compiutamente ¢id che si fa dall Inghilterrs, cid che
s fa dal Belgio; perché jo credg che il primo passo nella via
del monopolio sia un errore, ii quale ne trae distro aitri.

L’argomento si ridurrchbe a dire che nn primo crrore ne
necessila un secondo, che un secondo rende inevitabile un
terzo, che non & possibile arvestarsi in questa specessione
deplorabile di errori fintantoehé non se n’d espusto it loro
numero, ﬁ:ﬂmloel:e non se ne siano subile tutle le conse-
guenze.

Tre sono sostanzialmente ghi argoment! che i signor mini-
slro addgee iu favore del suo progetlo : il primo deil’economia
da farsi, mercé un qualche visparmio, sulie spese delia teso-
reria. Bgli non ba velule eptrare ieri nella diseussione del
quante polrd ussere queslo risparmic, od io volenlieri lo imi-
tord, lasciando ad un esimiv mig colega deli'efficio centrale,
s¢ ne cadri il bisogno, di presentare al Senalo le sue osser-
vazioni sulla grandezza ¢ sull'impertanza di quesko risparmio,
sul quale mi pare tanlo meno necessarto d'ingistere ora che
il signor ministro mi & sembrato feri non dare a  questo argn-
menlo un grandissime peso.

L'altro. argomento & quello dgl voler accelerare 1a circola-
zione dei Diglietti nelle provioeie, la qual cosa gli sembrd nen
potersi altrimenti ollenere che col couferire ai lesorleri pro-
vinciali la facoltd Qi scontare con certe norme e sollo cerle
condizioni i biglielli di banca in numerario e vicevorsa.

8e egli ¢ vero che non sia dimostrala I'impossibijita di sta-
hilire nelle provincie istitnzioni locali di eredite, questargo-
mente perde molio ded suo vajore, perché & indubitabile rhe
mollo meghio o plit pronlamente o pill prefondar--nte 8'insi-
nuerd nella popolaziona delle provincie abitndine dei biglietti
di eredito, 'aso del credilo per mezzo di simili istituzioni che
non possa farsi per mezzo della sola facoltd lasclata ai teso-
rieri di farc lo scambio dei biglietli.

Ma il signor minisiro rispondendo alle obbiezioni esposle
nella relazione, soggiungeva non aver verun fondamento il
timore nella medesima espresso che da questa facolt) lasciata
ai tesorieri potlesse nascere mai aleun pericolo.

Dicevasi infaill nella relazione che, qualora venissere tempi
difficili per Ia Banca, gualora apparisse minaceiosa una crisi,
il Governo si troverebbe costretio a ritirare ai lasorieri pro-

. vinciali questa facoltd di fare lo scambio dei biglictli, e che

un tale repentino ritire di wn’agevolezza prima concessa acce-
lererebbe Ja caduta della Banca, od alimeno accelererchbbe ed
aggraverebbe la crisi da cui il paese fosse minaccialo,
Rispondeva il signor ministre che le grandi crisi commer-
ciali mal nen iscoppiano nelie campagne, nei ceatri secon.
dari, ma bensi nei grandi centri commerciali, ¢ Lhe perd ninna
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influenza poirebbero avere queste vicende locall sulla crisi d:
cui si ragiona. !

Non crede I'afficio centrale di aver detto nella sua refa-
zione che questo’solo falto possa da 3¢, quando niun altra
causa EONCOTrEsse ¢on esso, produrre una grande erisi, Esso
disse solo, e parmi che non possa contestarsi che abhia detto
con qualche ragione, che un (al fatto potrebbe accelerare
ed aggravare una crisi che forse senza il concorso di questa
cansa o non sarebbesi manifestata, o sarebbe passata mello
pilt leggiera.

Sembrami che neppure il signor ministro non vada su -

questo punto affallo esente da ogni preeccupazicns, poiché
aleune parole che leggo nella relazione con cni egli accom-
pagnava la presenfazione del suo progelto di legge lasciano
travedere che egli pure crede cbe potra il Governo trovarsi
talvolla nel caso di rilirare la facolld concessa per questo
scambio.,

Infatli egli dice in quella relagione:

« Non potrd infine temersi il pericolo di son conservare
sufficiente numerario nelle casse delle tesorcrie provinciali,
massime in oecasione di crisi commerciali o poliliche, perché
il Governo «'impegna bensi a lasciar profittare 1a Banea &
questo scambio, ma sollo le condizioni che saranno determi-
nate per apposilo decreto reale, e Ta riserva che possa il mi-
nislro njegare queste cambio quando Uinteresse pubblice
delle finanze dello Stato ne avesse lemporancamente a lemere
danni o pericoli. »

La terza ragione addotla dal signor ministro in favore del
sto progetto si desume dall’opportunila di stabilice una Banca
in Sardegna, dalla quale cgli si ripromatte singolari vantaggi,
e dalla necessity, che &, a parér suo, ionegabile, perché una
1ale Banca possa con successo stabilirsi, i metleria sotto Ia
tutela della Banca nazionale, almeno per un certo numero
&d"anni, onde la necessith di concedere a questa Banea nazio-
nale tali vanlaggi che possano riselverla ad assumere questa
totela,

1o non 8o, o signori, sino a qual punto sia Ja Sardegna ler-
reno propizio per gettarvi ora i semi del credito commereiale;
me ne rimettero volentieri al colpo d’occhio sicuro, alla pra-
tica confermala del signor ministro.

Ma se una Banea deve porlare froiti vanlaggiosi per Pisola,
questi froiti nor li potrh dare se non facendo affari vanlag-
giosi non solo pel pubblico, ma per sé stessa, e quindl credo
che se veramente 1a Banca di Sardegna pud i qualche modo
prosperare, che se veramenie & necessarie aceld essa prosperi
che le si dia it sostegno, la lulela della Banca nazionale, la
Banca nazionale troverd naturalmente nei proventi di questo
nuove stabilimento sufficienle compenso alle sae anticipa-
zioni, alle sue cure, senza che sia necessario per c¢id accor-
darle, cof cambiamento del suo slatnfo in lerraferma, un
compense che Pufficio crede poter portare con sé per Payve-
nire gravissimi danmni. ]

Ma confessa it signor ministro che questi vantaggi che io
sono venute ricordando sono secondarl e subordinali, ¢ che
per luf Iz considerazione di gran lunga predominante ei la
vede neli'opporiuniti, nella necessild di compiere, di consu-
mare 'unicne della Banca con lo Stato.

Questa unione pil siretta della Banca ¢ dello Slato & pur
quella considerazione che all'nfficio centrale parve la pil
grave di tulle; ma sventuratamenie se ministro ed ufficio
sono d’accordo nel dare a questa considerazione Ia massima
imporianza, sebbene poi in parte direltamente contraria eirca
alls conclusione, poiché ei vede In questa pitt inlima unione
una ragione potentissima di approvare il progetto di legges

T'ufficio centrale vede invece nella medesima un motivo non
meno poteate per astenersi dall’approvazione.

11 signor ministro prende argomento favorevele al progetlo
dall’aumento di forza ¢ di stabilith che Banca ¢ Governo si
daranno a vicenda; nol prendiame argomenio a negare il
nostro assensoe dalla debolezza che Banca e Governo si comu-
nicheranno a vicenda cogli scambievoli erreri.

Il ministro crede che it Goveroo eolla sua tatels impedird
gli errori della Banca, e che lu Banca co’suol sussidi salverd
il Governoe nelle ste noeessild ; e noi, o signori, temiame che
Pinfluenza del Governo non faccia di sovente commettere er-
rori alla Banea, e che Punione di questa con quells non istra-
scini soventi volie il Governo al di 14 del suo dovere.

Noi eredemmo ¢ crediamo che Governo ¢ Banca sone due
uffizi assolutamente distinti; noi ecrediamo che convenga la-
sciare la Banca ai banchicri ed il Governo ai governanti; noi
erediamo che meglio collocato sin il commoreio nelle mani
dei commercianti ed i} governo nelle mani dei ministei; noi
crediamo insomma che da questa unione di Banca e Governo
aliro non possa nascere che danno, e danno grave pel Governo
e per la Banca.

H signer minisiro oi domandava come avrebbe Guglielmo
Pilt sostenulo lanti anni quella guerra da gigante contro Pim-
pero francese se non avesse avuto il soccorso della Banca, Noi
potremino rispondere con molli gravissimi aulori che se egli
¢ vero che 1a Banca d'Inghilterra sola abbia dalo a Guglielino
Pilt il mezzo di accenderce ¢ di mantenere per tanti anni quel-
I'incendio che consumo st gran parte d’Europa; che se é vero
che la Banca d'Inghilterra sola abbia dalo a Gaglielmo Pitt il
mezzo di far versare si larghi torrenti di sangue, Pumanity

_non deve alla Banca d'Inghilterra una grande riconuseenza

(Sensazione) ; ed io credo cho Villustre capo della scuola di
Manchester, Riccarde Cobden, non sia da noi di parere diffe-
rente, Ma lasciando stare quesia risposta, alla quale molte
rispuste si pessono conirapporre, i¢ credo poter dire che a
Banca d’Inghilterra fu lo stromento di eni si valse V'abile
mano di Guglielmo Pilt per concentrare le forze di quella
nazione, per procurarsi i mezzi di sostenere I'aspra guerra
colla repubblica, colimpero ; ma che, se la Baneca {u siru-
mento, la Banca non fu la sorgente delle varie risorse di cui
si valse il ministro mg!ese, impervcché queste le trovd nel-
P'opulenza dell’ lnghilterra nel palriottismo deglInglesi, nel-
Pantica e profonda rivalith colla Francia, nella fede deglin-
glesi per il proprio Governo, e, se fossegli venuto meno lo
strumento della Banca, non gli sarebbero venuti meno alfri
stramenti equivalenti.

Quanko a cid che it signor ministro soggiungeva intorne
alla Banca di Vienna, ai servigi segnalati che questa Banca ha
in molle occasioni, ed in aleune per noi dolorose, reso al suo
Governo, io non negherd cerlamenle che il Governo austriaco
non abbia sovente lrovalo nella Banca di Vienna importanti
sussidi ; ma se la Banca di Vienna la vogliamo considerare
nion come un puro strumento di Governo, ma come istilozione
commerciale, io teme che sotte quest'alire aspetfo essa non
abbia reso se non pochi servigi al commereio ed all’industria
di quel’impero; né mi sembra poi che lo stato presente delle
finanze € della circolazione vell’Ausiria possano grap fatlo -
eccitare linvidia nosira e portarsi come esempio; né le con-
dizioni delle doe moparchie sono tali che facilmente si possa-
da noi imitare cid che cold & slato seguilo pidt volle con
utile.

Ma soggiunge il signor mmlstro. a che cercare in paasi
stranferi esempi di vantaggi che il Governo pud ricavare dal
concorso di una Banca polente quande noi pe ahbiamo uno
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appo nof recente ? Chi ha dimenticato il servigio reso nel 1848

dala Baneca di Genova allo Sfato in un tempo in cvi poea spe- -’

ranza poteva rimanerci a trovare altri soccorsi ? Chi ha dimen-
ticato Pimprestilo pid o meno volantario falto dalla Banca di
Genova allo Stato di 20 milioni?

Non 'abbianto dimentiecato, o signori; ed ¢ appunto perehé
non labbiamo dimenlicate quel servigio allora reso dalla
Banca nazionale, prevvedula di un capitale di quattro milioni
di lire, sproyvista d’ogni privilegio, di ogni monopolio, che
¢i confidiamo poterne concludere siceramente che né privi-
legio, n¢ monopolio sono mecessari perché la Banca possa
rendere allo Stato dei somiglianti servigi; ¢ credianio, ora
che il suo capitale & portato in realth a 16 milioni dl lire e in
prospettiva a 32, che esso ¢ quattro velle maggiore d’aliora,
e che quando sia divenfato otlo volle maggiore la Banca possa
rendere servigi piil o meno egoali a quelli che essa allora
rendeva senza che sia necessario percid di (,amblare sin dalle
radici 1a sua islitazione.

Nel metlere innanzi quesle varie ragiont mon contestava
perd il signor ministro ogni valora all’obbiezione da noi faila,
che cioé era conveniente serbare qualche speranza di liberth
al commerciodi Banca. Ei ci rispondeva conosceie bene gli
argomenti che dai partigiani della moltiplicita e della liberla
dellz Banche si soglionoe addurre in favore délle loro proposie,
ma sapere lui pure che la questione pendeva fattavia indecisa,
e che se autorith ed esempi si pessono cifare dall’una parte,
non mancano ¢sempl ed auterith dalt'altra, E fra le autorith
pitt imponenti egli ci eilava quella dell’illustre statista Robert
Peel, il quale, quantunque avesse trovalo nella palria sua
non gih slabilita una picna liberld di commercio bancario,
ma una relativa libertd, pure aveva creduto non poter albri-
menti porlare rimedio 3’ gravi abusi eui queslo commercio
dava luogo, non poter altrimenti antivenire le dolorose crisi
che #i andavanb quasi periodicamente ripreducendo, e che
coprivano ilsuolo della Gran Bretagna di rovine, non polerie,
dico, anlivenire che col restringere quesla liberl:, col fare,
mj sia permessa la parola, on retrogrado progresse verso il
monopolio.

Ed ei lo fece quesio progresso, ed egli propose al Parla-
mento il famoso bill del 1844, col goale inceppava cgualmente
la Banca d’Inghilierra, le Banche provinciali e 1c Banche retle
da societd, Divideva il servizio delln Banca d'Inghillerra in
due rami assolutamenic distinli, cioé il servizio delle emis-
sioni ed i} servizio degli sconti; limilava in modo assoluto la
quanlith dei biglietti da emeltersi, fissando come limite da
non ollrepassarsi il valore dei fondi pubhblici che coslityiscono
il monopotio detla Banca, cioé a dire 19 o 12 milioni di lire
sterline, accresciuto perd di una quantith egnale al numerario
che la Banca si trovasse avere in eassa; ¢ quanlo aile Banche
provinciali, alle quali era allora moda in Inghilterra d’atiri-
buire, come a beceo espiatorio, totti i torti nei disordini delia
circolazione, egli proibl che se ne aecrescesse il numero,
proibi all’istante di accrescere la loro circolazione al di 14 di
quella che si trovasse essere in una determinata setiimana
di quell'anno ; proibl- che se un Banco venisse a cessare un
aliro se ne potesse surrogare; proibl ehe, se due Banche si
riunissero, potessero unite emetiere neppure una quantith di
biglietti eguale alla somma di quelli che potevane emeltere
separate; ma volle ‘¢che non potessero dopo ia loro unione
emettere pin biglietti di quelli che un solo ne poleva emet-
tere prima deli’unione medesima.

Non sl eontentd allora I'illustre stalista di applicare questo
valente rimedio alla parte ammalsta della nazione, voglio dire
all'{nghilterra, ma ei volle estenderio adeo alla Scozia che Ji

niun iale si lagnava, ma volle che quesla medicina fosse am-
ministrata ai sani come agh ammalati, ricordando Vesempio
di quei padri di famiglia che, mezzo secolo fa, a giorni deter-
minati della settimana davapo medicine a tulli i figh, qua-
lunqgue fosse lo state della loro salute ; e Peffello fu il mede-
simo, che, senza riszuare gli ammatati, si amemalarono i sani
(Tlaritd). Infalti, o sigiori, le Banche di Scozia ne soffrirono
un grave danno, dal quale perd Ia robustezza dela loro costi-
tuzlone ke pold salvare; le Banche dInghilterra non ebbero,
si pud dire, verun vaolaggio e ne cbbero molto danno,

Lascio stare quanto sia difficile il sostenere la dotirina sulla
quale queste disposizioni si fondavano: 1a dottrina dell’inva-
riabilith deli‘emissione, la dolrina che vorrebhe che 1a misura
di questa emissione fosse stabilita una volla per {utte, limi-
tata in fervei cancelli, dai quali né condizieni di lempo, nd
circostanze straordinarie di commercio possano farla uscire.
Ma quello che ¢ eerle, lasciando la dolirina e stando ai
falti, questi non tarderanno a dare ed a questa dobtrina ed

alla legge che se ne yuole derivare Ta pin solenne, la pia dele-
rosa smentila. :

Tee anni appena erano passati dsjla pubblicazione detlalegge
del 1844, quande la crisi del 1847 veniva a smentire tulte
te previsioni, veniva a dimosirare quante poco efficace rime-
dio fosse quello su cui 1"lostre nomo di Slate wveva fatlo
agsegnamento ; e cid ehe & pitd singolare of & che questa me-
desima crisi del 1847 in niun alire mode si pud terminare
ehe col violare esplicitamente la legge del 1844, col permet-
Lere appunto quelle straordinaric emissioni che la legge del
1844 aveva proidito, credendo in questa proibizione di avere
trovafe 1a panacea uriversale defle erisi.

Egli ¢ vero che le Banebe provinciali (John stock Banks)
avevano gravi difetti, ma egli ¢ vero pure che questi difelti
non erano tante nell’estensione della foro cireolazione quanto
nella loro coslituzione ; e tulti coloro che hanno traltaio della

" costituzione delle Ranche inglesi hanno falto osservare come
Ia cattiva legge che regge lc loro associasioni sia stata princi-
pale ca;,mne degli abusi che nelle amministraziont d| queste
Baoche si Tamentavano.

¥i & noto, o signori, che nella legisiazione inglese tulti ghi
associati hanno un’impresa di commercio, sono risponsali non
per la sola loro messa, ma risponsali solidari; eost che ogni
uomo che s’impegna in una societd per azioni corre il peri-
colo di vedere lefle le sue soslanze compromesse dal cattivo
successo dell’impresa in cul ahbla imprudentemente preso
parte.

Ora egli & evidente che ana tale legislazione ¢ bastante per
impedire tatli gli nomini saggi e prudenti dal'avventurare e
loro sostanze e quelle delie loro famiglie in imprese commer-
ciali, e che per conseguenza questa era cagione quasi inevi-
tabile di una eattiva composizione delle societi di-banea,
societh che si componcyano per 1o pid di persone che avovano
nel commereio tulto 2 guadagnare 6 poco a perdere,

Egli & vero che lo siesso difetto consiste pure nelle leggi di
Seosfa ; egli & vero che le stesse difficoltd dovevano superare
le Banche di quel paese che noi i siamo permesso di citare
non ¢ome modello, ma come esempio; ma_vi ba pure nelia
costituzione delie Banche di Scozia una disposizione che mo-
difica e tempera il mal effetto della legge generale, ed &
questa, che niun trapasse d’azione si pnod fars seoza che
questa azione sia prima offerta alla societd; e siccome i fra-
passi si fanno nominativamente su registri defia societd, ogni
volla che fa socletd scorge i) pericolo di veder entrare pel
sno sene una persona che comprometla il buon successo dei-

+ T'inpresa, essa viovvia acquistando per proprio conto Mazione ;
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rimedio imperfetto, rimedio che pure valse a dare alle Banche
scozzesi tanta solidith che dal 4715, anne in cui furono fon-
date, sino al 1840 la semma tolale deile perdite cagwnate da
queste Banche non oltrepassa non 50 se ic mi diea i 20 od i
36 mila slerlini, perehé trovo 'una e Valtra cifra citata dagll
autori che di_queste Banche ci raccontano la edificante
storia. *

Parlando it signor ministro della necessilh df ana Banca
canlrale e forte per i Governi che lrovansi nel caso di dover
ricorrere ai sussidi delle Banche stesse, egli ha creduto di
poter designare col nome di banchelte le piceole”Banche so-
miglianti a quelle d'America ¢ di Scozia. Per quelle d’America
non fard osscrvazione ; ma quanto alle Banche di Scozia fard
netgre che, Len lonlane dal meritare questa diminutiva appel-
laziene di banchetie, molte di esse hanno capitali di gran lunga
saperiori a quelli della Banca nazionale; che una di esse ar-
riva sino a due milioni di slerlini, un’aitra ad pu milione,
parecchie a molte centinaia di migliaia di lire slerline.

Signeri, io venere pill ¢he nessun altro il nome di Robert
Peel : io ammiro e la vastitd del sue genio, ed il costante suo
coraggio, e le grandi riforme da lui infrodotte nelle leggi
inglesi; ammiro sepratulto la sua miracolosa conversione
dovuta all'apostelato di Riccardo Cobden, appoggiato da’suoi
diseepoli dell' dnti-cora law bill , ma non posse del pari am-
mirare Pimpenitenza Goale in cui 1o stessu Peel & morto
rispetto alla legislazione delle Banche, '

Cit che egli ha fatto per Ja diberld commereiale fard la sua
gloria imperitura; i cambiamenti che egli ha introdotti nella
legislazione annonaria del’Inghillerra non lardarono a por-
fare i pitt splendidi frutti, a glustiticare pienamenle la sua
tarda, ma giusta conversione; mentre cid che cgli ha fafto
per migliorare, sccondo ha creduto, ld legistazione delle
Banche, lungi dal ricevere dai fatli una splendida -conferma,
non ha avuto dai falti ¢che una solenne smentits. lo guindi,
meulre di gran caore o applamdito ed ho unito la mia debole
opera a quella del signor ministro delle nanze allorché egli
importava fra noi la grande riforma doganale di Robert Peel,
io non polrei associare la slessa debolissima mia opera quando
egh c’invila ad ammettere la legislazione restrittiva di Peel
in falto di Banche.

AlVesempio di Robest Peel aggiungeva il signor ministro
quelle dur altro womo7di State eminente, del ministro di
finanze del Belgio, il quale nel 1800 sollecitava ed olteneva
dal Paplamento belga Visliluzione di una grandé Banca
governamenlale, la Banca nazionale del Belgio, alla quale
aflidava non selo il servizio della {esoreria generale che da
noi si propone, ma tuito il servizio finanziarlo delio Stato, ma
Ia geslione di talta la pubblica’pecunia

Se le condizioni del Piemonie ¢ del Belgio si somlgliassel‘o,
se vi fosse tra esse la menoma analogia, quest'esempio tel
signor Frére-Orban, senza risolvere la questione, sarebhe
pure &’un gran peso ; ma lanto disformi sono le condizivni in
cui noi versiamo’e quelic in cui il Belgio versava quande lo
eminents ministro si appigliava a queslo parlito, ¢he non yrer
questo pare che niuna conclusione se ne possa dedurre.

1l servizio}di cassiere dello Stato non era nelle mani delio
‘Stalo, il servizio di cassiere gencrale yid era da lunghissimi
anni nelle mani della socleta generale; quindi il siguor Frére-
Orban non {ece an'innovazione nellafiidare questo servizio
ad una Banca, egli mantenee ¢id che esisteva, ma lo manlenne
con un grande miglioramento,

Sarebbe impossibile, senza eccedere dif mollo i Hmiki di
quella discrezione che io ho gid forse spietatamente vielala,
I'entrare qui nel far la storia degli istitati di credite del Belgiv

fin dal 1848; ma egli & di falto che la socield generale, per
limprudente suo concorso in molte speculazieni? indastriali
di cai si era fatta protetivice e partecipe, si era trovata pid
volte in cattive condizioni e che la parte che il Governo neer-
landese aveva neglinteressi di questa societd,!le eatlive con-
dizioni in cui la socield medesima si trovava, glimbarazzj
finanziari che ne furono la consegueénza venmero da alcune
bene inlormate persone riguardale come una deile cavse che
impedirono la Neerlandia di opporsi allx separazione del
Belgio nel 1830 e diedern causa vinta al Belgio stesso.

Egli & pure noto come net 1848 gl'imbarazzi di un’altra
socicla, quelli della Banca del Belgio, la quale pure impra-
denlemente s'era {ngolfata in vasle speculaziond industriali ed
in rivalita colla societd generale, furono cagione di una cata-
strofe che ebbe gravi, lunghe conseguenze; e che fra tulle
quesle vicende la gestione delle casse dello Stato nelle mani
della socield generale andava assai male ; che il Governo belga
aveva interesse di liberarsi dell'atuto di questa societd; che
molle circoslanze, che & ioutile il rammentare, rendevano
impossibile di cid ottenere alirimenti che eol fondare una
novella Banca, co'l'vfferire a questa Banca tali privilegi che
indocessere 1a sacietd esistente di prendere parte in essa, col
dare larga parte nel capitale di questa novella Banca sia alla
societd genecrale, sia alia sociefd della Banca belgica; e che
questa combinazione venne, eredo, dal ministro delle finanze
acceltala come una necessitd e non immaginata ad oggetto di
offerire ad una societh privala la gestione della pubblica
finanza.

A lutle queste au'orilh se ne sggiunge una, che per me ha
forse maggior peso di_tutle, quetla del signor ministro stesse
defle finanze, quella del signor conte Cavour, 1a Guale basta-
rebbe sola a farmi dubilare a scuotere il mio eonvincimento,
56 ¢330 si appogygiasse a ragioni che potessero sembrarmi meno
valide di quello che mi sembrano veramente.

Ma se le antorild non mancanoe dalla parte del signor mini-
stro, essé non mancano pure dalla parte contraria, poiche
appenz si pud-cilare nuno scriltore eminenle in’ fuesti ultjmi
anni che abbia trattata nel conlinente d’Europa la questione
delle Banche, il quale non abbia presa nsolu!amemﬂ la parte
della liberti’conlro il monopslio.

Ma a e sembra che la discossione sia ora poriata sopra
un lerrenc un pe’diverse da quello ehe i fatli giustificano.
L*assunto del signor ministro era di provare che 1 dove un
paese ha frequenti ¢ larghe comunicazioni coll’estero, che 1a
dove il Governo pud trovarsi nel caso d’invocare i soccorsi
della Banca, ivi ¢ asselutamenie necessaria 'esistenza di una
Banca potentle.

Ora l'uffizio centrale per ninn modo cerca con le sue ra-
gioni di dimostrare che debba cessare d'esistere una Banca
nazionale centrale, polente, ricea, preponderante, e la rela-
zioni con Vestero, e i hisogni del Governo potranno dunque
trovare per quesia parie ampia soddisfazione, ed un falto
ricordato ieri dal ministro ci sembra abbaslanza dimostrarle.

Ci si diceva che & necessario che esista nel paese uno sta-
bilimento tanto ricco, tanko forte, tanto-stabile, tanto cono-
sciuto che in momenti di bisogno possa facilmente trovare
aiuto all'estero. Ora queste stabilimento centrale, poteote,
ricco e forte esisle, poiché, come il signor minisire stesso ¢
ricordava ieri, esso potd nell'anno scorsoe procurarsi da wari
capilalisti francesi un sussidio di dieci milioni df numerarip.
E siccome noi siamo ben lontani dal velere per niun modo
muovere guerrs a questo istitalo, eid che esse ha potuto ette-
nere anno passalo lo potrd pure otfenere in avvenire, ogni
volia che simili necessitd sianc per presenfarsi.
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Signori, la vostra lunga sofferenza e la mia propria stao-
thezza mi'impongono di porre fine a questo troppo lunge
Wscorsy prima, non dico di aver csausta 1a maieria, Wa
eppure di aver esausle le cose che io mi prepeneva di
sporvi. |

Conchiuderd adunque diceudo che la maggioranza dell’uf-
iio centrale crede dover persistere nelle conclusioni da essa
wesenlate nella sua relazione. Ed aggiungerd una sola osser-
azione brevissima intorno;all'ordine della discussione.

i signor ministro conchinders ferd il suo discarse col clue-‘
ere che terminaty la discassione generale si meltesse al voli
1 passare alla discusstone degli articoli, e che qualora il volo
el Senato fosse favorevole a cid, 5i considerasse questo volo
sme equivalente all'acceltazione in massima della legge; che-
nesla venisse quiadi rimandata alVuffizie centrale, col quale
g, il signor ministro, concerterebbe poi gli emeudaments |
he potessero essere necessarl. ' .

To pregherei il Senato di osservero cl,e il passare dal.la di-
russione generale alla discussione degli articoli now ¢ in suo
sbitrio, che & un’assolula necessitd, che, sg:com!o il pre:scrllto
sllo Statato, la legge, vogiia ammeltersi o rigeltarsi, dgve
Narsi arlicolo per articolo ; ehe un’accettazione in massina
oo si pub‘ fare ; che non si pud concepire al‘lr:iz acceltazions
18 quella che risulta dalla votazione compldssiva, dopo che
ano stati accellati o rigettati i diversi articoli della legge;
a che questo procedimento indicalo dal signor ministro
sppure & necessario, poiché gid Tallizio cemrale, nel ter-
inare la suva relazione, ibdicava un medo dJi procedqr_e
iente da ogni ambignith che consisteva nel metiore ai voli il
rimo articolo della legge.

cavoun, presidente del Consiglio del minisiri, ministro
sile finanze. . . U primo paragrafo. _

SAULLO, velatore. 11 primo paragrafo, ammesse il quale
3 fmplicilamente ammesso i principio delia legge senza
-egiudizio deg!i emendamenti che vi si polessero arrecare,
gettato il quale era rigettato it principio fondameniale della
Bee.

lo dunque pregherei il signor presidente a vedere sé non
i conveniente di seguire piutlosto.questa che "alira pratica.

Allre non mi resta aJd ageinngere, se non di ringraziare il
mato della cortese sua atlenzione e di chiedesgli venia se

m ho sapulo meglic adempiere una missione alla quale mi

no, quanto l¢ mie forze i permellevana, ricusalo lunga-

ente. (Bravo ! Bravissimo! )

CAveUR, presidente del Consiglio dei ministre, ministro

{le finanze. L'onprevole relatore esordiva nella sua dolta

azione ricordando come le dotirine di liberld applicate alle

enze economiche riuscissero pid grate al cuore di tultigli
mini illyminati e sogglungeva che quesio indizio del cuore

a dalla mente coaferinato, daila seienza cerdificato,

Certamente non sard ip che contraddird queste generose

role. Credo &i aver date in parcechie circostanze ripelule

ove ai Senale di quanto o fossi lenace delle libere doltring
lie scienze economiche. Ma, o signori, non bisogna abusare

lle parole. .

La parola liberth applicala alle operazioni ordinarie di

mmercio puo € deve ricevere Vapplicazione I pii farga

ssibile, Ma 'vi sono certe operasioni economiche ehe per
adole Joro non possonc essere lasciate in assolato arbitrio

! pubblico. .

Vi souo moite funzioni ehe debbono e possons essers dal

verno esercitale : a cagione d'esempio, Puffizio del Iras-

rto defle corrispondenza e letlere. lo credo che & faulori
it declsi delia Iibertd non abblano mai propesto di far set-

Jarghissime.

tenlrare Pazione privata all'azione governativa in quosto’
ramo, che direi pure dindustria e di trasporto.

Nella costruzione delle strade ferrate nessuno pure ha am-
messo la libortd assolulz. Nemmeno gli Americani, o eredo,
hanno mai proclamale i3 tiberth di costrurre strade ferrate.
Ora, o signori, le operazioni bancarie, quelle almeno che si
riferiscono- alle Banche di circolazione, sono di natura specia-
lissima, non sono di natara seinplicemsnte commerciale, -

i grandi stabilimenti bancarii ordinariamente fanng tre
specic i operasioni, ciod: rieevono denari in deposilo, fanno
sconti e mellono carla ia circolaziane.

Rispette alle due prime operazioni, desse sono strelta-
mente comunerciall, e si possono fare, come si fanne talvolta,
sopra scale vastissime da semplici privali. Esistono in Inghil-
terra persone che fanno 'operazione degh sconli e del depo-
sili sopra acale immense. Esistono pure presso noi, nella efttd
di Genova. Ma l'operazione di mettere carta in circolazions
pagabile a vista, alla quale il Goverwo di in cerlo modo un
valore legale col punire di pene severe, eccezionali, i contraf-
fattori, alla quale i) Governo accorda pure un allre valore
approvande gli slabilimenti che Pemetione, non & operazione
ordinaria, non ¢ vera operazione commerciale, & tu certe
modo un diritio, una facold del Governo, della guale il Go-
verno stesso si spoglia, delegandola ad uno slabilimento pri-
vate Ed invero, i fautori i pid estremi della libertd ricono-
sconuv tubli doversi circondare questa facoltd di precauzioni

Anche negli Stati americaui, ove il principio della liberla é
ammesso, questa facoltd di emeltere della carla & vincolata s
condizioni strellissime; talché nella massima parle di cssi, o,
se non errg, nello Stato della Ndova York in ispecie, la Banca
¢ obbligata di avere somme nellx sua cassa, in monlare di
fondi pubblici, eguali afla carta che edsa hz in cireclazione.
Vede bene il Senato, vede il relatore che non si iratia qoi di
una semplice operacione commerciale, ma di un’operazione .
assolutamente a parte. . . ‘

lo credo quindi Ji potere, senza disdire ai principii che ho
sempre propugnati, sostenere 'opportunita i dare una mag-
gior forza ad una grande Banea nel nosire paese, di dare in
cerlo modo, se non un privilegio di diritts, un privilegio di
fatto, ¢

Né i nomi citati dali’onorevole relatore a favore della sua
opinione mi muoveano gran fallo : esse ha nominato t capo
della seuola i Manchestor, scuola della quale fo mi onoro di
non professare la doltrina per ¢id che riflette Pestera polilica,
perché & seuola che antepone gli interessiamateriali ad inje-
ressi ben supetiori, voglio dire, morali delle nazioni.

Ed 2 quests proposito, poiché ho citato quella scuola, io
dirb che il suo cape, Riccardo Cobden, non impugnd la iegge
del 1844, ¢ che questo cost abhondanie oratore, che ad ogni
traito solleva muovo fquestioni, non D mai neHe sue pe-
regrinazioni, nelle sue lolle parlamentar, impugnate qael
principio. .

L’onorevole relatove diceva che. il medesimo, rimpietto aile
Banche, aveva confermato i dettami, Pimpulso del cuore. Io
to nego assolutamente, e dickiuro che i pin distinti autori; i
prineipali Juminari deila selenca alinale, non hanno dondan-
nato_la legge del 1844, dac-Culloe se ne fece 1l propugma-
tore, e Stoarl Mill; che, 2 mio avviso, & il prime autore
vivenle di economia polilica, & Ben lomtane dal combatters i1
principio ¢he informa la legge di Roberlo Peel, e non 50 qual
noine Ponorevole relalore potrd opporre 2 Mac-Culloc e
Stuart Miil.

To qui aggiungerd anche quelio di Sidney ¢ nen so quali
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"s_iano quei grandi autori che faeciano impallidire queste (re

stelle del firmamento economico inglese ; so che vi & un au-
tore americano, il signor- Carrey, che ba pabblicato varii
annoi fogli eontre il sistema inglese; ma forse ignora il signor
relatore che il Carrey & fautore ardente della liberth bancaria
e nello stesso tempo un protezionisia sfegalale per cid che
riflette Pindustria ed il commercio. Mi permetta quindi I'o-
norevole relatore di essere dal lato degli economisii che par-
teggiano per la liberla commerciale e per la restrizione ban-
caria, e di non seguirlo nel campo dei fautori della Hbertd
delle Banche e del protezionismo induslriale,

Ma egli diceva: voi volete salvo il comwmercia miauto,
quello dell’oro e deli'argento; ma, signori, qui non si traita
del commercio dell’ore e dell’argento, facclano pure 1 ban-
chieri quaate lero aggrada questo commercio, facciano pur
venire lingotti e tralfichino nelle carle suli’estero, perché il
commercio dell’oro e deli'argenio coosiste nel far venire
questi preziosi metalli -dai paesi ove si producono, pagandoli
con merei dei pagsi che non hanno miniere. Le Banclie non
fanno che indirettamente il commercio deiPoro e dell’ar-
gento; Ia loro specialitd ¢ di emettere ecarla e di soslituire
alPoro ed all’argente un mezzo pid economico di circola-
jazione.

Colla speranza almeno di essermi purgato dalla taccia di
avere abbandonata ta mia dotlrina, seguilerd !'ll.plﬂiSSlmﬂ.'
mente Ponorevole relatore nel suo discorso.

Egli mi dice che quando io asseverava che il Goverar non
si era prima del 1852. atlenulo pit ad un sistema che ad un
altro, diceva pure che la Banca di Genova si stabiliva sui
principii di liberta. Ma in allora, o signori, non poteva an-
cora sorgere la queslione sulla moltiplicitd delle Banche,
poicllé il Governo portava ferma opinione non essere possi-
hile Pistituzione di un’allra Banca.

E qui posso parlare per esperienza personale, perché es-
sendomi presentato io stesso al ministro delie finanze d’allora
per chiedere facoltd di stabilire in Turino una Banca, egli
quast quasi mi rise sul naso, diccndo che non era possibile 1o
stabilimento di una Banea la Toring, che cib era troppo lon-
tano dalle contralie abitudini, che non avrebbe giammai fatto
affari, e che era insomma wvn'idea assurda, stramba.

Evidentemenle il Governo che non credeva alla possibilita
di stabilire una seconda Banca, non poteva preoccuparsi del
sistema della moltiplicitd o defl'uniti delie Banche.

L’onorevole relatore dice poi: se al vostro sistema non fu
confrario Pantico Governo, cerlumenie lo fa il Parlamento
finora, ¢ ne sia pgova la legge che gli avevale presentato nel
1851! E qui 'enovevole relalore rlcnrda quale fosse qucsta
ed opportanamente osserva che In essa aceordavasi di pid e
chiedevasi di meno dalla Banca. Ma questo era tuite naturale:
noi eravamo allora in condizioni melto pid difficili, Dovrd o
ricordare tn che stato lrovavansile finanze nel 18512 1 nostro
5 per 400 era al 78 ; non trovavamo pid denare in nessun
sito ; dovevamo rimborsare alla Banca ad epoea fissa ed a
breve mota i suoi venli- milioni; non eravamo certi di poter
conseguire un imprestito ali’estero ; egli era dunque neces-
sario che la Banca esigesse di pid ¢ che maggiormente conce-
dease il Governo. Ma non isid quello che dice Ponorevole re-
latore che la Camera dei deputati fosse ad esso contraria;
giacché la Commissione, che alla fin fine rappresentava sicu-
ramente almeno la maggioranza degli uffizi, {ece nn rapporto
nel quale si eonchindeva se non ail’unanimitly, allimmensa
maggioranza, in favore della legge. Questa legge non fu vo-
tata, perché Vopposizione sentendosi in minoranza se ne
audd, e quindi la Gamera non rimase pilt in pomero. Cibnon

prova certamente che il Parlamento (esse opposto al princi-
pio di quella logge.

Ma, disse 'onerevele relalore, voi avele ritiraia questa
legge! Ma perché ho ritirata ? Perché fra lintervalle delle
due Sessioni le condizioni finanziarie si migliorarono molto ;
perché in quellintervallo si fece imprestito delle obbliga-
zioni che superd a gran pezza e speranze dei Ministero, mercé
il quale 1a Banca fu pagala dei venti milioni ; di pit, si face
Pimpresiito inglese che pese it Governo in condizione di non
aver pit bisogno del sussidio della Banca; ecco la cagione per
cui si ritird il progetto, aspeltande alfri tempi per poler
otienere dalla Banca molto migliori condizioni.

E questo appunto aceadde, giacehé io credo, e Ponorevols
relatore con quella schiettezza che lo distingue I'ba ricono-
seiulo, chie I"altualg convenzione ¢ molto pia favorevole al
Governo,

fo credo adunque di non essere inconseguente nell’aver
rilirato if progetto del 1831 per presentare ora il presente
ben piht favorevole aghi interessi dello Stato; favorevols al
punio che credo di aver dimostrato che Ponorevole relatore
nel suo elaborato discorse non I'ha contestato ; di fatlo esso &
forse il contratto il pia proficue fra i conlralh emsleml lra
Banche ¢ Governi.

L'onorevole 8enatore oppooente, per combatlere ad uno
ad uoo i miel srgomenti, volle provare la pos.&\bsmﬁ delio
stabilimento di Banche secondarie.

In veriti, se male non mi apponge, ho pochissimo insislite
sa quell’argomente ; ho cercato di dimostrare I'itmpossibilita
deflo stabilimento di un’altra Banca di qualche considera-
zione, e Pho dimestrato col pardgonare la circolazione pro-
babile normale di una Banca di trentadue milioni, non che la
cireolazione che wi sard dopo Yaumento del capitale, colla
circolazione degli altri Stati.

Di questo argomento l'onorevole relatore non la tenunto
conto, ed ha cercato solo di provare la possibilith ¢i stahili-
menki secondari nalle provineie ; ma io cid non ho contestato:
ho delto che questo sarebbe difficile, che Ie succarsali di Ver-
celli e di Nizza (inora avevano avuti pochi risullamenti, che
la Banca di Savoia aveva inconfrato tali difficolld che senza

Tappeggio del Governo cerlamenie non le avrebbe vinte.

E poichd,si sono ricordati quesli fatti, egli & necessario
che io i provi per cid singolarmente che riflefte la Banca di
Savoia.

Pird dungue che Ginora Ia cnrcolaz:one di questa Banca &
stata risirettissima, e quantunque le sue operazioni siano
condoette con molta’ prudenza ed accorgimento, essa non &
giunta ancora ad avere in circolazione una somma eguale al
suo capitaie ; anzi se il Governo non usasse molta larghezza
nello ammetiere § b!glieui della sua cassa e non avesse cura
di raccomandare ai suoi agenti di andare a rilento nel chie-
dere cambi, sarei in dubbio se essa polesse in ora essere in
prospere condizioni,

L'onorevole senatore ha citato le parole che ho pronnn-
ziate in altro recinto sulic Banche secondarie, come se fos-
serg in contraddizione con guelle dette nella seduta di ieri.

Io le credo cosi poco contraddiltorie, che sarei pronto a
ripeterle nefla seduta d'oggi : sarei pronlo a sostenere che lo
stabilimento di una gran Banca, anche di yna Banca nazio-
nale, & fayorevole allo stabilimento di Banche secondarie, ¢
le proverd immediatamente.

Una Banca con un piccolo capilale non pud allargaremolto
le sue operazioni se non ha la certezza di trovare accanto a
s uno stabilimento eapace di venirle in sovcerse nei mo-
menti dillicili ; una Banca ehe non ha eredito e refazioni col-
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Yestero deve sicuramente avere un- appoggio ﬂ“'lntel”ﬂﬂ,
quando esiste un grande stabilimento, utn piceolo stabilimento
& cecto che in momenti di bisogno, manifestandosi una ri-
cerca straordinaria di numerario, e facendosi un cambio ec-
cessive de’ spof biglietli, troverd sussidio, ainto uella gran
Banca facendo seontare a questa il suo portafoglio.

Cid & quanto accadde in tafti i paesi; onde io credo che
wna delle cagioni di prosperith delle Banche scozzesi sia ap-
punto Pesistenza della Banca &’Inghilterra ; perché ogai qual
volta una di esse abbisogna di denaro, manda nna parte del
suo poriafogiie a Londra, dove la Banca lo sconla; il che
suol farsi verso le Banche ben condotte, come sono in gene-
rale le Banche scozzesi, le quali hanno un credito tale da me-
ritare che la loro carta sia sconlala immediatamenie senza
difficolta.

_To quindi ripeto ché non mi sono posto in coniraddizione :
ie opinioni manifestate nella tornata di ieri sono conciliabi-
ligsime con quelle manifestate in altro recinto.

“Solo ho detto e qut to ripeio con infima fiducia che nelle
circostanze attuali & impossibile che un_ aifro stahlllmentn
egualmente potente deliz Banca nazmnale , un ‘altragran
Banca vengy a stabilirsi.

L’onorevole relalore ha cercato di attenuare i vantaggi che
avevo aceennato come doventi risnitare dalPaltuale conven-
zione coila Banca. Lascierd quello che riflette all’economia
delle spese ; dird poco per quanto locca la Banca di Sardegna.

- La Banea di Sardegna € chiamala ad essere per quell’jsola
&'immenso sussidio, quanlungue non possa nascere sponta-
neamente, poiché ivi le- abitudini commerciali non csistono,
e perd & forza promuoverle ed anmentare il movimento, il
‘progresso e 1o sviluppo che vi si manifesta bensi, ma mollo
lentamente.

TA MARMORA ANBERTO. Domando la parola,

" cAvowUm, presidente del Consiglio dei minisiri, ménistro
delle finanze. 1o credo che 'la Sardegna, onde poter svolgere
le sue risorse, ha bisogno qussi asseloto del sussidio dei ca-
pitalisti e degli speculalori esteri; difficilmente le sue terre si
coltiveranno, le sue minigresaranno resc frultifere e le risorse
industriali che possiede saranno svolle, se non vi concorrono
capitalisti e speculatori conlinentali.

Ora l'esislenza di una Banca faciliterad di molto il concorso
di quesli capilalisti ; i capitalisli conlinenlali che sanno esi-
stere in Sardegna una Banca fa nuale pud scontare a condi-

zioni assai facili (almeno come viene proposto dal Minislero), '

questi capitallsti, dico, si disporranno piu facilmenie a re-
carsi in Sardegna, ed & per cid che io opino che la Banca di
Sardegna dary utili risultatl per Fisola.

Ma si dice : se deve dare questi buoni risulfati, perche
dunque avele blsognu di favorire il suo stabilimento con merzi
fitkizii 2 B perche, signori (mi scusino i Sardi che sono qui
presenti), & perc!:é esislono delle prevenzioni contre 1a Sar-
degna, ¢ percio i capitalisti provano molla difficolth a porre i
Taro capltali nell'isola ; conseguentemente, in vista di queste
prevenmmi & necessario di fare qualchié cosa perclié esse
siano vinte, ¢ qaindi il Governo crede di dover dare una
spinta ai capliali onde farli andare' in Snrdegna m3 il Go-
verne nos crede d'indarre in errore i capitalisti, né crede di
esporre quella parte di danaro che dovrd im iegare nelia
Barnica di Sardegna, perché porto, somma ﬁduc‘g che in bre-
vissimo spazio di tempo Vuso del credito si popolarmeri in

“rilegna; e che qumdl la Banca dar3 booni risultati non solo
per l’lsula, ma Ineora per gh aziomsti medesimi.

Ma lasciamo stare queste consuderamm secondarle e ve-
nlamio alle principali.
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Ho detfo feri che rileneva come principale argomento Iap-
poggto che Ja Banca sarebbe stata costrefla di prestare al
Governo in virtd dell’attuale legge, e cilava ’esempio del-
Iinghilterra e deli’Austria.

L'onorevole relatore, con un artifizie oratorio, nellindi-
care un argomento del quale pareva non voler far caso, lo ha
perd svolto con'molta largherza di parole, I'argomento ciod
che sia in fatto Funione deila Banca al Governo un -metro
potente ¢ per difendersi e per atiaccare ; questi invece di
dover disporre gli animi a votarlo, dovrebbe allontanarneli.

E impossibile che io impegni qui una discussione politica
collonorevole relatore, e tutto si riduce a sapere se noi vo-
gliamo accrescere o diminuire la forza del Govorno, Sicura-
mente se accrescele la forza del Governo esso potrh farne mat
us0, pofrd essere pill potente nel male; ma in allora, signori,
voi avete un alfro rimedio, che & quello di cambiare gli no-
mini che reggono lo Stato.

E poiché in questa circestanza onorevole opponeénte ha
invocato PPopinione della scuola di Manchester per gettare un
semi-biasimo alla memoria di Guglielmo Pitt, io invocherd
Popinione quasi upanime di tuita I'inghilterra che in ora
venera ¢ rispetta In memoria dilai come il pid grande fra ghi
uomini di Stato che abbiane illustrato quel regno. '

Ed io dubito assai che nel’avvenire abbiano a sorgere sulle
principali piazze delPInghilterra, su quelle stesse delle citth
manufalirici delle colonie, ad onore’ d’uno dei capi della
scoola di Manchester, come si sono falti sorgere i monu-
menti alla memoria di Pitt, di Nelson, di Watt.

To spero quindi che 'argomento adoperato dal’onarevole

relatore porterd il sno frulto, ma un frolto eontrario, dacché
il Senato, convinle dalle sue stesse parole che questa legge
deve aumentare le forze del Governo, sanzmner.: questa dis-
posizione.
" Passando agli esempi, 'onorevole relatore hia fatlo Ia sto-
ria delle leggi inglesi del 1844; egli aveva gik lungamente
indicato i principali articoli della"riforma sul regime della-
Banea, e qui vi ha delto che la legge presente cold fa vigore
dveva ftto mala prova; che tre anni dopo fuforza al Governo
di sospenderne P'esecuzione, e che quindi I'opera di Roberto
Peel era stata dai falt! giudicata. Ma I'onorevole relatore nella
sua storia, detla quale ha riferito con compiacenza molte par-
ticolaritd, si & arrestato al 1847 ; se fosse andato Pl oltra,
egli ayrebbe detto che nella Sessione che segul in quell’anno
memorabile, la Camera dei comuni nomind un Comilato di
inchiesta che avesse ad esaminare gli efelli deli’atlo del 1844
ed avesse a riferire al Parlamento sull’oppnrtunit& di rifor-
marlo.

Questo Comitato racehlndeva nel suo seno 1 fanzionari pitt
abili della Camera, senza distinzione di partito; credo che vi
fossero il signor d'lsraeli, il signor Gladstone, ed anche, se
non erro, i capi delfa scaola di Manchester; chbene dopo due
anni di lavoro guesto Comllalo fece 1a sua relazione al Papla-
mento, € dichiard, s¢ non ad wnanimith, cerfamente a grande

_ maggioranza che Iatto del 1844 non era da mularsi. E nel

vero, avele voi senlite in quella Janghissima discussione el
Parlamento inglese, oppure in questi ullimi anm—sollevarc- Ia
questione della riforma dell'atta del 18442 ' a

Se queslo avesse falto cosi mala prova, come. ﬂsse\era
Ponorevole relalore, cerlamenle il Comilate avrebbe redatia
una relaziene a quell alto contraria, od almeno una delle

‘tante eccentricitd, deile quali non vi & pernria nella Camera

dei comuni avrebbe prese a combalierlo onde attenerne l'lm-
mediato ritiro,

Percid io ho argomento di credere che I'immensa maggio«
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ranza della nazione ha conescinfa avers quell'aito portato
buont fruili, 2 cid io dico, in complesso, perché nen credo
che sia perfetfo ; anzi dal canto min dichiare schicttamente
che rispetto alia circolazione dividerei 'opinione del signor
relatore ¢ Vavrei anch’io modificato ; ma nel suo complesso,
ripelo, queil'atto ha piacinto e fu viconosciuto siccome quello
¢he ne sostitul uno migliore ad uno pegginre.

1o non entrerd nel’esame della sloria finanziaria dei Dei-
gio, perché mitrarrebbe troppo lontane, soltante noterd che
mi pare difficile il wegare che il Governo belga aveva nelle
suc mani ben aliri merzi per costringere lu socielh generale
che era in condizioni poco propizie ad abbandonare i snoi
privileyi senza ricorrere allo slabilimento di una Banca na-
tionale.

Be i signor Frére-Orban ba acconsenlile di presentare al
Partamento belya una legge che afiida ad una Banca non solo
Pesercizio Jella leaorvria gt,nerale ma guelle di lutle le casse
dello Stato, segno ¢ che si era convinto e convmhsslmn della
npportunifh di questa dispesizione.

Yo non mi lusingo di aver ribattali tutti gli argomenti posli
in campa dal’onorevole relatore. Se si volesse impegnare
una discussione minula e scientifica, non basterehbe i1tempo
che il 57nate con molta cortesia ben volle concedermi e direi,
s¢ i permettesse il signor relatore, volle concederci ; quindi
fard qui tregua alle mie parole.

Parmi perd aver noi deito abbastanza per chiarire In que-
stione, onde rimane stabilito non essere possibile presso noi
{'adozione del sistema della liberly delle Banche, cioé non
esserc possibile che sorgane stabilimenti rivali allo stato at-
tuale; che ¢id essendo, conviene traree il miglior partilo pos-
sibile dallo stato attuale deile cose,

Mi pare non essere stato contestalo ed essere dimostrato
che Pattuale convenzinne & Ia phi favorevole di quante si
siano fatte fra Banche ¢ Governi; mi parc dimostrato che
guesta deve acerescere 1a forza del Goveruo ; voi dunque, o
signori, avele lutti gli elementi per emcttere un voto, ¢ la-
sciate che io speri sia favorevole alla ministeriale proposta.

rRESIDENTE. La parola & al senatore Della Torre.

pELLA TonnaE. La discussion a été soulenne par M. le
niinistre des finances et par M. le rapperleur de la Commis-
sion; aucun membre du Sénat n’a pris 1a parole.

-1V me parait que dans la discussion de lois importantes on
a tonjours attendu que quelques sénalenrs aicnt pris la pa-
role, ajient manifesté leur intention.

Nous avons ici (je ne snis pas du nombre) plusieurs per-
sonnes versées dans les questions financiéres, ancune d'elles
n'g parlé, aucune ne peut exposer scs idées ce soir A cause
de 'heure avancée. En conséquence i1 me semble qu'au lieu
de voler la cidture de la discussion on pourrail renvoyer ce
vote 4 ‘demain.

cavoum, presidente del Cangiglio dei minsiri, mt’ﬂisho
detle finanze. I'y consens. :

DELLA TORRE, Ce n'est pas que j¢ veuille vous l'au-e
attendre, monsieur le ministre, mais je crois que c'es! I'n-
sage et que nous ferions bien de le snivre.

cAvoUR, presidente del Consiglio de” minisiri, ministro
detle finanze. 1o aderisco intieramente.

PRESIDENTE. La scdula & rimandata a domani alle ore
due per la conlinuazione della discussione generale.

- La sedula ¢ levala alie ore 5 1f4.



