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Bommario — Sunlo di pelisfoni — Congedo — Presentasione di un progetio di legge — Sequito delle di-
scussione sul progeito di legge per Uestensione del Codice penale alla Toscana — Proposia del Commigsario
Regio — Presentazione di cinque progetti di legge — Istansa del Ministro deile Finanse rispetto al pro-
getto di legge pel prestito di 425 milioni di hre e a quello delle sivade ferrate — Dichiarazione del Senatore
Mosca circa quest'sliimo progeilo — Proposta del Senatore Di Pollone consentita dal Senato — Ripresa delia
discussione — Dichigrasione del Relatore — Schiarimento chiesto dal Sematore Pinelli foinito dal Commise
sario Regio — Reiesione della proposia del Regio Commissario ¢ approvazione degli articoli §25 ¢ 481 del
Codice penale riformati dell'lUfficio Cenirale — Approvasione della proposia del Senatore Castelli £ accel
tata dot felatore ¢ dal Commissario Regio, circa Vinfanticidio e dell’articolo 1 del progetio di legge —

Nuova modificasione all’articolo 14 del Codice penale emendato — Proposta del Srnatore Castelli K. accet
tata dal Relatrre con riserva — Osservasioni del Senalore Alfieri cui rsponde il Semailore Casteili E —
Osservazioni del Senalore Scialoja — Riuro condizionuto della proposta Castelli E. — Proposta del Sena-
fore Casteili E. ail’articolo 99 del Codice penale combatiuta dal Commissario Regio — Ritire della mede-
sima — Proposia del Senatore Castelli E. sull'ariicolo 16 del Codice penale oppugnata dal Relotore — Re-
iezione di essa —- Emendamento del Senatore Castelli E. allarticolo 88, combaiinto dal Commigsario Reqio
— Reiezione — Proposia soppressiva dello stesso Senatore all'sriicolo 98 modificato — ledansa del Sena-
tore Roncalli per U'appeilo nominale — Aggiornamento della discussione @ domani.

La seduta & aperta alle ore 2 3(4.

Sono presenti il Ministro dell’Interno, delle Finanze,
di Agricollura, [odusiria @ Commercio, ed il Commis-
sario Regio, ¢ piv tardi intervieoe il Ministro della
Guerra. :

Il Senatore, Segretario, Arnulfo di lettora del pro-
cesse verbale della lornata antlecedents, il quale vieno
approvato. '

Presidente. Si di lettura del sunto di petizioni.

fl Senatore, Segretario, Arnulfo legge il seguenle:
SUNTO DI PETIZIONI.

« K. 3755. 1l sacerdote Salvatore Taranto, superiore
del Mopastero Benedettino Cassiness di Santa Flavia
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in Caltanissctta (Sicilia), protesta primieramenta contro
la legge di abolizione delle corporazioni religi.se e do~
manda che ad ogni mode venga mantenuto il convento
anzidetto. »

« 3756. 328 abitanti della parrocchia di Moaticelli
d'Ungini, diucesi di Borgo San Donnino, domandano che
veoga dal Senalo respioto il progetio di legge per Ia
soppressions delle corporazioni religiose. »

« 3757. Brancesro Rosso di Pornassio (Porlo May-
tizio) , domanda cbe da)l Senato venga implorals la
grazia sovrana per il suo cognalo Giacomo Rosso conp.
dannato a venl'anni di laveri forzati per omicidio. »
(Petizione mancanle dell'autenticitd della firma).

Legge poscia la domanda del Senatore Belgiojoso per
un congedo che gli ¢ dal Senalo accordato.
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SEGUITO DELLA DISCUSSIONE
SUL PROGETTO DI LEGGE
PER L’ESTENSIONE DEL CODICE PENALE
ALLA TOSCANA.

Presidente. L'ordine del giorno reea la contrnua-
tione della discussione sul progetto di Jegge per 'esten-
siJoe alla Toscana del Codice penale.

Leggo la proposta dell Ulficio Cenirale relativa alla
modificazione deli'articole 425 de) Codice penale a cui
¢ riasta la discussionc nella seduta di ieri.

Ministro dell’ Interno. Domando la parola.

Preaidente. Il signor Minisiro dell’ Interno ba fa-
(olth di parlare.

Ministro dell'Interno. Ho I  cnore di presenlare
al Senato up progetto di legge che & gid stalo sppro-
vato dall'altro ramo de! Parlamento ¢ relativo ad vna
huova classificazivae di stipendio dei prefetti e dell'in-
dennita di rappreseniania.

Pregherei il Senato di volersi occupare prostamente
di questo progetto di legge.-

Presidente. Do atto al signor Ministro deli’lnlerno
della presentasione di questo progetto di legge, che sara
ttampalo e comunicalo alla Commisaione di fpanza, la
quale ae ne occuperd colla debita sollecitadine,

Do ora lettura dellarticolo 425 del Codice penale.

¢ Qualungue atto di libidine voolro natura, se sard
commenso con violenza nei modi e nelle circostanze

prevedute dagli articolt 489 o 490, sara punito colla re-

closivne non minore di aani selle, esleasibile ai lavor
forsati a tempo: se non vi sara stata vivlenza ma wvi
sary iotervenulo scondalo, o vi sard slula quurela, mard
punito colla reclusione, e polrd la pena aoche estendersi
ti lavori forzali per auni dieci, a seconda dei casi, »

Dard ora lettura degli arnticoli 489 o 490, cui si rife-
risce il detto articolo, cosi concepiti:

« Art. 489. Commette stupro violenlo colui che to-
gliendo i mezsi di difcsa, od iospirando gravi limoria
pers:na di aliro sesso, abusa della medesima. Questo
reawo ¢ pupilo colla relegaxione estensibile ad aond
dieci, secondo la maggiore o minore gravita delle cir-
costane, »

« Art. 490. Lo stupro si considcra sempre violento:

» 4. Quando la persoona stopratz non abbia ancora
compinta U'eld di dodici anoni; :

» 2. Quandy la persona di cui si abusa lrovasi per
malattia, per ullerazione di mente, o per altra causa
acciventale, fuori dei sensi, 0 ne sia stata artificioss-
mente privala. »

Questi articoli indicano le circostanze cui #i riferisce
lasticolo 423 del Codice penale che bo in prima leuto,

1! Decreto della Luogotenenza di Napoli aveva sop-
presso I'artizolo 425 del Codice penale.

Ora 1'Ufficio Ceutrale lo ristabilisce in questi ter-
mini:

« Art. 425, Ul reato di libidine coolro natars quando
non siavi slata violeoza, ma sia intervenoto scandalo
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pubblico o siavi querela dalle persoue indicate nell’ar-
ticolo 105 del Codice di procedura penale, sara punito
col carcere da uno a due anai. »
E aperta la discussione eopra questo articolo.
Commissario Reglo. Dimando la parola.
Presidente. Ha la parola.
Commissario Regio. Sigoori, quando dope il ple-

i hiscito si volle introdurre nelle provincie napolilane il

Codice penale del 1859, fu nominata una Commissions
compodita da nanorevoli gioreconsulti e magistrali per
avvisare sull’ opportunita della misura. Quella Commis-
sione era composia di aomini, § quali volevano since-
ramenle V' ooita d'{lalia, senza arrestarsi in faccia ad
alcana difficoltd, sepza sgomentursi dinanzi a nessuo
sacrifizio. Essa fu unanime nel credere, che per efMei-
tuare pii proutamente & pin eficacemente l'unificazione
politica, fosse mesticri unilicare le leggi concernenti il
dritto pubblico interno dello Stato: fra le quali le jeggi
ed i gindisi penali. Perd non ostonte vi fosse in quelle
provincie un Codice penale cbe, eccetlo i reali di reli-
gione e di Stalo, cra generalinenie leouto pel concetto
giuridico e per Ja lorma legislaliva fra’migliori d’Eurcpa,
quella Commissiome fu gnanime a votare l'adosione del
Codice penale del 1859, di cui in apposita relazione
Jodd largamente i pregi ed i merili. Ma nel tempo stesso
la Comnmissione si credeite nel dovere di fare a quel
Codice talune modificazioni, le quali, nell’ atto cha cor.
rispondevano ad alcune tradizioni giuridiche convalidate
dalle Jeggi e dalla givrisprudenza che avevano avuto
impero per vitre meazo gecvlo, parevano ancora pii con-
formi ai dettati della scienia, e tali da far riguardare
la introduzione di quel Codice come nn vero progresso
Jegislativo

Queste modificazioni, Slgnon, fra aggiunte, soppres-
sioni e variaziooi comprendono 39 erticoli, e rifleltono
il sistema delie pene, il sistema delle condizioni gene-
rali del reato, alcune modificazioni rispelto a tatuni
reali speciali. .

Ncl sistema delle pene, le modilicazioni napolitane
staluirono fe seguenti:

f. Abolircno la morie civile che era stabilila DLl
codice del 4853 come conseguenza della condanna di
morte e de’ lavori forzali a wita; e lasciando integri i
dritti civili del condannalo a morle per non aggravare
d’inulile rigore gquesto estremo supplizio, sostitvirono
pei lavori forzati & vila 0 a tempo Iz interdizione legale
alla monte civile; sistema lcguilo atwvalmente dal mi-
gliori Codici di Europs,

2. Tolsero dal Codice il nome e gii effetli delle
pens infumanti; espressioni por lo meno poco felici,
come dice I'onorevole Relators dell’ Uflicio Centrale, le
quali erano rcorse negli arlicoli 24 e 25 del Codice
del §859,

Nel sistema delle condizioni generali del realo, quelle
modiicazioni stabilirono i seguenti priocipii:

1. Dichiararono esenti da pena i faocivlli minori
di anni nove; etk pella quale la mancanza del dolo pud
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beoe esser presunta, e che € si debole o st poco esperia,
da renders il givditio penale sputtacelo pit di commi-~
serozinne, che di eavmpio.

© 9, Comprescro iw ona furmola pid generale e pii
comprensiva le ragioni tutle che toglicndo o diminuendo
nel colpevole 1'uso dell'iotelligenza o della liberta, pos-
sono toglivre o dimivwire la imputabilita,

3. Definiruno cun pid precisione il reato tenlalo ;
e nopprussero quella eccezione alle regole gencrali del-
I'imputabilitd, per la quale il mandante veniva punito
anche quando il mandatario mon avesse dalo comincis-
senlo alla escruzione del reato.

& Stabilirono nclla teorica della complicitd defini-
tion] @ norme da rendere ciascuno respunsabile del realy
“per quanto ha contribuito slio slesso, siccome principii
di givstizia, e regule di aita atilitd publlica coasi-
gliano. ~

Rispelto ai reati particolari finalmente queile modifi-
cazioni staluirono le seguecti cose :

1. Abolirono il dispusto dell’articolo 152 del Codice
citea i} sequestro du'beni degli accuosati per reato po-
litico; misura che poleva facilinente confundersi con Ja
pena odiosissima della confisca.

2. Mitigareno le pene del falan, quanda od in lotto
né io paric avesse prodotio il lacro o il danno cbe il
colpevole ne allendeva,

3. Non ahwlirono, notate, ms ricondussera alla loro
vera indole e comprescro in pia legali dispositiooi i
reati d'incontinenza. )

4. Regolarvno con pil oppurtuai temperamenti la
teorica delle scuse nei reali di sangue.

5. Restrinscro 4 quattro cosi quelli pei gouli era
comminata la pena di worte.

6. Ridusscro al massimo dei lavori formali atempo
la pena dell’omicidio volontario, che era indistiotamente
statuita 8 quclla dei lavori fortuti a wita. -

Questa modificazioni, Signori, e le aitre che furono
introdolle el Codice di procedura peoale si ebbero gid
Vapprovazione del Parlamento, stuntechd coo legge del |
30 giugno 1361, vennero esienealla Sicilip, o dal 18364
hanno vigore in prd d'un terzo del Regno senza che
abbiano dato luogo ad alcen inconveniente. K¢ in verild il
polevano, ché quelle disposizioni avevano per la maggior .
parie Jmpero fin dal 1819,

I.'Ufficio Centrale, Signori, ba crcduto che pel prin,
cipio di umficazicoe che & una necessith sovratutio per .
je leggi penali, fusscro quelle modificazioni eslese 8 totlo |
il Regno, meno perd quelle concerncati gli articoli 374, |
423 e 451, che, soppreasi vel Codice napoletano, ba

_opinato doversi riprudurre, ma con grandissima varietd
da quello che erano ool Codice del 1359,

lo bo discorso ieri In ragioni che consigliaruno la
soppressione dell*articolo 374 circa la fulsith det giure-
menlo -io materia civile, che il voto del Sena ha
rinesso in vigore con alcune modilicazioni. Debbo |
opgi occuparmi deli’urticolo 425 relatiso agli stli di
libidioe coulro nature, e dill’articolo 481 relativo al-

1

I'incesto. che vennero anche soppressi o che J'Uficio
Centrale vorrebbe riprodotti con gravi modificasioni.

E qui, Signori, io che ausicme coll'onorevole Ministro
Guardasigith ebbi Fonure di far parie di quella Com-
misgicue, debbo innanzi wue ringraziare onorevole re-
latore dell Cfficio Centeale per la giustizia che ha ren-
duta nella sua relazione alle ragiont cd alla conveniensa
di quelle mod i ficaziuni, che in werith erano state da al-
cuni mal comprese e nal giudicate,

§i era detwo, Signori, ehe la mercd di quille modi-
ficazioni, erano rimasti sottralli ad ogni azione dells
giustizia penule | fatti pid torpi e pii immorali d'inron-
tinenga, gli alli di libidise contro natura, glincesti ed
altre imworalitd simiglianti. E questo un errore : la re-
pressione di questi resti rimase, o Signori, stabilita nel
Codice, vun ostante la soppressione dei dye arlicoli in
quistione, e fo anzi aggravata in elconi casi; ma ri-
muse per quo’casi nei quali T'azione penale potesse we-
sere esercituta con vantaggio, non con detrimento della
pubblica morale. per i casi ciod di vivlenza cffettiva o
presunta, e per quelli di pubblico scandalo.

B per fermo, Signori, legaete gli art. 489, 490 o 491
cosl come vennero inodifi-uli, e voi rimarrete cygvin-
lissimi di questa verild,

o Art. 4%9. Lo stopro violento sopra individui del-
Valtro sesso, sard punibile con la relegazione eetensi-
bile ad anui dieci, secondo la maggiore ¢ minore gra-
vitd delle circostanze. »

.« Art. 490, Lo stupro si considera sempre violeoto:
s 1. Quando la presona stuprata ned abbiy ancora
compiuta I'etd di dodici anni;
» 2. Quando la persona di cui si abusa trovisi per

. malatiia, per alterazione di menle, 0 per altra causa

accidenlale, fuuri dei sensi, o ne sia stata artificiesa-
medte privala.

» 3. Quando — & questi son casi nuovi aggiunti
oelle modificazioni napolitane — quando si & eommeaso

| daghi istitusors, direstord o tutori mlle persone di eld

minore di sedicl angi compiati, affidati alls loro cura
o diresiane;

s 4. Quando 8i & commesso a0 prigionieri du co
liro ehe sonuv ioraricati deila loro ruastodia o wa-
8porio. » N

¢ Arl. 494, La pena dello stopro violenlo sard dei
Javors forzali per anui dieci se 1l colpevole & della clusse
di coloro 1 quali hanno auioriid sulla persona che ba
patita ta violcnz, o se exli & wnslitutore 0 dumeslico
salariato dellu medesima o delta sua famiglia, o se il
culpevole qualunque siasi chbe diuto per commelters
H reato da una o pidl persone. »

Ora vgli & evidcute dalla semplice lettura di quest
articuli che esst comprendano e gh alli di dibidine,
contro natura, & glincesti. Gli uni vanno compresi nel-

. I'ipotesi dell'url. 480 ; gli aliri e nelia parola generale

slupre wsata in quest) arlicolo, e nclln aggravanti con-
template negli articoli 490 e 491; sendo che gli ascen-
deoti vaonu indubitatawente compresi fra gl istiwtori,
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i direttori, i tulori e coloro insomma che hanne auto-
rith sulle persone affidate alle loro cure ed alla lore
direzione. ‘ .

La differenza adunque fra le disposizioni del Codi ¢
de) 1859 e le modificationi napolitane, sta solo in questo,
¢he i Codice napolitano adopra la parala gencrale
Slupro per comprendere lutti gli aiti dincontinrnza; e
per contraria il Codice del 1859 li disegou con spuciali
nomi, elupro, incesto, auli di libidine contro naturase
the laddove il Codice napolitano non punisce questi
Ui d'incontinenza se non quando sono commessi con
violenza effettiva o presunta, il Codice del 1859 puni-
#ce I'incesto anche senza violeaza, punisce gli aui di
libidine contro natura anche volontari quando vi ¢ scan-
dalo o querela,

Ora, Signori, & stuta vssa crrunca cosa I'adoperare la
parola generale stupro invece delle specificasioni ado-
perate dal Codice del 4859 7 Nessuno al certo vorrd
trederlo ; ché il linguaggio della legge € tanto pia lo-
devole guanto & piu digniloso e comprensivo. E dal-
tronde questo sistema, come ha falto osservare 1'ono-
revole Relatore, & queilo scguito da” mighori Codici di
Buropa, dal Codice francese, dalla legge del Belgio del
1846, dal Codico del cantone di Vaud del 1843, dul
Codice napolitamo del 1819, did Codice di Parina, e
da ultimo dul progette del nuove Codice pel Belgio
del 1862,

B forac meritevale di censura il principio seguito
dalle modificazioni napolitane di non esser punibili gli
atti d'inconlioenza, meno i casi di pubblico scandalo,
% non quande sieno slali conmessi con violenza effit.
liva 0 presunta ! Nemuneno credo che alcuio educato
ai gani principii della sciepza peoale vorra sustenerlo.
E senza ferinarmi a svolgere tutte le ragioni che guel
principio suslengono e raccomandano, io mi limiterd
a ricordare soltanto {le notevoli parvle scritte su tal
riguardo nella relazione dell'vnorevole Senatore Dy Fo-
resta.

¢ Non pud conteatarsi, scrive egli, che I'incesto, mas-
sime allora quando ha lougo tra ascendeonli e diacen-
denti sis an atto di profonda immoralitd, e perlanto da
poverarsi fra i reali.

» Ma & da veduersi ee la socieln e la pubblica inora-
lith si giovino davvero, o se il male von et Accresca per
'esercitio della azione pensle in questo caso.

» La publlicitd che oecessariamente we risulta, il
grave pericolo dell'intromessione dullsutoritd giudiziaria
nei piu reconditi segreti della famiglia ed i danni jn-
caleolabili che ve derivano e cle caduno per lo pid a
carico del menu colpevole, e ¢id che & poeggio, degli
innocenti congiunti del rei, oe fanoo per lo meno ac-
riamente dubitare. *

» Non & questo il solo case in coi il legislatore, wt-
tochd riprovando una asione immorale, deve, per evi-
tare mali maggiori, astegersi dal puairlu e talvolta
pechne tollerarlay come ne abbiamo esempio wet fallo

-

della prostiluzione quasi dovunque tollerata e regola-
mentata,

» La prova 4" alironde del reato d’incesto, guande
non vi concorra la violenza, nel qual caso egli & con-
templato nelle disporizioni conceracnti lo stupro, &
silf ttamente diflicile e pericolosa, cbe nell'antico diritlo
criminale, il quale noo peccava al certo di lroppa mi-
lezza, ne rifuggiva da lolti i possibili mezzi di convin-
zsiong; la piena pruva di questo reats non poleva vescre
desunta che dalla ronfessione di ambedue i rei.

» 1l mistero e la facilitd stessa di occullarlo sono
inerenti alla qualitd del reato, né in generale il giudice
pud accertarlo senza gravi difficolld e senza progetiure,
a malgrado di taste le precanzioni, Jo scandalo e lim-
woralith nel pobblico e oclle famiglie,

» Siffatla inquisizione, scrive a questo proposito Car-
mignani, non si potrebbe dalla legge intraprendere senza
pericolo di rendere al pubblico esempio pia pociva la
notizia del delitto, che non salutare la irrogazione della
puba.

» Si & per cid che la maggior parte delle noderue
legislazioni penali, 0 hanno cancellato I'incesto dal novero
dei reati, o I'hanoo punito per la sola linea ascenden-
tule e discendentale, 0 noo se ne sono occupate che pel
caso di vielenza o di pubblico scandalo.

» Nessuna pena per I'incesto non violenlo, occorre
aggiungery, stabilisce il Codice penale fruncese, clie coata
&iA pit di mezzo secolo di vita e che non & di cerlo
vanlato tra i pit mil dei Codici vigenti in Europa, mas.
si:ue in maleria (i reali contro il buon costume; giac-
ché puniscs p. e, coi lavori furzali @ teinpo lo stupro
violento, che secondo | articolo 480 del wostro Codice,
penale nun & punite che colla semplice relegazione, la
quale pud essere di soli we anni.

3 Nessunu pena comminano pure per l'incesio il Codien
Belga del 15 giugno 1840, quellr del Cantone di Vaud
del 18 [ebbraio 1843 &, per tacere di tunti aliri, persino
nell’ ltalia nostra avevamo in quuslo senso, oltre al Co-
dice di Napoli, quelio di Parma del 1820, che era ri-
putato fra i migliori ».

E se | onorevole Scoalore avesse voluto, o Signori,
invorare ullre autorith a eostegno del sue assuulo, a-
vrebbe petulo ricordure quella del Beotham, il quale
dichiara che turocrebbe per la socield pih wale cle
bene pello elabilire delle pene coutro le impurita se-
grete; ed aggiunge: ¢ Oseerviawo che a differenza degli
uliri delitti, il cattivo effello de’'quali i arresta appunto
colls pubblicitd, i delitli d’incontinenza non divengono
nocivi che quando diventano publlici. » Avreblbe pututo
invocare |' opinione aulorevolissima del Rossiy il quale
dice : « Yolcndo punire alcune infrasioni alle leggi della
caslitd ¢ del pudore, Ja giustizia suciale sorpusserebbe
il suo diritte, perchié clla non ba i meszi &i vorificare
queati faiti, e tenlando qu-ste prove produrrebbe pid
inale collo scandalo, chie non bene eolla minaccia della
pena. Ed applicandu questi principii all’ioceste, espres.
sarueate dichiara che la legge che vorrebbe punire I'in-
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¢eslo senza violenza, vd scandalo, sconoscerebbe 1’ or-
dine morale. »

N& meno pericoloso sarehbe il procedere contro gli
atli turpi contro patura, quando fossero commessi senza
violenza, n® scaodalo, di consenso dei colpevoli. Ed an-
cora qui valganmi & dimostrarlo le parole dell’ onore-
vole Relatore 1 do.c dive:

¢ Esclusi i casi di scandalo e di violenza, 'alto sarh
bensi immorale e riprovevole, ma alira sanzione non &,
pd conveniente, né vlile, fuorché quella della riprova-
gione declla religione e della propria roscienza.

» Ammellere |’ esercizio dell'azione penale pel caso
di querela quando non siavi stata violenzs ¢ pop solo
contrario ai veri principii, ma un paleate controsenso.

» E di vero, con questo sisteroa potrebbe accadere
I'assurdo che il coautore del realo (e tali saranono
sempre ambi gli agenti se non vi & stata violenza)
menire sarchbe egli pure passibile della pena, polesse,
dopo aver prestato il consenso e fors’anclie aver rice-
vota I'infame mercede, sporgere querela per far cou-
dannare il coaulore e per ricevere una nuova ed ancom
pit turpe mercede colla indennitd che & sempre 12 con-
peguenza della condaona in ogni realo.

» Né questa & una mera supposizione che non sia
mai per realizzarsi.

» Pur troppo gli annali della givrisprudenza ne som-
mioistrano esempi. »

E ano tristissimo che dice di recente data ne adduce
Tonorevole Relatore,

Le modificazioni napolitane ban dunque, o Signori,
seguito i pit noti e ricesuti principii della scienza, quando
banso ritenuti gli atti d'incontincoza, stupri, incesti, libi-
dini contro natura, o quasluoque aliro nome si avessero,
non punibili se non nei casi di violenza efleitiva o pre-
sunta.

Rimane il caso di pubbhco scandalo che nascesse da
queste immoraliti. Ma a questo provvede larticolo 420
del Codice, il quale in termini gencralissimi dichiara
che « chiunque offvnda I'altrui pudore, o il huoo co-
stome in maniera da eccitare il pubblico scandalo, sard
pusito col carcere cstensibile a sei mesi. »

8 dirk che quema peoa sia lroppo lieve pei casi d'in-
cesti ¢ di nefanda libidine? Ebbene, accrescetela; esten-
detela per i cosi gravi a tre o cioque aoni ed & que-

sio appunto ¥ emendamenlo che verrd @ proporre al’

Senalo,

Fermiamo adunque, Signori, quello che & d'altronde
evidentissimo pel Wwsto della legge ; che ciod, I'incesto,
Ja libidine contro Dalura, come ogni stupro o altenlalo
al pudore & puaito per le modificazioni napolilane, serm~
pre che sieno commessi €on violenza effcltiva o pre-
sunta ai termini degli articoli 189, 390 e 39! e son
ancor puniti qualora offcndano il buou costume in ma-
piera da eccitare il pubblico scandalo merct !a dispo-
sizione generale dell’arlicolo 420.

L’Lificio Centrale conviene, Sigoori, di questa veritd;
non pertanto ba ereduto riprodurre mel Codice gli arti-

3

~

»

coli 425 e 481, ma con gravi modificazioni da quello
che eranv nel Codlce del 1839, e concepili in modo
d1 evitare gl inconsenienti che da quel Codice polevano
derivare.

Secondo la proposta dell'Ulficio Centrale il reato di
libidine contro natwra e I'incesto in linea retta oscen-
dentale o discendentale o tra fratelli o sorelle, com-
messi senza violenza, danno luogo ad azione penale ed
a pena di carcere, allora soltanto che sia iptervenuto

i .
. pubblico sraudalo, o commessi fra persune mineri di

21 anni siavi quercla da parte delle personc indicate
dall'art. 105 del Codice di proreduru peuale.

I Ninistro di Givstizia; Signori, non inrontrerebbe
dillicoltd supra quesle conclusiuni dell'Ci6cio Centrale,
8¢ i due articoli 425 ¢ 481 nel modo come son redatti
nen polessery dull’'una parle far nascere delle gravi
difficolta, e dall'alira non fossero che delle ripetizioni
forse inulili di c¢id che trovasi gid stabilito oell'arti-
culo §20.

La prima difGcoltd che potrebbe nascere da questi
artic di ¢ vhe quivi 8i parla di reali di Libidine o d'in-
ceslo senza violenza, in persona di mioori; mentrecchs
per gli articoli 489 e 490 questi reati si reputano sem-
pre viclenti quando son commessi sopra individvi wni-
nori di 12 o 16 anni. Oode & che i due articoli po-
trebbero sembrare in una certa contraddizione fra loro,

La scconda d.fficoltd & che nei reali senza violenza
coutemplali da questi articoli, essendo indulitalamente
ambedve gli agenti vpualmente celpevoli, difailmente
8i putrebbe comprendere quule interesse possa aver 'uno
a querelar Faliroy e mollo piht qual oneslo interense
possany avere le persone indicate nellart. 103 a de-
nunziare questi reati. .

La terza diffcolts, 8 che oel modo come son com-
pilati questi articoli, pare che circoscrivano i faui d'im-
moralité da essi conlemplali in certe determicate ipo-
Lewi; e pure & fama che svarialissimi e molteplici sieno
gli alti d'incontinenza che possano offundere il buon
costume e destare pubblico scandale. Basterebbe leggere

i il Sauchee nel famoso trattato De matrimonio, per ve-

dore le descrizioni totte di queste urpitudini; le quali
quando producono scundalo, non vi & certo rogione por
punire T'una e laaciar Faltra impunita,

Parrebbe quindi pid provvido consiglio il won disren.
dere alla indicazione o deacrizione d¢i questi aui di
finmoralidé; comprenderli tulli solto la espressione
gencrale dell’articolo 420, di atti che offendono T'altrui
pudore o il Luon costume in manicra da eccitare il
pubblico srandalo; e lasciare ai giudici lo estimare se-
condo j fatli & le circostante la gravezaa di questi alli
d'incontinenza e dello scandalo che cagionano. Cosi if
linguaggio della lepge sarebhe piia puro € pib solence,
e la sua saozioge pid generale, pih comprensiva, piu
eslensibile.

Per queste rogioni io propoogo al Scoato di mante-
nere la soppressione degli articvii 425 o 481, o di ag-
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giungere invece all'art. 420 dei reati contro il buon
Coslume, un alinca il quale dica:

« Nei casi gravi Ia pena del carcere potrd esleodersi
da due a cinque anoi. »

Ministro delle Finanze. Ho I'onore di presentare
4| Senato: 1. La relazione della Corte dei conti per
lanno 1864 prescritta dull'art. 31 della legge 14 ogo-
8o 1862, 2. il disegno di legze relativo alle modifica-
toni provvisorie alla legge di contabilitd dello Stalo
lestd approvalo dall’sltro ramo el Parlamento; 3. un
Progetto di lexge per modificationi alla legge della pri-
Yaliva dei sali e tabacchi anche approvato dall'aliro
famo del Parlamento; 4. un progetto di legge relativo
L provvedimenti finaoziari : 5. na progelto di legge per
On prestito di 425 milioni di lire. o

Pregherei il Senato a voler dicbiarare d"urgenza questi
due ultimi progetti, & specialmente queilo, che si rife-
risce al prestito dei 425 milioni di lire.

Presidente. Do atto al signor Ministro delle Finanze
della presentazione di questi progelli di legge che sa-
ranne stampati, & ¥ due olimi comvnicati alla Com-
missione di finanza.

11 signor Ministro ba pure insislito per I'urgenza che
vintende ammessa se non vi bha opposizione.

Ministro delle Finanze. Se il signor Presideunte
lo permette, poiché bo la parola, debto fur osservare
che insieme a quesli due progetli di legge relativi aj
prosvedimenti finonziari ed al prestito, ¢ coliegato il
progette di legge relalivo al riordinamento delle strade
ferrate, in guisa che le atesse ragioni d'urgenza che
militano per questi due progetli, militano pure per il
disegno di leggze relativo alle strade ferrate.

Epperd vorrei far preghiera sli'Glficio che & incari-
cato di esamioare queslo progelto di legze a volere
colla sollivcitudine maggivre che possa comportare la
gravila dell'argomento terminare il suo lavoro intorno
al medesimo, accid esso possa al pit presto possibile
essere discusso dal Senato.

Senalcre Mosaca. Eletto ben mio malgrado 2 Rela-
tors di quesla complicata legge posso assicurare il Se-
nato, che fard lutto it mio possibile per appagare i
desiderio giuslissimo wanifestulo dall'onorevele Ministro
delle Finuoze.

Senatore Di Pollone. 1l signor Presidente ha di-
cbiarato che le due altime gravi leggi tests presentale
dal signor Miaistro delle Finanmze sarebbero mandate
alla Commissione permanente di fioaoza.

A me pare che la legge del prestito non debba en-
trare nel novero di quelle che il Regolamento vuole
esaminate da quesia Commissipne,

Se si consulta il Regolamenio si vedra, clie la Com-
missione permanente di finanza deve esaminare prin-
cipalmente le leggi di Bilancio @ quellc d'imposta.

E wero, che poi suburdinatamente il Regulamento dice:
o quelle alire che hanno relasione colle Finanse dello
Stet0 ; ma mi pare che i precedenti nostri siano sem-
pre slali contrari & cio, e le leggl di prestivo furono

4

sempre mandate agli UfGzi che nominarone woa Com-
nisgione speciale.

K una legge gravo questa, & una legge che, mi sia
permesso il dirlo, involve una questione di fiducia nel
Ministero, o chejo sono dispostissimo a votare. Noo &
quisdi per ispirito d’oppositione che facsio questa o8-
servazione, ma solo per la regolorith delle cose, e per
seguire, come dissi, i precedenti del Senato.

Credo percid che tulli consentano io qucsta mia opi-
nicne, ciod che sarchbe piu conveniente che questa
legge fosse esaruinala negli Lffizi, e nominata per essa
un‘apposita Commissicne.

Questo io dico relativamenle alla legge che riguarda
il prestito di 425 miligni di lire.

Quanto ail'alira, & vero che locca materie di Fioansa,
ma crederei sarebbe piu opporiuno fosse pure mandata
agli Utlizi; per questa perd non faccio I'istanza formale
come per la prima,

Presidente. [} Scnatore Di Pollone fa instansa per-
chd la legge relativa al presiita sia esarzinata dugli
CMzi. Leggerd = questo riguardo la prescritiene del
Regulamento..,

Ministro delle ¥inanze. Domando [a parola.

Presidente. Ha la parola.

Ministro delle Finanze. Veramente ho anch'io
sotl'occhio I'articole del Regolamento che Vooorevole
signor Presidente stava per leggere, e trovo che alla
Commissione di Gpanza vieve pure affidato l'esame
delle leggi d'imposta e geveralmenle di tutie quelle
cke baono dirclia relazione colle Finanze delle Stato,
salve venya alirimenti disposto dal Senalo il quale sard
a questo fine interrogato dal Presidente, Di modo che
la letiera tesluale di questarticolo parrebbe prescrivere
piuttosto che questi disegoi di legge fossero trasmesai
alla Commniissione di finanza che vop agli Ulfizi.

To aveva presentato aoell’aliro ramo del Parlamento
i provvedimenti finonziari ed il preslito insieme con-
nessi, ed aveva dichiarato eeplicitamente il mio inten-
dimento in una questione di queslo gencre, cioé che
non si potesse ricorrere al credito pubblico per fare

inscrivere sul Grao libro vna cospicua somma di ren-

dita scnza accertare che il Bilancie attivo fosse accre-
sciuto della corrispondente ed anche di maggior somma
d’entrata.

Quindi per me era indispensabile che la votazione
dei provvedimenti finantiari, direi, andasse insieme o
precedesse la volazione del prestito. Perd se il Senato
crede che I'csame di questi due progetti di legge si
dcbla fara disgiontamenle, per parte mia, io 000 posso
che dichiarare la mia opinione; bo fiducia che il Se-
nalo vorra porlare in queata questione tutla la premurs,
perché la Finanza oon possa venir @meno agli impegai
che ha. Per couscguenza io mi rimetio iolieramente al
Senato circa il modo di esaminare questi progetti di
legge, ¢ Don parini aver molivo d'insistere maggior
menle che questi siano trasmessi piuttosto agli Ulfisi
che alla Commissione di finanza.
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iredo che quelli che si occupane di Finanza, come
la Commissione permanenie, Bouo in grade di poter
giungere pia presto ad une crnclusione, e la celeritd
di questa, nol oascondo, & quella che specivlmente o
richiede. Se non & netle abitudini del Secato di dife-
rire, come fa dei provvedimenti finanziari, aila Com-
missione di finanza, ¢io che zoucerne i preslito, ¢ se
si vuol [ure di questo una questione i fiducia, prr
parte mia non mi oppongo alla proposia dell’onorevoly
Senatore Di Poilone.

. Presidente. Il Scuatore Di Pulluoe ha fitto in-
stanza perche la legge relativa al prestito sia trasmessa
agli Uffizi e faccia il corso delle altre leggi, insisnza
che ¢ autoriszala dall'art. 13 del Regulamento. Furd
soltanto potare che trawtandosi di legge la quale cerla-
menie ba una diretta relagione culle linunze, 10 ni era
appunto creduto in debito di dirc al Senato che sarebbe
slala trasmessa slla Commissione di fnanza, se oud vi
era inetanza in conlraric.

Ora perd esscodosi fatla quests instanza a termini
del Regolamento, pongo ai voti la proposta del Sena-
tore Di Pollupe.

Senatore DI Pollone. Domando Ja parceh.

Presidente. Ha la parola.

Senatvre Di Pollone. Apgiunger- a giustificazione
delia mia preposta due sole parole per far presente al
Senalo, rhe ;a Commissivne di finanza & assai gravala
di lavore per tutle le legzi finansierie che le sono state
mundate; dird poi che aleuni dei componenti la mede-
sima sono assenli e non poscono intervenire alle sue
sedute, inolire che uno de’ sooi membri, i Scenatore
Vacca, prr esseie Ministro, non ne fa pii parte, quindi
& scemata di numery ¢ gravata assai di lavoro

Quixia eircuslanza jerd nea & quella che mi ha
mussn & fare ln propusta; e che veramente mi ha
indotto a prescalare al Senato la domanda che bo
fatta, sopo i precedeoti stali invarizhilmente seguiti d
Swenato.

Preaidents. Pongo ai voli la proposta fstta dall'vno-
revole Senatore Di Pollone.

Chi lappruva, si alzi,

{\ppruvalo.)

Il progetto pel prestito verrd trammesso apli Ullizi.

Senatare De Foreata. fAciatore. Domando la parols,

Presidents. )| Senatore Do Furests ba facolld di
parlare, .

Scnatore Da Forests, Relatore. Signori Senatori,
anche una volla rispondo all'onorevule signor Commis-
sario Regio, di cul apprezzo sempre piu la molia dut-
trina e V'uguale facondia come credo sard pure appres-
zata da) Scosto, che le sue osservazioni meritano la pin
grande consideragione.

fo sono poi lieto In particolar moda ch’egli abbin
ton molts lucidith chiarite 3l Senato come colle modi-
ficazioni faite al Codice penale del 1859 la Cominissions
napoletzna 0on avesae tolla quslunque sanzione ai reati

mire la moralitd che lanno N soggetto degll wmicoii

o

425 ° 481; & clhie abhia cclle sue asseonate ed elo-
quenti parole dissipata I'erroncu opisione in cui erano

taluni che questi reati, accettandosi le modificazioni

napoletage , riman«ssero privi di qualsiasi sansione

i penale.

Ma con lutto cid io dichiaro che I' Ulficio Centrale
non potrebba consentire che | detti doe articoli 425 e
431 come li ha esso modificali, vengano cancellati dal
Codice penale. '

lo faccio appello alla praudenza ed al senno dell’ono-
revols Comimissarie Regio e fo prego di won jnsisters
nella sua proposia. Son persuaso che se ben vi riflette
tironoscerd che modificall come lo sono stalj dal-
I'Ufficio Gentrale questi articoli non coolrastapo pid coi
principii che avevano mossa la Commissione napolitana
a sopprimerli. Difatti oella sostunza dei deui priocipii
siamo d'accordo. La sola questione consiste in c¢id che
secundo FUficio Centrale i due reati previsti in detti
articoli sono puniti nominalivamente ¢ con vna pene
specinle ed adeguata per cisschicduno, ¢ secondo il pro-
gewo  del Governo sarcblero puniti in modo comples-
sivo allargando la pena stabilita nell'art. 420 del Co-
dice penale.

Ora, io prego I'unorevile signor Commissariv Regiv di
rifleitere che se pud uvere qualche vantaggio di sod
disfazione i che alira, di non vedere menzionati co-
testi reati nel Ledive, nun gsarebbe senia grave incon-
veniente di allargare ecressivamente la pena stabilita
nell'art. 420 per le offese al pudore cd i baoni ro-
stumi, puiché vi sarebhe peticolv che i tribunali abu
8ino di questa eccessiva lutitudine sccondo il lure modo
di vedere o i sentire, 8 che si applichi talvolta una
peoa scvera pee tna semplice offcsa ai bu:ni costumi
ed al pudure, ed altra volta vna lieve pena ad alrune
ded reali contemplatt pegli articoli 425 ¢ 481, ¢ cio
che sarebbe peguio, che si sizbilissero 10 questa ma-
terin diverae giurispiudenze sensa che la Corte Suprema
potesse  ricondurre i tribunali ad una giurisprudeuza
uaiforme.

Rifletta I'onor, Com:wwissario Regio a questi pericoli,
che per me sonu gravissimi, ¢ vedrd che il sisteina
dell'Uffcia Centrale, mentre entra e principii larghi
delle inodificasioni papuletane, & preferibile in questa
parte ulle medesime.

Quanto alla querels, io riconosco la givstizia delle
esservazioni dell'vnurevole precpinante, ma non le
credo sufficienti per far cancellare la relativa disposi-
sione. fuv penso come lui, che rarsmeote o lorse mai,
avverrd il raso di questa querela; ma si peosa da aliri
che cssa possa servire di un freno maggiore, Ebbene
lasciamola, poste che noi crediamo che oon se ne
fard uso.

B giacchd ho la parola, fard fin d'ors per risparmio
& tempo. ©na dichisresione 3 nome dell'Ufficio Cen-
tr1'e, © % & che respiogerrmo qualunque siasi proposta
cbo vengs lails cooiro le alire modificasioni napoletane,
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#alvo la spiegatione, per la quale abbiamo gia preso
Fimpegno morale concernente V'infanticidio.

Signori, qoeste modificazioni furono tutle esaminale
ad upa ad una colla mas:itg slt nsione, e le shbiaino
Ficonosciute cenformi alla gcienza, e geoeralmente am
messe nei pic rececti ¢ miglieri Codici peoali; surebbe

.Una vera perdita di lempo Finstitvire quivi una discos-
tivne sovra ciascheduoa; noi disdiremmo cid che ab-
biamo fitto per le unificazioni delle alire legai.

Jo uon pretendo che un minvto esame non posss far
trovare qualche espress-one mighore di quelle uvsate per
esse modilicazioni, quaiche disp-sizivne secondaria che
Possa dar luogo a qualche contestazione ; ma credo che
con codesle moditicazioni, tali quali eono, il Codice pe-
Dale sark sempre migliorato, e quindi ripeto che 1Tl
ficio Centrale & disposto a tespingere scnza discussivne
qualunque proposta di emendumento intoroo alle stesse
modilicazioni.

Presidente. Debbo far presenle al Senato che la
proposia dell’onorevule Cummissario Regio riguarda non
soluanto I'articol» di cui ho dato lettura, ma anche I'ar-
licolo §81 del Codice penale, che sarelle pure stato
modificats dull'UMicio Centrale, & di cui pon avevo daa
lettara, perché non era in discussione.

Ora dvbbo neccssariamente leggerlo, afinché il Se.
nalo possa conoscere Lutto il suggeito dell'attvale di-
scussivne. Ess0 & cosl cencopilo;

< Arl 481, L'incesto in linea rella ascendentale o di-
scendentale, sia che la parentela derivi da nascita le-
giltima ol illrgitima, @ pusito culla relegatione non
minore d'anni dieci.

» L'incesty tra fratelli e sorclle, siana germani, con-
sangu nei od ulerini, & puaito coila relegazione cslensi~
bile ad anni einque.

» L'incesto coi coniugi dei geaitori, dei figli, o dei
{eatelli o deile sorelle, @ punitv col carcere.

» Quando nellincesto concorra la violenza, la pena
sard dei lavori forzati a lempo, estensibile al mazimam
8¢ l'incesto sard in linea retia ascendentale o discen-
dentale.

» In lotli i casi d'incesio in lisea retta sard inolire
applicata all'ascendenle colpevole la disposizione dol-
Farticolo 423, »

L'arlicolo 423 dispone : \

< Oltre alle penc slabilite nel precedente articolo, gli
ascendenti suraono privati di ogui diritte che in forza
della patria podestd & loro concesso dalla legge sulle
personc & sui beoi dei Ggli prostiwili o corrolli; i to_

lori saranno privati della tulela, e dichiarali incapaci '

i

violeaz1, ma siavi pubblico scandalo, o la querela delle
persone indicate oell'articolo 105 del Codice di proce~
dura peoale sara punito col carcere non minore di oo
anno, »

Ora il signor Commissario Regio propone di ritornare
al sistema del Deercto Luogolenenziale medianie una
aggciunta e propone a base larticclo 430 del Codice
penale, il quale & coal concepilo:

« Chivnque offcnda altrui podore ed il buon co-
slume in mupiera da eccilare il publlico scandalo sard
punito col carcere vstensibile 3 sei mesi.

» Se I'ultraggin al pudore & seguito in prisalo @ vi
sia querela della parie oflvsa, il colpevule sart puuito
col carcere estengibile & tre mesi.

» To ambo i casi sark aggiunta ©na mulla estensi-
bile a lire duecento. »

Il Commissario Regio propune che si aggivoga:

« In cosi gravi la pena potrd estendersi da tre a
cinque anni. »

E mediante quesla aggzionta egli propone che siano
tolti dal codice penale Purt, 420 relativo agli aui di li-
bidine conlro nawura e I"urtivoio 481 relativo ol io-
ccslo.

Ora, se noa si domanda la parola, mello ai voli la
proposta del Comunissario Regio, la quale importrehhbe
implicitamente la sopprensivae degli arlicoli 423 ¢ 481
dod Cudice penale,

Commissario Regio. Domundo la pardla.

Preslidente. lla la parola,

Commissario Regio. La propusts dicesa da tre 2
cinque anni; ma per formularla meglio, biaognercbbe
dire da uno a cinque anni, perché gli articoli 475 o
431 che contengono la epunciazione dei vari casi nom
banno alira pena che questa. )

Senatore De Forsata, Relasore. Domando la parcla.

Presidente. lla la parola,

Scoalere De Foresta, Relatore. Mi pare che sarcbbe
megliy dire: jo casi gravi la pena polrd essere csless
ad anui cinque. )

Presldente. La proposta sarcbbe cosl modiBcota ;

« Jo casi gravi il carcere #i potri esicndere sino o
cinque aoni, »

Pongo i voli la proposia del Commissario Regio.

Senatore Pinelll. Dumando la parola.

Presidents. Ha la parola.

Senatore Pinelll. Vedo che acll'articolo 420 o
di sopprimere i'alinea nel quale & statoita la -
carcere; domando se questo caso sarebbe cor
I'emendamento proposto dal Commissario

di assumeroe qualunque altra. »

Il Decreto Lungotenenziale che aveva aboliti, come
gid dissi, Farticulo 425 relativo ai reati di libidine ¢on-
tru matora, aveva anche sopprezso questariicolo 481.

L'Ufficio Ceotrale invece di sopprimerlo vi surruza |
questa redarione: ‘

« Art. 481, L'incesto in linca retta asceodentale o di_
sceodentale o tra fraelli o sorelle, quando non vi siy

£ on semplice schiarimento.
Commissario Reglo. Domando
Presidente. Ha 1. parola.
Commissario Reglo. E r

cile specialmante per poterls

role ; prego percio il Senr
I reali d'inconlinenz”

contro natura o soan”

W
\
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commessi con violenza. La siclenza poi ¢ effettiva o
presnnta, .

Quando i traua di violenza effettiva o presunta, iv
prego Fonorevole Scnatore Pinelli a por wmente all'ar-
ticolo 491 che manticne Ja pena dei lavori forzatl per
gli stwpri commessi da colore che hanpo autoriid sopra
ta persona che & stala vieluta, e fra qoesti son com-
presi indubitulamente gli agcendenti, quindi per l'inceslo
commesso con violenza & serbata sempre la peoa dei
ferri ; avvegaach# per rispetto ai legami di farriglia non
B purli espressamente di mscendenti, ma di prrsone
che bzono autorith sulla perscna che ba patita la vio-
lenza, & certamente fra costuro son compresi gli ascen-
denti, essendo essi i direttori e gli istitulori naturali
" dei discendenti, quelli ehe banoo pid diretta avtorit
su di essi.

Lo steeso dicasi degli atti di libidine contro natura
commessi con violenza effeltiva o con violenza presunta
eopra i mioori di 12 o 16 aoni. Non rimangono che gli
" incesti ed i reati di libidine commessi senza viulenza.

In questi casi la legge secondo V'Uflcic Centrale noo
puujsce che fo scandalo che pud derivare da siffatte
wrpitudini ; e per questa sola razione del pul:blico scan-
dulo e della tutela del pubblico costume, vepgono pu-
nili questi reati col carcere estensibile ad aoni cinque;
ma cid pon esclode cerlamente la pena maggiore per i
casi di vivlenza. :

E qui, giaccbé ho Ja parola, prege il Senato a con-
siderare che nol nei priocipii siamo perlettamente d'ac-
cordo coll'Ulficio Centrale, conveniamo tutti che qoesti
atti turpi voglivao essere punili, 0 quando son commessi
con violenza 0 quandu pr.ducono pubblico scondale.

La questione sia solo a vedere se debbano fare og-
getto di disposizioni apeciali, cvvero deblbano andar
compresi in vna disposizione pib generale; la quale
pell’atio stesso che non discende ad enumerare o descri-

vere quesle turpitodioi pud comprendere tutii i possi-
bili casi d'incontinenza, e secondo la loru graveiza pro-
porzionarne la pena, Noi inchiniamo per quesis ultima
sentenza, anziché per la prima. N& ci muove in coo-
trario l'osservazione che faceva l'onorcvole Relatore in-
torno al pericolo di lasciare molta latitudioe ai giudici
ncli’spplicazione delle pene.

E gia nel sistema del Codice il lasciare moltu lscolld
ai giudici per Vapplicazions della pena. Ora questo si-
stema vuol essere seguito specizimante pei reali di cui
& esame, nei quali si tratta di auli iudefniti ed inde-
finibili, che preodono gravezza cd importanea dalle cir-
costante che gli accompagnano. Ed io bo fede ndlla
magistratora per ritenerc che ella noo abuserd di questa
facolld ¢ proporsionerh cun givslizia ed accorgimento
le pene secondo Ja gravezza e le circostanze dei falli.

Per queste rugioni pare che la proposta fatla possa
cagere accolta, anche perché le modificazioni oapolitane,
di cui discutiamo, sono gid slate approvate dal Parla-
menlo, mered la legge del giugno 1862 che eslese il
. Coflee p-nale alla Sicilia.

Senatore Pinelll. Domando la parola.

Presidente. Ma la parola.

Senatore Pinelltl. {o dicharo che quanto a me rav-
viso soddisfacenti le apiegazioni date dall’onorasole Com-
missario Regio.

Presidente. Truttandosi di ang qurstione mollo
grave e delicata, io mi credo in debito di rilegg re tutti
gl articoli che sarebbero soppressi secondo 1a proposta
del signor Commissario Regio, e T'articolo che sarchbe
modificato secondo la stess. proposta; imperorchd, come
dissi, & duplice la proposia del Cummissario Regio: con
essa 8i {2 un'aggiunta all'articolo 420 e mediante que
sla aggivnta si sopprimdno gli articoli 425 e 481.

L'ariicelo 425, il quale 2 il primy che sarchbe sop-
presso, & cosi concepito :

« Art. 425, Qualunque atto Ji libidine cootro natora,
8¢ sard commesnso cob violenza aci modi e nelle rip
rostinze prevedule dagli articoli 489 e 490, sard punito
colla reclosione non mioure di anni sette, estensibile
aj lavori forzali s tempu : se non vi sard stata violenza,
ma vi sora intervenulo scandalo, o vi sart stata que
rela, sarh punito colla reclusione e potrd la pena anche
estendersi at lavori fortali per anni dieci, a seconda
dei casi. »

L'articoln 481 che, secondo la_prupusta dell’onorevole
Commissariv Regio, sarebibe pare soppresso, ¢ del tenore
seguente :

« Art. 481, L'inceste in lnea retta ascendentale o
discendeatale, sia che la parentela derivi da nascita le-
gittima od illegiltima, ¢ punito colla relegations non
minore di anni dieci.

» L'incesto tra fratelli e vorelle, sieno germani, con-
sanguinei, od ulerini, & punito colla relegazinne esten-
sibile ad anni cinque.

» L'incesto coi coniugi dei genitori, def figli, o dei
fratelli, o delle worelle, & punito col carcere.

» Quando nell'inresto concorrs la violenza, la pena
sarh dei tavori [orzati a tempo estensibile al mozimum
se Vincesto sarh in linea retla ascendentale o discen-
dentale.

» In tutli i casi d’incesto in linea retta sard inol-
tre applicata all'aszendeatn colpevola la  disposizinne
dell’art. 423, » !

L'art. 420 poi al quala il signor Regio Commis-
sario fa l'aggivnta wediunle cvi aveebbs luoge la
soppressione dei due articoli che ho letti, & cosi con-
cepilo:

« Chiungue offenda laltrui pudore od il bron co-
stume in maniera da eccitare il pubblico scandalo, sara
punito cul carcere astensibile a 6 mesi.

» Se Voliragsio o) pudore & seguito io privato e i
sia quercla della parte offess, il colpevole sard punite
col carcers estensibile a tre mesi. »

Senatore Do Foresta, Relatore. Domando la pa-
rola.

Presldents. ¢ In ambi i casi serd aggiunta ves
wulla estensibile a lire 200. 3
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A questarlicolo il Commissario Regio furebbe la se-
8uente agyiunia:

« Nei casi gravi la pena potrd estendersi sioo a 5
anni, »

Ora io dovrei mellere ai voti questa proposta se l'o-
horevole Relatore non avesse dumandate la parula che
gli accordo.

Seoatyre De Foresta , Relators. Volavo pregare
Fonorevolissima sigror Presidente di permettermi di os-
servare che per beoe apprezzare la proposta del signor
Commigsario Regio, converrd avere presente ancora la
nodificazione falla per o provincie oapolitane al-
T'art, 489, colla quale modibcazione »i punisce lo stupro
80vry le persone d'ambo i sessi.

Presidente. La modificazione portata cot Decreto
Luogotenenziale papulitano, modificazione accetlata d.lla
Commisgione, riguardava Vart. 489 dvl Cudice peoale
che era cosl concepito :

¢ Commette stupro violento colai che logliendo i
merzi di difesa od iospirande gravi limori a persooa
di altro sesso, abusa dells medesima. Questo reato &
punito colla relegazione eslensibile ad anni 10 secondo
la minore o maggiore gravila dclle circostanze. »

A questo articolo il Decrelo Luogotenenziale avuva
surrogato quest'alira redatioue che & acceitata dall'Ul-
ficiv Centrale :

¢ Lo stupra violente supra individui dell'uno o del-
l'aliro scsso, sark punibile con Ja relegazione esteosi-
bile ad aoni dieci secondo la maggivre o minore gra-
vidk delle circostanze, »

Ora porrd ai voli la proposta che Lo testé lewa del
signor Commisssrio Regio, cioé di uggivngere all'art, 420
che riguarda gl atii di offesa cootro il pudore le se-
guenti parole:

¢ Nei cast gravi la pena poird edlendersi sioo & 5
voni. »

Rimane inteso che l'ammeissiooe di questa proposia
inparta la soppressivne degli articoli 425 ¢ 481 di cui
diedi lettora.

Chi & davviso di adottare la propusta del Commis-
sario Regio, soglia alzarai,

{Non & approvalo.}

Rimane quindi a volarsi la proposta delllmcw Ceo-
trale, che rileggo.

(V. xopra.}

Se oon vi sono osservationi, poogo ai voli quellar-
ticolo.

Chi lo appruva, si alsi.

(Approvato.)

Ora leggo lart. 481 dellTlicio Centrale. Ma prima
dard lettura dell’art. 105 del Codice di procedura pe-
nale, di cui & cenno in detio articolo:

¢ Art. 105. Possono anche portare querela il marilo
per la moghe, V'ascendente pei discendenti minori sot-
topoati alla sua podesid, ed il tutore perchd & soggelto
alla sua tutela; sulvo il disposto degli ariicoli 482 o
483 del Codice penale. »

8

Il Decreto Luogotenenzisle ha soppresso questari-
colo; ma I'UlGcio Centrale lo ristabilisce varizndone
la redazione pei segucnii lermini:

« Art. 481, L'incesto in linea relta ascendentale o
disceadevtale o tra fratelly e sorclle, quacdo non vi
sia vivlenza, ma siavi pubblico scandulo, 0 la que-
Tela delle persone indicale aell'art. 105 del Codice di
prucedura penale, sard punito rol carcere non minore
di un aogo, »

E aperta la discussione su quusl‘arlico]o dell'Cificio
Centrale.

Se noo 8i domanda la parolz, lo pungo ai voti.

Chi T'approva, si alzi,

(Approvalo.)

Ora verrcbbe in discussione la questione riservata
sopra linfanticidia.

Seoalore Castelll E. Domando la parola.

Presldents. Permelta cb’io riassuma la questione.
Ricorda il Sepato che disculendosi I'articolo 1 del-
I'Ullicio Ceotrale, nacque dissenso fra I'Ufficio Cen-
trale siesso, e Jooorevole Senatore Castell; il quale
dissenso cra, per quanlo ri pare, piutloste circa la
forma che circa P'essenza, in quanto che fossero amen-
due d'accurdo che [l'infunticidio come omicidio scwm-
plice, desse luogo alla riduzions dalla pena di morie
alla pena dei lavori lurzati & vita, wa dovesse mun.
enersi la pena capitule nel caso d'inflanticidio preme-
ditato.

Versava la quistione piuttosto sul modo da tevcrsi
onde esprimere quest’idea, ma avendo quesla questione
slcun nesso colle disposizioni contenute wegli articoli
525 e 531 del Codice penale modificato dal Decreto
Luugoteneatziale si sospese la deliberazione,

Ora dard dunque leitura di quesii articoli:

€« Art. 525. L'omicidie volontarie di oo infante di re-
ccnu. nato & gualificato infanuicidio. »

A questarticolv I'Ulficio Ceutrale voo propone alcuoa
varlazmne .

L'art. 531 dice: «[ colpevoli di crimini di prrricidie,
di venelizio, d'infunlicidio cd assassinio sone puniti colla
morte.

» 1l coodunnato per parricidio sard condotto al luogo
del patibolo a piedi oudi, e col capo coperto di un
velo nero. »

Questarticolo 531 del Codice penale, cra modilicalo
nel seguente modo dal Decreto Luogetencnziale

« | colpevoli di parricidio, di veacOcie, d'infantici-
dio e d’assassinio per prenmdnlamne, sono puoili cella
morte.

» [l condannato per parricidiv sarh condotlo al loogo
del patibolo a piedi nudi, e col capo coverlo di un
velo ncro. »

La parola & al Senatore Castelli.

Senatore Caatelli E. La questione riservata relativa-
mente al reate d'infanticidio, aveva efellivamente per
oggelto di ben determipare I'espressione da usarsi nella

N redazicpe dell’articolo.
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El a questo riguardo, cosi per parle mia, come per
parie deli Olicio Centrale, e del Bivgio Commissario si
¢ riconoscinlo che, ad osviare ad ogni ambiguitd, ed
* a soddistare al desiderio da me espresso, che sia ben
chiarito che ot caso diinlunticidio premdditato non s
declina dall’applicazione della pena di morte, abliamo
convenuto d'accurdo che basta agaiungrre alle parole
che si trovano nell'art. 1: in quetlo dellinfanticidio
Je parole semza premeditazione. Cun queslo restercbbe
esaurila pivnamente questa questione,

Scpatore De Foresta:, Relatore. Io confermo cid
che vieue di dichiarare Vonorevole Senatare Castelli,
ed agaiungo che licendo laggiunia da csso proposta
ail’articolo 4 di questo disegoo di legze, converrelhe
aupprimere la menzione dellinfauticidio aclla modi-
fcazione fula dalla Cumumissione napeletana ail'arii-
colo 031,

Commissario Reglo. Domando la parola,
Presidente. 1| Regio Commissario ha la parcla.

Commissario Reglo. lo credo che la redazione :

riuseirchbe pid chiara, se oell'art. { si dicesse :
In guello detlinfanticidio mom premeditafo,
_La scstanza & la slessa, & questione Qi redariope.

accella quesla redazione.

Senalore Castelll E. Accctio.

Scnalore De Foresta, [lelatore. Ed
nessuna diffieoltd. |l significate & lo steaso, e percid a
pome dell'Ulicio Ceolrale dichiaro di zecettare la pro-
posia aggiunta.

Presidente. La proposta & duplice; ona riguarda

Fart. §, l'altra F'art. 531,

lonanzi tulte pored ai voli I'aggiunta fatta gli‘art, f
contislente nel dire, dopo le parol : im grello d'infan-
ticidio, le parole non premeditato.

La proposta essendo accettata dal preopinante e dal-
1UlGeio Centrals, I3 melto ai woli.

Chi & d'avviso che si debba aduttare quest'aggiunta, -

voglia alzarsi.

(\pprovatlo )

Ora, riscrvandomi di porre ai voli il complesso del-
art. 1, metio ai voti [a soppressione nellart, 531 dvlla
parala fufunticidio,

Rilegro Fartizolo.

(Vedi sopra.)

Si loglierchle a questarticolo la parola infanticidio,
jo consegucnza del'a modificazi.ne introdolta nell’arti-
cclo 1.

Chi inleode manteniro questa pirola, si alzi.

(Non & approvata}

0ra rilegeo l'art. 1 come fu nelle sue varie parti di-
slintumente volale dsl Senaty, per meitrly ai voli ool
suo cvmplesso:

« Art. 4. In wuthi § casi previsti dazli anicoli 232,
366, 367, Y08, 370, in quello deilinlticidio non pro
med.bito, Don cle nei casi prevedud duil'art. 533, ng-
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mero § e 660 del Cudice penale det 18.9 alla proa
di morte # sostituits quella dei lav. Fi forzali a tite.

» Questa disp-sizione non ba Juoge per reato di
ru,llurr} 0 zusslo d.le ferrovie o sviamento dille lo-
Comulive pir coi sia avvenula la worte di quslche
persona 3 contemnplaty eziundiv ndl suddetto articolo
G50, »

Chi ¢ d'avvise di ammctiere quest'articolo nel sno
complessn, si alei.

(Appruvatn.)

Senalure Castelli E. Prima che s proceda oltre
allvsame dulle varie parti di quesia legge, jo vorred
sotlomettere un‘osscrvaz.one ul Sepalo relativamente al-
Forl 14 che 8i ¢ voluto oclla seduta d’icri,

In questarticulo 14 si & ageiunio, a mia proposia,
on capuverss concepilo in quusti- lermini;

Nellu Toscana si osmerveranno circa il modo d'ese-
tuione le prescrisioni vigemti prima del Deereto del
Governo proveisorio del 30 aprile 1859,

A quzeto riguarde mi si & Lito osservare, e giusla-
wente , cke non sarcblbe conveniente comprendere in
un articolo d1 Codice prnale yna disposizione, che

: ablis tratto esclusive ad ana sola provincia del Regno.
Presidents, Domando all‘onorevole preopinante se °

Que.sta osservazione io la riconosco givstissima ,
quindi converrebbe , senza varjare punto la sestanza
della deliberazione presa dal Senalo, di darle una forma

io non ho ; diversa clie facesse scomparire questa dizione meno ap-

propriata.

Cid si potreblie ottenere facilinente colle patole, che
sto per indicare.

« La pena di morie sard eseguia nei modi sinora
praticati, prescritti » ‘cosi purtava 11 relazions del-
Il.0icio Ceatrale) si manterrebbero quests parole e si
aggiunzerebbe presericci dalle ultime leygi che la man-
temevano,

Cio completerchbe perfittamente la disposizione, \lj
si potrd forse opporre, che trattandosi di wp articolo
gia votalo, il regolainento del Senato faccia ostacolo a
qucsta variazione,

lo perd non lo credo. Lam, 67 del regolamento dice
vhe, dopo che un articolo, cui nisnsi fare gggivnte, &
volato, pud casere rimandato clka Commissivne, ossia
all'Ullicio Centrale perche veda di formularle in modo .
che ovsii a qualche inconveniente di redazione,

Cui sarcbbe appunto il caso di fare questa modifi-
cazione di dettato.

Quando pri aoche Varticolo 67 del rezolamento non
vi 8i jrestasse, il reg.lamento @ opera dul Senato, cp-
perd il Senalo pud in qua'unque circostanza lo creda
necessariv derogursi.

Crederei quindi, che e resta an dubbio su'la facolid
che invace a termind del regolamento, il Senato puod
pronunziarsi in modo specivle @ Tare fac-lty all'Cliicio
Centrale di ril.rmare Varlicvlo volalo seuza variarqe |4
esslunza, ma gunplicemente istroducend oxi, uvece Jel-
Vulimo capavirso, lu wia proposta di aggivnta uel suo
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primo inciso che @ piente pit cbe uvna varisale dj re-
d-lilumv,

Presidente. Prego 1 onorevule Senature Castelli di
far passare al banco della Presidenza la sua propusta
scrita,

lntanto dard letura dell'articolo 44 qual, é slato vo-
Lito, ¢ che sarebbe cos coneepito :

¢ La pena di morte sard cseguita nei inodi sinora
pralicati rispettivamente nelle varie provincie dello $tato
e nel Juogo pubblice che sard di volta in vola deter-
miouty dalla Curte che proouozid la condanna. Nella
Toscana si osserveranno c.rea il modo di esecuzione
le prescrizioni ivi vigenti prima dvl Decreto del Go-
¥eruo provvisorio 1. aprile 1839. »

La proposta Castelli modificherebbe la redazione del-
Farticolo ja questo senso che sarebibe Ll alinea spe-
ciale relative alla Toscana, ¢ o questv alinea i surro-
gherebbero dopo te parole « la pena di morto sard esc-
BUila pei modi sinora praticali rispettivaincnte nelle
_varie provincie dello Stato » le parole « ¢ pl't.stl"lll.l
dalle ultime leggi che la mantenevano. »

Prima perd dj procedere pella discussione, durd lel-
tura dell'articolo del regolamento cbe pud rilerirsi colla
queslione che ora si propone.

« Art. 67. Quaudo vna proposta comungue iniziato sari
slata dal Senalo io qualclie parte modificala con aggiunte,
soppressioni ed emendamenti, il Scuato dopo d' aver
deliberato sui singoli articoli, polrd rivnaodarlia all Efficio
Centrale od alla Commissione cui ve era slato alfidato
il preveativo cseme accid ne riveds ¢ coordioi Ja com-
pilazione, e corregga ac siavi luogo le inesatterze pro-
venienti da errori di falo. Lo syuillinio eegreio sul
complesso della lepge deve sempre essere preceduto de
nuova leltura salvoche il Scoute deliberi altrimenti . in
quest'ultimo casu pero FUMGcio Centrale o Ju Commia-
sione deve ragguaglare V'Asseublea defle modificazion)
wirvdotte nella compilugizne. E pure in facolta del Se-
palo di ordivare cbe il auove testo sia stampalo e di-
stribuilo,

» La leitura dudla vompilazione delinitiva propusta io
conformity di quuoto precede wven potrd dur laogo o
nuove discossioni, salvo sulle mudificatiooi e correziovi
introdoite dalla Commissiooe. »

La parola & al relatore.

Senatore De Foreata, Relatore. L' Uflicio Cuentrule
acceta di buon grado in massima la proposta dell'ooo-
revole Senatore Custelli, la q:ale tende a far scompa-
rire una redazions cho I'aveva molto addolorato. Perd
desidercrebbe che questa propusta fosse rimundala, a
senso appuato del regolaneato, all’Ufficio Centrale me-
desimo per «saminarla, purch io dichiaro sehiettamente
che vi sonc ancora pella propusia Castelli alcune espres.
sioni che, a mio jarcre, snav spiacevuli ¢ che sarcble
bene che si facvssero Bcompurire, lali sono la meazivne
delle diverse provincie, @ dv ezgi che prima ginmelte-
vano la proa capitale quasi che lo acopu principale di
quedla legge fusse il ristab limeoto della wmedesima.
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Presidente. La questioue sla eppunio nel vedcre
se il Scnato iutenda rimandare ull Clficie Centrale, sy
condo Finstanga fatia dal Renatore Costelli, guest'articuly,
acciocche si provveda nel senso richicslo dall'arl, 67 del
regolamento.

Senatere Castelll E. Domaado la parola.

Preslidente. l{a la parols.

Svnatore Gastelll E. Sc ho bene inteso le parole,
od almeno il sigmficato delle parole deite dull'onore=~
vole Relatore dell'Cllicio Cealrale, egli persiste a rile-
nere che la pirola prescritti ragaiunga suffivienteincote
lo acopo che e propuniane; ma iv oxserver: a questo
riguardo cbe ¢l & gid una dacisivoe del Sevalo.

Un Senatore. Stiamo alla decisivoe. '

Senatore Castalll E. Si, stamo alla decisione,

Presldente. Faccio osservare che von si lratta di
discutere il tenore delle modificnzioni di redazione che
si vorranne introdurre in questarlivolu ; lale discus-
sione noo pud, a lermint del regolanento, aver luogo
che nel caso cbe larticolo sia rinviate dal Seouto al-
I'Ufficio Centrale, & che questo vi factia wodificazioni.

Per lale eff-tto vgni discussione intorno alla cliesla
modificazione od altra, sarebbe ora affstto precoce ;
quindi iv interrogo unicamente il Senato sulla proposta
che sia rinviato il testo all'Ufficio Centrale. .

Senators Alflert. Domando la parola.

Presidents. La purola & ull'onorevole Stvnatore Al-
fiapi,

Sunatore Alflers. L'art. 67 del regolamento del quale
81 & dato leltura ¢ cuare ed esplicito, Easo indica pre- -
cisarmente quali sono i ¢asi in cui e pud rimauvdare
ali'Ufticio Centrale uu articolo di legge gid volata; wa
il cuso contemplato cell’articolo nun é punte quelle cur
si rifurisee la proposta del Senature Castelli: perche,
qui non abbiumo un’inesaltezza proveniente da errore
di fatte. lo uen bo dale il inio volo all'articolo prope-
lo ieri, ma rispetie il gimdigio che ne ha portatg i)
Senato ora che & cosa ‘giadicata. Mi pare cbe i) Se-
oato stabilirebbe uvn antecedente wolio periculoso se
ammeltease quesia vulta che pon trovandoci ael cuso
specificato dal regolamento, noi rinveoissimo sulla cosa
g3 volata,

Presidente. Rilezgerd Ja prima parte dellart, 87
del nosiro regolamento, perché il Sepalo bea vegga e
decida qual & il soggetto pel quale il riuvio pud aver
luogo a termini del regoiamento.

(Y. sopra.)

Yenature Castelll E. Dumande la parvia,

Presaidente. Ha la purola il Senatore Casteli,

Senatore Castelil E. L'onorevale Senalore Alfieri
ba limAate Japplicabilith dellart. 67 del regolamento
all'ullime dei casi cbe quest'articole prevede; ma !ar-
ticclo 67 prevede altei casi, conpreso appuute quello
di cui ragioniamo,

Scnatore Alflert. Quello di coordmare

Senutoro Castellt E. Ed & appunto per coordinare
un articvlo modiBicato con una disposizivae del Codice
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che deve aver vigore in tutto lo Slato, che jo chicdo
che lo ai faccia, togliendo un’indicazione risicetta ad
una sola provincia dello Stalo.

Dei resto poi ho gid osservato che il regrlamento &
opera esclusivamente det Senato, e quanda il Senato
crede che sia canveniente, pud dargli un’interpretazione
piiz 0 me0o lata: nrezano pud impedirgliclo.

Sepatore Ricel. Fa un ouovo regolamento.

Senatore Alflerl. lo devo ancora fir osservare al
Scnato che quando tart, 67 parla di coordinare, si in-
tende alludere al mandato che si d4 all'Ufficio Centrale
di rivedere il progetto di legge quando & gid stato vo-
talo per intero e quando essendovi varii arlicoli in re-
lazione Y'uno coli'aliro, si teme che queste relazivni noa
siansi esattamenle in ezso mantenule, come sarebbe,
per esempio, quando si fosse creduto l'art. 6 fosso in
relazione col 4, e dovesse invece esserlo cot 3.

Cid si chiama coordinare , giacch# il fare altrimenti
sarehbe on cambiare il testo gid volato.

Quando poi l'onorevole Senatore Castelli dice che &
in facoltd de) Senato, come di qualunque corpo deli-
beraote, il cambiar le disposizioni dcl suo regolamento
ogni qualvolta lo crede opportuno, io gli risponderd
¢che, stando la sua tesi, non vi sarcbbe pill regola-
mento, menire ogni giorno ed in ogni discussicoe [a-
rebbesi un regolamente nuave, Jocch? sarebbe uo modo
di procedere grandemnente pericoloso per qualsiasi deli-
berazione, '

Presidentes. ki pare che ora il Senato sia edollo
e dello scopo e del tenore della proposta deilonorevole

Senatore Castelli, non che deila disposizione del nosiro.

regolamento, il quale noo prrmette il rinvio degli ar-
licoli votali all’'Ufficio Centrale, salvo che ai tratff di
rivedere 8 coordinare la compilazione, e correggere, se
siavi luogo, le inesaltezze provenienti da errori di falto.

Non mi rimane quindi che mettere ai voli il rinvio
sll'Ufficio Centrale proposto dal Senalore Castelli.

Scnatore Scialoja. Forse si ptrebbe pin chiara-

.meote far entrare questo caso nell’art. 67 del regola-
ments, quando questa votazione e riscrvasse dopo lar-
ticolo 8, nel quale & delto ehe il Codice penate pub-
blicato in Toscuna il 20 giugno 1853 & abirogato.

Come vede il Senato quest'articclo ha bisogno di es-
sere coordinate con queli'aliro, ¢ quell'altro con questo,
percha altrimenti sareblievi contraddizione, in quanto
che Is pena di morte ia Toscana & preveduta appunto
in questo Codice.

To propongo dunque che quesia volazionc si risersi
fio dopo Vart. B _

Senatore Castelll E. Dopo I'osservazione molto op-
portana del Senalore Scialoja, io per ora ritiro 13 1pia
proposta, ma per ora.

Prestdents. Avendo il Senatore Castelli ritirato per
ors la sua proposla noto & caso di doverla per ora met-
tere ai voti. : :

Senatore DI Pollone. lo prendo la parola per una
semplice avvertenra,

Y

L'enorevole Senatore Scialeja ba ragiopato di un ar-
licclo b, il quale io non veggo nel progetto dell’Cliicio
Centrale , che forma il tesio delle dehberazioni del
Senato, e non so consegucnlcmente come mai possa
questa arliculo 8 venire in discussione.

Prestdente Eszendo la proposta Castelli stala per
ora ritirala. nom occorre pill ulterior discussione; prima
dunque di dar lettura dell’aet. 3 del progetto delt'Ulficio
Centrale, porrd ai voti if complesso dell’art, 2 non au-
cora volato,

Senatore Lauzi Domaodo ]a parola.

Presidente. Ha la parol.

Senatore Lanzl. La miy & forse pia un’ avvertensa’
di coordinamento, che una proposta preciza, la quale
noo & ncila mia inteazione di fare. .

To avverto donque che quest'articolo 2 iotroduce nel
Cudice tulle le modificazioni portite dal Decreto luogo-
tlenenziale del {7 febbraio 1861, esteso poscia alla Sicilia,
meno | tre otticoli che si sono modificali e che il Se-
nato ha approsnti, secondo 12 proposta de)l'Ulticio Cen-
rale. ]

Ve ne ha an altro il quale va pure coordinato, e que-
sto ¢ l'art. 8O il quale dice:

« Saranno appruvati per becreto della luogotenenza
i regolamenti concernenti I'espiazivne delle varie pene
contemplate negli articoli precedenti aelle provincie na-
pulitanc. »

Questo articoln, come dissi, va coordinato perché la
legize dev'essere eslesa aon nole alle provincie papoli-
tane, ma a tutte le provincie del Regno.

Scnatore De Foresta, Relafore. Domando la parola.

Presidente. ila la parofa.

Scenatore Do Foresta . Aelatore. Se prima di [ure
questa proposta |' onorevole collega mi avesse fatto il
favore di parlarmene, o avrei pregato Jdi avvertiro cle
o cid & provvialo coll articalo 5 con cui si dad lacohd
al Governo di fare tutte quelle modificazioni cbe saranng
nccessurie per coordiusre lv mwdificazioni falte ed ap-
provate cella presente legze con lutte le alire del Co-
dice per I estensione di questo e di quello & ttte il
Regna. ’

Presidente. Nun cssendovi proposta, porrd i voli
l'articolo 2. ,

Senalore Castelll E. (interrompendo). Domando la
purula.

Presidenta. [o prego i signorl Scualori di doman-
dare ls paroia prima che il presidente ponga a’ voti gli
articolt, -

Senatore Castelll E. L'avevo gid domandata prima,
Mi pare che prima di votare I art. 2 sia percessario di
volare lc soppressioni, modificazioni ed aggionle com
prese nellarticolo medesimo.

Presidente Faccio osservare al Scoatore Castelli che
sccondo il sistema adottate dal Senato oelle leggi di uui-
Gicazione, e modificazioni, soppressioni ed aggivote, non
che gli allegati alla legge non si discussero oé volarono
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ad uno ad wvno, ealve perd che taluno di essi fusse stato
chiamato in discussivne da qualche Senatore.

Eguale sistemu si ticne nclta prosente discussivne; se
perd qualche Scualore intende parlare sopra alcuno degli
allegati, non posso rifiutargli la paroly,

Senatore Castelll E. Ed & precisawnente perchd in-

tendevo di parlare su alcuno di questi articoli che ho
detto che non era ancora il womenio di porre ai vuti
Yarticolo 2; volevo precisamente domandare che i su-
speadesse la votazione dell” articolo 2, appunto per lu-
sciare libero a totti | Scoatori di poler fare vsservazioni
sopra questi allegati; ed io appuale demando di Garne
intanto sopra l'articela 99 del Codice penale.
- Presfdente. Deeiderandosi di fare ngservazioni sugli
allegati, non si pud passarc alla volazione dell’ arti-
colo 2, perchbé con questo si approvercbbero gli allegati
stessi.

L'onorevole Senatore Lastelli domanda di parlare so-
pra Varticolw 99, ed io gli accordo la parola.

Sevatore Castelll E. L’ articolo 99 de) Codice pe-
nale del 1859 & cosi concepite: .

¢ || mandunte ¢ punite come reo di reate mancato
o tentato sccondo le disposizioni di cui nei due pre-
cedenti articoli, guando 1’ earcuzione del maadato sia
stala sospusa 0 aop abbia prodotto il suo cffeilo sia per
pectimento del mandatario sia per qualunque alira causa
iodipendents dulla volontd del mandante.

» Nel caso in cui il mandatario nuvn avesse procedoto
#d alcun priacipie di escruzione il mandanle sard tut-
tavia punito come rco di reato leotate. »

Questo arlicolo del Codice penale venne inticramente
soppresso dalla Commissione napolitana. Ma questa sop-
pressione & a mi» avvigo summamente improvvida comne
quchla cbe contraddice ulle teoric sulla complicita e sul
teplativy,

[nfatti il Codice equipara nella misura dell'imputabi-
litd il mandante al mandalario, come 8i scorge dai ter-
mini dell’articoly 102 che & pur mantenuto in gaesta
parte dalla Cowmissione napolitana; epperd nel caso di
reato coosunato colpisce con pari peoa il mandante e
il mandatariju, A

Conseguente fl Cudice a questo priucipio, uguaglia la
condizivie di questi due colpevoli, ancbe nel caso di
reato mancaio o lenlalo.

La Commissione napoletana invece, menire mantiene
lo stesso priucipio pel realo consumalo, be respinge la
applicuzione oel caso del realo mancalo, o leatato: ep~
pero disapplica la teoria Jel lentativo. N& sapranmo
immaginarne la ragivoe, auto meao a fronte di alire
analoghe digposizioni del Codice penale che pur sooo
mautcnute,

Gioverd citare queste disposizioni,

Comm!ssario Regio. Domando la parula,

Sevulore Castelll E. L' art. 226 punisce la corra-
tione tcolata senza effetio; gli articoli 468 e 469 puni-
scono la semplice provocazione a commettere reatli anche
quando & rimasta sensa efleity; & l'articolo 103 punisce
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indistinlamente gli istigatori anche quando l'istigativoe
non fu seguita dalla consumazione del reato.

Ora chi noo vede che la ragioue di punire ¢ al tallo
jdentica lanlo in quesii casi quanto in quello del man-
dato a delinquere ?

Golui che La semplicemenle suggerito altrui di com-
mettere un reato, ¢ un istigatory e sard punito, ancor-
cbe 1l realo non sia consumale, sulo cbe sia tentalo;
e il mandante cho naturulinente esercita un'azione molto
maggiore sul mandatarie, rimarra impunito, se quesli
per fallo iodipendente da la sua volouta noo avrd ese-
guito il wandate -

Evidentemente cid oon pud ammellersi senza porsi in
contraddizivne cun varie disposisioni del Codice peoale,
e, come Lo gid detto, con it i priocipil del tentato
realo e della complicity.

Il maoJante & punilo cotne il inandataric se il realo
si eseguisce, pirchd la legze, per il fullo solo del man-~
dutov, lo riticne wgente principale, per la ragione che
per parte sua ha [ulio quanlo i poteva fare vode il
reatv succedesse ; ma dunque perche, se il reate ha
avuly un prioc.pio di esecuzione, ¢ non & slato consu-
mate indipendeotemente dalla volonla del mandante, si
polra lusciare costui impunily, menire nello slesso chso
gi punisce il mandatario t

['articolo 99 aveva benissime uu difetto che bisogoava
correggere, wma noa percio si doveva supprimerlo intix-
ramente,

I difctto consisteva nell” alines dell® articolo, in-coi
eru stabilito chie nel caso in coi il mandatario non avesse
proceduto ad alcun principio Ji esecuzione, il mandaole
sarhd lullavia puailo.

Questa dispusizione era evidentemente esorbitanle, e
non poleva appoggiarsi ad wlcun priacipio di dirilte pe-
nulg in materia di imputabilitd, 1esteche vel caso di
queato ulinca il mandutario noo & punite se 200 ha
dalo verun principio di esccuzioue al reato.

[o quindi, perch: pella slessa legze noa si trovino
dispogizioni fra lore contraddicenli, & perché sovraltutio
non resti impuoite uo realo gravissimo qual & quello
del mandato o delinquere, r.tengo che si debba rista-
Lilire l'articolo, ma solamente nella sua prima parte.

Prima di por termine 3 quesls mie coosiderazioni,
credo bene di sotloporre ancora al Scnalo uoa osser-
vazione cbe noo sard icutile per lo scioglimeuto della
questione,

lo voglio supporre che sia stato dato il mandato di
comuellere un omicidio, 8 che il mandatarip abbia ac-
cettato il mandato & data opera ad eseguirlo faceado
quanto da essv dipendeva pit coasaware 'omicidio, ma
cbe non sia riuscito oell ioteolo per circostanse indi-
peodenti dalla sua volentd ; sappongusi che abbia eol-
pita la vittima designatagli dal mandante con ua colpo
di fucile, cbe iavece di ucciderlo, 1"albia sulamente
ferita. ‘

Queste & ua realo mancato per il quale il maoda-
lario sard punilo con pena gravissima e si potrd am-
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mettere che in questo caso il mandanie vada esente da
peoa? : .

Eppure ove st smmetla la soppressione dell’ arli-
colo 99, non vi sard modo di punirlo. Ora, se possa
accettarsi una talo conseguenza io ne laacio giudice il
Senalo.

Commissario Regto. Domando la paro'a.

Presidente. Ha la parola.

Commissario Reglo. lo provo, Sigoori, il pid
grande rincrescimento nel dovere cosl spesso prendere
la parola in quesia longa discussione, perché nuovo in
mezzo 8 voi, ho sempre il limore che la mia parola
possa riuscire noiosa e venga con cid ad abusare della
vostra pazienz...

Voci. No! no! Parli! parlil

Commissario Regio. Ma la opecressita mi ob-
bliga ad incomodarvi anche quests volta, ché debho
ripetere quello che poco prima ho delto, ciod: che
fe modificazioni poriate in Napoli al Codice penale
banoo la svenlura 4i non esscre stale comprese, E per
fermo, se si fosse poslo menle a2 quelle modificazioni
e alle dichisrazioni che le accompagnarono, certe la
proposta Acll"onorevole Senatore Castelli oon sarcbbe
slata fatta; poich® si sarebbe veduto che noi lulti siamo
daccordo in quello che ezli propone, e che colla sop-
pressione o non soppressione dell’art. 93, la quistione
da luoi moesa non & sorla, nd polrd mai sorgere.

B per f-rino, io prego il Senato ad avcre preseoti
. le dizposizioni dell'articolo 99. Che cosa dire quest'ar.
tieclo?

« || mandante & punito come rco di realo mancato
o lentato, secondo le disposizioni di cvi nei due pre-
cedenti articoli, quaode I esecuzione del mandate sia
siata nospesa o noo abbia prodotto il suo effcllo. sia
pel pentimento del mandatario, sia per qualunque alira
rausa indipendente dalla volooth del mandante,

» Ne) caso in cui il mandalario nen avesse proceduto
ad alcon principio di esrcozione, il mandante sard tut-
tavia punito come ren di reato tentalo. »

Ora domando, quali casi contempla questarticolo ?
Tre casi: 1. il caso dell’'esecuzione tenlala o maacate
del reato, il quale sia rimastn e93peso per circoslanze
fortvite ¢ indipeodenti dalla volonld del mandante;
2. il coso dell’esecnzione tentata o mancata del reato
cbe mon abbia avuto eflelto pel pentimento fel man
datario; 3. il caso nel qasle il mandatario noo avesse
dato principio ad alcun atto di esecuzione. Di questi
tre casi, quando il mandalario & punito per lezge? So.
lameote nel secondo, quando ciok il teotativo sia stato
sospesn per circoslanze fortvile ed indipendenti dalla
sua volontd; poiché se egli non ba ancor comiaciate
T'esecuzione del reato, se non ue ha avato chbe il pen-
siero,”0 nan ha compiulo cbe semplici alti prepara-
torii, i eriminalisti (utti coovengono che quando i
travia di pensiero o di atti preparatorii, non v'¢, in ge-
nerale. luogo ad applicazione di pena. E se pure, to-
miociala I'esecusivoe del reato, si fosse il mandatario
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pentito, vi & il teste dell'art. 401 del Codice penale,
il quale dice che, quando il lentativo sia stato sorpeso
per volontd dell'altentante, non ¢ pooibile. Dungue rosl
nel caso di pentimento che in quello di woo incomin-
ciata esecuziooe del reato, il mandatario nco & punite.
E cid nonpertante, secondo Ja lettera dellart. 99, il
mandatario non sarebbe stalo punito, ma si sarebbe
punito il mandanle,

L'onorevole Scnatore Castelli dice a ragione esscre
qucsto sistema troppo rigoroso, poicht il mandatariv ed
il mandante non fanno cne una persona giuridica, la
testa ed il braccio, come,dicono i criminalisti, epperty
oon & giusto punire il mandanie, quando per la inese-
cuzione dc| fatte non si pud puoire il mandutario.

Nimane ora l'altra ipotesi, quella del reato tentato o
mancato dal mandalario, il quale non abblia avuto el-
fetlo per circostanze forluite ed jodipendontt dalla sva
volunta; ossia quello di un vero tentalive. Ora io de-
mandu: havvi cgli bisugno i ona disposizione spe-
ciale di lezze per Jdire che in questo caso il mandula-
rio e il mandunte debbono esser parimenti puniti? A
me pare che no, puiche & proprie aclle disposizioni ge-
nerali cbe l'onorevole Senalore Castelli ricordava al Se-
nato il principio che i complici, soprattullo se agenti
peincipal’, sieno punili colla wedesima pena degli au-
tori del reato.

Ora, se il mandante & I'agente principsle del reato
di cui il wmandalario & 1'csecuture, & indubitato che
I'voo e Taltro debbono esscre puniti colla stesss penx,
se il reato & consumate; con la stessa pena, se & sem-
plicemeote tentalo o manvato,

Quest> concelto, Signori, oon aveva cerio bisogno
di spicgazione, e Fart. 99 non avrebbe avulo oggello
pel Codice del 1830, se il legislatore non avesse vo-
luto siabilire un maggior rigore, punire ciod oci dus
casi che bo indicato, it mandaote, quaniunque il man-
datariv Doa fo~se colpilo da veruna penu. Ma tolti come
inopportogamente severi questi due casi di ecceziune,
conveniva sopprimere tatte 'articolo, chd il primo caso
& compriso e regolate dalle regole generali dell'impu-
tahilitd

Se I'onorevole Senatore Castelli avesse, o Signori,
avuto la pazivnza di leggere la Relazivoe che accom-
paznd il Codice nupoletanu, ¢ rhe spiega le ragioni ed
i molivi di tulte le modificazioni fattevi, avrebbe tro-
valo in essa queste parole, che tullo ne spivgavo il
concetlo. : :

« A rispettn del conato la Commissione cride dovers
conservare , nonh s*Nra uo ravvicinamento alla teorica
del Codice, I"istitutn gid fra noi radirato di sotrarre
il pid che 8 possa al rizore della punizione il terta-
tivo di deliut. B & wlira parle egli ers megtieri di re-
spingere la disposizione del Codice contenula oell'art, 99
che wuole punitn il mand nte di on reato anche quando
il mandatario desista dalla emecuzione del medesimo;
imperciocehé Ja roscienza givridica non potrebhe rinnn-
giare al principio che il mundsts #i risvlve ia poro pro-
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ponimento criminoso, 0 3l margimo, in un olto prepa-
ratorio quando 1’ esecvzione del reato vien manen per
voloplario desistere di colui che aveva assunts 1Minca-
rico di tradurlo in atto, Che se poi nell'art, 39 dv} G-
dice ai tieno anche pynibile il mandante quond.. il man-
datarie ha desisute doll’'sgecutione per ragioni indipen-
deoti dalla sua voluntd, I' gbolizione di questo articolo
oon inchiud., né pud includere, 'imponitk del mandante
per tal €aso , perocchid essendo punibile il nandatario
come aulcre di conato criminoso la regela generale della
correitd e dclla complivitd bustauo a produrre la puni-
bilita del wandante, »

Queste commento aulentico, Signori, non fu che ri=
tenere e spiegare cio che l'onurevule Senatore Castelli
appunto voleva,

Sono gid cinque anni che questo Cudice vige in quelle
provincie, e nun si & dubilato nai di questo principiv
né presso le Corli di sssisie né presso la Corle di cas-
sazioue. Del rimanente se non fosse grave per alcuno
legzere la relazizne napolitama, ei trovercble lo strsso
concetto @ la stessa spiegazione nelia relazione che I'o-
norevole Scnatore Miglictti, gid Ministro di giustizia,
fece al Senato nel 1862 per | estenzione a tolta lwlia
del Codice del $837.

In qu.lla rclaziono [‘onorevole Ministru avcodo pusle
a scrupoluso esame Ja disposizicne deli’urticolo 90 con-
cbiuse : « daversi sopprimese I articulo 89, perche la
prima parte & inutile ¢ la scconda garcbbe contraria ad
ozni principiv di d.rito e di givstizia, »

Mi pare guindi che a [ronte dell’autoritd di un vomo
ds voi tulti stimalo a ragione, il Scualo possa vutare
la soppreasione di ‘qurst’ articelo ¢ si com’ & stata pro-
posta dall'Ufficio Centrale.

Presidente. Il Senatore Casiclli, se nun isbaglio,
propone che ai mantenga la prima parte dell’ articolo
99 del Codice penale, mantencndo perd la sopprussione
dellalinea dello slesso srticolo.

Rileggo Varticolo 99.

« Il mandante & punito rome rvo di reato mancato,
o tenlalo . secondo le dispnsizioni di cui nei due pre-
cedenti arlicoli, quando I’ esecuzione del mandato sia
slata sospesa , 0 pon ubbis prodotio il suo effetio, sia
pel pentimento del mandatario, sia per qualungue sltra
causa indipendente dalla voloma del mandante. »

(uesta & fa parie che il Seoatore Castelli propone di
mantenera, Segue ors Palinca,
© € Nel cuso in cui il mandatsrio non avesse proce-
dulo sd alcun prin.ipio di esecuzicne, il mandante sark
tttavia punito come reo di realo tentato. »

Di quest'alinea il Scnatore Castelli propooe la sop-
pressione. .

lo guindi ponge ai voli la proposta dell’ onorevole
Senutore Castelli di ristabilira ciod nel Decreto luogo-
enengizle la prizna parte dellarticolo 99,

Senatore Castelll E. Domando Is parola.

Prenidente. Ha la parcla.

Senstore Castelll E, Le risposte date dal Regio
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Commissario alle osservazioni da mc presenlate sopra
Questa soppressione sono lali, che veramente mi indo-
cone a du'itare della necessitd di riprislinare qnestar.
colo, perche il reato ivi previslo possa nel caso di sem.
plica tenlalive esscre punite, = .

Quindi in questa perplessid in eni mi lrovo a goests
riguardo, non voglio insistere sulla mia propcsta,

Presidente. Sicrome W Scoators Castelli ritira b
sua proposis, cost 0-n rimarrchbe rhe mellere ai voli
il complesso d-[lariicoln 2. dell Ulficio Centrale.

Sepatore Caatelll E. Damando la parola.

Presidente. Il Senatore Castelli ha Ja parola.

Senatore Castelll E. L articolo 18 del Codice po
nale fu pure modificie dalta Commissicne napoletana,
orl genso di sostituire alle dispusizioni del Codice &)
1859 che sono cosi concepite :

« Art. 16. I condannati ai lavori forzali sono sotto-
posti alle opere pinr futicose a profitu divllo Stato, colla
catena i piedi, @ nel modo preacritto dai regulamenti;
ferme pei condanpati ai laveri forzati a vita le dispe-
sizioni degli articoli 119, 120 ¢ 121 nei casi ivi pre-
veduli. » Le disposizioni srguenti:

¢ La pena de’ lavori forzati a vita sard espiata wi
luoghi @ modi con cui sinura & cspinta, in queste pro-
vincie italiane, la pena dell'ergasiolo, salve le moditi-
cationi che verranne stabilite da speciali regolamenti. »

Seoatore De Foresta, Rel. Nclla relszione si & dello,
vhe questo articolo ed alcuni altri che contengono sol-
lanto disposizioni regolamentarie saranno modificati e
coordinati dal Governo, e a tal fine provvede 'articolo
§ del presente disegno di legge.

Senalore Castelll E. Aveva visto questo nella rela-
sione, ma cid von oatante io voleva fare osservazioni
io covlrario: voleva ciod far osservare , che poato che
abbiamo nel Codice penale nna disposizione ehe deter-
mina il modo in cui deve essere scontata la pena dei
favori forzati, non ¢'& motivo per dare la facoltd al Go
verno di variarla,

Se »i foasero dimostrati degl’ inconvenienti che na-
sccasero dalle disposirioni di qoest’art, 16 vi sareble
ragione di dire, maoderemo al Governo di modificare
quest’ articolo; ms mentre cio non sossisle , & -invere
evidente che quello adottato nelle provincie oapoietane
oon & altuabile in tolto il Regno; non & duoque senra
ragione che io domandava che si mantenesse V'art. 16
tal qaale esiste , non essendovi motivo di dare al Go-
verno il potere di fare ona disposizione che gid abbismo
o che non presenta alcun joconveniente.

Presidents. Il Seoatore Castelli propene che sia
maoteauto 1'art. 16 del Codice penale guale & redatio,
e conseguentemente sia varialo Vart. 16 dell’ allegato
ciod del Decreto luogotenensiale.

Senaiwre Do Foresta, ficlatore, (oest'srticolo con-
tiene doe disposisioni distinte: vba di sustanza e alirs
puramente regolamentaria. Quanto alla prima cousistente
nel prescrivere che i condannuti ai lavori lursali sarunne
sottoposli ulle opere piia faticose & favore dello Stato,

a ‘ 9.
5 &
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I'UlGeio Centrale crede preferibile il sistema delle
modificazioni napolitane , ciod che non si parli affatlo
delle opere alle quali polranno essere sottopusti i con-
dannati ai lavori forzati, lasciando cid al Regolumento.
B se il Senatore Castelli si compiace di riflettervi, ve-
dri che in reald la cosa deve essere cosi per molte
ragioni che non fa d'uopo sviluppare. Per veritd io
oon avrei il coraggio di respingere cotesta modifica-
sicoe. Quanto all'alira ¢ evidente che cadrd di peces-
silk oell'incarico che si da al Goverao coll' articolo
quialo.

Quindi I'Cfficio Ceatrale si oppone alla proposta del-
l'onorevole Senatore Castelli.

Presidents. L’onorevole Seoatore Castelli propone
che l'arl. 16 dell’allegato, ciod del Decreto lungotenen-
siale accetiato dall’'Ufficio Centrale, sia surrogato dal
I'articolo 16 del Codice penala del 18539.

Se non 2e ne domands nuova leitura, pongo ai voti
la proposta Castelli.

(Non & approvala.)

_ Senatore Castelll E, Domando la parola.

Presidente. Ha la parola.

Senatore Castelll E. L'articolo 88 del Codice penale
del 1859 prescrive, che il minore degli aoni 14
quacdo abbia agito senza discernimento, non soggiace
3 pena.

La Commissione napolitana a quests disposizione ba
sostituito la seguents: : :
* « 1l fanciullo che non ha compiuto I'eth di 9 anni
sark esente dalla pena. »

La differenxa fra queste disposizioni consiste in cio
che, secondo il Codice del 4859, il legislatore non li-
milava per nulla I'eth, dalla quale voleva che comin-
ciasse l'imputabilith dell’'ageote: lasciava al crilerio del
giudice, quando l'agente ers al digotto degli acni 14,
di delermnioare se aveva, 0 non, agito con discernimento,
perchd rilletteva che pon in tutli gli womini & woiforme
lo sviloppo delle facoltd intellettvali. La Commissione
napoletana invece ba voluto prefinire un tempo, prima
del quale il giudizio sul grado d'iotelligensa del delin-
quenté Doa possa aver Juogo e lo ha fssato a & anopi.
Ora ia difficilmente mi persuado che in tutli indistin-
laments gli individui il discernimento non si sviluppi
prima degli anoi §. Abbiamo un'infinith di casi di pic-
coli furti commessi da ragazzi di el inferiore & 9 aani,
e commessi colla massima astuzia ¢ melto discernimento,
epperd slimerei improvvido Iadotlare questa disposi-
sione, perchd se sard possibile di servirsi impunements
di un faociullo al disotto di 9 anai per commeltere
(arti, certamenle questo mexzo dai facinorosi non sard
dimenticato. ’ '

. lo dico che vi sono dei ragazzi ben al disolln degli
snoi 9 che agiscono coo discernimento, & quindi credo
che sia pia provvida la disposizione che pon fisss
quest'etd , di quello che lo sia la disposizione adoltata
dalla Comemissione napolclana. Noo intendo perd con
¢id di respiogerla intieramente , non intendo ciod che
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questo apprezzamento possa farsi rigalire alla prima etd
infanlile, perchd allora & escluso il disceraiento, ma
credo che si correrd mullo. minor rischio di Jaaciare
impuniti reati che sono commessi con discernimento,
col dichiarare che solo fino «lla ets di anni 7 il fan-
ciullo cbe delinque sard sempre cscote da pena.

Presidente. La parola ¢ al Cornmissario Regio.

Commissario Regto. Non si mette in dubbio che
per principio gercrale, il giudizio di inpotabilua do-
vendo esser falto specialmente per riascun individuo,
la regola rigorusa sare! be che si facesse un giodizio
speciale per ogoi individio per veders se ha agito o
D0 con discernimento; ma quando of lratta di giudiai
penali. bisogoa por mente ad salire considerasioni;
considerazioni di morals, considerationi degli cfoiti
che possono nascere dalla pena. Ora, o Signori, sia
pore che uo fancivllo minore di 9 anni abbia agito
con discernimento, quale impressione dolorosa oon de-
sterabbe il vedere questa tenera rreatura sottoposta sl
imponenza di uo giudizic pensle? Per me vi assicuro
cbe essendo slato procuratore generale di Corle crimi-
oale, ed avendo sssistitc a molii dibaltimenti, sono
rimasto sempre scosso al vedere questo miserando spet-
tacolo; e quanlungue le leggi penali papolitzne non
dessero Juogo ad ezione penale se non dopo i nove
sani, pure il vedere certi piccoli fanciulli, timidi, paw
rosi presentarsi in gindizio, ad essere giudicali per
quei piccoli furli appuoto di cui parlava l'onorevole
Senatore Castelli, cra spetiucolo che destava fanta pietd
e tanta commiserazione da DoD recare nissun vastaggin
all'azione repressiva della givstizia penale.

Ma vi ¢ one scconda considerazione cirea I effetlo
della pena.

Geltare piccoli fanciulli nel fondo delle prigioni per
far loro attendere il giudizio e pol espiare pochi giorni
di pena, reca certo maggior danne che profillo; gus-
sta antiché migliorare la loro educazione, la Joro mo-
rale.

Per queste considerazioni Ja Commissione napoletana,
o per meglio dire le leggi napoletane del 1819 stabili-
rono cbhe i fanciulli minori di nove anni sieno esenti
da pena.

Del rimanente la questione, propoata oon & piit pem-
meno uoa questione di principii, ma i ridurrebbe slla
sola d\fferenza di due anni; poiché il Senatore Castelli
vuole che a selle anni cessi la esenzione dalla pena, e
000 a nove. Ma domando i, sard egli oggetio di uoa
seria discussione il vedere se si debba fissare quella
esentione & selte aoni come vorrebbe I'onorevole Seny.
torg Castelli, 0 & nove come stabiliscouo le leggi na-
polelane, ovvero a dieci o dodici, come prescrivono
alire legislazioni ¥ Se si deve fare uns nuova modifi-
cazione slle modificosioni gia favte? Jo per me credo
che noo sia di tanta importanza la questione, e quindi
parmi che I'articolo prssa essere votato come la Comn-
missione J'ba proposto.
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Presidente. || Senatore Castelli ba proposto che
nell'articole 88 del Decreto luogotenenziale surrogato
all'articolo 88 del Codice penale, seconda cui il fanciullo
che non ba compiwto I'eld di anaoi vove sard esente da
pena, 8i surrughi slla parola nove la parola sette, in
guisa che ei dica:

« [l fanciullo che non ha compiuto I'i 13 d anni uue
sarh esente da pena. » .

Chi & d"avviso di adottare questa surrogazione, si
alzi. .

{ Noo & approvalo.)

Senatore Castelli E. Domando la pnrola.

- Presidents. La parola ¢ al Senalore Castelli.

Scnatore Castelll E. Faccio osservare perb che il
Senato non & pid in numero,

Foci. Parli, parli.

Senatore Castelll E. L'arucalo 96 del Codice pe-
nale & stato modificalo vgualmente dalla Commissione
napoletana con esservisi introdolte quesle parole :

« [l teotativo di delito @& puonibile nei soli casi in
cui 'azione penale si esercita senza hisogno d'islanza
privata e nei delitti contro la proprietd. »

Ora fra i reati pei quali non si pud proredere senza
listanza privata ¥i gonu: il reato di libidine contro na-
wra & quello d'incesto quande noo siavi vielenza,

In questi casi, se 8i ammelte la limitazione adoltala
dalla Commissione napoletans, la persooa contro la
quale quesli reali sono stali commessi uon polendoli
denunziare, non potré ottenere la puniziooe del col-
pevole.

[v non credo di aver bisogno di esiendermi lunga-
mente pec dimostrare che questo sarebbe uao deplora-
bile diniego di giustizla, tanlo pii grave, in quaolo
che si tratta di reati che colpiscono Vonore della per-
sona offesa. )

lo credo dunque cbe non si debba questa limitazione
mantenere,

Presidente. Ella propone il ristabilimento dell’ar-
ticolo 96......9 )

Senatore Castelll E. Domando scusa, io accetto la
redazione della Commissione napoletana, da cui tolgo
solo la seconda parle.

Presidente. Ella dunque toglie le parole: « 1l ten-
tative di delitto & punibile nel aoli casi, io cui Iazione
peoale si esercita senza bisogno d'istanza privala, e nei
delitti contro la proprietd. »

Senatore Castelll E. Precisamente. ‘

Presidents. Domando se questa proposta & appog-
giala.

Chi l'appoggia, sorga.

(Appoggiata )

- Se nessuno ora domanda la parela, pongo ai volila
proposta del Senatore Castelli.

Commissario Regio. Domando la parola.

Presidente. Ha ls purvla.

Commissario Reglo. Qui 8i tralla Ji riformare
uoa legge gis rifornata, & quando #i mette mano a
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iroppe modificazioni, si fnisce per non -trovar pid il
Codice. ‘
L'onorevole Senatote Caslclh propone di sopprimere
le parole: « Il tentative di delitto & punibile nei soli
casi in rui I'zzione penale si esercila senza bisogno di
instanza privala ¢ ne'delitti contro la proprieta. »

Ora non accade dire le raglom che dettarono quesia
disposizione.

(Quando ai tratta di lonulm di pnccmli delmi se edni
turbano Iinterusse pubblico, sia pure che ei proceda;
ma se turbano soltanto I'iuteresse privato, il moltiplicare
i giodizi & vo far pid mule che bene.

Ma l'onorevole Senatore Castelli ha ricerealo nel Co-
dice, ed ba detto: Voi avele l'inceslo, & il realo di
libidine contro patora: per quesli reati non si pubd
procedere senza querela della parle; ora se ritenele
I'aggiunta all’art, 96, segue che i tentativi di queatl de-
litti noo sarebbero puaiti. .

Non era senza ragione, Signori, che i0 poeansi pre-
gava il Senato a tlogliere aflaito quegli articoli, e far
rivivere la regola geoerale dell’art. 420. Ma checchd
siz di questo, una cosa cerla &, che il limore dell’'ono-
revole Senatore Castelli vien toito appuato dallart. 420,
E per fermo egli & certo ceser ¢osa pid Jdifficile I'andar
ricercando gli elementi del tentativo di an reato diin-
ceslo © di libidine, che il conlenlarsi di una disposi-
zionc di legge che ne faccia uo reato speciale sui ge-
#eris,

Ora Fert. 420 & cosi cnncepilo:

« Chiunque offenda ] altrui pudore od il buoon co-
stume in maniera da eccilare il pubblico scaodulo, sard
punits col carcere eelensitnle a sei mesi.

» Se l'oltraggio al pudore & seguito in privato, & vi
sia querela della parte offesa, il colpevole sard punito
col carcere cstensibile a tre mesi. »

Questo articolo sdunque prevede il reualo cui accen-
nava l'onorevole Senatore Castelii; e se esso pud esser
punilo come delitto sus generis, scoza ricorrere alle
regole del tentalivo, pare che non vi sis necepeaith di
sopprimere l'alinca delurl. 96, e che larticolo slesso
possa rimanere come si lrove,

Prosidente. Se non si domanda pid la parcla di-
chiaro chinsa la discussione; ma non posso meiters
ai voli la propusta, perché il Senalo non & pii in nu-
mero.,

Leggo I'ordine del giorno di domani.
Senatore Roncalll F. Domando la parola.
Presidente. Ha la parola,

Senatore Roancalll F. L'allontanarai dalla sedula
prima che sia dichiarala sciolla dal Presidente, io lo
ritengn neplicenza eguale a quella di non intervenire,
Per consexucenza prego il sizavr Presidente, che quando
nascon di sillalti casi, vocia lar procedere pitevamente
allappello numinale alla fine della gedota, prrehid del
resto, 3 questo modv, noa pulremg progredire nei no-
stri lavori,
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Presidente. Quando l'zppello nominale sia doman-
Jdato, il Presidente vi aderird, come lo ricbicde il po-
atro regolamento. .

Debbo aositullo snnunziare al Senato che alla Cowm-
missione permanente di Bnanze mancano tre membri,
due dei quuli sono in congedo, cicé i signori Senalori
Porro, Spada e Vaeca.

Interrogo il Seoato se intenda di addivenire zila no-
mina dei tre mewmbri maacanti.

Yoci, 8i incarichi la Presidenza.

Senatore Alfieri. La Presidenza si icearichi di prov-
vedere » questa mencanta, come gid si pralicd alira
volta. '

Presidente. E proposio che si incarichi la Presi-
denza della surrogarione di quest membri mancanti,
surrogazi.ne che sgra notificata dumaoi al Senate.

Leggo ora Tordine del giorno per domani.
~ Aile 42 riuoione neali UfBzi per 'esame dei seguenti
disegni di legge:
1. Prestito di 425 milioni di lire.

2. Disposiziunt circa gli stipendi dei Prefetli ¢ lo
spese di rappresetanza.

3. Modificazioni alla legge i conlabilith gencrale
dello Stato.

Alle due precise. Seduta pubblica pel seguito della
discussione del progetto di Jegge per estensione alla
Toscana del C.dice penale; successivamente discuesione
dei seguenli:

1. Spesa straordinaria sul bilancio del Ministero
dei Lavori Pubblici da.erogarsi jn lavorl di difesa a
fiomi, laghi e canali. ’ .

2. Affrancazione dal servisio militare e riassolda-
mealo con premio. ;

3. Alroguzione degli srticoli 98 ¢ 99 e modfiva-
sione dell’articolo 110 delta legge 20 marzo 185§ sul
reclutamento dell’esercilo.

Di pib: vi suno aucora 15 o 16 progeui di legge
di cui & gih etata o sta per disiribuirsi la relazione
a che saranoo messi jmmediatamente all’ordine del
giorno.

La sedula & scivita (ore 5 12).
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