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TORNATA DELL’11 MAcGiro 1865.

CCXVIII.

TORNATA DELL1 MAGGIO 1863

PRESIDENZA DEL VICE-PRESIDENTE CADORNA.

Sommario — Sunlo di pelisione — Omaggi — Leltera del Minisiro della Mavina per la nominag di un Com-
missario reqiv per sosicnere la discussione sul progetto di leggs, velulivo a nuove costruzioni navali — In-
terpellansa del Scnatore Alenabrea — Risposia del Ministro d'Agricoltura, Industria e Commereio — Richie-
sie dei Senatori, Di Pollone e Benintendi consentite dal Ministro d'Agricollura, Industria e Commercio —
Sospensione dell'interpeliansa — Discussione del progetlo di legge per la concessione al Municipio di Ancona
di una derivazione di acqua polabile dal fiume Musone — Osvervazioni decl Senatore Musio, eonlro le con-
clusioni dell’Ufficio Centrale; combatiute dul Senatore Farina (Relatore) — Replica del Senatore Musio e sua
proposia — Sehiavimenti del Mlinistro di Finanie e sua accellasione condizionala dell'ordine del "giorno
proposto dall’'l/fjicio Cendrale — Ritiro deila proposia Musio — Approvaszione deli'ordine del giorno e dei
dre arsicoli dellu legge; non che del progetio dé legge per Vapprovasione di una spesa da inseriversi sui bi-
lanci 1865-66-67 ¢ €8 dells Marina, per lu costrusione di lepni da guerra — Squiltinio segreto pei due
progetti — Discussione del disegno di legge per, la facolld al Governo di modificare la eausione alla So-
cieti delle ferrovie di Sardegna -- Discorso del Senaiore Musio — Aggiornamento della discussione a

domani.

La sedula & aperta alle ore 2 1}4.

Sony presenti i Ministri delle Finanze, di Agricol-
tura, Industria e Commercio, di Grazin e Giuslizia, dei
Lavori Pubblici e pii tardi intervengnano, il Presidente
del Consiglio ed il Comuissario Regio comm. D'Amico.

[l Senatore, Scgrelario, San Vitala di lettura del
processo verbale della precedente tornata il quale ¢ ap-
provato.

Presidente. 1l Scoulo non essendo in numero le-
gale si procede all'appello naminale.

Il Senatore, Segretario, San Vitale fa 'appello no-
minale e risultano asseuti i Scnalori:

Antonacci, Baracco, Bolmida, Bona, Borghesi, Bor-
romco, Cantd, Caveri, Colobiano, Cilonna Gicachivo,
D'Adda, D’afllitto, Dalla Valle, De Gori, Della Verdura,
Fenzi, Filingeri, Florio, Gravioa, Imbriani, Laconi,
Lauri, Lella, Linati, Lisseni, Loschiavo, Malsezzi, Ma-
meli, Mamiani, Manna, Marliani, Marsili, Mauteueci, Me-
lodia, Montanari, Montezemolo, Monti; Moscuzza, Xatoli,
Nigra, Pullavicini Fabio, Pallavicini Ignazio, Pallavicino
Mossi, Pallavicine Trivalzio, Pandolfina, Panizza, Pa-
tcto, Pepoli, Piuzzoni, Piria, Prudente, Ricci, S. Elia,
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Scovazze, Scila, Serra Dowmenico, Taverna, Tomwasi,
Torrcarsa. .

Presidente. Il nome degli assenti sara pubblicato
nella Gaszelts Ufficiale.

Il Senatore,- Segretario, San Vitale dd lettura del
suguenle:

SCNTO DI PETIZIONE.

« N. 3767, Le Giunte comunali di Pescopagno e di.

Conza {Busilicata) domandano che nella legge sul rior-
dinamento delle ferrovie si determini che rnella linea
da Napoli o Taranlo debba adottarsi il tracciato da Con-
tursi-Conza e Pulenza. »

Presidente. Fanno omaggio al Senato:

I prefetti di Ferrara e di Ravenna degli Al &i guei
Consiyli provineiali della Sexsione 186.

La lipografia Eredi Buila d'un volume della ristampa
degli Ali del Parlamento Subalpino della scssione 1850
(discussioni del Senato).

Il Ministro della Mariaa scrive:
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Torino, addi 5 maggio 1865.

« S. M. in udicnza del 30 p. p. aprile sulla propo-
sla dello scrivente ha powmioulo il commendatore
Edoardo D’Amico, capitano di vascello, Dircttoregenerale
del servizio militare al Ministero della Marina, suo
Commissario etrasrdinario presso codesto Senato del
Regno per soslencre la discossione sul progello di legge
relativo a nuove c¢ostruzioni navali testé preseatalo ullo
stesso Conscsso dal prelodato Ministro.

» Lo scrivente ha VFonore di partecipare alla S. V.
[Il.o® giTatta determinazione sovranu ad opporluna di

lei iutelligenza e di rirmctterle il relativo Decreto,
’ Per il Ministro

D’Amico. »

A questa lettera va uvuito il Reale Decreto di po-
mina,

INTERPELLANZA DEL SENATORE MENADREA
AL MINISTRO D'AGRICOLTURA LI COMMERCIO.

Presidente. L'ordine del giorno reca le inlerpél-
lunze del Seralore Menubrea al signur Ninistro di Agri-
collura e Commercio.

Il Senatore Menabrea La~facolid di parlare.

Senalore Menabrea. Nella seduta 17 fsbbraio ul-
timo scorso nell’aitro ramo del Purlamento, in scguito
all'interpellanza del Deputato Marsico relativa ad alvaul
contratii per Ja vendita di vecchic monete di rame fatla
dal Ministro di Agricoliura e Comwercio, che ha pre-
ceduto l'altvale Minisiro Torelli, i} Deputato Laporta
prendeva la parela ¢ dava alla Camera lettura di una
leticra particolare, clie il Ministro Maona aveva scritlo
al suo scgretario generale, e che si trove, suppongo,
per caso fra alcune carte, che erano slale mandate al
Consigliv di S1alo.

_ Commentandu qdesla lettera di caraliere allutto pri-
vato, il Depulato Laporta terminava il suo discorso cen
queste gravi parole.... '

Presidente. Preglerei I'onorevole Senatore, che se
" vuole fare allusione a cose detle oell'sltro recinto, si
aslenga di accennare nominativamente gli oralori, es-
sendo cid vietuto dal Regolamento.

L’onorevole Senatore Menabrea comprende facilinente
per quali rugioni di convenicoza sia stala fulla questa
disposizione.

Senalore Menabrea. Non inlendo suscitare una po-
lemica, ma semplicemente precisare i fatli,

Presidente. Lo prego in tal caso di tener conto
delle wie osscrvazioni.

Senatore Menabrea. Taccrd adunque il nowe, e
dird : un Deputato terminava il suo discorso in questo
" modo:

« 1y 80 che non s lralla del Ministro atluzle, ma
del Minisiro precedente; ma egli ¢ lu Camera gia

banuno compreso esservi di fronte un'alta questione di
woralitd, una questione di pubblico interesse, che ha
preoccupato la pubblica stampa, che deve preoccupare
la rappresentanza nazionale.

» Trentamila quintali di rame gid vendutia lire 220
il quintule, e poscia alicnati o 185 lire il quintule!

» Quasi ua milione di lire pagate senza quelle goran-
zie che la legge richicde s

» Per ora chicdo, che la Camera disponga sia pre-
senlslo il contratto del 4861 Estivant, ¢d i seguenti av-
visi del Consiglio di Stato del 43 agosto 1862, d¢l 10
sprile 1863, del 10 ottobre 1863, 2§ dicembre 1863,
dell'aprile 1864, e il parere del Procuralore gencrale
della Corte d'appello di Torino 5 agosto 1802. »

1l Presidente della Camera dietro annuenza del si-
gnor Ministro dichiarava che sarebbero stati depositati -
i documenli dianzi accennati.

Io presumo che questo deposito di decumenli sia
stalo futto all’altro ramo del Parlamento; ma siccome
dalla lettura dells lettera che ho accennate, potevano sor-
gere molti gravi dubbi intorne alla regolarita dell'am-
ministrazione del predecessore dell’uliuale signor Miui-
stro, cosl sarebbe stato a desiderure che voa discus.
gione avesse avulo luogo in proposile, discussivne la
quale, ne eun certo, avrebbe dileguati questi dubbi, nati
da uona lettera forse oscura, na chie la luce della ve-
rita doveva fare sparire, tanlo pid, che io non posso
meltera in sosputio la regolaritd dell'vperatu del signor
Ministro Manna,

,Tuttavia non pare che discussione di gorla si sia
hlu gopra questo argomento, e lo deduco dalle parulu
pronunziale da un‘alire Deputato nella tornata del 14
aprile nella Camera dei Depulati, i1 quale dice: « Di
qui sorguno discussioni inesplicalnli perfino sullo stato
di Cassa, nel quale si volle perfino pretendere du al-
cuni che figurasse quel rame venduto, che fece in que-
sta Camera oggetto di una qucsllone posla poi in si-
lenzio. »

Da queste deduco che discussione nmon avveune, @
cle per consegucnza i sospelli suscitali pussano tullavia
sussistere nella mente di aleuni. Ora la Scssione vol-
gendo al suo finire, non & convenicnte che un vomo
cnorevole, un membro di questo Seoato possa rimancro
gollo il peso di questi dubbii. E per questi motivi che
io mi rivolzo alla compiacenza del Ministra d'Agricol-
lura ¢ Commercio, pregandulo di volere dichiarare se
egli abbia definitivainente depositato presso Valtro ramo
del Parlamento i documenti di coi bo falto cenno un
momento fa, ed inolire di dire se dalla lettura di que-
sti documenti, di cui certamente egli avré preso cono-
scenza, debbano perdurare i sospelti che potevano na-
scere dalla lewtura, o per meglio dire, dalla interpreta-
zione dclla leltera precedentemente citata, Spero che
il signor Ministro vorra darmi qualchie cenno di risposta
al riguardo.

Presidente. La parula & al s:gnor Mnnlslro di Agri-
collura, [ndustria e Gommercio.



TORNATA m:u.ll MAGGIO 1bbo.

Minlstro d’'Azricaltura, Industria e Commer-
cio, leri al primo cenno che fece I'onorevole Senatore
Menabrea relativameute a questo affure, l'onorevole
Senatore Beaintendi chivse che si depositassere anche
alla Segreteria del Senato i medesimi documenti che
erano stali richiesti dalla Camera elettiva.

Qui risponderd anzintto alla prima domanda, xe siano
sluti prescnlati alla Camira que'documenli, e dird che
lo venncro immedistamente ; non lasciai di mezzo che
il tempo necessario per farne ricerca e i trasmisi alla
Camera dei Deputati, ove rimasero finché dessa di fatto
si & gciolta, od allora li feci ritirare,

Mi duole dover dire, che insieme a tulte le slire
praliche relative a quellaffare furono spediti anche
que’ documenti a Firenze. Ho perd telegrafato imme-
diatamente perchd vengano ritornati onde io li possa
depositare alla Segreteria del Senato. Tultavolta se il
Scnato crede che dietro P'insistenza del signor Sena-
torc Menabrea debba rispondere gid fin d’ora, io sono
pronln.

Non garantisco poter dar ragiene per filo ¢ segno di
tulto, ma credo poterlo fare relativamente al soggetto
principale sul quale ebbe a vertire l'interpellunza nel-
]altro rsmo del Parlamento,

: Se poi non avrd soddisfattn, potrd clnunquc dietre la
scorta de’ documenti che depositerd domandare noovi
schiarimenti.

VYoci, Si, si, porli,

Ministro q’'Agricoltura, Industria e Commer-
cio. Allora conviene che io premetta che ncl 1841 fu
fatto uo contralto colla Casu Estivant per la coniazione
di una data quantita di monete di rame in Napoli; in
questo contratlo fu ceduta alla Casa Estivaut una de-
terminata quantitd del vecchio rame, e le fu conseznata
la Zecea della quale doveva valersi; [u pure stabilite
che tutte le nuove macchine che avrebbe porlato la
Casa Ustivant che cold era rappresentata da cerio Co-
lombier, fivita I'operazivne , sarcbbero rimaste di pro-
prictd dello Stato, il quale le avrebbe comperute a
prezzo d'estino da stabilirsi da arbitri, Di pid in que-
slo contratio vi era un'alira condizione, fa quule impos-
ueva PPobbligo alla Cusa Estivout di coniure alira
furnitora di moncte in rame qualora jl Goveroo lo
avesse volulo. La Casa Estivaut esegui il suo contratlo,
ma quaando si volle venire a liquidazione sorscro molle
questivoi per diverse cause ; non slard ad enumerare
qui ol i singoli punti, ma i permetto di accennare
i due pilt essenziali, che furono, dird, il perno della
quistione.

L'uno era il valore ad attribuirsi a queste macchine,
e I'altro era una pretesa d'indennita che metteva innanzi
Is Casa Estivant, perche il Govgrno avendo credolo di
affidare ad un'altra Casa in Fraocoforte la couiazione
di moncte di rame da cinque centesimi, la Casa Esli-
vanl fondandosi sulla sua obbligaziene di dover essa
stessa a ricbicsta del Governo eseguire quests conia-
zione pretendeva averne Pesclusiva.
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Le due questioni, coms bea si vede, 50n0 essenzial-
mente d:fferenti P'una dall'altray Ja scconda era la pia
grave; la Casi Estivant aveva trovato avvocali distinti
che l'avevau difesa, ma il Procuratore del Re ed il Con-
giglio di Stato avevaoo aostenuto la tesi opposta, ossia
il nessun diritto che aveva la Casa Estivant di voler
che fosse anche vincolity i Governo perchd il con-
tralto vincoluva dessa; I questione del vulore delle
macchine era meno complicaty e per essa il contratlo -
indicava il modo di scioglicrla, poiche stabiliva che gi
stesse al giudizio di arbitri e questo aveva avuto Juogo.

Conviene ancora sapere che frattanto la Zecca rima-
neva scmpre in possesso deila Casa Estivant, mentre
pure urgeva al Ministero di poterne disparre per coniore
monete dette spezzatd unde sostituire Je grandi musse
di rame che ullluivano al cambio. linporlava finire quelle
questioni, taleni che si erano messi di mezzo volevano
farne una cosa sola, un seolo accomodamenrto, ma il
Ministro, e con ragione, non era di questo avviso.

Un giorno trovandosi precisamente qui al Senato, e
pressate di finivla, scrisse quel bigliello o letlera conli-
denzizle al suo segretario gencrale sigoor Baer, che fu
Pogaetto della interpellanza.

Egli, s-no o parole del biglictto, ccme redete, desi-
dera esscre pagalo, ed io vorrei ben farlo pagare. Stu-
diate, vi prego, un po'la cosa, N pagaerlo dece signi-
ficare che noi continueremo poi liberamenie a treltare
per la transazione, ecc., ece,

Veramenle questo biglielto, cosi camn’¢é concepito, &
oscuro, e ben si cumprende evme polesse dar Juogo a
supposizioni, ¢he poi i documenti hanno sventato, ed
¢ appurnlo perche desso u prima visla si presenta oecuro,
clie io non credo si possa far carico alcuno a chi
avendolo avale in nzno si fondd su questo per fare
Pinlerpettanza,

Divtro la scortt di quanto ho avuto l'vnore di esporre,
mi pare che fucile diverrd la spicgazione.

Il higliewto si riferiva alle duce questivni, non Je di-
stingueva perche essendo il Ministro chie in tulta [retta
geriveva al suo Segretario gepcrule, nen vi era ragione
di entrare in ispicgozioni; la prima parte, ciod quella
refativa al pagamente che voleva e desiderava si fa-
cesse, si riferiva olla questione del valere delle mac-
chine chie cra stala sciolta dagli arbitri; Ja ecconda
parte invece, quella che alludeva all’essere liberi, si
riferiza alle t:atlative per la questione del preteso in-
dennizzo prr la non accordata monelazione.

Noa confond.amo l¢ due questioni, diceva in ro-
stanza il Ministro, paghiamo per la prima perche in
quella abbiamo torto, e cus: sarewme libesi per trallare
la seennda.

Ed infatti, o Signori, per quella seconda pretesa la
Casa Estivent won cble poi indennizzo di soria; il Mi-
nistro non riconobbe la giustizia, nan volle accomoda-
menti benchid si trattasse oulla meno che d’una prclcsa
di oltire un milivne.

Le rugioni da me csposte '\ppunero 8i chiare auche
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aglinterpellanti aell'altro ramo del Parlamento, che
dopo che n’vbbers presa cognizione, non mossero piin
altra interpellanza.
Io credo con cio di aver dulo quegli schiarimenti
che I'onorcvole Senatore Menchrea desideravas se poi...
Senatore Benintendl. Domanda o parola.

Minjstro d'Agricoltura, Industria e Commer
clo..... se poi taluno dei signori Senatori desiderasse
ancora qualche maggior gpiegazione, io s.n pronio a
darla, purch® la memoria mi soccorra; del resto io
pregherd ad aspettare il ritorno dei documcati.

Senatore DI Pollone, Domundo la parola.

Presidente. Ila la parola.

Senalore Di Pollone. Prendo la parola per fare una
preghicra al siguor Ministro, ed & di vulerci indicare
uoa sola dula. ‘

Bgli ha parlato di due contratti; io lo pregherei di
voler signiicare le date dei medesimi, perch® io non
ne conosco che un solu , il quale comtiene due parli
distinte,

Presidente. [l signor Scoatore DBenintendi ha fa-
coltd di parlure.

Senaterc Benintendl. Olire i due argomenti di dis-
scnso fra la Casa Estivant od if Ministero, rileve dalla
discussione fulta nell'aliro ramo del Parlamento chie ne
esiste un terzo. w

Noi abbiamo venduto alla Casa Estivant trenla mila
quintali di rame al prezzo di 220 lire il quintale. Ne
fu ritardata la consegna; ¢ siccomne nel [raltempo scemnd
di molto il valure del rame, cusi, ora la Casa Estivant
prelende non volerlo pilr ricevers allo stesso prezzo.

Domandcerci al signor Ministro gualche partico'are in
proposito,

Presidente. [l signor Ministro ha facolth di parlare.

Ministro d’Agricoltura, Industria e Commer-
clo. Fra gli obblighi del contratto vi cra quello cbe si
doscase dure il rume ad epoche delerminale, accio, se
hen mi ricordo, la Casa Estivant polesse servirsi del
medesimo onde fonderlo e baltere le nuove monete di
rame.

Ma la riscossione dclle mencte di rume sopra una
estensione cosi vasta come sono le provincie napole-
tane colla difficolth delle comunicazioni, allora piu che
ora, perché gid decorsero quuttro wnoi, fu causa che
la ronsegna non si & poluta fare clie in parte; epper-
¢id la Casa Bstivant ha accampato le ragioni di non
voler pilt ricevere queste monete perché non conseguale
in tempo e perché non poteva valersene per fare la co-
niazione. ]

Quanto poi all’interpellanza dell'onorevole Senatore
i Pollone osserverd chie non erago due contralli, ma
due questioni sorte sul medesiioo contratto, ma ben di-

verse, : "
~ Scnatore DI Pollone. Chicdo di nuoro la parola
semplicemente per accennare come importi assoluta-
meate che i documenti siano prodotli, perché la me-
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moria del signor Ministro, se malc non mi appongo,
non lo serve perfetiamente.

Nel contratte Eslivant eg'slono dve parli distinle,
'una relaliva zlla coniazione, e Valira all'acquisto del
vecchio Fame; in esso era precisamente stabilito che
non dovesse servirsi del vecchio rame per le nuove mo-
nele da coniarsi.

Parmi dunque indispensabile di sospendere ogni de-
cigione in proposito del contratio Gino a tanto che i do-
cumenti siano stati posti sotto gli ocehi det Senalo.

Presidente. Essendo stato chiesto il deposite dei
documenti, il quale fu consentito dal Ministro, credo che
sarebbe inutile prolungare in ora la discussione la qualo
si dovrebbe ripelere in seguito alla cognizione che il
signor interpellante prendercbbe dei documenti depe-
sttali.

Quindi propongo al Senato di rinviare ad altro
giorno da determinarsi il seguito di questa interpel-
lunza.

Scnatore Menabrea. Domando la parola.

Presidente. Ha la parola.

Senatore Menabrea. Nuo mi oppongo a che la di-
scussions sia rimandata all'epoca in cui saranna depo-
sitati i docwnenti, Tuttavia depo il discorso del signor
Minisiro, sono lielo di aver provccalo questi schiori-
menti, imperocche da cid che ba detto il signor Mini-
stro di Agricoltura e Cummercio, i sospetli che potevano
sorgere dalla lettera privata del Senatore Manna intorno
al contratto Estivant, soro lungi dal sussistere, e per
me sone dilepuali.

Presidente. E inteso dunque che la discussione
di questa interpellanza & sosprsa e rinvinta ad aliro
giorno.

8i passa ora all’'ordine del giorno, il quale reca la
discussione dcl progetto di legge per concessione al
municipio d’Ancona di una derivazione d’acqua dol fiume
Musone.

Ne do lettura:

(V. infra ¢ Alti del Senalo N. 224.)

E aperta la discussione generale su queslo progetlo
di legge: il signor Senatore Musio ba fucolld di par-
lare.

Senatore Mus!o. S bnon Scnatori, se un debito di
affetto clie mi citinge verso la citth di Ancona non
m’imponesse la necessitd di parlare sul progelto di legge
posto ora in vsame, io lo avrei volentieri lasciato pas,
sare ia silenzio. To ho cosi poeca famigliaritd sulla ma-
teria- in questione, che parmi di essere ua womo che
mette il piede in lerra pon sua. '

Percio, parlaado io, a vece di fure osservazioui, ri-
volgerd delle preghiere all'Ufficio Centralo € al suo ono-
revole Relatore: proporrd dii dubb!, e lo prego delle
sue cortesi spiegazioni.

Ma prima di esporre le ccse dubbie, ne dird alcune
che mi sembrano indubitate in diritto ed in falto.

Primo, in diritto, mi pare indubilato, e I'Uflicio Cen~

trale lo ammette, che il Governo abbia il potere di
L}
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toncedere alla cilth di Aocona la facolth di derivare
una data quantitd d’acqua dal fume Musone.

Secondo, che simili concessioni sono considerate
come una specic di alienazione di beni dello Stato, e
che per essc il polere eseculivo ha bisogno del concorso
del potere Jegisiativo, aﬂincbe le concessioni sieno va-
Tide ed efficaci. .

Terzo, che in simili concessioni l'ufficio del potere
Icgislativo si circoscrive a tre ispezioni principali:
{1. vedere se la concessione & ulile allo Stato; 2. vedere
ge la concessione @ innocua agli aventi diritto anteriore;
3. che i diritli anteriormente acquistati restino sempre
illesi, poichd, o la legge ne parla, come & il caso
presente, € soRO cipressamente riservati; o la legze
non ne parla, ¢ sono sempre necessariamenle sol-
tintesi.

Quarto, che eltre le preindicate ispezioni, tutto c¢id
che si riferisce al turnaconto particelare del concessio-
pario, all'opers, ai mezzi, ai modi di eseguirla, esce
assolutamente dalla competenza leaislativa e rimage
esclusivamente nel dominio degli uomini d’arte.

Premesse queste cose come mdubntale in diritto, ne
soggiungerd altre che sono indubitate e potorie in fatto.

Pritwo, la cittd di Ancona anche prima del 1860,
scarscggiava d’acqua e per gli usi iodispensabili della
vita, ¢ per ogni bisogoo igienico.

Secondo, la cittd d’Aocona dopo quel tempo @ cre-
sciuta di melte migliaia di popolazione, e quindi l'acqua
che prima scarseggiava & poi venula in difetto.

Terzo, I'importunza militare della citth d’Ancora ri-
chiede una forte guarnigione, e 1a sua postura marit-
tima vi richiama una imponcnte marina mililare ed un

ragguardevole numero di legoi mercantili.

Trovasi poi centro di tutte le ferrovie che vanno
dal Sud al Nord e dal Nord al Sud,ed & quindi anche
il centro di tulto il cormmercio circostante di un gran
raggio interno.
¢ Anche per questa Tﬂ"lOﬂO la popohzwue di Ancooua
& ragguardevolissima ; qumdl di acqua havvi difctto a
segno che nella piazza principale, ov'é la fontana pub-
blica maggiore, per quatird o cinque mesi dell'anno,
duccento, trecento e pill persone giorno e notte aspet-
tano tre, quattro e cinque ore una misera anfora dacqua,
cbe varrebbe a prezzo d'oro se si calcolasse in danare

" 1a fatica, 1o stento, il sonno ed i} tempo che costa per
averla; quindi il bisoguo della gnarnigione & tale che
upa parte della giornata per molti individui & destinata
a procurare l'acqua necessaria sopra piccole bolli ti-
rate, attesa la rapiditd dn.l!e vie, da quattro, sci ed otlo
muli.

Finalmente, che in consezuenza di tutle quesle cir-
costanze di fatte T'acqua chc domanda la” citd di’ An-
cona non & solo oggetto d'interesse municipale, ma di un
interesse inseparabilmente congiunto con tanti aitri in-
teressi, dird, dJi ordine suprcmo dello Stato, ¢ ia molti
casi anche coll'intesesse generale della difesa ; e guindi
si tratta di provvedere non solo alla ciltd, ma auche
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alla’ gvarnigione, alla flotta ed al commercio Facquir
che loro & pecessaria. .

Premesse queste cose, che io crcdo certe ed indubi-
tate in linea’ non meao di dritto che di fatto, vorrci
adesso esporre i miei dubbii. Essi discendono dulle
sette considerazioni che I'Cfficio Centrale premetie al
suo ordine del giorno, e dall'ordine de! giorno stess
Le considerazioni sono brevi, e mi permetta il Qen;m,
che io le legga una ad uoa e ne faccia goa piccola
analisi:

« 1° Che manca la dimostrazione che I'acqua det
Musonc sia per le sue condizioni di potabilitd miglicre
di quolla dell'Esina che con d:ependxo non molto mag-
giore si pud in quantitativo assoi maggiore pure con-
durre in Ancona. s

Signori, la domanda della cittd di Ancona non parla
nd punto nd poco dell'Esino, ed il progetto” di legg
che ci & presentito non parla che di una denvazwue
d'acqua del Musone ; ma questa prima considerazione
introduce una concessione alternatwa di presa di acyua
dall'Esino o dal Musone, ¢ non mi posso spiegare per-
ché I'Csino si scambi col Musone. Di cio certamente
I'Ufficio Centrale avrd la cortesia di darmi una spiega-
zione, e non & indifferente la cosa, giacché prego il
Senato di ritenere, che se la concossione si fa sul Mu-
sone, racchiude per Ancona cosa ulile ed in senso con-
forme alla sua domanda: ma se il Musone viene scam-~
biato ¢oll'Esino, la concessione non dimandala resta
pure inaccertabile e vana.

La citti di Ancona & in cendizioni finanziarie lah che
le torna impossibile il fure le spese necessarie per la-
derivazione dell'acqua dall’Esino; ed all'opposto essa ha -
i mezzi per sopperire alle spese richieste per farla de-
rivare da! Musone. Quindi dallo scambiare od alternare
i due fiumi ne nascono due dannosissime conseguenze:
una che il Ministro autorizzato dalla legge a farly gpel
solo Musone, manca di potero per farla pell’Esivo; o
I'altra danncsa conseguenza sarcbbe, che ove it Ministro
volesse pur farla nell'Esino, la cittd di Ancora noo possa
prendere Vacqua cho le si vuol dare, perché mon pud
farne la spesa, @ non possa prendere i'acqua che do-
manda perchd non le si vuol dare.

¢ 2° Che non @ incontestabilmente dimaostrale che
nel tempo di massima magra del Musone esista al
punto di derivazione presse il molino di 8. Filippo il
quantitativo di 28 mila metri cubi d’acqua che crede
potere ritenere costanie l'ingegnere provinciale di An-
cona 2] seguito dei risultati ottenuti e dei calcoli pra-
ticati dal solo ingegnere comunale d’Ancona signor
Daretti fra #! 16 ed il 20 di seltembre dell'anne 1864,
unica visita che ebbe luogo, e di cui si conoscano i
risultati, la quale certamente noan costiluisce quella
interminabile serie di accessi e di perizie di cui senza
fondamento si fece cenno.

» 3° Che non bavvi dimestrazione della pretesa di-
spersione per i meati della sabbia e g‘hm:a, di 7000
metri cubi d’acqua al giorno, calcolando i quali, la

3. - .




" sabbia: tale
mune d’Ancona per profittare dell’sequa dispersa.
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sottrazione agli attuali oteati delifaeqra dal suddetto
ingegonere capo pretenderebbo ridursi a soli 1640 metri

cubi al gicrno.

» 4, Che il progeito mon accenna a verun #raver-
sante od altra opera qualsiasi a carico del Comune di
Ancopa per profittare dell'acqua dispersa. » :

Per mio avviso & chiaro, che tutti ghi oggetti conte-
nuti io queste tre considcraziouni rientrino esclusiva-
mente oel dominio degli womini d'arte. Tole infalti &
il giudizio che dee formarsi sulla precisa quantitd di
scqua defluente in 2} ore pel fiume Musone in tempo
di massima magra: tale & pure la dimostrazione della
dispersione di 7000 metri cubi d'acqua pei meati della
¢ infine ua traversante a carico del Co-

Ora tutts la sapienza cbe voglia concedersi ad ena

- assemblea non basta affiach? possa trasformurai in un

uflizio d’arte; e quindi I'Ulicio Ceutrale cd il Senato

~deveno rimancre cstranci olie tre coosiderazioni, delle

. quati discorre, e noi non possiamo larcele proprie che

oltrepassando patentemente i limiti della compelenza le-
gislativa. _

« 5. Che per gli usi dell'acqua potubile necesseria ad
Ancona sarcbbe pii che sufficiente 1a metd dcl quan-
litative dell'acqua contemplata nella legge di conces-
sione, & che per il soprappii noa vi sarchbe motivo di
privaroe le industrie chéattualmente ne godono, onde
far lucrare indu:trie nuove e che allualmente non csi-
stcoo. »

Qudsta coosiderazione si l'onda chiaramente sullo stato
della popolazione attuale: jo credo esatti i calcoli che
ba fatto I'Ulicio Centrale e voglio concedere che nelle
condizioni in cui allualmente si trova la cittd d'Ancona,
la quantitd d’acqua che si domanda e si concede, sia di
gualche poco eccedente i bisogni della popolazione pre-
sente; ma, Signori, la cittd d’Ancona & chiamata inevi-
tabilmenle ad uno grande avvenirc; a c¢id la chiama la
sua importanza mililare, la sua posilora maritlima ed
una seric di allré considerationi. Ora parmi cliaro che
la quantitd d'acqua che si pud concedere alla cittd di
Ancona, e che essa pud domandare, non pud esserc
precisamente ristretta ai bisogni del presente, ma debbe
anche presentare un certo tal quale largo margine a

_cerli ed immancabili bisogni dell’avvenire.

Dovra, domando io, la citth d'Ancona fare oggi una
spesa per dover fare da qui ad un anne un‘altra nuova
spesa, che le & gicuramente impossibile, come gli &

“impossibile di derivare Vacqua dall’Esino ?

« 6° Che gli abitanti della vallata del Musone non
solo profittano dell’acqua in esso decorrenle per ali-
mentare noo pochi molini per la macinazione dei ce-
reali, ma anche per I'abbeveragsio del loro bestiame,
per le lavature ed aliri usi della vita, e che sarebbe
ingiusto privarli pressochd completamente del vamag,,w
the pud loro arrecare lacqua del fiume guando riman-
8000 luttavia esposti ai danoi che il Sume lucilmente
in occasione di piene pud Joro arrecare. »
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Certo, io ectro pienamente nclle considerazioni del-
I'Ufficio Centrale, e ¥l entro fino al punto in cui sia
conciliabile I'uno e I'altro dei due ecopi che fanno og-
gelto di queste considerazioni, Jo convengo che un vomo
discreto e ragionevole deve desiderare che i due scopi
i combinino insieme, ma se la circostanza vuole che
provvedendo ad uno degli scopi manchi V'allro, alloza
Lisogna conscguire V'uno dei due. O negale la conces-
g'one se volete conseguire lo scopo che vi propencle
verso gli abitanti della valle del Musone, o0 se lu con-
cessione fale, fatcla in modo chbe basti pei bisogni della
cittd d’Ancona.

« 7° Che il parere del Coosiglio permanente di acquo
¢ strade & naluralmente diretto ad accerture il :merilo
in linea d'arte del progeito, e non potrebbe ravvisarsi
destinato a tener conto del riguardo ai diritti acquisiti
dai terzi, all'utilitd geoerale ed alla paritd di tratlo-
menlo di tulti i ciltadini dello Stato dei quali devono
occuparsi i legislatori. .

Opportunamente in questo 7° paragrafo I'Ufficio Cen-
trale ripone la sua fiducia nelle- attribuzioni degli uo-
mini d'arte per tutto quanto concernc la parte che non
¢ legislativa.

Quindi, o Sigaori, io rincslzo Pargomnento gia futto, che
Foggetlo delle considerazioni contenute nei pumeri 2,3 @
4, in forza appunto di cid che dice Jo stesso Uflicio Cen-
trale 3l n. 7, dev'cssere abbandouato al giudizio degli
uomini d’arte, ed il Senalo limitarsi a quanto concerne
le condizioni dl pubblica utilitd e V'incoluipita dei dritii
quesili.

Ed & appunto sopra queste cose che "io pregava il
Senalo di portare la sua allenzione, giacchd mj pare
che cid che inleressa l'esercito, la marina, il commer-
cio mariltimo, cid che in vasta sfera intcressa il com-
mercio terrestre, 8ono appunto le considerazioni degue
del legislatore, e che gueste in eminente grado racco-
mandano e giustificano la concesslone mvocnla dd.lle
cittd di Ancona.

Dictro queste considerazioni e come da una pre-
messa, I'Ufficio Centrale viene come ad una legitlima
conseguenza proponendo il seguente ordine del giorno.

« Il Senato prendendo stto della dichiarazione del
signor Ministro delle Finanze, che non addiverrd a ve-
runa concessione di acqua potabile da derivarsi dal
fiume Musone a favore del Municipio di Ancona senza
che risulti previamente meglio accertato nei modi dalla
legge determinati :

"« 1* Che il quantitativo di acqua defluente ncl Mu-
sone al puolo di derivazione, e nelle epache di mas-
sima magra, non teaulo conto delle filtrazioni altraverso
la ghiaia, pon & minore di metri cubi 28 mila ad ogri
24 ore. »

Nel numero seltimo delle gue considerazioni I'Ullicio
Centrale ba gid riconosciuto che i} Consiglio d'Arte ba
esaurito gli oggetli contemplati dal pumero primo del-
I'ordine del giorno: quindi se il contenulo in questo
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Domero venisse altuato, esso mon ci coadurrebbe ad
altro che a rifare il gid fatto.

L'Ufficio d'Arte La gid, sull’oggetlo di questo numero,
emesso il suo giudizio, ¢ queslo non pud essere solto-
posto alla rifurma di o verdetto legislativo. To dimando
se il giudizio suo & o non ¢ sufliciente. Se uon & suf-
ficicote posso ammettere che lo stesso Uflicio d'Arte sia
tichiamalo a nuovo esame; 1na che il potere legislalivo:
sia quello che si faccia giudice sc & o bon 3 suffi-
ciente I'elemento su cui bha giudicato I' Ufficio d’ Arte,
& cosa che ¢ fuori deli'ordinario ¢ del rcgolare. .

Perd io noo insislerei oel proporre questioni su questo
punto, se I' Uficio Centrale fosse cortese di accellare
poche parole d'aggiunta. :

Permelteteini cbe io rilegga il numero primo dell’or-
dine def giorno proposto dall'Ulficio Ceatrale.

(Vedi sopru.)

To dopo queste ullime parole soggiungerei: Ove allo
stalo delle cose non lo giudichi abbastanza dimostralo
it Consiglio supeiivre d'acque e strade.

L'esecuzione di queslo numero primo dell'ordine del
giorno se non ¢ vincolala a qualche cautela, & quulche

_condizione, deve produrre la necessitd di nvovi incom-
benti, di perdita di tewpo ¢ di puove spesc.

Ora io credo colle parole da me proposte si conse-
guirebhe meglio il desiderato Gne; spero per cid che
esse verranno acceltate, giaccld Uistesso Ulficio Centrale
non disconoscera cha il guadagnar tempo e danaro sia
«csa che sommamente interessa.

« 2. Che dietro le opportunc aualisi e confronti ri-
sulti, che specialmente per la potabilita dell’acqua &
preferibile di fare la derivazione della, slessa per An-
cona dal Musoue anziché dall’'Esino. » ,

Quvando io ¢bbi a fare l'unulisi delle considervzioni
gid acceanai, come la derivazioae dsl Musone ¢ upera
possibile, © come & opcra impossibile la derivazioue
dall’Esino. ' '

Le condizioni finanziarie della cittd di Ancona per-
mettono l'una, ¢ non permettono I alira. Se quinni il
numere 2 dell'ordine del giorno ¢ acceltato e duve cae-
guirsi, ne viene clic quando le acque dell'Esiao risul-
tino migliori, la concessione non debba e mon posea
pitt farsi sul fiume Musone, ma debba farsi sull'Esino.

QOra, se la concessione che pud esser ulile si nicga,
e se 8i concede quella chie non pad esscre accellata, mi
paro che sia un dir chiaro cle si rigetta la legge ¢ pou
si vuol fare la concessione. Ritengo che il numero 2
meriti di essere soppresso, imperocche condurrebbe
Primo a caaccllare e non a spiegare la legge; secondo
u legarc le mani al Miuvistro ji quale, risullando mi-
gliori le acque dull'Esino, non potrebbe cogccderle per-
chd la legge non ne parla, o oon polrcbbe pin conce-
dere nemmeno le scque del Musune perché glivlo vie-
terebbe it N. 2 dell’ordine del giorno. :

Il puwmere terzo finalincole accenna a guarcalire con”
Parole piu chiare i dirind dei terad. o

“Certameate, mi parve gid sufficicotemente provveduto
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a cio col testo della legge: perd se sistima di aggiun- -
gere maggiori spicgazioni @ queslo propasito non trove
nulla a ridire.

Quindi io pregberei UUIMGcio Ceatraie o volere, collo
spirito di Lencvoleaza che lv ha inspivato nell'immagi-
pare l'ordine del giorno, recedere dul N. 2 in discorso.
Egli vedeodo clie una minina medificazione della legge
I'avreLbe inlieramente paralizzata per Ja ragione che
neo puo esscre rimandata all'altro ramo del Parlamento,
ha benevolmente immagioato | ordioe del giorpo. Ora
I'Ullicio vedc che il N. 2 vicne del pari 3 paralizzare
fa legge. To quindi lo prego a reccderne, e pregherei
uache di cid Fenorevole Ministro delie Finanze.

Presidents. 1l Relatore dell’Ulficio Centrale ha la
parola,

Scnatore Farina, fielatore. L'onerevole preopinante
ha cominciato collo stabilire aleuni principii generali di
diritio, ed alcuni duti che cgli ritiene per inconcussi in
fawo, ma che restano perfetiamente smentiti daj doce.
menti, che abbiamo sott'occhio.

Egli ha, dico, cominciato a slabilire dei principii di
diritto ¢ di fatto dai quali & venuto a deduzioni clie
sarcbbero’ in opposizione colle conclusioni dell’ Ulficio
Centraie, .

Aozi tutto tratiandosi di espropriazione per cavaa di
pubblica wlilith, e di tale espropriazione, che won puc
vepire decretata dal 'solo potere cgecutive, cglhi ha pre-
teso di stabilice, che il Parlumeato non deve porre per
prima buse delle sue deliberazioni il vero coustatamento
dell'utility, che deve derivare dull’opera. ‘

Ma questo conslalamenio clesso della ulilitd, che deve
derivare dall’ opera d3, per sua natura, arigino ad nna
scrie di confronti I quali, quando sia dimostrata la sus-
sislenza ncl f{alto dei dati su cui si basuno, & evidente
che debbono esser base della decisione del legislatore.

Ed invero, siccome oel casv uostro, come ne fuano
fede i documenti chic ubbisino sott’ occhio, vi & uaa
espropriazione I quale riesce di gravissino danno (per-
chd fino ad ora U uffizio non provunaia su nicnte, giac-
chd esso non si fermo sulle vaposizioui, ehe gl sonv
state faite ma wanda sanplicemcente ad gceertare ¢ ves
rificare i falti asseriti). So dunque suvuu vere Je cose,
cbe all’ UfBcio Ceotrale risultano esposte da’ cowuui, du
persone autorevolissime, da una parte vi & una cspro-
priazione, che riesce innccua a tuliii cittadini, od utile
alla cittd d’ Ancony, dall’alira vi ba uua espropriazicne
che riesco utile wlla cilth d'Ancbua ma danuvosa ad uus
quaatita di cittadini, eppercio il potere legislativo deve
determinarsi per quella concessioue, <he & utile vgual-
mcale ad Anconyd, ¢ che non & pregivdizievole a velun
aliro cittadino dello Stato. oo .

To mi asterrd dul di:uostrare queste cose perche credy,
Sigaori, che iv farei torto alla vostra chiura intelligenza
ed allo spirito di giusiizia dal quule vi sicle sempre
mosirali animali; ‘quisdi io mi dispeaserd da questa
diwostzazione che male il preopivante involveva in que-
stioni tecniche, mentte essa di questioni \ecniche naa

-
.

LS



— 3134 — _
T T e e s e e T T e S o A TS YR .
SENATO DEL REGNO -~ SESSIONE DEL 1863-64. :

si costiluisce ma semplicemente di semplici dali di fatto
che per fa massima parte risultano accertati all” Ufficio
Centrale. »

Risulta incontestabilmente accertato all'Ullicio Centrale
il fatto, che Yonorevole preopinante ha rivocato io dub-
bio, ciot dell’ esistenza dell’ acqua ocll”Esino e della
possibilité, che nun so come egli abbia convertita in
impossibilitd, di derivare I'acqua stessa a vantaggio di
Ancona. o non saprei qual miglior argomento addurre

_del fatto che io asacrisco, se non la deliberazione stessa
del municipio che lo ammette ; dico del municipio di
Ancona, di quello cioé che vivamcnle desidera la con-
ceszione, non dei muoicipii che si oppongono alla me-
desima. . -

Difatto ia una reluzione di un distintissimo consmherc
di quella cittd, che venne presa per testo della delibe-
razione del municipio, leggesi quanto segue: )

1 fumi pitv vicini dai quali polrebbe aversi Uacqua
all’ oggelto (ciod I'acqua potabn[e) sono naluralmente
VEsino ed il Musone.

Vede dunque quanto potesse I” Ufficio Centrale farsi
carico di un’impossibilith che era distrutta positiva-
mente da quesla osservazione. L'Esino si presenta, pil
facilmente alla mcunle come quello che non offre diffi.
coltd di cclene di montida superarsi nel condntlore ccc.
Passando oltre a queste indicazioni che distruggono com-
pletamente 1" osservazione d’ impossibilita messa avanti
dall’onorevole preopioante....

Senatore Musio. Domando la parola.

Senatore Farina, Relatore..... il municipio d’ An-
cona 8i fa ad indagare quali sono le cifcostanze che lo
farebbero prupendere a preferire Ia derivazione dal Mu.
sone a qoella dell’Esino. Queste circostanze si riducono
propriamente ad 8 chilometri di condotta di pii che si
dovrebhero costrurre per condurre Facqua dall’Esino, che
Pacqua dal Musone ad Ancona. La totalitd de” condotti
che si dovrebbe costrurre in un caso sarebbe di 40 chi-
lometri, Ja totalitd"dei condotti che si dovrebbe costrurre
nel’altro sarcbbe di 32,

Ma mentre nel primo caso nessuno si Llnca, nell’al-
tro caso havvi il vantagzsio di un solo mummplo, mentre
parecchi aliri muoicipii insistono perch? si tenga conto
della gravissima privazione che verrebbero a soffrire da
questa derivazione dal Musone.

Essi insistono, sopra tutlo, sovra un danno incalco-
labile clie & quello che verrehbe loro dall’assoluta man-
canza d'acqua potabile per loro e peiloro bestiami per-
ché scarsissimi sono i pozzi che essi hanno e perchié
per il bestiame difettano totalmente d'acqua; mancano
a acqua per le lavature, mancano insomma d’acqua per
zutti i bisogoi della vita.

Ora ge dall’un canlo si deve tener conto di questa
privazione cbe fanno valere gli abitanti di tutta Ia val-
Jata del Musone, e dall’altro canto non si deve terier
conlo che del semplice maggior dispendio di otto chi-
lometri di piir dI condotli, noi giustamente dovremo ri-
tenere che sia da preferirsi la derivazione &all’ Esino
piuttosto che la derivzzione dal Musone,
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Ora Ponorevole preopinante sindacando le espressioni,
le considcrazioni della relazione e con quella gentilezza
di modi che gli & particolare, svclgendo le sue censure
in forma d'interrogazioni ci chiese schiarimenti sul tc-
nore delle cousiderazioni medesime.

E ci chiese dapprima spiegazione det perché al N. 1.
abbiamo notato : .

« Che manca la dimoslrazione cbe 1’ acqua del Mu-
sone sia per le sue coudizioni di potabilith migliore di
quella dell’ Esino. »

Noi abbiamao fra gli atti delle asserzioni decisissime
relativamente a questo fatto, e fra le altre abbiamo la
dichiarazione nen solo di parecchi municipii, ma anche
di un distintissimo membro de! Parlamento (che per
quanto fosse perito speciale di Osimo luttaria ha sempre
dimostralo nelle sue asserzioni di wmeritare la fiducia
del paese e Ja massima nostra deferenza), il quale as-
serisce nel modo pin assoluto, che I'acqua dell'Esino &
infiniteamente pia limpida di quella del Musone; e sic-
come nell'istessa deliberazione, di una parte della quale
vi bho dalo testd lettura, vi & la dimostrazione che un
serbatoio in' Ancona per chiarificare 1'acqua potabile
sarcbbe di costrozione diflicile e di esito incerto (e
questo & detto dagli stessi membri del municipio di An-
cona), cosi stando le cose nei termini sovraindicati sem-
brerebbe doversi preferire la derivazione doll’ Esino a
quella del Mosone, tu quale & frequentissimamente tor-
bida, e tale essendo riescirebbe diflicilissimo di poterla
adattare ai bisogni della potabilita.

Contro questa dimostrazione od asserzione, se volete,
perché noi non la consideriamo che eome semplice as-
serzione, io non ho visto contrapporre nessun’aitra as-
serzione decisiva per parle del Municipio di Ancona;
ed in questo stato di cose, che cosa doveva I' Utlicio
proporre di fare al Senato?

Doveva proporre di accertarsi se rcalmente I'opera
& di atilitd pubblica per la destinazionc a cui deve ger-
vird, doveva vedere se questa derivazione d'acqua era
principalmente da preferirsi per il suo scopo principale,
ciod per i bisogni dell’ abbeveramento delle persone e
del bestiame dclla cittd di Aocona; e questo & cid che
ba fatto coll'ordine del giorno che ha proposto.

Ho visto pit di una volta fare derivazioni di acqua
potabile; ne abbiamo in questa stessa capitale veduta
una assai recentemente: la prima dimostrazione che
geoerzlmente si deve dare per far preferire una derj-
vazione da un luogo piuttosto che Ja un altro, certo ¢
quella di provare che I’ acqua & veramente buona per
gliusi delia potazione della cittadinanza; per conseguenza
se abbiamo o cid seguito quanto generalmente si fa,
non credo che abbiamo falto cosa contraria e fuori di
proposito dacch? vediamo, che indagini simili sl pra- .
ticano dovunque si viene a chiedere questo genere di
derivazioni.

Passo al sccondo motivo: ’

« Che non & incontestabilmente dimostrato che nel

L4
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tempo di massima megra del Musone esista al punto di
derivazione presso il Molino di S. Filippo il quantitativo
di 28 mila metri cubi d'acqua che crede potere rite-
rere costante I'ingeguere provinciale di Ancona al se-
guito dei risultati ottenuti e dei calcoli praticati dal sclo
ingegnere comnunale di Aocona signor Daretti fra il 16
ed il 20 di settembre dell’anno 1864, unica visila cho
ebbe luogo e di cui si conoscano i risultati; la quale
eertanente non costituisce quella interminabile serie
di aceessi e di perizie di cui scnza fondamenlo 8i fece
¢eano. ¥t

Tutte queste asserzioti non souo n¢ pit ol meno
che il risultuto dell'istessa relazione fatla al Prefctto &i

.~ Aocona dal perito di quella Provincio, che erelo sia il

signor ingegucre-capo Rossi.

. Tali sono e asserzioni che ei conlengono in quesia
relazione, ¢ quauto ul calcolo delle misure falto dal
signor Daretti io debbo dare qualche spiegazione,

Era stato fissato un giorno deterininato per uaa vie
sita sul luogo, alla quale per parte del Municipio di
Ancoua doveva faterveoire, come fece, il signoer Duretti,
¢ per parte di Ositno o di altri Comuni il distintissiwe
ingegnere Morandini, al quule feci poc’anzi allusione.

L'ingegnere Morundini perd, siccome espressamente
dichiard con una lcliera mandata anche alle stampe,
avendo creduto che i risultati avuti dalla visita nei
giotni precedenti cscludessero I'idea di questa deriva-
zione, non intervenne nel giorno indicato.

Il Municipio di Osimo per non trovarsi sprovvisto,
come suob dirsi, di difensore, mandd in di lui luego
l'ingegnera Fellicelli, credo, il quale assistg alle opera-
2i0ni; ma, quando si trattd di fare il caleolo, dichiard
che egli non si credeva aulorizzato ad addivenire ad
an‘pperazione di tal falta in assenza dell'ingegucre Mo-
randiniz avendo perd Vingeguere capo della Frovincia
insistito perch® aozilutto si facesse il caleolo, esso si
fece dul solo ingeguere Darettis

Questo & i) fatto genuino, che viene narrato mlla
relazions dell'ingegnere Provinciale di Ancona, il quale
snggiunge ancora che creda che il ecalcolo del Daretti
fosse fatto bene e secondo le regole dell'arte; ma in-
tanto il fatto da noi narralo del caleolo istituite non
da un ingeqaere del Governo, non da wn ingegnere,
diro cosi, indifferente, ma da un ingegnere di parte,
esiste e risulta dalla relazione deli’ ingegnere Rossi in
data 16 novemhre 1864,

Passo al 3° appunto.

e Che non havvi dimostrazione della pretesa disper-

gione per i meati della sabbia e ghiaia, di 7000 metri
cubi di acqua al giorno, calcolando i quali, la soltra-

zione degli attuali utenti*dell” acqua dal suddetto inge-

gocre-capo pretenderedbbe ridursi a soli 1610 mem cubu
al giorno. » . . .

L'i mgnguere-capu di Ancona, nella reluzione di cui
o fatto cenno e che ho sat'occhio, zlquante prima di
cosfernare che i 28 mils smetri cobi di decorrenza per
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ogoi 24 ore e3li credeva poterli ritencre per costanli,
fece la seguente osservazione:

« Badate, disse, non solo vi & questa quanlil'\ d’acqua
ma ve ne sono inoltre 7 mila metri che si disperde fra
le sabbie e le ghisic del fiume, per cui se ad Ancona
{c potale bene, o Signori, il se), se ad Anconu si im-
ponesse di fare opere perchd quest’ acqua non audasse
dispersa, non ve ne sarebbero sottratti agli utent; uttuali
che 1630 metri circa. »

Tutto questo andrebbe perfettamente bene se a quel
s¢ si {ossc dalo scguilo, se ciod uclle opere per cui si
obhliga la societd concessionaria, alla quale il Municipio
di Ancona cede la concessione che gli fa il Governo,
lu stessa compagnia si obbligassc a fare quelle opere
le quali ha indicate I'ingegnere Provinciale di Ancona,
Ma evidentemente noa facendo queste opere, le acque
proseguircbbero ad andare disperse, ¢ quindi la soltra-
zione che si furd al corso atluale dell"acqua de! Musone
non sard pib di 1640 melri, ipa sard di 9900 mclri
compiuti, perché non vi ¢ obbligo alcuno di costruire
queste vpere onde la dispersione non abbia Juago.

<« 4, Che il progelto non accenna a verun &rquer-
sanle od altra opera qualsiasi a carico del Comune di
Aucona per profittare dcll’acqua dispersa. »

uesto quarto motivo si riferisca precisamente a quello
che diceva or ora, ciot clhe nella convenzione seguita
prima {si noli bene) prima assai che questo parere del-
Fingegnere di Ancona emanasse, nella convenzione fatta
prelimizarmente tra il Municipio di Ancona e la societd,
di questo ¢raversanie non si parla nd punto nd poco,
stantech? la prima volta che se ne fece parcla & nella
relazione dell’ingegnere provinciale del quale bo faito
cenno tcsté

. Cbe per gli usi dell’acqua polubxle nccossaria
ad .\ngona sarchbbe pit che sufficiente la metd del quan-

titativo dcll*acqua contemplata nella legge di conces- -

gioac, & che per il soprappii uon ¥i sarcbhe motivo,di
privarne le industrie che attualmente ne godono, onde
far lucrare industrie nuove e che atlualinente non esi-
stono. »

Anche questo dispiace all’onorevole prco')'nanlc

Terd se ooi vediamo le deliberazioni dello stesso Mu-
nicipio ¢ Je relazioni che vi tengono diclro, noi lig-
viamo ammuesso per costante che tutla 'acqua di cui
si fa la derivazione non va al Municipio Ji Ancona, anzi
ad Ancona per ora non ¢ assegnata che una parte assai
inferiore a quella totale, e vilsi dice espressamente che
la tolalitd dell’acqua clie la cocietd deve dare ad Ancona
¢ di gran lunga inferiore a quella che st deriva dal
Musone percbi il di pia serve precisaments alla secicla
in compenso dci lavori di derivazione.

Dunque & cvidenle quanto o asserito a- qmm ri-
guardo, chie ciod nen tutta I"acqua che si cstrae va a
beneficio dei cittadini d’Ancona. : .

Ma si dice: Ja citth d"Ancona crescerd in segut lo e

avrd pid tardi Lisogro di quell’acqua, di cui nga ba

bizogne attuaimente.
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A questo rispondo, che non si pud dire che la citld
possa profitare di questa maggior quaatita di acqua
dipendentemente dal contratio altuale, perclé ivi @ sta-
bilito espressamente, che se avrd bisogno di una mag-
gior guanltitd d'acqua, dovra pagarla; sicchd cessa anche
quanto diceva l'onorevele preopinanic a questo riguarda
dell'esistenza di un vunlaggio per I"avvenire alia citth
1'Ancona, perché il vantuggio invece sara per quella
stessa Compagaia che vestruird Pacquidotio ; sard cssa
che intascherd i danari, eenza profittave per niente alla
“citty d'Ancoaa; dunque anche a questo riguardo le sue
vsservazioui mi sembrano destituite di fondamento.

« 6. Che gli abitanii delia vallata del Musone nen
solo profitano dell’acqua in rsso decorreate per uli-
mentare non pochi molini per la macinazione dei ce-
reali. ma anche per 1"abbeveraggio del lore bestiame,
pee le lavature ed altri usi della vita; e che sarebbe
ingiusto privarli pressoche completamente del vuntaggio
¢he pud loro arrecare Iacqua del fiume quando riman-
gono tuttavia csposti ai danni che il fiume facilmeote
in occasione di picne pud luro arrecare. »

Io credo che questa considerazione nen abbia bisogno
di maggiori dimostrazivni di quelle che risuliano dalla
cosa stessa per 8é,

Se veramente a questo torgente si sottrae Iz massima
parte, came dicono gli intersssati, delle acque dalle
guali ricevono soddisfacimento pei loro bisogni, e se
invece ne profitteraTaltei; & cvidente che si spoglia gli
uni per vestire gli altri; wnto pid quando s8i tratta di
acque che non vadano a Leneficio di bisogni personali
di abbeveramento, dird cosi, ma bensi ad alimento di
industrie che 81 vogliono stabilire, come & delto nel
contratto istituite dalla Socictd col Muanicipio d’Ancona.

« 7. Cho il parere del Consiglio permanente d’acque
¢ strade & oaturalmente diretto ad accertare il merito
in linea d’arte del progette, ‘e non potrebbe ravvisarsi
destinato a teer comto del riguardo ai diritli acquisiti
dai terzi all” unitd generale ed alla parita di trattamento
di tutti i cittadini dello Stato, dei quali devono occu-
parsi i legislatori. »

Anche questa considerszione, quantunque non abbia
incontrato tutt’ affatto ncl geaio dell’ onorevole preopi-
naote, mi pare ovvia e chiarissima, ed io quindi non
mi occuperd di dimostrarne maggiormenlte la ragione-
volezza, perché risulta dal tenore stesso delle osserva-
" zioni che essa conliene, '

I Qounsiglio superiore d’arte, del resto, era chiaro
che fosse chiamato ad emectiero il suo parere, non sulle
circostanze Jocali di fatlo, ma beosi sul merito della
operazione, considerala sotto I'aspelto tecnico, e noa in
‘vista dclle circostanze di coloro che dicono: ma guar-
date, che ge per dare l'acqua ad altri la toglicto o me,
i0 non ho altro mezzo di supplire ai mici bisogni. Questa
adunque cra una circostanza di fatto, sulla quale il Con-
a:glno permanente noa cra natnralmente chiamato a pro-
-nunciarsi; quindi anche per questo rospcuo io eredo
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che sieno giustiicate le ouservazioni cbe I' Ufficio Cen-
trale ha fatte.

Vergo al secondo dei punti dell’ ordine del giorno
clie ' Ufficio Centrale ha dedotto da tuute lo considera-
zioni premesse ¢ chie sono appoaggiale a documenti au-
teatici che aveva soll'occhio.

« 2. Che dictro le opportune analsi e confronli ri-
sulli, che speciulmeate per fa potabilitd dell'acyua &
preferibile di fare la derivaziene della stessa per Ancona
dal Musone, anzich¢ dall’ Ksino, »

lo ho gid premesso, come trallandosi d'gequa pota-
bile, ¢ di espropriszione por cavsa &i pubblica wtilith
con queslo scopo, la bontd deli'ucqua sotto il rapporto
della sua potabiiity diventa Togaclto principale da ac-
certarsi; ed ho pure gid prenesso come di fatlo noa
ci sia tra gli atti accertamento veruno, specialinente avulo
riguardo alla circostanza della cliarificazione dell’aequa
del Musone, 1a quale per la sua natura ¢ per la nutura
dei terreni, allraverso o1 quali trascorre, & generalmente
lorbida, e non potrebbe rendersi potabile se non me-
diante vso di graadi serbatoi, dei quali la stessa deli-
berazione del Municipio d” Ancuna couslata fa difticolla
e quasi la linpossibilita d'csccuzione,

Dunque anchie a questo rignardo io aon credo di
dover aggiunazere mageiori p'll‘()](‘.

Possono esservi nell'ordine del giorno che abbiamo
proposto {rasi che non piscciono al signor Ministro, ul
quale lo abbiamo comunicato, come spero che vorrd
coufermare. E qni I' Ullicio ¢ pik che disposto ad ac-
cedere a tutte le modificazioni del medesimo che pin-
cerd al Ministro stesso di suggerire; ma sicuramerte se
I’ Clicio Centrale st & determinalo a proporre un ore
dine del giorno, il quale preceda I approvazionce della
legze, non era per incagliare l'attuazione della mede-
gima, -ma ben:i per faciliterla. Stando agli atti che si
avevano sotl’occhi, si sarebbe dovato proporre la so--
gpensions dell’ approvazione della legge, perchd gli c-
lementi {ondamentuli dell” utilith pubblica; a beneficio
della quale la legge & direlty, non crano eufficiente-
munte accertati, Pure per non incagliare punto l'anda-
mento di quello che crederd a queslo proposito di fare
il Ministero, si ¢ creduto opportune di rammenturgli la
opportunith di acceriare quesli dati medesimi o un
modo pia completo. Nel tempo stesso chc si & sugge-
ritn questa necessitd, si & creduto anche di dover dare
una soddisfazione a pia di 40 mila perscue chie abitano
lungo fa valle del Mosone, e che gridano e reclamano
the mediante questa concessione verranoe ridolli ad
uno stato infelicissimo, giacchd "mancherd lero I'acqua
indispensabile per tulti gli usi della vita. ’

Dopo ¢io io non Lo nul's da wggiungere.

Prosidente. Il siguor Scnnlorc Musio ha facoltd di
parlare.

Scnatore: Musio. L’ onorevole preopioante ha esor-
dito con una lunga serie di documcmu che ini sono n-
masti arcaai. .

Appena ieri ebbi notizia c‘:c vi potcsnro essere i (.0-‘.
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cumenti, cbbi cura di cercarli, di vederli. Ma fui ri-
mandato or dall’ une or dall’ aliro, 8 mentre dird che
lodo il beon volere di tulli, il falto & che quando fo
avrel poluto vederli, non li ebbi, e quando mi venncro
offerti, non vi era piu terapo a vederli. Ad ogai modo
acceunata di volo questa circoslanza, osserverd che i
fatti da me allegali risullano dalla carta geografica, e
nou possono distruggersi coi fatti allegati dall’onorevole
precpinante, desunti da documenti che misono ignoli.
Egli nclla sua relazione e nel suo discorso stima di
fondarsi sopra faltl che fo massima parte sono riser-
vali alla compelenza tecnica speciale. Io invece non mi
fondo che sopra falti costituenti il loro elemento legi-
slativo e sopra i quali soli bo creduto di dover richia-

mare 1'attenzione del Senato. .

Guidato da questa unica norma, io non Lo tenuto e
ncn tengo in conto alcua futto oltre quelli che costi-
-tuiscano i verl estremi giustificalivi di wn’opera dichia-
_rala di pubblica wtilitd, e mi sono quindi limitalo a
parlare della postura marittima di Ancona, della soa
imponente guarnigione, di wna marina mercantile, an-
ch’ essa rogguardevole.

Questi sono i soli dati dei quali io ho parlato, che
I'onorevole preopinaute non ha rivocate in dublio, ¢
che niuno potrd impugnare perchbd di piena notorietd,

Egli dice, cbe I'Ufficio Centrale si & occopato di tulti
gli oggetti esposti in quei T capi di considerazioni, per-
cht doveva necessariarmente occoparsi degli estremi che
devono seguire I'espropriazione.

Finchd si & parlato di quelle parti delle selte consi-
derazioni che si rilerivano a questi estremi, prego I'o-
norevole preopinante a ricordarsi che anch’io ho nulla
osscrvato in contrarie, ¢ che ho anch’io applaudito alle
fante osservazioni; ma quando si & veoulo a quclla parte

. pella quale mi pare che noi non debbiamo enirarc per-
ché riservata ai soli wvomini d’arle, allora mi sembrd di
* dover osservare che non possiamo meltere il pié in lcrra
straniera. g

Ora ripeto, che per determinare la quantita d’acqua
defluente in un fiume wvel periodo di 24 ore io non
stimo compelente a giudicare, n¢ I'Ufficio Centrale, nd
il Senato : ¢ quendo vomini d’arte mi asscriscono che
Ja quantitd ricercata & di 28,000 metri, io credo che
il fatto non possa essere rivocalo in dubbio, eppcrcio
mi parve non solo inutile, ma snclie dannoso il con-
tenuto nel N, 1 dell’ordine del giorno, e mi parve ne-
cessario di prevenirne il danoo con una modificazione,
Ia quale consiste in dirc: o che bisogna rimettere que-
sto puato agli vomini d'arte e considerarlo colla distin.
zione data dall'istesso Ufficio Centrale pel N. 7T delle

- sue congiderazionf. » )

Vengo al N. 2 delPordine del giorno.

Parmi che basti leggerlo per vedere che mentre esso
. & certamente deltalo con uno spirito di besevolcnza per
Ta cittd di Ancona, e di facilitare a suo favore la ese-
cuziong della Jegge, pure dee finire nella sostanza con
impedire olinazione della legge, e con fore dacno alla

212

citid cui si vuol faverire. Quanto alla legge, si scorge
ad evidenza, che parlando essa del solo fiume Musone,
il sostituirgli I'Esino equivale a cancellarla, giacché giova
ripeterio, che il Minisire, risultando migliori le acque
dell’Esino, non polrd fare pii alcuna concessione sul
Musone, perché lo esclude il N. 2 dell’ordine de! giorno,
e non potrd fare alcuna concessicne suTl Esino perchd
oon & conlemplnto dalla legge.

In quanto pui riguarda la cilta di Aocona, io credo
manifesto, che non pud immaginarsi cosa pib dannosa
a quella ciua, di quel che lo sia il contenuto nel N. 2
del’ordine del giorno. )

[afalti considerale, o Signori, che essa finircbbe per
non avere alcuna ccnccssione, ostandovi le slesse ra-
gioni che ko dimestrato di ostare, al sigoor Minislro.
[ssa quindi non asrebbe arqua nt dal Muzone nd dal-
I'Esino, e conliuoerebbe a vivero di stenio ch: sa an-
cora per quanto gliro tempo. .

Supponendo poi legalmente possibile la concessione - -
dali'Esino, i presenta per Ancona un altro ed insupe-
rabile estacelo, ed & quello che le torna impossibile la
speea. Non mi pare che I’ onorevole preopinante abbia
voluto occvparsi di questa difficolld; ma & di questa
che io principalmente ko purlato; e siccome egli stesso
ammelle, cho eono necessari 8 mila metri di maggior
acquedotto, io mon so ridurre in danaro questi 8 mila
metri, ma basta che egli abbia ammesso questa spesa
maggiore ¢ che la citd di Ancona non sia in grado di
sopperirvi, perché non le si facccia wo dono che le
torna impossibile di accetlare.

Jo quindi persisto nells fstie osservazioni. Prego I'Uf-
ficio Centrale di teocrle ncl ronto merilato dalla bene-
volenza onde 8’ inspirano per la cittd d¢i Ancona; lo
prego a recedere dalle sue osservazioni e prego il si-
gnor Ministro delle Finanze a vuler apprezzare benigna-
mente le mie.

Presidente. Prima di daro la parola al signor Reo-
latore rileggerd I'emendaniento aggiuntivo pr:posto dal- -
I'onorevole Senalore Musio nel quale coosiste effeltiva-
menle il solo soggetto del dissenso tra lonorevole pro-
ponente e 1'Ulficie.

L’Ufficio propone nel suo ordine del giomo che il
Senato prenda atto delle dnchxaraznom del signor Mi-
nistro:

« 1. Che il guantitativo di acqua defluente nel Mu-
sone al punto di derivazicne, ¢ nclle epoche di mas-
sima magra, nob teoulo conlo delie filtrazioni attraverso
la ghisia, non & minore di metri cubi 28 mila ad ogoi
24 ore. »

Il Senatore Musio propone che si aggiunga: « ove
allo stato delle cose non lo giudichi abbastanza dime.
strato il Consiglio superiore d'acque € ﬁ!rade- »

La parola & al siguor Ralatore.

Senalore Farina, Relatore. Siccome J'ordice del
giorno si basa sulle dichiarazioni che abbiamo chieste
al signor Ministro, lo pregherei di volerle fare.

Ministro delle Finanze. Domando la parola.

»e
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Presidente. Ila la parola.
Ministro delle Finanze. Sara inutile che io spenda
molte parcle per dimostrare in gencre l'utilita di que-

st'opera, ulilitd che del resto & ammessa anche dall'Tf-’

ficio Centrale. Farei veramente opera superflua col di-
lungarmi dinnaozi a questo Consesso che ammise altra
volla opere di questr natura ; mi limiterd ad accennare
il caso pit recente, quello della condotta d’acqua per
la cittd di Cagliari, in cui anzila finunza si finpegnava
per un annuo sacrificio abbastanza ragguardevole. Non
sclo si tralta qui di una cittd cospicua, ma essenzial-
mente di uo porto mercantile e militare; ognuno pud
giudicare gquanto importi lo avere una buona condotta
d'acqua per una cittd che si trova in queste condizioni,
ed io credo quindi inutile ogni parola per dimostrare
I'utilitd dell’'opera di cui si tratta.

Il prozetto ora messo ionanzi & stato studiato dall’in-
gegnere del Genio civile della provincia d'Ancona, il
“quale perchd pubblico funzionario non si pud ritenere
come un delegato del Municipio d’Ancana, epperd offre
ogni guarcotigia di imparzialid..... .

Senatore Farina, Relalore. Domando la parola.

Ministro delle Finanze. Furono faite tutte le
pratiche volute, in guisa che se si fisse trattato sol-
tanto di una concessione per un numero d'anoi non
maggiore di nove, il Governo avrebbe senz'altro proce-
duto alla concessione, considerandola come una delle
solite concessioni d’acqua. Ma siccome sono necessarii
lavori abbastanza considerevoli, e il Municipio d'Ancana
pon ha trovato chi ne assuma l'csecuzione, szlvo che
a patlo di una concessione di 99 annis cosi fa giudi-
cato necessario I'intervente del poterc legislativo.

Ora ia questo frattempo si sono fatte delle osacrva-
zioni da una autoritd, la quale, convengo anch’io col-
Yonorevole Relatore, essere competentissima, tante pin
per me, che bho relazioni di amicizia, e grande stima
dcl carattere e della perizia dell'onorevole ingegnere Mo~
randini. . . .

Le osscrvazioni riguardano il quantitativo dcll’acqua
che corrc in questo torrente, e (come diceva I'onorevole
Relatore) riguardano la potabilitd dell’acqua medesima
comparata con la potabilitd dell’acqua del torrente
Esino. ,

Or bene, in questa condizione di cose essendo anche
state falte delle rappresentanze nell’altro ramo del Par-
lamento, non cbbi dfficoltA a swggerire io stesso che,
mentre ! primitivo progetto diceva: « I concesso al
Municipio d’Ancona per il termine di 99 annl, ecc., »
8i dicesse invece : « B data facoltd al Governo di fare
la concessione » casendo inteso che il Governo pon si
sarebbe valso di questa facoltd s¢ non dopo aver preso
in csame i punti contestati, ed cssere venuto nel con-
vincimento che veramente tornava conto di dare ese-
cuzione alla concessione non ostante le obbiezioni che
potesscro essere stale fatte. Ipperd allorquando I'ono-
revole Relatore dell'Uflicio Centrale mi fece Vonore di
parlarmi decll'opportunitd di rivedere alcuni di questi
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dati, e alcuna delle condizioni di questa concessione,
io noa potei fure altro che ripetergli la dichiarazione
da me fatta neli’altro ramo del Parlamento, ciod che
sarebbero state nuovamente tolle ad esame. :

Per conseguenza io non avrei difficolth di aceettare
il concetto dell’ordine del giorno, qual'é proposto dal-
ufficio Ceatralc; soltanto avrei qualche ocsservazione da
fare rispetto alla redazione, e mi augurerei che I'Ufi-
cio Centrale potesse accettare il tenore delle mie di-
chiarazioni, .

Io convengo che sia opportuno anche per tranquil-
lare le popolazioni della vallata bagcata dal Musone, di
rivedere il quantitativo d’acqua.

Le opposizioni che sono sorle possono essere esage-
rate; pud benissimo succedere che vi siaz una quantity
d"acqua sufficiente per la derivazione occorrente al Mu-
nicipio d’Ancona, come per i bisogni di quelli abitanti-
Ma 8 sa bene cid che succede molle volte; le popoli-
zioni si sgomentano se sanno che sia porlata via una
parte dell'acqua di ua torrente.

Dunque coavengo coll'Ufficio Centrale in questo pa-
rere, ma fo proporrei che non fosse limitata Ia facoltd
della concesgione in discorso quando recalmenic non si
riconoscesse proprio la quantitd di 28 mila melri cubi
ad ozni 24 ore nelle pii grandi magre. Capird benis-
simo 'Gfficio Centrale, clie Ia concessione prescpterebbe
forse le stesse convenienze se i metri cubi fossero solo
27 mila. Qui essenzialmente & d'uopo avere un‘idea dei
Lisogni che ba la popolatione di quest’acqua, e dal-
I'altra parte della quantitd d’acqua totale esistente ncl
fiume per vedere se gia ragionevols una derivazione di
9 mila metri cubi al giorno, che corrisponde ad un pic-
colo canale di neppure 100 litri per minuto secondo.

Io sccondo Ivogo poi convengo anch'io che & impor-
tante specialatente pel Governo che P'acqua da condursi
ad Ancoca sia molto potabile, e quindi confacente per
gliappro¢vigionamenti delle navi mercantili e da guerra;,
convengo anch’io che sia utile d'istituire dei paragoni
refativamente alla potabilitd di quest’zequa, Non credo
perd che cid debba essere carattere assoluto; di modo
che per qualche piceola diffcrenza sulla potabilitd e per
l'immensa differenza della spesa dovesse dirsi non farsi
pid luogo alla concessione relativa al torrente Musone.

To perd chiederei all'Ufficio Centrale che si accon-
tentasse di una dichiarazione in questi termini :

« 11 Senato prendendo atto deila dichiarazione del
signor Ministro delle Finauze cbe non addiverrd a ve-
runa concessione di acqua potabile da derivarsi dal
fiume Musona 8 lavore del Municipio di Ancona, senza
aver meglio accertato it quaatitativo e la potabilith dcl-
acqua deflucnte nel Musone, ccc. passa all'ordine del
giorno. » ' o

Quanto poi all’ ultima parte dell'ordine del giorao,
che la dichiarazione d'utilith dell’ opera si intenda fulta
in modo che, «Tindennita che possa essere dovula agli
utenti attuali dell'acqua debba essere depositala a mente
del disposto della legge eulle spropriazioni per causa
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di pubblica ulilitd prima di mcllere mano ai lavori di
derivaziona, » il concetto contennto in quesle parole &
troppo giusto, ed io per mia parle non posso che an-
nuirvi completamente.

A me parrchbe che anche lonorevolc Scnatore Musio
non dovrebbe aver difficoltd ad accettare 1" ordine del
giorno nci termini in cui sarebbe cosi proposto; im-
perocché realmente il Consiglio superiore dei lavosi
pubblici non procede dirctlameate all’accertamento del-
I'acqua; ma si rimette agli ingegneri del genie civile,
i quali su dati che hauno esst stessi raccolti sul luogo,
_ 0 che banno avuli in aliro modo, giudicano di questa
quantitd, a meno che non sorgano casi di contestazione.
ITo quiadi credo, che se un qualche dubbio & venuto
nclla mente della popolazione, che questo dato relativo
all’ acqua noa sia esatto abbasianza bisogna tranguillarla.
E credo non convenicote che si proceda alla concessione
senza accerlare prima, che malgrado 1" acqua che sard
condotta in Amcona, ne rimarrd perd tanta da poter
soddisfure ai primi bisogoi della popolazione.

To prescindo dal considerare se vi sia qualche opifi-
cio la cvi acqua motrice possa per avvenlura cssere
diminuita; questo & uo caso di indennitd 5 chi fard xl
- danno lo pagherd.

Ma se si tratta d’acqua indispensabile per l'uso della
vila quotidiana, per P'abbeveramento dei bestiami, ccr-
tamente non vorrebbe nd anche [’ onorevole Scnators
Musio togliere I'acqua cosi necessarja alla popolazione. In
ogai caso, ripelo, chedal momento chie ¢ sorlo un dubbio
di questa fatta, non convenga procedere alla concessione
senza dissiparle per intiero. :

Senatore Farina, Relatore. Domando la parola.

Presidente. L’onorevole Relatore hia facolid di par-
lare,

Scoalore Farina, Relalore. o ringrazio anzitutto I'o-
norevole signor Ministro di aver posta la questione nei
suoi veri lermini, come lo ba fatto colle eue ullime
parole,

Si tratta di darc affidamento ad ung pOpoIazmne di
piu di 40 mila individui, che non gard tolta loro l'acqua
assolutameante nccessaria, cd indispensabile per i pii
urgenti bisogni della vita. A questo scopo rispondono
perfcitamente lo dichiarazioni ultime del sigaor Ministro,
cd io ne prendo atto. .

Mi resta ancora un’ osscrvazione a fare che oon &
oziosa.

1l gignor Minisiro diceva che l'operanonc era stata
" eseguita dall’ ingegnere provinciale 4” Ancona.

Ministro deile Finanze. lo delto che il progetto
era stato esaminato dall’ ingegnere proviaciale.

Scnatore Farina, Relatore. Veramente la misura
dell'acqua che era il punto conlruverso, venne falta dal
signor Daretli ingegaere del municipio di Ancona, il
che risulta dalla relazione dell’ ingegnere provincialo e
dalie seguenti parola:

< Il lodato ingegnere Morandiai zoa era sopra luogo,
esli ne era partito fn dal 15 -setiembre, ed in sua
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veccsi presentava lingegoere d'Osimo, signor Fellicelli
con lettera di quel sigoor Sindaco, la quale si & alii-
gata al verbale In detto giorno redatto (Allegato N. 7)
in cui & dichiarato che per non pater intervenire il
signor Morandini, rimancva per lo slesso sostituito il
signor Pellicclli.

» Al medesimo ed al sigaor Dareili richiese il sot-
toscritto che avessero compiclala la operazione suddetta
col prescntare il calcolo della erogazione. I} Dareiti si
comprometieva presentare tale risultamento finale: mentre
il sigoor Fellicelli oon credevasi facoltato a compierc
quell'operazione essendo [utla dal sigror ingegaere Mo-
randini, ecc.

Sta dunque che il calcolo relalivo al fatto culmmaule
che importava censlatare ciod I'accertamento def quan-~

titativo deli"acqua, non cra fallo che dall’ingegnere Da-

retli, ingegnere della ciltd di Ancona.

In seguito I'ingegnore provinciale esamind la formola
malemalica colla quale il calcolo fu fallo : essa venne
riconosciuta desunta da buoni autori ed atta a produrre
giusti risultati; ma si soggiunge'nello stesso tempo che
i calcoli del signor Morandini ¢ del signor Fellicellinon
venoero mai; di maniera che sta quello che io aveva

da principio asserito, ciod che la misnrazione dell'acqua -

al punto della derivaziane, non venne caleolata che dal
golo ingegnere della cittd di Ancona.

Mi preme anche di giustificare un‘altra mia 2sserzione

di {atto, che & quella che non venne eamgerita nessuna |

opera per impedire la dispersione dei 7000 metri cubi
d'acqua, il che risulta da questaliro br.mo della stessa
relazione del quale do lettora:

« Queslo .volume perd & quello dell’ acqua vista in

superficie che, avuto riflesso alle circostanze locali, pud

farei conlo como quello disperso pei meati della ghiaia,
sia per lo mcno la quarta parte dello stesso, ciod me-

tri cubi 7000. Questo va perduto perchd niuna opera -

bavei che I'obbliga a ritornare in superficie in sito de-
terminato; e quando che siasi imposto ed Ancona la
condisione di costruire tali opere al silo della deriva-
zione, vedrassi I'acqup del Musone di cni attualmente
si [a oso scemala soltanto della meschina quantitd di
melri cubi 4610 per giorno,

' 1mp0rta\a conslatare questae elrcoolauzc per mo-

strare che quanto Lo avuto l'onore di esporre & 1a_ve- .

ritd risultante da questi documenti,
Del resto il signor Ministro delle Flnanze aveedo di-

chiaralo che cgh provvederd a che non siano private

dell'acqua loro necessaria le popolazioni che lunge la
vallata del Musone ne baano estremo bisegno, dichiaro
anche a nome dell'UfMcio Ceatrale di accettare la cor-
rezione proposta dal signor Ministro stesso all’ ordine
del giorno, persuaso che non maacherd di farsi carico
detle condizioni di tali popolazioni assai numerose, o

degne di riguardo non meno che la popolazione di

Anconi.
Preslidente. Glmdo a! Scmtore Musio se dopo la

.

~
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proposta falta dal Ministro delle Finanze persista nel
suo emendamento.

Senatore Musio. Dietro quello che I’ onorevole Mi-
nisiro ha dichiarato al Senato non avrebbe piit scopo
la mia aggiunta, perocchd si & conseguite quello cui
0353 mirava, quindi recedo.

Presidente. Rilegzo Yordine del giorno proposio
dall'Cfficio Centrale ed emcndato da! signor Ministro
delle Finanze, emendazione accettata dallo stesso Ulfizio.
« 1I Scnato preodendo atto della dichiarazione del si-
gnor Miuistro di Finanze: 1. Che non addiverrd a ve-
runa concessione di acqua potabile da derivarsi dal fiume
Musoae a favore del Municipio di Ancona senza di avere
meglio accertato il quantitativo, e la potabilita delf'acqua
detiuente nel Musoae stessa; 2. Che la dichiarazione di
pubblica utilitd dell’ opera si debba intendere fatla in
mode che Pindennitd, che possa esscre dovuta agli at-
tuali utenti delle acque, debba essere depositata a mente
del disposto della legae sulle spropriazioni per causa di
pubblica utilitd prima di meltere mano ai lavori di
derivaziene, passa alla du;cussuone del progetty di
!og"e »

Pongo ai voti quost’ordine del giorno; cbi I'adotta,
2002, '

{\pprovato.)

8i passa alla discussione degli nrlmll. -

o« Art. 1. E fatta facoltd al Governo del Re di conce-
dere al Municipio d'Anzona per il termine di 99 (novan-
tanove) anni decorribili dalla promulgazione della pre-
sente legge, di derivare dal fiume Musone la quantiid
massima di metri cubi novemila d'acqua sl giorno, onde
provvederne la cilld, giusta le piante, lipi e planimetrie
prodotte a corredo del progetto di derivazione, sotto le
aveertenze e prescrizioni imposte dal Consiglio superiore
dei lavori pubblici con il voto emcsso in adunanza
del 30 aprile 1864; N 181-36, e sotto l'ulteriore con-
dizione che gli stabilimenti governativi dovrunno esscre
ammessi a godero di quelle maggiori agevolezze nel
prezzo dell’aequa, che per convenzione venissero ad
altri accordate. »

(Approvato.) ' )

¢ Art. 2. Il Municipio suddetio & aulor'zzato per la
esecuzione del progetto di derivazione di cui sopra di
cederc alla societd intraprenditrice deli’opera Vesercizio
dei dirilti derivaati dalla concessione. » -

{Approvalo.) . -

« Art, 3. La sovraespressa conccssione sard futla scoca
pregiudizio dei diritti dei terzi.

“~

» L'opera ¢ dichiorata di pubblica utilitd ed occor-
rendo indennitd, questa sar.i a carico dei concessio-
nar, A ‘ :

(Approvalo.) ' .

Prima di procedere alla volazicne per squittinio sc-
grelo di questo progetto di legge, daro lettura del se-
guenle che & pure ali’ordine del giorno, relativo all'ap-
provazione di una spesa da inscriversi sui hilanci 18G5-
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66-67 ¢ 68 della marina per Ta costruzione di Jegni da
guerra. ~

(Vedi infra e AlLi del Senato N. 230.)

I aperta fa diseussivne zenersle su questo progetto -
di legge. '

Non chiedendosi la parola si passerd alla discussione -
deglt articoli.

« Art. 1410 autorizzata la ~pc:,a di lire 16,562,000
per la costruzione di due {regate corvzzaie, di due cor-
vette ad elice e di quaitro cannomniere corazzate. Questa -
somma sard stanziala nel bilancio del Ministero della
marineria pegli anni 1867, 1365, 1867 e 1868 ripartita
nel mode seguente:

4,000,000.

Esercizio 1805 . .

K. 1866 » 6,281,000
. 1867 > 4,281,000.
13, . 18¢8 9.000,000.

— e .

Totale L. 16,562,000, ‘

{Approvato.]

« Art. 2. La quota assegoala pell’anno in corso alle
costruzioni navali di coi nell’ articolo precedente sara
inacritta nel capitolo 63 nella parte straordinaria del -
bilancio del Ministero di Marina. »

(Approvalo.) .

Prima di passare ullo squiltinio segruto pei due pro- -
gelti di legge tesld discussi, annunziero al Senato che
dopo questa volazione, si iniraprenderd la discussione
dell altro  disegno di legae che & pure all’ ordine del
giorno, per faccltd al Governo di modificare Ia éauzione
alla socicld dlle ferrovie di Surdegna.

(11 Senatore, Seﬂretano, Amulfo fa I’ appello momi-
nile.)

Risultato della volazioue:

Sul pregetto di legge per concessions al Municipio .
di Ancosu di una derivaziong di acqua potabile dal
fiume Musene.

Volanli . . & LN
FPavorevoii. , . 73
Ceontrari . . o 13

(1l Senalo approva.)

Sul progette di legge per approvazione di una speza .
da inscriversi sul bilancio delia Marina 1863 -66-6¢7 -
e 03 per la costrozione di legni da gucrra.

Votanti . . . . . 8%
: Favorevoli. , . §9
, Contrari . . . 37

(lI Senato Jpprova )

- Do ova lettura dellarticolo unico del progetto di legae
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per facolid al Goverao di modificare la cauzione delle
ferrovie di Sardegna.
(V. Alli del Scaalo N. "O‘J)

Arlicolo ‘vuice.
« E [ata facolta al Governo di stipulare un contraite
addizionale con la socictd concessionaria delle strade
ferrate di Sardegna, per sostituire alla cauzione di tro
tilioni in titoli al valor nominale, depesilata in esegui-
" mento dell’art. 10 della convenzione approvata ccn legge
4 gennaio 1833, n. 1103, ura diversa cauzione, secondo
Ic basi e condizioni scguenti: -

» 1. Che Ia societd delle ferrovie sarde rinunzi als
" Yescrcizio dod diritto, alla medesima accordato dalt’art. 36
. del capitolato annessu alla convenzione anzidetta, di
alienare nei casi @ modi ivi eontemplali i 200,000 et-
tari dei terreni ademprivili e di tagliarne i boschi ee-
duti alla socictd medesima, Gino a che non siano efict-
tivamente aperti all esercizio almeno 450 chilometri
delle detle ferrovie: rimanendo in facoltd del Governe
di vincolare a cauzione, sino al termine della Joro co-
struzione, in luoge di quella attualmente prestata. una
parle equivalente dei menzionati terreni ¢ boschi a rcella
dcl Governo, o dei costrutti ronehi ferroviarii;

n 2. CGhe il Governo restituisca alla detta societd
I'attuale cauvzione di tre milioni di valor nominale in
tre distinle rate, ciascona di lire 50,000 di rendita, pur-
~ ch? con atti autentici vidimali do commissari governae
tivi, e con altri mezzi di sicuro accertamento da pre.
scriversi da) Ministero dei Lavori Pubblici, veoga prima
riconosciuto di aver gid la societd " speso il triplo del
valore di ciascupa rata da restituirsl, in espropriazione
dei terreni per Ja costruzione della ferrovia, in lavori
" egeauiti, ed in materiali imporiati ¢d esistenti nell'isola;

» 3. Che la restituzione di ciascuna delle dette rate
st faccia col vincolo di doverzi I'ammontare di ciascuna
rata deslinare in pagamento degli anzidetti Javori o prezzi

_di terreni, con obbligo della successiva presentazione
della corrispondenti quitanze degli imprenditori e pro-

" prictari, ne'termini doll articolo 1340, n. 2 dol Codice
civile,

» 4. Che infine la societi debba da sua parte for-
malmente rinuaciare ad ogoi indennith tanto pel-ritardo
aveenuto nella consegna dei Lerreni ademprivili, quranto
per le liti insorte sulla parte dei medesimi gia conge-
gnula, salvo sempre il suo diritlo a ricevere Ja conve-
nula quantita di terreno i ettari 2,000,000, » .

- L’UMcio Centrale conchiude per il r.neuo di questo
progetto di legge.
La diacussione generale & aperia.
T.a parola & 2l Senatore Musio.’

Semtore Musio. Sigunori anlorn duoluﬁ che ad
era molio tarda, e per la seconda volla io debha im-
- plorate l'usata vostra benignitd per le mie parole.

- Debho primieramente dlcluamrv:, che Ia questiono &
piuttosto forense cbe legislativa, e che ge io parlo non
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¢ tanlo per caritd dcl natio Ioco vitalmente interessato
ncHa qucstione, ma per Vimporlanza e giustizia della cora.

11 primo titolo non riguarderebbe ehe il mio cuore;
ma il secondo 8 raccomanda per s& alla vostra beni-
gnit, ed io sono cerio di oltencrla.

La fullispecie d'onde emerge la questione ridotta ai
suoi minimi termini ¢ la seguente :

Un dcbitore ba dato ul suo credilore cauzione per
Fadempimento delle suc ebbligazioni. Ritenete vi prego,
che oyai voi sicte chiamati piuttosle a risolvere wunu
questione forense c¢hie una fquestione di legistazione. Ma
il debitore per fallo dello slesso creditore si trova nella
necessild di riavere la prima cauzione; c¢gli percio ne
offre una scconda non solo cquivalente, ma piu russi-
curante e migliore dclla prima; erede di essere in dirit'o
di ottcnere lo svincolamento della prima, e la surroga-
zione della seconda cauzione.

It dobitore del quale io parle & la socictit concessio-
naria delle ferrovie di Sardegoa: il creditore ¢ il Go-
verno rapprezentato da tre onoreveli Ministri, quello
delle Finanze, dei Lavori Pubblici, e di Agricoltura, In-
dustria ¢ Commercio. Dalla principale e complessiva
uestione dua me accennala sorgono alire questioni par-
ziali, suba]lorne, che fo formolo in quallro Guesiti

1.° quesito. Essendo la seconda cauzione migliore
della prima ed casendo il bisogno in cui sl trova il
debitore, nate da un falto del creditore, puo il deli-
tore ossia la socicld concgssionaria delle fercovie di Sar-
degnn chiedere che il creditore, ossia il Governo an-
nuisca alla surrogazione della scconda caunone, ed allo
gvincolamento dclla prima?

2.0 quesno.. Pui nella fatlispeci= dubitarsi cho i
diritti ed i doveri rispettivl del dcbitore e del credi-
lore siano fondali in un assolulo principio di giustizia
6 quanto meno in pn evidento principio di cquild ¢
Ma dimenticando per un momcalo che il bisogne.in

cui & il debitore nasce da un falto de! creditore e sup-.

ponendo clie esso masca da un semplice caso forluilo o
dalle mulevoli condizioni finanziarie o commerciali, ic
dowando : anche in queslo caso si potrebbe respingere
la socield concessionaria delle ferrovie di Sardegna nella
proposla chie fa senza lencre in poco 0 nesaun conto
certe regole di sapicnle amministrazione dello Stato,
cerle leggi di alta coovenieng2, certi principii clic sono
base degli umani consorzii, ed anima dei pegozi civili?

4.° quesito. Ma sc alle ragioni finora discorse , si
aggiunga il fondato pericolo che la socield concessio-
aaria, e 'opera vadano in rovina, che, nella conside-

razioge pubblica ne vada di molio lu digrild e stima’

de! Governo, e che 8i debbano eccitare delle scosazioni
dolorose in una provincia che anch’essa come ogni altra
ha conlribuito con sangue e danaro alla causa della co-
mune redenzione, ¢ resto sola derelita e priva del co-
muwe bencfizio delle ferrovie, io  domando se, miesso
tulte queste ragioni nella bilancia della giustizia della

equity e della saviezza, sia pukto pit prudcnte quetio

che pui tulto salvare!. . . -

[y
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" Vengo ora a rispondere ai premessi quesiti, e quan.
tunque I' Ufficio Centrale abbia benc soddisfatto al suo
dovere con una bella ¢ coscienziosa relazione, pur tul«
tavia prego il Senato di voler ascollare ancora il rias-
sunto del fatto, giacché mi pare indispensubile uoa pri
ampia informaziono alfinchd il givdizio che il Senato
~ stimerd di dare sia pid illuminate.

Per convenzione 14 luglio 1862 approvata per legg
4 geanaio 1803, primo, la Societd concessionaria delle
- ferrovie di Sardegoa si obbligava principalinente a co-
slituire dentro un dato termine una societd anonima
per la costruzione della ferrovia uell’icola; secondo a
presentare una cauzione di 3 milioni o titoli nominali
- di rendita sopra lo Slato; a patlo che non potesse ri-
tirare Ja prima meld se non quando fossero costrutti
150 chilometri di ferrovia, e che la seconda metd non
potesse essere rilirata che ad opora compiuta.

D'altra parte lo Stalo si obbligava : 1. a garautire un
reddito di 9 mila lire sopra ogni chilometro di ferrovia
in esercizio; 2. di cederc in lidera proprietd alla So-
cietd concessionaria dclle ferrovie di Sardegna 200 mila
ettari di terreno cosi dctlo ademprivile.

La Socieid ha perfettamente adempiuto ai suci patti,
1l Governo non ha ancora- potuto adempiere 2i suoi;
noa al primo, perchd non si & avverato ancora il caso;
non al secondo, perchd malgrado la sua buona volontd
non La potuto adempierlo ancora.

Non era indicato il termine entro cui il Governo do-
vesse dare i 200 mila eltari ; ma non essendosi indi-
cato @ definito precisamenle il termine, esso dovc\'a fo-
tendersi molto vicino.

Due oggetti aveva la cesaione di questi 200 mila et-
- tari di terreno. Il primo era di dare alla Societd un sus-
¢idio che la abilitasse all'intrapresa dell’opera. 11 secondo
oggetlo era di rapprescnlare col suo frutto futuro quel
tanto di meno che era pauullo perla garanzla dcl red-
dito netto.

Nello stesso momonto in cui si stipulava la conces-
sione delle ferrovie di Sardegna, si stipulavano tanli al-

tri contralli concernenti la costruzione di diverse fer-

rovie dello Stato. In tulti gli altri contratti era stipulata
- la garanzia nen di 9 mila, ma di 29 mila lire di red-
. 8ito nello per ogni chilometro "di ferrovia in eser-

- Cizio. .

Nell'istesso tempo mentre nel contratlo di coi parlo
si slipulava che la cauzionc noun potesse ritirarsi la
- prima meld che dopo costrutli 150 chilometri e 1a seconda
metd in fin d’opera, colle altre convenzioni era conve-
puto che la cauziont potesse ritirarsi man mano che i]
valore esistente dei lavori superesse il doppio della
somma di cauvzione che si ritirava. ) .
Non & inopportuno il far notare queste circostanze
- giacch® se Ja Socictd concessionaria acceltava questi
200 mila ettari per rappresentare a suo tempo il tanto
meno di garanzia in danaro che avevano oltenuto le
- ‘altre Societd, si vede che sf fece nn grande assegna-
menlo su quesi 200 mila eltari di terreno, e si vede
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che il non averli poluto conseguire, ba recalo un grande
scompiglio nella Dducia, nel credito, nel valore dflla
stessa Societd! -

Ho gid indicato che Ja convenzione & in data 14 lu-
glio 1862, e la legge approvativa & in data 4 geonalo
1863, ora Signori, dei 200 mila eltari che, come sus-
gidio dell'intrapresa dell'opera, dovevano essere rimessi
e cecduli alla Societd jo -un breve e vicino termine
onde abililarla all'intrapresa, la Socield ne La appena
conse«mto 18m., ed il Governo non ba potuto cederne
ai pib.

Ho accennato che la cessions doveva,necessanamcute

- essere falla in libera proprieia; ora, affinché potesse avere

cfletto quesla cessione di libera proprietd, doveva prece-
dere una legge Ia quale svincolasse questi terreni dalla
gervith, che erano gli ademprivi; ma malgrado il buon
volere del Goverao, malgrado I'operositd dcl signor Mi-
nistro, sono passati tre anai dalla convenzione, e due
anoi ¢ mezzo dalla legge che I'ha approvala, eppure &
solamente nei giorni scorsi che la legge svincolava quei
terreni dalla servita cho sovra essi pesava, e noo &
stata pubblicala cbe ollo giorai fa.

Qual's stata la conscguenza di questo rilardo ?

La conseguenza di questo rilardo & quella che de-
veva pecessariamente essere: il grande assegnamcato
falto su quesli terreni, e quesli terreni non venuti per
oltre due aani, banno crealo una grande sfiducia,
banno creato uno sconforto negli azionisli, i quali, scb-
bene volonterosamente abbiano versalo tre o quattro rate
di cid che dovevano, pure, venulo il momento in cui
avrebbero dovuto farc un altro versamenlo, &i dubité
che lo si potesse ottenere.

Ora questo stato di cose & certamente una conseguenza
di cio che il Governo ba promesso di fare, di cid che,
malgrado tullo il suo buop vulere, non ha potuto fare,
di cid che ba appena ua principio adesso, che poteva

o doveva esscre finito,
Dunque & evidente che se il debitore ba blso"no dl

danaro e di ritirare Ia prima cauzione offrendo la sor-
rogazione di un'altra mollo migliore, questo bisogno
pasce per ua fstto del Governo che & il suo creditore,
e quindi pare che la Societd non possa venire respinta
nella proposta che ora si discute.

"A queste prime ragioni io ne aggiungerd alire che
nascono perd dalle prime.

Quando si verifica il caso che per un falto del cre-
ditore, il debitore riscnla un grave danno che Ja sola
volonta del creditore pud risarcire, avrebbe egli alcuna
grazia se si ricusasse ad ascollare il debitore che gli
propoue il mezzo di rendere molto mlghore la condi-
sione di entrambi? -

Ora Ia Societh cdncessionaria riounzia a far valers
qualungue danno che essa abbia potuto risentire dal-
Finadempimento di questo patto, e si cootenta, che a
vece di un risarcimento di danni, ¢382 possa essero
reintegrala nella cauzioge, ciod possa rilirare i tre mi-
lioni che Ja costituiscono.
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Qui, mi permetta I'CMicio Centrale, che io dica con
rammarico, che Ja Relazione cade in un abbaglio. L'UI-
ficio Centrale ercde, che alla Societd noo possa compe-
tere alcun risarcimento di danni; dunque a suo senso
!a rinunzia non conticne niente, ed il ritirameato della
cauzione rimarrebbe senza compeoso. Credo che I'Ufti-
cio prende un akbaglio, e mi pare chiaro, giacche
- prima cita la rinuozia Semenza la quale intervenne nel
tempo slesso in cui si discuteva la legge che appro-
- vava la convenzione e la concessione delle ferrovie.
Questa dichiarogone assai esplicita, prego 1'Ufficio di
- ritenere che non pud riferirsi né ponto nd poce al caso
di cui parliamo. '

“Allorché fa proposta la legge, che doveva approvare
la concessione dclle ferrovie di Sardegna a questa com-
pagnia, fu proposta una questione pregivdiziale dall'ono-
revole Senatore Riva, che mi piace di vedere qui pre-
sente. Pid o meno molti ritengono, che i cosi detli
ademprivi della Sardegna costituirono una grande que-
stione fra i Comuni ed il Denmanio, questione che fu
lungamente trattata ed acremente discussa. Il Demausio
diceva ai Comuni: io ve ne do i due terzi,ve ne do I
due quinti, in diverse proporzioni, ed una parte i ri-
tcneva per sé. I Comuni dicevano:ci sono dovuli nella
lolalitd per queste a per quelle ragioni. La questione
era cosi tultavia pendente; ma intanto colla legge pre-
sentata al Serato il Governo si obbligava a dare 200
mila ettari di quei terreni alla societd coocessionaria.

Si preoccupava, e giustamente |'onorevole Senatore
Riva di questa condizione di cose, e diceva: alto la!l
vedeta che la questione & ancora pendente j e vol go-
verno se vimpegaale a dare 200,000 ettari alla Com-
pagnia concessionaria, pud avvenire che i Comuni ven-
gapo a sosteuere e diro: i terreni erano di nostra pro-
prictd, voi ne avete disposto : dunque ci dovete una
indconitd.

Ecco quindi la questione pregiundiziale proposta dal-
I'onorevole senatore Riva il quale diceva : risolvete pri-
ma la questione degli ademprivi, e poi disculete questa
legge.

Io sono stato fra quelli, che hanno risposto all’'ono-
revole senatore Riva ed ho detto, & vero, cho la que-
stione pendeva, ed in qualche modo & ancora pendente ;
ma i Comuni dacch® si & detto, cbe i lerreni 8i vo-
gliono impicgare nel dotare la Sardegna di ferrovie, ri-
nunziano a lutte lo loro pretese: dunque la legge di
aulorizzazione per quesie ferrovie, state lranqunllx non
fard pascere | pericoli, che voi temete.

Ma pello slesso tempo non erano asaicurati tulti gli
animi: si lemeva tultavia il caso di pericolo che dopo
votata Ja concessione si venikse a dire al Governo : voi
avele data cosa non vosira ma dei Comuni; e per pre-
venirc e lroncare tolte Je difficoltd il Scmenza in nome
suo e di tutti gli altri soci rinunzid ad ogni qualungue
prelesa d’ mdenmlh che in conseguenza di queslo po-
tesse compelergli. B cbiaro dunque cbe la rinunzia di
Semenza non pad riferirsi al dapoi di cui parliamo oggi
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e si riferiva al caso conlemplato, e ncn ad altro qual
¢ qucllo del quale oggi parliamo nato dall’inadempi-
mento di on patto che era ed @ la base principalissima
della convenzione colla socield ‘concessionaria. Dunque
io prego I'Ufficio Centrale a rifleltere, che sono troppo
diversi e non si possono confondere i due casi.

Mi pare che un altro abbaglio ba preso I'Ullicio Cen-
trale confondendo due specie di dauni, ciod quelli che
la Societd concessionaria avrebbe potuto seatire in con-
scguenza di liti che sono stale mosse per la concessione
di 18 mila eltari ed i danni che vengono dall'inadem.
pimeato del patto che obbligava il Governo a dare in
lempo vicino, ¢ mollo prima che passassero due in tre
anoi, li promessi 200 mila ellan di terreni ademprie
vili,

Io ammetto che la Societd concessionaria noa possa
aver diritto ad alcun risarcimento dei danni, che pud
aver risentito dalle liti mosscgli da Comuni od individui
pei 18 mila etlari di terreni gid ottenuti. Per questi
danai & chiara ed esplicita la rinuncia Scalcnza. Ma 3
pur chiaro che Ja medesima non pud applicarsi oltre o
contro il suo testo anche ai daonni dipendenti da wn
fatto decllistesso Governo. Per questi danui noa vi &,
non pud esservi, che supponendcla stipulala, non so
quale appoggio troverebbe nella legge. lo per ¢id prego
a rivedere, se noa sia caduto nei rilevali abbagli, e se
non sia nata da cid un'crrozea conseguenza in diritto.

Ora la Societa purchd le si lasci ritirare la prima
cauzione, non solo rinunzia 3i danni cui potrd avere
diritto ma inolire & determina a dare cauzioni mollo
maggiori : cauzioni che sono, altre intrinseche ed alire
estrinseche, Chinmerd intriaseca cauzione quella di non
potere ritirare i fondi che a condizione d'impiegarli in
lavori e di non annuirsi, col progetto di legge in di-
scorso, al ritiramento di questi fondi se non coa cautcls
tali che rendono la seconda cauzione molto migliore della
prima, Evumero queste cautele, o sono:

1. Che le secoude 50 mila llre di rendita non siano
ritirate genza che il Minisicro in prima si sia assicurato
che gid furono impiegate nell’ opera delle ferrovie le
prime 50 mila lire; e non si possaritirare J'ultima rata
prima che consti al Ministero d’essere stale impiegale
nello stesso uso tanto la prima che la seconda rala.

Parmi chiaro che questa sola caulela allontani ogni
pericolo di danoo temibile dallo Stalo ; salvo che al
signor Ministro dei Lavori Pubblici si voglia negare la
allitudioe dcl piu volgare amministratore. Ora aqucsta
prima serie di caulele deve aggiungersi la sicurezza che
acquista il Governo colla rinunzia della Societd all’ ar-
ticolo 36 del capitolato.

- Nel capitolato all’articolo 36 era detto che la Societd
poteva vendere i terreni che gli erano ceduti: e di
poter praticare dei tagli pel boschi a mieura che fa-
cesse constare al Prefetto della Provincia nei lavori, o
nei maleriali, impiegato on valore triplo al prezzo dei
tagli o delle vendite,

Ora se il Governo in adempimento del patto avesse_
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“eonsegnato Ji 200 mila clart alla Socicti, asrebbe essa
frovate in questi terreni fundi considereveli o colla ven-
dita, o coi tagli, o colla loro ipoteca. I dunque chiaro
clie la rinurzia all’ articelo 56 del capitolato cosla un
sagrilizio alla Socictd roncessionaria ; che la stessa ri-
nunzia, anche suppenendola sola, crea al Governo una
sicurezza maggiore della prima cauzione; e che perfine
un sentimento di dovere ohbliga il Coverno ad accet-
tare I’ offerta della Societd, giacehé figurerebbe male
che dando alla Socictd questi terreni, si sia loro data
Pimportanza di uvoa grande ricchezza, e che questi
stesst terreni valgano nulla allorchg il Governo deve ac-
cetlarli in caunzione offerta dalla Societd.

iiassumendo le cose discorse finora, io dird, che sia
nelle nuove cautele contenute nel progetto di legge, sia
nella surrogazione dci valori e dei terreni offerti in
nuova garanzia, lo Stato ei trova molto piu sicura di
prima, e non pud ricusare il progeito della Societi.

Io pregherei il Senato, avendo giad parlato alire volte

a lungo di concedermi un pe’ di riposo.

Presldente f.a seduta & sospesa per cinque mi-
nu“.

Scnalore 'Husio (D)po vlcuni minuli di viposo).
Signor Presidente permetla, |l mio discorso dovrebbe
durare ancora tre quarti @' ofa (rumori); poiché il Se-
nato mi ha usata tanta benignitd non vorrei .. ..

Presidente. Iaccfo presente 2l Senalo ’ chie essor
versa in grande sirellezza di tempo per ultimare i la.
vori che deve spedire ;. quindi sarebbe necessario che

avesse la sofferenza di prolungare alquanto pid le eue
sedute.

Pregherei percid I' onorevole oratore a voler quanto
meno portare un po’ pit innanzi il suo discorso.

Scnatore Arrivabens. Domandoe ia parcla.

Prestdente. Ha-a parols.

Senatore Arrivabene. Io farci osservare al -signor
Presidente che lu discussione d’oggi & stata talmentescria
che tulti i Senalori souo piuttosto stancli,

* Quindi si potrebbe rimandare la seduta a domani an-
che al tocco se si vuole.

Presidenta. Interrogo il Sumto se vuol rinviare lu
discussione 2 domani.

Mimistro detle Finanze. Mi pare che vi fvsse an-
che la proposta di fissarla al tocco.

Senatore Capriolo. Si & gid tentato alire velte ma
inutilmente. * ‘

Presldente. Interrogo dunque il Senato’sc vuole
rinviare la discussione a domani.

Chi cio approva, si alzi.

(U Scnato rinvia la discussione a domani.) -

Per domani, alle ore due precise, 'ordiae del giorno,
secondo la delerminazione presa dal Senalo, recherclhbe
la discussione del progetto di legze per il riordinge
mento e I'ampliazione delie reti ferrovmrxe del Regno.

Al Principio della seduta interrogherd il Senato se
intenda conlinuare la prescnle discussione, ovvero in-
traprendere quella sulle ferrovie,

La sedula & sciolta {ore & 14,




