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del seguito della discussione sul Codice eivile.

La scduta & aperta alle ore 2.

Sono presenti il Ministro di Grazia e Giustizia, quelli
della Marina, di Agricoltura ¢ Cummercio e pit tardi
intervengono eziandie 1 Ministei dell'lstruzione Pub-
blica, dell’Interne, e il Presidente del Coosiglio.

1l Senatore, Segreiario, Arnulfo di Jetiura del pro-

cesso verbale della precedente tornaula, il quale & ap-
jrovalo,
** Presidente. Rendo conto slla Camera dell'oinaggio
fattole dal cav. Giovanni Raflaelli, R. Ispettore delle
scucle in Modena, di quatiro copie di una sua canlics
per titolo: Vemesia.

B di oliro fatto dal signor Dommenico Relex da Reggio
- (Calabria) di 125 esemplari di vn suo Scritlo contre
Iabolizsione dilla pena di maorte.

SEGUITO DELLA DISCUSSIONE
StL PROGETTO DI LEGGE
PER L'UNIFICAZIONE LEGISLATIVA.

Presidente. Riprendendosi la discussione sul pro-
"golto di legge per V'unificaz-one legislativa, accordo Ja
parola al Senatore Calabiana.

Senatore Calablans. Signori Scnatori, vi prego in-

naosi lulto di usarmi benigna iodulgensa, se dopo Ja
splendida discussione che ebbe lnogo in quesli giorni
scorsi svlla proposta di legge intorno il malrimoanio ¢i-
vile, io non vi saprd dire cose nuove, ma ripeterd al-
cune di quclle che furono esposie a voi da molli illustri
oratori cen grande copia di dolrine @ con forbila elo-
quenza.

Non mi sarei mai credutoe di dover ritornare dopo
parecchi anoi sullo stesso argomento; ma poiché & pro-
pone ora wuovamenle di cambiare la legislatione civile
sul matrimonio, sceverandolo affalio dal rito religioso,
permettetemni, o Signori, che ic per debitv d'uffcio, e
per quell’'amore che mi stricge alla religione ¢ alla patria,
vi dica poche cose sopra questa cosi importanle que-
slione. .

lo oon entrerd qui a parlare della santitd del matrj.-

monie riconosciols presso uiti i popoli della terra, lo
stesso illustre magistrato Relatore della Commissione no-
minala per esaminare il primo libro del Codice civile
riconoble una tale verild con questa prezioas confessione:

« Ad oo atto di tamta importanza ‘egli dice) sd un
atlo di tasia importapza per le sorti dell’ vomo e per
lo sviluppo dell’ umana societd non poteva rimanere
eslranea la religione chiamata doll’ alta ed arcana sua

missions & Lenedire lo gioie ¢ confortare | dolori della -
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pitt nobile ereatlura del divino Fattore. E invero la storia
ne attesta che presso totti i popoli i connubi ricevet-
lero una consacragione di riti religiosi, mercé i quali
venivano congiunti al cielo, »

Stabilita questa veritd ed accennato che linstituzione
del matrimonio si riferizce a tre ordini di principii, I'or-
dine paturale , I'ordine politico o civil, e I'ordine re-
ligioso, soggiunge il signor Relatore che la sanzione ci-
vile e religiosa iotrecciandosi spesso negli atl Jella vita
dell’ yomo si davano scambievole aiuto, autorita , ed
cfMicacia, '

Dopo la dichiarazivos di questa s-lcune massima io
speravo di vedere nella proposta di lezge intrecciato lo
scambievole aiuto, I'autoritd ed efficacta delle due av-
loritd religiosa e civile, quando all’opposto son sepza
sorpresa vegqo insinuarsi I istituzione del matrimonio
puramenle civile come cootratto separate affatio dul Sa-
cramento, .

Non ® mio pensicro, o Signori, di dimostrare che i|
coatratto e il Sacramento sono una cosa sola insepara-
bile, indiviga; e che fra i eristiani non pud dirsi con-
trattoe matrimoniale legittimo che pon sia Sacramento.

Nemwmeno intendo parlare dell’'obbligo cbe corre ad
un legislatore cattolico di emanare leggi che siano con-
formi ai principii di quella religione che venne posta
in tima del nosiro Statulo; 03 finalmente del bisogno
che 8i ha che la famiglia sia santificata dalle benedi-
gioni del cielo, come la societd sorrella daile massime
dell'equith e della giustizia. Tutte cose queste che aliri
coileghi dottissimi e ben pid eloquenti di me ecbhero a
dimoslirare con i loro prexiosi scrilti o colla viva loro
parola, la quale nei passali giorni veniva religiosamente
accoila da o il Seoate.

Jo adunque mi limiterd ad accennare solameole a
quell’argomenio che si meite ionanzi dai propugnatori
del matrimonio civile, quello ciod della liberta di co-
scivoza. ’ :

La libertd di coacienza, o Signuri, fo suvente il tema
dei moderni politici; & un tema di coi molti abusano
pur troppo, ¢ uo tewa iroppo inportante perché si pogsa
svolgere in an breve ragionamento.

lo 8o che da altri oratori si accennd a questa difi-
colta la quale fu dai difensori del matrimonis ecclesia-
slico vittoriosamenle combattuta. Io peré non mi fer,
merd a lrallare la queatione sopra queslo lerreno, anzi
la rappresenterd sotio un altro aspetto, & dird che la
libertd di cosciznza anaiché violarsi colla sanzione civile
del rito religioso, si viola piultosto colla istituzione del
malrimoaio civile separaio affalio dal Sacramento.

E 'sapcle, o Signori, di chi si vivla la libertd della
coscienza? Voi violale la libertd di coscienza dei callo.
lici, e del'immensa maggioranza percié del popolo ita-
liano, oé vi paia strana quesla mia proposizione, o
Siznori. fiolla istituzione de! matrimonio civile voi ob-
bligate a riconoscere coine marilo e moglie coloro che
presso l'ufficiale civile avranno eclebrato il loro matri-
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monio. Dungue voi costringele a credere cid che la
coscienza e la religione condaona, .

Supponete che una sposa abbia cootratic matrimenio
dinanzi l'vfficiale civile, e poi che lo sposo ricusi di
presestarsi 3lls Chicsa per compiere il rito religioso.
La legae civile obblighers tuttavia la sposa ad entrare
vella casa maritale civile, che tale si potra chiamare,
¢ tradir cosi il proprio onore, la propria coscienza, Ja
propria religione, che le vieta aiffulta unione.

Pl ancora. Supponete due sposi che abbiano solo
celebrato il connubio col rito religioso, & poi che wno
di essi rifiuti.di compierlo a norma della legge civile,
per esempio, il marito, il quale, esscodo privo di mezzi
di fortuna, poco si curi degli effetti civili. La povera
sposa dovrh sempre atare in grandissimo timore di esser
scacciala dalla casa maritale come illegittima moglie, e
vedere un giorno quell'uomo, cui era dess2 vincolata
col sacramento, vederlo, dico, passare ad altre pozze
davanli I'ufficiale civile. B ae mai ella gid fosse dive-
Duta madre, vedrebbe i snvi figli, frutte di una wnione
dalla benedizione di Dio consacrata e santificata, segnat;
dalla societd civile col marchio dellinfamia, sn2a che
possano pronunciare il deice nome di padre,

Yedete, o Sigaori, di chi si violi la libertd della
coscientat Si viola la libertd di coscenza di una sposa
cristiana,

N¢ mi si dica che questi csi sono ipotetici, & che

oog aceadranno. lo che di continuo avvicino il popolo.
. @ lo dico scnza vanto, che amo come voi questo popolo

di amore sincero, di amore efficace, vi so dire, o Si-
: guori, che convicoe educere questo popolo alla virly, e
al rispetto della religione e deila legge.

Il oostro popolo & huono, ¢ Signori, ma conviene
rigpetiare le sue convinzioni religiose, anzi conviene
favorirlo nell'adempimento del proprio dovere, quande
invece coll'istituzivne del matriwonio civile gli #i apre -
. an pericolo gravissimo, anzi cerlissimo d'immeralita e
di scandalo. Ob fate piuttoslo, o Signori, che il rilo
religioso cui @ annessa la grazia del Sacramento, con-
seeri V'unione maritalo di due cuori, e sark questo il
mezzo efficacisasimo di cementare Ja bage della famiglia
¢ di assicurare la sorte della societa! Ob quanti gio-
vani cuori prima in preda al wumulto delle passioni, a
pie’ dell'ara e oella santith del Sacramento troveranno
la pace e la consolazione | ,

Ma i propugnatori del matrimenio civile, o Signori,
ci dicono: poi non respiogiamo il rito religioso, desi-
deriamo ansi che le vozse sirmo benedette dalla relj-
ginne, e confidiamo nel sentimento religioso delle nostre
popolazioni. )

Ma se la cosa & cosl, o Signori, io ripiglio, e perchd
la legge civile dovrd riconoscere un’unione marilale,
la quale se si lerma all'allo civile, sard sempre con-
dannata e coosidcrata sempre dalla Chiesa come ille-
gittima? . .

Perché si dimeaticherd Yalta missione che ba il le-
gislatore di tutelare la moralith ed i) buon ordine della
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tocietd ¥ Perchd si vorrd disconoscere il sentimento re-
ligioso delle nostre popolazioni?

Se noo che, o invora l'esempio del Belgio e della
Frageia, conse se quella legislazione riguardo al matri-
monio sia ben accolta dugli womini pid eminent esavu
di quelle due nazioni.

Ma, olire 2 quanto rispondevs in proposuo jeri I'sltro
legreguo Senalore Mameli, io vorrei che nui ricordas-
simo quanto ba tvsté scrilto e stampato a quesle riguardo
Fillustre nostro collega Raffacile Lambruschini, che mi
duole di non veder qui presente. .

Alla pagina 28 delle sue Considerazioni iotorno alla
proposta del Codice eivile, quanto al titolo che riguarda
il matrimonio civile cosl 8i eaprime:

¢« Non mi si dica che il malrimonio civile, come lo
vorrebbe il ouovo Codice d'italia, & giad stabilito in
Francia e ncl Belgio. V'8 nel Belgiv, perche il Belgio
apparlenne alla Francia; e fu posto (notate bene) fu
posto in Francia, quando la famiglia non si sapeva pia
dove fusse. Obbligare a dirsi roarity e moglie davanti aun
rappresentaole della societd civile, era na progresso; era
affermare in qualche inodo la famiglia, quando non si
conosceva se non il concubinato. Ma in lualia la famiglia
¢ affermata davonti a Dig ! si vorrebbe farla scendere
ad affermarsi davanti agli vomini. In Francia si volle
sollevurla dal concubioato; qui ai vorrebbe accostarvela.
Ecco la gran differenza.

» E quest'abbassamento (proseguel'illusire scritiore),

- questa trasformazioue noo & cosa ulla a coinmuuvere
i popoli t non diverrd polente arma io maoo a chi com-
batte gli ordini nuovi ? E prodenza, & sapienza di go-
verno, affrontore menza necessila opposiziuni che non si
vincono coo la baionetla e con e carceri, perche pu-
goano dalla rocca della coscienza ? »

Ora io soggivngerd, o Signori, che voi avete inleao
appunto evolli con grande perapicacia e accuratezza i
danni gravissimi e Fimmoralild che la legislazione ci-
vile sul matrimoniy in Francia ba tratto eeco, e che
tuttora si lamentano; danni a cui una pia Assucissione
proletta e favorita dallo stesse Governo ([rancese, tenta
di riparare,

So bene, o Signori, che molli inconvenienti furono
feri l'altro notati da un onorevole Senatory come pro-
venieoti dall’altwale legislazione sul matrimonio. Dupo

. @’avere il medesimo accennato al diversi Codici cbe
sono0 in vigore in ltalia e commeodalo il Codice di
Parma, siccome quello cbe pareagli il meno viriate
pella legislazione del matrimonio, confessd perd che
molli iaconvenienti si polevano temers dall'applicazione
del detto Codice.

Ma, o Signori, il matrimonio civile quale 8i vuole
infrodurre tra poi, non sard forse uoa sorgente di guai,
di imoralild e di scandali ! -

Il umore di quesli pericoli non ¢ solamente fittizio,
o Signori, ma reale e pur troppo verc.

Si accennava pare dallo stesso Scnatore all'inconve-
oiente di vedere dalla Chiesa tenuti per validi gli spon-

sali contratti colla sola pyomessa verbale, quando in-
vece oel Codice Albertino si di azione molomente per
gli spansali contratti ip iseritto.

Non & perd da far meraviglia di questa distintione,
mentre, siccome il matrimonio consiste nel mutte coo-
scnso degli sposi manilestato alla presenza del parroco
e dei teslimoni senza che occorrn per la sva validith
aleun atto in iscritto, cosl ancbe gli sponsali sono ri-
conosciuli validi emessi rolla semplice promessa ver-
bale, come non ripugna che la legge civile [accin di-
pendere 12 sua azione da un atlo io iscrilto.

Il matrimonio, Signori, ¢ un contratlo iananzi tutlo
palurale, e quindi ba il suo fondamenlo mel jus ra-
lurae, come gli stessi sponsali sono rcgolatl dal me-
dc'umo diritto,

E quanti contratti anche neilo stesro Cudice Alber.
tino sono dichiarati legittimi tottoche intesi solo ver-
balmente?

lo non parlerd del fatto dell'imbecille che ba ¢on-
tralto matrimonio (ultoche interdello, mentre non isfugg
di certo all'avvedutezza di voi, Signoti, che ben sapete
patersi dure un individuo interdetto, il quale sia vera-
menie inetto al maoeggio de’ snoi sfuri temporali, mz
che poss: roolrarre malrimunio.

Cusl quando si tratii del matrimonio del minore,
vorrei persuaso lo slesso onorevole Senalore che gli
Ordinari cbiamano a s8¢ le parti inlervssate per veder
modo di provvedere a che sia rispeltata l'avtoriia pa-
ternz o quells di chi fa rappresenta,

E questa miesione di conciliazione converra sempre
esercitarla, e certo con oo minore frequenza dopo la
istituzicne del malrimonio civile.

Si cith ancora ue fallo di un interdetlo per imbecillith
che ha contralte matrimonio all'estero cou una parente
per dispensa ponlificia.

fo oon conusco il [fatlo, Signori, ma, oltrecché un
fatte golo ed isclato pon & un grande argomento, chi
8a, io dico, - che coloro, ai quali era devolato )’ asse
dell'imbecitle inlerdetio, non avessero un vivo e grande
interesse a far si che | interdizione fosse pronunciata,

Finalmente mi permella, pon 80 se sia qui presente
I'oncrevole Senatore Galvagoo, cle io gli manifesti la
massima roia sorpresa nell'avere ascollato da lui citati
grandi inconvenienti per la reltificazione degli atli civili
quando me occorre il bisogno, e per l'urto che sorge
cootinuamenle fra le due podestd, civile ed ecclesia-
alica. ‘

Signori, ve lo divo ingeauzmente, sono pressocclé
18 anui che reggo il dillicile peso deli’episcopato, ep-
pure non uoa sola vola mi accadde di avere per
quest'oggetio, oon diré gid a sosicnere qualche urto
coll'autoritk giudiziaria, ma nemmeno & fare yna qual-

che pratica sul proposito, e debbo dire cbe le retufi- -

cazioni si faono e si fecero sempre col massimo ace
cordo tra le duc aulorita, Me ne appelle al Guardasi-
gilli, Ministro di Grazia e Giustizia, me ne appello
ullo slesso egregio collega Presideante della Corte d'ap-
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pello di Casale, che altamenle io apprezze, se abbiano
maj ricevulo alcun richiame in preposito, e potrei pure
appellarmi con luita Gdanza_ ai signori Presideoti dei
tribuoali di prima cogoizione di Casale, di Alescandria,
d’Asti .e di Turino, i quali esercitano la loro gurisdi-
gione in qualche parte della mia dioccsi. Lo stcsso i0
spero di pot v (vt.o re dei miei colleghi delle aniiche
provincie. .

Signori Senatori. Gli inconvenienti vi saranoo finché
vi saranno uomini; la perfezione 8i trova solamcente
io cielo, Ma & forse vizio della legge civile se insor-
gono tante liti? Si pud forse dubitare deli'integritd dei
magistrati ?

No, o Signori, che questa bella prerogativa, dird me-
glio, quests virtd & proverbiale fra noi. Na purc quante
liti sono rimandate da uno ad un altro Llribuoale sino
al w:agistrato supremo di Cussosione !

Eppoi io vorrei che si meltessero a pareggio ghi in-
convenicati che pasceranno dall'istitnzione del matrimo-
pio cisile con quelli che furuno da taluno dei Senatori
accennati ¢ame effetto deliattuale degisluzione sul ma-
trimnonio ; &I, vorrei che fosccro tutti collocati sulla me-
desima bilancia, e vedresie tosto, o Sigoori, da qual
parle essa lraboccherebbe.

(uesta veritz & sempre stala cosi riconosciuta da
womini somwni, che la Commnssione legislativa creala
dal Re Carlo Alberlo non esituva di rispondere alle con-
siderazioni dell'ip allora Sepate di Genova sulla mate
ria del matrimonio con gacste nubili parule: « 8 ¢s-
scrva come non sarebbe prudente consiglio di ela-
bilire uo contratto civile indipendente dall’ sutorild
ecclesiasticn, nascenduoe per lal mode il gravissin.o
jnconveniente di vedere matrimoni dichiarati validi
in un loro, ed invalidi nellsltro, cagione di troppo
scandalosw confusione per potervisi esporre, Essendo
poi catiolica la quasi tolalith dui sudditi, duve es-
gerlo eziandio la legge la quale non putd (badate bene)
spogliare un alto cosl inportante di queile forme e
solennitd delle quieh lo riveste Ta Chiesa. »

Cosi pure I'antico Scnalo di Piemonle, ev i .uifestana
in quella circostanza il desiderio di riforme ia questa
materia del matrimonio, egli ¢id nulla meno dichiarava
apparire manifesta I necessita ed wtilita somma che
le sccennate riforme fussero regolute e definite dlac-
cordo fra le due podests, dello Stato ¢ della Chicsa;
e cio diceva l'antico Seunato di Piemoute, perché “egli
aveva gib precedentemente riconoscivlo che per gli
urii ¢ per le collisiont tra le due podesta, le concenze
$i turbano ¢ lo veneranda awloritd delle leggi molio
vi rimelle, se non perde affalle della sua efficacia.
Gli inconvenicoti adunque, ripeto, seno propri dvgli
vowmini e cesseranno suliznlo col cessare degli uomiai.

Ancora gna parola, ¢ Signori.

Quando nel 1852 si rigettd dal Senato la proposta
di legge sul matrimonio civile, furse che questa illustre
Assemblea venne meno nell'estimatione del popolo ila-
lizno, 0, dird meglio, dell'Europa? Forse che s oscurd

-
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la gloria della patria nosira ¢ detla benemerita monar-
chia sabauda? Forse che i pose inciampo ai nopili
studi, allo elancio dell'ingegno, alla prosperith del coro-
mercio, al valore delle armi? Forse che si dulsero le aati-
che provincie di non aver conseguito la legge sul matri-
monio civile? No, Sigoori, voi lo sapete meglio di me.
Permuitetémi adunque che io a nome della religione e
della palria vi esprima un desiderio, un votn, una pre-
ghiera con dJirvi: deb, o Sigonori, non vogliate traman-
dare ai vostri figh, ai vostei laedi oipoli il triste relag-
gio del matrimonio civile!

Presidents. Si & faito or ora inscrivere il Scnalore
Imperiali, al quale accerdo la parola,

Senatore Imperlali. Signori. Dopo una sl lenga e
dotia discussione, ogouno di voi ha polute formarsi uo
criterio piusto, ¢ avere certa conoscenza di causa sul
vole che deve prunuaciare in ordine alla lepge del ma
trimonio civile. Ma io questo voto, vuglio poter de-
porre in quell'urna con [ronte nlty, senza neppure il
sospelto di rizuurdi vmwani, e con coscienza tranquilla.

Da quante ho inteso e letto dei disco:si pronunciati
in quest’ acla, in me si & confermata la convinzivoe,
che quexa le2ae non offende puslo la religivor catlo-
lica, che & la religione dei mici avi, e che o mi vanto
di professare e riverire in Loui | suoi detlami: la lepge
che noi stiumo per voture regela i rapporti delia fami-
glia, che & la hase della socield, e lascin picna libertd
di adempiere alla cerimonia r ligivsa, ch’io proclano
altaipente esser necessaria ad ogni buon callolico per
ta quiete della propria coscienza e per Don vivere in
peccalo moriale. (Rumari)

I> avrei bramato che vwa tal legpe fosse ewanata
nel nustro Stato daccordo e col heneplacito della Corte
di Roma; ma pur trappo Ruma ci ha sempre respinti
quanda noi chivdevano la sua annuenza all’ allwazione
fra noi ¢ qualuoque siasi lemneramento, che era ne.
coesitd por noi di prenlere onde melters d' aceurdo la
postra legislazivne colle libere istituzioni che ci reg-
gonu.

Yari vomini insigni dello Siato sardo, valcaruno la
sirada da Torino a Ruma, e i Balbo, ¢ i Siccardi ed
altri insigni personagyi per doltrna e per prabils ten-
tarone, a nome del nosiro Governo, di persuadere la
Curia Romana ad accordarci il suo beneplacito e per
la sap:pressioue del foro privilvgiato ecclisiastico, o pur
Iattuaziene della legge su! malrimon‘o civile, e final- *
meote per Ta restrizioue dei rouventi nel Regno di Sar-
degna, ma sempre invano, cppure una legge sul ma-
trimonio civile csisteva col beneplacito di Roma, e aclle
Due Sicilie, @ in Fraucia e in altri Staii della cuttoli-
cita. Il furo ecclesiastico era stato abuliio 1o Austria,
in Fraucia e in aliri regni pure caitolici, e coll’annueuvza
di Roma; ma a 0oi simili convcessioni aolto qualsidsi
forma, (ureno sempre nrgale.

Roma ci accordo la soppressione di algune faste nel-
‘anno, & il Suanlo Padre nella sua enciclica proclamava
che ¢id faceva, spioto dalla considerazione <he in Pie-
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monte dovevasi col lavoro riparare ai danni sofferti per
le guerre sustenute, ed alire calamith a coi era andato
B02g-1to; pure mentre sopprimeva quelle {vate, per mezzo
dei vescovi comandava ai parroci di runtivaare in que-
gli siessi giorni, mon pid festivi, a celebrare nelle chiese
le stesse funs.oni di prima; per cui aelle coscienze meno
chiaroveguenti a'ingenerd il dubbio se quelle fuste fos-
sero slate abolite dal Governo @ npn dalla Chipsa, o
quanto meno che la Curia Romana non avesse avula
forzata la mano: e ancora adesso nei comuni rurali spe-
cialmente, ancora udesso i contadiot non 8i credono
autorizzati a lavorare, e osservano il precelts della festa
in quigli stessi giorni come prima dell'abulizione.

Mi pesa troppo il ritnprovero che si fa a quelli che
soslengono Ja legge del matrimonio civile di volere in
tal modo tozliere la religione nl popnlo. Se menoma-
mente si corresse vn tal pericolo, io dicliaro che sarci
il primo a negare il nio voto & una gimie legge, ma
il popolo italiano col suo bucn sento vedrd, che noj
von abhiamo [atto, che regolare i rapponi delfa fami-
glia collo Stato, e che per nulla & impedito ad acco-
starsi al sacramento della Chiesa, del quale nessun buon
cattolico pud fare a meno se vuul vivere tranquillo di
cosricnea.

N& mi fa impressione 'appunts ehe 8 & favo a questa
legge per il caso, chie potrebbe darsi, che uno dei con-
jugi sbusando della buona fede dell'aliro stipulasse il
contratto civile, e poi non volesse celebrare davanti alla
Chiesa il watrimonio; perché io dico, cbi impedisce
ai coniugi qualunque siansi di ricevere prima la bene-
digioge puziale dalla Chiesa, e quindi presentarsi di-
nansi all'uffiziale civile per sancire il contratto nosiale!

Non pure io credo che si possa dare il caso che l'vf-
ficiale civile possa wnire in matrimonio ua prete con
una donna qualenque, & (anto meno con BoA MoNacs,
giacche la legge civile, & veru, che non s'immischia
dei doveri di .coscienza dei contracoti, ma richiede, cbe
con testimoni sia avverato, ch'essi abbiano tutii 1 requi-
siti per poler contrarre il matrimonio, e se uno di essi
contraenti o tulli e due sieno legati in qualunque siasi
modo da dovers di aliro slato, che iwprima caraliere,
oh io credo che non si possa interpretare che quei con-
tracnti sieno fornili dei requisili Decessari per essere
uniti io matrimonio neppure dall'ufficiale civile. Se per
questo incidente che si teme vi fusse ancora qualcle
oscurild nella legge per impedire lali sconci temuli, i}
signor Ministro di Grazia e Giuvstizia parmi che abbia
promesso all’onorevole Sepatore Galvaguo di ripararvi,
o coll’'svvalersi della facolid @ lui conceduta coll'art, 2
della legge sull'unificazione logislativa, o con azpiun-
gere nel Codice penale delle disposiziuni che preven-
gano simili inconveoienti e allontanino tali timori,

Finora ogni econciliazione fu impossibile tra o Stato

" @& ka Chiesa, percid noi separaado i due poteri ci ren-
deremo indipendenti in cid che rigparda il civile; ge
cessando la lotta tra 1. Stato e la Chicea, tra la Croce
e il Trono, Roma addimostrandosi pid conciliante con

— =

noi esprimerd il desiderio, che pel bene spirituale dalle
nostre popolazioni la jegge sul-contratle civile pel ma-
trimonio dovesse riformarsi, chi c'impedird di appor-
tarvi qualsivogha modificazione?

Anzi aggiungo: se questa legge lard catliva proova
in latlia, ciocché io non credo, i legislatori di lore moto
proprio dovranno metlervi rimedio; ma lo ripelo, in
oxgl la legge sul matrimonio civile & uona inelultabile
necessith per noi. N

Presidente. Coll'oratore che ha parlato lesié, tro-
vasi esaurita la serie dei Senatori iscritti per la discus-
sione del matrimonio civile; debbo percid lenece per
chivaa la discussione particolare aperiasi 6u queslo grave
argomento. Seguendo perd le vostre discipline, riservo
la parola per ultimo al Relatore della Cowmmissione.

Senutore Da Foresta, Helatore. Signori Senatori.

Dopo la profonda discussione che dura da parecchi
giorni, dopo i dotti ed eloguenti discorsi che vi ven-
pero pronunciati, ingrato e difficile nfiicio & il compito
del Relalore, che, secondo I'usauza, deve prendere per
ultimo Ja parola,

Pia che mai bo bisogno della vostra indulgeoza, che
itnploro riverente.

Vari sono i punti di vista dai quali gl avversari del
titolo del Codice civile concernente il matrimonio, lo
baono impugoate. Gii ani lo baune imjugnate princi-
palmente dal puato di vista religioso; an sliro pouen-
dusi al puato di vista del diritto naturale; gli altri par-
tendo du quello della morule, della politica e Jell'inte-
resse suciale.

lo noa seguird i dotti oratori in tutto cid che baooo
dello in questi tre ordini d'idee.

Tn usa delle precedeusi lornate up illustre oralore
dichiarava in sulle prime che egli intendeva fare oni-
camente un dircerso di fello; ma lu sua dottrina elle
scienze storiche, nelle legali e wella politica, lo trasva
ben tosto Tuori della via che si era tracciata, e lo in-
nalzava nelle regioni delle teorie, cid che nella tournala
successiva diede lvogo ad una splendi-a risposta di uno
dei membri dell’Cfiicio Centrale. lo vi faccio, o Signori,
la slessa dicbiaratione, intendo io pure di fare un di-
gcorso pratico, pii di fatto che di leorica, e spero di
rinianer fedels al mio programma. lo vi dimosirerd
come in un Goscrao libero come il nostro, la separa-
tione dell'elemento relrgiveo dall'elemente civile ncl
matrimonio & una occessitd ineluttubiie, ® come questa
separazions noo sia contraria né alla religione, né alla
morale.

Angitatto prd & mio debito di dare due risposte al
prio degli orutori, che presero la parola in questa so-
lenne diacnasione, sli'onorevole Mameli.

Egli si mostrava dolente pelle parole che leggonsi
alla pagina 33 della relazione della Commissione sul
Codice civile, 12 dove V'illustre relatore del 1. libro di
detto Codice, il Senatore Vigliani, dice: che la reli-
gione, pura emanazioae dcilo spirito amano, sacro viu-
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colo che nnisce I'uomo al suo divino creators, rifogge
da quatunque coazione.,

Io debbo taato pm dare quivi una risposta a!lono—
revole preopinaote, in quanto che l'osorevole Senatore
Vigliani, mio amico e collega in quella Commissione,
noa essendo presente a quesla discussione non pud ri-
spondere egli medesimo e dileguare la spiacevole im-
pressione che per avventnra abbia potuto [are il rilievo
del preopinante. Ringrazio l'onorevole 3epatore Mameli
della benigna interpretugione che egli dava gid alle
riferite parole, ma eredo, o Signori, che quesie sicno
abbastanza chiure, n2 abbiano bisogno d’interprelazione
o¢ indulgeate, nd benigna.

Ecco cosa suonano chiaramenle queste parole.

La relizione & un attriboto di qualunque vssere ragio-
nevole, il qoale istinlivamente sente @ riconosce che al
di 12 della natura vi ha un Essere sopranaturale e per
poi incomprensibile, che ne fa l'autore, la regola e la
conduce ad ua fine i'mnutabilmente stabilito, ed ama,
leme e spers in- questo Esiere, e verso di lui ei sente
attralto come ad an ultimo ed esiremo punto obbiet-
tivo, Che quest inlimo scolimenlo, che costituisce il
vincolo sacro che lega J'uvomo ed il Divioo svo Creatore

rifugge da qualuoque coaziose, non potendosi crederes

temere & sperars ja conformitd della legge. Questo ¢ i)
concelio del dotto ed eloquente Relatore, e ripeto che
non ha bisogno d'interpretazione.

L' altra osservazione prelimioare che voglio fare al

. preopiocacte si & che ella & certamenle verila ioconte-

stabile & dogma di fede per tutti i callolici, che Il vin-
colo del matrimonio & uno dei sette sacramenti istituiti
da Gesi Cristo; a pon lo & poi ugualmente che, onde
questo sacramento abbia luogo, sia indispensabile che
il matrimonio si faccia avanti il parroce degli mposi o

- qualche aliro sacerdote da lui o dali’'Ordioario delegalo.

Molti teologi e santi Padri sostengono cbe le parti stesse
possanc essere minisiri del sacramento e che onde
questo esista e gli aposi conseguiscano la divina grazia,
basti che contraggano il loro vincolo coll’ intenzione di
assumers il sacramenio, ciod chiamando Iddio in testi-
monio e chiedendone la benedizione,

Questiteologi banne per loro la testimonianza di 12 se-
coli, tanti quanti ne corrono dal principio dell’ éra eristiana
fioo all'ultime Concilio Lateranense seguito nel 1215 sotlo
il pontefice [nnocenzo IlI, che fu il primo che in vista dei

* grandi mali e degli inconvenienti che derivavano dai ma-

trimoni clandestini fatti cioé dai soli sposi, sepza alcuna
formalita e senza registrasione, prescrisse che fossero
fauii in presenza di due lestimoni e del parroco o diun
suo drlegato. Hacano per essi inoltre il teslo istesso del
Concilio di Trento; giacché la parte prima, ciod 1a parle
sacramentale o dogmatica della Sessione 24*, la quale
tralta del matrirmonie, dichiara bensl che questo 2 uno
dei sette sacramenti istituiti da Gesa Cristo, ¢ scomu-
nica quelli che affermano il cootrario, ma tace iatie-
ramente della forma. Della forma ossia della necessith
della presenza del parroco e di due o tre tistimoni onde

16

il matrimonio ai.a valido non ai parla che nella seconda
parte, ciod nel Decreto De reformatione, 1a quale parte
tutti sanno cie aon ha effetto che come legge civile,
dove il Coneilio di Trento fu espressamente o tacita-
mente Ficavuto, e vien mepo il suo vigora quande pin
noo piaccia allo Stato di mantenerle la sua sanzione. E
ge qualche dubbio polease rimanere, basterebbe di riflet-
tere che il Santissimo Sinodo dichiara oulli ed irriti |
matrimonl quando non siano seguiti alla presensa del
parroco e di due o tre lestimoni, eonfondendo in on
solo quesli due requisiti, presenza del parroco e pre-
scoza di duc testimoni, né di cerlo si potrebbe soste-
nere che i teslimoni siano essi pure ministri del sa-
cramento,

B se cercassimo poi il motivo per cui quasi teuti gii
Stati cattolici con ricevere in questa parte it Concilio
di Trento, prescrivessero easi slessi la necessitd della
presenza del parroco per la validith del matrimonio,
noi Ia troveremmo nefla miseranda condizione in cui
lrovavansi in quei teinpi § popoli per riguardo all”istru-
zione. Ben pochi erano a quellepoca quelli che sapes-
sero leggere e acrivere , @ molliesimi erano i Comuni,
borghi e castelli nei quali il parroco era il solo cbe
fosse in grade di scrivere una leltera e di tenere oo
registro. Oode volendo che i matrimonii, atti di lanta
importanza, fossero positivamente accertati & che se ne
avesse |"eulentico documento, si dovelle per necessiih
ricorrers al parroci , costituendoli essi stessi officiali
dello stato civile,

Ma io non mi attenterd di parlare di teologia in nn'as-
semblea in cui oggi appunto abbiamo I grala ventura
di veder sedere tre dialinti venerand: prelati: fo conce-
derd ai nosiri avversari, od almeno non conhlrastero,
che il malrimonio, onde gli sposi conseguiscano gli el-
feui religiosi e ) efficacia della grazia, debba essere
fatto dinapzi al parroco in corformitd del prescritio dal
Concilio di Trento.

Ma, v Sigoori, forse che il progetto del Codice civile
cbe vi sia dinanzi impedisce egli sposi di woiformarsia
quesio precerto ¥ No, o Sigaori, noi regoliamo gli cflettj
civili del matrinonio, e prescriviamo unicamente lulto
¢id che & a tal’'vopo pecessario. Quaato agli effetti re-
ligiosi il Codice vi rimane e deve rimanmervi estraneo;
esso lascia intatlo agli sposi il diritto come il doverc
di unilormarsi ai precetti religiosi, onde la loro unione
sia legittima in faccia alla loro coscienaa.

* 8i & dello che voi vogliamo disconsacrare il matri-
monio; oicote di pid falso, mi si perdonil'espressione,
piente di pia ingiusto.

Sia pure, come abliam gid detto, che il matrimonio
dcei eattolici non sia allrimeuli sacramento salvo che
venga celebrato a’ picdi dell'altare, io presenza del par-
roce, noi non impediamo per nulla che gli spoai dopo
aver stretto il loro nodo avaati l'ufficiale dello stato ¢i-
v.lo cd averlo fatto registrare, lo celebrino eziandio
avanli il wministro della loro religione. Anti noi abbiamo
ferma fiducia e lieta speranza che cosl si fard scmpre.
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E per agevolare 'adempimento di questo relig‘ioso [re.
cetlo, lasciawno lipero agli sposi di celcbrare il m:}m
monio religioso prima o dopo Il'alto civile; concessione
che non potd la Chiesu olteoere mai ot dolla Fraocia,
¢ dal Belgio, né dagli altri Stati dove & prescrillo il
matrironio civile, concessione, o Signori, che Ja Chicsa
ba sempre considerato come di grande importanza,
talmente che & veritd storica che il Santo Pontefice
Pio VII nei richiami che fece dapprima per organo del
cardinale Caprara contro gli articoli organici del clero
di Francia li quali contenevano la proibitione ai par-
toci di celebrare il matrimonio religioso prima che fosge
scguito il matrimonio civile, e poscia egli stesso diret-
tamente contro il Codice civile in occasione dclle trat-
tative per la soa trasferta a Parigi perincoronarel'im-
peratore Napoleones I, non si lamentd espressainenle che
della succennata proibizionn e del divorzio.

lo non credo che questa storica veritd sia ignorata
da pessune di voi, né che possa esserc contestata; tol-
tavia permetictemi di accennarvi due documenti posi-
tivi che la provano. : ' )

Ho percorso questa mane la nota del cardinale Ca-
prara in data del 18 aprile 1803, comunicala al Mioi-
atro degli Affari E<teri di Francia, il principe Taylle-
rind, e riferita a pag. 13, toin, 3 della storia di Leone
X1, scritta dal siyg. Artaud di Montor, tradotia dall’abate
Cuvsare Rovida e etampata a Milano nel 1844, e vi bo
riscontraio che il cardinale Caprara d'ordine di Suva
Santitd Pio VII fa vari richiami contro i detti articoli
organici su diversi punti e varie materie, e si lagna
quanto al matrimonio, del diviele ai parroci di cole.
+brare il matrimonio religios) prima del matrimon’o ci-
vila, quale divieto dice essere nocivo agli eposi, It
quali dopo aver cootrallo il matrimonio civile pulevansi
credere sufficientemente licentiati a vivere assieme tra:
scurande il matrimonio religivsu; ed cesere offensivo,
aila Chiesa scemandone I'aul.rith e cavea di molestia
ai suoi pastori, perché talvolta gli sposi, dopo aver
contralto il matrimonio civile, inlendevaoo che i par.
roci gh ammetiersero al matrimonio rehigioss, non
oslante che vi fosse qualche canunico impedimento,

Il cardinale dice che S. 8. conlormemente 3ll’inge-
gnamenlo ed #i principii ¢l voo de'suoi predecegaori
avova statuiti in Olanda, non poteva vedere un tal or-
dine di cose senza dolere e che confidava tuttavia che
le cose a quusio riguardo si ristabilirebbero_sul mede-
simo piede sul quale crano priina, e come si praticava
in totei gli alri pnesi catlici. Manifeslz pure il auo
dizpiacere che i registri detlo stuto civile [ossero stuti
tolti agli ecclegiastici, e termina la nota colle seguenti
parole: .

« Qucsle sono le considecazioni che io sono in do-
vere di prescnlare per mezzo vostro al Governo froo-
cese: io lollo mi aspelto dall'equita, dal discerninento
¢ dai scntimenti di religione che animano il primo
Coosoles — La Francia a lvi deve il svo ritorno aila
fvde, ed cgli non lascierd imperfetio il suo lavoro; egli

B .
aprd togliere totto quello, che gon pud essere d'ac-
cordo coi prioncipii e cogli wsi adottati dalla Chiesa,
Voi certamenle sccondcrele col voslro zelo le soe be-
pefiche iotenzioni ed i suoi sforti. — La Fraocia be.
pedird ovuovamcote il primo Console, e quelli cbe ca-
lunniavane il ristabilimento dells religione cattolica
in Francia, o che mormoravano comro i mezti adope-
rali per cooseguirla, saranno per sempre ridotti al
silenzio. »

Non abhiamo la oota testuale di Pio VII data all’oe-
casione dell'incoronamento dell’ fmperatore; ma dalla
risposta del ministro Portalis, riferita a pag. 165, vol. 2
della storia di questo Pontefice, slessp autore ¢ mede-
sima traduzione, rileviamo chiaramente che il msolo ri-
chiaimo che aneora muoveva il sommo Pontefice intorno
al matrimooio civile regolato dal Codice Civile, ron-
cerncva il divorzio.

Ecco Te parcle testuali della risposta intoroe s quealo
soggetto:

« Vostra Santith rappresenta che le disposizioni del
Codice civile sul divorzic non sono in armonia col
dogma religireo dell’indissolubitiid del matrimonio e
bramerebbe un cambiamente io questa parte dellz fran-
cese legislazione,

» La legge civile, non poleva priserivere il divorsio
in uno Stito in cui sono tollerali aleuni culli ehe lo
ammetluno o sarebbe stato in Walti i cusi cosa al certo
bea poco savia il cambiare ad un tratto una giurispru-
denza che quindici anni di rivoluzione avevano naiye
1alitzata in Francia, quando si passd alla compilazione
del nostro Codice; in generale le legzi civili banno
solaimente una bontd relutiva, esse devono esscre adat-
tale alla siluazione nelle quale un popolo si Lrova; locea
al tempo i perferionarle. Unica:ento alla legge roli-
givsa appartiene il racromaniare (si noli la parula) il
bene assoluto che di sua natura & iminutabile. Ma per.
ché la condotta del ministro del culto caltolico non sia
mai in contradizivne col dugma che prulessane, Sua
Maeatd ha dichiaraio col suo Ministro dei culii it 19
pratile anno X (8 givgno 1802 cbe i miniatri del cuito
raltolico hanno 1la liberth di rifintare la benedizione
ouziale a quelli sposi cbe si volessero maritare dopo
vn divorzio anzi che il primo watrimonio sia disciolto
per la morte di uno dei coniugi. Sua Macsti ha dichia
rato che qoesto rifiuto non aveebbe potuto cssere fun-
damento di un gravame innanzi al Consiglio di Stato. »

Non vi dissimolerd perd, o Signori, che Ja innova-
gione al sislema vigenle in tuwili i paesi dove & pre.
scritto i§ matrimtonio civile, non Y'abbiamo acceltatla o
non ve l'abbiamo proprsta c¢be com molta esitanza
primo percbd ci pareva assai pid naturale ed anche pid
consono alla dignitk della Chiesa che si andasse ad

implorare le benedizioni del cielo dopo che il matri-.

monio era [aito davanti $gli nomini, piuttestoch? di an-
dare a ronfermare davanti all'ufficiale civile cid che si
¢ [atto alla presenza di Dio. Secondo percbd ci oi pa-
ravano innanzi quelli inconvenienti ai quali accennava

-
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il primo gioroo I'onorevole Senalore Mameli e che ora
ricordava il dotto e ‘venerando prelal) che teneva la
parola. Terru perché eravamo spaventali dall'esernpio
che si ebbe di simile sonceseione nel Belgio.

To una delle passste toroate ci 8i 3 da uno degli
oralori rappresenlato come questa concessione abbia
fatia caltiva prova ncl Belgio, e siasi davuts, dopo
breve tempo, rivocarc. Tolleri aocora il Senato che
jo rammegti questa storia, [a quale [ard sempre mag-
giormeole apprezzare Vimportanza della postra conces-
" pione & la prova di fiducia che noi diamo al clero

ilaliano. ’ :

Nel Belgio, caduto sppena l'impero ed instavrato il
nusvo Governo nel 1814, la reuzione che ¢ scmpre
fi;l:a primogenita ed erede neccssaria di tutti § violeoti
cambiameati di Governo, pon mancd di querclarsi su-
bilo delle dispositioni concernenti il malrimonio, dicendo
che si facevane varii motrimonii davaali all'ulliciale
deflo stato civile, che non si potevano poi pil celebrare
jonanti al parroco, perché vi ostavano canoaqici impe
dimenti, dei quali nvn teceva cooto, né poteva tencrlo
I'ufficio dello stato civile.

Si oilenne percid un arrestalo del Re in data del 10
oltobre 1814 col quale fu prescritto che non potrebbe
I'ufMiciale dello atato civile ammettere i cattolici alla
celebrazione del malrimonio dinnansi a lui se noo gl
veniva dagli sposi presentato il certificato del proprio
parroco, dal quale risultasse che non vi era verun im-
pedimenlo canonico, e cbe nulla ostava poi al matri-
moaio religioso.

Ma noo andd molio che si riconobbero i gravi abus;
| sommi inconvenienti che ve derivavano, perocché ac-
cadevs sovente che il parroce rifintasse il certificalo
scnza voler addurre il motivo Jel rifiato.

Fu forsa pertanto di rivocare quella disposizione coo
un aliro srrestato del Re in dala del 7 marzo 1815, Na
in questo seconde decreto si fece un’alira concessione.
quella stesss che facciumo ora noi, la libertd di fare
il matrimonio religioso prima o dopo il rito civile. Mi
spiace cbe per brevitd non mi sia concesso di leggere
le considerazioni che {a il Re sugli inconvenienti veri-
ficatisi per la prima disposizione.

Ebbene, o Signori, da Il & poco nuovi guai, ouovi
disordinj, ouove difficelid. Abusandosi dellu libertd di
fare il matrimonio religioso prima del malrimonio ci-
vile, questo veniva trascurato; la prole rimanesa ille-
gittima, gll sposi dopo aver couvissute conivgalmente
qualche tempo si separavano e passavanc ad altre gosze,
Si dovelle pertanto rivocare anche qoesta concessione
¢ rilornare al poro sistema francese degli articoli orga-
nici a del Codice penaie.

Il Re rappreseatd questi sbusi 1o uo suo messaggio

. alle Camere, e queste all'voanimih decretarono la detta
revocy, che il Re saoziond con Decreto delli 10 gen-

naio 1817, .

B tants fu Ja dolorosa impressione che rimase di
questi abusi e Ja difideaza che ne risultd, che quando
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pel 1831 #i fece la costituzione del regno del Belgio,
vi 8i joseri una disposizione espressa, che costituisce
l'articolo 16, per slabilire che il matrimonio civile do-
vrebbe sempre preceders il rito religioso.

E se malgrado questi esempi ci siamo determinali ad
accellare la propesta del Goverpo per la libertd agli
sposi di far benedire 1o loro nome priwa o dopo il me-
trimonio avaoti l'uffiziale dello stato civile, si fu ds
prima nella fiducia che, coe ci si faceva sperare, que-
sla concessione sarebbe un meszo di conciliszione col
clero in questa parte e di appaegamento agli acrupoli
di alcuni degli onorevoli oppositori alla legge; e rillet-
lendo in secondo Juogo, che se mai fossero a ooi ri-
servali i disinganoi che avvennero nel Belgio, il Go-
veroo ed il Parlamento moo aveebbero che a seguilarne
U'esempio. Queste cose ho voluto dire anche affinchd
servano di salutare avvertimento. :

Inlanlo ritornande al mio proposito, io tipeto che non
solamente ooi oon impediamo col nuove Codice, che gli
spoai adempiano sl precetto religioso secondo loro sug-
gerisce e prescrive Ja coscicoza ma wnzi facciamo tutlo
quanto e forse ancbe al di 12 di cit che si dovrebbe
per [acilitare I'adempimento dei duveri religiosi!

Mz non basta, ci ai dice, dovete impedire che siavi
malrimonio civile senza matrimunic religioso. Non do-
vete lollerare che i caltolici vivane marilalmente seazs
che le loro noize siano benedette da Dio.

Ma come dobbiamo impedirle? Volete che asccen-
diamo il rogo, che riapriamo le carceri del santo uf-
ficio? Avremo da [fabbricare di nuovo gli istromenti,
dei quali si corserva nocora orrida memoria, per lor-
mentara quelli che ooo credono alla religivae, 0 non
ae pralicano i preceti?

No, si risponde; questo inumamo desiderio oon & en-
trato per certo, nd enirerd mai in Senalo.

Dovete impedirlo col non riconoscere legittimo aitro
matrimonio fuorché quello celebrato secondo il rite della
religione degli sposi,

Ma, Signori, sapete quale cosa & questo? Egli & né
pi o¢ roeno che il voler lar sopportare ai fgh la pena
della irreligione dei genilori.

Io domando; se il Goveroo venisse 8 proporvi do-
mani il ristabilimento della confleca, la pena dell’in-
faniia, od altra simile, che colpisca 1 figli per la colpa
del padre o della madre, domando, dico, we sorgercbbe
una voce in Seuzto pe: accogliere una simile proposta ?

Non & piu dei nusiri lempi, diresle tatti, punire i figli
per la colpa dei parenii; la caritd, lu giustizia, fa ro.
ligione vi si oppongono. .

Bppure, o Signori, quando vi si dice: dichiarate che
se gli sposi non adempiono al precetto religioso il loro
matrimonic noa sark legillime, Don vi viene suggerita
altra cosa.

Ma voglio supporre che si possa religirsamente e ca-
Fitatevolmente prelenders questa coea crudele, che of-
fende cotanto ‘ed i modo sl patenle la pid sacrs delle
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Bostre Jibertd, quelia della coscienz:; vedete di fronte
2 quali insormomtabili dilficoltd noi ci troveremmo |

Un legislatore noo pud “preoccuparsi unicarpen;e di
teorie, il legistatore bisugna che pensi all’applicazione,
bisogna che imperando sui cittadini, peosi a proleg.
Rerli, a tutelarc la loro vita, le Toro sostanze o la loro
libertd. B facile si dotti acrittori ed ai pubblicisti, che
¢l venivano citando gli oncrevoli avversari, i Milter-
mayer, § Savigny, | Laboulaye e tanti altri dj teoriz-
tare su questo o su quell'altro sistema, di scrivere let
tere erudite a Senator) eruditi. 1t legislatore dulla teoria
deve gcendere alla pratica e di quesla occuparsi csiandio
ed anzi pib di tatlo.

Or bene, o Signori, si & alla pratica che o vi invito
a pensare. .

Suppunete che vi sia vu parroco che si riffuti di am-
metiera alcuci sposi slla celebrazione del malrimonio
per quesio o per quell’ aliro motivo. Che gli sposi ri
chiamino avanli all'auterila contro quealo rifiuto ; clie
I autorith & intrometta @ che il parroco od il vescuvo
tispondano col terrihile e doloroso non possumus. Cosa
fard lo Stato in presenza del rifiuto del parroco, quando
abbia stabilto che il malrimonio religioso sa obbliga-
torio anche per gh effetti civili ? .

Cosa si fard rispello e a fronte del terribile non pos-
sumus, che sard tanto pid potente ed invincilnle quanto
sard con pitt mansueludine espresso ponendo umilimente
la mano al petto ed alzando gli ocehi verso Iddeo,

Lo obbligberd ad assistere al matrimouio suo mal.
grado solto quesla o quell'altra pena corporale, o dird
agll spoei, ingegoalevi ed andate a leggere, se ¥l piace,
la storia che vi deltava il celebre Manzoni nell’ inimi-
tabile suo romanro dei Promessi sposi?

Lo Stato non putrebbe fare n2 una cosa n I altra
sotio pena di abdicare ai suoi diritti di sovranith ed
alla sua judipendenza, o di opprimere la chiesa , o df
violare Ia liberd di cosciensa.

Vi ha di pii, io suppongo che quando on parroco,
o un vescovo &i rifiutassero alla celcbrazione di o ma-
trimonio, polessero i tempi Dostri ¢ soito l'egida dello

_ Statuto che deve proteggers tulli , venire costretti ad

vna penalitd qualunque: m'immagine . che tulli con-
verrete , ed i nostri avversari saraono i primi a pro-
elamare allamente , che prima di applicare la pena ai

dovid giudicare il rifiuto in un modo qualungue.

Or bene, cbi sard il giudice?

Saranno i Tribunali delle Stato o sard [a Chiesa 9
Se diciamo che saranno i Tribunali dello Stato gli av-
versari ¢i gelleranno la croce addosso. Come , ci di-
raoono , volete gindicare dei sacramentit @ noo sapete
che coecus won judicat dr colore? E noo vi ricordule
che il canone ullimo della 1. parte della sezione 24,
del Conciliv Tridentino, dice: Si quis dizerit , causas
matrimonsales nos speclare ad judices ecclesiasticos,
anathema sit?

o questa parte Ja dichiarazione della Chiesa ¢ dogms-
lica; guardatevi dalla scomunica e dallo scisma.

Saranno aduoque i giudici ecclesiastici che giudiche-
ranno in caoes proprial?

Nz allora, addio indipeudensa nazionale, come diceva
qualche oratore, addio liberth dei cittadini, eddio ob-
bligo che ha lv Stato di proteggerli se vuole essere ob~
bedite, Siamo in pieaa teocrazia, Ben piit, lo Statuto
8 lacerato in una delle parti pii essenziali, in quella
concernente l'amministrazione della giustizia, perché
sapele che f'art. 68 dichiara che la givsiizia emana
da] Re ed & amministrata dui giudici da esso sta-
biliti.

Noo basta, avete inteso, o Signori, che In una delle
scorse scdute uno dei pii sutorevoli avversari, vinto
dalla forsa della dialettica e dalla sua specchiata leali,
mentre vi proponeva che si dichiarasse che il matri-
ooio deve essere contratlo davaoli a) parroco od al
pastore della religione degli sposi, pur riflclitendo che
in woo Slato libero possono anche esservi di quelli che
non professano alcuna religione, o che tatlavia non po-
trebbe farsemre altrellanti paria, privandoli deila fami-
glia cd obbligandoli a vivere forzatamente in concubi-
pato di fat1o, vi suggeriva di dichiarare nel Codice che
questi siano smmessi al matrimonlo civile asseverando
eul loro ouvore che non professuno religione alcuna.

Tralascio, ¢ Signori, di dirvi quants queslo matebbe
crudele e contrario alla libertd di coacicoza ed ai prin-
cipii di totti i popoli civiti; ma vi domando se tal si-
stema oo sarcbbe le mille volte peggiore per la reli-
gione o per la morale clie il sistema puro e semplice
¢ generale della separatione dell'elemento civile dail'ele-
mento religiose del malrimonio.

La conseguenza di quel sislema sarebbe che duc cat-
tolici che vogliono conlrarre matrimonio e trovino oata-
colo nel mom possumus del parraco o del vescovo,
saranuo pib felici dei parrocchiani di don Abbondio.
Dichiareronno impudcenieniente di avere apostalato alla
loro religione, di non averoe pin alcuna, e cid basterd
perché l'viliciale civile si afretti di raccogliere questa
dichiarazione e di ooirfi in malrimonio io nome della

legge.

R questo rimedio ci si propone per guarire il male
che gi dice derivare dal wmatrimonio civile! A voi, Si-
gnori, di fare la scelta, tra il preteso male e¢d il ri-
medio. Per me preferisco le mille volie quelle a questo,

lo tengo per fer:no, o Signori, che chiunque di voi,
avversari o favorevoli, acendende dalle astrazioni dells
teorie nel campo dei fani e dell’applicatione, o fred-
danmente o spassionatamente meditando alle conseguenze
si persuaderd pivnamento cho per un Governo coslitu-
tionale la separaziune cotanlo avversata dagli oppositori
¢ vna necessitd ineluttabile, ed & quella sola che poasa
conciliare i diritti dello Stato con quelli della Chicsa
senza che questa assorba quello, né quello opprima
questa ; cbe & il solo che possa rispeltare ad uo fempo
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i diriti o i doveri religiosi, e i diritti e i doveri di |

citladino,

Né si creda che gli ioconvenicnti che sono venuto
esponeodovi siuno cose di pura immaginazione, che noc
succederanno o cle suceederanno rarissiinamente ; no,
o Signoti, esst succedevano pur troppo ol sistema at-
luale, e succederebbero incontestabilmente se oi acco-
gliesge il sistema avveraario.

lo bo gia accennato all'cseinpio del Belgio ed alla
doloresa pecessith nella quale 8i trové quelto Stato,

Na bho ben altre prove del mio assuald e del mio
lioare.

Si & patlato in una delle passate scdute del sistema
del matrimonio a termioi del Codice napoletano, e 8ié
da alcuni oratori creduto di potervelo suggerire come
il pii perfetto modello. Ma, Signori, senza ripelervi le
magagne di quel sistecna, che vi veniva per prupria
sperienza narrande il rispettabile nostro collega, il Se-
natore » vescovo Di Giacomo e che gia vi aveva in un
aliro ordine d'idee esposio l'onorevole signor Guarda-
sigitli, vi dird che quel sislema, aoche coi suoi mille
inconvenienti, non era possibile che con gli articoli 80
e 81 di quel Cudice, pei quali lo Stato ordigava alla
Chiesa di fare cid che egli voleva e di oon fare cid
che noa voleva, B vero che quceti articoli oon sono
muniti di alcuna sauzione pepale; ma la sanziooe il
re di Napoli Faveva ocl suo potere assoluto e despolico,
e tulti sanoo come all’vcrorrensa egli ne usasse ed abu-
susse.

Altro esempio lo abbiamo nel Codice austriaco. I
questo & prescritlo cbe il matrimonio sia celebrato se-
condo il rito della Chiesa cattolica, ma nell'articulo 78
81 vieta soilo grave pena ai parroci di ammettere al ma-
trimonio quelli che non preseptino i documenti dell’au-
torith civile, ¢ questa grave pena arbitraria poteva co-
minciare dai piombi di Veneszia ed andar a finire nella
Rocca di Spilberg. E nell'arlicolo 79 si agaiunge che
se i} parrocd si rifula a celebrare il matrimonio nei
casi permessi dalla legge, le parti s'indirizzeranno al
Governo, il quale provvederd, senza dubbio, coi mezzi
che lroverd piu accoaci, non esclusi quelli cui accen-
nava, .

Ancbe quivi nelle antliche provincie, sia prima, sia
dopo it Codice civile del 1837, il matrimonio mon era
legittimn se non era cclebrato recondo il rito religioso.

Ma piacciavi di ndire cosa diceva uo egregio nostro
collega, tipa prezioso e distinto fra i distinli di quell’an-
tica magistratura piemontese, che fu gid esempio di
sapere e di fermezza in tutta Europa, piacciavi, died,
udire cosa diceva questo dotto magistrato nel Jungo e
splendido discorso che faceva gid in Senato nel 1852
ed a cui si ¢ ora riferilo, pella lettera che ieri 1"aliro
iodirizzava all' onorevolissimo postro Presidente: leale,
franco e risolute cownce ¢ sewpre, non dissimulava che
il sistema attuale poteva essere cousa di abusi, di di-
surdini ¢ d'imbarazzi cootioui pel Govarno.

¢ Non oego, diceva, clie con tal sistema & necessario
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che la padestd ecclesiaglica e la podestd civile proce-
daoo 4" accordo: che se io quella vece {sono le sue
parele) I' una adoperi separatamente dall’sltra non si
avraono quei reciproci vantaggi e benefizii, che dalla
loro univoe procedono, me quello che pii moota, sor-
granno assui facili e frequenti gli urti e le collisioni
che nuocerannu grandemente ¢ furberoano le cosciense
dei citiading, »

E quando i sostenitori del mattimonio civile ghi dice-
vano: ma se quell’ accordo -non i pud manteners, se
incontrervle osiacoli nel clero, come farcte per vincerli ?
Egli franco e risoluto rispoodeva: lo Stato li vincerd
con l'uso sapieute, prudente e moderato di quelle po-
lestd stravrdinarie vd economiche che esercity per 1'ad-
dietro @ coutinuerd ad esercitare per I avveaire affine
di serbare incolume la sua uwpith,~iodividualits e su-
premasia,

E questa potestd siraordinaria c¢d economica, sapete
gual'era, era il diritto che avevano ghi aotichi Sepali,
e quindi Corti di eppello, di decretare all'uopo in via
economica il sequestre delle cougrue dei partoci ¢ delle
prebende dei vescovi ed anche il loro baodo dallo State
tempuraneu o perpetuo, dell” esercizio di quale polesta
D0k Mancano Cs«ipi.

Ora, lasciando a parie la questione legale e costitu-
gtionale, se questo dirillo pcesa ancora esercitarsi a
froote dellv Statuto, io vi domando se voi potreste met-
terlo in pratica. Cerlo & che voi non avile nel Codice
nuovo, né gli articoli cbe si leggono in quello di Na-
poli, ué quelli che stanno nel Codice austriaco e se i
avesle pure non polresle applicarli, perchd Vopinione
puliblica si rivolterebbe se si vedewse decretare il bande
perpetue di on  purroco o di wn vescove prrchd non
vuul beacdire queste o quelle nozze. Aduoque qual alire
merzzo bavvi che quello della weparazione?

Signori, i vi prego di beo considerare o riflettere
A Tid che son venuto esponendori. Qui oon v'ba scampo,
o separazivne , od abdicazione della sovranitd con in-
chino alla teocrazia, od oppreasivne della Chiesa @ con-
fisca della pii sacra delle libertd, quella dells coscienza,

A [fronle di questa verild ben poirei dwpensarii di
tener dietro alle molte cose che si addussero contro i)
malrimonio citile. o penso, o Signori, che se al di
d’ogai nella catlolicissima Spagna si facesse un nuovo
C-dice ciele, indispeosabilinente il matrimonio dovrebbe
esservi regolato come ovi lo proponiamo, perchd lad-
dove vi ¢ voo Matulo, se si vuel osservare, se la li-
bertd si vaole che sia per tutti, non vi @ altro mezzo
in queslta ardua materia che quello della separazione
dell’ elemento religioso dall’ elemento civile. Cid che #
di Dio rimanga a lddio, cid che & di Cesare sia a Cesare.

Tattavia fo voglio esaninare rapidamente le censure
che vengono falle @ questo sistema $i giuato, sl neces-
sario ¢ si ragionevole,

Ci ui dice: il matrimonio civile offende il principio
religivso, e pertanto viola l'art. {0 dello Statuto: esso
conduce al divortio, lede la morale, indebolisce il sco-
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timento religioso nel popolo € lavorisce I'indifferentismo.

Grandi parole aulle quali st sono lessuli tetri prono-
Blici e dolorose lagnaaze. Ma veniamo ai falti, e ra-
gioniamo ¢olamente.

Si offende il principio religivso! 8 come? Gon lasciar
libero agli sposi di adempiere ai doveri di coscienza !
con favorire questo adempimento pia che oon Jo abbia
ancora favorito verun aitro Stato cattolico!

Si lede la morale, e come mai? Perché prescriviamo
le forine civili del matrimonio non solo senza impedire
ia anzi con agevolare I'adempimento del precetlo re-
ligicso, lediamo la moralet In verila che, o i vocaboli
Don suonano la stessa cosa per moi e pei nostri avver.
gari, o io non c'intendo pib pulla.

Uno degli egregi oppoeilori vi presentava varie ta-
vole dei matrimonii che la benemerita societd di 8. Fran,
cesco Regis va proimnuovendo fra i concubini, che sono
oolti nei gran ceotri di popolarione ¢ nella classe de-
gl operai, oon che delle nascite illegitlime, a riferiva
i coclronti che lanno i dotti raccoglitori di quelle sta-
tistiche.

Ma, Sigoori, se 81 & voluto con cid dar lode alla pia
societd, I'intento sard pienamente otlenulo: io per mio
corto glie la do grandissima: wa se si ¢ creduto di
poterne lrarre argomento cootro del malrimonio civile,
vi dird che si & commesss uo graode sbagliv, un vero
errore di logica.

B difatti, se tanti concubinati vi sone rol matrimonio
civile, che facilita maggiormente i matrimoui, giacché
la legge civile ba gtabiliti minori impedimenti, quanti
non ve oc sarebbero di pid se il matrimonio ¢ivile non

vi {osse?

o avrei voluto, o Signori, che s fusse presentata
la slatistica anche delle unioni e nascite illegittime, ahe
8i banno oei paesi dove il matrimonio deve sempre
celebrarsi serondo il rito della religione depli sposi
qualungue sia, pur esempiv, la statistica di quella im-
mensa ¢ittd che & al di la dclla Manica, dove sppunio
il matrimonio & sempre religioso, protestante, catlio-
lico, ebraico, avreste veduto che la quantitd delle na-
scite illegillime & beo maggiore di quella che si ron-
stata a Parigi, servata aoche la debita proporzicne di
popolatione.

Altre statisliche avrei volule cbe i fussero presentals:
di aitri Juoghi e altri tewpi, e suno certo che si ve-
drebbe ebe il solo matrimonio religioso & lungi d: lare
i miracoli che suppongono gli avversari.

Veniamo al divorzio. Anzi lotto io devo manilestare
la mia meraviglia ¢ il so:nwo mio riacrescimento dJj
avers inlesy gli avversari di quesio progelto di legge
dirci in tulti i versi che W matritnonio civile favorisce
il divorzio. Dimostrerd fra peco che cid & un errore;
ta inlanto wi concedsno gh onorevoli colleghi che jo
loro dimandi quale intercsse abbiane la religiono e Ju
morale sulla qoale essi piangono come sulla.tomba di
un defunto @ causa dulla minaccia del malrimonio ¢i-
vile, qualiolercsse havvi per ls religione e la morale

che si prescnti come incvitabile lo spettro del divorsio
che li [a tanto tremare?

lo spero, o Signori, che il Senato accoglieri la no-
stra proposta, e che fra poro tempo il puovo Codice
sard o vigore. Ebbene, io domaudo allora agli avver-
sarii che tanto insistono su queslo argomealo, che tantp
ci vaono predicando che per esser logici dovreino aoi
vecessariamente ammaliere il divorzio, domando se dopo
che questa proposta saré legge dello State venisse una
qualche proposta per ioiziativa parlamentare, in awco
dei due rami del Parlamento, per I'ammessione del di-
vorzio, quale contegno potrebbero essi tenere a froate
dellattuale loro linguaggio? Mi permetlo eziaodio di
luro addimaudare fin d'ora se sareblbero lieli di vedersi
invocare ad aulorith e come ausiliati da persone per le
quali, certamente hanno essi alta e ben dovuta stima,
ma ne sono distasli i polilica quaoto il color nero &
distinto dul rosso.

Dello questo, rispoado che non & vero, né sta in falto

n¢ in diritlo che col sistema del Codice si favorisca il

divorzio. ,

Si dice: ma voi considerate il matrimonio come vo
scinplice ¢oatratto civile; quindi dovele riconoacerne la
risoluzione per cause determinate o per wolontd delle
parti.

Ma, Signorl, queslo & un errore; noi comsideriamo
il matrimonio come un’alta islitusione sociale, la quale
ha rejole particolari determinale ami tulto dall'inte-
resse sociale, che vuole 1'indissolubilitd del vincolo del
matrinenio per I'educazione della famiglia, la fidacia
ira gli sposi, la sicurezza della vecchiaia, e per mulle
altre grandi ragioni.

Uno degli anorevoli nostri colleghi, il Senatore Siolto-
Pintor, vi diceva nel discorso che fece pella prima ge-
duta, che il divorzio ¢ contro il diritte di natura; io
non so se potrei andare fine a questo punto, wa bo
seolito volentieri questa opinione da un dotte magi®
strato che in questa controversia nom vi pud essere
sospeito, giacché voterd con voi; e se lu questione po-
lesse esscre discutibile sollo qucllaspeltlo, non o sarehibe
a patlo veruno sotto quello dellinteresse sociele.

Si ceasi aduogue di parlare del divortio. Quell'arma
in mano degli avversari non pud offeadere che casi
medesioi.

Che diremo puoi del preteso indebolinenlo del senti-
meota religioso o del favorire Vind ferentismo?

Quanio alla prima accusa, I'abbiamo gid le mille
volte respinta. Nun e parleremmo pid sc nen ci si
dicesse nocora che vinliamo lo Statute, il quale rico-
nuece la religione catlolica come religione dello Stato.

Un rispettabilissiue nostro cullega ci diceva, anche
con affermazioni di ragioni personali, alle quali io presto
tulta la fede per la couosciuta sua lealtd, cbe il sensv
deli‘articolo 1 si & ehe la religione caltolica deve exs.re
protetia dello Stalo. E sia pore: noi non abbiamo né
bisegno n:: desiderio di conleslarlg.

Ma cosa s'intende per protezioue ?
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Io intendo, e Iuite le persone ragionevoli intende-
ranno che noo solo si dcbba iasciare piena libertd alla
Chiesa ecattolica di esercitare il suo ministero senza
recarle alcun impedimento, ma che e dcbba aoche
impedire che altri glielo arreching,

E fursechd & avvcoute it contrario? B [forseché le
leggi non pu=is-ouo qei'li che recano disturbi od osta”
coli all'esercizio del culto? E lorseché non ai puniacono
quelli che insultano i suci mivistri nell’'csercizio dej
loro ministerio?

Aduaquo la prolesione vi &, e vi & picnissima.

Ma, diciamo il vero, noa & la protezione che ic 60-
stanza si vorrcbbe, si & Vintolleranza, & & la violenza
contra i civadini per firli praticarn gli attireligioni, si
4 la confisra della libertd di coscienza, Ora, io do-
mando se cid & prescrilto od autorizzato dallo Statoto?

Nemameao gli avversari osano asserirlo, e sono beo
certo che dolli ed onesti come sono, nou lo prnsanoc e
neppure il vorreblbero.

Duuque il loro argomento non ha valore alcuno.

Quanto poi all'iodiferentismo che si dice v2da ser-
pegaiando nelle popolazioni ce ac ducle; ma cbi ne ¢
la causat '

Sapele quale & la causa di questo progreasive allen.
tanamento della religione catlolica io Jralia?

E linmisiioge dell’autoritd spirituale oelle cose ter-
rene, I'vso delle urmi spirituali 2 totela delle cose tem -
porali, la guerra, pib o meno lalenle che non si cessa
di fare allu liberid, all'indipendensa naziunale, ad ognj
sorta di progresso e di nazienali aspirazioni.

Sv bene che si va dicendo, scrivendo e predicando
dai pergami che la Chiesa ha sempre comballuto e vinto
o che convien che comballa sempre.

Ma badino quetli che predicano quesla sirana teoris
che easa poggia sovrd 0o anacronismo. La chiesa com-
batteva @ vicceve quando il sacerdote signiticava sa-
piecle, e il laico igoorante: quando Ja chiesa combalieva
pei popoli contro i pregiudisi e la barbarie. Ma ora
e veci sono cambiate, la scienza & ben Jungi dall’ es-
sers patrimonio dei minislei dell’ sltare, s.lve alecne
grandi ed ocorevoli eccezioni; la chiesa noo combatte
pit pei popoli contro i tiraooni. ma combalte conlro i
popoli ¢ per opporsi all'acquisto ed alla eonsclidatione
della loro libertd; oon pib per causa pazionale ma per
veder irionfare se polesse lo straniero; essa iafine non
& pit pel progresso e con | avvenire, ma coi tempi
passali che non possono piir riturnare. Cid essendo, la
lotta non pud che disaffezionarle i popoli,eDioudove
queata anderd a finire.

B come d’altrode ¢i possono accusare di iogenerare
e favorire l'indilferenza quelli stessi che propongono cha
si prescriva il matrimoniv religioso sorondo i riti di
ciaicuna comunione?

Sigoori, sc vi ¢ cosa che possa (arvi temere di in-
sinuare oelle moliitudini il seutimento d’ indifferenza
alla religiono sarebbe appunlo quesia proposta. E dif-
fawti dicendo alle populationi: Io bon vi ammetlo ol
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matrimonio; salvo che lo celebriale davanti il miaistro
del vosiro culte, ma noo importa cbe sia pin la reli-
gione caliclica che la protestante, 'ebraica, la mussul-
mana od altra: anz se vi piace di dichiarare che nof
ne avele alcuna, che siete atei, rionegati, sarete pid
presto serviti, tutli gli ostacoli saran toiti, potrete ma-
ritarvi davanti all'ufGziale dello stato civile, n.n & evi-
dente che scalzate la religivne callolica, che annicbilite
il seotimento religioso ?

Signeri, i0 ho inteso con piacere e con soddisfazione
il veacrando prelalo Senatore Di Giacomo dirci pel suo
discorso, colFaccento di un vero pastore:

« Per caritd, non ammetiete catal sistema, non dite
nel Codice che il matrimonic surd valido purché sia
fatto secondo il rite della religione degli apusi qualun-
que ella sia, perch®t con cid moslrale poco riguardo
verso la religione callolica ¢ ne cffendete il dogma
principale che & l'intolleranza. »

lo 800 certn, o Sigaeri, che non altro & il sentimento
degli altri due venerandi prelali che oggi segzono con
ooi; ed anzi parmi cbe questo sentimente cosi nalvrale
io ua Ministro del cullo cattolice trapelasse assai chia-
rummente benché eapresso io termiai riservali ¢ mode-
rati, dalle parole di quello che lesté favelliva e che
tneritamente conciliavasi la vostra attenzione,

_Dunque noa & noi per certo che meritiamo I'accusa
di favorire I"udifferenza religiosa. Soffrano in pace gli
avversarii che rimandiamo questa accusa 14 donde &
paruta.

Si & citato 'eaempio dell’ieghilterra, ma noo si &
badato che ia Inghilterra Ja religivoe dominaute & la
religione protestante 3 che ora il Penleflee & o graziosa
Regina Vitturia,

L'Inghilterra & logica; la sua religione non & esclu-
siva né inlollerante: essa crede che in qualunque re-
ligione #i possa conseguire I'elerua salvezza purché sia
sinceramente praticata. Quindi non ha interesse di fu-
vorire un rito piuttusto che en altro.

Ma noi dal punio di vista religioso pussiumo cssere
jodifferenti ?

Lascio la risposta agll avversarii.

Protesto che con queste osscrvazionl non voglio me-
nomamente dubitare dei luro sentimenti religiosi né che
voglian» easl sacrificarli per vincere {a loro causa. Ny,
io sono persvaso del contrario.

Gli avversarii sono persone sincere, sonc devoti cat-
olici @ non vi ¢ puni> da dubitare dei loro seatimenti
religiosi, ma poastisi io una falsa via, sono traecinalti
dove per certo non vorrebbero andare.

Ma al postollo, o Signori, il sistena che noi vi pro-
poniamo non & un sistema ouove, & un sislema che
oramai da quattro quinti del secolo & in vigore in Fran-
cia, avl Belgio, mell'Olandu, che lo & pure da 10 anni
nel Canton Ticioo & da circa 5 anni io alcune provio-
cie del Regno, ciod in quelle dell'Umbria.

Ben pit, fu gid lo steeso sistema in vigore in tulta
la peoisola, e se non vi & pid da poi il 1813, non
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“perche mon vi abbia fatto huona prova o che le popo-
lazioni non I'abbiano piu voluto: mu perché le fu strap-
Pilo, quande il trionfo delle nordiche armi coatro il
Brande [mpero la ricaccid pelle dottrine del medio evo
€ le cagiond un'illiade di guai e di dolori sido a che
Dic ebbe pietd di lei, ¢ la ricompensd de’svoi lunghi
dolori pei martirii sofferti con inaspeltalo e repeotino
Tisarcimento.

Dird quivi una cosa che ¢ grave al mio cuore, ma
che pure & vera. (uaudo si & esteso il Codice sardo
oclie Romagne, oclle Marche e ncll’Umbria vi fu, io
deblo dirlo, un momento di malomore, percbé invece
del Codice Albertino non si fosse pubblicato il Codice
italiano che si diceva aver lascialo taato desiderar di
8¢ presdo quelle popolusioni; & voi ben sapele che it
Codice civile di Nupolrone conteneva appunto il matri-
wonio civile, -

N: i dica che il matrimonio civile non ba fatto buona
prova in Francia, che la moralitd vi abbia scapituto,
cbe il concubinato e le naacite di prole illegittima cre-
8cono ogni givrno,

Signori, mi duole di udire lroppo soventi trinciare
sulla moralith delle alire nasioni, e di quella in ispecie
che & la pia grande e potente di Europa e forse del
mondo alla quale siamo ¢ sareino per luvghissima perza
legati ed allcali per simpatia, per ricouoscenza e por
Inlercysi.

Ma vcdiamo che valore abbiano queste lante meno
conveoiunti quunto graluile assertiond.

lo dowando agli avversarise & dal matriinonio civile
che nacque in Fraocia, la generazione che contava li
Didurot, li Volaire, li Roussean, e wunti altri di uguali
iee religivse: se ¢ il mairimonio civile, cbe ha fatlo la
grapde rivolutivoe clie spaventd l'vniverso che inondd
¢ la Francia ¢ I'Buropa di sungue, che inebriata, pose
sugli allari la Dea Ragicoe.

E per cootre cliederd uncora se pon apparicnguno
alla geperazione veouta poi daslle waiocai jo cui I ele-
mento religivso fu distiote dail’ elemento civile, i Ful-
loux, | Montalambert, i Veuilld ed aliri ardenii difen-
sori dell'autoritd delia Chiesa in campo pit 0 meuo
liberale, € la cowpulla maggioransa che spinse it prin-
cipe presidente a faro la spedizione di Roma e quella
che ancora altualinente oel Senato o oel Corpu legi-
slativo spinger.bbe la Francia ad una crociata in lavore
del Popa sc non fosse iratlennla dal potenie @ sapicnta
imperatore che la governa.

Ancors vo falto io voglie addurvi. Voi ricordate, ¢
Sigoori, Ia lunga e grave opposizicne, per non servirmi
Ji altre parole pii amare, cbe faceva il clero della 8-
voia e di Nizza alls legge sul watrimonio civile nel 1852
quando fu propusta al Parlawenls wubulpioo.

Non vi fu malanno clie bon #i predicesse : & sentirg
le wisti profezio specialmeutle dei Vescori della Savoia,
il motrimonio civile era In rovina compiota di quells
proviocia, la moraliti perduta, le campagne deserio, ig
- famiglia detrulta, I'ubbidicozs sl Goveruo impossibile;

i leggete le loro pastorali di quel lempo, lczgele Il Com-

rier des Alpes d'zllora, ae polete ancora ripveairlo, e
vi sentirete rabbrividire. | Deputati dells 8avoia, vo-
lere o non volere, dovevano lulli rempere una lancia
contro il matriigonio civile, pena di vedersi chinders
le porte dei consessi elcttorali in soila [accia da quel
partito oltreinvntano che vi dJominava.

Ebbene, vennero le anoessioni alla Prancia sl della
Savoia rbe di Nizza.

La prima cosa che vi si fece si fu la pubblicazivne
del Codice civile [rancese, e con esso de! mairimonio
civile. B cosu avvenne di totte quelle si tremende op-
posizioni e di quci tristi vaticinil ¥ Nessuoo fiatd. Dico
male; il vencrando prelato che cra s capo dell’'opposi-
zione nel Parlamento suhalpioo, fece, ci 3i Jice, qual-

"che rispettosa osservaziooe, che forse noo oltrepassd le

mora della cittd di Chambéry, e tutlo fu detto. Né per
quanto io sappis e creda, la Savoia & ora meno mo-
rale, meoo onesta, weno laboriosa, meno ubbidiente al
Governo, anst lo & aseai pii che non lo fosse prima,
giacchd il suo clero non si occupa di politica pid come
s¢ ne occupava per lo inoanii.

A Nizza poi, dove a cagion dei miel interessi, vado
soveoti, le cose non avveanerc diversamenle. Anzi
posso ussicurarvi che la legge sul matrimonio eivile vi
& eseguita senza i menwino contrasto, senza la meno-
ma opposizione {Quelli che vogliono contrarre matri-
moaio sanno che & tal fine devono mettersi in regola
co! parroco e coll'uffiziale dello stato civile, e lo fanno,
il giorno stabilito vanno a dichiarare il loro consenso
aventi ali'uflziale dello stato civile e di seguito, prima
di avviarsi al domicilio maritale, vaano ad invocare I
grazia divina, ¢ a far benedire le Joro nozze. Fui arsi-
cutato dai degni wagistrati della cilta e dal venerando
vescovo dellu diocesi, cui mi legano scmpre grati vio-
coli d’umicitia, ¢he neppur un raso havviin quella ooesta
e mite papolutione di matrimonio civile ehe non sia
slato subito benedetts dal parroco. Rammentv snche,
o Signort, un sneddoto che merita di essere riferito.

Nells penultima estate aveudo i0 avutlo cccamune di
patlare cols coo un distinto ¢ venerando prelato frap
cese cadde il discoreo sulla legge del matrimunio, e de-
sideroso di raccogliere dalla sua bociea sicore nozioni,
gli domandai come le cose procedessero in Francia in-
torno alla cclebrazione dei matrimoni, @ quedty precloro
Autidle mi assicurd che pella sua diocesi non gli con-
stava vi fossc alcuno cbe Doo avesse [alto beacdirs dal
patroco il matrimonio falte davaoli all’ ufficiale dello
siato civile, & mi sogginnee:

Se mnai ve e losse quilcheivne, nod sarcbbe che
qualche sciaguraty, che cadrebbe sollo la riprovazione
generale e che s noo esscndo amwesso al matrimonio
religiono per qualche iosuperabile impedimento canomico,
non avesse potuto atlencrsi al matrimopio civile pre-
scinderebbe dall'uno e dall’aliro.

fo bo rifl:itato luagamnente 3 queste sap'enti parole
& mi sono delto sgvente tra me ¢ me: Eceo dove ol

™, 0
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giuoge coi sistemi assoloti ! Per impedire il malri-
wmonio civile non benedetto dal parroco,si corre rischio
di spingere al possesso libero e temporaneo della donna,
oila procreszione della prole senza creare la famiglia,
al vero concubinato di fatto di cui ci si presenlano le
dolorose slalistiche |

E quivi mi si permetta ancora che a quelli che tanto
Jemeniano il matrimonio civile, e principsimente all'o-
norevole Senatore che faceva Vapplaudito paragone tra
la famiglia beoedetla da} parroco e la famiglia con-
giunla da) Sindace, io domandi se non sono figli di
queele famiglie quei valorosi e generosi soldati frances!
che da trent’anni per rispetto alla disciplina e per
amore del nazionale vessillo versano il lorn sangue sulle
coste 4" Africa dove si ¢ insediato un vescovo che vi
‘propaga la feda di Crislo ; che banno versato e ver-
sano il loro saongue nel MNessico, pella China, uella
Cocincipa, per difendere V'onor nazionale,iotrodyrre la
civilld e proteggere i missionari catlolici, e piu di tollo
quei geoerosi e valorosi che congiunli ai ooatri sol-
dati banno tznto coniribuito al nosiro riscatllo nazionale.

E se sonc sorti dalle famiglie congiunte dal Sindace quei
mostri che.., ma quivi mi arreslo pel paragone, Carild
di patris non ml permelte di termioarlo.

Da ultimo ua grave oratore vi diceva che se i rac-
cogliesse il voto universale della nazione, Ja legge #a-
rebbe respinta. -

Ebbene, o Signeri, mi permetta il Senato che io gli
dica che I'esperimento a cul ci sfida Vonorevole oppo-
sitore fo gid [atto vel 1852. Voi avete inteso che la
legge sul matrimonio civile fu ‘proposta ia allura’ alla
Cawera subalpina e da easa adollata a graode maggio-
ranza e che venuta al Seoalo vi fo respinta per va
Yoto.

It Ministero iovece di appigliarsi ad un partito diretto
verso il Scouto per vincere quella debole maggioranza,
consultd la nazione, sciogliendo la Camera e rimandando
i Depatati che avevano votato il imatrionio’civile avanti
i loro elettori. Ed il verdetto della pazione fu lavore-
vole alla Jegge perchd tutli quei Deputati furono rielelti,

L1 Jegge non fu per allora riproposta perché vennero
13 spedizione di Critoes, ed altre preorcupazioni politie
che chie richiamarono I'autenzione del Governo e del
Parlamento, ma lengo per cerlo che se fosse slala ripro-
posta, il Senato ossequenle alla volontd della nazivne
legalmente maailestata vei comizi, l'avrebbe approvata
acnza difficoltd.

Signori, nel 1852 'opinione avversaria prevalse per
un sol volo. I principii liberali hanno sl cerio progre-
dito, o pel Senato bon vi sark slato tanto progresso per
gusdagnare wo volo nella questione del matrimonio
civile?

A voi la risposta.

Avrei ancors wolte cose a dirvi....

{Voel rumorose d'interrusions.)

Senatore De Foresata, proseguendo. Noa si spavca-
tino gli onorevoli interruttori : slavo appuulo per dire
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che vedendo il Scmato impaziente di passare ai voll,
pooevo fioe al mio discorsp benche potessi ancora #g°
giuogere altri riflessi.

- Mi rallegro di questa premura, la quale mi fs spe-
rare di" essere gid riuscito ad infondere la profonds
mia coovinzione mcil'snimo vostro,

Foei. Bravo bene.

PRESENTAZIONE DI TRE PROGETTI DI LEGGE.

e

Ministro dell'Interno. Ho I'onore di presentare
per paric del nio collega il Ministro delle Finanze due
progelti di legge gid stati adoMati dull'altey rameo dul
Paclamento; V'uoo per Fimpianto delle offivine per la
fabbricazione delle marebe da hollo e dei [francobolli
posialis Teltro pel pagamento di debiti della Casa Bor-
bonica.

Presidente. No atto al signor Ministro della pre-
sentations di questi due progetli.

Ministro di Agricoltura e Commerclo. Domando
la parcla.

Presidente. Ha la parola.

Ministro di Agricoltura ¢ Commerclo. Ho
I'onore alla mia voha di presentare un progetto di legge
gid stato votato nelialiro ramo del Parlamento, reld.
livo ad alcune disposizioni forestali per le provincie
di Perugia, Ancooa. Ascoli, Macerata, DPesaro ¢4
Urbino.

Presidente. Do allo etiandio al signor Ministro d
Agricoltura e Comwercio deila presentasione di questo
progetto di legge.

Sigoori Senatori, fra le varie proposte le quali si sono
avvicendate nella discuseione che da parecchi giorni
occupa tulla la nosira aileazione, jo credo che la prio-
ritd per dirito apparteaga slle dve propositiooi dei si-
goori Senatori Mameli e Gbiglisi; ambedue banno
quslche rapporlo comune in quanie che si risclvono
propriameute in una sospeasiove delle vosire delibera-
tioni; perd la proposta del Senalore Ghiglini ha qualche
portata pid posilira, in guaoto che nella medesima si
comprenderchbe aoche 1approvazione del Codice civile
tutto iotero, meno la parle concerneale il matrimooio
civile, la quale si vorrebbe rinviare al'esame dJells fu-
tura sessione parlameoplary, invece la proposizione Ma-
meli ba piu Je condizinni di proposizione sospensiva,
come ben pud scorgersi dai termioi in cui & con-
cepila.

Ne 43 Jettora:

¢ 1! Supato accettando in wassima il sistema del Co-
dice dell'ex-regao delle Doe Sicilie sanziopato el 2!
di maggio nel 1859, in quaslo spetia all’argomento del
matrimonio civile e religioso, ordina il rinvio del titolo
5, lib. 1, del progetto di Codice civile pel Regno d'1.
tal'a, cho cade in esame, alla Commissione, accid, avute
presvuti ancle le dispa.iziuni de] Godice civile parmense,

o le osservazioni del proponente, e, seulilo ove d'aopo
Y .
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tuovamente il medesimo, formuli il nuovo progetio,
rassegnandolo al Senato per le ulteriori deliberazioni. »

Il Senato vede che si tralta di sospendere la discus-
sione del progetto di Codice nella parte appartenente al
matrimonio civile fino a che )i Comwissione, cui i
propone il rinvis, lo ablia ricsaminato ed abbia formu-
lato un ouoro pr getto; o con cid si suspende ozni di-
scussione in pruposilo.

Senatore Mamell. Domando la parola per sviluppare
il mio ordine del giorvo.

Presaidente. Nun si pud.

Voci. Ha parlato due volte. _

Senatore Mamell. [o devo svolgere la mia proposta,
non intendo rinoovare la discussivne.

Presidente. Ella ba gid dichiarale che intendeva
riferire i ragionamenti interi che ha fauto, nelle due volte
che ba parlato, & conferma e spiegasione del sno or-
dine del giorno.

Senatore Mamel. Avcndo il Relutore oel suo di-
scorsn alqeanto travisalo i lermini della questione , &
necessario che fo la riduca al genuino suo aspello ed
al vero suo valore , affinché il Senzto nel dare il soo
voto nuo sia lratto io errore, Inoltre cssendosi falto uso
di varii doco:nenti dui-quali nun si era dato cennd velia
discuesione, staccandone brani, a mio avviao, inconclu-
denti, & doopo che io possa valermi di fawi pio posi-
livi e di argomenti di tutta evidenza per far trionfure
la veritd, tenendomi sempre negli stretti limiti defta mia
proposia. -

Presidente. {» von credo clie si possa meglio ala-
bilire lo stato della questione, che rileggendo le parale
identiche in cui la sua proposta & concepita.

Voci, Si, si, bravo.

Presidente (la rilcgge)

Senatore Mamet. Ma mi permetta....
Presidente. Non posso permcllere.

Chi approve Furdine del giorno del Senatore Mamali,
sorga. :

{1l Senato non approva.)

Senatore Mamell. Mi si lasci almeno la aoddisfazione
della controprova.

Yoci du wua parte. §i, i,
ritto.

Voci dall'altra... Non si pud pid far controprova dupo
preclamato il risultato della vuluzione, |

Senatore Solmlofjw. Domando la parola. [u credo
che dopo che si & prununviato il risultate della wouta-
gione, essa non pud esser posla in dubbio; aud ogui
mudo credo che 8i possa anche [are quesla controprova

la cuntruprova & di di-

purche non sia un precedente....

Senalore Notta (con forsa). Jo mi oppougo a que-
sla buvva votasione, la quale polrebbe essere wn zo-
tecedente periciloso.

Preaidente.- 11 Senalo sard giudice sulla copve-
pienza 0 nuon di ‘quesia cudiroprova.

Chi crede cbe Ja countroprova chiesla dal Sepatore
Mameli si possa fare, voglia sorgere. °

" {Non & gpprovato.)
Si passa ora alla proposta dcl Senatore Ghiglini, la
quale avrehbe presso a puco lo stesso scopo di quella

| del Seoatore Mameli, ma ue differisce in ¢id che in-

tanto approvereble il Codice civile aclle altre sue parti,
escluso it titulo 5 del libro primo; essa ¢ cosi con-
cepifa:

¢ Si propone al Scnato cbe. approvando la pubbli-
cazione del Codice Civile in tutte le altre parti, ri-
mandi alla prossina sessione purlameutare 'ulteriore
discussione ¢ deliberazione sopra il litolo 5 del li-
bro primo. »

Senatore Arnulfo. Domaudo Ja perola. lo non ia-
tendo far la menoma discussione ; osservo solo che le
due propuste del Senawre Ghiglini dovrebburo cesera
disgiunte, in quanto che altru & Fapprevazione del Co-
dice civile in tutie le ultre parti escluso il litole 5 del
libro 4, ed aliro la sospensione ¢d il rinvio della di-
scussione di quesia parte del Codice alla prossima ses-
sione parlamentare, i quanto cle Ja prima di esse
appproverebbe 1'iotero Codice genza che si fusse di-
scusso. : '

Presldente. Parmi di aver gid licbiaralo che la
proposta dal Senatore Gbiglini era coacepita in termini
tali da dovere necessariamente essere disgivota....

Senatore @Ghiglinl. Dowaady la parola per dichia-
rare che acconseuly pienamente che si rifori la miu
proposia, logliendosi ¢io che dispiace all'vnorevile Se-
natore Arvullo, ciod, che si sopprimano le parale « ap-
» provande lu pubblicazivoe del Codice civrle in totle
» le alire parli.» .

Prestdente. l.'unica differenza dunque che vi sa-
rebbe tra lu proposta Jel Sevatore Mameli, ¢ quella
de} Senatore Ghigliai, il quale acconsente alla sopprvs-
sione della priwa parte Jella sua propousts, consiste-
rebbe in che il Senatore Mameli voleva cbe lu gquesligne
del mairimonio civile fodse rinviula alla Commissione
perché furmulusse il nuovo progelt, ed il Senulers
Ghiglini invece vorrebbe che I ulteriore discuasione ¢
deliberazione di questa questione 8 rimandusse alla
ptussima evesione parluncntare.

Mitto ai voli la proposta Gbiglini come weope da
lai ristretta, :

Chi Vapprova, voglia levarsi.

{Nou & appruvatn,;

Senalore Cadorna. Domando la controprosa.

Prestdente. Cbi disapprova fa proporia dul Seoa-
tore Ghiglioi, voglia surgere.

(Non & approvata)

Vengono ora altri emendamenti ai quali dard la
priorilh secondv l'ordioe in cui so0o sluli presentati.
Il primo & quelly del 3enatore Lhigh.

Senatore Chigl. Dopo la votazioue che ebbe lucgo
testé, i0 ritiro il mio emendamento, )

Presidente. Vieue allura |’ emendamento del Se-
natore De Gori, che & Vullimo chy ¢ slato presentate;
es80 ¢ upa reltificazione & aggiunta all’arlicolo 85.

[
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Scnatore Mamel). Rigettando la mia prima proposta
alla quale si & voluto atiribuire il carattere di mera-
mente sospensiva, mentre per aliro era nel fondo di
merilo, e teadente a sancire un principio sl quale
avreblbe dovolo essere rifurmato il progelto, non & pre-
giudicato il mio diritto a proporre aliri emendamenti.

Presidente. Eila avrd la parola dopo 1} Sepatore
Corsi che I"ha pur dimandata.

L'emendamento dcl Scnatore De Gori all’articolo 85 &
il seguente:

« Il matrimonio non pud essere celebrito primna del
quarto gioroo dall’ultima pubblicazione, &3enon consia
deila celebrasione di esso, seconde ¥ rito dei con-
traenti. »

I Seoulore De Gori mi ha dichiaralo che intendeva
che il discorso da essv pronuncialo scrvisse di sviluppo
al suo emendamento,

Chi lo appruva, si alzi.

{Nou & approvato.)

Yoci. Si faccia la cootroprova.

¥oci. No, 00, non & domandata.

Sconatore Sclaloja. Domando la controprova,

Presidente. Cbi non approva l'emendamento del
Benatore De Gori, voglia levarsi.

(Noa & upprovaio.)

Viene ora il turao di un emendamenlo annunzialo
da! Senators Corsi, del quale igooro il tenore.

Senatore Corsi. Rinunzio.

Pregidents. Ha la parcla il Senatore Mameli.

Senatore Mamell. Gli altri due emendamenti che
sto per proporre non hanno bisogno di ulteriore svi-
luppo. Essi sono del seguenie tenore: il secondo & let-
terslmente preso dal Codice per le Due Sicilie,

« Quelli che avranno contratlo un matrimonic me-
rameate ecclesiastico, non potranno, duraote il mede-
simo, neppure con reciproco consense celebrare vali-
damente matrimonio civile con diverse persone.s

L'aliro conforme all’articolo 162 dello stesso Codice
per lo Due Sicilie & cosi concepito:

« I matrimonio & wietato per coloro che siano legali
da voto solenne o dagli ordini sacri.»

Presidente. Solloponge alla votazione del Senato
questi due emendamenti, oell’ordine rol quale sono
proposti. Non bo bisogno di chiederv se siano appog-
giotl in quanto che nella discussione sin qui fatta molti
oratori hanoo parlato in lal senso.

il primo emendamenlo & questo:

« Quelii che avranno conlratto un matrimenic mers-
mente ecclesiastico, non potranno, darante il medesimo
neppure con reciproco congenso, celebrare validameante
matrimonio civile con diverss persone. »

Chi lo approva, voglia alzarsi.

{Non & approvalo.}

Vieoe ora laltro emendawento, -

« I} matrimonio & vielalo fra eoloro che sono legati
da voti solenni e dagli ordioi sacri. »

Senatore Castelli E. Domando la parola.
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Presidente. Ha la parola. .

Sepalore Castelli . lo iolendo di spiegare il wio
volo in ordine a questo emendamento. L'impedimento
che il propovente vorrebbe che si ponesse ncl Godice,
nella soa sostanza io 1'approverei. Se me oe astengo,
¢ golo perchd desidero che la legge d’unificazione possa
cuompiersi senza la neceesild clie ritorni ali'aliro ramo
del Parlamento.

Siccome perd oell'art. 2. della legge & fatta facold
al Mioistero d'introdurre quelle modificazioni anche di
sostanza, rbe, senza alterare i principii direttivi del
Codice, sieno coveduta opporiude, per conseguneonza di-
chiaro fin d'ora, che il mio voto negativo a questo
ewendanepto non deve impedirmi, cbe quando si di-
scuta partitamenle il Codice, io pvssa proporre, come
suggerimento a! Ministero, I'introduzione di questa mo-
dificazione e di queste iwpedimento.

Ho creduto duver dare questa spiegazione, affinché
vedenduai che non volv I'emendameoto, pon si creda
che io non possa piir parlare a questo riguardo.

Senatore Sclopts. Domando la parola per avers uno
schiarimento positivo e categorica dal sigoor Ninistro
Guardasigilli.

Presidente. Ha la parola.

Senalure Sclopis. 1l signor Ministre Guardasigili
vella questione che ci preoccupa, 1'ullima volta che ba
parlalo, dichiard che egh nuo volvva assolutaments ndot-
tare una proposizione decisa quanto_al matritnonio delle
persone insignite degli ordiai sacri, e chbe rimeileva
questo allajgiurisprudenza dei tribunali.

Veramente fui sorpreso che quando si_fa una legge
e che si deve prevedere on caso cosi imporlanle comwe
questo, il Ninisiro proponenle’dica, chelse ne rimelte
alla giurisprodenza dei tribuaali. Questo wmi [a dubitare
cbe appunto nell'applicazione delle fucolta che si danno
al Ministero, si lusci miolta e troppo larga autorilh alla
giurisprodenza dei tribunali, come dicevo quando ebbi )
'onore di parlare la prima volta. '

Ma frattanle jo domandogchie il mignor Ninistro pro-
ponente il Codice, dichiari aperlamente, se nel suo
modo di vedere, le persone]insignite deghi ordini sacri
sianoc o oon capaci di contrarre il matrimouio eivile.

lo spero chw Yonorevole Ministro della Giustizia mi
dard una risposta calegorica; spero che pon vorrd
lasciare questa apertura®all'iocertesza, i quale dimo-
strerebhe una gracdissima esilatiooe od una dissimula-
zione nei principii direttivi,

Ministro di Grazia e Glustizia. Domaodo la
parola,

Presidents. Ha la porola.

Ministro dt Grazia e Glustizia. [0 sono grato
all'cnorevole Senators Mameli ed nlioncrevole Senatore
Sclopis di avermi porto occasione a meglio schiarire e
spiegare gli intendimenti del Ministero,

Se noo erro, a me pare, che quando ebbi Fonore di

esporre in lungo discorso il concetto o il modo di ve-
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dere del Ministero intorno alla grave questione che si &
sollevata, ciod se convenissse o non di inserire nel Go-
dice civile noe disposiziooe, la quale 3 soniiglianza del
Codic? napolitane, prescrivesse il divieto del matrimo-
nio a coloro che gono insigoiti di ordini sacri o legali
da vincolo religioso; allora prendende ad esame cote-
8ta quisti -ne, non nuova in Francia ¢ con varie fusi
dalla giurisprudenza agitata, io dichiarai come la vostra
Commissionas che ebbe a studiare il progetto di legge
non riconobbe punto Ta convenienza di formarne sub-
bietio di un’apposita diaposizione, imperocch? fedeli noi
al nostri priocipii, al vostro programma di lenerci stret-
lameote rincbiusi nella cerchia dell’atio civile e di la-
aciare nella pievesza sua il compimenio dellatto relie

~ gi080. noi credemmo cbe non fosse il cago di inserire
colale impedimento meramente religioso in wu'apposita
disposizione di legge nel Codice civile.

Per altra parte noi pur considerando quali gravi ed
alti rispetti di pubblica moralitd non consentissero che
il prete legato dagli ordini sacri polesse offrire spelta.
colo verameute igaominioso alla socictd e cha potrebbe
resere cagiooe di scandalo a tutti, credemmo e cre-
diaino ancora che I interpretazione giudiziaria, che la
giurisprudevza potesse come io Francia, ..

Senatore Sclopis. Domando la parula.

Ministro di Grazia e Giustizia.. shbastanza
pruvvedere & supplire, inquacleché siaruw persuasi che
il seoso religioso e della pubbliva moralitd sard cefta-
mente piu forte ed cflicace di quelio che 8i polcsse
congacrare nel Codice civile

Nui crediamo adunque, per rueglio spicgare il mio
concetto, clie laddove si presentasse all' ufiziale dello
stalo civile oo prete, ed un prele ancora insignilo del
suc carallere sacro, costui potrebbe essere riavialo ai
tribunali ed all'autoritd giwdiziaria, perchéd sia definila
la questione della sua capacith a contrarre matrimonio.

Faccio una seconda ipotesi. Altrimenti accadrebbe
quando il prete per avventura 8i aveisasse di apoeta-
tare e pagsare a cagione d'escmpio al cuilo valdese o
al cullo israelitico.

Per ques’como, come gid dicevo ed ora o ripeto,
che & coipitp dalle ceosure ecclesiastiche cd espulso
dal seno della Chiesa, anche col regime del matrimo-
pio ecclesiaetico non si troverebbe mcdo di vietargli
la celebrpzione di un walrimenio sccendo il rito della
.puova religione cbe avesse abbracciata. E parimenti
credo che il polere civile noo potrebbe nemwmneno ar-
rogarsi quesio dirito e questa facolid. Egli @ per cid
che io credu che nel Codice von cimanga alcuna Jg-
cuna ¢ che la giurisprudenza ben potreble supplire al
sileuzio delia legge provvedcndo sui casi occorrenti.

E qui mi sia lecito di aggiungere uno schiarimento.
in Prancia nessuno ignora come guesta quislione fosse
stala variamente dibzttota e nella scoola e wel furg.

Il Merlin si sforzd in una sua requisiloria presso la
Corte di cassazioue di lar trionfare L'opinione della va-
Jidith de! watrinonio dei preli, w2 quesia opinione del

Merlin, sebbene fosse appoggiata ¢ seguita dalla Corte
di cassaziope e professala eriandio da molli e gravi
scritlori francesi, tra i quali il Thouilliee ¢ il Demo-
lombe, tuttavolia la ginrisprudenza che & me pare pin
consentanea ai buoni e veri principii si allootand da
questa joterpretazions pii larga e tenne fermo ai prin-
cipii pin severi, che sono quelli che I'onorevole Sena~
tore Sclopis sostiene e raccowmanda,

Ed io non dubito che, quando ooi lascieremo colal
questione nel domioio della giurisprudenza, essendo che

si tratti di cosa cosi delicata, cosl consentanes alla ~

pubblica moralitd, noen dubite, dice, cbe la giuri-
sprudenza fard omaggio el pubblico cosluma alla mo-
ralitA pubblica.

Quesle mie spiegazioni, spero, varranno a traoquil-
Jare abbastanza I’ onorévole mio amico il signor Sena-
lore Sclopis,

Presidente. La parola & sl signor Senatore Ma-
meli.

Senatore Mamell. Ringrazio il signor Ministro della
fatta dichiarazione, ma non la credo sufficiente ed ac-
cettabile per lo scopo che mi propongo. Posta la regals,
che tulsi i cittadini posseno contrarre matrimonio, esciusi
guelli ai quali & dalla legge stessa vietato,
noa possono, aenza contravvenire alla medesima, seguire
altra norna nel giudicare,

Ora [ra gli esclusi non essendo compresi i vincolati
da ordini sacri o da voto soleone religioso, non vedo
cone possano i lribunuli estendere la proibizione, Que-
slo sarebbe affaito nuove e strano poiché equivale in
sostanzs alla dichiaratione, che ai vuole sancire la legge
col proposilo di viclarla., Comprendo come possa essere
avvenuto in Fraocia che siasi formata una giurispru-
denza, che non era in armooia col Codice civile, poi-
ehd intervenne, dopo la promnulyazione del medesimo,
una decisione imperiale sul rapportv del Gran Giudica
¢ del Ministero dei Culti, con cui si dichiard non do-
versi tollerare il matrimonio degli ecclesiaslici, i quali
dopo il cuncordato si lossero posti in cumunicasione coi
loro vescovi, ed avess¢ro continuate ¢ ripreso 'eserci-
zio del loru ministero, atantechd in wa Governo asso-
lutn, quale era quello di Napoleone 1, poleva teper
luoge di legge la volontd dell’'Imperatore in qualunque
forma espresss e successivamente cooferinata dalle sen-
lenze dei Tribunali. Ma questo sistewma & incoaciliabile
in un regime costiluzionale; quindi & indispensabile che

t tribunali -

le suddelte eccezioni si esprimano nella legge, se si

vuole che abbiano un valure, _

Prestdente. La parcla & al Scostore Sclopia.

Senatore Sclopts. L'enorevole Seoalore Mameli ha
gid precccupato quanto io desiderava di dire sulle di-
chiarazioni de! signor Ministro della Giustizia.

o non sogziungerd altro, fuorchd credo che nella
sua equith il signor Ministro della Ginstizia intenderh
come sarebbe sconvenevole che essendo pusta la qui-
slione in termini precisi, non i risolvesso legislativa-
mante.

g3
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Poich? si ha un'opinione determinata, come I'ha ac-
cennala J'onorevole signor Guardasigilli, son. certo che
egli, poiché ve ne ba bisogno, avrd il caraggio dclla
propria opinione e vorrd (ormulare i due articoli che
ha todicato.

Ministro di Grazia e Glustizia. Sono dolente
the l'osorevole conte Sclopis abbia ‘voluto dare alle mie
parole ura inlerpretazione che per veritd jo non potrei
acevitare: io credeva di avere ablaslanza chiarito il
mio concello per dimcstrare al Seoato che pensatainente
la Commissione e poscia il Ministero banpo credulo che

il sileazio della legge non fosse, che la consacrazione

dei nostei principii, del nostro eistemo; ed & in conse-
guenza di questo mio conceuo che ho dichiarato che
Vinterpretazione ginditiaria potrd abbaslanza provvedere
8 quecsto bisogne e trovar modo di evitare il pericolo
di uno scandalo, Ora io domando se noi possiamo ra-
givvovolmente sconvolgere tullo il noatre sistema per
ingerire ona dichiarazione legislativa Ia quale avrebbe
la conseguenza di recar la contraddizicoe nel nostre
sistema ? .

Impcrocchd se noi abbiamo credoto di consacrare il
sisteina dell’assoluta separazione dell’atto civile dal rito
religiono, io vi domando dunque se in quesla via lu-
brica entrando, oella quale ci vorrebbero trarre i preo-
pinanti, ooi ci polremmo fermare ugli ordini sacri, e
non sarenmo tratli duall'inesorabil logira ad invadere
precisapente il eampo religioso, dal quale vogliamo
tenerci lontaoi.

Non possiamo dunque ammetiere la dichiarazione le-
gislaliva, corm# desidera I'onorevule conte Sclopis, rirca
gl'impedimenti degli ordini sacei, perché, lo ripeto, non
vogliamo invadere il camps religiveo e oon vogliamo
rovcsciave il uostro sistema,

Se l'onorevole conte Sclopis volesse lenersi pago, delle
wmie dicbiarazioni, io lo pregherei a desistere dalla sua
proposta.

Senatore Mamell: La questione cui ha dato luoge
il secondo dei due emendamenti che ho proposto, pud
easera riguardata sotto due aspelti, ciod religiosa e mo-
rale. E veramente oggetto della pia akia moralia, per
gli scandali ® conscguenze che ne derivano e gia da
me ampiamente sviluppate, il malnmonio di ecclesia.
stici, e molto pia di persone legite da wati molenni.

Tanto weno Jdovero alteadermi lale opposizioue per
parte del signor Minisiro e della Commissione, giacchd
si dichiard in termini i piu espliciti nella relagione, che
per un riguardo alla religiooe dominanie, 8i volevano
rispettare gli inpedienti dogwmatici, del novero dei
quali & guello di cui é parola.

Foci. Ai woti, ai voli.

Presidente, Dopo le spiegazioni daie sopra I'emcno-
dameole cbe ore si pone 3i voli, io credo debito del
presidente |l ehiamure su wli spicguzioni 1" attenzions
speciale dei votanii. Nop si dissente infatti da nissun
canto che il peasicro racchiuso nell’ articolo sia degoo
di generals spprovasione: si oppone solamente dal Mi-
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nistro, che la proposta von sia appropriata ad voa legge
la quale voolsi circoscritta agli interessi esclugivamente
civili, lo pertanto deggio notare, che per colore i qual
intendono respingere 1"emendameato, il loro vote non
ba cosl la portata di oo gindizie di merito, come di un
givdizio di opporunita,

Scoatore Sclopis. lmporta il merito | Prego il signor
Presidenie di volermi accordare la parola. .

Senalore Gadorna. Domando che 8i legga la pro~
posta e che ai voti,

Presidente..la la parola il Senatore Sciopis.

" Senatore Sclopis. lo credo che la questione & sem
plicissima. Si tratta di unu disposizione precisa per cui
le persone iosignite di ordini sacri e quelle ‘che hanno
professato voli eclenni non sarebbero, 3 termini del'a
legge civile ammnessibili 8 cootrarre il matrimonio
civile.

Questo & il coacello dell’emendamecto proposto dal-
I'onorevole Senatore Mamel; non vi & nulla di sospen -
sivo; si tralta d¢'introdgrre un articolo 14 dove il signur
ivardasigilli vuol lasciare una lacuna.

Senalore Do Foresta, RAelalore. Domando la.parola.

Presidente. Ha la parola.

Senatore Do Foresta, Relatore. E obbligo dell'Uffi-
cio Centrale di gpiegarai anche egli sull’emendamento
in discussione. L'Ulficie Ceotrule respinge questo emen-
damento. Lo respinge perchd, come diceva ollimamente
Fonorevole Guardasigilili, questo emendamento falserebbe
il sistena del matrimonio civile fondato intieramente @
necessartaruente sovra la sepurazione dell'elemento reli-
gi030. Se voi amweltessimo Ia proposta che vieo falta,
cadrebbe tntlo i sistemou e queliv che & peggiv, DO
oon sapremano piv duve andremmo a fermarci.

Il vostro sisteina & chie nii rispeltiaino tune le pre-
scrizioni della Cliesa, wa non crediamo che debbano
far oggetto delle disposizioni del Codice, il guale deve
rimanervi estraneg.

ln Fraacia, o Signori, yuando si & [atto il Codice
civile, uon si & punio parlato del iatrimonio dei preti
nk di quelli legati da voti sclenni di coslith ; e notate
che, come ho deito acl mio discorso, noo ¥i {u nemn-
meno alcon richiamo per questo silenzio: quande la
questione si preseuld davanli i tribunali, cesi la risol-
veitera come credetlero cbo lo dovesse esscre.

Lzaciamn noi pore, come vidiceva I'voorevole signor
Ministro, questa questione alla givrisprudenza, Quando
vi fusse qual-he temncrario sacerdote che volesss violare
il suo volo di castilh e contrarre malrimonio, i tribu,
pali decideranno coufurme a ragione e giustizia; noj
oca dobbiamo ora preoccuparcene. L'Ulficic Centrale
adunque respinge, ripeto, questo emendameoto, e vi
prega di respingerlo, se non volete contrastare e distrug-
gere il sisiena su cui poggia, i0 quesla parte, il pro-
postovi Codice e contraddire il volo favorevole che gli
avele gid dato, respingendo gli aliri emendamenti.

Vocs. Ai voli, ai voti.

Senalore D Giacomo. Vorrei essere dilncidalo sovea
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tione da chi sarebbe promossa?

Seastore Cadorna. Domando la parola.

Presidente. Ha la parola. .

Senalgre Cadorna. Se si intende di promuover:
qui tulte le. guestioni e casi giuridici che possono oc-
torrere nel Codice, noi noa volerewo la legge neppure
in uo aone.

Senature Sclopls. Prego il signor Presideate di voler
Tileggere 1'emendamento.

Presidente. Lo rileggo (Vedi sopra).

Lo pongo ai voti.

Cbi 'approva, sorga.

{Non & approvats.)

Scpatore Cadorna. Si faccia la controprova. :

Presidents {dopo la controprova). [l Scnato pon |
pprova. . J

Leggo l'ordine del giorno per domaai.

Scoatore Mameli. Rimangeno ancora a votarsi due
emendamenti da me proposti.

Yarie voci. Ai voli, ai voli.

Scpatore Valerio. fo dumando se pon si prutede
~alla votazione deil'articolo che implica I'approvazione del
matriwunio civile. .o

Presidente. Nellu prima parte dell’articolo si com- -
prende ovo solamente |l matrimouvio civile, wa si con-
tengono aucora tulle ls aitre disposizioni del Codice ci-
vile, quindi la votazione oo pud aver luogo che com-
plesgivamente.

Scoatore Cadorna. Se mi permette il Senato, dird
due purole unicamenle per chiariee 'mportanza della
votazione tesie [alta.

Or ora si sono rigeltati gli emendamenti § quali ave-
vanoiper iscopo di variare in qualche modo il sistema
intorno al matrimonio che {rovasi nel Codice civile; ma
finora il sistcma del Codice civile non & votato, percid
¢ da rilepersi che la quistiooe a questo riguardo ¢ an-
cora aperta. Dico cid perche si sappia da lulti che i
deve aucora sotare definitivamente Farticolo.

Presidente. £ nccesssric che a louti sia chiaro
qual & la portata del vclo che si & dalo testés

Le coso sono troppo gravi perché in materia di tauto
momenlo si possano iatercalare inutili parole.

Il voto or ora emesso non & aliro che il rigeilo de-
gl emcndamenti proposti aul matrimonio civile : altra
volazione avra luogo suf Codice civile del quale fa parte
la Jegge che altualmente ¢i occupa.

Seonalore Cadorna. Niperdoani il Senato se dimando
di aggiungere qualche parola; la questione & troppo
importante, ¢ neccssario quindi cbe tolti ci iaten-
diaiwo. ‘

lo sono perfetlamente d'accordo con quanto ha detto

f
Una cosa: se si portasse al. tribuoale competente, I'a- I
i

L

lonorevole signor Presidente 3 quindi ora non rimane
pia cbe a votare il primo numero deil'articolo nel quale
8i parla del Codice civile.

Presidente. Cio avrd luogo dopo che saranno esau-
riti gli altri articoli, - -

Senatore Cadorpa. Ora io domando che la queslivne
speciale relativa al matrimooio civile sia cbiusa, accid
pon si abbia ancora domani ad incominciare la discus -
sivae sul medesiwo.

Sepatore Scialoja. L'ocorevole nosiro Presidente
ha detlo cbe ci sono altri due emendarsenti: questi
non riguardano il malrimonio civile, ma altre parti del
Codice civile. '

Senatlore Cadorna. Domando che piaccia ail'onore-
vole signor Presidente di dichiarare chivsa la discua-
sioge speciale sul malrimonio civile.

Presldente. Essa & chivsa di fatto; ma siscome

! aento ripetere voci ai veti, e cid mi significa che
* havvi chi aspelta una novella votazione sull’argomento
! ora esaurito, percfd a chiarimento di chi pud non avere

sufficiente pralicai delle discipline parlamentari, io deg-
gio far conoscere, che dopo la proclamata reiezione di
lulle le proposizioni opposte a quella parle del Codiece
civile, che riguarda il malrimonio civile, non altre vo-
tazioni possono aver seguito, che le seguenti. 1l matri-
monio civile & solamente una frazione del Codice ci-
vile, Questy Codice eouncialo nell’articolo primo della
fegze di unificeziope, non & che la decima parte del-
I'articolo medesimo. Allorchid pertanto esaurite le altre
discussiuni che possono sorgere, e sono gid ancuoziate,
nelle altre parti di esso Codice, potrd il Codice intiero
esser BOlloposto a volaziobe, si provocherd per ulzala
e sedutn un voto complessive. Piu: allorquando sard
compiuta la disamina dei dieci Codici ed allegati, che tuli
son conteputi nellarticolo primo del progetio, io dovrd
sottaporre ad alira votazione pui complessiva l'intiero
teato dell‘articolo primo. Finalmente la volazione per
squillinio, clie pareva ora desiderala dai richiamanli,
non putrd aver luogo, se non dope che, disaminuli o
solloposti a volazione aeparata gli altri cinque articoli,
che conpoogono il progetlo, gbssano raccogliersi nella
uropa i voli rignardanti la legge ttta quaota,

invito, il Senato a radunarsi domani veli uffizi slle
ore 12 perché si hanno da esaminare leggi di urgenza.

L'ordine del giorno per domani @ il seguente:

Alle 12, riunione npegli vffizi per Pesame del pro-
getio di legge sull'esercizio dei bilaoci del 1865 e di
quelli distioti cvi numeri 203, 208 e 209.

Al tocco seduta pubblica pel seguito della discussioge
delia legge sull'unmilcazione legislativa del Regno,

l.a seduta & scivlta (ore 5 112).
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