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SENATO DEL REGNO — SESSIONE DEL 1463-64

CVI.

TORNATA DEL 20 APRILE 1864

Prssipenza per PRESIDENTE ScLopis.

Sommario — Omaggic — Relasiont sui litoli d'ammessione dei Senatori Mamiani, Sylos Ladini, Besana —
Interpeliansa del Senaiore Yacca al Minisiro dei Lavori Pubblici sullo stute dei lavori aliinents ai porio di
Napoli — Discorso del Ninisiro dei Lavori Pubblici in risposia — Osservasione del Senatore Parsio —
Dichiarasione del Senatore Vacca —. Approvasions dei sequemti progeiti di legye: 1. Per una spesa siraor.
dinaria sul bilancio 1862 del Ministero dells Finanse per gratificasioni agli ageati del cessalo dasio di ma-
cinato nelle Marche; 2. Per maggiori spese sul bilancio 1561 del Ministero della Guerra, calegorie 90 ¢ 91,
3. Fer wna spesa siraordinaria per lo costruzione di due piroscofi oncrarii; A. Per una spesa sirgordinaria
per Vacquisto deli’apparecchio tlegrafico @ stampa del professove Hughes — Discussione sul progesio di legge
per maggiors spese & spess nuove sul bilancio 1802 del Ministero des Lavori Pubblies — Schiarineati sl

. medesimo dati dal Ninistro dei Lavori Pubblici — Osservasioni ol riguardoe del Senatore Paleocaps —
Chiusuro deila discussions generale — Spiegasioni richieste dal Senatore Imperiali sull'articolo 4§ del quadre
annesso alia legge, ¢ fornite dal Mimisiro — Instanaa del Senatore Di Revel — Approvazions del’ariicolo
gnico & dell'anmesso quadro, ¢ dei sequenti progeiii di legge: \. Per il trasporte dal capitolo 3712 al capi-
tolo 171 det bilancio 4862 dei Luvori Pubblici della somma alansiaia per provvisia di locomative, 2, Per
magyiore spesa sud bilancio 1862 delle Finanae per Uunificazione dei debiti dello Stato; 3. Per spese siraor-
dinarie swi bilancie 1862 delle Finanae per provvederc alie esigenze dell’amministrasione del Debito Pubblico,
4. Spesa siraordinaria per opere a locali da destinarsi ad use di mamifatiure dei tabacchi in Napoli;
5. Spese per swsnidii ai preposti ad aliri individwi dei soppressi corpi di sorveglianzo per le dogane & pri-
vative. '

La seduts & aperts alle ore 3 14,

Sonv presenti § Ministri dei Lavori Pubblici, d’Agri- RELAZIONE SUT TITOLI DI TRE
coliura & Commercio, della Jetruzione Pubblica, e pib . NUOVI SENATORL
tardi iolerviene aoche il Miciztro della Guerrs.
Il Senature, Segretario, Arnulfo legge il processo Presidente. | Senators Cibrario ha Ia parols per
verbale dell'vitima tornata, il quale & approvatu, rilerire sui titoli di due Senalori nuovamente elciti,
Presidonts. Il signor Michele Manca da Trapaai Scnalore Clbrario, R-latore. 1} conte Terensio Ma.
fa omaggio al Senato di alcane copie della sua Opi- | miani fu con Decrete Reale dell't{ marzo scorso nomi-
migne sul conguaglio provvigorio dell'imposia fondiaria. | nato Scoatore del Regoo.
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Il conts Mariani che ha varcata I'etd di apni 40, fu ‘ sarei agli ordini del Senato, e dispos!o a rispondere

pel 1861 Ministro dell'lstruzione Pubbiica del Regno
d’ltalia.

Senza ricordare quello che tutti eanno, che, ciod, il
Mamiani ¢ uno degli uomini che pi onorarono oggi
le lettere e le scienze filosofiche in llalia, basta la ca-
rica da esso occupala oell istruzione pubblica, perche,
a termini dello Statute, io debba, a nome dell'Ufiicio
secondo, proporvi di convalidare la s & nomioa a8 Se-
natore del Regno. ’

Presidente. Melto ai voti le cunclusioni deWUfflicio
secondo lesté lette per I'ammessivne del conte Mamiani
3 Senatore.

Chi approva, 8i alzi.

{Approvalo.) 7 .

Senatore Clbrario, Relatore. Il signor Vincenzo
Sylos-Labini, nowinato Seoatore con Decreto del 15
marzo ultimo scorso, ¢ nato 3 Bitonto il 23 luglio 1809,
dimodoché ha varcalo I'etd prescritta dallo Staluto.

It signor Sylos, oltre all'aver sedulo nella Camera dei
Pari delle Due Sicilic nel 1848, ha provate con docu-
menti autentici di possedere una sostanza per cui puga
da pii di tre anni oltre a 3 mila lire di tributo pre-
diale.

Percid I'Uilicio 1l vi propone l'ammissione del slgnor
8yloe- Labini,

Presidente. Chi approva le conclusioni lestd lelte
per Vammessione del nuovo Sevatore Sylos-Labini, vo-
glia sorgere. .

{Approvato.)

1l Scnatore Louzi ba la parola per la relazione sui
titoli del nuove Senatore Besana.

Senatore Lauzi, Relators. I signor Alessandro Be-
saua, nominate Seaatore con regio Decreto del 13 marzo
p- P ¢ nato in Miluno il 25 novembre 1814.

Egli giuslifico regolurmente di pagare da olire tro
anoi per imposta diretta verso lo State pii di annue
lire 3000,

Quiadi rivacndo il gignor Berana le condizioni vo-
lute dall'ariicolo 33 dello Statute, ho V'ovore, in neme
dell'Uficio ¥, di proporvi lu di lui ammessione al
Seoato. .

Presidente. Cbi approva le conclusioni dell'Clicio ¥,
teaté lette per I'ammessivne del Scnatore Besana, voglia

- gargere.

(Approvato) /

INTERPELLANZA DEL SENATORE VACCA.

Presidente. L' onorevole Senalore Vacca ha de-
posto eul bonco della Presidenza la seguente proposta

- d’'interprllanza: « 1l Senatore Vicea desidera di rivol-

gere uoa inlerpellanza al Ministro dei Lavori Pubblici,
intorno sllo Stato dei lavori allmenn al porto di Na-
poli. »

Ministro dei Lavorl Pubblici. Se I'onorevole
Vacca volease sin d'ora fare Ja sva interpellanza, io

immediatamente. .

Senatore Vacca. Ringrazio il sigoor Mm:stro noo
bo diflicolid di farla fin d'vra. .

Presidents. La parola & al Scoatore Vacca per la
sua interpellanza al Ministro dei Lavori Pubblici.

Senature Vacca Signori Senatoril Vorrd concedermi
il Senato, che io rivolga brevi parule all’onorevole Mi-
pistro dei Lavoeri Pubblici interno alle condizioni del
porto di Napoli in rapporto ai lavori di costruzione cola
intrapresi.

Non & questa una questione di leve intercsse, anzi
dird ch'ella & d'interesse capitale, imperocche a codesta
questione 8i collegano i pid vilali intcressi del nostro
commercio marillimo. Aggiungerd che vi si collega va
interesse d'ordine superiore, la salvezza, 'incelumitd di
tolti § navigli, e sono oumerosi, i quali cercapo asilo
sia nel porlo mercantile, sia vel porto militare.

Giovera per l'intell.genza retta delio stato delle cose

che io ricordi per hrevi cenni ulcuni precedenti ed al-
cune notivti di falto, che potranao lumeggiare alquacto
upa queslione gid abbastanza inlricata e complessa.
" Sin dal momente dell'inavgurarsi del Goveroo di luo-
gotencenza acll’ex reame di Napoli, quaado i puovi or-
dini economici e politici cominciavano a dare quel
potente impulso slla vita ed al mclo commerciale di
quelle regioni, si diviad di dotare quel paese di un porto
rispondento alle cresciute esigenze; si pensava pertanto
di portarvi delle ampliazioni ¢ dei miglioramenli pro-
gressiviy i quali senza impigliare l'erario in grave di-
spendio mellessero perd in rispondenza quel porto con
le ouove eccodisioni della progrediente attivih com-
merciale. _

B sia detto a lode de! Governo di luogulenenza, si
fu solleciti di deputare una Commissione apeciale a stu-
diare queslo importante problema; nella quale Commis-
sicne concorscro uowmini elettissimi, sia trascelli dal
Genio civile, sia dalla marirs militare o mercantile, e
cosloro allesero a scri e diligenti studi desunti noa so-
lawenty dai dentati della scienza e dell’arte, ma bensi
dal coposcimento delle condizicai speciali, delle condi-
sioni tupografiche del porto'di Nupoli, e 8i venne a
capo, dietro questi studi, di un progetio, il quale ben
considersto tendeva a raggiungere scopi provvidissimi,

Il primo di questi scopi rimirava ad amyliare il porto
di Napoli, non gid con proporzioni vaste ed inadequate
allo scopo, noa gid per asprtiare uo tempo lonlano in
cui 8i polesscro usufrultuare i lavori e le opere gid
falte, ma bensi con un sistemna ben inteso di progres-
sivo sviluppawento, lal che ei polesse metlere a profitto
le opere succeasive seoza servire s va Piano & priors
che per avventura poteva rivscire ineffcace: ed invece
sceglievasi un wetodo protico, sicché i sarebbero le
opere o lo sviluppo delie opere slesse adautate inan
mano ai corrispondenti bisogni del coromercio.

Si provvedeva eziundio all"ioleresse dell’ erario, in

. quanto che si evilava un sovracarico di spese ingenti.

REssioNE Dt 1863-84 — Samavo pEL REavo — Discussioni. 129,
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E da ultimo intendeasi a premunirsi contro ogni peri-
colo che per vizio di costruzione potesse per avveolura
minacciare | navigli ospitali nella rada o nel porto.
Erano questi gli iotendimeoti cui la Commisgione mi-
rava, o partendo da questi dati, da questi priocipii la
Commissione venae a delle pratiche conclusioni, venne
a tracciare uo lale indirizzo dei lavori del porto, per il
quale si sarebbe data opera al prolungamento del molo
mifitare dal lato occidentale, e d‘altra parte si sarebbe
scelto up punto di partenza nel lido per ordinare un'o-
pera di aotemurale di aotiporto, ma qucsle nuove opere
avrebbero procedute parallele allo sviluppo ed al pro-
lungameoto del porto militare, con lale misura, con
tali leggi di progressiono da non permeltere mai che
questo nnovo sviluppamento delle opere di terra [fosse
lasciato {uori la protczione e la difesa del porto mi-
litare,

Questi erano i priocipii che guidaven> la Commis-
sione di Napoli ed alla prima Commissione si agginnse
di poi una seconda, e queslo stesso progelio raccoglieva
i suffragi ancbe della seconda Commissione.

Per mala veatura questo progetto delle due Commis-
sioni papoletane non aondd a garbo del Governo e si
peosd invece di consuliare I'oracolo di una puova Com-
missione eletla in Genova. : .

Codesta Commissione avendosi a pronuntiare i scisse
in opposte sentenze separandosi la maggioranza dal pa-
rere di due membri di essa, |’ voo il contrammiraglio
Longo, peritissimo nelle cose di mare, l'altro il signor
Parodi, sbilissimo ingegoere. La Commissione” entrava
in vna via affatto nuova ed opposta, imperocché ati-
masa ella di dare al porto di Napoli delle proporzioni
gigantesche , senta darei briga oé delle infinite difti-
colh di esecusione, néd delle diuwrnitd del lempo, né
deli’enormild de! dispendio, né della sterilitd dei ri-
sultati. 81 vagheggid un ideale fantastico, quello ciod
che dictro il taglio dell’ istmo di Sues il porto di Na-
poli polesse veramente divenire un punto di congioa-
gimesto fra il comwercio d'Oriente e quello d'Occidente,
concelto che veramenle non ha bisogno di cunfulazione
perché ne apparisce di per 8¢ I' iucongrueoza.

Adunque la Commissions di Genova mutando e ri-
facendo il progetto della Commissione napolclana si
avvisé di sbbandonare quell'indirizzo gid tracciuto, ciok
s dire il prolungamento del porto militare dal lato
occidentale, e invece credette d' ioiziare nuovi Javori
in ua puato assai lontaoo della parte occidentale, in
un pooto il quale i «llontana tanio che lascia nel
mexzo Ja sede del fiume Sebeto, e non avvertiva la
Commissione di Genova, che Vinterfercnza del Sebeto
avrebbe creato pericoli gravissimi i quanto cbe dava
laogo a quegli interrimenti che pei marosi, per le bure
rascbe, per l'impero dei venli iraversieri si potevano
facilmente avverare, o che col fatto si avverarono pii
tardi.

- Sveoturataments quosto progello cosl rifatto dalla
Cotnmissione di Genova, in opposizions, como io di-
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ceva, al concelto della Commissione napoletsna, servi
decisamente di base alla conceasione delle opere del
porto.

Fu allora che gli vomini pid esperti delle cose di
mare in Napoli si precccuparono grandemente di questo
progetio accolto, di quest'iodiriszo sbagliato ; vi furono
tichiami & proteste non poche, talche I'angrevole Mi-
pistro dei Lavori Pubblici con lodevole zelo comprese
la gravitd della cosa, sl preoccupd dei dispareri e
delle proleste, epperd egli vense vel pensiero di de-
ferire alla Camera di commercio di Napoli un ouove
sludio della questione e di richiedere un piik matare
parere. :

Lz Camera di commercio di Napoli pose a Iribute i
lomi degli vomini pii competenti e pii esperti delle
cose di mare; il parere che venne fuora 8i raccomanda
per una semplicitd, per uou evidenza , la quale, 8 ve-
der mio, basta a convincere anche i profani all'arle;
dimostrava advnque quella Commissione con [rove
evideoti e palpabili che Vindirizzo era sbagliato, che
vnico modo di venir @ capo del buon successo dJei la-
vori nello scopo di assicurare principalmente I'incolu-
mitd dei pavigli che approdassero erz quello di teper
fermo 8l prolungumento del! porto militere di Napoli,
che Vindirizzo dei ouovi luvori quanto al molo di Je-
vaote, che era precisamente quello tracciato dalla Com-
wissione di Genova, era esposto a mille evidentissimi
pericali, imperocchd prolungandosi questo aptemurale,
e senza il corrispondente sviluppo del molo di §. Vio-
cenzo, sarebbe avvenuto quello che facilmente o po-
teva prevedere, ciod che solio l'impero dei venli tra-
versieri queslo porlo sarebbe rimasto senza difeea ¢ i
pavigli che cold cercavano rifugio si sarebbero trovali
balestrati ¢ sbaltuli ora per infrangersi cootro la
nuova gcogliers, ora cercando un rifugio nel porlo
mercanlile e trovando forse cold la distruzione e Ia
rovina. ' :

Ecco in iscorcio le conclusioni della Commissione
trascelta dalla Camera di commercio di Napoli, le quali
conclusioni furono di tanto peso, di tal valore che
persuasero l'onorevole Minisiro dei Lavori Pubblici a
determinare con va decreto, il quale poria la duta del
settembre 1863, cbes'invertisse una parte dei tre milioni
gid votati per le opere dei porto di Nupoli preciss.
meole per le opere del prolungamesto del molo mili-
tare, il che suonava ubbaodono delle opere intraprese
nel molo di levaate.

Questo decrelo rassicurava tutti, tranquillava® gli
animi, era sicura arra di migiiori speranze e non si
poteva dubilare di certo cbe quel decreto non avrebbe
ricevuto la sua pronla esecuzione. Mu sventuratamenle
oon fu cosi: i decrelo rimase lcllera morta dal 1863
ln poi, ed invece si & visto perseverare el prosegui-
mento dei lavori secondo le norme indicate dalla Com-
missione di Genova, ciod del porto di levante, dimen-
ticando affatlo il prolungamento del porto militare.

Tutto questo, o Signori, dovevs profondaments sliar-
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mare gli spiriti perchd gid lasciava presagire quei di-
sastri e quelle sveolure che non turdarono ad avverarsi
¢ 8i avverarono miseramente quando pelle uliime bur-
rasche che infuriarono wella rada di Napoli, come al-
trove, accadde che quei legni i quali avevano cercato
rilugio pel porto mercaptile alcooi si viderc balestrati
ed iofraoti, altri malconci, o le merci perdute, e molie
vile spente solto gli occli della popolazione altonita ed
allerrita,

Ed ecco che a questo spettacolo vi fu, né poteva
accadere altrimenli, una commozione gencrale; la Ca-
mera di commorcio protesid; prolestarono i capitani

mercantili, protestarono gli armatori, protestd il Mu-

picipio ¢ ed & appunto, ¢ Signori, i presenza di que-
sla generale commozione che io ho credulo mio debito
di rivelgere voa parola all’ onorevole Minisiro dei La-
vori Pubblici perchd voglia lorniri una qualche spie-
gariooe rassicuranie.

Riassnmendomi aduoque, io credo dover indirizzare
al Ministro tre domunde:

La prima cio? se siasi dato eseguimento al decreto
lesté ricordato del 4863 cbe ordinava precisamente la
prolungazione del porto militare e perche siasi posto
cosl luogo indugio all'esecusione di quel decreto.

In aecondo Juogo se siasi 0 no ordinata I3 aospensione
dei lavori e delle opere della scogliera & del molo di
levante che sarcbbe slala cagione precipua di tutti
questi disastri,

E mi permetierd di aggiungere un’ullima domanda,
se ciod nell’esislenza di molli progelti e coniro progelti,
di pareri e dispareri, #e il Ministro nell’elevalessa della
sua meate 8 dei suoi lumi abbis creduto trascogliere
tra questi un lal progeuto il quale potesse veraments
servire di norma all indirizzo dei lavoeri, imperocché
cosl solo si potrd uscire dal vago e dalle incertezze di
empirici esperiment! non procedenti da un preconcelto
disegno.

Mlinistro del Lavori Pubblicl. Domando !a pa-
rola.

Presidents, Ha Ja parola il signor Mioistro dei La-
vori Pobblici.

Ministro del Lavorl Pubblicl. Ringrazio lono-
revole Senatore Vacca di avermi dalo occasione di
esporre alcune cose intorno al porto di Napoli, onde
rosgicurare quelle popolasioni e dimostrare che il Go-
verno si & molto preoccupato di si imporiaate questions
e che spera di giuogere ad ©na soluzione conforme

- agli interessi di quella citld.

L'onorevole Senalore Vacea ba gid mdwale le varie
* fasi di tale questione; io mi permetterd di completare
I'esposizione che egli ns ha lauo, esposizioue che credo
importante, coliegandosi essa con i progetii che si trat-
terd di definilivamente approvare,

Ricorderd enritutto al Sepato che fino dal 1830 il
Governo borbonico si era preoccupato dell’ampliazione

“del porto di Napoli. Da quell'epoca in poi moltissimi

missivne veniva incaricata di esaminare questi vari
progetti ¢ di formolarne uno. '

Ma malgrade tatti gli stadi falli in quel luugo inter-
vallo di tempo, ciod per circa 30 anoi, nessun pro-
grlto ebbe la fortuna di raccogliere, direi, I'opinione
del Goveroe. -

Giuola Ja luogotencnza a Napoli, una delle sue prime
occupazioni fu quella di esaminare sncbe la questione
dell'ampliazione del porto di Napoli, e come ben di-
ceva l'ooorevole Senatore Vacca, questa Commissione
elabord un progetto, o per meglio dire espresse una
op:monc interao alla quale uon essendovi unik di
principii, il Ministro Peruzsi fu costrello a nominarne
una ouova, la quale, esaminati tulli { precedenti, ve-
niese & formulare un progetto che potesse servir di
base all'eseguimento dei lavorl che era inlenzione del
Goverpo di effellvare,

La Commissione, onde porsi del tuito & riparo dalle
influenze locali, le quali sgrasiatamente banno bene
spesso grandiesima aszioue sopra chi & obbligato a de-
liberare su questioni di al patura, si raducd in Genova
sollo la presidenza dell'ammiraglie Di Negro. Ne erano
poi wewbri l'ammiraglio Longo , distinlissimo ufficiale
di marina napolitana, il generale Sponzilli, il cav. Pa.
rodi, ispettore del Genio marittimo , ed il capitano di
vascello duca Imbert, quegli che ha recenlemente me-
nato il Re d'lialia.

Come ben vede il Senato, uoa tale Commissione era
composia di uomioi che avevano perfelta idea delle
localitd , poichd sopra 5 membri, 4 ersno papolilani,
tutti poi conoscevano sssai esattamente la condizione
del porto di Napoli. Yenne dunque lungamente esami-
nata fa questicne, ma neppur questa volla pienamente
si convenne sopra qualche progetlo che si polesse pro-
porre. Fra gli altri I'ingegnere Parodi non potd con-
correre Deil'opinione dei suoi colleghi. La Commissione
tuttavia formold due progetti, che furonv pubblicati
per via di stampa; meatre il sig. Parodi per parte sva
ne formuld anch’esso vno, che non venne accollo dagli
altri membri.

Urgeva di far qualche cosa intorno al porto di Napoli,
ma con tanta divergeoza di opinioni era difficile che
il Mioistero potessa deliberure dellnitivamente sopra la
queatione. Su d’un puoto solo era voanime la Com-
missione, cosl detia di Geaova, e questo era che tulli_
i tre progeiti, formulati due dalla Commissione ed uno
dall'igpettore Parodi, volevano far distaccare dalla spiag-~
gia un molo orientale cbe le fosse perpendivolare, e
risoigendosi poscia vergo il porto mililare, costilnisse
il nuovo porto. '

[ dispareri versavano sopra le altro parli del la.
voro, ad esempio su questa, se si dovesse prolungare
il molo militare, oppure fosse meglio -costrurre o an-

" terourale,

progelti venoero faui; ed anche nel 1853 uoa Com- ,
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tre progetti erano d'accordo sopra un punlo, cioé sopra
la costruziooe di un molo cost delto orientale.

Yisto che i membri di questa Commissione, persone
d’altronde illuminatissime, erano caduti d’accordo sopra
un punto, malgrado i dispareri sopra gli altri, nata-
ralmenle il Ministro, che non & sempre una persona
tecoica, vd-¢ necessurio che lo sia. dové pensare che
l'idea di lormare un molo orientale era buona ed ne-
celtabile e che polera adattarsi ai varii progetti che si
potessero in scguito adottare per la costruziove del
purlo,

Cambid il Ministero. Al Ninistro Peruzzi successe il
commendatore Depretis,

fn quella circostanza il Re 2pdd a Napoli e come in
quell’epoca si voleva mosirare che il Governo aveva
seria intenzione di fare qualche cosa pel porto di Na-
poli, si pensd allora a dar principio a quel molo e cid
era ben nalrale, come gia dissi, alieaa l'onanimitd dei
pareri intorno el molo stesso. Diffatti il Ministre pre-
gentava la legge la quale venne poi approvala dal Par.
lamento e che stabiliva la somma di lire 3,200,000 per
principiare i lavort del mole orientale.

Quesli lavori venncro iniziati e condotti per una cirta
lunghezza, ma coine non v'era ancora intorno a ¢it un
progelto defioitivo, era quindi necessario di provvedere
a lale coga. Essendn [ratianto giunlo io al Ministero,
credelti opportuno di pravocare lo studio di un pro-
gelto complelo, onde sapere in qual modo si dovesse
continvare |'opera. ‘

In questa circostanza wa distintissimo ingegnere na-
poletano e di meolta abilith, il signor Fioca, presentd
uo progetlo che inolto s'accostava a quello proposto
dall’ispeltore Parodi, e che consisleva woel costrurre il
molo orientale initiate come bo detio, nel rivolzerly
quindi paraillamente alla spiaggia e nel prolungare il
molo militare,

Non dico degli altri particolari proposti dall'inge-
gnere Fioca, e che [urono ogaetto di una pubblicazione
molto interessante, Ja quale dimoslrd come quell'vomo
avesse studiato profundamente la gueslione.

Avendo nelle mani quel progelte ben studiato e che
ai accostava alle idee emesse in gran parte dalla Com-
missione co3l detia di Genova e che era quasi identico
con quclio proposto dall’ ispettore Parudi, uomo assri
concsciuto per la sua profunda abilitd nelle cose ma-
rittiwe, era natorale che 11 Ministero lo prendesse in
seria considepazione.

Tuttavia volendv anche interrogare su di cid Topi-

ninne pubblica e lusciare che ognuno  potesse fare in .

proposite le osservazioni che credesse pig ucconcie onde
wigliorare queslo progeito, il Minislero fece una cosa
cthe Buora non era mai stala praticata, ciod stabili una
spreie dinchiesta, mandando il progetto Fivca al Mu-
picipio, alta Camera di commercio ed -alla Prefettura
di Napuli, invitando prima Jo stesso Municipiv e la Ca-
mera di commercio a fare le loro osservazioni in pro-

posito ed z lasciare un registro aperto, afiach? ciascuno ’

B £ |

prendease visione del detio progetto e potesse emellere
le proprie opinioni, .

Aspeltai per 1oollo tempo il parere del Municipio e
delta Camera di commercio, ma intanto perveonern
al Ministero progetti d'ogni sorta, credo jn numero di
13 0 20. _

Per svere un’idea dell'immenso campo che l'immagi-
narione degli ingegneri aveva percorso, basti il sapero
che fu fatta tra le altre una proposta di formare un
molo dell'aliczza di 60 o 70 metri, cioé uoa wylta e
mez20 io circa 1'altezza del eampanile di S. Giovanni,
cou una base larga a un dipresso come la piszza Ca.
stello. - ’

In mezzo a tanta profusione di progelti cosi discordi
nulla trovai dunque che polesse veramente fissare I'at-
tenzione del Ministero. Mi giunse in questo mentre la
relazione del Municipio eon molte osservazioni, le quali,
sebbeae nulla conchiudessero di definitivo, contenevano
tultavie varie idee giuste ed opporivoe.

Giungeva poco dopo la relatione della Camera di
commercio la quale annunziava un progelto, ma cbe
oon era ancora futlo e che venne consegnato al Mini-
stero solo nel mese di novembre. Credetli allora con-
venieote di mandare cold uno-dei pid valenti ipge-
gocri, che noa aveva conoscenze in Napoli e che non
poteva per conscguenta subir Uinfluenza d'alcuno, il si-
goor Mali, pregandolo di studiare la questiooe; quindi
chiamai a Torino i signori Mali, Giordano, Biancheri
¢ l'ispeltora Parodi, per incaricarli di vsamninare tuti
i progetti rassegnati al Ministero, tenendo conto di wite
le osycrvarioni che erano’ state falte sopra il progello
Fioca @ dando la base fondawmentale di un progetto
definitivo.

Si accinsero eesi all'opera e fecero questo e molii
altri progetti di porti che saraono poi sottoposti all’ap-
provazione del Parlamento.

Ultimato va tal lavoro, il Ministero eredette bene di
asgoggettarlo all'esame d'una Commissione composta
d'ulliziali di marina, dei quullro ingegneri predelli e
presieduta dal nostro onorevole collegas ammiraglio
8erra, affinché definitivamente decidesse 8u quale liase
dovegse cagere condatto il progetto.

Questa nuova Commissione, che lo credo competen-
tissi'na, ‘approvd in masasima le proposte lormulate dai
qualiro ingegneri accenoali, salvo alcune modificasioni.
Ora quesio progelto che conliene |e idea principati del
signor Parodi, che rassomiglia a quello di Fioca, ma
che non & il suo (tenzo a dicbiurario ncltameate, per-
chd 80 che ei dice a Nupoli essere il suo progetto quello
sdotiato dal Ministero), fa approvalo, dico, dalla Com-
missione. | Ministero ordind intanto all’iapetiore inge<
gnere del porto di Nupolt di compilure un progello de-
finitivo sulle basi slale fissate dulla Commissione. Ma
vi era il molo oriealale che, isolalo come 4, certumente
non poteva recare vanlaggio alla vavigazione, che anzi
la mette in pericolo, .

B qui francameute conlesso che sarebbe stato meglio
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4i principiare dal prolungamento del molv di 8. Vin-
cento snziché cominciare qucllo orientale, intorno ef
quale sltvalmeote si lavora; ma siccome guesto malo
orientale, dico, era gid principiaty ¢ di piu nello stato
in cui si trovava costituiva uo pericolo per la paviga-
zione, allora si decise di completarlo e renderlo nello
steeso tempo di maggiore utile che si polessu alla na-
vigazione. '

8i rendeva intanto pid manifesta la neceasita di ac-
celerare per quaato possibile il prolungamento de! mulo
militare, e vedendo io che Ja lezge che accordava
3,200,000 lire per il porto di Napoli cra diretta alla
costruzione del molo orientale, credetti, io seguito agh
studi accennali, conveniente di distrarre uoa parte di
quella somma per destinarla al prolungamento del molo
militare. Nell'assenza quindi del Parlamento mi credeuti
autorizzato a fare promulgare un Decrelo reale, col
quale ona parte appunto della somma dei 3,200,000 lire
fosse applicala al molo militare; -dico eolo una parte
della somma, perché non poteva il Minisicro dare alle
opere iniziate il compimeulo necessario.

Ma qui si dird: d'onde avviepe che essendosi or.il-
nato Boo al mese di seltembre il prolungamento del
molo militare non si & ancora fatta cosa veruna?

La ragione & sssal scmplice. Bisngna polare che per
costrurre ue molo si richiedono grusse pietre, e I'averle
von & cosl facile, come si crede, in Napoli.

L4 vi sono solo due cave priocipali, cioé queila del
Granutello e l'altra di Pozzuoli. Or beoe, essendo iv
andato a visitare i lvoghi ho trovato che il servitio
delle eave era assai male ordinalo. Infatti mentre sul
luogo si potrcbbero estrarre pietre di 3, 4 0 5 metri
cubi, erasi invece obbligati di frantumarle’ in piccoli
prazi per poterle trasportare. Ora, come pel prolunga.
mecaote del molo militare che si fa io allo mare, erano
necessarie groaso pietre petchd polesse esso resislere
all'impeto delle maregaiate, diveniva cosi impossibile di
poterlo subito costrurre.

N& era solo pecessario avere materiali di maggiore
dimensione, si richiedevanc pure imbarcazioni di por-
tata nulﬁclenle pur trasportare queste masse di pietre.
E come neppure quesie si avevano, fu forza di ordi-
narte tuli che fossero capaci di 160 tonnellate wlmeno,
giacché tutte le alire, come nolai, tuital pid ne eruno
capaci di B0. Di piir bisognava ordinure il servizio delle
cave, costrurre binari per strade ferrate, perche, nolate
cbe 8 Porzuoli non si possono fare imbarcationi che
per quattro mesi dell'anno, mentre negli altri le bar-
che non #’uccestano eila apiaggia.

* Per provvedere dunque a queste diverse bisogns,
muodai vo ingegnere siranicro mollo abile che mi fa-
cessé un progetto per l'ordinanento delle cave.

Vede dunque I'enorevole Vacca il percha siasi posto
ritardo well'intraprendere i lavori drlla natura di quelli
del prolungamento del molo militare,

- L'onorevole preopioanie mosse sncora uo'altra obbie-
zione, e disse : voi avete il progetio della Camera di
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commercio di Napoli, e questo ben corrisponde a tutti
i bisogui Al porto di qoella citd.

Fard nutare anzitutto che io non ebbi il ' progelto
che nel mese di novembre, cioé depo che era emanato
il decreto di eni parlai, e dopo che la Commissione
presieduta dall'oporevole ammiraglio Serra aveva com-
piuto § suvi lavori. Tuttavia snche questo progetto se
8i cseguisse secondo le hasi fasale, secondo il giu-
dizio di persone competenti, non surebbe nemmeno
molt» applicabile.

Propone esso infalli di prolungare il molo di 1200
melri, e nolate che Ja parle principale di questo molo
per }a longhcaza di circa 600 cadrebbe o una pro-
fonditd di oltre 30 metri.

Se V'onorevole Senatore Vacca credesse mollo facile
di fare dei moli ad una tale profonditd, egli sarebbe
in gravissimo errore.

I} progelty stalo elaborato dulla Commissione com-
partava uo molo della lungherza di 800 roelri; mentre
quello proposte dalla Camera di Commercio lo voleva
della lunghezza di 1200, quallrocents metri di piis di
quello ideato dalla Commissione.

Di pii la proposta delta Camera di Commercio aveva
un gravisimo inconvenieote, quello ciod di ridurre i
porto di Napoli in una proporsione molle piccola,
meotre il progetto deila Commissione lo ampliava di
pid di quuranta elturi ; notate, o Signori, che quaranta
etlari & uno apazio molto rilevante.

La spesa enorme, che si sarebbe poi futta, mon ea.
rebbe siata adequata all'utile che se ne sperava.

In seguilo a tali considcrazioni il Ministero aon cre-
deute di dover cambiare la base del progelto, ed opind
invece di dover mantunere I'esecuzivne del decrelo
emanato nel mese di scuiewbre.

L'onorevole Senatore Vacca ha futte, riguarde al
collocamento del molo oricntale, quule & altaalmente,
un appuato di cui io riconosco tulla 'importanaa. Egli
disse che quests molo ha conservalo mnel recinto del
noovo porto lo sbhocco del Sebeto. Fu questo, & vero,
on erryfe, Ma non cosi grave che oon si possa cor-
reggere con o spesa di 400 o 5C0 mila lire. Tuttavia
se poesibil fosse rifare il fatto, sareble forse pii con-

~veaicnte di lrasportare questo molo in modo cle lo

shocco del Scbeto si trovusse fuori del porlo, ma ora
la cosa ¢ falta, né par pii opportunc dupo che vi sono
circa 300 o 400 metri di molo futli, di tipescare quelle
pictre e lrasportarle altrove, Sarebbe quiesta vao'opera-
sione che richiederebbe iempo lungo e spese enormi,
e sauza contore cho sarebbe di molte difficile ese-
cutioue,

Conviene dunque prendere le code come %000 & pro-
curare di portarvi rimedio collo aviare lo sborco del
Sebeto e durgli un‘altra diresione in modo che quel
torrente pii non abbia a scaricarsi ncl porio come ora
avvicpe, essendo eeso molie volte torbido.

Ecco la sworia geouina di cié che s & fatto pee il
purto di Napoli. Dopo quell'epoca & pervenuto al Mini-
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stero il progetto definilivo compilato secondo Je basi che
sono state date dalia Commissione.

Ora io per mezzo del Migistro di Marina ho pregato
Yonorevele Senatore smmiraglio Serra di voler sedere
pclla Comnuissione composta di iogegoeri o di ulficiali
di marioa, oode esaminare queste nuovo progeito, e di
vedere se corrisponda a lulte le condizioni che lorone
primitivamente stabilite, Tosto che cid sard fatto, sard
cura del Ministero di proporre al Parlamento quelle alire
opere che crederd di maggiore utilith e di pia grande
urgenza. :

Deblo oseervare inoltre che il pii volle accennalo
progeito portando ii proluogamento de) molo militare
ad 800 metri, si avrd un'area quasi ampia come quella
del porto di Marsiglia. Esso potrd percid corrispondere
a toui i bisogni della cilld, giacche non couviene farsi
troppa Vlusione sull'importanza di questo porto, nd bi-
sogna pensare che esso possa diventare un porto quaie
& quello di Marsiglia. Questo serve ad una popolazione
di circa 40 milioni d'abitanti, mentre che quello di
Napoli pon serve ad alimeatare che uoa parte della
popolazione d’Halia e I'immensa cilld in cui ¢ siluato.
Basta dunque che l'estensione che gli si dard sia pii
che sufficicote per tutli i bisogni prescali e futuri del
commercio napuletano. Se coosideriamo ora la spesa
lroveremo che essa & considerevole, perché si Iratta
pientemeno che di 32 milioni, dei quali 8 milioni soli
per il proluogamento del molo mililare. Per questo pro-
lungamento vi vogliono molti e molti aoni, imperocché
il mare in tale localitd & =sssai profondo e oclla estre-
mith del molo saremo obbligati di raggiongere la yro-
fondith di 28, 30 e forse 40 metri, locchd richieders,
ripelo, ua tewnpo notevole sssai, ,

Dopo le osservazioni latle spero che.il Senate vorrk
riconoscere che il Ministero nulla ha trascuralo onde
essers illuminato su cosl imporiaate queatione.

B qui mi si perrueita di fare ancora osservare come
i Ministri bene spesso siano iu una posizione mollo
difficile relativainente alle esigenze, ai reclami, ulle
proteste ed alla pressione di molte persone che si cre-
dopo assai versate in questiooi lecniche.

Il Senato ricorda cid che avvenae per il porto di
Genova,

{o rbbi ad occuparmene, ¢ l'onorevole Senalore Pa-
lcocapa pud dire come sia stato a un tal riguardo tor-
wnentato, - ’

Quando si & trattale di prolupgare il molo nuovo, si
misero innanzi diffcoltd d'ogni geoere dalle Camere di
commercio, dai capitani mercantili che sanno beoissimo
la loro arte, ma hanoo zlle volle aoche fa pretesa (i
Riudicare inappellabilmente totte le questioni che ri-
fettono le opere che si fanne sal mare.

Ebbene, dopo molie dispute e pelizioni, il Ministro ed
H Governo banno preso il partito di prolungare il molo
di Genova, e malgrado le previsioni fatali che si erano
falte intorao a quel prolungamento, si vide che di mano
io maoo che si prolungava il molo, i) purte si rendeva
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piu tranquillo; ed ora anche quelli cbe hanoo osteg-
giato quell’ opera sono contenti. Noa dird neppure al
Senatv quante opposizioni si siano fatte al Goverao
quando si & trattalo di stabilire la stazione di Genova
a livello del mare, ciod a portala dei bastimenti. Eb-
bene, il Governo ha dovulo cedere all’opposizions che
fu fatta, ed ha costrulla la etazione o 16 metri sopra
il livello del ware. )

Ora, quelli che conoscono Genova sono convinti del
caltivo collocamento di queata alazione e tutti od almeno
molti desiderano che questa venga trasportata al livello
del mare, e dico questo perche si sappia che, se il Go-
verno non resiste alle volte vigorosamente a quelle op-
Fosizioni cbe vuolsi esprimano l'opinione pubblica, tro-
vasi coslretto a fare delle opere che dopo vengono giudi-
rate meno buune. Ora, Signoti, io procuro di conoscere
tutte le opinioai degli nomini pii esperti; ma quando
he I'iolima convinzione che quello che si fa & buono,
non mi lascierd pili smuovere da qualsiasi osservazione
che noo sia fondata sopra ragioni solide, ma miri solo
a far opposizione al Governo.

Ho dichiarato esplicitamente qual fosse il mio divi-
samento, dard ora breve risposta ai tre ultimi quesiti
futtimi dal Senalore Vacca, ciod:

Se si intenda far eseguire il Decrelo regio; ed o
ho risposto cbe si, notando perd quali fosscro i molivi
che haono ritardalo il proluogamento del molo mili-
tare.

ln secondo luogo egli dimanda se sia stata ordioata
la sospensione della scoglicra iniziata; e qui debbo
osservare «! Senalore Vacca che voo si poteva pid cer-
care di sospendere lali lavori, ma solamente si doveva
pensare di trarre da questa {l maggiore vantaggio pos-
sibile,

Infine egli mi domanda se vi & un progetto defini-
tivo, ® qui posac assicurarlo che il Governo lo ba e
credo corrispundente ai vari bisogni di gquel porto.
Questo progetto ¢ ora soltoposto al parere di una Com-
missione e appena quesla avrk emesso il suo parere,
it Ministero cercherd di attuarlo, poiché concsce quanto
sia pecessario che la ciltd di Napoli veoga dolata di
an porto pari alla sua importanza.

Presidente. Il Senatore Pareto ha domandato la pa-
rola: prima di accordargliela, faccio osservare che gik
pi-di un’ora della seduta fu occupata per I' oggelto
dell'interpellanza. Siccome vi bavno molti progetti di
legge, 1 quali sono tulli in istato di essere portati in
discussiooe, e che credo polrebbero fra poco tenpo es~
sere #pedili, cosi debbo fur presents al Scoato che,
quando si muove un’interpellanza parlicolare sopra v
oggello determinalo, non credo che la discussione possa
poriarsi sopra soggelli estranei ad essa, |

Cid premesso do la parola al Sepatore Pareto.

Senatore Pareto. Ho chiesto 1a parola semplice-
mente per yoa retiilicazione. I} Ministro ha detto che &
Genova la stazione della strada ferrala se fu messa D¢l
luogo dove #, fu perché la popolazione lo voleva. lo
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fard osssrvare che, quando 81 propose la slazione vi-
cino al porto non si diede un progetto complelo, e non
si parld puoto della prolungazione del molo. Ora, sic-
come nello slato in cui fu presentate il progetlo, la sta-
sione al mare era esposta ai flutti, cosl la popolazione
aveva rogione di ci¢ osservare e di dire che, per quanto
concernevs la stazione, essa mon poteva stare. Se il Mi-
oistro, invece di an progeito monco e pon intiero, oe
avesse presentalo uno complelo e avesse pur detto di far
la stazione presso al giardino Doria, accennsndo contem-
poraneamente che si sarebbe fatta una nolevole pro-
lnogazione del molo, allora pessuno si sarchbe opposto
3 questo, perchd, addesso che il molo & prolungalo, si
vede che poteva stare la stazions ance al livello del
mare; ma quando pon era allungato il molv era im-
possibile che I'ideato progello polesse eseguirsi senra
risiringers di lroppo I'area del porto. Questo dico per
rispoodere all'osservazione che Geoova ba influito sul
cattivo posto della stazione; vi ba inflvito soltaoto per-
cbd nello stato delle cose bisognava che facesse cosi;
¢ aggiungo che, se quella stazione & in quel poslo, ne
fo causa una persons che qui pon si potrebbe nomi-
nare, perché & uoa persona reale, ma & storico...

Presidents. Scusi, ma questa & uoa rivisia retro-
spettiva che non ba punto che [are coll’oggetto dell'in-
terpellania. '

Seoatore Pareto. E una rellificazione a quanto ha
detto il signor Ninistro; gli sltri baano parluto lanto,
posso parlare per due miouti anchb'io.

Dunque fa il Re Carlo Alberis che velle cbe si fu-
cesse anche in quel punto, perché oeservava che quande
il molo non era prolungalo, la stazione nom era difesa

militarmente ¢ la ciota di mura lungo i) portu poteva
" essere lucilmente atlaccala e presa. Egli medesimo
disse che si dovesse stahilire dentro delle mura, tanto
che Ia batteria di S. Teodoro pon fosse presa in
caso d'aitacco e potesse dilendere Fimboccatura del
porio.

Presidente. La parola & al Senatore Vacea,

Senatore Vaces. lo non abuserd dei preziosi mo-
meati ¢ dell'ioduigenza del Scoato: sond licto cbe la
wia jolerpellania abbia dato cccasione alls amplissime
spiegationi che ci ba con gran cortesia fornito il signor
Ministro dei Lavori Pubblici ;"non so, anai dubito pee
veritd se codeste spiegasioni polranao riuscire piepa-
mente soddisfacenti ed atte & calmare le appreosioni e
la commozione grandissima che gli ullimi disastri ac-
caduli nel porto di Napoli hanno cold destato, ma io
putro lusioga che questa discussiope pon torperd vang,
perchd varrd da un Jato ad accertarci che il Mioistero
¢ persuaso della conveniensa , aozi dell'urgensa di ri-
tornare & quel primitivo progetlo, civé del prolunga.
roento del porto mililare.

E asche importante che il signor Ministra con grande
schietlexra abbia pure conveouto che il molo di le-
vaote, quello propriamente sul quale i lavori sono gid
in corsn, presenti dei grandi vizi e delle magagne io-
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pegabili; questa preziosa confessione potrd forse gio.
vare ¢ valere nel momenlo in cui si tratterd di por
maoo al progetlo definitivo, imprrocché se io convengo
da va leto che vi sono dei fatti compiuti sui quali
non sarebbe piin possibile di tormare sopra, dslira
parte perd io credo che, svelatl i vizi di quel progello
come sta, non eard difficile di correggerli ¢ di dargli
miglior indirizzo.

Sotlo queslo rapporlo duonque io credo che non sa-
ranno inulili § chiarimenti che il sigoor Minisiro geo-
lilmente ci bna forniti per rassicurare da uo lato gli
animi cold, e d'altra parte far tesoro di tulte le nvove
osservazioni, le quali potranno servire a darci un pro-
getto deBoilive ben ponderato e ben maturo, per
wodo da schivare i pericoli che si sono sinora av-
verliti.

DISCUSSIONE E VOTAZIONE
. DI VARI PROGETT] DI LEGGE.
(V. Alts del Senato N. 86, 90, 94, 89). '

Presidente. Passiomo all'ordine del giorno.

Viepe avaoti totto in discussiove il progetto seguato
col numero 86 relativo all’ aulorizzazione di una spesa
straordioaria sul bilancio 1862 del Ministern delle Fi-
nante per gratificaziool agli agenti del cessato daizio
di macinato nelle Marche.

Leggo il progetto di legge.

(V. infra.) :

La discyssione generale & aperia.

Se woo si domanda la parola, passerd alla letiara
degli articoli;

« Art. 1. E approvala & spesa di lire 160,000 per
corrispondere una gralificazione di sei mesi di soldo
ogli agenti dell’ appalto del dazio sul macinate nelle
Marche. »

(Approvato.)

¢ Art, 2. Questa spesa sard stanziata nel bilaocio
del Micistero delle Finanze dell’ anoc 1862 al capitolo
206: ¢ Spese straordinarie, impiegati del cessato ap-
palto del dazio sul macinato pelle Marche. »

(Approvato.) '

8e crede il Senato si faranoo due squitlinit con una
fola chiamata, e percid passo al progello segnalo col
n® 90 relutivo a maggiori spese sul Biluncio {861 del
Ministere della Guerra, categorie 90 e 91.

Leggo Varticolo unico del progetto.

(V. Infra.)

La discussione generals & aperta.

Se non ei domaenda la parola rileggerd 1'articelo per
la discussione particolare:

Articolo unico.

Sono autorizzate le seguenti maggiori spese in ag-
giunta al Bilancio del Ministero, della Guerra per I'e-
sercizio 186{, ciod:
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» Calegoria 90 — Pape @ viveri. L. 13,339,639 22
Idem. 91 — Foraggi . . » {,030.000 »

L. 14,369,639 22

Tratiandosi di articolo unico si passa immediatamente
allo squittivio segreto.

Rionovo la mia preghiera ai signori Senatori di vo-
ler rimanere ncll'avla ; abbiamo molti progelti di legge,
t quali possono [orse essere discussi e spediti nelia se-
duta d'oggi; cosi si terminercbbero tutti i lavori stati
portati all'ordise del giorno precedentemente, con ri-
serva poi della spedizione di quegli altri progetti di legge
che verranno portati in discussione in acguito all'eccita-
mento che io ho latto ai rispettivi Relatori.

(I Senalore, Segretario, Arvulfe fa appello nowmi.
nale.)

Prego i signori Senatori di avvertire che giamo op-
pena in numere legale e che per conseguenza & mne-
cessorio che rimangano nell’aula fino al termine della
seduta,

Risuliato della votazione sul progeito di legge per
gratiicationi agli ageoti del cessato dazio su! macinato
delle Marche:’

Votanmti . . . . . 82
Pavorevoli. . . 65
Coptrari . , . . 17
(il Senato approva.)

Sul progello per autoriztazione di maggiori spese sul
bilancio 1861 del Ministero della Guerra:

Volani , . . . . . 82

Pavorevoli ., . . . 66
Contrari . . . . . {6
(Il Sepato approvs.) .

Oru io proporrei un slstema per procedere piu spe.
dilaments che sia possibile nci ooslri lavori.

&i meuterebbery in discussione immediziamente | due
progetti di legge segnati coi numeri 94 e 89 relativi,
il primo all'avtorizzatione di uma spesa strsordinaria
per la costruzione di due piroscali operari, il secondo
all’ autorizzazivoe di wna spesa straordinaria per lo
acquisto dellapparecchio telegrafico a stampa del pro-
feasore Hughes; quindi st passerebbe al doppio squit
tinio con uoa svla chiamata,

Dopo cid, siccome gli altri progetti di legge che
rilnangono non 80n0 relalivi che a wuggiori spese »
crediti supplementari, sarebbe il caso di applicare ad
essi l'articolo 55 del regolamento il quale & cosi con-
cepilo :

« Allorché pin proposte di legge sono relative a
crediti supplementari 0 ad inleressi particolari o lo-
cali, e non _banoo dato luogo ad opjposizione, esse sono
messs & partito unitamenle ediante un solo squittiniv
segrelo, quando noo sia chicsta Ja divisione,

» Ove vorga oppyisivne rispetto ad una o piu di
queste leggi, si proceds a squittinio segrelo sovra

R R &3

ognuna di quelle che hanno dato luogo ad vpposi-
ziooe. »

Merce questo metodo si potrebbe, parmr abbreviare
di molio i postri lavori » sempre quando i signori Se-
nalori siapo corteai della loro presenza sino alla fine
di una svduta on po’ prolungau

Se nua c¢'# osservazione in coatrario leggo il pro-
getto di legge relative all’ aulorizzazione di nna spest
stradrdinaria per la costruzione di du: piroscafi onerarii.

(Vedi infra.}

E aperta la discussioce generale.

Se poo si domanda la parola passo alla letlura degli
arlicoli.

« Art. 4. E autorizzata una spesa straordinaria di
quattro milioni di lice per la costruzione di due groesi
piroscall onerari per trasporto di cavalleria e di aru-
glieria. »

(Approvatle.) ~

= Art. 2. La dvita somma sard stanziata al capitolo
56 bis: Costrusione di due grossi pirgscef; e ripar-
tita pei due srgucati Bilanei, cioé:

a cerico del bilancio 1863. . . L. 500,000
. » 1864 . . » 3,500,000
L. 4,000,000

tApprovato )

Pavao all'aliro progelto di legge scgnato col sumero
89, ciot a quello per I'acquisio dell'apparecchio ele-
graﬁco 8 slampa del prolessore Hoghes.

(¥. infra)

La discussione generale & speria.

Se non 8i domanda la parola passo alla lelturas degli
articoli.

« Art. 1. E aulorizzata la spesa siraordinaria di lire
130 mila slata approvala in vie provvisuria con De-
creto reale in data 14 noversbre 1861, in senso degli
articoli 20 e 21 della Jegge 13 novembre 1839 per lo
acquisto del diritlo privilegiato di esercitare nel Regno
I'apparecchio a staropa telegraico del profl. Hughes. »

(\Approvalo.)

« Art. 2. Per I applicazivoe di tale spesa & inseritta
su) Bilanciv 1861 del Ministero dei Lavori Pubblici upa
appusita calegoria col .@.; 153 bis, e volla denomina-
zione: [ndenniid al ﬂ'ao[usorc Hughes pel suo icle.
grafo a stampg.

{Approvalo.)

Si passerd ora allo squitlinio segreto sulle due leggi
ora volale,

(Il Senatore, Segretario, Arnulfv fa 'appello nominale.)

Risultato della votazicne,

Per la legge concerncote la spesa straordinatis per
I'acquisto dell'apparecchio telegrafico a stampa del pro-
fessore Hughes:

Votanti. . . . . . . 84
FPavoreveli . . . . 56
Conteari . . . . . 28.
(Il Senato spprova.)
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Per la legge per Pautorizsazione di una spesa straor-
dinaria per la costruzione di due piroscali onerarii:

Votanti . . . . ., . . B3
Favorevoli . . . 61
Cortrari . . .

22.
{il Senato approva.) .

DIRCUSSIONE ED APPROVAZIONE
DI SEI PROGETTI DI LEGGE
RELATIVI
"A SPESE MAGGIOR! E SPESE NUOVB

(Vedi Ati dei Senato N. 91, 93, 18, 80, B ¢84)

Prestdente. Ora abbiamo sei progetli. di legge ai
quali puo applicarsi {'articolo 55 de! regolanento cho
bo letio testd. , '

Do lewtura del primo col N. 91 relativo a wmaggiori
spese & spesc ouove sul bilancio 1862 del Ministero
dei Lavori Pubblici. '

(Yedi infra.)

La discussione generale & aperls.

Ministro del Lavori Pubblicl. Demando la pa-
rola.

Presidente. Ha Ja parola.

Ministro dei Lavori Pubblicl. Prima che i
veoga alla volutione dell'articolo di questa legge delibo
dare uno schiarimeoto al Senato intorno ad alcune os-
servazioni [atle dall'onorevole Relatore dell’Ufficio Cen-
trale, il signor Senatore Paleocapa.

Fra le opern che sono oggetlo della presenie Jegge
v'8 la costruzione del poote sull'Adda a Lodi.

L' ogorevole Sepatore non sa perché, trattandosi
di opera la quale non & ancora cowpiula, e per la
quale richiedesi anche lo slanziamento suppletivo o
quelle somme che gid fursno ossegnate, 8i pri il
fondo di 166 mila lire oel bilancio del 1852, meatre
garebbe pid naturale inscriverlo nel bilancio degli anni
1864 e 1863. Rispondo all'vnorevole Senature Paleo-
capa ¢he il motivo per cui si ¢ stanziato nel bilancio
del 1862 questo frade fu per Dsservare i regolamenti
smministralivi di contabilitd.

L'uppalto fu fatto in Jicembre 1862 per 'opera com-
piuta calcolata in kire 313 mila, mentre non vi era che
una somma di 150 m la lire portata net bilancio.

Ora quest'opera era urgente, né si poteva tener conto
del fondo di lire 166,582 73 iscritto oel bilancio 1861,
perché caduiv in economia, e pemmeno si puteva dare
un appalto completo di un'opers per una somma Ja
quale non era ancord portata in bilancio ed approvata
per legge. Donque per polere in dicembre 1852 ap-
provare il contratto e per regolurizzare quest’operazioce,
si propose di portare la somma neccessris per com-
porre le lire 313 mila nel bilancio 1862 o si provvide
all'urgensa medianie Decreto reale. Questa & la prima
operuione
. Senalore Paleocapa. Domando la parole.

Ministro dei Lavorl Pubblicl. Veogo ora ad
un'altra osservarione, & quella relaliva alle spese stan-
siale per i porti. L'onorevole Relatore nota come, mco-
tre nelle antiche proviocie le spese dei porti 2000 80p-
portate dai comuni e dalle provincie, cid non avviene
oelle altre parti dello Stato.

Fard notare che, tenepdo conlo della givstizia che
deve easersi frx lo varie parti del Regno, lulte le yolte
che si & trattato di aoclorizzare opero nuove da farsi in
alcuni porti, toltone qucllo di Brindisi che & in upa
condizione eccectionale, si & anche chiamato il concorso
speciaimente delle provincie meridionali.

Ad esempio, per le opere straordinarie che si fanuo
al porto di Sauta Venere, la provincia ed i comuni de-
vono concorrere, Nelle nuove proposte pol che si fanau
per i purti sui bilunci 1864 e 1865, ¢ pure stubility
che le spese sono in parle sopportate dai municipi ¢
dalle provincie che possuno avere interesse a quei porti.
Ma sebbene quesle disposizioni siano gid stale presc,
cid poo toglie l'inccnveniente accensalo dall’engrevole
Relatore wel suo rapporte relativameote alla promulga-
zione delly legge del 1859 iolorno ulle opere pubbliche,
la quale, come ben conosce il Relutore, in forza della
legge che di la concessione delle ferrovie Calabro-Si-
cule, fu eslesa a tulte e provincie del Regno.

Ora sembra che I'onorevole Sanutore Puleucapa crvda
che questa legge sia in ogni dove n<l suo pieno eilelto.
Rssa invero fu pubblicata, ma il Ninistero dovette sos-
pendere lapplicazione di alcuni capi epeciulmente di
quelli cbo si rilcriscono o sirude e porli, perché appli-
candoli sarcbbesi dats loogo ad uvna diversa inlerpre-
tazione che era indispensabile impedire, onde loglicre
le difliculta che potevano nascere nelle diverse proe
vincie.

Ma mentre il Ministero sospendeva Vupplicazione della
logge, i obbligava a presentare al Parlamenio una legge
che rilormasee |3 medeaiain. Lo studio di questa riforma
della legge del 1859 & ora ultimato, anzi bo pregato
due dei postri onorevcli colleghi di volerla rsaminare
¢ darmi wili guei suggerimenti che la loro lunga espe-
rienza atoministroliva potrd scrministrare.

Mo dovuto aspettare finors a preseatare questa ri-
forma al Parlamnento, perch® era necessario aitendere
anche che vcnisse in discussione la legge sull'ordiaa-
mento proviuciale, cssendo evidente che le due leggi
delle opere pubbliche e dell'urdinamento  provinciale
hanno tra loro un’iolima connensione.

Vi b infine la questione dei porti. Fssa era gid
stala traltala da una Commissione di nfMeiali di ma-
ria per ki classificazione dei porti, tuttavia in seguito
a nuovi ragguagli raccolii, il Mioistero ba veduto che
questa classificazione richiedeva quslche modificazione,
I} Ministero ba cercato dipoi furmulsre un progetto

" che fosse applicabile 8 lutte le loculith per la parta .

di concurso che devono prestare le provincie ed i
comupi. :

* Vi era anche !a parte delle acque, questione diff-
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cilissima che era trattata con principii generali nella
legge del 1859, la quale dovondo prevedcre tulti i casi
che si presectano sttualmente pelle varie proviocie
che formano i1 Regno d'lialia, dovea essere sludiala
profondamente per esser posta io relazione colla legge
proviociale che sard {ra breve discossa aell'altro ramo
del Parlamento e colle nuove leggi Jd'imposta le quali
in parte sono approvate dal Parlameulo, in parte sono
ancors da approvarsi dal Senalo,

(uestv progelto, ripelo, sark quaato prima lerminato,
ed fo spero che fra pochi giorni potrd presentare la
riforma della legge eulle opere pubbliche del 1853 cha
tratterd sppuolc specialmente della classificazione delle
strade, dell’ordinamento dei porli, non che dell'ordina-
mento delle acque, & cosl sard corrisposto al desiderio
givatissimo espressc dal Senators Paleocapa nella sua
relazione. :

Ho credulo tali spiegazioni necessarie per rispondere
agli appunti che sono stati fatti dallo stesso onorevole
Senatore.

Presidente. La parola & al signor Seoatore Pa.
Jeocapa.

Seoatore Paleocapa, Relatore. Prima di talto fard
osservare all’onorevole signor Ninistro che la relazione
¢ bensl falta e softoscritla da me, perche I'Ufcio Cen-
trale ha destinalo me a riferire, ma che non esprime
la mia esclosiva opinione, ma esprime onche I'opinione
di wwl voanimi i membri cbhe compongono I'Uflicio
Ceatrale. .

Quanto a me poi, per cid che riguarda Ja specialitd
del primo argomento che si riferisce al ponte di Lodi,
dopo le dichiarazioui del signor Miuistro, io sono pie-

- nameute sppagato. Ma egli sard abbostanza givsto per
ricoooscere che veramente un'irregolarita appariva; egli
ba addoiti i molivi per eoi lu indotio & commetterla,
ma che un'irregolaritd, almeno apparente, ci fosse &
certo, 8 che io conseguenza I'Ufficio Centrale avesse
motivo di noturla non mi pare che si possa negare.

Quanlo all'argomsento pid grave, che & quello che ri-
guarda i porti, mi pare egualmente che risulli da ci¢
che ha detto il signor Ministro, che le osservazioni falte
dall'Ufficio Centrale oella sua relazione non erano fuori
proposito e senza fondameato.

L’Uficio »i lagnava che si Lraltassero diversaente le
provincie anliche e le nuove, & che questo abbia luogo
noo si pud meltere in dubbio, perché noi abbiame
veduto recentemente gravare il bilancio dello Stato di
pesi asaai gravi, ciod di molli e molti milioni senza che
uella legge atessa sia {alto alcun cenno di quella parte
di spess che dovessa aggravare o le localilh o le pro-
viocie in coi si aprono i porti.

1l sigaor Ministro dice che in alcuni casi & stato im-
posto un aggravio alle provincie o glle localitd secondo
le leggi che anlecedentements vigeraoo.

Io oon dubito di questo, ma non conosce questo legg
e DOO S0 #6 quanlo, in conseguenza di esse, sl imporrd
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alle proviocie o localith stia sella misura siessa o sia
giustameute equiparuto al earico che sopporiano le an-
liche provincie, ciot le provincie liguri orientali ed oc-
cidentali. -

D'altronde, come dico, appunto perche ci sono casi
in cui ecceziohalmente si & portato una parte delle spese
8 carico delle provincie, 1'Uficio Centrale non ba falte
altro cbe esprimers il desiderio che si couverta al pia
presto la eccezione in regola geoerale.

B se questo fosse atato falto prima, fo credo che uoa
grao parle delle spese di cui si & aggravato esclusiva-

mente lo Stato, sarcbbe stata posta a carico delle pro- °

viacie, e I'Ulficio ha espresso codesto desiderio anche
perché non poleva dimenticare quello che & succeduto
in un caso speciale.

La povera provincia di Bosa voleva fare uo porto; si
trattava di un progetto che importava, se non isbaglio,
sellecenlo od ollocento mila lire; la povera provincia
di Bosa doveva sopportarne la metd, ed era disposia a
sopportarla, se non che un aumento portato dalla pe-
rizia faceva mancar qualche cosa, per questo & stato
lungamente dal Senato discusse se si dovesse rifiulare
la costruzione di questi lavori desiderati da 15 anoj,
poicht c¢i mancavano 40 o 50 mila lire, e gli Uffici
giustamente osservavano che secondo Iu legge si su-
rehbe oltrepassato il limite della spesa da meltere a
carico dello Stato; onde & stato convenoto che si tro-
vioo modi di modificare questa spesa lusciando Indieiro
alcuoi lavori, & cid appunto per merito del signor Mi-
pistro cho ha trovalo la possibilita di far si :be la pro-
vincia di Bosa possa eseguire questo progetto per i
quale fa sacrifizi di pia cenlinain di mille lire, ven-
dendo tutli quei pocbi boacbi che aveva, per Ja riu-
acita di uo porto che sard di grande utiliti anche allo
Siato.

In confronto di questo ¢ evidente cbe deve fare una
Irisle impressione il vedcre comne si siano, noo dico
totto il solo Ministero altuale, ma anche sotto i prece-
denti, accumulate spese gravissie a tutlo carico dello
Stalo anche per porti che evidentemente non 000 porti
di prima categoria. Pra questi vi sono porti, come pa-
recchi di quelli del litorale Adriatico, che non sono aliry
che foci di torrenti, che hanno un interesse [ocale,
ma che non possono riguardarsi comwe porti di queili
per cui debba lo Stato supporlare lulle ls gpese. Ecro
perchd fu falta tole osservazione a cui sllude il signor
Mioistro; si & fatta pel vivo desiderio che sfa final-
nente estesa a lutto il regno una giugta griformitd di
trattamento.

Il sigoor Ministro dice benigsimo, e I'bo ricordato io
siesso oella relazione, che se 1a legge del 1859 che
riguarda .l‘ordinamenlo generale dei lavori pubblici,
rispelto ai porti stabilisce delle norme per Yo sole
sntiche provincie, giacchd 14 Lombardia oon ha porti;
perd & stalv dichiarato, con wn articolo dell’altra legge
che approva la roncessione delle ferrovie Calabro-Si-
cule, che questa legge sarebbe estesa a tulto il Regoo.
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1l signor Misistro dice che Ja legge & stala pubbli-
cata, ma che non ba poluto ancora essere messa ad
esecuzione; mi permellerd che osgervi che & inulile
che sia pubblicata uoa legge qoando non si pud met-
terla in esecuzione, ed & gii gran tempo che cid si
sspella.

I} signor Ministro ha epiegato i wolivi che possono
giustificare il. tempo trascorso senza che si dia esecno-
zione alla legge, ma non pertacto si vedrd anche esser
givsto che si reclami affinchd questa legge sia Bnal-
mente eseguila.

To non posso dir cid che come mia opiniane, perché
qui la Commissione non & vaila, ma non polevo lra-
lasciare quesle brevi osscrvazioni, conchiudendo perd
che mi appago di quello che ba detto il signor Wioi-

" stro an! foe del suo discorso, ciod che & immioente la
classificazione dei porti di tuttn lo Stato, senta la quale
le spese pei porti conlinueranno ad essere a carico delio
Siato intieramenle, e molte andranno a carico dello
Stato anche di quelle che dovrebbero essere a carico
intiero o quesi intiero delle localith od essere cacguite
dalle localita col solo sussidio dello Stato, il che non
& meno coatrario a giustizia che all'economia detlerario.

E qui ricordo che non si tralla di poca cosa. Genova
per esempio, dove si eseguiscono ogni anno molli la-
vori (non sc adraso precisamenle quali assegni vi siano
stati fatli) forse per un milicoe di lire annvalmenle,
Genova, dico, ne paga il 10 per cento, paga ciog cen-
tomila lire, che non & piccols cosa; invece non so quali
altre parii delle provincie romane, loscane e napoletane
abbiano pagato nessuna somma, o si siano almeno av-
vicinate 3 pagamenti in egual proporzione.

Ministro dei Lavorl Pubblicl. llo domandato
la parola per dare qualche spiegatione el Senato inlorno
alla relazione dell'Cfficio Centrale. Non ¢ cerlamente
perchd io ravvisassi inopportune le osservazioni che
vepnero fatte dal Relatore; ansi jo le credo opportv-
pissime, ed & appunio perché io slimava mio debito
dare alcuni schiarimenti, che bo dimandalo di spiegare
{ motivi che avevano indolto il Ministero ad inscrivere
el bilancio del 1862 le spese relstive al ponte sul-
I'Adda, e quelli che avevano ritardato fin’ora I'applica-
1ione cowpleta della legge del 1839 sulle opere pub-
bliche;

Aazilulto debbo reltificare un errore in cui & forse
jncorso | onorevole Senatore Paléocapa, ciod che la
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legge sia stata promulgata e non ancora applicata. La
legge & pro:nulgata ed applicata ma non intieramente.
Vi sono alcuni titoli che non hanno potuto essere ap.
plicati; quello relative alla classificazione delle strade,
e I'altro relativo alla classificatione dei porli; perche,
ben ricorderd il signor Senalore Paleocapa che alcuani
porti delle antiche provincie souo indicati lassalivamente
negli arlicoli della legge.

In cooseguenza questi titoli non palevano estendersi
agli altri porti delloe Stato, perch2 non sono citati | porti
delle altre provincie. B queslo & il motivo per cui questo
litolo ba dovuto rimanere sospeso.

Si ¢ dunque dovuto grocedere ad uea classificazione
dei porti, che sembra cosa facile, ma che invece pre-
senla serie difficolld. Spero perd che il lavoro sard presto
terminato. .

Dird pure che egli & incorso in errore nel credere
che le provincie meridionali non scpportino Je nuove
spese che furono decrelate dal Parlamento,

fo citerd il porlo di Saota Venere pelle Calabrie, ove

. 1a metd delle spese ¢ sopportata da tre provincie. Dua-

que qui si & gid cominciato ad spplicare it principio
della legge, che quando si tratta di porti di questa
categoria, la metd delle apese debb'essere a carico delle
provincie.

Lo slesso ai fa pei nuovi progetti che aono pel 1864
rassegnali al Parlamento, ed bo speranza che prima
che venga in discuseione il prozello di legge sulle spese
straordinarie dei porti, eara anche presentata sl Par-
Iamento Ja rifurma della legge sulle opere pubbliche
che Lo accennala, e si riferisce zlie strude, slle acque
cd i ponti. .

Presldente. Julerrogo il Senalo se vuol chiuders la
discussione generale,

Chi intende chiuderla, voglia alzarsi.

{La discussicne generale & chinsa,)

Leggo 'atticolo unice u fa tabella che pe fa parie.

Articolo smico.

¢ Sono autorizzate le moggiori @ vuove spese da
iscriversi nel bilancio del Minietero dei Lavori Pubblici
per V'anno 41862, nella complessiva scmma di lire set-
tecento cinquantuomila cinquecento gei, centesimi tren-
tatre, nella conformild del guadro lnnesso alla presente
legge.



= .§ DESIGNAZIONE DELLE SPESR Amnmontare
Spese ordinarie. :
I 9 | 38B| Ricostruzione e struttura mista del ponte sull'Adda a Lodi . . 166,582 73
1 26 40 | Sprse d’annua manatenzione al porto di Palermo 80,000 »
F‘ 4l 1d. . Messina 40,000 o»
45 1d. . Girgenti 25,143 25
! 41 . Morssla . . . . .| 30000 »
' 49 | Eventuali . . . 10,000 »
! 21 19 | Spese di miglioram;anlo al porto di[ Palermo . . - 40,000 »
| 21 b, " Mesgina . . . 40,000 »
: 22 Id4. ’ Catania 4,578 50
j 23 Id. Siracusa . 30,000 »
i 27 [d. Trapani . . . . 34,458 12
!" ToTaLe per le spese ordinarie 500,762 60
| B
Ii Spese straordinarie.
!' 1050is ] » | Rettifica del primo tronco della strada dali’Agnano al bosco degli Astroni. 26,345 »
: 112bis 1 Cosiruzione dvl prino tratto di streda oazionale in territorio di Calabria
Ulieriore | dulla cuscina dell’Addolorata dopo lab:lalo dl bctllu al ponle
Carbonara presso Torre Cavallo . 71,400 »
2 uCoslruu wwe dell’aliro tratto fra il poote (‘ara\llla ed il sito della Menacena
presso Scilla . . . . . . . . 102,000 »
1!‘2u'r » | Completamento della strada cbe da Camerala wette alle saline di Sangro ’
in proviocis di Calabria Citeriore - e . 50,998 73
ToTaiLx per le spese straordinarie . 250,743 13
e —

Riepilogo.

Spese ordinarie . . . . . . L. 500,762 60
Spese slraerdinarie ~ . . . . . » 250,743 73

ey s st

Torarx . L, 751,506 33
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Senatorc Imperiali. Domando lu parofa.

presidente. Ha la parola, ‘

Scostore Imperiall. Per mia istruzione pregherei il
signor Mioistro a volermi dire comws io una tabella
per spese [atle 8i incoolri vou spesa eventuale di lire
{0 mila,

" Credo che questa sard in perfetta regols, ma vorrei
avere in proposilo nna spiegazivoe.

Ministro dei Lavori Pubblict. Domando Ia‘ pa-
rola.

Presgidente. Ha la parcla.

Ministro del Lavorl Pubblicl. Fard osservare
al sigoor Seaatore Lin;eriali cbe ucl bileacio vi sono
spese assegnate per opere delermioale e difinite. ma
vi & vp capitolo in tudti i bilanci per spese eventuali,
cio} per quelle opere che non pussino esscre previste,
o che pure vogliono esser¢ eseguite. Una piena d'acqua
poria via un ponte, bisogna ricos'ruirlo, ua‘altra di-
strugge un argine per cui woa strada rimane rovinola,
tutle queste opere non possono essere previste nel bi.
lancio. ed allora si provvede alle spese occorrenti me-
diante un fondo eventoale.

I capitolo relativo del bilancio ers il 49, il quale
precisamente 8 riferisce allo opere eventuali; il fondo
portato nel bilancio del 1862 era insufficiente per prov-
vedere, & per questo motivo si & portata una somma
di lire 10 mila.

Tutiavia il Ministero & in grado di scruminisirare a)
Senato, ove lo creda opportung, i particolari dell'im-
piego di quesla somma. .

Credo coo cid di aver dato le spiegazioni desiderate
dall’onorevole Seoatore Imperiali.

Senatore Imperiali. Domando la parola.

Presidents. Ha la parola,

Senutore Imperiall. Ringrazio il signor Ministro delle
spiegationi che egli mi ha fornito, dalle quali risulle-
rebbe che le sprse eveuluali cotate num polevano essere
precisale,

Dird nondimeno che I'eventuale in ua bilancio cbe
deve ancurs esercirsi, la capisco, ma che upa spesa
fosse inscritta come eveuluale ip wna tabella dopuv che
la spesa era stala fatta, mi pareva cosa irregolare.

Del resto ora comprendo che non ¢ cbe un pome
Jdiverso imposto alla epesa, ma che la spesa & gid stata
fatla,

Preaidente. Quanto 8i & dello a proposito di questa
legge non forma opposizione, ma sono schiatimenti ed
088ervazioni, per cui entra anche essa nel uovero di
quelle cootemplate dall'articolo 55 del regolamento.

Senalore DY Revel. Domando Ia parola.

Presidente, Ha la parola.

3enatore DI Revel. Il siguor Presidente ha delto
che si sarcbbe potuto con un solo squiltinio volare
q-uelle leggi alle quali non si sarebbere falle osserva-
sioni, 7
Presidente. Ho detto opsposisione.

190

Svnutore DE Revel. Ehbeue, io faccio opjositione a
che questa Iegge si voli cumulativamente colle alire,

Presidente. In tal casv poiché Particolo citato del
regolamento prevede il cvso in cui sia tichiceta la di-
visione, si volera scparalamente,

Leggo I'ar. 53 del regolamcnle,

« Arl. 52, Allurché pin proposte di legge sono rela-
live a crediti supplemcotari o ad interessi particolari o
locali, e non baono dute luogo ad opposizione, esse
S0n0 messe a parlilo unilaients, mediante un solo
squillinio segreto, quando nup sia chiesta la divisiege.

» Ove sorga opposizione rispetto ad una o pi di
quesle leggi, 8i procede a aquittinio segreto sovra
ogouna di quelle chhe banno dato luogo ad opposi-
sione. »

1l signor Senatore Di Revel chiede la divisione, que-
sta & di diritto. Se non c'é osservazione io particolare
ai fard per questo progetlo pumera 91 uoa volazione a
parte. -

Passiamo al progetto o. 9J.

(¥. infra.)

La discussivne generale & aperia.

Se noo si domanda la parvla rileggo I'articolo unico.

-

Articolo unico.

s B sutorizzato il trasporio di L. 300,000 dal cupie .
tolo 172 del Bilancio 1862 del Ministera dei Lavori Pub-
blici, provvista di vetiure e vagoni, al capilclo 174
del Bilancio incdesimo, provvisia di locomotive. »

Se non c'¢ osservasi.ne si lerrk questa legge nel no-
vero di quelle contemplate dail'art. 55 del regolamento.

Si passa alla legge segnata col oumero 78.

(Vedi infra.)

La discussione generale & aperta. .

Se nuva si domanda la parola rileggo l'articols unico.

Articolo unico.

« E solorizzata la waggiore apesa di L. 250,000 al
capilolo 208, Spese diverse per Vimpienio di nuovi uf-
fici del Debito Pubblico e per Vunificazivne dei diversi
debiti dello Stato, del bilancio passive 1862 del Nini-
stcro delle Finanze. »

Se non c’¢ osservazione, Urattandoai, auche qui, di legge
cbe ba um eolo articvlo non i fa la votazione por al-
tats e seduta, ed eotra aoch’esss nel novero delle con-
template dal gié citato articolo 55.

Verrebbe ora il progetio di legge segoate col ou-
mero 80.

- Per risparmio di tempo, 8¢ credono, si prescinderd
dalla lettura preliminare del progetio intero.

La discussione generale ¢ sperta.

Se non si domanda la parola, passo alla lettura degli
arlicoli,

o Art. 1. £ aotorizzata la spesa straordinaria di
L. 555 mila, onde provvedere alle varie esigents del-
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Famnministrazione del Debito Pubblico dello Stalo in
conseguenta della legge d’usificazione del 4 agosto
1861, numero 174, » -

(Approsato.)

« Arl. 2. Quesla spesa sard applicata per la concor-
renza di L. 385,000 al capitolo che verrd appositamente
instituito sul bilaocio 1862 del Ministero delle Finanze
col numero 208 o colla denominasione: Spese diverse
per Uimapianty di nuovi Ufici del Debito Pubblico, e
per Punificazione det diverss debiti dello Stato, e per
lire 470,000 al caopitolo pure da iostiluirsi sullo stesso
bilancio col numero 209 ¢ colla denominazione: Prov-
vista di carta filogranata per il cambio di titoli in
dipendenza della legge di unificazione del Debito Pub.
blico in dala & agosto 1861 ¢ per un competente fondo
di dotasione, »

(Approvato.) -

Viene ora il progetto di legge n. 81, portante aulo-
rizzasione di vna spesa slraordioaria eul bilancio 1862,
per opere o locali da destinarai ad uso di manifaltura
del tabacchi in Napoli.

Dichiaro aperta la discussione generale.

8¢ nessuno chiede la parola, passo alla lettara degli
articoli.

« Art. 1. B suloriziata la spesa di L. 200,000 per
opere da farsi tanto nell'edifizio dci Santi Aposicli in
Napoli per aduttarlo ad uso di manifattura e deposito
di tabacchi, che nell'sttuale fabbrica di tabacchi di
San Pietro Mariire. »

(Approvalo.)

< Arl. 2. Questa aspess gravilerh sul capitolo 214
dell’appendice sl bilancio della spesa pel 1862 del Mi-
pistero delle Finanze. » ,

(Approvato.)

Noa essendovi oppositicne, anche questa legge passa
nel numero di quelle che si possono comprendere in
una sola votazioue.

Si passa ora’ al progetio di legge numero 84 per sus-
sidi ai preposti ed aliri individui dei soppressi corpi
di sorveglianza per le dogane e privative.

Dichiaro aperta sul mcedesimo Ia discussione gene.
nle:

- Non chiedendosi la parvle , passo alla letiura degli
arucoh.

« Art. 1. E approvata 1a spesa di lire 195,000 ia
sussidi per i preposti e per gli altri individui dei corpi
di vigilanza delle dogane o delle privative che per a-

vaozata eld, difelli Bsici o infermih sono stati Jicen-
tiali dal servizio delle guardie dogavali & tutto il mese
di dicembre 1802, e che, per le vigenli disposizioni,
non haooo dlrltto & pensione. s

{Approvalo.}

« Art. 2. Delta spesa di lire 195,000 & ripartita nella
misura e sugli esercizi seguenti:

1862 . . . « L. 15,000
1863 . . . . » 60,000
1864 . . . . » 50,000
1465 . . . » 40,000
1866 . . . . » 30,000

» Per ciascuna di quesle somme sard aperto apposito -
capitolo pella parte straordinaria del rispellive bilancio
passive del Micistero delle Finanze solio la denomina-
tione: « Sussidi agli agenli di vigilanza delle dogane e
delle privative licenziati dal servizio senza avere dirilto
@ pensione. »

{Approvato.)

Si procederd ora al doppio squittinio.

Il pritno versa sul 0. 91 per maggiori spese sul bi-
lancio 1862 d»l Mioistero dei Lavori Pubblici; il se-
condo sui cinque progelli relativi & maggiori spese che
abbiamo detto doversi comprendere in una sola vola-
tione a termini dell'articole 55 del regolamento che
bo letto.

{ll Senalore, Segrelario, Clbrarlo fl Iapptllo nomi-
nale.}

Risultato della votazione sul comp!eslo dei cingue
progelti di legge relativi ai credili supplementari e mag-
giori spese.

Votanti . . . . . . . 8
Favorevoli . . . . 56
Contrari . . ., . . 26

(Il Svoate approva.) ) ’

Sul progelto dJi legge accennato col n. 91 per mag-
giori spess e spese naove sul bilancio $862 del Miani-
stero dei Laveri Pubblici.

Votaoli ,
Favorevoli . . . ., 5%
Cogtrari . . . - . 2

(il Scoato approva.)

Non essendovi per ora sitro all’ ordine del giorno,
tosto che sarapno in proato Javori sufficienti per dar
luogo ad una o pii sedute, i signorf Senatori saraono
convocati a domicilio.

La seduta @ sciolta (ore 5 3(4).

SOA‘

. . . . . -
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