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TORNATA DEL 12 MAGGIO 1863.
PrESIDENZA DEL VICE-PRESIDENTE ScLoPis.
Sommario — Sunto di pelizioni — Omaggi — Presentasione di cingue progelti di legge — Discussione sul

falto relativo olla perquisizione srguita nella casa del Senatore Principe di S, Elia — Discorso del Senatore

Siotlo Pintor coniro le conclusioni della Commissione ¢ suo ordine del giorno motivalo — Seguilo della

discussioue sub progetio di legge per Faffrancamento delle terre del Tavoliere di Puglie — Approvasione
dell'art, 15 ultimo del progetio — Dichiarasioni del Senatore Imperiali — Discussione sul progetto di legge.
per la sanaloria di mairimoni contraili da cittadisi delle provincie meridionali senza gli aili civili — Emen-
damento all’ art. 1 del Senatore Vigliani, acceltato e modificato dal Senatore Vacca e dal Ministro di grasia
¢ giustizsia — Adosione dell’art, 4 colle modificasioni propostevi ¢ dell'ars. 2, non che dril'ars. 3 coll'emen- /
damenio del Ministro di grasia e giustisia — Volazione dei due suddetit progeiti — Continuaaione deila
sospesa aiscussione dell’affare del Senatore di S. Elia — Discorso del Senalore Cadorna contro le conclusioni

detla Commissione ~ Aggiornamento della discussione o domani,

La scduta & sperta alle ore 3 114

Sono presenti i Ministri dei Lavori Pubblici, di Grazia
# Guwslizia ¢ pii tardi intervengono pure i Ministri
della Marina, dell’ luterno, di Agricultura € Commercio.

Il Senatore segretario Arnulfo da lettara del pro-
cess0 verbale dell’ ultima toroata, i1 guale vieoe ap-
provato,

Presidente. Si di Jettura di vn sunto di pelizioni

Il Senatore segretario D' Adda legge il seguente:

SUNTO DI PETIZIONI

N. 3262. La Gionta Municipale di Bosa (Cagliari)

N. 3263, La Giuotz Municipale di Nacomer (Cagliari.)

N. 3264. La Giunta NMuaoicipale di Muntresta {Cagliari.)

Porgona al Senato motivale istanze con apposita de-
liberazione accid venga sollecitameste approvato il pro-
getto di legge relativo alla costruzions di un porto nella
rada di Bosa.

Presidente. Fanno omaggio al Scnato:

Il Prelctio di Trapani di due esemplari degli Auti
. di quel Consiglio provincisle della sessione ordina-

ria 1862,

Il presidente della Cassa di risparmio di Torino, di
N. 20 esemplori del Riassunto delle operasioni di essa
Cassa per lo scorso mercizio 1862.

I signor Ernesto D’ Amico, ispetiore capo dei tele-
grab, di N. 200 copie di un suo Ragionamenio sulla
telegrafia ilgliana,

Il signor Cemillo Verdi da Gepova, de'suoi Cenns
sugli impiegati civili ¢ sulle loro pensioni di riposo,

DISCUSSIONE SUL FATTO DELLA
PERQUISIZIONE NELLA CASA DEL SENATORE
- DI 8. ELIA.

Presidente. L’ordine del giorno chiamerebbe in 1.*
luogo il seguito della discussivne e la votazione del
progeito di legge per I'alfrancamento delle terre del |
Tavoliere di Poglia.

Ma siccome il Senato mon sarelbbe ancora rigorosa.
mente io numero, sa noa vi & osservazinne in contrario
crederei pia opportuna che si intraprendesse fin 4" ora
la discussione sul fauo relativo alla perquisizione pella
casa del principe di SantElia, e tosteche il Senato sara
in namero si sospendera questa per coblinuare yuella sul
progetto di legge per lo affrancamento delle terre del
Tavolicre di Puglia, e successivamente aprirla soll’altro
progrito di legge, posto pure all’ordine del gioroo, rie
sguardaote la saoatoria di mairimoni contratli [da cite
tadini delle proviocie meridionali seoza gli atti civili, @
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quindi rimanendo tempo #i riprenderebbe la discussione
sullaflure relalivo al principe di Sant’Elia.

Se non vi & osservazione in contrario, io pregherd i
Signori membri deMa Commissione che si occupd del-
Faffare del principa di Sant’ Elia a prendere i loro
posti al banco duila Commissione.

(! membri dells Commissione summentovata pigliano
posto al banco ad essi destinato.) )

PRESENTAZI‘ONE p! 5 PROGETTI DI LEGGE.

Ministro del Lavorl Pubblici. Domando Ila
parola.

Prealdonte. Na la parola., :

Minjstro det Lavori Pubblicl. Ho I’ onore di
prescntare al Senato vari progetti di legge che furono
gid volati dalla Camera elcltiva, relativi:

Il 1. Alla costruzione di carrozze postali;

11 2. All' autorizzizione di epese straordrnarie sui
bilaoci del 63, 64 e 65 per ) eseguimento di opere
" pubbliche ;

Il 3. A spese slraordinarie concernenti il servmo di
" ponti, acque e strade sui bilanci 62, 63, 64 e 65.

Il 4. Al concorso dello Stato uclla cnslruzione di
strade nclle proviacie di Benevento & della Calabria
Citeriore.

Il 5. Fioalmente al consolidamento, ristauro e lras-
porto di un piroscafo da! Lage Maggiore a quello di
Garda,

Tutti questi progetti poi sl riferiscono a somme che
gid furono stantiale nel bilancio del 1803.

Presidente. Do stio al signer Ministro della presen.
tazione di questi progetli di legge che suranno aumpnli ¢
d1s|r|bum negli Uffisi.

" Non essendovi stala osservazione in contrario, dichiaro
aperla la discussione sopra 1" affare del principe di
Sany' Elia,

Rammenta il Sensto che Ta Commissione prese due
couclusioni a cui sggiunge noa raccomandarivne.

Le conclusioni della Commissione sono in questi
termini:

<« 1. Perch® non aia proceduto ad ultericri atti con-
tro la persona del detto Senatore, senza previa parle-
cipazione del Senato, »

« 2, Percht le Autoritd giudiziarie siane avverlite
che in qua!unque caso loro occorra di procedere ad
atti d’istrutione penale per reati ascritti ad un Sema-
tore, ne debbano dare pronto avviso al Presidente del
Senato ed alteodernce ghi ordini, prima di procelere ad
atli che eccedano l'accertamenlo dcl reato in genere @
non siano di natura urgente, »

Dopo quesle due conclugioni formali, Ia Commissiona
fa ona rocco nzudazione, € questa sarebbe perché il
Senato si voplia occupare parlicularmente della forma-
tione di on regolamento giudiziario suo proprio.

Il primo (ra { Scoatori ischtti per parlure in questa
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discussione sarebbe il Senatore Cadorna; siccome esso
non & presente, do la parcla al Seonatore Siotto-Pintor
che fu iacritto inmediatamente dopo.

Senatore Siotto Pintor, Sigauri Scnalori. In una
questione abbastanza seria che locea cosi da vicino, non
dico io gid la prerogativa dei membri del Scpate del
Regno, ma la pid sacra, Ja pin preziosa di tutte le li-
berta cittadine, I'inviolabilita del domicilio, vogliate
lollerare per poco che parli ancor io la mia parola.

La reluzione della Commissione, daitata con quella
macstria che sa e suole in tutle cose adoperare I'abile
giurisperito ¢ collega nosiro Senatore Vigliani, da pure
appicco a ragivdevole censura. Eccovenc il suuto con
poche parole.

La prerogaliva del Senatore & personale. Nessuno ha
il diritto &1 giondicarlo, tranoe il Senato, M.i non si pud
mettergli le mani addosso, senza il beneplacito del Se-
nalo, quando Dbue sia caso di presenle, 0 cOme usan
dire cun struna melalora, di flagrante reato. Cosi nel-
I'articolo 37 dellu Statutv del Regno. Lecita dunque la
perquisizione domiciliare per trovarvi il corpo del reato.
Chi dovrd farla? (ualunque giudice, se non si faccia
inchicsta penule contro il Senatore, cid argzuendusi chia-
ramenlc dalla disposizione geacrale degli articoli 28 o
56 del Codice di pracedvra pubblicato nel 1859. Che
se il Senatore slesso sia indizialo o imputato, la ricerca
dee farsi dal giudice istruttore proprio dcl Senalore, per
virtis dell’art. 442, Ma questa & porma dei casi ordinarii,
In 1ot gli altri casi, dove si consideri che la legge
comune di procedura aulorizza alle perquisizioni anche
gli vfficiali di polizia gindiziaria, non si pud negare che
quasi per tacita delegazione del Senalo vi possa proce-
dere il giudice istruttore ocdinario. Pu caso straordinario,
urgente qucllo del quale i trata, tanto che né occor-
reese il previo assenso del Scnato, nd vi dovesse pro-
cedere il givdice istruttore proprio del Senalore, e per
di piu si potesse fure di notte, givsta la eccezione com-
presa mel secondo capoverso del mentovato art. 1427
La Commissione risponde che at. Per la qual cosa, e-
sclusa Ja violagiona deliarticolo 37 dello Statuto, con-
chiude accid cho il Senato iovili il Ministro Guardasi-
gilli a provvedere: 1. perchd non si proceda ad aui
ulteriori senza previa partecipozione del Senato; 2, per-
che le Autoritd giudiziaric restioc inlese che sempre
quando occorra lero di fare alti d'istruzione peunle eontro
un Senalore, debbano losto darne avviso al Presidente
del Senato e attenderne gli ordini prima di venire ad
otti che eccedano 'accertamento dell'enistenza del reato
e che non sieno di oalura urgente.

Con buona venia d-ll'onoresole Senatore Vigliani e
def riveriti membri della Commissione, io non partecipo
del tulto alle loro convinzioni givridiche, né posso chia-
marmi soddisfutio picnamente di quelle sbiadite loro
conclosioni.

La perquisizione nel domicilia, se pure non sia que-
slionc della reith di uo Scoatore, non viola la sua
prerogaliva personale? lo mi pernetio dubitarne di
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fronte alla disposizions dcli’ articolo, se non erro, 123
del Codice anzidetto. '

1l giudice fa chiudere le porte, ordina che tutti stienn,
Yieta che alcuno si muova prima che sia chiuso il ver-
bale. Oh che? Non & sequestra della persona questo ?
Bon & arresto? Se dunque non vogliate le censcguenze,
ffrettatevi a ripudiore il principio cbe vi ci mena.

) Quando il Senatore sia imputato, procede il giudice
Isiruttore proprio del Senatore.

Non ho io il diritto di domandars chi sia qarslo
giudice istrutiore proprio dcl Senatore? E se sia per
Avventura il Senato, non vi par cid in conlraddizione
€00 quclio che prima si & asserito, che ciod aliro & i
Riudice del merito, sliro & il givdice della istruzione,
Principslmente per gli alti primi e preparitorii ?

Nei casi straurdinari, urgenti, interviene tacila dele-
Bozione del Scnalo accid ehe proceda alla perquisizivne
il givdice istrutlore ordinario. Ci credete voi, o Signori,
Y quesla tacita delegasione del Senatu? lo no,

E per ultimo la Commissione sembra avere credold
tbe il Senalo noa possa esercitare il suc potere giudi
Ziario se pon sia costituilo io alla Corte di giuslizia;
lo che reputo essere incsatio. Conciossiaché se moi vor-
remo mettere a confronto la diversa locuzione degli
art. 36 e U7 dello Staluto, nui duvremo venire in questa
seotenza, che ciod non alirimenti il Senalo & costilvilo
in alta Corle di giustizia se non quando esso giudichi
di reati di alio tradimento,

Che se un reato di alira natura si apponesse a un
Benatore, con altro mctodo, con alire forme, dovrebbo
il Senato cunoscere e giudicare.

Badute, o Signori, che per erigere il Senato in slta
Corte di giustizia vuolsi che intervenga uo Decrelo
Reale, 12 dove di tale Decreto non ba uopo il Senato
per giadicare uno dui suok membri, o che la preroga-
tiva del Sen~tore sc 0" d ita in fumo quandu il M:iai-
atro guaedasigilli oon istini di provucare quel De-
treto.

Ma io vo'entrare nel vivo della questiune. La Com-
mi:sione viene a quclle conclusioni perchéd le requisi-
zivni dul Pubblico Ministero e Hordinanza del consiglivre
delegato pongono in essere il fatto della urgenza e
dello immincole pericolo sociale. E se i pud, dice,
disscntire moralmenie dul givdicio allora pronunziste
dall’autositd_giudiziaria, non & lecito discynoscere la
eslerna veste giuridica del suo provvedimento, lo cho
basta a escludcre che legalmente si possa dire offesa
da quell'atto, comunque deplorabile, ln prerogativa del
Benatore.

Noi abb’amo gui tutlo un sistcma di ragionameuty
¢he, a parer mio, non cammina di buone gambe.

S'instituisce opposizione tra la stima morale dei latti
preceduti e Ya legalitd della susseguila inquisizione. La
retta stima delle prove o degli indixi & 3 sostanza della
giustizia, la legalita & Vapparenza. la vesle cgterna. Vi
piace, o Siznori, la iniquita che ha aveio la cura, me-
glio direi 'audacia di assumere le sembiacze delia giu-

stizia? A me non piace! E il quadrupede di Esopo che
ragghia pei cortili il quale indossa la pelle del lione
che rugge e arruffa il vello e fa tremary il bosco v la
campagna (laritd.)

La legze vuole la giuslizia prima, fa legalitd poi, o
cerio le vuole simultanee. Molt tiranni, perline quella
bestia di Tiberio, perfino Filippo Il che disonord il
nome sacro di catiolico del quale noi i ¢i onoriamo,
molti iniqui magistrali, da Sejano ai Presidente Navarro,
di sanguinosa ed csecraly memoria, serhareno le {urme
della legge; ¢ nondimeno cootaminarono ls vita e cogli
assassinii legali contristarono lz commossa umavitd.

La forma & il mezzo, la giustizia & i) fine.

Ora, o Signori, se aon si voglia calpesiare ogni dot-
trina Glosofica e sacgnere quel senso morale che da
vita agli Siati, il mezzo non pud levorsi alla altezza
del fine; e se nell’ordine dei fatni il meszo pracede, nel-
I'ordine logico precede a tutti i meszi il Bne.

E vra venendo si fuili, o Signori, non vuolsi avere
impallidito nei libri del dirito comune, ovvero del di
ritto costiluziunale per dscorgers  di prima  veduts
quanta insipienza di calcoli giuridici, quania sia sizta
{lo dico apertamente) sconcezza morale nel fatto del quale
si tratta.

Il giudice procedente bha dalla logge la Licoltd di ap-
prezzare, un polere, per cosl esprimermi, discrelivo

* mello intento di rictracciare le prove del reulo. Se, noo

potendo prevedere lulli i casi possibili, ei cootenta di
dare norme generuli. @ del resto se ne rimelle allo ar-
bitrio del giudice, non & a dire per quesio che ersa .
coslitvisca lui signere assolulisgino dell'onore e della
liberid del civadino. La legge parla d'inwllctio sano,
pon di cervello inlermo e siravullo quale fu, in grazia
d'esempio, il cervello del famoso cavuliere della Mancia
il quate pold scunbiare con un esercite di combaltenti
i molini & vento {llariid.)

La loggo inlende di arbitrio rogionevole e ragionato,
non di arbitrio sconsiglisto & sfrenato, La legge sup-
puve nei magisirati, da un lato Ja logics, dall altro la
rellitudioy del giodicio. Che del resto sarebbe maltesza
il credere che la legge di un libero Goveroo conuse-
gnasse indifesi, leguti maoi ® piedi, i cittadini alla
buona o rea digestione di un magistrato qualsiasi, fosse
egli pure va Fabrizio o un Cincinaato.

Non & quistione di scivnze qui, & quistione di senso
cornune, vorrei anti dire di senso grossvlane. Come?
ona [fanciulla & stata rapita, o i va Jifilulo 8 trovare
il réo nel casto vincitore di Annibale o nell” angelico
Luigi di Gunzaga? Un furto si commette, ® andremo a
riniraceizrne Ja prova nelle case di Catone o di Scipione
Nasica T 8i urdisce una congiura 8 &0po democralico,
e Doi ne accusaremo per autor primo l'aristocraticissiing
Coriolano ?? .

Quale suoc malsnno o sciaguta lrasse qoel giudice
istruttore alla dimora di un Grande la cui soglia avria
dovuto rispettare b al .palagio di uo vomo che pose suz
persona o sue sostapse & servizio dells causa nazicoale?
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che fo sempre ed & tuttavia circondate dull’amore
dalla riverenza de’ suoi concittadini, che fu degno di
Rppresentare piis volie nelle pia avgusle solennita della
Dostra eanla religione lu persona del vencralo nostro
Monarca.... Come o perché osd cgli, nel pin fitlo defle
lenebre nolturne, a ootte gid grande, turhare Ja pace
di ano de’primi prrsonaggi delisula siciliana, anzi
dell’ lwlia, e sceogiivre ingiurioso suapello di seltorio
coutro un principe Trigona di 8. Eda, coolte no Se-
natore del Regno?

Siguori, la questione, io lo ripeto, & di scnso co-
mune.

Alla casa del Senatore principe di S. Flia trasse lo
istrotiore.,.., supete che ? Forse la logica del giviispe-
rito o il calcolo del Glosofo? Signori nu. Lui lrasse
« una serie di tivelazioni (cosi il relatore) adunate col
mez20 di un agente segreto, di mal affare, prezzolato, »
rivelazioni di pugnalatori, di quest’ ultima espressione
della degradata oators umanal Evidentemente sdungue
lui trasse il venlo de’ borbonici, trasse 1] vento degli
autonomisli, de'chiericali, de’repubblicani di mala fede,
legati in vincolo di siretlissima concordia per rendere
iwpossibile il Governo e pescare el torbido delle agi-
tazioni popolari | '

[o non conosco per nessun modo quel giudice. Ma
certo el noa conosce il luogo el quale egli vive, €i non
sa nulla di quelle tanto setle dalle quuli & travagliuta
miserameate quella vuleanica terra. Ebbene! io non oso
chiamarlo partigiaoo, wa non esito ua istante a dichia-
rarlo illogice.

Polrei qui forse metter termine al mio dire. Ma non
voglio scnza nna oeservazione di fulto che mi sembra
{non 83 se pure a voi} molto oppurtuna.

1l relatore afferma clie delle comunicazioni di quella
gents nefanda che sono i puynalatori, il Ministero Pub-
blico del Juogo ragguaglid il Minisiro della giust'zia per
riceverne gli ordini, per averne le direzioni. Or jo do-
mando: ‘rispondeva egli? si? no?! Se no, perché laceva?
Se 8, come parlaval .

Siguori, la digpitd de] Scnato & offesa vivamente
oella persona di uno de’ pil coapicui suoi membri, of-
fesa Ja libertd del cittadioo, offesa la maeatd della gio-
stitia, ndombrata la (ama della magisiralura, e inde-
gnamente oliragyiala lu cosvienza pubblica.

La gravitu del fante dovreblu suggerire al Scnato
espodicoti gravi. Per fclice temperamento d'animo, per
abitudine di vita, per educativne @ per studj, per 8i-
tuaziooe sociale abborrente dai parlili estremi; farod
mite proposizions. Meuire adunque prezo il Guarda-
sigilli di volere rmapoadere alla mia interpellinia, e
menlre tni tiservo il dirito di replicare alls risposta che
vorrd [arini I'onorevole relatore, io bo Fowvore di pro-
porre 8l Seouto I upprovatione del scguente ordine
del giorno:

. ¢ Il Senato dichisrandosi solo giudice rompelente de-
gli atii d'istruzione contro il Sunatore del Regoo principe
di S, Elia, richiama a 8¢ Fesercizio dclla relaliva giu-
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risdizione: ordina che gli sieno tramnessi tutti gli atti
risguardanti il Seoatore di 8. Elia, senzacbé debla pa.
tire indugio il processo che occorresse di fure contro gli
altri coinvolii oclla stvésa causa: si riserva di dure,
veduti gli ali, gli opportuni provvedimeoti per la con-
tinuaziooe di essi, ove ne sia il caso; crea una Com-
m ssione di sette Senatori, da nominarsi dal Presidente,
incaricata dvllv stodio e della proposta di un Regula-
meaty pel quale sia ordinato il inodo con che o abbia
a esercitare dal Scoalo la giurisdizivne esclusiva im-
partitagli dullo Statulo sovra tutli i suci mewmbri: o
passa ull'vrdine del giorno, »

Presidente. Facendosi luogo alla risersa che io
emrlleva in principio della seduta, trovandusi il Se-
Dalo in numero, 8i so:proderd per ora la discussione
supra il fauo della perquisizivne esegu'ia contro il prin-
cipe di 3. Elia per toraare alla discussione delle leqgi
che sono pendenti, ed anzilwtto di quella per Fuffran-
camento delle leree del Tavoliere di Puglia. Ouesln )
il sulo meso di poter utilizzare il terppo.

Dopo immediutamente melterd ai voti 1 ordine del
givtou proposto  dal Senatore Sictto-Pinlor per vedere
se & appoggialo, @ si dard seguilo al rimanente della
discussione.

Legso I' ultimo articolo del progetto di lepge re-
lative all’ affraocamente dclle terre del Tavuliers di
Puglia.

L'urticolo 14 & coocepilo in questi termini:

¢ B derogato ad ogni legge coolraria alla pre-
sente, »

Chi lo approva voplia alzarsi.

(Approvato.) ‘

8¢ il Scnato concede, per risparmio di tempo, pas-
geremu alla discussione dell’ altra legge reluliva alla
sanaturia di maleimoni contratli da citladini delle pro-
vincie meridi .ouli, o furemo due squillinii con una
sola chiamata, -

Senatore Imperiali. Domando la parola.

Presidente. Ha la purols.

Senature Imperiall. lo come proprietario nel Ta-
voliere di Pugliu nou ercdetli di dovermi astenere dal
parlare oella discussione; e difulli mi permisi di ar-
restare un momento la discussione all'urt, 2, perchd
pensavo che in qu-llarticole non fosse manteouta una
dispusizione che doveva esscre inderita vells legge, a
mio credere. Perd, ora che gi stn per volare le legge,
e direi in cerio modo givdicare la legue olessa, credo
di mia delicatczza dovermi astenere dal dare il mio volo.

Presidente. Il proccsso verbale furd menzione della
sua wslensione, e del motivo che I'ba dettata, Frattanto
apro la discussivoe sul progetlo di lugge per la sana-
luria di mutrimoni contralli da cilladini delle proviucie
mesithionali senza gli ali dello stato civile,

(F. Atti del Senato N.234)

Leggerd il progewts dell'Ulficio Centrale, eredo che il -
signor Ministro Guardosigilli accetta la discussione sul
progeuo dell Ulficio medesimo,
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{1 Minsiro di Grazia ¢ Giustizia fa ccono afferma-
Iivo,)

art, 1.

« | matrimoni puramente ecclesinstici contratti dai
Citledini delle Provinee merilionali innanti il 1 mag-
Riv 1863 seozd che sivno state precvdentemente osser-
Vate e furme richivsie dulle lepgi eivili ivi impsrani,
Botranno entro il lermine di sei mesi dalle pubblica-
tione della presente legge venir traacritti sui Re-
Ristri @ully State civile sulla domauda dulle parti intes
Pessare »

Art. 2.

- ¢ A conseguira Ja delta trascrizione dovranne i ri-
Chicdenti esibire all'Lfiiziale dello State civile va cer-
flcato in forma autentica comprovante s seguita re-

ebrazione del wmatrimonio iusanzi FAutorith ecclesia-
Micy, »

Art. 3.

€ [ matrimoni enunciuti nel precedenti artie I, tri-
8CFitli nei Regi-tri dello Stato civile, produrranno gli
efletti civili, senza seren pregivdizio dei diritti acqui-
Mati dai tersi anlerormente alla trascriziove sopra
tounciata. » :

La discussione gencrale & aperta,

Nou domandandosi la par.la passo alla Iettura del-
Farticolo primo.

Senatore Vigliani. Domando la parola.

Presidente. {la la parela.

Senatore Vighani., |l proveedimento che vieoe pro-
Posto al Senato ha un caratiers mollo straordinzrio, ed
& uno di quelli che non si possono veder compatire
davanti al potere legislalivo seuza un qualcbe rincre-
Achinenlo, . .

Bsli tende a rimmliare ad on grave inconveniente
che cgiste nefla legisluzione civile delle provincie Me-
lLIionali, pulla parte che riguarda al matrimonio.

Le forine che reggono il matrimonio in quulle pro-
Yingie, gune lali chie atriineni i quali gareblero logit-
limi pelle provincie del Nord, souo la illegali. Questa
differenza noo esiste solo fra questi due extremi d'lialia,
Mma, ove si percorrano le diverse provincie e si osaer-
¥ino le legislazioni civili che reggono la base della so0-
tietA it watrimonio, se ne incoulrersnng sgraziatumente
tltre forse aon epualmente gravi, ma certo meritevoli
dell'atienzione del legislatore,

Una necessitd di cui truviamo la dimostrazione nej
Precedenti del cessato reame di Napol in questa ma-
teria, 1 quali sono lucidamente esposti mlla e lazicne
delOLivio Centrale, co tringerd me, come credu anche
la magginmoza dul Senalo, ad approvare questo prov-
vedimento.

Certamente io porto opinionc che. dove agrir'atamente
quenta legislazivne deblg ancora darote gualehe tempo
be) Regno delle Due Sicilic pis oon venga a riconpa-
Tire avanti al Parlameato ua alirg disegno di legge di
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questa nalcra: ma questo inconveniinte sard mcf1o fa-
cilnente e radicalmente ollontanato quando i1 Ministro
di Grazia e Giuslizia. secondo § ruof savi intendimenti
accrlererd le riforme alneno di quella parte del diritto
civile che regae |y stato delle persone, accivech® non 7
abbimo in le. b cittadioi rivesuili di dintti diversi ge-
condo le diverse parti duve soriirony la vila.

Accettando dunque pee ora come uvna specie di ne-
cossita quiste prosvedimente, iv penso prrd che si dehba
coneepire colla magiore vsallezza e precisione e con-
tenere entro quegh stredli Jimiti cbe fa necessitd sugge-
risre e romanda, ‘

Nelt' urticely 1 sta Ja sostanza dilla legge » con pia-
cere io noto clie 1°Ulficie Centrale ha duto al discgno
meaisteriade vna forma che & pin legislativa e pid tu-
telare dei dirinti delle famiglie.

Cio che il disegno ministeriale rimetleva all arbitrio
del puotere esecutivo, ! articolo { del progetto dell'Ur-
cio lo rimette alla sola aulorith della Tepge.

Ma nel riferircel ulla legge jo credo che convenga se-
gnirne le traceie,

Ora nell’ uliima parte di 1" articolo 4 dove si dice che
i matrinoni crlebrali ecclesissticamente saranng fra-
seritti sui registri dello stalo civile sulla domanda delle
parti interessale, parmi che noo sia abbazlanza deler-
minalo i concetto della legge e siusi ditenticato il modo
con cui quenta traserizione deble essere eseguita secondo
le leggi civili napoletne,

In ogni alira materia Ja forma suole avere wminore
importanzs, e i rimetle taliclta anche ai regolamenti;
ma in cid che concerne lo stalo civile la legge vuole
essere sempre mullo accurata e precisa nel determivars
le furme che ai delbono oaservare. Or nello materia del
matrimonio le legei civili pelle pruviacie meridionali
vogliono che la trascrizione dell’aito ecclesiastico sl faccia
in margine della dichinrazione rhe deve preced.re avanti
I'uffiziale dello Stato civile AF woler solennemcate celes
brare il matrimonio avanti la Cliiesa.

Noi intendigino d'invertire queato ordine. Yogliamo
esrguire dopo, cid che zerondo la lvgge 3 sarcbbe do-
vuto fur prima, vale a dire la traserizione del malrimo-
nio religio-o nel reg'stri dello atato civile, la quale ge-
condo le legyi rhe rgolano il malrimonio in quelle
provincie dovrehbe farsr o margice della dichiarazione
cui ho accennato, secondo 1l progetto atiuale, esscndo
il matrimonio ecclegiastico avienuto seoza la dichiara,
tione prescrita dalla legge civile, dovrebbe [arsi in
margine di una dumanda delle parti cbe la richiedono.

Questa donands delle parti terrebbe loogo, in qual-
chie modo, della dicLiarazivne che Je parli stusse avreb.
bero dovoto [fire prima dvl matrimonio ecclesiustico
avanti all'UlBeiale delle stato civile,

Ora dungue, io credo essenzisle cbe I'articolo 1 sia
convepilo in guisa che si dia forma a questa domanda
e rhe pel medesino Wempo si prescriva che la trascri-
ti.ne debla avere luogo 8 lenore delle loggi alle
quali poi intendiamo di informare questo provvedi-
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meato io margine della dichiarazione della domanda
slessa,

A questo fine io proporrei all'Uflrio Centrale di voler
conseotire a modificare I’ ultima parte dell’arlicolo { in
questi termioi: dopo le parvle sui registri delio stato
civile, aggiungerei le seguenti: in morgine delia do-
sanda che sard fatia dalle parti contraenti ¢ ricevula
dail’ ufficiale dello siato civile il quale la soitos-riverd
colle parii medesime.

In questo mode vede il Scnato che la domanda ea-
rebbe rivestita di vna forma precisa che I'ulliziale dello
stalo civile la deve soltoscrivere insieme colle parti,
come si farebbe per Ja dichiarazione che avesse prece-
duto il matrimonio ecclesiastico. 11 cerlificato poi com-
provante la celebrazione del matrimonio ecclesiastico
verrebbe trascritto in margine a questa domanda nello
stesso modo che esso si sarebbe dovuto tragerivere ace
canto alla dichiarazione di celebrasione del matrimonio
ecclesiastico.

Senalore Vacca. Domando la parola.

Presidente. Ha Ia parola.

Senalore Vacea, relatore. 10 non ripeterd gli arzomenti
che ho svolli ampiamente nella refazione che ebli I'onors
di rassegnare &l Sepnato in nome dell’ Uliicio Centrale.
Osservo che il mio egregio amico Senalure Vigliani ha
bene definito il caraticre di codesta legge.

Fgli opportunamenle osservava essere questa una
Jegge di circostanza ; legge la quale inlende a provve:
dere ad wvna sitvazione anormale, eccezionale esisiente
pells provincie meridionali, € questa come conseguenza
di uno legislasione essa stessa incerta e mal definita in
ordine al regime matrimoniale,

To unisco pore i miei voti, e voti ca'dissiini a quelli
che test2 esprimeva il sig. Senatore Vigliani, cied che
oi eatri uoa volta in un sistema definitivo, in un si-
slema che faccia ceasare queste antitesi nella oosira
legislazione, e che questa parte della legisluzione, cho
¢ fohdamento sllo siato delle famiglie, acquisti vera-
mente un asselto slabile, definilivo, universale ¢ con-
scntaneo alla ragion dei tempi,

Premesse queste osservarioni generali srenderd a
rispondere all’avvertenza che I'onorev le Senatore Vi-
gliani faceva intorne alla redatione dell'articolo 1.

Egli vorrebbe insinuare nella redazivne di questo ar-
ticolo una variante, Ia quale avrebbe per iscopo di chia-
riro meglio Ja posizione delle parti che i presentuno
all’ ufiziale dello stato civile per richirdere la trascri-
sione del matrimonio che ba gid ricevoto la sanatoria,
8 vorrebbe riportarsi @ quelle regole tracciate dal Codice
civile imperante nelle provincie napoletans, ¢ propria-
meote vell’art. 80.

lo consentirei volentieri con !ui, the questa redazione
meglio prosvede o determina I' estrerso delta dichiarz-
tione @ lo scopo della Lrascrizione; non potrei perd con-
sentire in uoa (rase cbe egli vorrebbe introdurre in questo
emendamento, ed & questa.

Egli dice..... ia margine della domanda che sard faita
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dalle parti contracnli, e ricevuta dull'uiGziale dello stal?
civile il quale la solloscriverd colle parii medesime.

Ma io domanderei allora uno schiarimento a quests
parola: colle parti medesime.

Quule significazione vuole dar loro |’ onorevole autore
dell’ emendamento ?

Inteoderebbe sulo entrambi i coniugi seoza che poss?
estendersi al coniuge superstite, od ai Ggli nati da quel
matrimonio?

Se epli crede darvi questa interpretazione io not
poteei ammellerla punto in questi termini e sarei
cosireito a respingerla riserbandomi di addurne le ra-
goni.

Senatore Vigliani. Desumerd Ja risposta cbe 1" ono-
revole mio amico Vacca mi domanda circa I’ espressione
inserita nellu wia gpgivula dove dice partl contraenti,
dai provvedimenti stessi delle provincie meridionali 3
cui si rilerisce quesio disegno di legge.

B oppertuno che il Senato conosca che nel 1837 in
oltobre un Reacritto Reale permelteva cold, che cerli ma-
trimoni contratli ecclesiasticamente in Palermo nei mesi
di giugne, luglio ed agesto nei quali aveva infierito il
choléru, se Don m' inganno, si polessero trascrivere,
a un dipresse come si lralta presentemente di slabilire,
sui registri dello stato civile, affinché producessero gli
effctti civili. In scguilo & questo Rescritto Sovrano @
insorto il dubbio, sc esko #i applicasse a quei casi in
cui o0 amendoe i conivgi, od uno di essi fosse decedulo.

8i ricorse al Sovrano per avere spiegazioni & quesio
riguarda. *

Nel 18138 emanava un altro Rescritto con cui si pre-
melteva la domanda fatts pel coso clie bo avuto I'onore
di uccennare, e si soggiungeva, che S. M. i era de-
gnata manifestare non essere Juogo a provvedimenlo per
modo di regula, salvo rolo di acrordare gli effiuli civili
ai matrimoni ecclesiosiici sulla pelizivne degli intereasati.

Drsumo da questo provvedimenlo che il legislatore
papoletano non credeva d'upplicare la sanatoria che ora
si traiterebbe di tradurre in une legge, ai casiin cuii
due coniugi avevano cessuto di vivere, od uno solo era
superstite,

Parmi cbe la ragione per cui il legislatore di Napoli
non voleva estendere il suo Rescritio a questi casi, fosso
chiara @ conforme ai principii di ragivne.

Coma si pud sanare un matrimonio, iscriverlo pei re-
gietri deilo stale civile, quando non 2 pii permesso di
accertare la voloetd dei coniugi ? Quaudo i due coniugi,
o l'uno di essi & scomparso ?

Cio basta perch® non possiamo pid easere certi che
F'uno e laitro conioge voglia quesia sanatoria, ¢ abbis
veramente il proposito di rivestire delle forme civili us
malrimonie, che aveva contralto sollanto ecclesiaslica-
meate, ¢ di cui polé anche andare pentito,

Notate, o Signori, che quando uno solo dei conivgi
fosse morlo, ha potuto mccadere, che dupo la morte di
lui, un altro matrimonio si foase cootratto dal super-
slite, nella quale specie, il vepire a convalidare nn
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Matrimonio precedente, potrebibe turbare noo lievemente
|'0rdine delle famiglie, ed io qualcbe modo ofendero
nche la dignitd di quel copiuge cbe conlrasse maltri
Monio quando aveva ragivne di credere che messun
Wro matrimonio esisteva, .
I legislatore i risersava di provvedere sopra Je pe-
M2ioni nei mingoli casi in quanto che, essetdo nel Co-
dice penale delle Due Sicilie ammessa la legittimazione
Per Rescritto sovrano come I'ammette il Codice Alber-
lino, alla sorte dei figli si poteva provvedere con altro
Mezo che era pii legale e conforme alle circoslanze
dei caqi caposti: questa cousiderazione io albandono
U apprerzamento degli onorevoli membri deli Ufficio
Centrale, e lascio ad essi di vedere, se nou sia conve-
Diente cd opportuno di limitare la facoltd ai eoli con-
03i contraenti, ed ai casi io cui ambidue possono con-
Correre colla buro volontd 8 rivestire il matrimonio ec-
tlesiastico di furme civili.

Senatore Vacca. Domando la parola.

Ministro di Grazia e Giustizia. Domando la
Parola,

Presicente. La parola & ol Ministro di grazia e giv-
Slizia, poscia l'avrd il Senatore Vacea,

Minjstro di Grazia e Giustizia. Le osservazioni
Musse dall'onorevole Scnatore Vigliani, all’occasione di
questa legge, non porsono non avere gran forza nell’a-
Nimo mio per alfreitarmi all'adempimento dei miei do-
veri. £ senza dubbio vrgente segnutumente la unifica-
tione della legislazione per quella parte che concerne i
diritti di lamiglia.

In vero & spettacolo triste in Tialia il vedere, la pa-
Iria poteald, la potestd maritale, i diritti di famiglia, le
relazioni che costitniscono il fondumento della societd,
il matrimunio, regolati con loggi diverse, le quali pro-
ducono, secondo le varie provincie, effetti digtinti, di-
MU diversi. '

Questa legge particolare provvede ad vno slato anor-
Mmale di cose, cd essa sicasa ci rammenta la necessita
A cui ho accennato. Nelle provincie nupoletane, il ma-
Urimonio coosta di due elementi; della promessa civile,
® del sacramento, vale a dire di una parte civile e di
un'alira ecclesiastica.

Ora & avvenuto come doveva avvenire che dai primi
tempi in cui questa legislazione fu iotredotta, furonvi
Pareschi che coolrassero un matrimoniv ecclevinstico
senza adempicre ulle solennitk civili.

E fin dai primi tempi spparve nceessario, o al-
Meno ia laluni casi parve indispensabile dover as-
ticurare un legiltimo avvenire ai coniugi, e soccorrere
alla condiziooe Iriste dei loro B3li, sovvenire a €id cun
un potere eccezionale che un Re assululo esercila molle
volte con Ja sangtoria. Efetto di questa sanaturia era
il convalidare il matrimonio ecclesiastico, Ialtribuire &
quel matrimonio tutti gli effviti civili che avrebbe ot-
lenuto ove le furme delle leggi civili ai fossero osservate,

Queato ¢ il concetio stabulito dall'art. 4, Nellart. 4
¢ siabilito questo concelto in medo generale. [o oon

entro a ricordare le ragioni che avevano mosso i po-
tere esecutive ad attenersi ad ua sistema diverso, avendo
pirnamente acceltato il sistema a cui I'Ulicio Ceotrale
i appiglid,

L'onorevole Senatore Vigliani ba avverlito che per
readere il concetto di questa legge corrispoodents an.
che aclle forme alle disposizioni che vigevano nelle
provincie napolilane, era utile che si stabilisee 12 ma-
micra in cui quesla registrazione si dovesse effettuare.

Egli diceva che siccome Je legei napoletage richie-
devano la promessa cd accunto slla promesss doveva
pur registrarsi il matrimonio ecclusiasticamente eseguito;
cosi sarebibe ottenuta la medesima forma stabilendo che
la dimanda de’ coniugi prendesse posto nei registri dello
stalo civile, quusi tenendo luoge di quella soleane pro-
messa che maocava, e ponendo accanlo a questa do-
manda la trascrizione del matrimonio. Nondimeno & da
ayvertire che sceondo la legislatione nmapoletana, che
nasce dal rescritlo per virta del quale era permessa la
registrazivoe dei matrimoni che non fossero celebrati
secondo le forme geaerali, si teneva un spposilo regi-
slro in cui questi matrimoni erano trascritti; cid avve
Diva pei malrimoni celebrati all’estero con forme diversa
da qucelle stabilite dal Codice papoletano, ed avvediva
per i matrimoni celebrati ecclesizsticamente che aves-
scro poi dal principe ottenuta la sanatoria. Perd non ci
sarebbe ragiooe per dilungarci da queeta consuetudine.
Mz poichd la proposta del Senalore Vigliani non muta
sustanzialmente il dirittc, & contiene qualclhie cosa che
ajpaga aorhe la prearrizione formale del Codice cirile,
oon ho difficoluh alcuna ad aderire,

In quanto all'avvertenza fatla dal Senatore Vigliani
intorno afla persona da cui potrebbe esscre fasta s do-
maoda, mi & necessario dichiarare che il Senatore Vi-
glizoi ha citato il rescritto del 30; & il sclo rescrilto
che s'incontea nclla legislazione papoletavs, il quale
per via gencrale concede Ja sanatoria. Fu con quel re-
scrillo concessa la sanatoria per via generale, perchd
csso riguardava i malrimoni contralti in un brovissimo
spazio di lempo, credo lo spario ditre mesi, e non pii.
Adesso ci lroviamo in un caso molto diverso, perchd si
concede la facoltd della rascrizions ai malrimoni, che
hanno polulo essere contratti molti anni uddielro in un
lungo spaziv di lempo,

Geoeralieente nelle provincie napoletane, come ba os-
scrvate I'Uffivio Centrale, cowe ba creduto lo stesso
Senalore Vigliani, a supatoria non era concessa che
per casi speciali, ed era il principe che deterwninava o
sulla domunda di voo dei coniugi, o sulla domaoda di
entrambi, o sulla domanda dei Bgli superstiti, la lar-
ghezza o gli effelii di quesla concessione stessa. Becetto
il rescritto citato dal Senatore Vigliani, non vi & altro
caso di una concissione come quella suila qoale pro-
cediamo per virlh del potere legislativo, e certamente
non vi earchbe slala mai possibile una saoatoria che
cumprendesse un luogo perivdo di lempy, come & quello -
che viene compreso in questa legge.
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Ora quale & la condizivne delle cose relitivamente ai
provvedimenti legislativi a eui ¢i accingivme? Nui ab-
biawo dei matrimoni ecelesiastici contratti da lungo
tempy; probabilmente ssr3 morto uno dei coniugi, pro-
babilwente suranno murti entrambi i contugi. Yogliamo
che questo provvedimento legislativo operi gli  stessi
effetli cbe operava la sanaloria prima conceduta dal
principe aclle provincie napoletane. Se vogliamo cbe
quel matrimonio si tenga validamente cootratto  dal
giorno in cui & stato celebrato, oon ostante che non
pi {ussero osscrvate le fornalitd preseritte dulla legge
civile, dobbiamo dire che si possa chivdere la convali.
dazivne del matrimonio da enteanbi i coniugi, se en-
trambi 800 viventi, da uno di essi, se unusia soper-.
stite, perche il matrimonio si ha ecome valido dal
momento in cui venne celebrato: dubbiam dire che
possono domnuadarly giustamente § figli, se vesi suhanto
sopravvivouo, Perd io pregherei il Senatore Vilani,
se noa crede allrnnenll, a tulare la parvla di con-
traenti.

La frase sulle domanda delle parti ingeressate 8
molio vaga ed indelermivals; mi semlra si debba
restriogere aile persone che io sono venu'o indicando,
e forse non sarebbe oeppure d'uopo riportarle pellar-
ticolo 1, busterebhe nell’art. 2 aggiungere: « A conse
guire la detta traserizione dovranno i conrugi, od uvno
di wai, od i figli, esibire al'uftizisle dello siato civile
va certificalo in furma autentica conprovaite la se-
guita celebrazione del matrimvoio inuanzi Paotorti ec-
tlegiastica. » ‘

Credo che in queslo modo sarcbbero concu.ule Je
opinioni senza dilfuolta.

Senatore Vaoca, reiatore, L'onurevole Ministro Guar-
daaigilli i ha gid prevenuto in quelle tali osservazioni
che io iotendeva proporre circa i Jubbi elevaii dall'v-
norevole Senatore Vigluni, e per risponders adequats-
mente 4 questi dubbi, ie stimo opportuno  diul.rinare
il Senato d<lla discos:ione che si fece in proposile nel.
FUldeio Ceateals. Gost andrd givstiicua la  redazioue
delt'articolu 1 coma io l'aveva coarepit...

Presidente. Scusi, siznor Senalore, 1°[flicio Cen-
trale opina definitivamente per aduttare [aggiunta in-
dicata dal Senatote Vegliaai, oppure quelia proposta dal
signor Ministro della Giustizia? -

Mi pare che per abbreviare la discussivne...

Senatore Vacca, relatore, Ebbens, se crede, por
amure di brevith, di restringere la discpgmione, io oon
ho difficoltd di accetture I'emiendamento nvi termisi in
cui lo propane il signor Ministro, non mai perd potrei
accettare la dizioge dell'onorevule Viglani, imperocchs
questa evidentemente tendvrebbe a restringere il con-
celto della sunatoria alle eule parti coutravati, ai eolj
coniugi, senza provvedere alla domunda di un sole co-
Dinge superstite, ovvero dei Ozlivol clie reclimassero la
sanuloria.

Io conseguenza, a nome dell'Ulficio Centrale, iv credo

oi}ﬁ
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di poter pienamente aderire alla proposta testé faita 43!
signor Ministro.

Presidente. Il signor Senatore Vigliani si accosia s |
questo temperamento ? :
Sepatore Vigliant. Loautorith di due egregi giuri
speriti, Fonarevole Guardasigilli e I'illastre mio amico
Vacca, certamente pio esperti di me della materia che
si discute, mi muove ad abhandonare la mia proposlds
ancorchd essa [osse appuggista, come osservd l'onore
vole Ministro, all'umico provvedimento geoerale, ep-
percid unico proveedimentu somigliante a quelio * che
noi ml.endlarno di fare, pubblicatosi nclle Due Si-

cilie,

Ad ogni modo, se tale era l'uso e la pratica pelle
Due Sicilie, sc questa non dicde cols luogo a quegh
inconvenienti che crederei che ne polessero derivare,
io non ho difficoltd di rimelleri in questa parte ad
vu'auloritd cheo ravviso suprriore alla mia.

Presidente. Allora io pregherei il signor Ministro
di voler favorire i ternini dell’aggivnta che vorrebbe
ingerire.

Senatore WVacca, relalore. Queslta non & che la ri-
produzione della prina versione.

Presidente. 5i presenta una redazicor combioata
fra Vogurevolissimo signor Ministre della giustizia, I'Uf-
ficio Cemrale, #d il primo proponente Senatore Vi-
gliani.

Questa redazione parterchbe un'aguiunta  all'articolo
primo, che leggerd uoitamente 2 dolta aggivnta.

Art. 1.

« | matrimoni puram-nte ecclesiastici eontratli dai
cittading dille Proviacie meridionali innanzi il 1 mag-
gio 1263, senza che sicno state precedenlemente 0s8eT-

vate le forne richivste dalle Teggi civili ivi imperanti,
potranse entro il lermine di 6 mesi dalla pubblicazione
della presente legze venir trascrilti sui registri dello
Stuto civile sulla Jonanda {qui comincia I’1guivnnla) che
sark [atta dai coniogi o dal superstite o dalia loro prote
« in cano di predeceaso di eatrambi: la domanda sark
« ricevota dallafleidde dello atrto civile il quale la sot-
« toscriverd colle parti richiedenti. »

S¢ non ¢i & osservazione in contrario, e se noa si
domanida la divisione di questi doe piragrafi per la
sepureta loro voluziune, io metlero Lartreolo ai voti nel
suv cuomplesso roll’ageiunta di cui ho duto Jettora,

Chi approva Particulo primv, coll'aggivnla or ors
leita, sargn.

(Appruvato.)

Art. 2.

¢ A conseguire la delta trascrizione dosranno i wi-
chicdenti esibire all'ufliiciale dellv stato civile on certi-
ficato in forma autentica comprovante la seguila ce-
feb.e zione del matriinenio innanzi ull_'alulorila ecclesia-
slica, »

(Approvato.)
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Art. 3.

« | maurimoni enudciati nei precedenti articoli, tra-
scrilti nei registri delly state civile, produrrauno gli
effeiti civili, senza verua pregiodizio dei diriti avquistati
dai terzi anteriormente alis trascrizione sopra enunciala,

Ministro di Grazia e Glustizia. Domaodo la
parula.

Presidente. Ha la parola.

Ministro di Grazia e Giustizia. Per rendere
pid retlanente il concette che & stute nell’animo del-
FUluciv Centrals, o proporrei di aggiangeee poche parote
che sarvbbero lo sesnenticiod: « dul di della lore ce-
lebragiutie 3 per cui Tarticolo vestercbbe cosi coneepito:

« [ matrimoni enunciati nei precedenti articoli, tra.
scrilli nei registri del'o stato civile, produrranne (e qui
verr.bhe Paxzinota) dal di della toro celebrazione gli ef-
fetti civili, senza verun pregindizio ecc.

Presidents. Counscote 1Ufficio Centrule a questa
ageinmta ?

Senatore Vacca, relatore. L'Ulficio Centrale sceon-
sente.

Presidente. Dard di nuovo Ictlura dell’articolo 3
coll’agsiunty acconscatita :

: Art, 3.

¢ 1 moatrimoni enunciti nei precedenti articoli, tra-
scritli nei registei detlo stato civile, produrranne dal
di defla loro celebrazione g'i effvuti civili, s-nza verun
pregindizio dei dicitti acquisiati dai teezi anterivravnte
alla trascrizivae supra enunciala. s

Chi approva 'art. 3 nella conformita testd letta vo-
" glia sorgure.

{Approvato.)

8i passa allo squittinio segreto sui dus progetti di
legge e 02gi suno venutt in discussivue,

Il Scaatire segretario Arnulfo fa l'uppello nominale,

Presideata. Risultilu delia votarione wul progetio
di leggy relativo al Tuvoliere di Pugha.

Nuinero dei volanti . . . 86

Favorevoli . .~ . T4

Comtrari o« . . 12

{(Un Senatore astenute.)

14 Senalo approvs.

Sul prozeito di legge per sanateria di malrimoni.
Numivro dei vouanti, . . . 81

Favurevoli, . . 83

Coatrari. . . . 2

Il Senuto approva.

CONTINUAZIONE DELLA DISCUSS{ONE
SULL'AFFALRE DEL SENATORE DI SANT'ELIA.

Ora #i loraa bimmediatanente alla continvazione della
discussione relativa all'affare del Principe di Sant’Elia.

Pricnit p -#d pregherd it Scoato di voler 8sgare N'ordine
cel giurny pee dumani.

Proporrei al Senalo di voTcrsl domani riunire ul
tocca Della sula ddle coulcreuzs per provvedimenti

di servizio interoo; alle due in eeduta pubblica pel
gesnito delly discossione relutiva al fano del Prmnipe
di Sant'Elia. \

Yorramno poi in discussione i seguenti progetii di
legze di cui i eignori Senatori haono ricevalo comn-
nicazione.

{. Concessione di una lerrovia a cavalli da Settimo To-
rinese a Rivarolo Canavese. .

2. Costruzione di ponti govra i Gumi Platani, Imers,
Putina e Bel:ce in Sivilia.

3. Co<truzione di un tronco di sirads [ra Alcamo e
Calatafimi.

Non e-sendovi csscrvazione in coolrario 'ordine del
giorno per dowaoi s'inteodera Gissalo nell'anzidetis con-
fornitd.

Ora eomincio per dumandare al Senato se appog-
gia Vordige del giorno prupusto dal signor Senalore
Siutlo-Piuter,

Dard poscia la parols al signor Senatore Cadorna che
era iscrilio prina, @ che per ragioni di pubblico ser-
vizio gun poté Irovatsi al principio della sedula,

Chi appoggia Vordine del giorno proposto dal signoe
Senatore Sivllo- Pintor voglia ulzarsi.

(B appoggiato.)

La parvla & al signor Benatore Cadoras,

Senatore Cadorna. Siguuri Senatori. Confesso che
sono dolevte di dover prendere la parola in era pros-
sima a quella in cui il Senalo suole scioglivre la sua
sduta, poich® dovrd abusare furse pii luagamente di
quello che vorrei della sua benignila; ma poiché a we
tocca ora il parlare, non mancherd di adewmpiere ul mio
dovere, Fard di egaere il pia breve che mi sard puossibile.

Voci, Polrel:be aspettars a demani.

Scnilore Cadorna. lo sono agli ordioi del Senalo'
se si vuoi anche rimandare la Jdiicussione a domaai io
vi 8000 dispusto {fiumori varii.)

Presidente. Usi picowmenta del suo diriltg ; sica-
rawente il Senalo lo ascolierd con piacers.

Scnatore Cadorna. Ho lungamente pensato meco
sles30 8¢ mi conveniasa di combuitere il voto di wna
Commisdinne conposta di emiventi persopaggi nella
maggior parte di distintissini magutesli; puicha il com-
bullere un vo10 dilo con Wnla auloriik riesce sempre
cosa grave & cbivnque suol pensare prima di emel-
tere Je proprie sue opinivni.

Ma la profo.ds mia counvinzivne che la Commissione
non siadi posia nella buoopa via, o che gravi assal pos-
sano csserne ki consrguenze, mi hanno spinto ad as-
suwmermi la difficile impresa, stimando di adempiere
con cid ad un dovere, Prego il Senato ¢ la Commia-
sivne slressa 3 voler trner conto di quesla mia dichia-
razionr,

Noo bo la furtuna di conoscere particolarments il
nosiro colleza Senatore Di 8. Elia, che per la fama
del auo nobite caraticre, delle xue virtia civili, o dei
servizi eminenli che e¢gli ha resi alla paria. DPercio
queila nun & per e che una nuds questione &i dirillg,
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Uo'altra dicbiarazione jo debbo fare rispetto ai gin-
dici che hanno proceduto in quest'afare. Dirhiaro per-
tanto aliamente che ho la piu profonda convinzione
drla piena rettitudine delle intenzioni di quei distioti
ed egrexi magistrali,

Le dichiarazioni da essi fatte @ 1+ circostanze in cui
si sono irovati, debbono essere tenute a calcolo anche
da chi crede ohe essi abhiano errato, come accade piit
volte ai Tribunali ed alle Corti, le eni sentenze suno
talvolia riforinate, ed anche anoullate dalle Corli d'ap-
pelto o dalla Corte di cassazione. »

Non bisogna dimenticare Jo slalo in cui i trovav-ula
cittd di Pulermo nei giorni in cui interveanero | fatii
chie diedero luogo alla preseote discussione; uopo & Ti-
cordursi che quei giudici, prima ancors di procedere
alla perquisizione, mandavano avviso alle Aulorith su-
preme della necessita in coi credevano di trovarsi di
procedere contro un Senatore; & mesticri tenet presente
che essi riconobbero la cempetenza del Senalo; ¢he non
aperarono che come presunti delegati del Senato, e che
percio fu assai lontana da easi lintenzione di arregarsi
Ia competenza del Senalo nel procedere apli alti che
danno luogo alla presente discussione. Tuile queste cir-
costanze deblono coovincere chiunque che la retlitu-
dine delle intenzioni di quelli egregi magistrati non pud
in nessun modo esserc messa in dubbin, Puossi bensl
disculere 8o essi abbiano rezolarmente e legiimamente
procedulo, e cid ncllo seaso modo che avanti ad ona
Corte d'appello od alla Corte di caszarione si dispula
se noa scnlensa sia stata proferila regolarmente e le-
gittimamente. Ma cid non riguuarda la persona, nd le
intenzioni dei giudici; ed & da guesto punto di vista
unicamente che io imprendy ad esaminare la presente
_ conlroversia.

looanzi tatto credo sia necessario Jo stabilire in quale
qualitd il Senato si occupi dell’esame di quesla que-
stione, poiche dalla risoluzione di questo punty dipende
lo stabilire il come egli debba procedere, e quale cosa
egli debba fare!

L'articolo 37 dello Statuto, dopo d'avere nella sus
prima parte consecrato il privilezio a favore di ciascun
Senalore di non poler essere arrestalo fuori del camo
di Dagrante delitio, senza un ordine del Senato, stabi-
lisce, che il Senato solo & competente per giudicare
dei reati imputati ai suoi membri.

Dai termini di questo articolo & evidente, che allor-
quando si prescola Pesamue di un reato di cui sia im-
putato un Senalore, il Senato & creato egli stesso pnico
giudice competente di questd reato, ad esclusione di
qualsivoglia altra givrisdizione giuvdiziaria. Allorquando
pertanto il Senato apprende, ed esamina un soggetio di
fuesta palara, egli lo fa, ¢ lv debbe fare, a termini
dello Siatuto col caratiere, e coi poleri di Corpo es-
senzialmenle ed anicamente givdiziario.

Lo cio le disposizioni dello Statuto differenziano azsai
s conditione dei membri della Camera elettiva da
quella dei Senatoni; imperocchd questa prerogativa, @
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voicameote conceduta sl Senato in favore dei membri
del Scoato, :

Non andrd indagando Je ragioni che voi, ¢ Signori,
meglio di me conosccle, di quisia diferenza; mi ba-
strrd di coachiuderne, che il Scoalo in forza di questa
disposizione, allorquando si occopa deil’esame di voa
questione relaliva ad w0 reato imputato ad uno de’ suoi -
membri, non giudica come Corpo politico, ma come
Corpo giudsziario.

E, potisi bene, che il Seoato in questo caso nun ba
nicelieri di un alto espresso dvl Capo del potere ese-
cutivo che lo costituisca in Corpo giudicuote, a dilfe-
renza di cid, che & prescritto nell'articolo 36 rispetto
ai reati d'ulto tradimento, L'articolo 38 dello Siatulo
amincite ancbe in questo caso 14 competenza del Senato,
ma per esso vuole espressamente, cbe in prima il Se-
nato sia costituito in alta Corte di giustizia col mezzo
di un reale decreto. Per'opposto, sccondo articolo 37,
esli & coslituito giudice ordinario e permaneste, e pel
s.lo effutto della disposizione statutaria ogni qualvolla si
tratti di giodicare di vn realo impulato ad on membro
del Senato. la aliri termini, 3l Senato pei suoi membri
¢ Corte permancule di giustizia. FEgli pon ha bisogono
di esgere costiluito espressamente con un alto separato
in Tribunale givdicante. It solo fatto dell’occuparsi di
questa materia in foraa dellasticolo 37 dcllo Stutato lo
coslilvisce Curle givdicante.

Le conseguenze di ¢id sono manifeste. La prima & cbe
tutte le discussivni che possono avere Juogo in occa-
sione di ana questivoe di queata natora oon debbooou.
scire dai termni e dai limiti di oo pacato ragionamnento,
e di vaa screna discussiono givridica ; di una discus.
sione di mero diritto da applicarsi ai fauti, cbe costi-
tuiscono il soggetto da giudicarsi, La seconda conse-
guenza & che il pronunziamento del Senalo non potra
mai esszre nd un ordioe- del giorno, nd qualsivoglia al-
tro di quoegli atli, che il Seoato suol fare come Corpo
pulitico, ma mon pud essere aliro che ue allo di natura
g'udiziaria, futio con forine giudiziarie; sia exso un'or-
dinanza, © sia una seolenza, La terza coseguenza ¢, che
quest’ atio essendo di sua nalura giudiziario, ed una
vera sentenza, perchd proounziala da un Tribunale nella
matcria in cui egli solo & competeote, vo tale pronun.
tiamento ba ttti § coratieri o tolti i mezti di esecuto.
rictd, che banno le sentente secondo il diritlo eomune.
In altri ternioi la senlenza pronubziata dal Senato in
quest’ oggello di sua compretenza, ha parala esecuzione,
ba ltli i mezzi di esecuzione che bhaono le senicore
dei Tiibonali, @ delle Corti del Regno a termini del
dirittv comune, e chi ba I'obbligo di far eseguire le
sentenze dei Tribupali, & pure in obbligo di lar eseguire
quelle dal Senalo pronunziate.

Un’aitra cooseguenza indircita che io credo dover ri-
levare in questi casi ¢ mei rapporti lra i gindi~anti ed
i membr dvlla magistratura, che haono proceduto finora.
Qualsivoglia provvedimanto egli sia per dare in forina
giudiziatia emanyudo da ess0, come da una Corte, non
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andrebbe direttamente mai contro Ja persona de’ givdici,
come accodrebbe di va volo polilico, ma colpircble u.
nicamente i provvedimenti dali dai medesimi, nel inodo
slesso che pna sentenya delfy Corte di Cassazione che
si pronuoziasse ad inferinare la senlenza di una Corte
d’ appello. 1l che nivno non vede quanto debba giovare
& togliere ogni asperitd alla presente discussione, ed ai
provvedimenti che dovranno da noi emanare.

To credo che appunte per non avere considerato lu
questione da questo punlo di vista, Jla Commixsione sia
andata in conclusioni diverse da quelle slle quali iv
tredo di dover giungere, e porto opiniane che exsa, ove
si fosse collocsta mul terreno meramente gindiziario,
avrehbe abbraceiato per logica conseguenza dei principi
¢ conclusioni simili, almeno io parte, a quelle & cui
io fui condotto. '

Prima di abbandonare questo soggelto debbo preve-
bire una dilficoltd cbe wvdii muoversi da laluno. fome
mai, ai dird, il Senato potré funsionare come Corpo
giudicante dappoicbé non vi hanno regolamenli e nornie
prevenlivammente stabilite a regolare il procedimento!?

Ma facile & la risposta. A lermini dell’art. 37 dello
Statuto, il Senato. nel presente caso, non & solo Corpo
giudicante , ma egli slesso stabilisce le norme di pro-
tessura che iotende di omservare; poiché lo Ststulo
non pone verun limite, nd dé veruna norma a questy
rignardo,

Or bepe, dico che il Scnato avendo potere supremo
anche per istabilire le norme dcl procedimento, ap-
punto per questo non pud dare a 3 stesso una legge
che lo vincoli pei casi avvenire. Il polere di variare
a piacioento, ed in modo supremo queste morme,
e la compilazione di una regola obbligatoria per I av-
venire sono due cose manilestamente contruddicenti.
Ne abbiamo ua esenpio well'Inghifierra ove I'nlta Ca-
mera dei Lords erctta pure in Tribunale givdiziario,
ba atiribuzioni mollo pid larghe o pid estesa di quelle
che abbismo Dui.

Colé non & mai emanate alcun pravvedimento gene-
rale prevenlivo vincolanle I” avvenire pel quale siano
state Qssale Je norme dei procedimenti. Quel corpo gin-
dicante ba stabilito ia ciascun caso, e col fatto delle
regole di procedura, che ehbero soltanlo dall'uso e dul
fatlo di noo esscre state variate la loro sanziune,

Lo siesso avvivne, anche secondo il diritlo comune
civile nei tribonali di arbitri eletii dalle parti. Allorquando
nen sia slato prescritto di osservare il Codice di proce-
dura civile, e le norme del procediniento siansi lusciate
in balia degli arbitri stessi, gli arbitri stessi indicono
it modo di procedimento, stuliliscono i termioi per le
rirposte , @ repliche delle parti litiganti, e didnno tutte
lo morme che sono necessurie al procedimento in toito
cid che, rispetto al giudizie d'arbitri, gon sia gid deler-
minato dal Codice di procedura.

Né per le ragioni che ho dette, noi possiamo fare
altrimenti, & credo che invaoo si cercherebbe negli

annali di qualsivoglia Parlamento un cscmpio dell’ape
plicaziono di un costrario sistema.

lovanu si cerclierebbe 3" esempio di vn regolamento
generale, stabilito a priori, il quale regolasse con norme
stabili il modo di procedimento di codesii Corpi politici
costiliti in Corpi supremi givd caoli. Percid tengo per
fermo, che la mancanzz di va regolaento di procedura
non sia di ostacolo & che il Senato possa fin d'ora fun-
zionare come Corpo giudicante; e che egli ora dovrh
soltanto col fatto abbracciare nel prescnte caso yuelle
poche norme che crederd opporiune,

Del resto Ja questione del metodo nella presente cir-
custinga oon presenta veruna difficoltd. Noi non abbiamo
da esamioare un caso nel quale siavi un imputato gid
costitvito in accusa, per coi debba aver Juugo va pub-
blico dibattimento, sull’instanza di un ministero pub-
blico, eulla difesa dell” imputato, e con tutti quegli attri
incombenli che necessuriamente ricliedono Ja dclermi-
pazione di molleplici norme.

Ora noo v'ha neppurc socora un accosato; epperd
il processo & unicamente allo sladio pel quale si tro-
vano i procedimenti ordinarii, allorquande contro l'im-
putalo si sono assunte soltanto alcune informazioni pre.
l.minari, ¢ Paffare & portoto alla Camera d’accusa, .
onde decida se sia 1] caso di coslituire in accusa l'im-
putato, o no. ’

Tale & appunto lo stadio in cui sl trova altualmente
queslo processo, bé percid si richiedono molteplici norme
di procedura. .

Chio se mi & permesso di indicore il sistema col quale
mi parrebbe opportuno di procedere in avvenire in si-
mili casi, io lv desumerei da quello che # seguito nelle
malerie penali avanti i Tribunali, essendochd & cousi-
gliato dagli stessi principii razionali.

E pertanio mio svviso che Nache il Senato non abbia
cosliluito un Scnatore in stalo di accusa, il nome del
rordesimo nun dovrebbe mai essere trascioato in wna
pubblica discusgione.

Il Senalo dovrebbe abbracciare pel procedimento il
sistema medesimo che & stabilito pei tribunali, i quali
non portane i pubblici dibauimenti il nome di un
impuiato prima che egli sia coslituito in sccusa. E in
vero & cosa lroppo grave ed anzi iotollerabile, 1'abbli-
gare un cittadino a sopportare una pubblica discussione
per U'impulazieno di un reato, prima che il tribunale,
a cui & demandalo di riconoscere, se sia slineno il caso
di procedcre 0 no, abbia giudicato che & il caso di
procedere, e di costituirlo in accusa.

Ora perd la discussivne pubblica ebbe gid luogo o
8i potrebbe troncare suche oell'interesse dell’ imputato,
il quale dopo che ionanzi a! paese & slalo il soggetlo
di un publblico ditatiimento, ba il dirito che Je sue
ragioni appaiano al pacse intero.

Mi permetta ora il 8cenato c¢he enunci alcuni prine
cipii che mi servirono di guida pell’ esame della pre-
seate questivne, .

Ogoi potere & il paturale custode, e vindico della
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propriz prerogativa. Questo principio non si applica
soltaato ai Corpi politici, ma #i nddrce ancbe #i Corpl
gindicanti ordinark.

Ezli 8 percid ehe eiascun magistrato o Tribuocale ba
diritio di pronamiare eulta propria competenza, sulvo
H ricorso in appello, me Ya lezge 1o ammetta.

looltre ogni Tribunale ha diritto anchie di dure di-
eposizioni in materia penale. allorquundn esse sivno
necesserie per far rispellare lu #va sutorith che sia
stata dulle parti disconuscivta nell’ escriizio dulle sne
funzioni. Tuttucid nasece da quell’ antonvinia, du quek
I'autorith che & necessaria & codesti Corpi, scciorehe
possano cooseguire il fne & cui es:i sono destinali.

Se noo che questo dirilto. massime quando #'applica
alle prerogative che apparienzono ai Corpi politici, apre
la via a due contrari periculi, ciod all’ eccesso ed alla
mancanza della difesa.

Vi seno talunl i qoali ercdono che nell'interesse della
libertd sia sempre uule cha { Curpl politicl cerchine
&t allurgare grandemente tu slera delle toro ultribuzioni,
o l'applicaziune dei furo privilegi. To dichiaro che non
parteggio per questa opisivne. Credo per Yopposto che
fa vera liberid stia in che civsrun Governo, secondo il
sistema col quale & ordinato, funzioni colle nurme del
sislems stesso, col pidh grunde rispetio delle medesime.

L'erganismo costituzionale & guasto dal punto che sia
tolta la equilibmla forza dei poteri, mediante la intero-
peronza dl dno di essi, GH esempi neliz storia noa sono
lontani, pei quali & ditnostrato clie la tiraunia duile
Assembice non & meno grave né funesta delha tirannia
del Re; o che la tirannia delle Assenblee condace alla
reaziona ed sl dispotiamo, -

Ma tengo del puri per fermo the sarchbe grande
errore, che vo Corpo qua¥ & il Senato, wenisee memo
alla difesa delle proprie prerogative, per tulla quell
estvngione che 8 cousentita dallo scopo ¢ dulu lettera
dello Statolo,

Le prerogative ed i privilegi dei Corpi sone rorce-
dutl dagli Statuti, pirché esal ahbiano un’esistenta reale,
effettiva; e perchd possano funzionars secondo h desti-
nazione che banno oell organizzaments costitnzionale,
Dal momento che la dilcsa di questa prerogaliva vien
meuo, evidenictnenle @ questi Lorpl manwno quella
forza, quella putenza e quel credito che lo Statnto ha
volulo muntencro iw essi acciocchd le loro [unzioni
fossero confurmi agli sropt costitwrionali. B4 ecco du
¢id il perchd anche dab d fetlo della difesa dedle prero-
galive pud venirie grandigsimo dannc. DIia cid avvicue
che allora quando § Corpl pulitiel non sono abbastanza
grlosi custodi delle proprie prerogative screditano il
Guverno cosliluzionale di cui [1nno parle. ¢ diono ra-
gione di essere e di alzare il eapo ai parliti esagerati
ed avveoluli, dei quali Je migliori ragwai sogtiono ap-
Punta econsistere nvi nostri errori.

Pervid nell’ interpretare le disposizioni statutarie & me-
cessario procedere con molla equanimila,

Quesla interpretusione sebbene non possa essere fatla

con principii diversi da quilli generali di ermenentica,
cid non pertanto richiede particolari rignardi. Le dispo-

- sizioni di-lle Costiluzioni sunu per necessith genersli :

esse 8 limitano & consacrare dei principii talvolta
astrolli, né quasi mai cont-ngono disposiziuni parlico-
lurizgate, le qoali vengano in seccorso a risolvere quei
dubbi che lu semplice enuuciazione di wn principio
fa suvente nuscers. Egli @ quindi indispensabile che
acll” interpretazione delle disposizivni stalutacie, poiché
lu letwra dilla legge sovente vien meno, nun ai perda
mal di vista 1o seopo delle mededime, imperocehe se
wai in aleuni casi quelle digposizioni venisscro intee-
pretute in modo che lo scopo che lo stioente si & pre-
fisso mancasse, taole vorrehbe che quelle d:sposizioni
fossvro cancebtate. B qui il dunne pon sarcbbe sollaulp
quale polrebhe avvenire avlla discussione fra privalti,
tha sarcbbe danng grandissimo ; poiché 1 avilurid del
Curpa politico, ove [usse scemata per un'crronva o re-
sinluva ioterpretazions , sarebbe profondamente vulge-
rata, ¢ lo couscguenze saschbero sempre [unestissime,
Cid appare pilt evidenlemente ove 8i consideri che in
queste malerie i precedenti suno sempre di graodissima
importanza,

Guai prrtanto a chi 81 avisaesy Qi proredere coi
metadi ordivari foreasi, col tenersi alla corteccia delle
parule, col fare delle questivni graiomaticali sulla si-
gnificazione de’ vucaboli. Questi mezzi d'interpretazione
talvolta non dvbbonsi trascurare nelle sewpiici  dirpu-
tuzioni forensi; ma nelle questivai politiche debhuno
essere respinte, ed in esse | interpretazione deva
sempre ¢ priocipalmente soddislure allo scopo delto
Statuto. -

Cid" premesso, domando {nnanzi tullo quals sard il

soggetto dulla presente discussivne, e quale il soggetto
del provvedimente cbe- 8 noi vecorre di prynunziare
come giudicanti.
_ Noi abbiaino per sogzeito un provvedimento dato con.
tro un membro del Senato; ci giunsere | svoi reclumi;
dobliamo quindi esawninare se 81 & operalo regolurmentes
e tegittinamente cogli alti che ci furung denunziati; o
se si debba continuare ancore il procedimento. Cid &
quanto farebbero appunto i Tribunuli ordinari alla euj
g urisdizione nai fumwmo surrogati, Queste due parti dul
noatro soggetlo io intendo apponto di esaminare.

In quanto atla prima parte, ciod quanto al giudizio
degli atti che si sono [ulti finora, e che fumnano il
principale opgello dei richizini del principe Senatore di
Sont’ Blia, 1+ prima questivne the #i preventa & quella
di competenza, La nusira preropaliva, b nosira compe-
tunza fu essa psurpata @ violata?

A me pare che questa questiona nel caso noetro non
esiste, ed in cid credo di noo allontaoarmi dalle idee
esprexse dalla Commissione medesima. Un confluto di
commpelenza mon pud esistere se non quando due Tri-
bunuli akdcriscono amendue di essere compelemti sopra
uno slesao ygaetlo,

Ma gquestu futto non si verilica wel caso presente. |
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Budici procedenti nun hanno mai preteso di discono-
icera la competenaa de! Senato lo gquesta causa.
Essi haano dichiarate (e lo dico sppoggiandomi alla re-
f'one della Commissione, perché come il Senato sa che
Bli altri membri del Senato non hanoo cognizione delle
€arte che rigusrdano quest'affare) essi hanoo dichisrato
| aver proceduto per drgenza. e come preeucti delegati
del Senato, precisamente per I'allcgata urgenza.
Bvidentemente pertanto essi non banoo voluto pro-
ttdere auctoritate propria, per propria competenia, e
Yon sf gono creduti autorizzati neppure dall'urgenta,
m. 8 proceders come delegati. B quindi maoilesto che
n_Inca la causa, e che mancano gli elementi d'oo con-
Mo di competensa, mon essendovi due Triluoali che
Pelendano di giudicare Ja stessa causa. Parmi perianto
® la quistione di competenza debba amsolutamente
m:’ Posta da parte; ¢ che niun provvedimento eccor-
) % tale riguardo.
ic: Penso pertanto che il Senato nella qualink di giu-
oy ;°m_l‘uente incontestato debba soltanto esaminare
ele gistrati, che procedetiero come nosiri presunti
82, abbigno proceduto regolarmente & legittima-
®te, addentrandoci per tal modo unicamente in b0
v““’ di merito dei loro alli.
iy ttendo pertanto woicamente all'csame della regola-
tlaia. della legittimith del procedimento io debbo di-
im:"e francamente che giudicande codesti alti come
\ be uoa Corte d'appello od bo Gindice delegante,
PO serio esawne, sono veoolo mella profonda convin-
%% che il procedimento non fu nd regolars, nd le-
LT
'nllld Pfima. irregularitd consiste, & mio avviso, in che
-2 perquisizione dowiciliare 8i & veramente vivlato il
Yilegio che apparticne ai membri di questo Con-

lo debbo givstificare la mia assersione.

ﬂ‘:" Btatuto ali'art, 37 prescrive, che foori del caso di

% faBle reaio niun Senalore pud essore arrestalo se
n n forza di un ordine del Senato.

1il Senato avrk gid potato la differenza che passa

b lo disposizioni dello Statuto che riguardano 1 mem-

1 questo Corpo e quelle che riguardano i membri

1 Camera elelliva.

04010 alla Camers elettiva, essa non ordina 1'arre.
hz;:o permette sultanto sull'instanza del giudice ordi-
3 .0 che debbe ordigario, esseadoché a questi givdici
o O0servata |n compelenta del procedimento salvo solo

Petmengo della Camera.

l:::'ol'oppc-sm I'art, 37 dello Statuto stahilisce che un
s"lau,'_‘ non possa essers arfvstato che per ordine del
Pl[i‘i differenza scende dalle disposizioni di questo stesso
‘it:Olo, ?oulgnu(e nella seconda sua parte. Di fatto
lent:m'.h"“ 37 crea il Senato lol_o giudica compe-
irg d.e: }-nati dei suoi membri, evidentemente nessun
g giudice poteva ordinare i'arresto, nd la facoltd di

barle poteva sccordarsi che u quel Corpo il quale

Sessiown pes 1561.08 — Seauve o3s Rzewe — Disowssioni. 7). ' Y

—— e —— . ——

& solo competente & gindicare del reato mederimo. Que-
sta difforecza credo sia degna di eseere potata, perchd
serve sempre pil a chiarire il vero caraltere @ lo api.
rito dell'art. 37. Ors & a vedersi se quesia disposizione
che vieta Farresto senza un ordine del Senalo importi
la proibizicoe di una perquisizione domiciliare nella
casa di na Secators, senta an ordine del Senato slesso.

Non & certamente mestieri che io vada indagando
innanzi al Senato quale sia stato lo scopo dei privile-
gio personale sancito dall’art. 37. Esso & per alira parte
evidentissimo, non potendo rimancre dubbio, che con
¢id si volle tutelare e aasicurare I'indipendenza o la li
berth dei membri di questo coosesso ¢ lindipendenta
del Senato medesimo.

Questa maggior tutela accordats al Sepato che non .
alla Camera Eleitiva ba per principale ragione la ori-
gine stessa del Senato, che emanando dal potere ese-
culivo, esigesa maggiori garansie, ¢ la perpetuitd, ©
permanenza del Corpo stesso. .

It testo della disposirione vieta I'arresto dei Seoatori.

Ora che coss & l'arresto? ’

L'arresto non & altro oella sua natoraie ed ampia si-
goificazione che la privagions della libertd personale, la
privazione di quella libertd, la quale fa sl ¢be ogai in-
dividuo possa sndare, stare, o fare cid che gli con-
viene. Psso & coslituilo da quei viocoli i quali in so-
slanza metiono un ostacolo af libero esercizio delie no-
stre naturali e giuridiche facoli.

Or bene egli & evidente che perchd un nomo sia ar-
restalo (¢ mussime collo scopo e spirilo dell'art, 37
dello Stalulo), non & necessario che egli sia legalo,
condotto in prigione ed ivi tralicouwo, e lanlo meno
pui che queslo stato sia proluogato indefinitamente. Un
pomo & in istato d'arresio e di sequestro della sua per-
gons o libertd dal punto che auche solo temporanea-
mente sia tenuto in tale stato, che per uso della forza
{a sua liberth personale sia impedita.

Or beoe io dico che colla perquisizione domiciliare
fatta a un Senstore si viola aperiamente ¢ lo scopo o
il testo stesso della disposizione dell'articolo 37 dello
Statuto.

i} domicilio di un cinadino & la cosa pid sacra che
egli possa avers, poich? nel domicilio stanno racchiuse
totte le cose a lui pii care. Ciascun citiadino ha mel
suo domicilio la propria famiglia; vi ha tuui i suoi in-
teressi, vi ha tutte le sue affezioni, e i segred di luta
1a sua vita, del suo cuore. Egli vi ha la atoria delle
sue azioni dei suoi pensieri, e delle sue opinioni.

La violazione del domicilio & quindi evideolemenls
la violasions di voa parte, dird cosi, della persooa
stesgy, imprrocche & impossibile il separare questo com-
plesso di cose che hasno sede nel domicitio della per-
sona alla quaie quests cose lutte si rileriscono. Egli ¢
percid che o gli Statuti o le leggi civili el governi li-
beri banno sempro trattato il domicilio " del civwdine
cwo quelli stessi riguardi con cui si tratta la persova
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del cittadino. Per éssa il domicilio & veraments parte
della persons de) cittadino steaso. .

Or bene, fo domaodo, quali sono i diritti di un per-
quirente, di un magistrato qualsivoglia, il quale faccia
una perquisizicoe domiciliare?

Dedurrd e cose che sto per dire dalle disposizioni
del Codice di procedure penale, le quali spero non ea-
ranno conteslate, ma che mi riservo di lcggero ove
posseto ingenerare qualche dubbiezza.

11 magistrato, che 8i accosta & fare una perquisizione
domiciliare, ba diritto di essere essistito dulla pubblica
forza. Egli prima di entrare vella casa ha diritto di
wetlervi la forsa pubblica ulle porte, e di farle custo~
dire acciocché niuno vi possa entrare, e nivoo ne possa
vicire. - - :

Eatrato nella casa, sempre accompagoato dalla forza

pubblica, egli ha facolld di farsi rimettere le chiavi di
tutti gli armadi, e di tutt gli etipi anche i pibripoati;
ba diritlo di metter le mani su tulte le carte, anche le
pid segreic o recondite; ba diritto di feggerle, di si-
gillarle e di portarle via dalla casa. Egli ba diritto di
jatimare a chiunque, ed anche al padrooe di casa, di
noo uacire da una camera io cui si (rovi, sollo pena
dell’arresto. Egli pud vietare ogni alto che gli possa
esgere sospelto, e di impedire ogani comunicazione fra
i membri della famiglia e di questa col suo capo. Egli
¢ padrone di ordinare agli agenti della forza pubblica
di perquisire Ja persona stessa del proprietario della
casy, e occorrendo ancbe di denudarlo.
- Ora, o Signori, io vi domando ; un Senatore al guale
sieno epplicale queste disposizioni, & egli in stato d'or-
resto secondo lo scopo ¢ sccondo it leato dell’art. 37
dello Staluto? In fede vosira come & mai possibile i
negarlo? Evidentemente un uomo il quale ha ls goar-
die alla porta, che & stato impedito di passare da una
camera all’altra, di fare libcramente ogoi atlo che me-
glio gli convenga; il quale & stato impedito auche, oc-
correndo, di comunicare colla propria famiglia; che &
ststo perquisilo anche personalmente, ed al quale la
forza pubblica, ed un auto di viclenza alla sua Jibertd
di difesa foglie le cose e gli oggelti pil cari & segreti,
senza che li possa (ulelare, & evidentermente privalo
della sua libertd fincha dura questo stato, o la sua per-
#0032 & in vero stalo di sequestro (Interruzione.;}

“Pregherei ora il Senato di permeltermi soltanto di

-
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conchiudere su questa questione ¢ Ji rimandare poi
¢ domavi la coptinuazione detla discussione. lo piit
di tutti vi sono interessato, come il Scoato vede, giac-
ché il signor Relatore della Commissione ha dovuto
asscolarsi, .

Dico adunque che & evidente che un Senators pel
tempo in cui questa operazione si ¢ falla era io un
vero stato di arresto, per cui non si pud disconoscers
che von solo lo spirito e lo scopo dell’acticolo 37, ma
anche ta lettera stegsa earebbe violata ove la casa di
up Senatore fosse perquisita. :

Né si dica che col Senatore di S. Elia non si erano
usali tutti codesli rigori. La & questa una coss affatto
accideatale che non pud influire sulla questione di mas-
sima e di principio. : ‘

Allorqoando emand il decrelo che mandd farsi uns
perquisizione domiciliare nelia casa del Scoatore di
8. Elia, questo decreto importava che si avesse ii di-
ritto di fare wna perquisizione a termini e pei modi
prescritti & permessi dul Codice di procedura penale.

B quiodi evidente, che il fauto accidentale cbe il
procedente abbia adoperato tolti i mezzi che gli erano
permessi o non li abbia adoperati, nou entra per pulld
nella risoluzione della questione di diritto, che conaisté
ia vedero 8 la perquisizione domiciliare, in massime,
possa essere perinessz 8 danno di un Senalore del Regoo
senza violare |'articolo 37 dello Statuto,

Del resto noterd che dalla relazione della Commis*
sione risulta che le gusrdie sono stale poste alla pori®
della casa del principe di S. Elia; la casa in cui egh
dimorava, per quel tempo, era divenuta per loi una pri
gione; imperoccbé da esea egli aon avrebbe potuto usciré:
ché le guardie glielo avrebbero impedito; e cid basterebb?
per poter affermare che la libertd eragli stata tempo”
raneamente tolta, e che per quel tempo egli ers i®
istato di vero arresto. : '

Rinnoverd la preghiera al Senato di voler rimands®

la discussione s domani, poiché dovrei abusare tropP?

lungamente, in ora sl turda, della sua sofferenza...-- |
Presidente. Domani dunque, cou.e gia avverlil i
Senalo & invilwto & raccoglicrsi al tocco in adunsn®
privata ¢ allo due in scduta pubblica pel seguito dell®
presente discussione; la parola sard continuata 8l #”
gnor Sepatore Cadorna. o .
L' aduuanza & sciolia (ore 6 1;2).



