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TORNATA DEL 12 FEBBRAIO 1863.

PrestpENzZA DEL Vice-PRESIDENTE Scroris.

Bommario. — Rettificazione di wn'asserzione del Senatore Di Pollone — Sunlo di petisione — Congedi —
Sequito della discussione del progetio di legge sulle pensioni degli impiegati civili — Nuova redasione degli
articoli 24 ¢ 30 proposta dall'Ufficio Cenirale — Schiarimenti richiesti dal Senalore Di Pollone fornit dal
Senatore Jacquemoud (relatore) — Emendamento all'art. 24 del Senatore Pinelli, comdatiuto dal Senatore
Jacquemoud ¢ dal Regio Commissario — Aggiunta al medesimo del Senatore Arnuifo — Parole del Senatore
Pinelli al proposito — Osservasione del Senatore Di Pollone in appoggio della fulta proposic — Ewenda-
mento del Senalore Sappa combatiuto dal fegio Commissario — Emendamento del Sematore Edoardo
Castelli — Parlano in propesite i Senalors Arnulfo, Audiffredi, Jacquemoud ¢ Di Polions — Proposta del
Senatore Sappa, ostentita dal Senatore Edoardo Castelli ¢ combatiula dai Senators Audiffredi — Osserva-
sione del Senatore Di Polione cui risponde §l Senatore Sappa — Adosione dell’articolo proposto dal Senatore
Sappa ¢ dell’uggiunta del R. Commissario (che forma {'art. 24 bis) — Emendamento drl Senatore San Mar-
tino all'ari. 30 acceilato dall'Ufficio Cenirule ¢ dal B. Commissario — Emendamento allo siesso del Sena-
tore Pinelli combaltuto dal Regio Commissario — Emendumento del Senatore Corsi oppugnato dal Senatore
Duchoqué ¢ dal Regio Commissario — Osservazioni in visposin del Senatore Corsi — Keiesione delf’emenda-
mento Corsi — Approvazione dell'emendamento del Senailore San Martlino e dell’intero articolo 80 modificaso
dall’'Ufficio Cenirale, non che degli articoli 31, 32, 33 ¢ 34 secondo la redasione dell'lfficio Centrale —
Proposta dei Senalori Vesms ¢ Di Pollone sull'articolo 35 del progetto ministeriale, appogyiata dal Senatore
Arrivabene — Emendamento del Senalove Mortinengo al medesimo, non appoggiato — Soppressione deli’ar-
ticolo 35 — Osservazione del Senatore Jacquemoud sull'arlicole 306 del progetto ministeriale — Emendamento
del Senatore Di Revel al medesimo, combatiuto dal Reqio Commissario — Osservazione del Senatore Duchoqué
cui risponde il Senaiore Di Revel — Approvasione dell'emendamento del Senatore Di Revel — Instanta del

Senatore Alfieri - Approvazione dell’art. 36.

La seduta & aperia aile ore 3. .
Sono presenti il Ministro dell’ Istruzione Pubblica ed

il Regio Commissarip, e piia tardi inlervengono i Mi-
nistri di Agricoltura ¢ Commercio ¢ di Grazia e Gio-
slitia,

1! Senatore Segretario Arnulfo, {egge il processo
verbale dell’ ullima tornata,

Senatore D1 Pollone. Domando )z parola.

Presidente. lla la parola.

Senatore DL Pollone. Prego il Semalo di permel-
termi non di perlare sul processo verbale, relstivamente
sl qoale non ho nulla da dire, ma in occasione
della lettura del medesimo, per reltificare yna mia-ns-
scrzione,

To mi credo in debito di confessara di ezacre caduto
jeri in efrore, quando asserii che i mandati per le pen-
sioni erano aoticipatamente spediti. Non & cosl che si
ptocede, me o’ era accorlo immedialamente, domandai
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Ja parola sul finire della scduta per rettificare 1" errore,
ma pon ebbi campo di farlo.

Lo faccio oggi, accennando, ciod che il pepsiopario
deve procurarsi il certificalo di vita, il quale & steso
sopra uo wodulo dato dal Ministero a termini della con-
tabiita geoerale dello Stato prescritto dall’articolo 269
e presentando il certificato di vila si spedisce il man-
dato; ma non sta il falto che io accennai, della spedi-
tione anlicipata del mandalo medesimo.

E questo un omaggio che io voleva rendere alla ve-
ritd ed alle parole del signor Commissario Regio.

Presidente. Non esseodovi propriamente osserva-
zioni cootro il contenuto del processo verbale, queslo
s’ intenderd approvato, :

Il Senatore Segretario D' Adda legge il seguente

SUNTO DI PETIZIONE.

N. 3529. Nicola Barbelli di Potenza (Basilicuta) ri-
corre 3l Senalo onde oltencre di essere reintegrato nel
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" 800 impiego di vice-segretario mella direziooe del de-

Wanio ¢ tasse (Pelizione mancanie dell’aunienticitd dells

" frma.)

Legge quindi le lettere dei Scualon Lella, Torrigiani
¢ Del Giudice, i quali, chi per motivi di salute e chi
di famiglia, chiedono un congedo che viene loro dal
Senato concesso.

SEGUITO DELLA DISCUSSIONE
DEL PROGETTO DI LEGGE
SULLE PENSIONI AGLI IMPIEGATI CIVILL

Presidente. L' ydine del giorno porla il seguito
della discossione de progetio di legge sulle pensioni
degli impiegati civili.

La parola & a) sig. relatore dell’ Ufficio Centrale.

Senatore Jacquemoud, relatore. L’ Ufficio Centrale

" #i & rivnito oggi coll’ intervento dei signori proponenti

degli emendamenti agli articoli 24 e 30, cbe gli fu-
rono rimandati per uoa nuova redatione.
- D"accordo col sig. Comissario Regio e coo i Sena-
tori proponenti si & redatto I'arl. 24 nei termini se-
guenti :

¢ Nel caso in cui la vedova e Ia prole minorenne
non convivano insieme, la pensione sard divisa fra loro
per capi. -»

Non si & pin entrato nella questione di sapere se i
8iano 0 0o giusii motivi. Questo i & lasciato al giudi-

© 2i0 dei tribunali. Se vi & il consenso di tutle le parti
* .interessate la legge non considera alira cosa, se ooo il

~ vedova e la prole, la pensione & ritirata dalla vedova

fatto della separazione; quando convivano ingieme la
che provvede at mantenimento dei figli; se non convi-
vono insieme, allora i fa la divisione per capi. Quelli
che crederanno aver diritto o di convivenza o di separa-
zigne legalo, faranoo valere le proprie ragioni innaozi
ai tribunali competenti.

L’ art.§30 poi [u redatto pel modo seguente:

« 1} diritto alconseguimanto della pensione si perde:

« Per condunna ad una pena criminale per qualun-

que rcato, o per coodanna ad una pena correzionale !

per reali di corruzione, prevaricaziona 0 malversa-
tione;

« Per destiluzione dall’ impiego quando il Ministro

del ramo & cui appartienv I'impiegato deslituito abbia
precedenlemcnle consultala una Commissione da lui
all'vopo composta di tre magistrali inamovibili e di due
funzionari amministrativi, o questa abbia avvisalo che
i motivi i quali determinarono jl Ministro a proporre la
destitvaione sono tanlo gravi da giustificare la perdm
det diritto alla pepsione;

« In questo caso, nel decreto di destituzione sord
espressa fa clausola della perdita det diritio alla pen-
Bioue. »

" Quindi si sono presl ad esame gl articoli 31,

e e A W e s e

3 0,

segueali, ¢ quesli oon [urono punlo modificati, ne nclla -
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sostanza, nd unella redazione, ma soltanlo nell’ ordine @
nella divieione loro.

Presidente. Do lettura della nuova redatione dell’ar-
ticolo 24 (V. sopra.)

e mon vi & osservazione metterd ai voti I articolo
concordalo come si & detto tra I' Ufficio Ceatrale, il
Regio Commissario ed i Senalori proponeati.

Senalore D1 Pollone. Domando la parola.

Presldente. Ha la parola.

Senatore Di Pollone. Mi nasce un dabbio circa le
parole: « quando non convivano iosicie. « lo parto
dal punto che la pensione & conceduta alla vedova e
che & essa che deve goderne colla prole, se per av.
ventura ancora in minore etd; nel caso che uoo o pin
Bgli, per ragione d'incondotta abbandonassero la madre,
non convivessero con lei, avranno essi diritto a questa
quoia ?

Pregherei I' Ulficio Cenlrale a volermi chiarire questo
dubbio.

Senatore Jacquemoud, relatore. Bisogna conside-
rare che il diritto alla pensione & accordato alla ve-
dova cd & concessa una quota parle della pensione ai
figli minorenni quando non convivano colla loro madre.

Se la nfadre & utrice naturalmente avrh § diritli che
sono accordali ai lutori e potrd costringere ! figli che
si diportassero male & rilornare a cass, e quiodi i tri-
bunali decideranno.

Le legge non ba voluta eolrare nei particolari dei
divitti diversi delle parti, perché questi sono regolali
dal diritta civile : ba voluto solamente considerare il
fatto; ed il fatlo sard necessariamente uoa conseguenza
del diritto, sul quale decideranno i tribunali in caso di
coulestzzione, o le parii concorderanang.

Sepalore Pinelll. Certamente il dubbio solevalo dal
Scoatore Di Pollone non maoca di gravild; se esso
deve trovare uno scioglimento nelle osservazioni del

¢ Relatore delli'Ufficio Centrale, in quanto che si debbe

sempre lagciar larga azione ai tribunali, mi pare che
sarebbe espediente che la redazione stessa I'accennasse,
e cost 8i potrebbe benissimo adottare la redatione pro-
posta dall'Ulficio Centrale con aggiungere in fine : saivo
tl ricorso ai Iribunal.

Senalore Jacquemoud, relatore. Il diritto di ricor-
rere ai tribunali esiste sempre, questo non & impedito
dall'articolo come & redatto; la madre lutrice avra sem-

© pre il diritto di costringere....

Seoalore DI Pollone, (interrompendo). E se non &
tutrice ? .

Senatore Jacquemoud, relalore. 8i rivolgerd al
tutore, i quale li costringerd.

Senatore Pinelli. Domaude la parola.
Presidente. Ha la parola.

Scnatore Pinelli. Mi pecmetlo di rispondere che il
ricorso ai Iribunali, certameate ba luogo dove la legge
non stabilisca tassativemente vn dato riparto, ma se vi
ba un riparto tassalivo nella legge,quantongue il ricorso
al tribunale noo sia impedito ad alcuno, wulavia il tri-
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bunale :si- troverd imbaraszato per decidere se possa [ur
decadere dal diritto di questa parsione di-riparto #la-
+bilito uella legge, .quelio-fra.i figli ohe aved. dato luogo

. ul ricorso,

- isognarebbe pestanto che si f2cesse sentire che questo
riparto) & bensi slabilito io- wia d'ordiue pella leqge, ma
che nell’altribuzione. stossa-della. quota, wivba: luogo.al-
I'azione -dei - tribonali.

Presidente. Se I'onorevole Seaators:Pinelli. intende
: COn- quesla sua avvertenia fare un emacdamento, ahbia

Jla_compiacenza::di farlo .passare -per iacritlo alla. pre-
sidensa.

Sepatore ‘Pinelll Dard la forma di emendamecta alle
wmie ogservazioni,

J(1l Benxtore Pimelli lrasmelte L'emendamento al banco
sdella presidensa.)

*  Presidente. L'emendamento proposto dal Senatore
. Binelli consiete nell'aggiuagers in.fiae dell’articolo quente
parole:

-« Salvo il ricorso al tribunale. pornpetente. eziandio
-per.quanto -riguarda el ripario- delle quote, »

«$oterrogo il--Senato per vedere:se.& appoggiato.

{&ppoggiato.)

- Commissarto. Regio. Prego. il Senato- d osservare
~.ohe l'art. 24, nel-modo.che & stato .ultimamente com-

pHate suppooe il fatto -ehe la. vedova.e la prole aon
convivano insieme , e regola le conseguente di questo

-fatto,- stabilende. che la quota di pensione. al riparlisca
per-capi tra la vedova'ed i figli.

-~ 4a- legge non si eccupa de’ molivi di- questa separa-
-+gigoe: -ensi somo lasciali ell’estimazione -del -magistrato
-competente.. Juando la. vedova ed b figli non convivano

insieme, basta per s& solo questo fatto perchd ne segua
- la ripartitione delia pensiove per.capi. Sa. poi la scpa-
-#azione. sia- giusla o no, ¢ waleria- di competonza dei
~tribunali ordinari.

‘wSupponiamo che i figli siano separali indebitamente
< dalla-.madre; questa.potrd alora, esercitando la 2ua su-
~-torita materna,-od i suo dirilto. Wwiorio, , ricorrere ai
- tribunall ed obbligarli a tornare a convivers con lei.

. Parimenle: se Ja madre ivgivatamente ..abbandoni }
propri figli, il tutore surrogate vedendo, che vi ha col-
Jisione di ndercssi tra la madre ed i figli minori, potrd

-.ricorrere al Mogistrato, e for condannare.la madre &
wieip che B di diritlo,

It fatto della separaziona potri cessare per ordine del
+ Magisirato; e-cessando i fatto della separazione, cesserd

det pari il fatto conseguenziale della divisione : della
. pensienn par capi-ira la vedove ed i figli.. Mi pare a-

duoque che pon si debba .conlondere uoa materia la
quale & regolala esclusivameate dal . diriko .comune ¢
oon pud formare obietio «di questa -legge, ciod tutlo

' quanio conceroe i motivi pit ¢ meno giusli della se-

- parazione della madre dai fgli, e J'obbietto di questo

_+ articolo, oiod .1z ripattizione della pensione per capi,
quando s qeweri il fatto, della separaziove.

. r-Posti questi schisrimeoti, J'sggiunta,. salva il ricorso § da gmu
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& tribunali, cowpetenti esiandio in .materia .di riparlo
della quota di peusions, mi sembra ipopportuna ed e-
slranea allo scopo della disposizione con questo arlicolo
propogla.

Senatore, Arnulfo. . Romando la, parala.

Presidente. la:la purola.

Senators Arnulfo. Duolini di non poter acconsen-
lire con quanto I'cnorovole Commissario Regio veniva
lesté accenuando. Se ben si coosidera il teaore del-
P'arlicolo ia .discussione, © se ne.fa, siccome & ne-
cessario, il .conlronto coll'articolo 22, non e viene
la cosseguenza cbe I'onorevols Commissario Regio ne
ha dedotta.

Coll'artigolo 22 si aceprda alla yedova la , pegsione,
abhia o pon abbia figli. L’ articolo. che ora . propone
I'UfBicio Centrale e che si tratta di sancire, dichiara che
quandq Ja. vedova ba figli, e viveno separatamente, i figli
baaoo diritto alla Joro quota di pensiope. Tali due articoli
susaislono da a2, sgno, due disposizioni distiote, poste le
quali & impoasibile, senza che si introduca una modifi-
catione all'aMicolo che, discutiamo, che i tribunali pos-
sano gvere.la menoma ingerenza a dichizrare che non si

1a luogo alla divisione per quote in qualche caso,  parché

manca una dispesizione che aulorizzi i tribunali ad atiri=
buire tutta la pensione alla madre escludendo i figli se
vi saranno o non cause legillime .di vivere .geparati.
1} diritto comune non supplisce, inquantochd jn primo
luoga essendovi questa legge speciale . che atiribuisce
diritto pel solo fatto ,.della ecparata convivenza, . niun
riguardo avuto alla cavea della medesima, non 8i po-
trebba ricorrere al diritto comune ; dalironde poi anche
il diritto comune sarebbe inapplicabile in molli . casi,
perché non sempre Ja madre & tutrice, per avere il
diritte di pretendere che i figli conviveno con essa :

.oude jo crede che salvo si aggivnga una clausola colla
quale .8f dica, che .quando oon vi 8000 giusli molivi
_per. viverg separuli,.oon .vi sia_luogo, &, dividere per

capi la pensione, il diritto comune, né i tribunali, pon
potranno sssere ulilmente invocati a {avore della ma-
dre cbe @i rifiuti a dividere coi figli la pensione. Ed
io credo tanto pii importante che sia, ioserita tale
claugola, ciod Jei, givali motivi di. separazione, ciod
che la pon convivenaa sia determinata da gjuste capse,
inquantochd importa di procarare che si mantepgano
le migliori reJazioni di famiglia, i vincoli fra wadre e
figli, e la dipendenza di costoro dalla genitrice per
guaolo pii sia possibile. Lasciando I articolo tale o
guele fa proposto dall’ Ufficio Centrale, ne,avverrebbe
che i figli, poo sermpre. ben penetrati dei loro daveri
verso la madre, @ dell'interesse che hanno di convivere
con essa,, aarebbero direi quasi alleitati con questo
articolo a lasciare la madre onde godersi )ibera una
somma che non avrebbero altrimenti disponibile.

. Per conseguenza io prego il Senato di non voler am-
mettere l'articolo tal quale fu proposto, ma di ammet-
tere un'aggiunts che ciod 12 separazione sia determmala
molivi,
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Facendo questa aggivots, quella fatta dall’ onorevole
Scoatore Pinelli troverd opportunith di applicaziona,
perch® in allora i tribunali szranno chiamati a gindicare
della giostiziz 0 non del' motivi per § quali ha luogo
la separazione ¢ ad autorizzare o rifiutare la divisione
per quote.

To quindi’ propoogo tale emendamento,

Senatore Pineltt Domando la parola.

Presldente. Ha Ix parola.

Senatore Pinellt. Dird poche parole per dichiarare
che io pon avrei difficolia d’zccostarmi all'emendamento
proposto dall’onorevole Senatore Arnulfo, se non i pa-
resge clie la semplice enunciative del ricorso ai wribunali;
gid rinchiuda Fupprezzamento dei motivi defln giust
separazione. Dacché +f & ricorso &4 tribooeli, non i
. pud supporre, sc ann che i tribunsll eaoo chiamati a
deciders secondo le norme della giustizia & dell’equild.

E quand'zoco # dovesse etars in quesi’idca, che cloé
vi debba essere I apprezzamento dei giusti molivi, io
soggiungo che non cesserebbe percid sssolulamrente e
ragioné di indicare quella speciale sggiunta che riguardd
anche il rapporto dell'equitd.

lo prege iofaui fsignori Scnatori a riflettere ona com
semplicissima. La disposiziome della legge mel senso
in cai la considera Fonorevole Regio Commissario, non
deve riflettere che la malerialitd, i puro fatte dells
convivenza della madre colla prole. Ora io dico, ehe
vi pud essere unz scparnzione wmateriale, senra che sia
sciolto verund dei viocoli della convivenza: possono es-
scevl motivl d'educazione 4 cagion d'esempio; 1 quali
inducano la madre & separarsi dal figlio per metterlo
it un collegio. Cettamente, stando alle cose delie dal
Reglo Commissario, che nella separazione nou delbasi
badare che al [utlo tmateriale, vi sarsono totte le ra-
giool per dire the uns tal separazione esiste.

Ma io trovo che sarcbbe assai improvvido che Fam-
ministrazione non dovesse badare che al fatte materfale,
e non coosiderarne § motivi; ecco perchd woa solo la
quistions dei molivi deve essere apprezzata, ma anche
quella dl saperé s» vi sid 0 vo rcale separarione; im
vista del quat caso io proponeva appuonto il mio emen-
damento. Cettaments la madre la quale facesse edocare
il suo fAglio in un collegio, non sarebbe da considerare
come separata dal figlio medeslmo; e in questo easo
si dovrebbe disporre della pemsiono a favore della ma-
dre ¢ pon farne tante quole, quanll sono i figli che
¥engono a fruire di essa.

Presidents. Interrogo il Senato per sapere s¢ ap-
posgia I'emendemento del Senatore Araulfo, che con-
sisterebbe vell'inserire nella prima parte del proposto
articolo 24, dopo le parcle la prole minorenne, quello
Inclao: per glusti motivi.

(Appogaiato.)

La parots & al relators dell’Ulficio Centrale.

Scnatore Jacquemoud, relafore. L'Officio Ceairale
non accelta gli emendamenti perchd mentre &i litighe-
rcbbe per far decidere e siavo givsli o non givetl §
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molivi di noh convivenea, non Bi poleeble pagare la:
prosione nd agli uni, né agli altri, e si pregiudiche-
rebbe pello stesso tempo ¢d i minori e 13 vedovag

Meglio- & considerare il fatto-; ciod che meotre gp-
ranano scparati di fatto, e che pessuno [ard dei richiawmi,.
si paghera 2 cinscheduno la sea quota; quands la que-
slione fusse portata' imnanai ai giudici competeati, e
che questi avranoe giudicato nom farsi lavgo alla sepa-
raziooe tra Ja- vedova e i Ozli minoreani, si pagberd la
pensions alla vedova; ma se si inroducono in questa
legge disposizioni che siano di competenza esclusiva
del Codice civile, noi pregludlchcremo e le vedove, ed
i figli,

Senatore Arnulfo. Prego Yoaorcvole relatore del-
I'Cthcio Ceatrale di avvertire che ove £ adotti )'emen.
damento da me proposto non ne deriver: cerle la con-
seguenza coi egli testd dccennava, ciod che e pensiont
non si pagheranno pé alla madre od af figli durante la
discuasione sul ponto se la soparata coovivenzs sia
determinota dd glust! motivi; poiche le finanze paghe«
ranno e dovranno sempre pagare ke pensione alle vedove,
finlantochd un provvedimento dei tribunali veogs a sta-
bilire quale & la quota che' ad ognuno possa spetlare,
Diversamente nort pud avvenite, perché I'art, 22 di
tifolo e per conseguenza diritto alld sola vedoer di
percevere la pensione a lei asscgnata, & chein preprio
capo sard 1scritta nel registel della contabilid finamaia-
ria; e sard soltanwo il caso dl non pagerla, ¢ di
pagarla ad altri, tattavolta che I tribumali sbbiano pro-
nunciala la divisione per quote. Non polendv percid
verificarsi |’ accennato Inconvenleate, io spero che il
Senalo vorrd far buon viso all’emendamento,

Senatore DI Pollone. Mi limiterd & pregare B Senalo
a volersi adattare all opinione dui” Uffictd Centraly di
feri, @ poa & quetla d'oggi, perche lerl il signor Rela-
tore eloquenteraente respingeva la sopptessione delle
parole per giusti motivi.

Senatore Sappa. Per I' opposto fo proporrei di sop-
primere I'intero articolo. La ragione di quest’ arlicolo -
stava vel primo progetto ministeriale allorché #f faceva
luogo ad una quota diversa di pensione, se lu madre
era vedova con flgli, 6 senza Opgdf; era ragionevole che
la madre Ia guale otichesa und quoth maggiore di pen-
sione perch® aveva figli, #& hon conviveva con 1 figh,
losse priveta di questa quots o dovesse sparlire I'in-
ters pensione tol medesimi; mo ora nel sistema che
fo adotiato dal Sensto la quota ¢ s»mpre la medctima;
eppercid hon vedo pil: la stesda Tagions porchd s beggo
venga ad intromettersi in colesto riparte di femiglia,

To credo anzl che sia molto piit prodente di ¢imat-
tersi all' affezione materna cha per lo pit gon mupca
mai, senza che In legge veogu essa slesga pd interve-
nire a fare una divisione fra madre ¢ figli; rea inve-
stigazione sni motivi che PosEONO avere determinsta la
separazione delln madre dui figli.

D" altronde se accadesse poi che una madre fusse
cosi snaturats & nen pensare @i Ggli, ie credo, cbe Ja

!
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legge provveda abbastanza, e cbe i tribunali siaoo chia-
mati essi stessi a decidere a termine di ragione e equitd
sui diritti cbe possono avere | fgli sulla pensiooe
della madre, comwe se si tratlasse di qualunque altra
proprietd che appsrienesse alla madre. Quindi credo
che quello che potrebbe fare il Senato di meglio per evi-
tare lulte le questioni e totli i dubbi che furono accen-
nati, sarebbe il sopprimere I'intiero articolo.

Senalore Castelll E. Domando la parola

Commissario Regio. Domando la parola.

Presidents. La parola e al Regio Commlmno, dopo
I avrd il Senatore Castelli.

Commissario Regio. Se la legge db Ja pensione
. alla vedova, questa ba l"obbligo di mantenere e di eda-
cure i figli. Un tale dovere, che deriva dal diritto na-
turale ¢ civile, von.cessa nel caso che i figli oon con-
vivano con la madre. .

Sicchd quando con quest’ articolo si dichiari che nel
caso che la vedova e I3 prole non convivano insierve,
la pensione si divide per quote tra essi, non si fa che
dichiarare la conseguenza del principio, che Is vedova
tia sempre tenuta & mantenere ed educare i figli anche
quando pon coaovivano con lei.

La soppressione dell articolo meaerebbe alla conse-
guenza, che nel caso della separatione continuande a
pagarsi tutta la pensione in capo alla vedova, i fighuoli
minori dovrebbero procedere giudiziariamenle per otte-
nero dalla madre gli alimenti e i mezzi per la loro edo-
cazione. Si farebbe cosl certamente un daono gravissimo
ai figliuoli obblizgandoli a ricorrere ai mezsi del dirilto
comuae,

La soppressione dell’ articolo mi parrebbe proposta
tutta a danno dei minori ed a favore della vedova, la
quale in mollissimi casi, per ragioni poco plausibili, pud
separarsi dai suoi figli ® non provvedere al manteni-
mento ed alla educazicne loro. *

Risponderd poi & cid che oaservava I’onorevole Sena-
tore Pinelli, che ¢iod i tribunali debbono anche essere
chiamali & determinare la quota di peosione che spetta
a tiaacumo.

Pare che i tribunali non possone mai entrare in tale
questione, imperocché la quota ¢ determinata dalla legge,
la quale prescrive che la pensione si divide in parti
eguali.

Credo inoltre che il fare in quest'articolo una riserva
espressa del ricorso si tribunali, non solamente sis su-
perfluo, ma posea dar Juogo a fallaci interpretazioni.

B superfluo, perché ogovu sa che quando | molivi
delle separazione oon sono giusti, lu vedova ba di-
ritlo di agire per far rilornare i figli 2 convivere con lei,
come pure il lulore surrogato che rappresenta i dirittl
dei minori in cootraddizione della madre tutrice pud
farla condaonare a riceverli presso di lei, quante volte
capricciosamente voglia viveroe separata.

Vi & lazione che la Jegge comune di tnto alla ma-
dre che ai figlivoli minori rappresentsti dal lcro tu-
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lore o dal tutore surrogato, ed & inulile una riserva
espressa di uoa tale azione.

Al contrario aggiungendo una clauxola, che non &
sircitamenta necessariu si potrebbe ritenere che Fam-
ministrazione pubblica non potesse fare materialmente
il riparto delle quote della pensione inlno 3 quando i
tribunali aon avessero deciso, poichd pud avvenire molte
volte che la separazione sia convenziouale, sia accolta
per ragioni di convenienza reciproca e della madre e
dei Ggli ¢ non vi sia ricorso ai tribunali.

Ove si aggivogesse la cluvsola della salvezza de! ri-
corso ai tribunali si potrebbe iolenders che aoche in
guei casi in cui non ¢'é motivo di ricorso per parte
Ji nessuno, I'amiinistrazione debba continuare a pa-
gare la pensiono intera alla vedova @ il che & contrario
all'interesse dei minori.

Presidente. La parola & al Senalore Castelli.

Senatore Castelli E. La soppressione proposta dal-
V'onorcvole Senatore Sappa era creduta auche da me
coaveniente, e I'aveva proposta uella riunione cle si @
tenuta dall’Ulficio Ceutrale; un’osservazioce perd del re-
latore dell’Ulficio atesso mi ha fauto riconoscers che ga-
rebbe meno opportuna.

Quest’csservazione consiste in' ¢id, cbe I'impicgato
morendo pud lasciare figli i due matrimeni, di an
precedente, ciod, 8 di quelio che esisteva al momento
della morte; assegnandosi la pensione alla vedova, |
figli di primo letto, § quali banno un lutore noo riman-
guno presso Ja matrigna, non convivono colla mede-
sima. Essa non ba dvbito per legge d'alimentarli, quindi
ne verrcbbe la conseguenza, se 8 sopprimesse |arti-
coJo, che non rimarrebbe provvisto all'ioteresse di
questi fgliastri, § quali oon participerebbero per nessuna
proporzione alla pensione dala alla vedova dol padre
loro; quindi mi parve cbw quesia soppressiope sarcbbe
stala poco provvida.

Ma, come io aveve dello ieri al Senato, il primo pro-
gello che accennava ai giusli motivi porta, secondo me,
inconvenienti, e che io non credo percid sia il caso di
ouovamente adottarlo; parmi perd chie 8i potrebbe tro-
vare una s:uzione che provvedesse a tulle le esigenze
ed a tnuti i diritti, stabiliendo, che qualora I’ impiegato
morendo lasci figli d'un precedente matrimonio, ad essi
sulla pensione atiribvila alla vedova sia assegnala ona
quola corrispondente al numero dei fgli lasciali dal.
I' impiegato.

Con cid i Gigli non avrebbero diritto - di reclamare
dalla madre un‘assegnazione speciale, la quale d"alironde
& tevuta ad alimentarli, o garebbe pur provvedulo al-
I"interesse dei figliastri, che avrebbero wna quota pro-
portionata alla pensione della loro maltrigna,

Quindi, menire non concorro nell’opinione in prin-
cipiv sostenuta da altro Senatore, di rislabilire cio¢ e
parole per giusti motsvi, come anche noo eotro uelle
viste di cbi opinava che si iniroducesse la riserva di
ricorrere ai (ribuoali, e mcutre ancora crederei perico”
loso di sopprimere affallo ) articolo, proporrei invece
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che a questo si soetituisse la disposizions alla quale ho
accennato, che ciod, lasciando I'impiegato figh d'un ma-
trimogio precedente, gulla pensione data alla vedova
sia ad essi assegnala una quota corrispondente al nu-
.mero di tutti i fighi lasciali,

Presidente. 5e il Senatore Castelli intende fare di
questa aua proposia un espresso emendumento, abbig
Ja bootk di farlo passare scritto al baoco della presis
denza. ,

.Benatare Andiffred?. Domando la parola.

Presldente. La parola spelta ora al Senatore Aroulfo
cbe 1"ha domandata prima, poi !'avrd il Senatere Au-
diffredi.

Senatore Arnulfo. Se il Seoato toe lo permelts fard
ue ‘breve osservazione.

‘Le parale detts dall'onorevole Commissario Regio mi
costringono a dar Jettura d'va ariicolo del Codice ci-
vile, ciod dell'articolo 312, i} quale dispone:

« |l Consiglio di lamiglia qualora il minore non sis
solto 1a tutela della madre, potra deliberare sol luoge
" ove Il minore debba essere allevato, e sull'educazione
"che convenga di dargli, sentito lo stesso minore,

« In mancanza di deliberazione in proposito, il tutore
vi provvederd. » T

Ecco dunque avverato il caso in cui la madre noa
pud pretendere che i figli seco lei convivanoe; per con-
seguenza ‘8¢ Yarticdlo sta guale fu proposto, 1 figli, o
chi per essi, avranno diritto di chicdere Ja divisione
della pensione sent’altro, e pon potrd essere rifiutata
da chicchessia.

‘Sull’osservazions poi dell’onorevole Senatore Caatelli,
che ‘le parole per . giusii motivi banno jeri fatto nascere
dubbi, fard presente che quesli ore scompaiono di fronte
alla nyove redazione dell’articolo vltimamente faita dal
TUficio Centrele, la quale toglie ogoi difficoltd soria’
feri a‘fronte della redazioae primitiva, Tali dubbi eransi
feri presentati perche era dal tenore dell'articolo in-
certo 86 si volesse rilerire la separuta convivenza alla
colpa della madre o dei figli; ma Ja redazione atlvale
-aceennando dl-solo-fatlo della gon conviveoza fra madme
¢ Bgli b il diritio di dividere lu peosione in quote;
qualora sl aggiunga che debba essere delermioata da
-givsti motivi, noo nascono i dubbi che ieri si rileva-"
vano, per cui io iosisio nel mio emendamento.

Prosidente. 'La parola ¢ al -Senatore Audiffredi.

‘Senatore ‘Audiffredl. lo voleva prenders la parola
precisamente per accennare quanto ha ora ollimainente

" detto ¥ onorevole Senatore Arnulfo.

Le parcle per giusii wmotiri le slimo necessarie, men-
tro anzi che pregiudicare I'interprelazione esatta della
legge, Ta chiariscono.

Beasi non sembra necessario indicare salvo {1 ri-
eorso ai Iridunali, perch® quesio & facoltativo. Insisto
dungue, che si faccia I'aggiunta delle parole per giu-
st motioi all’ articolo proposto dall'Ufficio Ceotrale, per-

cbd, occorreado che i figli di primo letto debbano es-

]

sere separati dulla madre per Biusti molivi j tribunali
vi possano provvedere.

Senatore Jacquemoud, relalore. L'Utficio Centrale
ha accettato di buon grado il rinvio che gli era fatto
dellarticolo 2% per occuparsi di una puova redazione ed
ba invilato tutti j xignori opponenti e proponeeti ad in-
lervenire del suo seno ; la maggior parte dei convocati
sono intervenuti ¢d ora f(anno gbbiezioni dopo avere us-
sentilo alla redasione combinata d'.accorde coll’Ufficio
Centrale.

‘Prima dell’ adunapza non yi erano che due emenda-
menli, adesso cho gli opponenti hanoo accettalo di in-
tervenire all' adunanza dell’ Ulficio Centrale e aderito
alla puova redazione, si fanoo da loro nuovi emenda-
meanti.

Io non dico questo per troncare la discussicne, ma
solamente per riferire un fatlo e per dire che se ) Uf-
ficio Centrale ba rinuoziato alla redazione che aveva
presentata, fu per entrare nel copceilo di proponenti.

Ma del resto, entrando poi .nel merjto, esaminiamo
quello cbe si .8 fatto dalla legge sulle pensioni mili-
tari e i vedrd che essa stabilisce per decreto reale

| quellp che l'articolo ora propone di stabilire per legge.

L'art. 38 della legge sulle pensioni militari dica: « 11
Governo stabilicd con apposito decreto reale la misura
e le norute secondo le quali la peasione dovra andar
divisa tra la vedova ed i fglivoli nel caso che questi,
o per casere prole di una prima moglie o per qual-
siasi altra cagione, non abilusserto con lei. »

Che cosa facciamo collarticolo proposto dall'Ufficio
Centrale ? Facciamo quello ¢he farebbe il decrelo reale,
si stabilisce che la pensione sard divisa per capi.

Veramente pon .credo che pon sia il caso di pro-
trarré la discussione su questo punlo, il Senato deci-
derd questa questione nella sua saviezza.

Senatore DI Pollone. Domando la parola,

Presidente. Ha la patole.

Senatere D1 Pollone. Volevo solo purgarmi dalla
taccia che l'onarevole relatore dell'Ulficio Centrale wi
ha fatto. [o gonp intervenuto slla riunione dell’Ufficio
Cealrale per genlile invito, ma vi giunsi sul fice, per
cui questo articolo non mi venne comunicato. Ho esa-
minato gli altri, e vi ho pderilo,

B poické ho la parola faccio osservare che quanto

| disee pocanzi il signor reiilore, & precisamente vo ar-

gomento in favore dell’'opinione cbe sosteniamo, percha
1a legge militare dice che un decreto Reale Dsserd la
quota; invece qui che cosa facciamo?

Se vernmente quel dubbio, che bo manifestalo in
principio della discussione, & fondato, Noi veniamo a
dare alls prole un diritto assolyfo di avere woa quota
della pensione. .

Questo diritto pon o vorrei assolulo; vorrei che fos-
gero apprezzati i motivl; Ficonoaciuti quando fossero
givsti & quundo nol fossero.

Ed # percid che insisto per I'adozione del sotto emen-
damento dell'ooorevole Senatore Arqulfo, il quale sta-
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bitisce che vi debbano essere giuste cause che i Tri-
bunali apprezzeranno.

Scnatore Castelll. Domando la parola.

Presidente. Ha la parola,

Senatore Castelli Edoardo. 1! relaiore dell'Cifzio
Centrale pib al mio indirizzo che allindirizzo del Se-
natore Di Pollone ba detto che gli fuceva sorpresa che
dopo aver asseaotilo alla reduzione lesle letta, si venisse
ora a lare obbiezioni.

lo debbo dire che quanto a me sarebbe grave, per-
che io parlai Jungamente nell'Ullcio di quest‘articolo,
ma & inesallo che io venga a combattere vea redazione
che {u da me ossentita.

o detto al primo momento in coi ho preso Ja pa-
rola, che io aveva asscalilo a questa nuova redazione;
ma in quesla disrussione si sono prodotti due emnen-
damenlti, unc in senso sffatto opposto ell'aliro ; in uwno
si voleva stabilire le ginsle cause, in un altro si vo-
leva abolire I'articolo.

Dunque non ¢ cbe io comballa cid che precedente-
mente bo accettato. Ho cercato una soluzione che fosse
tra | doe estremi che si erano proposli conlro la re-
dazione attuale. La redazions attuale non si voleva da
nessuno dei proponeati gli emendamenti. Con un emen-
damento 8 voleva ritornare, o paco presso, alla reda-
zione di ieri; coll'aliro emendamento si voleva soppri-
mere l'arlicolo. lo bo sostenulo invece che con un terto
emendamento, che sto redigendo adesso, si possano
conciliare le varie differenze insorte tra i Seoateri pro-
ponenti,

Presidente. Prego il signor Senatore Castelli a vo-
lermi mandare il suo emeandamento.

Scnatore Castelll Edoardo. Perdoni un momento,
sto redigendolo,

Senatore Sappa. 1l signor relatore ba dato lellurn
dell'articolo della legge sulle pensioni militari. Mi pure
che quell”articolo provveda ampiamente a tutli i casi
che sono proposlij né veggo ragione perchd in questa
parte le vedove degli impiigali civili delbano essere
traltale diversamente dulle vedove degli impiegati mi-
litari. Mi pare che le ragioni siuno identiche, e ci sa-
rebbe anche questo vantaggio, cbe la legge sulle pen-
sioni militari fu gid applicata, Lha gid etabilito una
gierisprudenza, nun dé luogo a onessuna questione, e
che percid quando si pud avere vella nostra Ierrge ona
disposizione che ba gia avoto un‘applicarione sia meglio
" tenersi & quella che andare a cercarne uo'altra.

Voei. Ai voti!

Presidente. Non si pud passare ai voli, perché c'é
una proposta di emendamento che non & stula trasinessa
ancora al banco della presenza.

Senatore Castelli Edoardo. L’ onorevole Senatore
- Sappa propone che si riproduca nclla presente legge la
disposizione che trovasi ia quella relativa alle pensioni
militari. Io mi unisco & questa proposta e quindi ri-
puncio al mio emendamnento.

Presidente. C'd noa proposts iniziata dal Scnalore
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Sappa, e secondala dal Scnatore Castelli di riprodurre
in questo progeito di lepge il tesio dellarticolo 38 della
legge del 27 giugno 1830 sulle pensioni militari, il
quale articolo saret:be concepite in questi termini:

« Il Governo stabilird con epposito decreto reale la
misura ¢ le norme secondo le quali Ja pensione dovrd
andar divisa tra la vedova ed i Ngliuoli, nel caso che
questi, o per essere prole di una primna moglie, 0 per
qualsiasi sltra cagione, non abilassero con lei. »

Interrogo il Senato se questo articolo che veste la
forma di emendamento & lppoggulo

(Appoggiato.)

Sepatore Audiffredi. Domaodo la parola. .

Presidents. Ha facolla di parlare. -

‘Senatore Audiffredl. Mi pare che un decreto reale
non sia pecessario, in quanlo che in materia civile i}
ricorso ai tribunali & di diritto. Perché dunque dob-
biamo introdurre incidentalmente I'obbligo di un de-
creto reale?

Prima si accennava ad un ricorso ai lribunali. Cuesto
ricorso ai tribunali non fu stimalo, & quanto pare, pe-
cessario, ed in credv egualinente superflue ['obbligo di
ua decreto reale.

Presidente. Melto ai voli 'art. 38 ..

Senatere Di Pollone. Domando la parola.

Presidente. Ha la parola.

Senatore D1 Polione. lo domaadato lo parola per
la posizione della questione.

Pregherei il signor Presidinte di voler esaminare ae
prima non si debla volare il principio dvlla divisione
per capi; la nuova redagzione dell'Uilicia Centrale, se
male non mi appango, regola il priocipio della divi.
sione per capi, il quale non & ancora slulo ammesso.

Preaidente. Occorre che i signori pruponenti ab-
biano Ja bonté di ben circoscrivere le loro proposte,
ciod se intendano chbe questo articolo 38 sia soslilito
allaltro, oppure a una sola parte di esso,

Segatore Bapra. Domando la parola,

Presidente. lla la parola.

Scoature Bappa. Se si surroga ali'articolo del pro-
geito clie stitmo esaminando l'urt. 38 della legge sulle
pensioni militari, come io ho propusio, non crederci
pecessario di- far precedere una dichiarazione del prin-
cipio perché & implicita.

Netla legge sulle pensiooi militari che [u intesa ed
applicata, non si & credula necessaria una tale dichig-
razione preliminare dul principio della divisiono.

Presidente. Dunque & forinale la proposta che si
sostituisca 'art. 38 all’art, 24, e che approvandesi que-
sta proposta, l'articolo 24 con tulti gli emendamenti
fatti in proposito del medesimo vengono tolli,

Rileggo larticolo 38 della legge sulle pansioni mili-
tari (V. s0pra.)

Chi T'approva sorga.

(Approvalo.)

Commissario Reglo. Domando [a parola

Presidente. Ha la parols. .
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Commissario Regio. L'arlicolo 24 si componesa
di due jarti.

Nella prima parte si parlava della divisione delle
quote nel caso che la vedova non convivesse colla prole,

Adcsso a quela prima parte si & sostituito I'articvlo 38
della legge sulle peonsioni militari.

Ma rimane ancora la seconda parte la quale era con-
cepila nei scguenti termini:

¢ Le guote degli indisidui ¢he muoiono o perdono
il diritto alla pensione aceresceranno agli altri. »

Quindi domando che eia ora deliberalo su questa ee-
conda parte dell'atlicolo 24,

Presidente. Ne farebbe oggelto di un articolo a
parte ?

Commissario Regio. Piultosto di un'aggiunta.

Presidente. Non so siuo a qual punio si potrebbe
meltere come aggiunta, perche Varticolo 38 della lezge
solle peasioni militari ba un oggello suo proprio @ ri-
serva al Governo lo stabilire appusite regole.

Conlerircbbe forse alla chiarezza di farae oggetto di
un articolo acparato,

Se non ¢' & osservatione in conlrario lo metterd ai
voti come articolo scparato.

{Approvalo.)

Adesso nel seguito degli arlicoli conserveremo sempre
la stessa numerazione; la coordineremo poi nella mi-
nuta foale; ma ors per non far confusione, quaniuo-
que si sia introdotlo quest’ arlicolo di piit, continue-
remo !a numerazione antica.

Passiamo all’ art. 30 rilormate pure dull’ Ufficio Cen-
trale d’' accordo col Commissaric Regio e coi vari Se-
natori ¢he avevano proposto varianti nella sedula pre-
cedente. (V. infra.)

Senalore DI 8. Martino. Donando la parola.
Presidente. Ha la parvla.

Scoatore DI 8. Martino. La rcdaznone non prov-
vede, s parer mio, suflicientementie ad assicurare agli
impiegati che 1" arbitrio, che I ingivslizia anche, non
possano far capo in questa destituzione: poiché se 1'im-
piegalo che crede di essere avversato dal ministro senza
givste cagioni, sa che dipende interamente dal ministro
medesimo la composisions della Commissione che lo deve
giudicare a guisa di giuri, non avrd mai flducia che le
soe ragioni siano seniite, che | suoi diritvi siane ri-
" spettati. Questa Commissiohe, a primo espetto, fa I'el-
fetto sull’ animo mio dclle Commissioni cle si nomina-
vaoo sullo il Goveroo aseoluto per dare un’ apparenza
di giustizia ad alti che si volevano loglicre al sindacuto
di una giustizia reale,
lo comprendo la necessitd di non disarmare il governo
io faccia ogli impiegali, di ronservare pienamenta in-
taita ai tninistri la facoltd di liberarsj degli impicgati
i quali noa rizpondano al loro diritto ¢i aalvare fa pro-
pria risponsabilitd servendosi dell’ opera di persone in
cui abbiano fiducia, ma non credo cbe possa essere
oell’ intenzione di nessuno, o bo troppo fducia oei mi-
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nistri che cooosco personalmente, per credere che in
nessun case vogliano far prevalere il principio di in-
giuslizia personale.

Quindi per associarmi in quaalo & possibile.all’ iJea
mauifvalata, e provvedere nel tempo slesso ad escludere
che le Commissioni abbiano I' apparenza di essers no-
minate per douncggisre personalmente un mdmduo,
preporrei la seguente redazione:

« Una Commissione nominala al priacipio di ogni
anne con decreto reale, sulla proposta del Coonsiglio dei
Mipistri c composta » come nel progetlo. Perché essendo
nominala al principio di ogni acaoo, non per funzionare
nominativamente contro un individuo, ma per funiio-
nare in tuiti i casi che si presenteranno, resta escluga
I"idea della personalitd, -

Quindi prego il Scnato di volerla accettare.

Scoatore Jacquemoud, relatore, Domando la parola

Presidente. Ha Ja parola.

Senalore Jacquemoud, relalore. L’ {Geio Centrale
accetta la proposta del sigoor Senvatore Di S. Marlino

Presidente. Il Senatere Pioelli ba la parola.

Senatore Pinelll. 1l conceito dell’ articolo proposto
dall'Ufficio Centrale & quello di dare garanzie agli im-
piegati nel case di destituzione,

Se oi adolta quesl’ articolo senza nessuna modifica-
zione esa0 dovrussi applicare anche alla ¢lasse degli im-
piegali giudiziari, dei funzionari dell'ordine gindiziario.

Ora in quanto a questi funzionari vi esisle la Jegge
in vigore del 13 novembre 1839, la quale determina
cziandio i casi in cur decadono dulla pensione, e, s¢ non
erro, cid & stalulito agli art. 103 e 409.

Nel primo articolo si parla delle condanne criminali,
vi si parla pure dell impivgato dell ordine giudiziario
il quale & slato rivocato per il rifiulo di ademplere al
dovere che la legge gl impoae.

Nel secondo articolo sono contemplati gli altri casi
nei quali non vi La decadenza stabilita in modo asso-
luto, ma vi pud essere luogo a decadenza, ¢ sono quelli,
in cui si tratjasse di alli per cui il magistrato abbia
offesa la propria dignitd,

La legge & stala provvida, ed ha da un canto consi-
derato le cause di natara tale da indurre necessariae
mente la privazione delln pensione, ed & stala aoche
provrida pel senso di organmizzare il modo di applicare
questa pena.

Quindi io credo, che non dovendo essere sicuramente
nelle intenzioni del Senato di considerare abolita questa
legge dal momento che ai voterebbe I'articolo del guala
ei tralta, vi sarebbe da inscrire aell eriicolo proposto
una riscrva della legge relativa alla inamovibilitd dei
magistrati.

Presidenta. Abhia la bontd di dirmi i termini pej
quali intende fgro quest’ aggiunta.

Commissario Reglo. Dichiaro ¢’ accotlare 'emen-
dwnento proposte dall'enorevole Senalore Di S. Martino. .
. Quanto poi all' altro emendamento, che in seguito sl
¢ proposto dal preopicaste osserverd, che la legge sulle
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pensioni no deroga in dessuna parte alle leggi sull’ing-
movibilitd det maglstrat? 6 dei professort, _

La deatituzione noa si pud applicare che agli imple-
gati amovibili; rod mal @ quehi che godono per legge
della inamovibilitd,

- Senatore Jacquemound, refstore. fo mt riferisco

intieramente* alle- osservazioa! del signor Commissario

Regio.

Presidente. Il siznor Scratbre Pineli fnsisie nella |

sug proposta? .
Senatore Pinellf. Le oseervazionl del Commissarid

pare che per questo non tralasci di' isciare dubbi Ia
digposizions relativa al cdso di destituzione.

E da notate ¢he oeffa lopge sultordinanrento giudi-
ziario propriamente aon e parle 4 destituzione, si
paria di rivocaione del fumziowmario. Tottavia se la
cosa & intesa in questo senso che now si posax fare di
questa disposizioue applicazione ad altd impicgatf, salvo
& queli i qual¥ appunio per non essere imamovibili pos-
sono essere Hroomsi dall'impiego, alIort lo now ho pik
piente da osservare.

Senstore Corst. Dowrsndo h farola.

Presidente. Hx t» parofa

Semators Corsi. Mi permetto di prendrre atch’io
parta colle mia voce 4 quesia discussione. fo vedo che
" stamo o quests pecessit¥ di non smméttere, almeno
secondo il mio avtiso, I'articole gssolute tome & pro-
poste dal Governo e dalVBfiicio Centrale accellato, che
fe destitazione i piew diritto dmporty la perdita dvl
diritto &l eonsegaimento deftd pensione. Simno mellal-
tea nocewmitd di vedere che quando s1 & ama  destitu-
zione la quale sia per cawse che non condacano Fim-
piegalo dindnzi alld Corte d'Assisie, & tribuoali corre-
rionali, poswono verificirst perd circostanze le quali oon
comporizny #solatamertte che quedto impiegato  desti-
taito abhit sucora un &irilto’ @ tonseguira ki pensiona
in retribuzione del servizio. Essendo F futli, per | quali
& destituito, taH ébe wod posswo pit oneslamente, nor-
malmente consentirgli 'eaereizio &t quesio diritto, egli
¢ d'uope ctre sia thovaty via per tui dquest’ impiegato
sia giudicato v modo che A gioditio ¥7a assolutamente
chiaro, semplice, ed assicurato, imparzisle, che woy sia
legziers, deternrinatd da parliti. noa arbitrario.

Orz vedo che I'Ulfirfo Centrale cai of & Mviato que-
slo srticolo propone &inatitairs +tohd per woltz ona
Commrissiorte 31 Lre wiagistrati Inamovibili ¢ di dué am-
ministrathid, ¢ gi proviede cost ali" opportunity Aelle arn-
golari contingeoze: altri propone che una Comonissione
permatente debba essere treatz im ptinfipio di ogni
anno, in previdensa ciod che ¥ grrannod degli impie-
gati da destituire. Vi sono fci Magistrali erimimili, cor-
rezionali, permatenti che giudicano dei reali che pur
troppo Buccedono; ed ogni amnd d vero che vi bz gran
numers di delinquenti da punire: mu 1 ¢adt di destitn-
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: vlone di impiegati sono rarissimi, e mi fa senso che gid
:8¢ ne prevedano in tal oumero e sempre da doveroe

8id dvere pronta una Commissione per giudicate sulla
condrrvazione del dirilto alla penslone all’ impiegalo de-

" stituifo,

Presidente. Ella entra gid nella discussione dell’s-
mendamento proposto dal Sepatore Pinelli; dimanderd
8¢ #ia appoggialo.

Senatore Coral. Io YCOgo a proporre uo: QUOVO @«
mendamento ed entravo a dire pocbe parole per spie-

d | garlo.
_Regio, ché ciot questa legge non deroghi alla inamovi- |
bility defl" ordfine giadiziario, Gno ad wvn certo punto st
presenfado col correde di una certa évidénrd, ma mi |

[l mio emendamento parto dx questo prinripio’ ehe

“non birogna ammellere un diritto sssoluto di perdita

della pensione per il solo fstio delle destitozione, per
i molivi che si sono sviluppati ieri ¢ Ualiro ieri; e dopo

' che siamo gid da lunge tempo presso questa legge, sa-

rebbe soverchio ripelere il gid detto, @ preme andare
avanti. Per la oecessitd di trovare chi possa fare
esame se sia il cato & aggiungere alla destiluzione
la perdita del diritto alla pensione, bisognerd ricorrere
ad wo Corpo il quale abbia con s& i requisili per giu-
dicore di quest? cast; dvea pemsaiv percid sulte prime

F che in questi casi si dovessc sentire if Consiglio di Stato;
' ma alcuni mi hanno fatto osservare che nort erx il caso

di mischiare qui it Consiglio di Stato. To non sono poi
& avviso per unx Commiszione, o nominata volta per
volta & nominarlg tma volta all’ anno. Penso & sono di
avvizo che il Magisirato il quale weglio possa eppogs
giare il Miunistero quando vede i bisogno di aygiungere
alla destituzione la perdita del diritto allz pensione
di riposa pet motivl plausibilf, ragionevoli, per £ evi-
demti, non facilmemte conlesabili, debba essere 13 Corte
dei conti, lotendcrei quindi nl’urmare I articolo ia questo
BED30.

¢ La condanna dell’ impiegato ad ana pena erimina le
vd & pena correzionale sino ad wo &nne di carcure to-
glie il diritto al conseguimenst della pensione.

« La destituzione dell'tmpirgato potrd allrest ocome
prendere la perdita dul diriito alla pensione; avuto @
tal oggetwo il parera della Corte de’ Conli. »

La Corte de’ Conti & wa magistrate inainovibile » cni
i» un’aliro senso & gid demandata la liquidaziove dells
pensioai ; eppercid pud seche esaminars o dare il suo
parere se sia e woo il caso di proounciare anche la
perdia del diritio alta pensione.

Presidente. Fuccia passare il suo emendamentos

Mvotrs | onorevole Seoators Corsi sta serivends R
800 emendamento per trasmetterto alla Presidenza, lo
interrogherd il Senato per vedere se appoggiz |’ alire
emendumento teotd presentato: del Senstore DI Sen
Navtioo.

Quest’ ¢ntendamento consiste nel sostituite dopo Te
parole abbid precedentemente consuiiata la Commiy-
sione, e parole nominata 8l principio d' ogmi anny
con decreto veale sulla progmm del Conngtw dei mi.
nistri.
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Chi I" appoggia sorga.

(Appoggiata.)

Leggo ora |’ emsndameots proposto dal Sepaters
Corsi (Vedi sopra.)

Chi appoggia quest’ emcodamento voglia sorgera.

{Appoggialo.) : .

Lo melto ai voli.... )

Senatore Duchoqué. Damando la parola.

Preaidente. La parola & al Secatore Duchoqué.

Senatore Duchoqué. La ingerenza che si propor-

rebbe di attribuire alla Corte dei coali non ha alcuna |
essenziale analogia colla sua missione, Non mi por |i

buono che la Corte abbia da occuparsi di giudizi di
disciplina sulla condotta deg!'impiegati & mollo meno

sopra falti che possono talvolla iplicare apprerzamenti |

di patura politica.

E di grandissima importanza mantenere ai corpi
dello State il caratcre della loro costiluzione, nd de-
vesi coo aliribuzivni estrance dimiouire il rispetm di
quel caraltere. Per queste considerazioni credo doverni
opporre all’emendamento dell'onorevole Senatore Corsi.

Senatore Corsi. Risponderd brevi parole e brevis-
vime osservazioni,

Comiacio per dire che se mi o1 indicasse vo altro
magistrato il quale ai miei occhi presenlusse tutls le
assicuranze che si esigono in queste contingcote, io
forse l'accetterei. Come ho avuto l'onore di dire, aveva
io meote di accennare al Consiglic di Stato, ma sic-
come non & magistrato inamovibile ma un wagistrato
assolutamente consullivo del Governo, rinunziai s
Questz mia idea; ho esaminalo quale poteva es-
sero quest’altro magistralo che avesse in 8¢ i requisiti,
¢ cbe ispirasse tiducia sll'impiegato che # trova desli-
tuito e deve perderc il diritto slls pensions; non ho
trovato altro che la Corte dei conti. Io essa st ha G-
ducia per molte ragismi; per la sua ioamwovidbilits, per

la suz slta powizione e poi perch? nessuno mi negherd,”

che chi ba gii parte nella liquidazione delle pensioni
sia ben pii atio s questo giudizio.

Pud essere che siew giuste lo ragioni del Senatore
Dachoqué, che reatmente non ci abbia molto a fare la
Corte dei conti, ma non so se aliri corpi abbiano piis
a farci che la Corte dei eonti.

Uo magisirato bisogna trovarie: io moa sono per le
Commissioni ereate di primo tratio per la destituzione
dell'impiegato, nd sono per quelle create al principio
dell’'anno; in mamcansa di alirg magisirato che soddisth
A queste necessild, secondo la mim debole idea, il pa-
rere della Corte dei €onli pud ressicurar udli; ¢ cid @
lanto vero ehe qeando asccadesse eho quesio Corpe
pronunziaase che tale impieguto destituito son & vems
meno meritevole della pensione, esso vi ai rassegnen
con dolore, ma pom svrd regione di hagnarseno, né tro-
Yerk patrocinatori,

Presidente. Ls pirolu & al relatore.

Sesatore Jacquemoud, reiatore. lo adotte ke con-
siderazoni ché {wrooe espesis dall'onorevole Senatore

194

4

e e e —————

Duchoqué per now rimandore questo gindisio aila Corle
dei conti; ma prego il Senato di- osservure chre Femen-
damento proposto dal signor Senatore Corsi introduce

: molte alire variazioni soslanziali alla redarione proposta
: dali'Ulficior Cenlrale, imperocchd eghi moo. la nessona
. parola. nd dell'impirgato. concussionario; ad dell'impie-

goto prevaricxtone; nd degh alri casi previsti dall'Ul-

* ficio Centrale,

Quindi io spero che il Senato non vorrd cambiare Jn

redazione dell'Ufficio Centrale.

Scpatore. Corsi. Damando la poecla.

Presidents. 1| Senalore €orsi he la parols,

Senatore Corst. E per dare una spiegariooe all'ono-
revole relatore dell’Ufficio Centrale,

lo accetls il progeito quanto alla condanna a pena

“criminaly; 6i & anche deito a pena correrivnale sino a

s meai

Molle voei. Not nol

Senatore Corst. Insomma, se non s & aggianto alle
pena correziopale un lempo si pod twitavia farlo.-

Presidente. | progelto dice: per condanna o pena
criminale per qualungus regio, o par ¢ondanna ad ung
pena corvesionale per veali di corrusione, prevarica-
sione 0 malversazions.

Senatore Corsh Se I'Utdcio Cenlra}e si limita a tali
casi, io accetterd anche di limilare. Lz mia vera idea
perd sarebbe di dire che chi & eondannato ad un aono
di pena eorrezionale, dcbba perdere il diritto alla pen-
sione, oé endure & cercare se sia per uoa ragione o
per un'clira.

Chi & condagnato ad un annc di carvere ha gik un
grave rgalo a suo coulo per poter meritare altresl la
perdita della pensione; tutlavia aderiseo di aggiungere
la dizione limitativa dell'(Micio Centrale.

Un senatore. Allora bisogna rifare la proposta.

Sonatore Corsl. Se mi permettono la rifard, -

¢ La condanna dell'impiegato ad una pena criminale
od a pena correzionale per reali di corruzione, preva-
ricasione o malversazione loglie il diritic al consegui-
mento della pensivne,

¢ La destituzione dell'impicgato potrk altresi com-
prendere la perdita del dititlo alla pensione, avulo a
tale oggetto il parere dclla Corte dei conti. »

Presidente. Rilegzo il testo dell’emendamento de}
Senatore Corsi eolf'uhima variante (V. sopra.)

Lo metto ai voti, ehi lo approva & pregato di alzarsi.

(Non & appmvalo)

Rileggerd ora I'emendamento del siguor Seﬂﬂvl‘e Di
San Martino per poi porlo =i voli.

(Quest'smendamento consiste nel sostituire alle parole:
« una Commirsione da lui composta », le segoenti al-
tre: ¢« wna Commissione nominats in principio d'ogui
anno con Decreto Reale sulla proposta del Consiglio
dei Ministei, & composia ece. 3, come sla seritlo Bel
progetio cumbinato coll'Ufficio Centr.le.

Chi approva quesi’ emendamento voglia sorgere.

(Approvata.)
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Noo domandandesi altrimenti la parola, mellerd ai
voli I'intero articolo, che rileggerd.

Art. 30.

« 1l diritto al conseguimenlo della pensione si perde:

« Per condanoa ad una pena criminale per qualua-

quc realo, o per condanoa ad voa pena correzionale per

reati di corruzione, d1 prevaricazione, o di malversa-
zione ;

« Per destituzione dall’impiego, quando il ministro
del ramo, a cui appartieno 1 impiegato destituito, ab-
bia precedenlemonte consultata una Commissione no-
minala al principio d’ogni anno coo decreio reale sulla
proposta del Consiglio dei miaistri, @ composta di tre
magistrati inamovibili, e di due funzionari amministra-
tivi, ¢ questa abbia avvisato che i molivi, i quali de-
terminatono il Ministero a proporre la deslituziooe, sieno
tanto gravi da giustificare la perdita del diritto alla pen-
sione: in questo case nel decreto di deslituzione sard
espressa la clausola della perdita del dirivto alla peo-
sione. »

Chi approva quest’ arlicolo sorga.

* (Approvato.)

Art. 32 (34 del P. M).

« La pensione gid conseguita si perde per condanna
w pena criminale o per naturalirzazione all'estero.

« Nel caso di riabilitazione del condannato, la pen-
sione sard stabilita a cominciare dalla dala del decreto
di riabilitazione.

« 11 godimento della pensicne & sospeso per le cause
jndicate e durante i} tempo determinato dall’ articolo
precedente.

« Nel caso di condanna a pena criminale la moglie
e la prole del condannate conseguiranno fa quola di
pensicns, 8 cui avrebbero avuto dirilto se egli fusse
worty.

« Quedto assegnamenty cesserd nel caso di riabilita-
zione del condannato. »

A quest'articolo I'Clicio Centrale ba qualche osserva-
tione a fare?

Seoatore Jacquomond Le prop sizioni dell'Uflcio
Centrale relativamente agli articoli 31, 32, 33, 34,
hanno per oggetto non di cambiare le proposts mini-
steriali da esso acceutate, ma di dividere sollanto in
arlicoli separali raterie diverse che si trovavano riu-
pite in un solo arlicolo, come & facile di averne Ja
convinzione, quando si mettano in confronto le dispo-
sizioni del progetio ministeriale, e quelle proposte dal-
ULllicio Centrale,

Presidente. Dunque ooo si tratta che di spexzare
quest'articelo, e di dividerlo in pareechi?

Qui i propone dal relatore deil’'Ctiicio Cenirale ona
alira serie di articohi, Li leggerd oclla auova furma, af-
fincheé possa il Senato farsi uva’idea di quusto cambia-
mento, poi li mellerd ai voli.

1§a

— e e e e
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Art. 31 (divenuto 32.)

« Non si pud vsercitare il diritto al conscguimento-
della pensione durante il tempo dulle espiazione della
pena per condanna rcorrezionale, »

Lo metio ai voti. Chi I'approva sorgs.

(Approvato.) -

L ARt 32 (33).

« La pensione gid conseguita si perde per condanna

a pens crumnale o per la perdita della pazionalitd ita-
liana. »

{Approvato.)

Art. 33 (34).

« Nel caso di riabilitazione del condanoeto la pea-
sione sard concedula dalla data del decreto di riabili-
tazione.

« Nel caso di condanna a pens criminale fa moglie
¢ la prole del coodanoato conseguiranno Ja quota di
di pensione a cai avrebbero avuto diritto se egli fosse
morto. Queslo assegnamento cesserd nel case di riabi-
Jitatiooe del condaonale. »

* (Approvato.)

. Art. 34 (33).

+ ¢« 1| godimento della pensione & sospeso per le canse
indicate, e durante il tempo determioato dall’art, 31.»
(Approvalo.)
Yicne I'art, 32, che ora diventa art. 35 (36).

Art. 35 (36).

« Le peosioni non si polranno godere all'eslero sensa
permissione del Governo. »

Senalore Veame. Domando & parola.

Presidente. Ha la parola.

Senatore Vesme. Non & quesia la prima volta che
viene ib discussione in Senato up articolo di legge se
noa al wig conforme s qucllo ivlorne al quale disco-
stiamo, almeno informalo agli stessi principii.

Nell'anno 1854 il conte Cavour proponeva uoa lepge
affincbé o'imponessero di gravissime lasse le pensioni dj
ripeso che si godeascro all'esterc, @ in certi casi anche
si perdesscro, ciot quando i peosionati ehe godevano
la pens:one all’vstero fra va cerlo lermioe non faces-
sere dichiaruziooe della lore assenza.

Non coposco i motivi per i quali fu pella presente
Jegge conscrvata, ed anai apgravata quella disposizione;
non esscudosene lalta parola né nella relaziooe del Mi-
nistero, v2 in quella dell'Ullicio Centrale.

E bensl probabile che uguale disposizione csislesse
nclla magpior parte degli Stali dei quali si & formalo
il regno d'ltalia, essendo siffatta’ disposizione al tutto
confurme all'indole di quei tempi e di quei governi.

Nello Stalo Surdo perd la dispositiune non era al Lullo
confurine a quella ora propusia. Cul Regio Brevelto dei
21 febbra‘o 1835 che regolava le pensiuni, si stabiliva
che le prosiuni si perdessero dall’iinpicgato cbe si fosse
trasporiate all'estero sensa permesso de] Governo,



— 2427 —
s e ——— —

‘FORNATA DEL 12 FEBorato 1803

 —

——— ——

Yenivano per altro eccettuati da tale regola gli im-
piegati dipendenti dalle Aziende delle Finanze e delle
Gabelle, come quelli che erano sottoposti a ritenula per
la pensione; pei quali percid si considerd la pensione
Doo come semplice effcito del regio beneplacito, quali
erano allora le altre pensioni, ma come un diritto arqui-
stato per mezzo della rilenuta, e che percid non si po-
leva perderle per un [atto che non fosse illegale o col-
pevole. ]

Secondo la presente legislazione siamo perfeltainente
el caso medesimo; abbiamo Ja ritenuta alle peosioni,
abbiamo le peosioni sancite dalla prescnte legze come
on diritto. Per lo stesso motivo adunque pel quale erano
conservale le pensioni di ritiro anchbe in caso di 2ssenza
agli impicgali dipendenti dalle Gabelle e dalle Finanze,
ora che le paghe di tutti gl” impiegali sono soggelle a
ritenuta, devono conscrvarsi a tutti gli impiegati.

Quesla ragione di giuslizia non & tutlavia per me il
pit forte motivo, pel quale io credo si debba rigetiare
questo articolo; la rogione principale si & nell'indole
stessa della disposizione, la quule & informata s prig.
cipii che assolutamente pid non sono dei nostri tempi.

Nella discussione che ebbe lucgo in Senato nell'anno
1851 in occasione della legge che ho testé accennata,
il Ministero dichiarava allamente che quella legge non
era fondala eu molivi 0 considerazioni politiche, ma
- soltanto su considerazioni finanziarie; perché esso ben
vedeva, che il proporre una sanzione pohlica di quesio
genere sarebbe slato contro i principii dei tempi, e direi
quasi ecotro ogni ragione di giustizia.

1l conte Cavour nella discussione cosi sl esprimeva:

< Il governo fu indolto a presentare questa legge,
perché non ha credulo opportune. & non lo crede tul-
Yoru, di vulersi di vu putere assolutamente arbitrurio,
Iuso del quale non & determinato da nessuva norma
fissa.... » I Governo avvisava far prova della sva im-
parziulitd e del suo desiderio di sostituire all'arbitrio jl
buon vulere della legge e delle norme fisee,

Suggivngeva poi:

« Se questa legge venisse FMgetiata, siccome sono
consegucnte alle mie opivioni, non avrei oleuna difd:
coltd di accostarmi alla proposta di coloro che vorreb-
bero togl ere in modo assuluto il vincolo che attualmente
esiste rimpello agl'impicgati, vincolo pia di nome che
di fatto, e che finché sard io Ministro delle Finanzc cerla-
mente Noa avrd alcuna consegucnza cattiva per gli im-
piegati. »

Vede adungue il Senato che si tratta di ona dispo-
sizione che un Ministro il quale voglia seguire { prin-
cipii di equith, di givstizia e dimparzialita, dlch:ara
preventivamente ¢he non applichera.

Di fatti per qual ragione polrd applicarla? Per mo-
tivi politici, mi »i dira, per impedire che ua impiegato
che gode di pensione, vada fuori di Stato a macchinare
contro lo Stato. Ma, per Dio, noi vediamo che sl gode
della pensione di ritiro in tarda etd, dopo lungbi servizi
vesi allo Stato; vediamo che godono di pensione di ri-

196

——

tiro vedove, pupilli, persono ferite, o altrimenti rese .
imabili per motivi di servizio.

Pussiumo noi supporre che lali persone vadeno al-
I'estero per macchinare coniro lo Slato, che per tanti
aooi servirono?

Clie se taluno di essi andasse foori dello Stalo per
tal motivo, non certo la perdita della peosione earchbe
motive suflicienle per ritrarlo dal triste proposite. Se
non che anche in questo caso l'articolo in questione &
al ko ioutile poicbé chi si rende reo di macchiga-
tioni e di congiure contro lo State & soggetio alle leggi
crimioali, & gid conlemplato oegli articoli che abhiamo
or ora volali.

L'alira volta che fu dibuttuta presso di noi una ecosl
fatta disposizione, il consenso del Seoalo in rigettare la
legge fu tale, che uno dei compagni nel Ministero dello
stesso Cavour, e nostro collega in Senato, nello vscire
dell'aula diceva: « come Ministro mi dolgo del voto
di oggi che rigetta fa legge; me oe rallegro come Se-
nalore, »

Non dubito che le stesse disposizioni che gid si tru-
sarono nel Senato Sardo si troverznno nel Senato del
Regno d'ltalia, e che esso sard concorde mnel rigettaro
questo articolo del presente progelto di legge.

Senalore D1 Pollone. Domando la parola

Presidente. Ha la parola.

Senatore DI Pollone. Volevo combatters queslo ar-
ticolo e con brevissime parcle far potare la differenza
che passa fra il giorno in cui & ricoaosciuto il diriito
alla pensione e il lempo in cui questa non era che voa
conceasivoe di favore,

Credo che quaondo lo Stato ba fatto i suoi conli col-
I'impiegato, & che gli ha concedulo una peosione, que-
sta pensione & proprietd dello impiogato, che deve
valyralmente avere il diritio di goderia 14 dove pib gli
taienta. .

Qucsta & la brove osservarione che io voleva fare al
Senalo, pregand.lo di noe votare |'articolo.

Senature Arrivabene. Domanda la parola.

Presidente. Ha la parola.

Senatore Arrivabene. Volevo fare uaa gsservazione
nel senso dell’'onorevole Senalore Vesme.

Pare ¢ me pure che la diaposizione di queste arti-
colo sia informala a un priacipio non degno dei nostri
tempti.

Daltra parte & fuor di dubbio che gli stranicri sono
spinti da certo interesse a venire ad abitare il Dostro
paese, che grandemente |i altrae; e forse ooi, adottando
questo articolo, potremmo seccitare altri Governi a fare
una lvgge analoga, per punirci di questa disposizione
poco liberale,

Scnatore DI Vesme. Domando 13 parola.

Presldente. Ha la parcla.

Scnatore DA Vesme. Se mi si permette fard ancora
una breve orservazione.

L'articolo dice che l¢ peasioni non si polranno go-
dere all'estero sensza permissione del Goperno. Secondo
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{'espressione di questo articolo, se upo noa chiede il
permesso al Governo noa potrd neppure lare all'eslero
mo -semplice viaggio di piacers, locchd credo che .nes-
00 voylia slabilire,

D’altra parte che cosa si inlende con .queste .parole,
‘genza permissione el Governo?

Farse sema peemissione -det Mioistro dall’interno?
o del Ministro .doghi Enteri? o .ai asige g .decreto
reale ¢ o

Non & indicate md h Guum dell'assensn che & vieta
aé il ' modo di cbiedere la permissione dsl Gpverna, né
de narme per -ooncoderls.

[ ogni parte di quesia disposizione regna I'incertezza,
regoa ['arbitrio, senza ragicns, sesza limil.i, 86023 norme
di sorta alcunt.

Senatore Martinenge. Domeado 3a parola.

Presideats. fla la parola.

-Seaatore Martineage. -lo .proporeei Iil sqguente
amendaments : .

< [l domicilio stabile in estero Btato fa perdeve il
diritto alla pensione. o

Presidente. U Senclore Martivengo propone queste
remeadamento (V. .qopra.) ‘

Interrogo ‘il Senato we lo.appoggia.

(Non & appoggialo.)

Ora metlerd ai voti l'articolo 35.

4 | peasicei mon 8i potranno godere all'estoro senis
.perinissione del Govarno. s

Chi approva quest'articolo si alzi.

{Noo # apprevalo.)

Leggo l'art. 36 (37): « Le peasioni. dl /TIPASH RADD .
wikaliaie,

« Base 000 ecensiderate come debito dello Stato.
« N8 le ponsioni nd gli arreirali di essc possone

-codersi 0. edsene sequeslrati, ‘ecoetluato il .caso di do- |

bito verso lo Stalo, e per causa di alunenti dovati per |

legge.

¢ Net prieno-di questi oasi la nilenzivne pon P
eccedere il iquinto, selwe i] disposto.dull’ articolo 12,;
e negli altri il tarzo dell’'ummontare della pensione. p

‘Bewatore Jaoquemond, .relutors. la aeguilo alla sop- .
pressione dei.parugrafo che eza alato julrodolio dall’Uf-

‘ficio Lentrale mell'art, 12 relalivarmente alla restitutione
ddle Indeonitd .ricovate, bisegoa rilerirsi .interamenmw
alla redazione dell'arlicolo come era slato propesto .dgl
Ministere,

Prosidunts. .Allorg npnenderamo il testo del pr.ogelio

ministeriale {¥.-sopra, menoc l'aicea 3 che non contiene |

pia: seivo i digposio dell’art, §2,)
-Sonatore ‘DI Revel. Domando la pargla.
Preaidents. Ha la parola. '
Senatore D1 Revel. Bramcrei aspers dae cosa s’ ig-
tende per debito verso lo.Stalo, Jaddove.ai vuole che

I pensioan possa essere sequestraia- nsl caso di debifo

verso 1o steaso. ,
«{o.capisco che -il gequestro -passa.aver Juogo guando

i8i trattadi 82 debito conlratio pell’ esurcisio delle prp-
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prie funaioni, quando in un resocomto un contabile 8i
trova debitore ¢ .non »i & malizia, non vi 3 dolo, per
cui alttimenti si farebbe luogo a wondanna criminale
capiscn, dica, iche si possa meltere up sequestep sulla
pensione per estinguere il dehits,

Altri casi possone succedere io cui uno si trovi de-
bitere verso lo Stato ; supponiamo, che abbia acquistato
Log praprietd .q,.credendola libera, 1" ablia pagata.

Interviene una causa in cui si presenta il Demanio
che domanda una somma jperchd crede siagli dovuts.
La sentenaa (a luogo all'istanza del Demanio. Chiedo 50
In _gueslo caso la pensione possa essere sequestrata. J0
noo Iy crede, poichd quesio caso cade ,sotio Ja legge
comune e il Governo in .lale circestanza ,é nella condi
zione i wn private.

La_pensione & saera, e il Governo non pud mettervi
soprg la mago quando .il debito sia dipendente dalls
cupse eslranee all’ ulfizio dell” iinpiegato. Percid jo vor-
rei che si. meltesse .dopo le parole « verso lo Stato »
queste altre, ¢ dipepdeatemente dall’ esercizio delle fuo-
toni dull’inipiegato » perché allora i riferisce real-
mente.a debisi, che I".inpirgato ha verso lo Stato s re-
8l2,00a causa quasi privilagiala io guanto ghe ha coo-
iratto debito .ncll occasione di queste funzioni. Malan-
dare e cercare che si troxi debitore .verso lo .Stato
per lul’ altra causa, volere che lo Stato possa impu-
tare jl suo credilo .sulla ;peasione .she i _corrisponde
all"jpicgala, noo mi pace .che sia una massima ds
Aeguire, '

Quialdi, ripeto, gggiungerei una parcla che valease s
reatringers queata otitudier, @ direl debito verso ko
Staio che sia dipeadente dallesarcisio delle funsiond

: deil'impicgato.

Presidents. L'lficic Centrale accetta quest agglunuf

Senatore Jaoguemoud, nelatore. L'Ullcio . Centrale
50D accella.

.Commisgario Ragio. Allorch? lo Stalo.d creditore
di voa somma liquida & .certa yerso il pensionatq, pef
diritlo comune dovrebbe svere luogo la compensazione.
Ma siccome d'alira parte alla pensione ai attribuiscono
gli atcasi privilegi che il diritto civile.concede alle pre-
slazioni alimentarie; .cosi adollando un temperamentd
di equita, si da alio Stato,la facoltd di fure ritenzione
soclamente del quinto della pensions.

Lo acope pertanto per cui Quesia disposizione & stald
seritla & di apylicarla a tuti i casi indistintamente i0
cui il Governo fosme credilore liquido o certo di uod
somms qualuogue verso il peniionato.

. Secondo Ja resirizione proposta dall’'onorevols Send
sore Di Revel la ritenziooe sino al quiato sarebbe per-
messa nel caso saltanto di debiti derivanti dall’eserci’
zio delle fuozioni dell'impiegato

Versmente. & guesto uo caso, che guasi sarebbe su”
perfluo di prevedcre, mperocché si rilerisce proprii‘
wenle ai contabili,:sulla cauzione dei quali d° ordinari®
lo Stato trova modo di essere pagaie.

w1l diritto. de)la ritenzione & pib otilmente stabilit?
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nella previsione ancora di altri casi nei quali, per pos-
sibili ropporti givridici, il pensionato risulti debitore
del Governo.

Io quindi credo, che il Senato possa approvare I'ar-
ticolo nel modo che & stato propusto nel progetto mi-
nisteriale ed adottato dall’Ufficio Ceatrale.

Presidente. Lepgo il testo dell’ emendamento pro-
posto dal Senatore Di Revel.

« Eccettualo i} caso di debito verso lo Stalo che sia
dipendente dall'esercizio delle funzioni dell'impiegato. »

Interrogo il Senalo per vedere se queslo emendamento
¢ sppoggiato. :

{Appoggiato.)

1l Senatore Duchoqué ha Ila parola.

Senatore Duchoqué. Mi vien [atie di presentare il
dubbio se per avvenlura non avesse anco e prevedersi
ua debito egualmeate privilegiato che quello dipendente
da un esercizio di contabilild, voglio dire il debilo per
contributioni allo Stato.

Senatore DI Revel. Domando Ja parola,

Presidente. Ha la parola.

Senatore DI Revel. Credo che quello cha facciamo
qui noo pud distruggere per nulla il privilegio che
compele all’ Erariv per le contribuzioni: se gli compe-
terd, lo csercilerd sopra Ja pcnslone, se non gli com
peterd, non lo eserciterd,

Bisogna distinguere le contribuzioni:

Per la contribuzione fondiaria & il fondo che mponde.
per le altre contribuzioni direlle quando saranno estese
a tutte il Regno, lurse una legge interverra che vi prove
vaderd, Olire alla contribuzione diretta, oltre alla fun~
diaria, esistono altre che non potrei ora indicare.

Del resto anche il Codice civile non & pubblicato per
tutto lo Siato, e quindi le stease disposizioni non sono
per lutli obbligatorie.

Si sa perd per principio geaerale che le eontribuzioni
hanno un privilegio, banno diritti, facoltd che non Launno
tutti gli aliri crediti, ¢ noo wo se in queslo momento
per la contribuzione personale e mobiliare si polrebbe
andare sino al punto di scquesirare la pensicne; io ne

~dubito assai; i polrcbbe andure sopra clire altivita,
ma noo suila pensione.

)l mio scopo solo fu questo: se voi ammellete in
gencre che si possa sequestrare la pensione di un im-
picgato collocaln a riposo, per un debila verso lo Siato,
voi fate allo Statv uua posizione particolare rispetto alla
natura della pensione, una posizione dlversa da quella
di i gli ali creditori.

Un creditore non pud sequesirare la pensione del suo
debitoresalvo che per cause privilegiate. lo dico che il
creditore del Governo & privilegiale, @ 1o considero tale
quando il debito nasce dall’csercizio e dalle funzioni del-
limpiegato; ma laddove il credito & per gqualunque
altro titolo, percheé volele farlo pesare sulla pensione
dell’ impiegato? La peusione in sostanza & il correspet-
livo del servizio prestato, & una cosa che & data per
Sovvenire i suoi bisogni. lo ammetlo cbe il Governo,
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quando l:mplegnlo ha ronlra!lo debm verso lu1 pell'e-
sercizio delle sue funzioni, pesa ritencre una parte della
pensione |er essere reinlegrato; ma quando il Goverpo
& creditore a queluoque aliro titolo, io non ammelto
questa facoltd. PP

Del resto pud darsi molte volle i) raso chc ua impie-
galo poslo a riposo sia dcbitore verso Jo Stato per di-
ritli i successiono, e che la succesgione oon dia di
che soddisfare lo Stato, volete vol andare a colpiro la
pensions prr rimborse di un debito che non & pro-
prio del pensionato, ma della ereditd? lo credv che
questo non sarebbe un sisteina giusto.

L’ equita, la giustizia suggerisce di dare al Governo
la facoltd di farsi rimborsare sulla pensicae dell’ ipie-
g3lo posio a ripseo nel solo caso da me accennato.

Cominissario Reglo. Domando la parola,

Presidente. [la la parola,

Commissario Reglo. llo domandato la parola solo
per soggiungere che noa si accorda gia allo Stalo un
diritlo privilegiato di poter sequesirare quello che & in-
sequestrabile, ma si applica allo €lalo una disposizione
groersle di diritto cumune, ciod che una persina la
quale ba un debito ed un credito verso up’ altra pud
compensarle fino alla guantild concurrente.

La compensazione & di diritlo: ora lu Stato si trova
preciaamente in questa condizione. Se non che I’ ap-
plicazione del diritto civile in maleria di compensazione
¢ limitata al quinte, perché si # considerato che la pen-
sione (no a un certo punty tien luogo di alimeoti.

Non mi pare adunque di vedere chie con queste di-

Bpoaiziont si-toglia concedere allo Stato un diritto as.

solulamenle diverso da quello che gli rompete a norma
della logge comune,

Presldente. Mcliv ai voti I"emendamento proposto
da) Senatore Di level concepilo nei seguenti terminj:

« Eccetnato il caso di debito verse lo Stato che sia
dipendente dalle funzioni dell” impicgalo. »

(Approvato.}

Essendo approvato questo emendamento si vedrd se
sia il caso di rifurmare la redarione...

Scnatore Alflerd. lo prego 1 onorevulissimo signue
Presideute di vedere se non fosse il caso di far ristam-
pare per uva prossinia adunanza il Lesto degli arlicoli
quali gono gid stati votati dal Senato.

Presldente. Il desiderio dol)onorevolissimo Sena-
tore Alficri & gi amticipatamente soddisfatto, dacchd
quegli articoli 8i stanno precisamente stampando.

Senatore Alfleri. Sono riconoscentissimo d| trovae
soddisfalto questo mio desiderio.

Presidente. Leggo ora I'art. 36 (37) del progetto
del Minisiero coll’ introdottavi modificazione,

Art. 36 (37).

« Lo pensioni di riposo 8uno vitalizie.
considerale come debito dello Stato,

« Ni 12 pensioni, né gli arretrati di esse possono
cedersi 0 eascre sequesirali, ercettuato il caso di de-
bito verso lo Stato, cbe sia dipendente dall’ esercizio
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delle funzioni dell’ impiegato, e per causa di alimenti
dovuti per legge.

¢ Nel primo di questi casl la ritenzione non pud ec- '
cedere H' qumto e negll allrl il terzo dell’ ammontam
della peosione. »

{Approvateo.)

Sepatore Jacquemond, relatore, Dacchd I onore-

vole Senatore Alfieri ba fallo un eccitamento relativo |

alla stampa degli articoli gid votati, io vorrel pregare

e e ——p
SENATO DEL REGNO — SESSIONE pEL 1861-62.
-_————

—
il Senato di fare un cambiamento nella nomerazione
degli articoli, o
Preaidente. [ Senatori stando gid per uscire dall'aula
prego V'onorevole Senatore Jacquemoud a vpler rimao-

{ dare a domani questa suva proposta.

La parola gli & percid rigervata per [nrmularla in
principio della seduta di domani.

L'sdunansa & sciola (ore 5 42).



