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TORNATA DEL 12 GIUGNO 1861

PRESIDENZA DEL YICE-PRESIDENTE ScLoris.

Sommarlo. — Presentasione di due progetii di legge — Dichiarasione del ‘Ministro dell interno in ordine
al progetto di legge per V abolizione dei vincoli feuduli in Lombardis — Sunto di petisions — Congedi
— Comunicasione di wna lettera del Sindaco di Torino — Omayyi — Giuramento d-l Senaiore Amari conle
— Discussione sul progetto di legge per Vabolizione dei vincoli feudali in Lombardia — Ouserouzioni del
Senatore Mariinengo in appoggic al progeito ministeriale — Spiegasioni del Senatore Pinelli — Risposia del
Senatore Vigliani (relatore) — Comunicasione del Governo ¢ dichiarazione del nwovo Presidente del Consiglio
dei Ministri — Ripresa della discussione — Considerazioni in favore del progeilo minisieriale dei Senctori
Porro, De-Monie e Marsucchi — Chiusura deila discussione generale — Approvuzione dell’articolo primo —
Pariano contro I'emendamento allarticolo secondo proposto dull'ufficio centrale, i senalori Chiesi, Farina e
De-Honie — A sostegno dzl medesimio § Senatori Vigliani (relatore), Gatvagno e Giulini — Approvasione del-

Fariicolo secondo emendato dall’ufficio centrule.

1.a scduta & aperta allo ore 2 12,

£. preseote il Ministro dell'interno.

1l Senatore Segretaric D'Adda legge il verbale del-
T'ultima tornata il quale & approvato.

Presidents, La parola ¢ &l Minisiro dellinlerno.

PRESENTAZIONE DI DUE PROGETTI DI LEGGE

Ministro dell'Interno. Mo l'onoro di presenlare
al Senate un progerto di legge gid votato dulia Camera
dei Deputali, che risguarda il servizio della Sanita ma-
rittima.

llo pure I'onoro di presentare al Senato & nome del
mio collega Minist'o della Guerra, un aliro progetto di
legge parimenti sancito dulia Camera dei Deputati cho
riflette la Jeva di terra sui nati ncl 1840 pelle pro-
vinco dell'isola di Sicilia.

Fatrainbl questi progelli presentano lale importanza,

¢ l'ultimo poi tale urgenza, che non ho bisogoo di
aggiungere parcla per raccomandarli ol Senato.

Presidente. Lo alo al signor Mioistro dell’ inlerno
dclln prescotazione di questi doe progeui di legge che
saraano stampati e disteibuiti neali uffizii.

1l sigoor Ministre domaodd che sia dichiarato d'ur-
geoza quello relativo alla Jeva in Sicilia,

Chi intende accordare l'urgenza, sorga,

{Approvato)

La parola & al Ministro dell'interno.

Ministro dell'interno. L'ordine del giorno porta

- &1

| pel primo tema di discussione il progetio di legme per .
I"abolizione dei vincolt feudali in Lombardia,

11 Ministro di grazia e giuslizia preseuld, o per dir
meglio, ripresenta al Scnato il progetto di legge con
una modiflcaziono piuttosto grave, che eravi slata in-
trodvita dalla Comera dei Deputati,

L'ufficio centrale del Senate, che ba preso ad esame
di nuvvo la wmateria, sembrami disposio a  mantenere
il concetta primitive che inf-rmava il progetio, allor-

' quando fu preseutato a quest’onorando cunsesso.

In tale slato di cose, il Ninislcro, presa ad esamela
maleria, ha crednto doversi rimetl:-re intivrameote alla
gageezza del Senalo, )

Egli non patrebbe venire a difendere eoniro I opi-
nione dcli’uliicio centrale un progetio cite non fu per
ess0 che uva (ransaziane. Nun putrebbe d'altea parle
acceltare fruncamente ed apertamente it progreito sicsso
modificate dall’uflicio centrale, avvegonaché egli aveva -
gid fallo atto di conciliazione accettanda il tempera-
mento ¢ le modilicazioni iotrudoutevi dalla Camerg dei
Deputafi. .

* Bercid mentre il Ministero sottopone al Senato il suo
pensivro, che la discussione debba cadere sul progetio

quale fu dalla Camera dei Depulali volato, e quale da
ess0 fu presentato al Scuate, perd son lo difenderd,
ma lo rimelle intieramente, come accennai dapprimna,
slle savie deliberazioni del Seoato.

Presidente. Si dard letlura di un sunto di petizione,
¢ #i dork cognizione di alcune domande di congedo.
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1 Segretario Senatore Arnulfe di lettura del se-
guente :

SCNTO DI PETIZIONL

N. 2995. Quindici archiletti della provincia di Ca-
labria Ulieriors Seconda ricorrono al Scnato, onde ot-
tenere la revoca del decreto emanato in Napoli il 2
povembre 1843, che prescrive | ro I'vsame per €s8CT¢
ammessi nellalbo della Gran Corte rivile,

N. 2096, Cusare Sollano di Catanzaro, provincia di
Calabria Ulterisre Seconda, ricorre al Senalo aceid
voglia interporsi presso il Ministero della guerra onde
esscre soddisfutto deli'ammontare di provyiste di ve.
sliario falte per conto di milizie garilaldine nel mese
di ouwehre 1800. :

Il Scoatire Segrelario Arnulfo lezze alcune lettere
colle quali i Senatori Andrea Colonna, Monti, Degre-
gorio e Prudrnie dumanduno, chi per ragioni d"uflivio,
chi di saluto e chi di famigiia, un congedo che & loro
dal Scnato occordate. ’

Legze pure la scguenie l-ltera del Sindaco di Turino
al Presidente del Senato.

« Il sottoscrilto consapevole che parecchi membri
¢ del Parlamento avrebbero divisalo aprire una solto-
¢ scrizioae per innalzare un monumento al compianto
« Conle di Cavour, si repula a pregiv Llrasmetiere a
V. E. copia di una deliberazione presaatal riguardo
da quests Giunta Muuicipale, lusingandogi possa in-
contrare l'adcsione degli onorevoli prowmotori della
goltoscrizione parlamentare, ed intanto ha Yenore di
rinnovare a V. E. i sensi dcl suo profundo ossequio ».

- o oA A A

« 1l Sindaco di Cossilla ».

Presldente. Fanno omazgio al Scnalo,

L'architelto Angelo Angelueci di aleune copie di uaa
sua Descrizione sulla coruna del feguo ftalisno, con
disesno analogo.

11 sigeor Pasquale Castagoua d'un suo scritlo  col -
tolo: Diritio custitusionnle, ’

Monsignor Pictro Emilio Tiboeoi d'una sun prupusia
sulla Secolyrissczione delia bibbia,

Il signoe Di Dino Carina delie sue nole rulla Jsiru-

zone primaria ed industriale detia Francia, Jell'fn.
ghitierva ¢ del Belgio,

L’lateudente generale di Ravenna di alcuni esemplari
degli At di quel Consiylio piovinciale della seduta
straordinaria del 21 scorso miese di maggio.

Il sigaor Pasquale Abrazzini da Bari d'alcuni esem-
plari di un suo scritto intitolato: Sslla pubblica bene-
ficensa delle province Nupolitune,

Il cavaliers avvocato Gugliclme Silva segretario del
Municipio di Milana di alcuni csomplari d'un suo Carme
scrilto nella ricorrenza dellu frsta nazionale.

Gli sludenti della I, Universita di Tavia d° alcune

&2

copie delle Parole lette da Bernardino Zendrini nelle
esequie del Conte Camitio di Cavour celebrate o quella
citia il dl 8 giugno 1861,

GIGRAMENTO DEL SENATORE CONTE AMARL

Presidente. lssecodo preaenio il signor Senatore
conte Amari, i cui litluli sono gid stati verificati, sara il
caso di ammellerlo alla prestazione del giuramento.

lo prezo in conseguenza i signori Senatori Orso Serra
e di S. Elia o volerlo introdurre nell’Aula.

(lutrodotto il signor Senatore Amari nell’Aula dai Re-
natori Orso Serra ¢ Sant’Elia, presta giurameato nella
consueta formola).

- Presidente. o allo al siznor Senatore conte Amari
del prostato giuramenio, e lo dichiaro entralo nel pivio
escreizio delle sue funzioni,

DISCLSSIONE DEL PROGETTO BI LEGGE
PER L'ABOLIZIONE DE! VINCOLI FEUDALL
. IN LOMRARDIA.

{¥. atti del Senato N, 30.)

* Presldente. L'ordinc del giorno porta fa discussione
del progetto di tegae sull abolizione dei vincoli [feudali
io Lombardia.

i} Scualo riliene le dichiarazioni teslé fatte dal signor
Ministro dell’interno, a nome ancbe del suo collega it
Mioistro di groma e giustizia.

Traltandosi d'un progetio di legpe, che viene dalla
Camera elettiva, comincierd dal dur lettura del testo
del progetio di lepge quale ci venne trasmesso, ¢ poscia
quando si verrd alia discussione degli articoli, si legge-
ranne gli emcndamenti che sono stati proposti dali'U't-
ficio Centrale. :

¢ Art. 1. Sono aboliti dal giorno della pubblicazione
di questa legge tutti i vineoli feudali che ancora sussi-
stono nclle provincie Lombarde sopra beni di qualunque
natura, compresi i vincoli derivanti da  dunuzioni di
Principi. s ®

« Art. 2. La picna e libera proprietd dei beni sog-
getti a vincalo feudale 8i consoliderd negli stluali inve-
stiti dei feudi od aventi diritto allinvestitura. »

« Nel cazo perd in cui esista, nato o concepito al
tempo deHa promulgazione di questa legge, un discen-
dente ia tioca diretta dell'ativale inveslito, il quale sia
anche primo chiamato, sard ad eeso altribuita di picn
diritto la nudy propriet) della terza parte dei beni con
questa legge svincolali. »

« Art. 3. La divisione dei beni potrd esser promossa
tanlo dazli ataali investiti quanto - dai primi chiamati,
contemplati neil’articolo precedente. » :

« Art. 4. Le Ginznze non potranno, dopo la pubblica-
gione di quesia leggo, promuovere contro i posscssori
dei beni fendali alcuna istanza di caducitd in virtd delle
legai e degli usi feudalis »

L « Art, 5. Le annue prestazioni in danaro od in ge-
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neri che, giusta i titoli dinvestitura o di consuetudine
feudali, fossero dovute dai possessori di beoi feudali,
potranno essere dai debitori affrancale pagundo cento
lire di capitale ogni cinque di aonua prestazionc, »

« Sc ai tralterd di prestazioni da soddisfarsi 3 modo
di laudemio, il riscalto avrd luogo pagando Ia metd del
laudemio medesimo. »

« Art. 6. Colla present¢ legge non si intenderd pre-
giudicato ai diritd di proprield o d'ultra natura acqui-
slati da lerzi sopra beni o prestazioni feudali prima
della pubblicazione dells medesima. »

« Coutro l'uzione vindicaloria potraono i terzi pos-
sessori opporre l'eccesione di prescrizione, giusla le
norme della legge civile, »

« Parimenti nou si inteoderanno colpite dalla pre-
sente legze le istituzioni cnBtcutiche ed altre simili
cbe, msebbene si trovino impropriamente denominate
I’cudali, non haooo wttavia gli essentiali caratteri dei
feudi. .

E ora aperla la discussione gcnerale, e la parola
spetta prima al Scnatore Martinengo.

Senatore Martinengo. Onorevoli Signori. Bea disse
I'ouorevole signor Guardagigilli nella relazione che ac-
compagna la presente legge, asserendo, che [ argo-
mento di cssa non presents wno di quei veri da cui
fosse impossibile deviare,

Ed infatti molte e molte lumicose ragioni furcno
svolle nei due rami del Parlamento, tanto por I'una
che per Valira delle soluzioni della presente questione.

E per vero anche la tesi che ebbi 'onore di pro-
porre & questo onoravole consesso, Lrovd di bon molti
e forti msoslcnitori, i quali mi fu vera soddisfazione di
aver preceduto nel concello, perché essi sono fra ui-
slinli giureconsulli di Lombardia, e pralici quindi dei
veri bisogni, & di quanto giovasse farsi nell’ abolire i
feudi. )

Se mon provarono essi queclla lesi come assioma, di-
moSirarono perd quanlo disconvenisae lasciar sussistere
porzionse de! aistema, mettendo a parte § chiamati in-
~ vece di aciogliere il feudo nell’ attuale imveslito,

Ma io forse abuso del vostro tempo, o Signori, ge di
nuovo vi ponessi avanli gli argomenti che ogouno di
noi ha letti e ponderati nelle dette relazioni, ¢ mella
luminosa discussione che ebbe luogo nell’allro rame
del Parlamento.

Ad un fauto sollanlo io mi appoggio, il quale & &t
bene posto in luce tanto dali’ onorevole Minisiro nella
sua relazione,’ che in quella del nostro ufficio centrale
e questo fatto si & che la Lombardia ettende con an-
sield da voi codesta legge abolitiva dei feudi, siccome
un eltu di pura giuslizia, pel quale sin essa futta nguale
alle consorelle province in cui da molli anci cessd per
iotere il sistema feudale; come crssalo sarebbe anco
in Lombardia se per suo malanpo non le fosscro ve-
Duti sopra governi alranieri con 1mprov1de qunnto im-
perlctte dispositive.

Una sola cosa dice 12 relazione dell’ ufficio centrale

' &4

¢ conforme al volo dei Lombardi, ed é che si faccia
scomparire da guella co!ta provincia {'ultimo avanzo
della feudaliid. ‘ :

Tzli parole io ripeto volentieri ol Senato perchd
espresse con calore € verild; ed unendomi al coueetto
dell’ ufficio cemirale, vi raccomando, o signori, che non
sicno ancora una volta deluse le giuste aspellahve di
quelle nobili province,

To so benissimo che ognuno di noi lascia al limitare

di quesia aula solcnne ogni ricordo di personale inte-

resse; e percid senza lemna, o esitanza, e sicuro nella
mia coscienza, come nella notorietd delle peculiari mie
circoslanze nella presenle maleria, io pon esito a pe-
rorare per ) approvarione della leggo sancila dalla Ca-
mera Eletliva, e quale ne viene raccomandata dal si-
goor Ministro nella sua relazione, mentre oggi per cause
che nou corosco non volle sorreggere Ja legge col va-
lido suo suffragio; e cid io faccio non solo perche siano
vna voliz soddisfatti § Lombardi, ma perché sento in-
tima convinzione che col cessare per effetio di legge
il vincolo feudale, deve questo sciogliersi nell’ unico
ente cerlo, ciod nell’ attuale inveslito; e credo quiodi
chie se era ingivato metlerne & parie iocerli chiamati,
lo sard in misura assai minore facendolo a prd di quel
solo di essi che discende in linca dirctta, e cid, perché
ic lal modo Ia sostanza subisce una quasi paturale e
consuela devoluzione.

¥otando io quindi la Jegge ncl modo propostoci e
raccomaadato Jall” onorevole guardasigilli, tengo per
fermo si otterrd il giusto coll'equo riparto della so-
stanza feudale; e cosi vedremo finalmente cessato quel
vincolo che era unico scopo della legge il togliere, per
molli riflessi di ordine pulblico, che sarebhero, ripeto,
gid atali esauditi da molti anni eenza I'intervento di
tirannicbe forze, lo quali noi non vorremmo nemmanco
in minima parle imitare.

Senatore Pinelli. Siccome il solo dell’ ufficio cen-

trale che abbia dissentito dal sistema che si Irova pro- -

pugnato, bramo che il Senato mi conceda poche parole
non lanto allo scopo di aostehere un’ opinione diversa
da quella che prevalse nchl’ afficio, nel che io non sa-
rei nieote disposto a impegnare una lotta, ma unica-
mente accid il Senalo non rimanga sollo I'impressione
di cerle [rasi, secondo le quali parrebbe che non al-
trimenti si potesse dissentire dal contenulo della rela-
rione, salvo professandosi devoll ai principii rivoluzio-
narii. Questa parola pud ammettere diversi sigoificati,
e 8o vi ba qualche cosa di rivoluzionario nel mio modo
di pensare, credo che esista nella legge stessa @ vi e-

sisle vo pon so che di rivoluzionario in una legge da

che fnnova profondamente un principio e vi sostiluisce
un principio diverso, d° onde vengono allerazioni pei
rapporti giuridici ; ma in questo senso vi & riveluzione
come quando i cambia la quota della Jegitlima, come
quando si cambia una legge di successione.

La controversia che si & stabilita tra le diverse o-
pinioni che campeggiarono sl lumioosamente in questa
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discussione, e nelle quali io mi attenni volontieri alla
porte di udilore, l2 cootroversia che 8i agild sopra que-
8o argomento fece conoscere quali fossero le inlenzioni
che si producevano per mezzo della legge di cui si
traltava; ma queslc inlcnzioni, ripeto, non sone di quelle
che possono ludere i principii tutclari dell’ ordine so-
ciale dal momeato che non vengono a ledersii diritt
acquisiti,

Qui aduoque sta tutto il punto: si tralta di vedere
se opinando diversamento da qucilo che si propone og-
gid), ciod adoltando di preferenza il sistema modilicato
pel senso in cui fu acceltato dalla Camera dei Depu-
tati, da cuil ci torna la legge, si possu dire che vi e-
sigta lesione di diriili acquisiti.

A questo proposilo mi limiterd a poche osservazioni:
quando vi esiste un urto fra vpiniooi esireme, io credo
che il modo di giungere ad voa eoluzione, il pil si-
curo metodo sia quello dell’ snalogia; giacché stabilita
1" analogia , se quello che s & creduto conforme al
vero, conformo al giusto ic ua dato argomenlo 8i ap-
plichi a quelia per il quule esiste il dissenso, sicura-
mente sf avrd |y scioglimento della questione scnza
gran fatica. Ora io non 4ni curo di sotulizzare, come
i va accennando nellw reluzione dell’ uwificio centeale,
por escludere ogni analogia di questa legge “con la
legge dei fedecommessi in ordine alla parte da riser-
varsi ai prossimiori a succedere, quantunque o creda
che vi esistano delle differenze notevoli. Ma il motivo
per cui pon cure di combaltere siffatia analogia & sem-
plicissimo, e 81 & cho la legge aboliliva dei fedecom-
messi era 8 wn dipresso conternporanca a quelia dei
feudi pella Lombardia.

Vi & stala una legae aboliliva dei fedecommessi come
vi & stata una legge aliolitiva det vincoto feudale.

Come vede il Senato, io dunque non avrei gran che
& lemere da questa analogia, giucché se pop esistevano
pitt ledecommessi, sicuramente le vocazioni non avevano
pit aleuno effetto ; vi sarebbe anai un argomento a trarre
in favore delta lesi cha non vi potessero cssers dirilli ri-
conosciuti dal momento che se v'erano di questi diritti,
non potevano eisere piv furti di quelli che potevano na-
scere da un fedecommesso, e questi fedecommessi piis
non esistevano. Ecco dunque perché io non mi soffermo
alia discussione dell’avalogia coi fedecomnmessi.

Ma vi La, 0 Sigooti, uu'analogia molto pi calzante che
quella dei fedecommessi relativamente ai feudi: vi &
quella dell'enfiteusi. L'enfiteusi come tuti sanno & ua
contrallo; si & detto che un feudo era un contralto e
l'onfiteusi lo & pure. Togliamo la fedehtd o 1" omaggio
che cosy rimune nei feudi? Rimane la divisiono dei
dominii, rimane la successione delerminata dalta legge,
oppure dulla vocozione. Ma queslo qualitd si adattano
cgualmente alle enfileusi. La cosa & cost vera che a
lulte Je persone versate negli studi legali & nolo come
le enfiteusi ecclesiastichie fossero paragooate ai feudi
rispetto alla ragivoe della successione: si cacludevano
le [emmine dall’enfitevsi per la ragione appunte che le

) 84

cofiteusi ecclesiasliche si regolavane enn la legge dei
fendi; si succedeva in somma nelle enfitcusi come s
succedeva nci feudi ez pacio et providentia.

Ebbene, o signori, <quale & la legge che dopo molti

dibattimenti 81 & adottata d2 wnoi nella materia delle en-.

fiteusi? Voi non ignorate, o signori Senalori, ® una
parte di quelli fra i quali ho l'onore di sedere lo ri-
cordano, quante furono le discussioni che sl elevarono
presso di noi nelle successiont Jei beni enfitentici in
scguito alla pronunciata cessazione di questi contraiti.
In questi dibattimenti si faceva valere appunto per una
parte l'assioma che si succedeva nelle enfiteusi ex pacto
el providentia, ossia in forza di un contratio, pel quale
la vocazione cra shlicipatamente flssata ¢ che per cone
scguenza won 8i poteva variare. Quindi, essendosi pro-
mulgato il Codice civile ncl 1837 sccondo il quale ve-
niva a farsi una legge uniforme di successioni , fuvvi
grao diballimento se in seguito di questa legge cossasse
il modo di succedere nci beni enfiteutici secondo le an-
tiche vucazioni, se le femmine fossero o no eaclusa,
Dopo molte discussioni quale & stata la legge che si
adolld, che si votd in seno a questo Senato, dopo avere
intesa quali erano state le soluzioni su questa questione
delle varie corti del Regoo e della corle di Caszazione?
Non istard a particolarizzare sopra questa discussione.
Potrei citare Je decizioni che emanarono da una dello
Corli particolarmcate nel cui distreito si racchivdevana
le proprietd di questa natura in maggior numero o la
quale si attenne ferma al principio cho colla lezge di
successione aopravvenula si dava norma al modo di sue-
cedere in tulli i beni, che nonsi poteva aver riguarde
per conseguenza a veruna cclusione fra i diseendenti
degli investiti dei beni enfiteutici, ma che si succedeva
nella forma che il Codice solennemente aveva stabilito.
La Corte di Cassazione anuvlld quesia decisione, ms
non Vannulld senza vma considerazione la quale spiega

r

appuato quali fesscro i principii foudamentali nelia mate- _

teria ¢ che dovevano servire di lume nella questione.
Non disse gid che una leggo che sopravviene, che varia
la successione non pué allicerc i beni enfiteutici come
gli altri beni, o come diremmo noi non pud afiicere i
beni feudali come gli aliri beni, per la ragione che su

questi beni esiste una successione ex pacio el provi-

dentia, :

Disse che pon bisognava applicare questo principio
per la gran rogione che con una legge transitoria, colla
legge ciod del 16 dicembre 1837, pii o meno chiara-
ineute 8i era stabilito che auche per la succcssione si
osservasse la legge anteriore,

(uale & dunque la conseguentz da trarre da queste
considerazioni ¥ Quando una legge sopravvicne che varia
le condizioni @ cui sono tenule certe proprietd, che lo-
glie il carattere loro parlicolare, queste norme di suc-
cessione che noi desumiamo dalla legislaziono geoerale,
coaseranno di emsere applicatuli perche in origine quesli
beni fossero retti da upy disposiziono parlicolare?

La giurisprudenza seconde quanio ho avute Yonore



— 35 —

—— —

SENATO DEL REGNO — SESSIONE DEL 1BC].

di accennare aveva gid stabilito an priocipio diverso,

Tuttavia, se vi potesse ancora cssere stulo quatche
dubbio pella giurisprudenza, questo dubbio non pote pii
sussistere dopo che il Parlunento, sulla proposia del
Governo, risolvette il dubbio per mezzo di una legge
. espressa, e questa leggo che porta la data del 24 geo-

naio 1856, € coocepita in questi termini: ¢l dominio
utile dvi beni eafilevtici-si devolve giusta la legze di
successione, aia legillima, sia lestamentaria, e senza ri-
guardo alle vocazioni in favere di un determinato oriline
di persone contenute wei contratti di ealiteusi anteriori
al. Codice Civile. »

Signori, io non ho avuta alire scopo, fucctdo queste
osservazioni, che di far presente al Senalo come il
principio pel quate si nega ai prossimiori chiamati alla
successione dei feudi an dizitlo a dividere i beni, non
fosse un principio di tule teinpra da potcrsi confon-
dere cou I¢ leorie sovversive in-materia di successione,
in materia di diristi civili. h

Non aggiungerd uliro su questo argomeuto &6 non
che Fapplicazione alla categoria dei beni di cui si
tratia in Loinbardia, viene molle ovvia dopo quanio ho
avuto l'onore di dire. Li pure nell'epoca in cui si abo-
lirono le relazieni politiche dei [fudi, emanava una ge-
rie di leggi, le quuli scioglievano i vincoli di qualun-
que palura. Ly pure si promulgava nel 4806, il giorno
1. gennaio, il Codice Napoleone, il quate dichiarava che
si succedeva nei beni #enza alcun riguardo né allori-
gine ué alla patura dei heni stessi. In quell’cpoca per
conscguenza i heni, qualunque si fosscro, entrarono
pellu comunanza di lutte le altre proprield, e si rese,
da quel momento, ad essi applicabile la teoria gene-
rale dello successioni.

lo domanderd clie mi st indichi dove sia quella legze
trapsitoria in Lombardia, cbe ubbia avuto per effeuto di
rendere a questi dirittl deghi investiti. direi, colle ali
della Fenice, il loro autico valore? Jo eredo che que-
sta leggoe transitoria non sia mai esistita. $i ¢ udito molto
parlure dei decreti del 1806, i quali prescrivevano la
consegna dei feudi. Quei decreti non avevaan aliro
gcopo, scopo non molle elevato, ecopo ignobile di con-
scrvare il diritto del Asco per lu riversibilith ; ma noo
bisogna confondere una quest'one coflalira. Le consi-
derszioni dell’Ufficio Centrate le banno messe bastan-
temente in luce. Abbiamo due questioni da risvlvere e
non una sola; quella ciok della riversibilita a favore
_dell'erario publlico e quelle della successione dei beni.

Quanto alla prima, potevano esistere i decteti, i
" quali wrantenessero questi dirilti.

Per un clfetto della tenacitd fiscale del Goveruo po-
teva ess0 con questi decreti mantencre il sue dirilto,
Ma quesla questione ba nulla a che fare colla succes-
sione ai beni slessi, 8 cortainente Dessuno ammelterd
che con questi decreti si pensasse ed innovare le pre-
gcrizioni de]l Codice in maleria di successione, (Quello
che sard succeduto di poi relativamente a quella giu-
riaprudenza che si & citato, o non Jo iovesligherd ;
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sard vna delle tanie benedizioni del Codice austriaco
laver ridonato forza a questo diritlo dei prossimiori
ehixmali, qualora da questa fonte lo 8i voglia dedurre.

Ma da qualsiasi fonle provenya, & certo che ecousul-
tande i principii che ho avulo Vonore di esporre, non
8i sarehhe patuto a mend di conchivdere vna delle due
cose ;3 0 che non csistevano pib assolutamente di que-
sti diritli da} momento che crano stato sciolle queste
proprietd dal vincolo feudale, o che 8o no esistevano,
per 1o menn avrebbe bisugnato risulire all'epoca io cui
8i pronunciiva Ja cessazione dei feudi per misurare i
diritti dei chiumati : e di questi chiamati clee dal prin-
cipio del secolo alluale ancora esistessero e che gia
non fussero divenuti possessori dei beni una volta fru-
dali, io credo che ve ne sarchlhero ben pochi.

Scnetore Vigllany, Relatore. Signori! Uolle osserva-
zioni che s no svolte nella relazione dell” Ufficio Cen-
trale, io credo che 8i possa ritenere cho sia suflicien-
temenle risposto agli argomenti che sono stati posti
innanzi dsi due onorevoli Senatori che hanno preso la
parola nella discussione generale. Tullavia voi mi per.
mettercte cho fo sgaiunga poche eose per dileguaro il
sospelio che seinbra cssere oato oella mente dell’ ono-
revole Senatore Pioelli, -che siasi volulo fare imputa-
gione alla sua opinione i caratiere rivoluzivnario, Dird
tosto che fu tungi dal mio peasiero il fare una simile
impulaziono all'onorevule Senatore.

Comusco abbastanza le sue opinioni politiche, la sa-
viezza e moderazione dei suvi princ'pii, per noo po-
termi permettere mui un giudizio sifflatlo sul suo coolo.

Nella relazione si & portate giudizio sopra le diverse
opinioni, s gindicarono le cose, noa 8i givdicarnno le
pursone. T ben pud una persona moderatissima emetiere
un’cpinione che abbia agli occhi di un aliro carallere
rivoluzionarto, ma essendo espreasa in buona fede da
chi non & rivoluzionario, certamente non lo rende tale.
Del resto, o sigoori, questa parola nyn ispaventa pii
nessuno. Abbiwno icteso molte persone, che prolessano
ottiwni  principii politici, dichiararsi rivoluzionarie: mi
permetterete di ricordare, come quel grande uomo di
Btato, di cui piangtamo tulli la perdita, pin i uoa volta
in presenza del Parlamento abbia dichiarato, che si te-
neva anchesso per rivoluzionario nella causa italiana.
Pure I'Europa intera cosi piangendo la aua morle, rende
largo omaggio ai suoi principii di saviesza e di mode-
razione, ’ .

11 Senatore Pinelli ha stimalo opportuno, per allou-
tanare dalla opinione da lui difesa ogoi sospelto di ca-
rattere rivoluzionario, il mettere avanti alconi escmpi
e parlicolarments quello della legge sulle successioni
cntileutiche che & stata votata dal Parlamento, lo credo
chie non sia diflicile lo scorgere, come tra quelly legge
e I'altra che ora ci occupa, corrd una differcuza assai
grande, :

Si fece sulle successioni eufiteuliche una legza es-
senzialmente dichiaraliva. Era insorto, rome egli no-
lava, il dubbio, se i dovesse nella enfileusi osservare
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Tordine di successione prescritto dulle leggi ordinarie,
in seguito alle riforme del nosiro dirilto civile, oppure
ge dovesscro ancoru osservarsi gli speciali ordioi di
successione che seno porlati dalle convenziuni enfiten-
tiche. Per troncare quella questione si fece una legge
interpretativa colla quale si fece prevalire il principio
dello surcessioni ombinaric, Sicuramenle si potrebbe
dire che quella legge albia recato qualche offesa al
principio contraltuale; ma quando bea s rifletta alla
natura di quelle enfiteusi, di cui si trottava, si vedrd
che questa obbiczione, se ba qualche peso, sarebli
ben Jontana dall’avere la gravitd che assumerebbe nella
wateria feudale. Primieramente o istituzioni  enfileu-
tiche, a cui quella Jegge si riferisce, riguardane parti-
colarmenle le sucecssioni che si aprono in fumiglia,
nelle eulitensi agnatizie o famigliari. Ebbene, io quclla
materia si & otimamente divissle che dovesse preva-
lere it principio d'vguaglianza, principio ul quale Ja re-
lazione dell'Ufficio Centralo rende omaggio ; e per
parte mia confesso che quando si trattasse di fare wna
distinzione, precisamente guella dislinzione che vediamo
inserita nel progetio di legge votato dalla Camera dei
. Deputati, jo- preferirel di eaclwderla assolutammente, ed
ammeltere una perfelta vgnaglianza nelle  successioni
famiglizri, perchid ogouno sa come le disparitd nelle
successioni tra i membri di una slessa famiglia so-
gliano essere infausta fonle di odii, di rancori dome-
+ stici, che importa di dileguare.

Appena occorre pui di dire, come llmporlnnza del-
I'enfitcusi sia molio distante da quella dei fewdi, To-
glivndo i beni di va feudo da uwna famiglia, voi to-
glicte un patrimonio : invece le enfliteusi consistendo
ordinariamcnie in piccole poreoni di terreno, @& facile
il comprendere come la luro sotltazione non isconvolga,
né periurbi ordine e fa condizione in una fanmiglia,

A cid si apgiunaa ancora che le enfiteusi rimonla-
vano generalmente a tewpi antichi, erano d'origine ec-
clesiastiea, e npelle enfiteusi ecclesiastiche Ja nosira
giurisprudenza aveva opporfunamenta crelte un prin-
cipio che per impedire il ritorno dei benl alla Chiesa,
esauriti i grach di vocuzione, portati dalle insliwzioni
eulitentiche, ess¢ continuassero tultavia a sussisiere, e cid
in forza Gi wna tegrica introdutta dal giureronsullo
Bartolo, Iz quale supponeva una tacita rinnovazione,
una tacila rewmvestitura dell'enfiteusi.

Ora bea si comprende come a questa tucila reinve-
stitura delle enfiteusi, la quale era esseozialmente do-
mioante in quelle provincie, cui alludeva D'onorevole
Senature Pinclli, non si possa atiribuire quello sicsso
vigore, ot si debba usare guel rispetto che vogliono
cssere attribuitt ed usati ud una istitozione, la quule
8ia ancora vigente ed imperante in forza della slessa
volontd di toloro clie I'haano falla, cosi che non parmi,
che I'argomento che & slato addotto dull'vnorevole Se-

natore Pinelli possa per nulla infirmare la tesi che ¢
difesa dall'Cfficio Centrale.

Accetto poi volentieri la dichiarazione che cgli ha

fatta, che vi sia analogia tra la vocazione fidccommis-
saria e la vocazione feudale. E coiwe noo & gran tempo”
cho abbiamoe qui in Senato discneso la Jegge relaliva
precisamente all’ abolizione dei fidecommessi in Lom-
bardia, ed in guclla abbiamo ammesso il principio equo,
giusto, ouesto di tener conto dei primi cbiamali, io
credo, che, per principio d'analogia, la stessa massima
vorrd essere dal Senato osservala nel[a maleria di cui
ora ci occupiamo,

Vulgendomi un momento al Senatere Martineogo, il
quale sorge in quesla discussione fra i primi opposilori,
come era sorlo la prima volta che qui ai discusse la
stessa legge, non ho a fargli che una sola e semplice
osservazione,

Egli invocava in lavore della sua opinione Jautorith
dei giureconsulti di Lombardia.

(In questo pnnlo entrano $ barone Ricasoli, il Mi
nistro delle finanze Pasiogi, non che i signori com-
mendatori Miclietti e Menabrea, ¢ cav. Cordova, che
vanno a sedere al baneo del Ministero),

Nessuno pia di me rispetta quest'auloritdy, sapendo di
quanio werito giano gli vomini legali dei quahi si in-
voca |'opinione. Ma a sua volta l'onorevole Senatore
Martinengo permetlerd a me d'invocuare un‘altra avtoritd,
quella dei magislrati di Lombardia, e posso invocarls
con laplo maggiore sicurczza in quanto )onorevole Se-
natore Marlinengo vorrd ammellere, che, almeno secondo
le presunzioni comuni, I magistrati vanno in aimili gin-
dizii esenti da ogni sospelto di interessamento o par-
rialitd, e preseatano invece ol pubblico una garanzia di
aszolulo disintercssamento. .

Ora, questa magistratura, interrogata dal Goveruo sul
modo di abolire i feudi in Lombardia, non ha gia pro-
pusto quell’opinione a cui aderisce l'onorevole Scenatore
Martinengo, ma invece ha presentata quell altra che
ebbe gid la sanzione del Senato, e che ora dall'Ufficio
Centrale vicne riprodotta.

Presidents. La parola & al signor Presidente del
Consiglio.

Presidente del Consiglio Barore Ricasoll.
{Segui generali d' allenaione),

Ho I'onote di parlecipare ul Senato come Sua Maestd
il Ne nella sera di sablale m'abbia dalo 'onorevole in-
carico di ricostiluire il Ministero. Dopo la terribile scia-
gura che aveva stremato del suo capo il Governo, il
Scnato comprenderd quanto dovesse un tale incarico
abbattere lo spirito mio che era ben cooscio dclle sue
tenui forze.
~ Tultavolta io rispettando il dovere, non credelli di
declinarlo : ho potute melters insieme una nola di
egregi cittading, che presentai & Sua Maesid ed ebbi ia
sorle di ricevere la sua wpprovazione.

{l Minislero & rimasto dunque costituito nelle persone
chie ho l'onore d'indicare :

All'interoo rimane il commendatore Minghetti,

Alle finanze il sigonor Baslogi,

Ai lavori pubblici il cavaliere Peruzzi,

Sxesiong oae 1861 — Sewito oxL Rzowo — Disoxssiond 45.
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Allistruzione pubblica il siznur De Sanctis,

Alla grazia e giestizia & nominate il signor Miglietli,

Al'agricoltura e commercio il signor Cordova.

Dal Ministero degli affari esteri fu disgiunta la md-
rina, e ne fu posto o capo la persona deliillustre ge-

~nerale Menabrea, gli alferi esteri e la presidenza del
Congiglio furono affidati & chi ha Fonore di parlarvi.

1l riterente, quanto al Ministero per la guerra non
ba potulo compicre Yopera sua. Avrchbe voluto aMi-
dare in definitiva questo Ministero 2 persona degna
cho accogliesse il consenso generale ; alcuni ostacol
si son0 frapposti all'adempimento di quesio desiderio.

Provvisoriamento e nel tempo pia breve possibile
che si ricbiederd per provvedere in modo definitivo,
sark queslo Minislero per interim retto da me. Onde
sia poi supplito alla wis mancanza di pratica sard at-
tribuito al geoerale Cugia segretario generale di quesio
Ministero il carico di esso.

Il Ministero si presewta al Senato compreso da un
sentimento profonde di grande commozicne dopo lalta
svenlura nazionale accaduta negli scorsi giorni. Tulta-
volta egli reputa che le sorti della patria non sono a
tal punto ridette, che non luscino luogo a ben sperare
dell’avyenire ; non crede il Ministero di esprimere un
senlimento che non sia partecipato da tulli voi, quclio
ciod, che mentro piangiamo la gravissima perdila lesté
fatta, sentivmo tulti nell'animo che Vopdta, a buon
porto condotta da quel gron Minislro, non pud cesere
troncala, non puod essere posta ia pericolo dalla sua
morte. Questi noa sono pin lempi vei quali un graan
disegno, sia I'opera di un Minisico o di un Re, possa
perdersi co! mancare la persona che l'aveva concepilo.

L'opera grande lesld iniziala da questo grand’uomo
di Stato diventava nel tempo stesso ed era gia fulta
anima e vita di un'intera nazione. A noi tulli rimano
il debito di continvarla o di compierla.

l.a strada che dubbiamo scguire ¢ chiaramente indi-
cata : nei saremo fedeli sempre & quei grandi prineipii
cho sono stati in tante ocrasioni solennemente consa-
erati dal Parlamento : confidiame ncll'appoggio che mai
oon ha mancato di dare a que) Ministro, e che, fudel.
mente osservando quegli stessi principii, non potrl
mancare & D0i. ' :

Camminando sulle traccie di quei nobili esempi,
coofidiamo percid di avere anche noi il concorso e
I'aiate de) Parlameoto {Segni dadesione).

RIPRESA DELLA DISCUSSIONE.

Presidente. La parola & al Senatore Porro.

Seoalore Porro. ¥i 2 una considerazione nella quale
tutti si accordarono quelli che preserc parle ai discorsi
sull’gttuale proposta di legge, ed & Yurgenza di un prosio
scioglimento dei vincoli feudali: meatre sono divise le
opinioni cirea il modo di procedere a questo provvedi-
wento. L'ona che fa rapprescntata dalla primitive pro-
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posta ministeriale ¢ dal voto del Senato, mentre non
riguarda ceservi un diritto nel chiamato, per molivi di
equitd a riguardo dell’aspettativa feudale, vuole prosciolti
i vincoli accordande una quota dei beni ai primi chia-
mati. Una seconda opinione espressa dal prugetto delta
Commissione presso la Camera eleltiva non riconosce per
nulta un diritto ai chiamati, e temendo che volendy tener
calcolo dei chiamali si scomponga la proata attuazione
dclla legge, invoca uno scioglimento incondizivnata, ¥'ha
finalwente una terza opinione la quale riconosce un diritlo
acquisito al chiamato, ma gli ad renti a questa opinione
né io una sede né nell’ altra del Parlamento, non haono
formulata apposita proposta.

Le due prime opinieni si temperarone in un disimpe-
gno in seguito alle discussioni tenutesi presso la Camera
eletliva; dall'una parte si accondiscese vedendo rispettato
il principio dei riguardi al chizmato, quantunque in ma-
niera limitata ; dali’alira parte non si & ereduto che questo
rigaardo dato ai chiamati che nello stesso tempo erauo
discendenti dzll'investita, potesse sconvolgere I'economia
pratica della legge.

Ora l'uflicio centrale, quantunque presentando sollo

I'aspetto di emendamento il disposto dell’antica legge, ri-
getia il proposto disimpegno , cle in via di conciliazione
aveva avolo l'asscnso del Ministero o della Camera elet-
tiva; o lo rigetta dicendolo una misvraillogica. fo non mi
meraviglio di questa erilica. Una misura conciliativa di |
due principii divergenti, quantunque facilineate riesca il-
logica, pud perd essere acceltata dolla pratica, e noi sap-
piamo sotto gli auspici di qual nome sia stato iniziato que-
8to partito di conciliaziona teotalo appunto ed adotlato
per corrizpondere al desiderio di un pronto scioglimento
dei vincoli onde far prevalere il vantaggio generale del
puacse. :
L'uflicio inlacca la proposta misura come lesiva ai di-
ritti dei ehiamati; senza sollevara in modo assoluto, Ia
questione, se compela o meno un vero diritlo al chiamato.
Ma nelio steaso tempo con soltile arzomentazione tocca
del danno che si arreca al chiamato ; fa intervenire la ra-
gione del mio e del uo in questa malteria, sicchd debbo
persuadermi, ¢he lulficio centrale, € 'onorevole relatore
di esso deve essere convinto, ed io rispelio questa con-
vinzione, che ai chiamali spetta uo vero diritto, ¢ non
una scmiplice aspettaliva,

Esso lo appella un diritto incompleto, coodizionato,
fondato nella investitura feudale. (uantunque deferente
alla dottrina legale dell’'onorevule Relatore, nom posso
adagiarmi.al concello che ci presenls nella sua rela-
zione del contralto feudalo e dei rapporti economici fra
lo Stato, linfeudato ed il chiamato. Fgli dice ehe lo
Stato dal momento in cui scioglie i vincoli feuduli, di-
chiara morto l'investito in quuute fcudalario, lo rico-
nosce unicamente come usulrutluario, Ticupera a pro-
prio benefizio pel diritto di fiversibilita, il lihero do-
minio dei beni infendati, dovendo rispettare 1'usufrutto
a favore dell'investito € compensore i danni sofferti
dai chiamali.
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Esiste bensi a favore dello Stato un diritto di rivar.
sibilita, ma queato diritto ha condiciocne prossima, nd
pud essere oltre il proprio limite csteso.”

Il diritto di riversibiliid si veriica per lo Stato in
due circostanze; e qualora vi ba caducith per fellonia,
¢ qualora & estinta completamente Ja linea degliinve-
sliti ; ma noa si pud supporre che esista il diritto di
riveraibilitd nel caso in cui l'investitura sia risolta per
fatio di legge, altrimenti sareblbe lo Stato che benefi-
chercbbe sc stesso. _

Devo quindi negare che spetti allo Stato il ritorno
del bene svincolato ; ma, dato pure chelo Slato abbia
questo diritto di ricuperare, e cbe debba a senso del-
I'vnorevole Relatore compensare i danni dei chiamati,
domando poi io quali saranno i danneggiati, . e quali
saranno i danni da soddisfarsi ?

Secondo la proposta di legge questo dovere dello
Stato di compensare un danno portato al cbiamalo, si
limita 8! primo chiumato; ma dal momenlo che tulli
i cbiamati viventi hanno un diritto acquisite in forza
delVinvestitura, e che lo Stato ba obbligo di compen-
gare i danni recati col truncare Vinvestitura, questi
danni devono essere compensati non sole nei primi
chiamati, ma in tulti i chianati viventi, altrimenti voi
lasciate sussistere una grave lesione per il residuo dei
chiamati, pei qoali tale misura diviene spogliatrice.

Ma in questa ipotesi non possiame piu acceltare la
proposta Muale di legge, ma dobbiaino estcoderla a
witti i chiamati, e tanto piu dobbiamo eslenderla in
quanto che il chiamate....

Presidente., Pregherei l'oratore di portarsi sulle
idee generali, perché il punto che tocca mi pare che
vertd paturalmente quando ei discuteranno ghi articoli.

La discussione gencrale deve csscre sui priacipii ge-
nerali della legge ; altrimeati quando si parlerd del-
Varticolo si farebbe una duplicazione.

Faccio quest'avvertenza pregando 'onorevole sigaor
Senalore a volersi attenere alle considerazioni che
souno proprie della discussione generale.

* Senatore Porro. Il punto che io toccava era la que-
stione se Jdeblansi comprendere tutti i chiamati ¢ meno:
"quesia legge, e principalmente l'aspelto sotto cui ¢i si
presenta allualmente, non riguarda che I'accordare o
non accordare un diritto ai chiamati, per cui, so il si-
gnor Presidente me lo permetie, io credo di continuare.

Presidente. Sarcbbe piit ojportuno il riservare la
discussione all'arlicolo 2, il quale parla appunto dei di-
Fitti che ella contesta; quindi mi pare che si potreble
chiudere la discussione generale, ed allorquando si verrd
all'arlicolo 2 potrebbe in allora I'oratore riprendere la
parola per discutere veramente la specialita del sog-
getlo.

Scoatore Vigliani, Relafore. Altrimenti il Senalo sa-
rebbe olibligato a riprendere la stessa questione, a meno
che nou volesse che la questione speciale ora sotlevata
oi agitasse nella discussione generale.

Presidente. La discussione generale ha i suoi ter-
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mini: vi sono le considerazioni generali cbe dominano,
per coat dire, tutto il concelto della legge; quando si
fuol fare vua discussione speciale sopra una disposi-
zione testwale di un articolo, bisogna differirta sino alla
discussione particolare dellarticolo slesso.

Scnatore Porro. lo mi rilerisco alle considerazioni
generali esposte gella relazione dell’ uflicio cenlrale: @
pero aggiungo che I'onorevole Relatore, onde giustifi-
care la proposta ripredotta nella legge, volle richiamare
l'analugia che corre tra i viocoli fedecommissari ed §
feudi. lo dico il vero, anche quest’argomento pon mi
pud persuadere.

Se i rapporti tra lo Stalo, gl'investiti ed i chiamati
erauo diversi originariameate, e nell'istituzione dei feudi
da quello che lo sieno nel fedecommesso, non possiumo
supporre giuridicamente cambiati, pel motive che lo
Slato abbandond 1 suci diritti ai eervigi feudali e perchd
al feudatario furono lolte le giurisdizioni, tutti i dirini
politici annessi & queste istizioni. :

Dird di pig, non 8o quale portala possa avere questa
analogia, quest'identificazione, che si vuol fare del fendo
sveslito, come ora si trova, col fedecommesso. Tale ana-
logia, ove esistesse, ci conduce ad uoa considerazione
molta delicata. Tn Lombardia i feudi erano gia soppressi
come istiluzione politica prima dell’epoca in cui fu pub-
blicata la legge aholitiva dei vincoli fedecommissari,

Se i feudi devono considerarsi come semplici fede.
coramessi, noi allora li dobbiame considerare quasi come
virlwalmente aboliti fin dal 4796. Da quest osservazione
vorrei concludere che le opposizionl mosse dall’ ulficio
cealrale all’accettazione d'un disimpegno gid accolio dal
Ninistero e dalla Camera cletliva e che ci prometieva un
pronto effetlivo scioglimento dei viocoli feudali, mi paiono
una misura fatale per il bene del paese in cuvi rimangono
tultora eensibili ed incerti tanli interessi ed aspettative,
To credo che le dotirine portate,innanzi dall'ulficie cen-
trale ¢i dovrebbero zpingere a conclusioni bea diverse
anche dalla proposta di legge gid formofata in Senato, ep-
percid il mio volo & per Vaccertazione deb progetio come
veane votato dalla Camera eleltiva, e dul Ministero ae-
cellato e proposlo. :

Senatore Vigliani, Relatore, Lo osservazioni esposle
dal Sconatore Porro rigunardando unicamente ['articolo
secondo della legge, it Scnato permenterd che 'ufficio
ceulrale aspelli a risponderyi al momento io cvi, chiusa
la discussione geuerale, si disculerd quell'articole. Cid
¢ conforme all'osservazione lesté opportunamente falla
dall'onerevolissimo nostro signor Presidenle.

Senatore De Monte, Domundo la parola.

Presidente. La parcia ¢ al Senalore De Monte.

Senatore De Monte. Unorevole Presidente, signori
Benalori. A me pare cle la discussione in questo su-
gusto consesse dcbba esser portata come da legislatori,
anzichd da pretti givreconsulti, e, se non vado efrato,
bizogna clie noi c'interessiemo defla posizione in cui
trovansi le nobilissime province lombarde; e cosl, aozi-
chd dur luogo a discussioni e disquisizioni pi 0 menv

A
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sollili, dovremo andar per la via piit breve, affinche con
senno pratico, si iocontri guello scopo cui & forza 9-
gpirare.

[nvero parrebbe impossibile, se non fosse una veritd,
che nel 1861 si avesse ancora a parlare di feudi e di
feudi nelle province Lomborde, che formano una parte
veramente civile e pobde quant'altra mai del Regno
italiano ; ma tale & stuta la fatlita delle cose che, co-
munque cold i feudi fossero staii aboliti al tempo della
repubblica Cisalpiaa per le leggi francesi, pur tolta-
volta, ricadute infzustamente le province Lombarde sotto
la dominazione suslriaca, i feudi risurscro.

La questione & adunque di vedere per qual via pio
breve moi poiremo raggiungere lo scopo che tulti ci
propoaiamo. )

Io credo che nelle cose umane in generale, ma molto
pit nelle morali ¢ nelie legali sopratulio, & dalo spesso
d'incontrarsi in quell'adagio wérumque recium; e se le
cose lossero nellu loro interezza, dubitcrei vn momento
nel dar la preferenza 8 quanto fu adottato dalla Camera
dei Deputali su cid che venne proposto dal Senato
quando votd la prima volta la legse in discorso. Se non
che non posso dissimulare che nells Camera Elelliva
forse si ¢ falto omaggio ad un principio, che & slato
riconosciuto in altre provioco de} Regooe ltaliano, ed in
special modo nelle provioce papoletane.

Quando nel 1806, e specialmente il 2 agoslo, fu 1A
promulzata la legge abolitiva dei feudi, non 8l tenne
per pulla conto dei diritli voluti di coloro che avessero
polulo esscre ua giorno successori al feudo, ma si ebbe
unicamente riguardo ai possessori, talchd 1 dominii
estesi quanto si voglia dei feudi furono dichiarati pro-
prieta libere ed allodiali nelle mani del possessore.

Si abbraccio, egli & vero, un sistema alquanto diverso
colla legge che segul nellanno 1807 dellabolizione dei
fedecommessi, imperocehd in quella legge e specialinente
all’ articole 2 veniva espreeso: « [ chiamati immediati
che si troveraono tali cosi all’ epoca della pubblicazione
di questa legge come nel tempo della morte degli attvali
gravali, conserveranno i loro dirilli alla trasmissione
dei beni soggeiti alla anzideua sostiluzione, neila totality
se sono discendenti, nella metd se suno collaterali, pur-
ché nell'epoca della promulgazioac della legge siano cou-
iugati, o vedovi con fighi.y .

Ma fino d'allora fu veduto dai legislatori napoletani,
che c'era gran differenza fra i feudi od i fedecommessi,
imperocche quelli partivano dalla volonta del conquista-
tore che eveva voluto alfezionarsi i suoi consorti d'armi,
e premiare coloro che avevano combatiuto con Jui le
bautaglie & danno dei populi soggiogaii, laddove i fede-
commessi sono interamente cosa privata. [ feudi forma-
vano adunque una ragione politica di quei lempi; e
quindi poteva bene il legislatore per 'utilita allontanare
guesta vieta istiluzione fulminsta dai flosofl, & respinta
dai popoli, » non badure ad aleun compensamento; bon
cosl in private istituzieni come &b dumanderebbero i
fcdecommessi. E notate, o sigoori, che anche nei mag-

. ]9

giorati si volle concorresse la doppia cpoca, quelta ciod
della eapacita di succedere al tempo in cui si opriva fa
successione, e quella al tempo in cui Ja legge si pro-
mulgava; condizioni essenzialissime che von ravvisansi
ponto nella legge come fu votats dal Senato.

Ma cheecht sia, colla lezge come & slata aduttala
dall'altro ramo del Parlamento, poteva o stesso, seguendo
in parte Vivizialiva di coi aveva dato il $cnate Vesem-
pio, ispirarsi ancora ad upa consideraziene che riflet-
tesse la diversa posiione dei discendeuti e dei colla-
terali. :

Ammettendo di Taui i discendenti a surcedere in una
quota parle dei beni feudali teooe rogione di una sula
eventualitd in che §'imbatievane, quella cioé che non
immultato I' ordine natorale 8i trovasscro superstiti ai
loro ascendenti; muntre allontansodo i collaterali noo
poté non calcolare cbe per essi vi era una doppia even-
talita a correre, vale a dire, che nun solo essi si tro-
vassero esislenli e capaci Ji sucecdere al temno in cui
la successione si apriva, ma anrora che in quel'inter-
valle fra la pubblicazione della leggze e Papertora della
successione del feudutario oon fussero a caso nati dei
figlivoli. E perd ad evitare un‘assurditd incomportabile
che per questo luto sarebbe derivala dalla legze come
fu concepita dal Benato pote la Camcera eletbva prefe-
rire i discendenti ai collaterali.

Ed iovero seinbrami che noi cadremine in codesto
assurdo gravissimo quando non avends ragione delle
due epoche, publlicazione di legge, apertura di suve-
cesgione, venissimo cosl o canonizzare cho wn figlio il
quale {ra queste tempo fosse nato al feudatario avesse
a vedersi escluso da un lontano collaterale. Ora questo
assurdo dovendo essere allontanalo, io tengo fermo che
la Camera dei Depulati, ispirandosi forse a quesle os-
servazioni, abbia potute preferire i discendenti ai col-
laterali. Per me sono d' ovviso di doveria fur breve:
nol dobbiamo raggivngere, come diceva da bel princi-
pio, la scopoe salutare che le leggi atnali debbane mi-
rare alla pronla unilicazione, vnde pon  potrebb’essere
errore pia  manifesto che di far rimancre csistenti i
feudi ancora che sia per un mivuto sccondo nclle vo-
bilissime province lombarde.

Se & cosi, anche quando si potesse far V'clogio del-
lopinigne dal Senato altra volta espressa, far Felogio
di queliy espressa dulla Camera dei Deputati in mudo
che si avesse a dire dell'una o dell alira utrumgue
rectum, ora & noi apparticne di correre unalinca retla
anzi che sndar descrivendo curve. E quindi souto que-
810 aspelto io pon avrei Ja meovoma diflicoltd di volare
per 'adozione pura e semplice detls legpge come ¢ slata
votula dalla Camera dei Deputali.

Che se per.asvealura fo non incontrassi lapprova-
zione di queste consesso, allora poi mi prenderei la li-
berta di dimustrare di parermi lu cosm pid ragionevole
che non ci dovesse essere né la preferenza accordala
dolla Camcra dei Deputati ai discendenti, née la doppia
preferenza accordata dal Senato ai discendenli ed ai
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collaterali. Ma segnendo il vostro ammaesiramento, si-
gnor Presidente, mi riserverd cosilfatte ezscrvazioni
quande verremy alla discussivne speciale dell"articolo.

Per ora, ripeto, clie parmi di dover allonlanare, il
pi presto il meglio, questo fantasma che rimane del-
I'ingente mostre feudnle; e cosl le belle contrade d'lta-
lia, duve il sule & cost limpidu, dive l'aria & cosl pro-
fumata dalie nostre rose, dai nosiri vigoeti, dai nostri
agru:neti non gia inf atath nemmoso per poco da que-
sti residui di nebbia aquilonzri.

Scnatore Marzucchi. la relizione dell'nfficio con-
trale dice che la disposizione accolta d-dla Camera dei
Deputati & la meno logica cho si potesse abbraceiare.
lo non sono di questo avviso. Quale sarebbe stata la
dispusizione vernmente logica che avrebbe dovate  se-
guirsi? Seronde lufficio centrale, o t fendi duvevano
scivglicrsi e dichirarsi Liberi nelle mani del possessore
attuele, ovvero duvevano rieonoacersi i dicitti di tuni
quanti i chiamati senza distingione alcuna.

La Camera dei Depulati mentre ha assegnato al pos-
sagsore nello mani del quale si seioglie il vincolo feu-
dale due terze parti dell’ cnolumento  feudale | ne ha
assegnata la terza parte al primo  chiamate eolamente
nel easo che sia un disrendente dell'uttuale possessore,
In rhe & illogica quesla dispnsizone ? forse & illogica
perehe & una consezuenza che contraddice ad un priu-
cipio aniccedentemenie ammesso ¥ Ma no; perebé la
Camera dei Deputali non ha delto clie il principio da
seguirsi sia che i beai feadali debbano dichiaraeai li-
beri netle mani dell” altoale possvssore. La Camera dei
Deputati non ha neppur detts che totti i chiamali ab-
biang un diritte a partecipare agli emolumenti  feu-
dali,

Quali sono i dirittl dei chiamati al feudo? Vero e
propriv diritto non csiste,

Anche 1" ufiicio centrale lo chiama diritto incompleto,
diritta eventoale,

Il 8enalo quando yolo la prima volln su questa legge
d'accurdo co!l’ onorevole signor Ministro rilcune che
quant: ai chiamali d' altro non potesse parfarsi che di
un aspettativa, di una speranza, non di un vero ¢ pro-
prio diritto. E di faLd, o a'gnori, anche secondo i prin-
cinii del diritto f-udals, §l bene sogzette al feudo po-
teva diventare sllodiale, picpamente libero o disponi-
bile nelle mani ded possessore senza considerazione ai
diriti d 4 chiamati. [l consenso o espresso o lacito del.
I infendante, del signore. e dell infeudalo poteva seio-
gliere il feudo. Col consense espresso, coll'cspressa di-
cliiarazione poterano diventar liberi i beni; col con-
gensg lacito guando il pusseshore dil feudo in buona
fede ritenendo di possedere il pivno e libero dominio
del feudo negasse I'atto di obbedienza ol Signore. I
8¢ in questa buona fede, dopo I"impuguativa [fossero
decorsi 30 anni, si preseriveva e diventava hbero, al.
lodivle e dispanibile il feudo nelle mani del posses.
sore. Ora se il Senato riconobbe che nei terzi chiamali
Do csiste un vero e proprio diritlo, ma ¢ svlameste

: -' y b

per cquith che volle dare qualche valore alla speranza

d clla aspettativa di questi chismai, come pud dirsi
cle rsisla mancanzy di Jogica n-l ritenere che queata
equitd deve piuttosto spiegarsi di fronte a certe per-
sone paticolarincate privilegiabili, piuttistoché di fronte
ad altre ? La mancanza di logica adunque non  esiste
nelli legae como & slata adottata dalla Canera dei
Depatati. £ pee quesle ragioni e per quelle chie sono
stale farguncate svolte dagli aliri Senatori, che io
Ly il mio vule alla legge che ci viene proposia, o
quale & stala votata dalla Camera dei Deputali; e cid
per tro ragigni: 4. Perché riconosco una maggiore c.
qaith pel favorire piutloste i discendenti che i collate-
rali: 2. Perché in tal node la successione pud dirsi
che i avvicina a quella ordinaria e legale; si
rientra  quasi nel dirito comune. La terza ragione
pui clia & quella delle lili chie con queste sistema pos-
su00 essere fucilmento cvitale, nel caso chie 1 beni lus-
gero passatt nelle mani di terzi possessori; poiché nel
casd che il discendente volease contro i terzi posses-
rori rivendicare i beni feudali veaduti dall’ attwal pos-
sessore, sard faci'mente respiuto colla eccezivne della
evizione, alla quale il discendente 8tesso sarclbe ie-
nunio netla qualitd di erede,

Queste tre ragivni oells mia coesvienza, sono preva-
lenti pes farmi dure il voloa favore del progetio quale
ora vien prescntato dal Ministero,

Fresidente. Mclto ai voti la chiusura della d:scus-
sione generale; cbi crede che la discussione generala
si debba chivdere voglia alzarsi.

{l.a discussione generale e chiusa).

Leggerd Tarticolo 1 del progelto di legge quale sta
nel progetto adollate dalla Camera eletiiva ed accon-
seatilo unche dall'ufficio centrale (V. piis sopra).

Se nessuno dowanda la parol.x foelto Ai voti questo
articolo. -

Cbi Jv approva voglia nlzarsn.

(Approvalo). ‘

Leguerd Particolo 2 (V. sopra).

Scnatore Chiesl. Domando la parola.
~ Presidente. Prima di accordarle la parola: debho
legeere |ememlameulo proposto a quest'articolo dall'uf-
ficio centrile,

« Art. 2. La piena proprietd dei due terzi dei beni
sozeciti & vincolo feuduie si consolidera negli atwali
invealiti dei feudi od aventi dirittl all’ investira, e la
proprieta dell'alire terza surd riservata al primo o ai .
primi chiamadi, nali o concepiti al tempo della pubbli-
cazione deily presente legge.

« Lusufrotto perd della totalita #i essi heni conti-
nucrd ad oppirtencre azli attuali iovesltiti od aveoti di-
ritto all'investitura durante la loro vita.»

omevdo ora la parola al Senatore Chieshs

Senatore Chies). Tutti gli onorevali preopinanli gono
d'accordo salla necessitd di una legge abolitiva dei vin-
coli feudali, Una tal legge & di supremo interesse per
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la prosperitd dellagricollura e del commercio, e per la
floridezza del credito,

Un aitro punto sul quale sono tulti d'accordo si & che
nello svincolo dei beoi feudali, questi beni debbano ap-
punto rimaner liberi cd allodiali in mano dcgh altual

" investiti.

1l punto di disgenso naace su questo, sc debla ciod

uou quota asscgnarsi ai primi chiamaii, e qui stauno a
froote due opposte sentenze. Gli uni non vorrebbero dare
pulla ai primi cbiamati; gli aliri vorrebhero assegnare
ai primi cbiamali una determinata quota dei beuni svin-
colati.

Ma importa notare, o Signori, che anche i dilensori
di quest'vliima opinione, quelll ¢iot che sostengono che
debla assegnarsi una quota ai primi chiamati, sono

concordi nel ritenere che dessi non haono un dirilte
~assoluto a questi beni, ma una semplice aspettativa,
come oppoflunamente ¢ saviamente nol.na teste l'ono-
revole Senatore Marzuechi.

Importa, o Signori, il nolare questo, perche una volta
stabilito che i pruni chiamali non hanno un assolute
diritto sui booi da svincolarsi,.ma ana semplice aspet.
tativa, il legislatore pud eenza ledere 2 giustizia asse-
gnare tulti i beol agli attuali. possessori. [ soslenitori
di quest'ultima opinione, che cied debba assegnursi
una quota ai primi chiamati, si dividono in duo parti.
Altri vorrebbero assegnare loro 1a me1A dei beni svin-
colati, e a dir vero, questo eistema sarebbe pill logico
e razionole, in quanto che i feudi spogli dei dirilli po-
litici sono oramai ridetti alla condizione di eemplici fe-
decommessi ; e a questo sistema st allcone appunio il
dittatore dell’Emilia quando vi aboli con una sua legge
i feudi e fedecommessi.

Altri al contrario vorrebbero che fosse loro asse-
gnata non {a metd, ma il terzo dei beni, e questo fu
il s'stema proposto dal Ministro Cassinis col pregetio di
legge prescnlato a Guesto Consesso.

Nel proporre questo sistema, o Signori, da quale
pensicro fu animato il Ministro ? Egli lo dichiard aper-
tamente: stanno & fronte, egli disse, due opposte sen-
tenze : gli uni non vorrebbero dar nulla ai chiamaii,
gli altri vorrebbero assegnare ai primi chiamati Ja me.
td, appunio perché nei fedecommessi fu per legge san.
cita dal Parlamento subalpino assegnata ai primi chia-
mati la metd. Ory, egli diceva, io vi propongo fra que-
sli due opposli sislemi, fra queste due opposie scn-
tenze, un partito di transazione, Dato il terzo ai primi
chiamati. _ o

A questo sistema, o Signori, si aticnne appunto il
Senato il quale sanziond il progetio di transazione pro-
posto dal Ministero. Nella Camnera elettiva fu assai viva
la lolta tra i soslenitori dell'una e delialtra opinione,
Voi avete lelto, o Signori, le dotwe ed eloquenti ora-
rioni che in quell'oceasione furone pronunciate da va-
lentissimi oratori.

Qual fu il risultato di questa lotta ? Aache aclla Ca-
mets eleltiva prevalse il sistema di una transazione,
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sebbene sis questa pit- magra di quclla che proponeva
il Ministero qui in Senato in favere dei primi chia-
mali; ma ad ogni modo anche la Camera elctliva rese
omaggio al principio sunziunalo dal Scnatn adolando
un lemperamento concilialivo e di transszione fra le
due opposle senleaze.

Ora quando i5 pense, che importa assolutaménte, che
i viocoli feudaii 8i sciolgano, e si scivlgano immedia-

‘tamente, quando considero che il Senato, sebbene con-

servature geloso e custode dei grandi principii del-
I'ordine sociale, adottando il temperamento delia Camera
elettiva aon disconosce il principio da lui ssozionalo,

perché anche Ja Camera clcttiva rese omaggio a guesto

medesimo principio, ie sono dispesto a votare per

I'articolo sanzionato dalla Camera elettiva, ed acceilito

dal Ministero, anziche lartu:olu modificato dall’Ufficio

Centrale.

Senatore Vigliani, nelatorc Domando la parola.

Presidente. Ila la parola.r

Scnatore Vigliani, Relatore. Mi corre debito di dare
risposta agli onorevoli preopinanti che tratlarono, alcuni
in prevenzione, nella discussione generale, altri pin op-
portunamente sopra I'articolo di cui ora ragioniamo, la
queslione gravissima che riguarda il trattamenlo dei
primni chinmati,

Ho seguito con atlenzione il discorso deliullimo ora-
tore, Fonurevole mio amico Cliesi, e debbo dichiarare,
che fui da principio mollo esitante sulle conclusioni alle
quali egli fosse per arrivare,

Rammmentando com'egli reggesse saviomeate l'ammi-
nistrazione della giustizia pell' Emilia allorche il Diua-
tore emand il decreto da lui ramwmenlato, per veritd
io pensava che egli avrcbbe adoltate coaclusioni uni-
formi w quel provvedimenio a pié del quale sta il
8UO NOmE.

Rilraggo ora dalle ultime sue parole che io mi era male
apposto. Egli entrando in una via di transazione sopra
altra transazione & venuto a proporre che sia sdottata la
proposta della Camera elelliva invece della deliberazione
gia presa dal Sensto, 4 cui autribui ancbe il caraltere di
transazione, -

Marresierd 2a momento sopra questa proposta.

Egli & vero, che il sistema seguito dal Scoato, anche
gecondo it mio modu di vedere, non teneva dei diritli dei
primi chiamati tutlo quel cohto chie & me ed ad altri miei
amici era sembrato se ne dovesse tenore; ma & cosa co-
stanle, che leneva conto dci diritii di tutti i primi chia-

mati senza dislinzione,

Questo, & mio ayviso, & il pregio principale che
aveva la deliberazione del Senato: essa era conseguente

‘8" suoi principii. Riconosceva il Senato che nei primi

chiamati esiste un diritto, si dica eventuale, &i dica
condizionale, si dica di aspeltaliva, come piace meglio,
ess0 & sempre una specie di diritto che scbbeve non sia
assoluto, pur riceve da tolti i giuristi tale appellazione.
Ammettendo questo diritto, ne calcolava il valore, ed
assegnava ai primi chiamati una quota dell'agse feudale,
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che riteneva corrispondenty all'imporlauza di quel di-
ritto, al valore di qucll'aspettuzione.

In cid io credn, che era veramente il seguito logico
duil'idea. [uvece che cosa si fa colla transazione che &
stata votata nell'altre ramo del Parlamento ?

Si ammelte nei prifm chiamali una specie di di-
ritto, in quanto che si assegna ad alcuni di questi pri-
mi chiamali, a quelli che sono discendenti deli‘attuale
investito, una porzione dell’emolumeoto fendale ; poi
troncando & mezzo Vapplicazione del principio ricogni-
tivo del diritto, si nega ogni sorta di compenso ugli
altri chiamati. E per quale ragione ? perche si dice che
essi non gono cosl prossimi all'investito. Ma, o Bi-
gnori, il diritto dei chiamati non dipende punto dslia
maggiore 0 minore loro prossimitd all'alwale inve-
slito : 8o ri dovesse fare un raffronto, Jo si dovrebbe
piutlosto instituire col primo autore, col primo inve-
stito del feudo, ma non ercedo che neppur 1A i debba
cercars la ragione decisiva della quistione. ) diritto dei
chiamati dipende dalla institnzione feudale, ed csso &

ugusle o sia il chiamato ua discendente, o sia un col-
Iaterale rimpelto ull'altvale investito, quando egli si
trovi compreso neil'ordine di vocazione scrillo nelle ta-
vole della fondazione od istituzione del feudo.

Questo diritto, ripeto, non verrd puolo scemato pel
grado df parcntela, pel grado piu o meno prossimo di
consanguineit) che lo wnisce all'investito. Quindi il vo-
ler teaer conto di questo diritto per aleuni soltanto dei
chiamati e trascurarle affatto per gli altri, cgli & cio
che alt'Uflicio Centrale & sembrato non confurme ai
principii di logica ; poich® tutto cid che - discorda da
un principio premesso come base di ragionamento, egli
¢ naturalmente contrario ai principii di logica.

In poche parole ercovi espresso il concetto dell'Uri-
cio Centrale nel giudizio che porta su quc! sistema che
ora vi & soltoposto.

(Juesto sistena ba trovato un dilensore ncll onorevole
Senatore Marzucchi, il quale dice, che egli non lo lrova
illogico in quantoché non riconosce che vi 8ia un vero
diritto nci primi chiamati.

Se realmente non si ammetiesse questo diritto, al-
lora, a senso doll’'Ulficio Ceatrale, sarchbe stalo con-
gono alla logica il non tener conto di nessun chiamale,
Quindi se ncll'ordine delle idee dell’onorevole Marzue-
chi i voole rilencre che § primi chiamali non ab-
biano veramcenie un dirito che gia degno di riguardo
e di compenso, zllora per coerenza ai principii logici,
ai principii legali, converrcbbe non tener conto dei
primi chiamati di gualunque qualitA, di qualunque

" grado ; ¢ questo sarebbe ua ragicnare conlorme al prin-
tipio dal quale si parte. Ma invece l'Ulficio Centrale
ba ritenulo, che i primi chiamali hauno rcalmente un
diritto eventuale e condizionale, fondato nel contraite
feudale ; cho questo diritto viene distrutio dalla lepgo
la quale toglie di meszo il feudo ; questa legge toglie
In possibilith di verificaziooe deli’evento o della condi-
sione da cui il diritto de’ primi chiamati dipende.
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Ora, in diritto, & ammessa Ja regola che quello il
quale eol fatto suo rende impossibile la verificarione di
un evento ¢ di una condizione, donde dipende una sua
ohbligatione, & tenuto a considerare la eondizione e
I'evenlo come avverati, ed a compiere 'obbligazione.
Ora lo Stato sopprimendo i feudo, che cosa fa? §i
pone precisamente nella condizione di quel contracnte,
il quole col suo fatto rende impossibile Ja verillcazione
della condiziens da coi dlpcnde un’obbligazione da lui
conlralta,

L'obbligazivae contratta dal sovrano infeudante, ossia
dallo Stato era di manteoere il feudo nclla linea dei
chiamali: soppresso il feudo, si trounca la linea dei
chiamati, -poicbe¢ cessa cob feudo il feudatario, e pin
non si poasono concepire chiamali ol feudo che pid non
esiste. ’

Lo Stato adunque impedisce che la vocazione dei
primi chiamati si possa verificare, e poich® col suo
futto impedisce Vudempimento di una sua obbligatione
& conforme a ragione, ed & logico che compensi in
qualche modo i primi chiamati. Circa il medo di com-
pensarli, evvi certamenle luogo a varield di opinioni,
all'applicazione piu 0 meno larga di principii di equild.
In questa parte & vero cid cbe fu detto che non bavyi
up crilerio certo e assoluto, in quanlo che si pud con-
cepire che si possa dare pid o meno ai chiamali; ma
cid che a novi sembra doversi ritencre come costante-
mente cerlo, egli & che un qualche compenso vuolst
sempro concedere ai primi chiamati, se non si vuole
incorrere nella taccia d’una legge spogliatrice e arbitra-
ria, senza che jn questa parle possa essere giustificata
da quel principio di ben pubblico che I'inspira e la informa,
Ma ci 8i vicne ad opporre che cosl 8i ritarda 'efTetio dells
leage abolitrice dei feudi; che 8i va contro il suo scopo
principale. :

(ucsla obbiezione, se ben 8i csamina, non ha fon-
damento alcune, poichd l'attribuire si primi chiamati
oo qualche diritto sulla nuda proprictd dei beni feu-
dali, non impedisce punto che i} feudo sia immediala-
meole scioito e soppresso, e gi possa liberamente di-
sporre dei beni avincolati. Si costitnisce una ragione
d'usulrutto, la quale & alienabile come la nuda pro-
prietd, ed & ammessa dul diritto comune © viene so-
vente ordinata dalla volontd dei cittadini nelle loro ultime
disposizioni. o

Cio adunque che si fa quasi ogui giorno in un testa-
meuto, perché non lo potrd fare, stando nella cerchia
dei principii comuni, e senza violare la liberid dei beni
stabili, it Jogistatore mentre abolisce il fcudo e nel fare
quest'atto apre appunto una successione a beoni feudali,
success'ona che il legislatore deve regulare secondo §
principii di equild e di giustizia?

Come veniva osservalo nella relazione dell” Ulficio -
centrale , il legislulore in questa moateria deve lener
cooto dei diriiti di wtti coloro i quali soffrano qualchs
danoo dall’ abolizivne, dalla soppresstone dei {cudi. Ora

chi soffre per questa abolizione ! Soffrirehbe I'investito,
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sofftirebbero 4 cbiamati, polrebbe anche soffrirne lo
Stato. Di toui questj dirini, il prima progetto che ¢
stato approvato da} Senalo, teneva il debito conto. Lo
lalo si & tollo di mezzo per le dichiaruzioni che sono
stale falte dal Ministero o adottate dalke Camera di ab.
bandonare il diritto di riversibilith che appartiene al
demanio. - ,

La cosa viene ridolla all’ alluale investito , ¢ ) usn-
fentto non vicoe tocegto,, ed i chiamali ai guali vonlsi
pure asvere riguardo in gquanto che non si pud negare
che la loro vocazione rimaue distrutta, .

Tener conto di tutti i chiamati non sarebbe cosa
possibile ; si entrercbbe in un sistema che, cumunque
teoricameante possa rispomdere alla perfelta equits, nella
pratica incontrerchbe tali ostacoli che lo renderebbero
d'impuessibile esecuzione. Per questo motivo, tatti i legi-
slateri i quali enncro conto dei chiamali, dovetlero re-
stringere le loro disposizioni ai primi chismati, come
quelli di cui non si pud negare che il dirilto & pii
iminedialo, pit prossimo, ¢ per consegavnza ¢ pid de-
gno dei riguardi del legislatore. © .

Facetamo qui nolare una cosa la quale dipeade di-
veltamente dalla nawura del feudo, e che sparge, se-
condv Doi, molta luce supra questa materia. Quale sa-
rebbe Veffette  immediato della suppressione dei fewdi
nel sHenzio del legislatore ? Come it dominio non pud
rimancre in sospeso, ne avverrebbe che il dominio u-
title dell’ attuale investito, appena cessato I usufrullo in
cui sarcbbe convertito, ritornerchbbe allo Stato consoli-
dandosi col dominio dirclto. Dunque lo Siato sarebbe
quello che iu fia del conto givirebhe della suppressivne
del feado. Ma se Jo Stato si valesso di quesio erzo
per appropriarai i beni feudali, ognuno sente chy com-

“multerebbe in qualche modo un atto dispoglio leunino,

Ora dunque, se aon istd bezue che lo Stite si appro-
prii col fawo swo i beni feadali, a chi li dovrd esso
assegnare ? La giustizia risponde immediatamente che
deve un riguardo all atteale investite come quello che
8i presenta in prima ligea. Ma Vattuale investito, quando
abbia iotiero il suo ussflrutio, ha vlenuts tutto ¢io cho
pud domandare sccoade la legze del feudo. Quello che
gh &i dd di pia, & va donn della legge, dono che @
giustilcato dalla sua qualita di chiamato ¢ posscesure
del feudo. Ma il primo chiamale suflye per esso, come
diceva, va pregivdizio: dunque lo Stato il quale gli ca.
giona tale pregiudizio, ¢ dai principii di giustizia natu-
rale abbligato a dargli un gualche comgpenso.

Ed & appanto quel terzo di nuda proprictd , che 8i

-propone di altribuire ai primi chiamati , il guale co-

stitvisce quel compenso di eguild cbe viene attribuito
a chi, in forza della legge abolitrice dvi feudi, rrste.
reble spoglisto Ji una vocazione che gli uppartivne
incontestabilmente nel momenlo ig cui spica il feudo.

lo non pegherd che questo sistema, come ogni altro,
pnd incontrare nella pratica applicazione we gnalche
inconveniente ; ma oelle leggi di questa nalura zon @
possibile, o signori, I’ immaginarc un sistema , cbe e
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vaula joterameate esenle. C19 chie mi pare di pater af-
ferinare, vgli e che qursto sistema & quello che  pre.
seutt minort ‘inconvenienti , che soddisfa al maggior
nuinero dei casi, che allentana  meglio di ogei aliro
dalla legge il caratiere odioso di legge arbilraria ¢ spo-
ghatrice |, ed & in gqursto seoso che, anche volendola
considerare comne unx trunsazioue, parini che esso me-
ritli di cssere raccomamdate alla saviezza del Senato,

lo nun mi ddonglero maggiormente in allri ragiona-
meali, perché non farei che ripzlere raolte cose le quali
sone giy stale delte 8 ridelle in guesto reciolo; a me
hastera Linvacare I'autoritd mnedesima del Corpo a cui
ho Funore di parlare, il quale 10 grande maggioranza
aecolse gid questo gislema, ¢ secondo me, pare, noa lo
putrebbe ora, senzz una mamfesia contraddizione, re-
spimgere. .

Ma mi si dird: il Senato pud, meglio illuminato per
nuove ragioni, rinvenire sopra i suci passi, ¢ adottare
un altro sistema che ravvisi migliore; lo ammetio, ma,
esarninate bone e ragioni chie suno state tnesse in campo
per allontanarei «dal sistema che abbiamo approvato,
P'uflicio ceatrale, per le considerazioni che vi sono slate
esposte, ebbe n persuadersi che voi firete opera pin
savia mantenendo il primo sistema, chie non edottando
quella che ora vi & sottoposto.

Presidente, La parola ¢ al Scnatore Farina,

Scnutore Farina. Non era mia ioteozinoe di entrare
rella discussione dei punli legali che riguardave que-
surzomento, mu di altcnermi semnplicemente ad alcune
considerazioni economiche, che a mio credere devono
peesuadere iF Senalo ad adottare Ja via pid spediliva
per giungere allabiolizione Jdi questa deplorabile istit-
zione dei fewli; wtavia aleune osscrvazioni nvsse in
canipo dall’onerevele relatore dell’ufficio centrale mi lor-
zanv quasi mio wmalgrado ad eatrarc nel campo della
legalitd, ) ‘

Parmi che in questa questione due siane i principii
che stanno a fronte; Puno, quello delta libertd degli sta-
bili, che vuolsi per rapioni econuimiche e politiche in-
trodulta, Faltro il principio del vineolo stabilio mediante
I'istitucione feudale,

Quale & fra questi due priacipii il sistema che pro-
pugno | Ulficio Centrale? E un principio che esso dice
contenere un sistema di transazivne fra questi due prio-
cipii che stanno in lous fra loro. Ma & egli vero cho sia
un principio di traosuzione? Mi sia lecito di dubilurae,
o di dubitarne grandewente, Al mici vecbi € un prin-
cipio arbitrario che non deriva pé dall’'vno, né dallaltro
principio; ed iavero se l'ufficio, teaendo ferima la fon-
damentale distiozione di cui fece cenno or ora il Sena-
tore De-Monte, avesse considerato non svlo il momento
altuale, ma quello sncora iu cui i verificherd lu chis-
malta del suceessore al feudy, io ivlenderei che I Uf-
ficio avesse vuluto stabilire un siste:na di ransaziooe; .
ma esso non ha delio cio, ma invece ha stabilite un
sisterna puovo ed arbitrario clie nou entra nei principi

-
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della vocazione fvudale, ué molto meno in quelli delta
liberta dei {eudi.

In fatti suppontamo due fratelli nella famiglia dei quali
esista nn feudo. e siano in \enera cld. [i primo di cssi
avra il feudo: venendo in eld adulta egli prende maglio,
ha un figlie; chi avrebbe il fedecommesso nell ordine
della vocazione feudale? il hghio del primogenite? Chi
ha invece il terzo nel sistena delbElficio Centrale ®

1'ba il fratello. Dunque I'Ufficio Centrale viene a sta-
bilire vn sistemna che non @ né nei principii della voea
zione feudale. né nel principio deltz libertd del fondo,
vicne a stabilire un sistema ingiusto a mio credere che
non & couforme nd ad un principio né all'altro.

Ecco il vizio sommo a mio avviso del progetto dell'Uf
ficio Cenirale,

Ma di cid basti. .

lo entrerd ora in un ordine affalte diverso di conai-
deraziont. Non vi ¢ alcuno il quale non senta la eonve-
nicnza e la Necessitd di abolire 8l pia presto questo
resto di un tempo, che sicuramente non pud werilare
gli encomii della civilid atwale, questo resto di un siste-
ma d'incguaglinnza e di barbarie.

Ma se ndi rimandiamo la lezge ali'altro raro del
Parlumento (i sia lecito i entrare in considerazioni
di opportunitd e di convenienza), possiamo noi sperare
che verrd cssa sancita prima clie i proroghi la sessione
attuale? Confesso che von lo credo, Almeno la prima
parto della sessione altwale & lalinenle avanzata, le
legzi che resiano a votarsi, specialmente di finanza, sono
talmente urgenti, che io non dubite cle la legge altuale
ripropnsta allaltro ramo del Parlamento, verrd probabil.
mente rimandata per lo meno all'epoca in cui si rioprira
la sessione attuale. Riaprendosi questa sessione vi sa.
ranne alire legei urgentissime e fra le alire, si fard
sentiro sommna la necessitd di votare i bilanci perché
sicuramente non si voerd perdurare nel sistema anomalo
in cui siamo uttwalinente di non aver il bilancio votatos
a di andare avamii provvisariaimenle con delle leagi di
autorizzazioni parziali et Ministero, Cid posto Ja Jugge
stivale sard probabilmente rimandata olla sessione sen-
tura: e lelici noi se nclia sessione ventura vedremo
metlersi 4" accordo i due rami del Parlamento; perche
8¢ conte noi siamo perzuasi che la noslra voluzione
prima e ottima, anche ¥ altro ramo del Parlamesto si
_berspailesse che la sua volazione antecedente era tale,
€ persistessimo tulli e due 4 voler tener fermo in queste
idee diverzenti, evideutemente non si potrebbe farc lepge
verina, e si avrebbe intanto la perdvranza e linfelice
influenza del sistema feudale in Lomlardia.

Ora quale ¢ l'cffeito di questo sistema?

E quello di paralizzare tntle le contrattazioni sopra
una quantitd di beoi stabili. B qui noti bowe il Senato
che non sole si puralizzano le contrattazioni relativa.
mentu ai beni cle sono realmente affelti da questi via-
coli, ma si induce un'inceriezza anche nelle contraila-
zioni generali relative ad allri beni, perche ¢'¢ sempro
la paura di questi viocoli nascosti, di questi vincoli in-

cerli che possano evenlualmenle gravare tutti i beni
stabili. Di manicra che ne virne uno slalo d'incerterza,
di dubbio, di sosta welle contrattazioni le pib nocessa-
ric relalivamente alla propricth lerritoriale.

A [ronte di quest'inconveniente, e meltendo per ora
da parte il consiterare se veramente il summum jus
stia pinttosto da un lato cbe dail'altro, e se non stia
piutiosio in vantaggio della volazione fatta dalta Camera
dei Ceputati, che non dell’ativale progetto dell’ufficio
centrule, io credo che ogni ragion di convenienza ci
dvbba persuaders ad accettare il progetto quale ¢i venne
dalla Camera dei Deputati rimandato, ed & in  questo
senso cho ora io mi propongo di dare il mio voto.

Senalore Chiesl. Dumando la parola.

Presidente. la la parola. ,

Senatore Chiesl. L'onorevole relatore ha fatto [a me-
raviglie che io chie frmai la legge del dintatore Farini,
la quale, parificandd i feudi ai fedecommessi, assegnava
ai primi chiamati l1 metd, venga ora ad approvare I'are
ticolo dl legze qual @ proposto in un modo diverso dal
eistema di quella legpe. o

lo bo gis dichiarato, allorche presi la parola, cbe il
sistema di assegnare la meta ai primi chiamali era forse
il pin logico ed i} piu razionale; ma, o signori, il Se-
nate ha forse adottalo questo sistema? No cerlamente;
il Senato si attenne ad un sistemna diverso, ad un  si-
stema di transazione, il quale fu proposto dall’onorevole
ministro Cassinis. Ora siamo sempre nella via di una
transatione, e & per quosto motivo clie, senza contrad-
dirmi, io credo poter dare il mio voto ull'articolo quale
4 stalo adottato dalla Cainera dei Deputati.

Presidente. La parola & oraal Senatore Galvagno.

Scnatore Galvagno. Jo dird brevissime parole a
confutazione delle cose delle dal Senatore Farina, il
quale duolmi di non vedere al suo pasto, giacchd o
vorrei unicameote richiamarlo al discorso, con cui, in
occasione della prima discussione di quesia legge, vo-
leva persuadere il 8enato ad accordare ai primi chia-
mati non il solo lerzo, ma la mets.

Ora, se allora «20i voleva accardare la meth ni primi
chiamali, scuza dialinguere gli uni dagli altei, perché
vuol ogli adatlarsi adeaso non solamente a che il primo
chiamalo -abbia il sclo terzo, & veco della meth che
prima gli voleva dare, ma ancora cho tutti gli altri
chiamali sieno esclusi da questo terzo?

lIo non credo poi che ei debba arrestare la conside.
razione della diflicoltd (dico difficohd, perchd impossi-.
bilith mon vi @), che quesla legge possa ancora essere
vohta dalla Camera dei Depulati, qua‘ora il Senato
persistesse nel sistema da lui dapprima adottato,

Signori, la necessild che noi unanimi riconasciamo
di togliere di merzo quesia reliquia della feudalith sard
eziondio riconosciula dulla Camera dei “Deputati. Ora
riconosriuta questa necessith, essa si fard una premura
di rivedere la legge, ed io voglio sperare che essa a-
dotterebbe il sistema del Seaato, giacchd di qual emen-
damento si tralta?

SeatiuNk pEL 4861 — Sknaro oxi Reenn — Dizewssiond. 46,
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Si iralta di un emendamento che passé a pochis-
siwh voli, che fu, per ¢osl dire, improvvisato, e dico
improvvisato, perché esso contiene in 84 ua sistrma al

" tutto nuovo, o come lo chiamava il relatore dell'Llicio
Centralo, it Senatwre Vigliani, la tracsazione dclla tran-
sazione,

Se vogliamo ragionare logicamenle, & persuaderci da
qual lato stia la logica, vediaino quali siano le que-
slioni che pud presentare una lcgge simile a* quesla:

[ feudi devono essere abolili. B chi ne dubita? Ia
dovono essere. Cio risollo, si devono rispetiare le spe-
ranze, i diritli eventuali, convenzionali?

Si deve avere qualcbe riguardo ai chiamali?! E qui
sorge un doppio sistema; od avere nessun rigvarde od
averne. Ora se la cosa si risolve in senso alfermativo,
in favore di chi o devono quest riguardi avere? In
fevore dei pii prossimi, perchd pei remoti & inulile
fare una legge di risoluziene di feudi.

Ma qui, ¢ Signori, se vi fosse stala -assolutamente
proposta la queslione: dobbiamo distioguere tra chia-
mali e chiamati. Na perchd questa distinzinne? o nes-
suno o (ot § chiamati. Quesia distingione & soltanto
arbitraria, quindi se con un emendamento il quale non
fu abbastanza maturato, perché preseniato nella slessa
saduta in cui fu ammesso, si & adollale us tempera-
mento tale, pee cul viea fatta uoa distinzicoe tra chia-
mati e chiamali, & implicitaments risolia la questiooe.

lo dico dunque che il Seoato deve persistere nclia
risoluzione presa, che ciod debbasi aver riguardo ai
chiamati. ‘

Tanto il Scnato che la Camera Elettiva sono d'accordo
in ¢id, che un riguardo dove aversi; ma nessuso mai
flaqul aveva proposia Ia quaslione se dovesse dislio-
guersi fra chiamali e chiamali: tale distinzione & asso-
lutamente arbitraria, .

Quindi io persisto a ¢redere che un tal sistema na-
rebbe illogice, quando non si vsasse lo stesso riguardo
ai chiamoti solo perchd sono discendenti.

Scnatore De-Monte. Siguori Senatori, io ceprimeva
tesld la eperanza che il Sennto nella sua sapienza vo-
lesss percerrere la linea refla, e dare fa pace alle pro-
vinco lomibarde, dare la piena libertd alie contraitazioni,
come si eaprimeva I'egregio Senatore Farina, e aggiun-
gerd come ora dicevano i due ouorevoli colleghi che mi
seggono a lato, dere eziandio la libertd ai padri di fa-
miglia di disporre con. sicurezza della loro proprietd, si
che sappiano a che tenersi ¢ fino & che punlo possano
giungere le loro giuste prediletioni.

Dunque mi auguro che il Semalo vada per questa
via, od allora eard Ironcota |a testa a guenta Medusa
novella; noi odotteremo la lepge comu & stala votata
dalla Cemera Elettiva, ridonando la pace & Ja tranquil-
lith alla provincie lombarde, rimetteromo { beni nulla
libera circolazione. dando piena liberli alle contrattarioni
¢ alle disposizioni dei padri di famiglia. N

Ma giova pure, affinché si ottanga questo risultamento,
nolare che non parmi siasi molto esatlamenle espresso
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che lizogna lener ragioue dei diritti deghimmediati
chiamali; e certamente ove di diritti si Iraliosse, sa-
rebb stta focongrua Ta determinazione della Camera
dei Deputati, imperocch® non vi & lezge che possa vie-
lare i diritli acyuistats. Ma distingoiaino (giacché dub-
biamo parlare ancora da giurcconsuiti), distinguiztno i
diritti quesili dai cosi deni diritti di aspeltativa, i quali.
non sono che speranze: e secondo gllinsegnamenti di
il i pubblicisti, di tutli i giureconsulli, la legge pvova
come pon avrebbe effetlo ee noa despoticamente per im-
perare sapra diritti perfeili, cosl ba per converso non
lutta Veflicacia per i diritti non acquistati, come per
- esempio quelli pendenti per una condizione non ancors
veriticatn,

] Tutti i pubblicisti convengono in questo gran prinei-
" pio che encho i diriti dipeadenti da condizioni, risen-
‘ tano wtta la possibile influenza della legge novelk,

O¢ che diremo, Signori, di semplici sperauze che -
possona andar via por una di quelle combinazioni che
Aen gid si allcngono ai casi straordinarii, sl bene aj
pid ordinarii che avvengono el corso delle umone vi-
cende, come sarebbe, quando mutato H'ordine di succes-
sione, l'ascendente muccede al discendente?

No, como si dice nell'ingegnosissino rapporto dell'uf-
ficio cenlrale, questo sarebbe un caso siraordinario del
quale le legui non debbono teper propesilo : no, & lanlo
ordinario nel povero delle amere peripetio che ia totii
i Codict della lerra sla precisamenle un tilolo il quale
parla dulle successioni degli sscendenli ei discendenii:
Dunque questo & il caso nostro, ove si wratta di mere
sperange, di meri diritti apspesi da condizione; e se
egli & vero I'asioma che le leggi nuove haoao lutlo lo
impero sopra i diriti¥sospesi da condizione, a maggior
ragione debhono averlo sopra la semplice speranza.

Ma ho mentito dire, che sia della saviezsa del legisla-
tore di dar compenso 3 coloro i quali perdono in questa
eventualila. Signori, io credo che i Jegislalori quande
parlano di cose generali le quali vanno a sisteni ge-
neralizsimi, ot che sono provocate le loro determinazioni
da idee e coneetti di publlica utlith, oon dico per ob-
bliguzione positive, ma né lampoco per principio mo-
rale, polrebbero ritenersi obbligali a dare dei compensi.
Difatii se viene il legislalore, @ come le regole luree di
ben iotesa morale esigerebbero, a proibire che si desse
tuogo ad usure enormi e tanlo meno alle enormissime,
sarebbo ridevole cho prelendessere dei compensawents
coloro in favore dei quali le. usure fossero slate sli-
pulate. : : :

E quando, o Signori, si sono presso i diversi popoli
civili sbolite le leggi fendali, quando la fendalita con
tutte le sus appendici & stata soppresss, quando st &
proscritto D'esercizio dei diriti proitutivi dei quali i feu-
datari usaveno con indegno mooopolio a donno dei lore:
poveri vassalli, hanno avuto i signori diritlo s ripeti-
zione d'indennita?

Non mai, poiché¢ in gratie della pubblics utilitd il le-
gialalora aholiva quei diriui invisi alla pio purte dells
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prpolazioni; e sarebbe slato cgli assai debole se mentre
abolive in grazis del pubblico bene questi diritti op-
pressivi, si fosse prestalo a dare indenuitd, e se questa
fusse dovuta, pur la sarebLbe stala razionalmente e lo-
gicamente per i pill osceni diritti che la feudalith nei
tempi barbari rappresentava, ¢ che sarsbbuere rimasti
proscritli; insomma € di principio che se si tratta di
condizioni noa verificale, se si tralta di spera;ze, se i
tratta di cose le quali per wiilita generale sono sop-
presse dai legislatori, non vi ha nlcun diritto a com-
pensamento,

Ne, salvo il rispelto che si deve allingegno dell’egre.
gio Relatore dell’ ufficio, mi parcva, o Sigoori, che
meritasse molla ponderuzione i suo argomento, che
ciod si verrebbo il Governo a mettero nel caso di quel
debitore che obblizato sotio una condizione, facesse egli
sparire la possibilild del’ avveramento della condizione
slessa.

Ma nd, H casp & lmmeusameme diverso: il Governo
non & il debitore, !a condizione noo i pud verificare in
grazia della pubblica wtilita, in grazia della tesi gene-
rale adottata dal legisiatore.

lo convengo con coloro che hanno presa la parola
inoansi di me: convengo che sarebbe molio pid logico
che la libertd intiera dei beni si proclamasse sulla testa
degli attuali possessori dvi feudi, rinnegando qualuaque
riserva a favore dei discendenli e dei collaterali. Ma
fra le duc, riserva per riserva, val meglio adoMtare
quella in pro dei disceadenti, anziclhié quella per remoti
collaterali, soggelta, come poc'anzi accennava, all'avve-
ramento di doppia condizione. Ebbene Ia Camera dei
Depulati ovrd usolo un arbilrio, ma poa un arbitrio
illodevole, non illogico, non ilicgale.

Dunque ancho per queste ragioni vulootieri adolto
quesla riserva che per severith di priocipii, e se la cosa
fosse integra, non adollerei: ed eziandio I adotto per
quella utilitpubblica, 8 cui ben acceonava |’ onorevole Se-
nalore Farina, al quale concetto non so che nniformarmi.

Voci. Ai voti, ai votil

Senaiure Glulini. Domando la parola.

Senalore Alflerl. Ma riamo in vumero?.

Presidente. Prego i signori segretari di contare... il
numero legale & di 70.

Senatore D'adda (Dopo aver contal). Stamo appunlo
sellanta

Presidente. Allora do la parvia al Senatore Giulini.

Sepatore Giulini. Avevo domaondato la parola; pard
se il Senato vuole andsre si voli, non insisierd.

Presidente. Prego | signori Senatori & non alloo-
tanarsi dall'aula, Il Bepatore Giulini ha la parola.

Senalore Giulini. lo non sono giureconsulto, e quindi
eniro coo vera peritanza in un genere Ji qaestioni che
i ¢ alquanto estraneo | perd bo osservato che il di-
rilto ¢ondizionate, questo diritte di successione al feudo
veniva uguaglialo da alcani al diritlo ordinario di suc-
cessiote, o si diceva cbe se il Governo pud mulare le

" regole della successione ordinaria, e porre la legittima

$G

invece che allu metd, al quorto od af terso, gli & facol-
tativo anche di cambiare la legge di snccossione del
feudo.

A me pare che ci sin ona grande diversith, perché il
diritto del feudo, Ja succeesions feudale rimonta ad una
convenzione, risale od uo patte panicolare la legge la
guarenlisce spcmalmeme

Il diritto di legitlima verso il pmre & gencrico; esso
dipende da cio che vi sia un osse palerne; quando in-
vece chi ha da euccedere al fendo sa che la legge o' in-
carita di conservargli intelto 1'ente feudale; onde se egli
conts di raggiungere quella ereditd, non & pus dire cho
le sue speranre sisno szzardate.

lo credo che wn dirilto aocorché sia covdizionate ap-
punto lo i chiami ¢osi, perchd ¢ un diritto, e che quindi
dee meriture uoa contemplazione. Ms esco dalla tesi di
giarispradenza, perché codosco che questo mom & terreno
oe! quale fo abbia particolare competenza.

Enteerd pinttosto nell’esame delle condizioni aclle quali
¢ il pacse in reiazione @ guesti vincoli, Tutti dicono che
bisogna arrivare il pii prontameate poasibile allo scio-
glimento dei feudi in Lombardia; io sono perfettamente
di questn parere, ma ritengo che vi si debba giungere
pet stabilire wn principlo, per fare omaggio alla libertd -
anzich® per urgenza che ne abbia il paese glesso. { beai
feadali in Lombardia non sono estesissimi & in parte
sianno sopra cartelles Pef conseguenza mon i pud diee
che lu prosperitd del paese sia molto vincolata da que-
8lo sistema di successions

L'onorevole Senatore Farina disse che esistenza dei
fecudi metteia forss il complesso dellv proprietd sulle
quali pende eempre il pericolo di essers riconosciute
per beni feudali,

Ora io debbo fare osservare che i cotastri feudali esi-
slono; che si potrd ben cootendere che alcuna delle pro-
prietd in essi notate sin veramente feudale, ma ch'egli
¢ assal improbabile che aicuno dei beoi che in oggi
song lenuli per Jiberi, abbia ad essere riconosciuto come
beno feudale. Qode io credo che i possessori di tali
beni possono rimanere (ranquilli senza entrare ad esa-
minare sin dove ai estenda lo sirello dirillo. To vedo
che la Camcra dei Deputati ba reso omaggio al prin-
tipio che si deve avere oo rignardo ai chiamali, ma
sccondy la mia opiolone, ha accordate questo riguardo
a quelli fra essi che meno abbisegnavene di protezione.

Infatti quando si tratla degli eredi direuti, essi in
gualche maniera ¢ sempre avrebbero partecipato alla
successions di quei beni ancorchd svincolal. Dire di
piu, ehe quaote alla successione tra i Ggli, si pud be-
gissimo rimettersi all'equity paterna che divide fra le
parti, sccondo occorre.

Noi vediamo tulti i giorni esercitarsi questo arbitrato
nelle ereditd, Il padre certo ama di pari affetto i Ggli e
le figlie, pure egli di frequente usa preferenza agli eredi
maschi, poiché sa che essi devooo portare il nome della
famiglia, che spesso implica dati imnpegni, ke I figli
dovendo essere capi di casa haono percid bisogoo di
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una maggior latitudine di patrimonio. Io credo che quando
in yna famiglia si verificherd il caso in cui il padre
sappia che alcuni dui figli banno contratto dati impegoi
in vista di una speciale aspeftativa di successione €580
pella sua equita, senza derogare alla affezione per gli
altri figli, avra un rigoardo per quello che ei lrova in
tale circostanza.

Ma & cerlo che now avyrd mai riguardo «i collaterali
i quali avrcbbero avuto diritto alla successione feudale,
che forse si trovavano in grande probabilith di ottenerla,
e che perd per I abolizione del Icudo non polrehbero
in alcun modo raggiungerla.

Ho inteso il sigaor Farina far delle ipotesi: e anche
io ne fard. Non éredo che le legpi si facciano per cosi
particolari, ma posso dire che sono ipolesi non lomane
dzl vero, anzi nel vero. Credo di poter dimosirare che
vi banno dei casi pei quali gli eredi collaterali #ono
fondati in aspettative quasi altretianto come i direlti. Per
esempio: si tratta di un vomo attempato, diviso dalla
moglie, cho ba delle fizlie, ed i collaterali del quale si
possono considerare come sicuri di dover succedere al
feudo. Se questi banno presi degli impegni facendo conto
sul feudo, non si potrd dire che si facessero illusioni,
e la inesecuzione della successione feudale arrecherebbe
-ad essi un danno posilivo.

Jo credo che questi -si troverebbero nel medesimo
-caso degli eredi dircui, poiché si possono considerare
tanlo vicini quanto essi. Per guesli motivi io credo che
8i possa avere ua riguardo pei inedesimi a differenza
di quanto la Camera dei Deputati ba slalulun

Voci. Ai voli! ai woti!. '

Senators Plnelll. Domando la parola.

3cnatore Farina. Domundo la parola,

Presidente. La parola cpetla in primo luogo al Se-
natore Pineili, .

Senatore Plnelll. L'allusione fatta ei diritti di sve-
cessione, da non confondersi colla vocazione ai feudi,
si riferisce cridentemente alle considerazioni che ho
avuto I'conore di esporre; ma mi permeciterd di osser-
vare che l'onorevole mio collega non colse né il senso
delle mis proposizioni, neé la serie dei wniei ragiona-
- meoli.

Io non ho discusso il confronto dei diritti di succes-
gione con i diritti provenienti dalla vocazione, mon bo
discusso tanpoco le diverse proporzioni nelle quali i
intendesse di prendere in considerazicne i diriti di vo-
cazione; mi son tenuto ad alcuni falti sommarii, dai
quali mi sembra cmergere cbe lo stato dellu quesiione
quale 8i pooe, non & d'accordo né colla legislizione
lombarda, né con quella cbe era vigenle in Piemonte.
Non con quefla lombarda , perehé, checche si dica, se
si trattava di vincoli di fedscommessi e primogeniture,
essi erano aboliti altrettanto quanto lo potessero essere
i feudi; essi erano stati aboliti per legge espressa che
non considerava nessun chiamato.

82 si trattava di diritti feudali, vi era sopravvenuta
wna Jegislazione la quale era concepita in termisi tali

- g7

da escludere qualunque efficacia delle vocazioni relati-
vamente ai Leni. Si racchiudeva questa disposizione nel
Codice Napoleonico promulzato nel 1800, in coi si di-
chiurava che in materta di successione non si badava
né alla natura né all'origine dei beni.

Per quanto poi spetta alle analogie che presenta la
legislazivge del Piemonte, io credo che la mia lesi sia
stata abbastanza sviluppata, perché i miei colleghi che
conoscond lo stato della nostra legislazione forse non
posiang discunvenirne. Jo del rimanente non fo cbe
ezprimere dei voli.

Mi unird dapprima coll'onorevole collega Senatore De-
Moote per desiderare che al pin presto possitile questa
deplorabile reliquia di tempi burbari possa sparire dalla
faccia d'ltulia.

In secondo luogo fard un aliro voto: che cioé sc si
vuole fure leggi che sieno rispetiate in Lombardia, si
procuri di rispeltare i Prmc:pn cho abbiame in questo
Parlamcento, per un decennio tenuti saldi e furmi nelle
legai ehe abbiamo volate. :

Presidente, La parola & al Senatore Farina.

Senstore Fartna. Pocbe parole relalivamente al
fauo.....

Presidents. La prego di restringersi al fatlo. ...

8enalore Farina, Ho dewto poche parole, o credo
essermi dichiaralo abbastanza,

Quando parlii dell'incertezza delle contrattazioni e
delllincaglio slle medesime pascente dalla possibilit
della esistenza di ignoti vineoli feudali, io mi riporlava
8 quanio fessi in un parere di valenli giureconsulti
lombardi, nei quali il catasto dei beni feadali & bensi
distinto come un decumnento amminisirativo, ma che non

.induce la cessazione del vincolo uvl caso che non sia

stato mel catasto annotato, e cid tanto pia relalivamente
ad wvna quantitd di feudi sull’esistenza e latitudine dei
quali ei va disputando, donde viene che non pud per
lale circoslanza cessare quella incertezza melle contrat-
tazioni in gencre, delle quali feci eenho Lasandomi sul
parere sovracitalo.

Quanto poi all'avere il Senatore Giulini immaginato
un caso che ha creduto di conirapporre a queilo da me.
indicalo, bisogna che mi permeua, che io-dica ch’egli
non mi ha inteso.

Senatore Giullnl. ITo fatto delle supposizisni.

Scnatore Farina, Permetta, la supposizione da me
fata non cra destinata ad indicare un caso di grande
aperanza afla successione, ma melteva in cvidenza che
il sistema seguilo dall'ufficio centrale non risponde oé
alla vocazione feudale né alla libertd del dommnio dei
fendi, ma che & un sistema ibride, e che conseguente-
mente noe si pud chiamar conlorme nd ai priacipii di
libertd, n¢ a quelli della successione fendale,

Presldente. Siccome l'articolo 2 proposto dallufficio
centrale weste il caralterc di un emcndamento, lo met-
terd per il primo ai voli.

Rileggo l'urt. 2 emendato dall'ufficio centrale (Vedi
$0pro). .
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Cbi Vapprova sorga.

(Approvato)

Sc il Scnato crede nonostante I'ora avanzala di
seguire.....

FYoci. Sl sh.

Presidente, Nileggerd 1art. 3.

« La divisione dei beni poird essere promossa tanio
dagli auwali investiti quanto dai primi chiamati con-
templati nell’art, precedente.

(Il Senatore®Musio esce dall'aula)

Presidente. Prego i signori Senatori di non al-

pro-

lontanarsi dall'aula ed isignori segretarii di riconoscere
s 8iamMo 8NCOr3 in numere.

( 1 Senatori scgretarii contano i preseali, e ne si-
feriscono al Presidente).

Presidente. Noa siamo pid in numero: omlde cre-
derci di aggiornare la discussione a domani.

Se il Senato consente, domani alle ore due vi sard
la conlinuazione della discussione sul progetto di legge
per l'abolizione dei vincoli feudali in Lombardia,

La seduta @ sciolta (ore 5 1)4).



