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BEI;A.ZIDHI Bl PETIZYIONY.

. ®REMDENTE. La parola & al relalore della Commissione
delle petizioni.

01 BAGNOLO, relalore. Signori senatori, le petizioni se-
guate col numeri 35, 537 e 538, date dai signori Giovann;
Barberis, Francesco Petazzi, e da aleuni mastri calzolai d'Al-
bengs, mancando detle condizioni autenfiche per la giustifi-
cazione della firma velnfa dal regolamento non sono rife-
Tibiii. .
~ Quella segnata col numero 539 sottescrila da Michele

Giusiana ¢ relativa ad una scoperfa che pretendeavers falla
d*uno specifice igienico onde rifornare la perdufa giovendd,
Oltre alta stranezza delargomento, essa & seritia con tali
contrarietd di frasi, tali improprietd di voeakoli ¢ lale. oscu-
riti di concelti da renderla pressochd inintelligibile.
La Commissione, non avendone polule raccapezzare if
senso, né la copclnsione, vi propone I'ordine del giorno,
roEMIDENTE, Chi approva Pordine del giorno proposto

dat relatore della Commissione sulla petizione sumero B33

voglia sorgere,
(E approvato.)

cod

(Compagnia di San Paolo di Torlio.)

DI BAGNOLO, relafore. La pelizione segaata col numero
536 ci veniva recala dalla Compagnia di Sun Paole; Compa=
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goia fondata in questa ciftth di Torino sino della metd del se-
colo xvi, da una riunione di devote perspne di diversi ordini
3i vittadini, come un avvocato €d un sarte, un capilano ed an
canonico, un libraio ed un eausidico, ad effetlo di opporsi alla
minacciosa eruzione del calvinismo in Italia..Cresciuta poscia
a maggiori facolld pel largheggiare dei privati, tulta i diede
ad opere di pubblica heneficenza, a spirituali esereizi; e, col-
locatasi quasi riparatrice delle umane miserie, fit prima a

soccorrere a quell’inopia che, ancora Yergognando per mu--

tata fortuna sinasconde e soffre solitaria e negletta, fu prima
4 dar fondamento (ra noi ad opere di beaeficenza.

Vepula cosl in voce di benefica e pia, gli funel {814
affidata dalla cittd di Torino Pamminisirazione di un’opera di
beneficenza da essa citth erelia, e colla quale st soecorrono
gliammalali indigenti di medico ¢ di medicine, quindi dal
Governo i Monle di pieth nel 1818, Tutte queste circostanze
1a posero amministralrice d’an asse cthe ollrepassa d'assai i
sei milfoni.

L’amministrazione d'un annuo reddito che avvicina le 300
mila lire, ed alcune lagnanze che si mossero contro della
Compagunia di San Paolo, poserg Il Governo nella necessitd di
nomicare una Commissione che ne investigasse le operazioni,
& facesse ragione del yalore o dell’insussistenza di quelle ac-
cuse, e quindi ad ordinare aleuni primitivi provvedimenti.
Qnesti provvedimenti sono appunto quelli dt cul si richiama
1a Compagnia 4i San Paclo mella petizione di cui slo ragio-
nando.

Narra la Compagnia per organo del suo rettore da cui & fir-
mata 1a carta, essere essa stath in forea di deeretl resli 5O ot-
tobre 1851 e 11 gennaio 1858, per ordine del signor minisiro
per gli affari dell'interno privala del possesso e defl’ammini-
strazione de’*snoi beni e delle sue opere di heneficenza.
Chiama quisdi quell'alto, come quello che emana dal solo
potere eseculive, senza il concorsa del Parlamento,

Illegale, perché v contencate un'isfrazione patente dello
Siatnlo} » ’

tncostituzionale, perchd « eccedenle i limiti deli’autorith
attribuita al potere esecutivo; » .

Arbilrario finalmente, perché « non fondatoe sopra aleun le-
gitlime molivo., »

Questi sone donque i {re cardini sovra cui oi aggira la pe-
tizlone, & sovra i quall appoggia la Compaguia di San Paclo
. il suo ragiopamento 7

Hiegalita ;
Ineostituzionalitd ;
Arbilrio.

A provare. il primo assunto non sf poteva, dice, spogliare
1a Compagnia de! possesso e dell’aniministrazione dei beni
applicati al servizio delle sne opere pie, di coi esta slessa era
proprielaria.

. Passando quindi alla sua seconda allegazione, dice il de-

erelo reale macchiato d’incostituzionalith, perché avendo per

effelto di sopprimers lo Compagnias, dovevasi gquesta sop-
pressione operare per legge e non per semplice deeretos e
in.seritd, doggiunge, se sono invielabill le proprield delle
Comphignia, tnviclabile pure deve intendersene la persons
morale. ' 7 ' _

Adduce finalmente, a provare Parbitrio dell’alto governa-
tivo, i} parere defla steesa Commissione d'inehiesta che la
proclamandn solo scevra da ogni macchia, ma merifevole di
tutia la pubblica riconoscenza. .

Signori senafori, la vestra Commissione nell*esaminare con

_severita di studio le allegazioni della Compaguia di San Paclo
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venns unanime in questa senlenzs, che di tulto guanio pud
avere tralfo alle lagnanze di violata proprietd non #*abbia tra
noi a tenerne discorso, non’poiende il Senato su lale argo-
menlo emetieve voso aleuno, giacché & cosa troppo lueida e
chiara che questa sia tale quistione sovra Ja quale sols i po-
tore giudiziario abhia efficacia di giurisdizione. Quindi sopra
questo punto della verlenza 1a Commissione unanime vi pro-
pone I'ordine del giorno.

Concorde 51 questa prima parte nel suo modo di vedere,
la Commissione 8i divise & portd sui due punti che rimangono
ad esaminare una conlraria opinione, Mi fard dunque a ra-
gionaryi soltanto di quello che dettava alla maggioranza i
essa I'intimo suo convincimento, iasciande che gli onorevoli
mici tolleghi che da essa dissentirono, svolgano fe ragioni
che perstiasero loro di correre una diversa via.

Parve dungue alla maggiorania che, tolta di mezzo ogni
questione di proprietd, ne discorresse la necessaria conse-
guenza che si debba da noi risguardare la Compagnia di San
Paofo come semplice amministratrice d’un patrimonio che per
volentd di estinti & vera e sola cosa del povero.

Viene ora Jungue Ia seconda aceusa mossa dal pefente al
Governo, e che dice della infrazione allo Statulo,

Nessuno vi avra per eerto che inlenda niegare al Governo
il dirilto d'invigilare sulle opere di beneficenza, allora- che
1e sosianze che si amministrano sone per ultime yolonth tra-
passate in palrimonio dei poveri. Che anzi cid nen & solo di-
ritto, ma slreilissimo dovere, Né pud essorgll motivo o sousy
a sotirarsl a questo debite eceellenza degli amministrator,
chie, come nel caso nosire, presentano quante malleverie si
possano richiedere ad ammianistratori, sia nella perizia del-
I'operare, sia nell’evangelica piets, per le quali cose vanno
meritamente distinti. Né la Commissione d'inchicsta trasandd
di rendere loro questo dovuto encomio.

Provata dunque la necessitl ed il debito in cui si{rovail Go~
verno del Re di vigilanza , e di vigilanza accurata ed efficace,
neconseguita netlopinions della maggioranza, ch’egh pud ag.
giungere amministratorinuovi a coloro che giasiedono a capidi
questa dirczione, a vie meglio accertarsi, non gil certo che nulla
vi segua che odori di malversazione o sopruse, che nemmeno

_ ve ne pud sorgere il dubbio, ma perché le voloptd dei testa~

tori sieno religiosamente eseguite; potendo pure aecaders
che il sienc men reltamente, non gid per malvagit di cuore,
ma o per fallace interpretazione, o per nalurali prelerenze, da
cui pur iroppo non sempre i scevera il migliore fra.nol, fin
tanlo che egli abita questa terra di travismenti e d'illosioni,

E qui cade il dovere di esaminare il quesito se veramenle
a cid fave sia necessaria, come crede il petenle, una apposita
Tegge, niegando ogni valove al decreto reale che tecca alla
Compagnia. La maggioranzs della Comwissione non ravyi-
sando da questo decreto rovesciati i fondamentali stafnli che
1a reggevans € lullora Ia reggono; non vedendone smosse ie
sue opere di beneficenza, onde avviarle a scopo diverse ; né,
meno ancora, polendosi sospellare che tulle o parte delle
sostanze amministrate cadano nelle mani del Goverao, € non
potendo allro vedervi che una semplice riforma d'ammini-
strazione, & di parere bastare & fanfo un semplice deereto
reale, né venire necessaria nna legge che vi provvegge

Ed in fatti Peditte del 24 dicembre 1836 seriva all'arli-
colo 34 : ) .

« Sarh sempre softoposta alla nestra approvatione Pere-
zione d’ogni istitulo di earith o di beneficenza, qualunque ne
sia 'oggetlo, quando esso abbia unk spetiale amministrazione
ancor che fale erezione si facesse per mezzs di sellogeriaioni
o di associaziont volontaric. ».



3 yamomato 1652

manct

Y——

ORNATA DEL 1

Ora chi ba i -diritto 4 approvare, ha pure anche impli-
* gitamente-guellaltro di derogare, ove gravi e giusti motivi
ne io ssringano,
Quindi & che venuto il 1837, un anne dopo la premulga-
zione del citalo editio, il Re Carlo Alberto, it pio e religioso
. Carlo Alkerto {oglieva alla confraternila del Sudario Pammi-
pistrazione del manicomio, da esss avula pure da gran tempo
¢ creandovi una diversa amminisirazione, vi lascid di essa un
sol membea che ¢ il suo priore. Si gridd pure ailora alla vio-
late proprietd, protestd la confraternifa del Sudarie contro
Pingiwsta misutra, dicendosi anch'essa spogliata di cosa pro-
pria, ma tuito fu indsrno; mantenne it Re la presa delibera-
zione, ed il manicomio ancora si regge da quelia stessa am-
minislrazione,

E qui ¢ d’uopo ancera di rifletiere, che se operato del Go-
verpo & un semplice atlo amministralivo, come ne va con-
vinia 12 maggioranza della Commissione, glipare che il potere
legislalivo non abbia a porgli incagli, poiché ogni qualvolia
egli asside un principio, si trova relativamente al polere ete-
culivo fra due seagli, che si hanno egualmente ad evitare. Se
il potere Jegislativo non paria del modo di esecuzione, pud
compromeliere il suo principio; se troppoe ne dice, isterilisce
Pamministrazione. Nel primo caso si esputorizza da sé stesso,
si abbandona al potere eseculivo, e parc censegoargli in pu-
gno il dispotismo legale; pel secondo serba per sé quel
dispatismo, lo slringe soverchiamenle, e da questa stretla
V'amministrazione emerge quasi istromenlo senza intelli-
genza.

Queste massime svolle da un pubblicista francese, nel suo
voluimne intitolalo: Du réyime constitulionnel, 1o fece pro-
rompere in questa sentenza

« Le pouvoir iegistatif a sa dimite, quoique Wgislatif, par
conséquent il peut avoir son excds ; Pomnipotence parlemen-
taire cst une idée subversive; il 0’y apas de vérité mécon-
pue quil imperte autant de raffermir. » Queste riftessioni
non mi parvero esiranee. _

Cade dunque ogni aceusa d'Incostitnzionalild, se si conecde
cha il Goveroo ha il diritto ed il debito di vigilanza, e se si
considera che a conseguire questo diritto non gli vien pre-
scritto modo veruno, ma che ove non esea dai poteri che
gli sono dalle Staluto segnali, egli pud scegliere quello che
gli si aflaccia pilt eflicace ed intiero. E questo acerescimenlo
di amministrazioni preesisienti, nulla ha che infranga i di-
ritti alt’opera spetlanti; nulla che rompa wenomamente la
destinazione data a goella sant’opera da pil benefaltori,

Solo aggiunge lume a lume, coscienzioso eseguimento di
volonth impreleribili, cosa che per cerfo gid slava nel’animo
dei confralelli della Compagnia.

. Rimane ilterza ed altimo wotiva d'accusa, Parbiteio, L'esten-
sore della petiziona riferisce le parole dilode date alla Compa-
gnia dalla Commissione d’inchiesta, Meritate quali sono, non
si pud a meno che applaudire & questa parfe della econelu-
sione della Commissione d’inchiesla ; ma quesla concluslone
pure si vorrebbe porlare intiera in campo, ché il dimezzare
un coacetlo allegalo, scema fidoeia al ragionamento, e frulta
sospelli di malserbata lealld. Che se la Commissione d'inchie-
sy, trovd 'innocenza ¢ la lode, essa avverli pure che ravvi-
sava nel complesso della costitnzions della Compagnia certe
tendenze, certi prineipii che male si armonizzavane colle
esigenze dei tempi e della pubblica opinione, e pertanlo pa-
revano cosiringeve a qualche riforma,

Ed & ad operare queste riforme, non a scassinarne le basi,
non & travolgerne lo scopo, nON @ rapirne la sostanze che
il Governo si mosse e v'interpose la sua auleritd. Vede dun-
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que il Senale come sig insussistents quanto addmee l& Com~
pagnia di San Paolo onde provare Parbilrio, cied, che Vstto
sia arbitrario perchd non fondato sopra nessun legitfima
molivo, Olire che la costituzionaiith dell"atto gld per lo
avanti provato, toglie pel fatto stesso ogni valore a quest'sc
cusa quando si voglia intendere per arhilrio il fare a captic-
cio cosa Hlecita, non gik fl fare pintlosto in questo od in quel
mado eosa che si ra diritto di operare.

Ora, o signori, la caritd & luce de! ciclo, & raggio coneola=
tore che scende dal puro trono d'Iddio. Essa non deve pas-
sando pel prisma delle umane passionl colorarsi in linti vart
e fra loro diversi, poiché per quaxato vaghi e vividl sienc edsi
scemerauno pur sempre di quella candida e lucente sostawea
di eni dalsuo nascere s'informa, E se essa & pure pid gagliarda
chie not sia 12 slessa morte, Ja maggioranza della Commissione
spera che la Compagnia diSan Paclo che da tre secoli questa
carith aecoglieva fervente, non vorrd sdontarsi dell’aiuto che
le si porge a meglio operarla, non vorrd guardare a qual sia
la destra che si allarghi sul povero, aon qual sin il modo con
cui senza di esso ne discorra il pane, ma ravvisando nell'atto
ministeriale una necessith politico-amministrative, non on
alto ostile aila pia istiluzione, e dando opera d'accordo coi
membri che le vennero associali g nuovo regolamento che
lorn & commesse, cui in massima non rifogge, corregyer
quelle men perfelte incidenze, riempird quei vuoti che rie~
sconto ipevitabili a) primo comparsi d’ogni umana cosa,

Dope lulte queste considerasioni,largamente da me svolte,
| 12 maggioranza delta Comamissione dichiara che essa respinge

ogni intenzione oslite verse fa Compagnia di San Paolo che se
Je volesse sppporre, ogni personalild verso i membsi clie la
compongono, riconoscendo francamente i benefici effetti della
sua garith e det suo zelo, 4l enl Torine {u lungo tempo {esti-
monio. Ma-che essa ha considerata la questione dal solo Iato
costiluzionale, lasciando al signor winisiro dell'interno'a
svolgere le ragioni ehe lo mossero a govanto ha creduto di
dovere operare. Ma inlanto, persuasa che ron vi sta nell'atlo
governativo né illegalith, né incostituzionalith, né arbitrie,
essa vi propone, per inlte quanto & lz conseguenza dei due
deereti 50 otiebre {851 e 1{ gennaio 1853, Vordine del
giorno puro e sewplice. Ma nello stesso lempo, sul riflesso
ehe il signor minisiro hia dichiarate che l¢ provvidenze date
erano soltanto provvisorie, ¢ che si riservava di approvare il
futuro regolamento, e pensando che allora gli potrebhe eg=
sere giovevele di avere soll’occhio anche questa petizione,
ma solto guesto solo riflesac, esza ve ne propone il rinyio af
signor ministro dell'inlerno,

FRESIDENTE. L2 parola & a) signor senzlore Di Casta-
gneito.

DY casTAGNETTO. Duolmi di comparire di quando in
quundo ne} campo dell’opposizione, mentre, né per indolend
per sistema, io sono epponente: la mia divise ella &, rispetto
allo Statule, forza al potere, ¢ melto lo Statoic il primo;
perché sono convinto che se la legge fondamentale noo & o8~
servata, nemmeno il Governo pub essere forle.

I tempi correno diffieili, e istituzioni parfamentari hanno
sofferto una profonda scossa nel continente, né pud dirsl an-
cora che 1a bufera sia calmata; procuriame noi, se & possi-
bite, di sciogliere in modo favorevole il difficile problewa;
Ia nazione ci seconda jealmente, siamole di guida nelt'ardoma
via, e tolierfamo pivttosto qualehe inconveniente purcitd si
salvino la liberta e la legalitd, Bntro & parlare nei merito deila
pelizione, :

Be 11 falto che ha dato luogo alPabolizione della Compagnia
di San Paolo ha prececupato Ja pubblica opinione, come ce
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1o diceva I'onorevole minis{ro delle finanze, il giorno in cui
la petizions fu presentata, se questo fatto, di uwn interesse
quasi privalo a almeno secondario, ba petuto commuevere in
vario senso gli animi dei citfadini, conviene dire ¢he non
fosse cosa indifferente Desisienza di quella Compagnia, che
ella debba eredersi 0 benemerifa per caritd, o invisa per
ahuso di confidenza,

Bl & appunto sotlo fale delicatissimo aspetto che parmi
sia slala rimirata la questione dal Ministero, perciocché tulfi
i pravvedimenti dal medesimo emanali tendeno appuato,
come egli ripetutamente Jo dichiara, 3 metiere in evidenza
Ta lealtd degli atti della Compagnia di Sac Paclo ed a guaren-
tirla da nuove calunniose imputazioni per l'avvenire mercé
aleune salulari modificazioni agh Statoli che la governano.

Ma siccome la scelta dei mezzi, comungue diretla a lede-
volissimo scopo, pud alle volle comprometlere 1esito del
bene che si yuole operare, ed incontrare ostacolo jn interesse
di un ordine superiore, egli & percid che nelPesame delly
presente pelizione, credo doversi tenere in serio calcolo
tanto i precedenti quanto le conseguenze, e che, permelten-
dolo il Senato, verrd sviluppando di mano it wano alconi
falti, diretti a giustificare il mio dissenso dalle conclusioni
della maggioranza del vostro ufficie centrale.

La compendiata ed elegaute esposizione del relatore ha po-
tuto mettere ciascuno di voi in grado di apprezaare Vimpor-
tanza della questione tanto nel suo pasgato come nel sno av-
venire.

Una Compagnia che conta ormai {re secoll di esistenza ed
¢ creseiuta dal nulla sino al possesso di oltre a 6 milioni di
patrimonio legatole dalla privata beneficenza, trovasi ad un
fratio sotto il peso di gravissime imputazioni, e si dice ripro-
vata dalla pubblica apinione. Un provvedimenlo che vendi-
candole Vepore calunnialo le toglie effelliva ingerenza nel-
I'smministrazione del suo patrimonio per soddisfare questa
stesza pubblica opinione, e commelie ad una nuova direzione
le opere di beneficenza solte vario tilolo da esse fondate e
governate. Una legge che 1a totela e la rinvigorisce neila sua
essenza, un decrelo che modificandola la distrugge.

Ecco in poche parole 1o sialo delle eode e i punti che sj
offrono alia meditazione Jdel Senafo. Onde la questione sipud
considerare solto il triplice aspetto didiritto di proprietd, di
diritto costiluzionale ¢ di ordine amministrativo,

Che la Compagnia di San Paecle creda polersi lagnare di
vedere violato il sun diritio di proprietd, ve lo dicono ahba-
stanza i lermini del ricorso avvalorati dalla prova di failo che
risulta dallimmissione in possesso della noova direzione,
Crede il Ministere di nonavere olfrepassato i limiti deli'azione
tatoria e della sorveglianza che compete all’aulorild governa-
tiva modificando gli staluti della Compagnia, crede la Compa-
gnia di essere essa stessa, come opera pia, proprietaria di
quel patrimonio, e che per quanto si eslenda la deferenza che
vaole avere aghi ordini del Governo, non potere gli ammini-
stratori acconsentire all’esecuzione del deereto del 50 otto-
bre, in quanio che esso distrugge I'opera medesima. Nen es-
serle piil possibile di esistere e prosperare qusudo le sono
tolta le prime condizioni di esistenza, 'amministrazione ciod
del sao palrimonio.

To perd non mi estenderd di pid sopra queste argo-
mento. :

1 Senato & corpo politico, ed a lui non ispelta di entrare
in questioni di proprield ; se ]a Compagnia crede suo debito
di promuovere una decisione in una wmateria tanto delicata,
le & aperta a via ai tribunali, ¢ troverd un imparziale ora-
¢olo in quella magistratara la cui indipendenza poggia non
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tanto sulla guarentigia di inamovibilith quante salle splen-
dore di una secolare illibatezza. Yo quindi per questa parte
del ricorso appoggio Pordine del giorno a mente dell'articolo
89 del nostro regolamento.

Non con eguale facilith pofrebbe a parer mio il Senato ri-
geltare da sé la questione di forma cestilnzionaie come quella
che si lega alla inviolabilith delle nostre franchigie,

Qui & dove i credo pofersi dire che forma dat esse ref, @
che dalla viclazione della forma si pud insensibilmente ginn-
gere aile misure le pid eccezionali, Non che fo voglia allri-
buire una lal vista al Ministero, io mi affretto a protestarlo..
Come base del mio asxunto e giustifica de’miei timori io ponge
in mezzo le disposizioni medesima dello Statuto, & verrd da
esso argomento perstabilire i precedenti e dednrne 18 conse-
guenze.

« 1T polere legislativo, cost all’articolo terzo, sari esercitato
dal Re e dalle due Camere.

« Art. 5. Al Re solo appartiene #} potere esecutivo.

« Art, 6. 1l Be fa i decreli e regolamenti necessari per
Pesecuzione delle leggi senza sospenderne V'osservansa o di-
Bpensarnc, »

Fermiamoci qui un momento, e mettiamo in confronto il
decreto 30 otlobre colle citate disposizioni statutorie. Esor-
disce la reiazione premessa a guel decrelo in questi teymini;
« LaCompagnia di S2n Paclo eretfa or sono pid di tre secoli
in questa capitale, »

Dunque per bocea stessa del Miniatero sfamo assicurali
che vi &un’erezione, ed an’erezione antica.

Infalti la Compagnia fu non solo tollerata, ma in ogni
tempo protetia, incoraggiata ed onorata dai principi di Casa
Savoia.

K¢ posso credere che pensasse alla di lei soppressione od
indiretlamente alla di lei demplizione il magnanimo largitore
dello Statnto quando egli stesso affidava alla protezione del-
I'augnzta e pia sna consorfe le opere del soccorso e del de-
posito dipendenti dalla Compagnia,

Posto dunque per costante che 1a Compaguia di San Pacle

& un pubblico stabilimento legittimamente costituito ed ha a
fronte del Cedice civile morale esistenza, io mi faré ad ana-
Jdizzare gli effetli a di lel riguardo dell'edilto 2k dicembre
1836, che vliimo regold 'amministrazione delle epere pie,
giacehé penso che negli ordini che felicemenle ci reggono
aon si possa circescrivere la goldita dei dirilti eivili né ai pri-
vali, n& ad on corpo morale, salve in foris di apposila
legge.

g« A vivificare lo spirilo {cosl ai esprime Ieditio 34 dicembre
1836}, a vivificare lo spirite Qi carith onde furono in ogni
tempo animati 1i fedeli nostri suddili, essendo convinti sia
per coniriboire moltissimo la cerlexza che Ie loro pie inten-
rioni saranno sotlo Pimmediata vigilanza e fulela della so-
vrana aotoritd fedelmente eseguila, ecc. »

Quindi all’articolo 45:

« Apposite istruzioni, che saranno diramate d’ordine no-
stro dal mestro prime segretario i Stato per ghi affari dedl'in.
terno segncranno le nerme da seguirsi. » ’

Emanarono infalti queste istruzioni addl 24 aprile 1837 «
comunque a mente del citato articolo 4% dell’edilto 2% . di-
cembre 1836 potesse per avventura bastare un regolariento
formato dal ministro, vennero totlavia avvalorate con un re-
gio brevetto in data di quel giorno wedesimo.

Ritenste, o signori, le parole testnali di queile istraxiong
che formano un solo tutto colPeditio 8% dicembre {8361
. « Essendoci dal nostro ministro segretario di Stato per gli
alfari dell’interng state rassegnate le istruzioni a menle del-
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Tarlicolo A8 dell’edltto 24 dicemabre 1836, col quale si addi- |
tano agPistitoti di beneficenza ¢ congregazioni di carild le
normie generali da seguirsi.

« Le disposizioni conlenute neli’anzidetto editto sono perd
esclusivamente inlese a slabilire un modo uniforme per la
tenata, e per 1a resa dei conti del maneggio degli istituli di
caritd e di benefcenza,

« I regolamenti particolari dogni istituts, meno in cid che
riguarda la conlabilitd, sono nel lore intiero conservati, e
deyono essere scrupolosamente eseguiti,

« Tulf? i corpi d’amministrazione che ‘si trovano per vo-
Tontd d.ei privati o per antiche regole ad avere la direzione
di qualche istiluto devone Fimanere intalti, conlinuare le
loro fyuzioni, e procedere alla propria’ rinnevazione in coe-
reuza ai lore speciali statuli, »

Raffrontiamo ora il disposto di quest® editto coi cifali arli-
coll dello Statoto, e pronunzi il Senato, pronunziino gli i!-
lustri magistrati che siedono in quest’aula, se per distrurre
Pz utonomia del corpo d’amministrazione di San Paolo, per
*tambiare il mode di rinnovazione, per modifiearne gli statnti
non fosse necessaria 1' emanazione di una legge c¢el con-
corso dei tre poleri. Né questa mia opinione & opinione
nuova.

Altora quando i tratld Qi estendere agli stabilimenti di be-
neficenza della citth di Torino, Genova e Ciamberi il disposto
dalledillo 3 dicembre 18386, Ponorevele ministro detl'interoo
presentava una legge al Parlamento, il quale ne sanciva la
digposizione.

Dico di pin: lo stesso miniafro dell interno quando in
febbiraio del 1841 si presentava appunto [a discussione rela-
tiva a San Paclo alla Camera dei depulati, cosi si esprimevs :

« Quindi & che il Governo si confermd nel pensiero che
convenisse piultosto cereare modo di conciliare il buon an-
damento di quest’amministrazione colia precisa od esatta ese-
cuzione della volonta dei fondatori, dei testatori cicd che la-
sciarono le loro sostanzo alla Compagnia dl San Paole, anzi-
ché venire aila soppressione assoluta della societd. »

« 8i confermd, dice, il Governo in tale pensiero perché
gli parve atto forse eccessivo, ¢ quindi illecito ed ingiusto
verso un corpo morale, fo spogliarlo dei beni che sono suoi
propri, perché fali furcno dichiarati dai testatorl, quande
non risaitasse ad evidenza la necessith dj tale misura. » Ed
altrove:

« 1| sopprimere un corpo morale, in quanto ¢*é una legit-
tima socield, mi pare non sia troppo consenlaneo colle dispo-
sizloni dello Statuio, il quale guarentisce le associazioni ¢ le
societh, »

In questa medesima sentenza perseverava ancora ' onore-
volie ministro, or son pochi giorni, in oecasione che disculen-
dost §r quesvauia il bilancio dell’interno, alla calegoria 28,
risponidendo ad un’interpellinza del senatore Di Pollone, in~
torno a eerte gravezie imposte ad aleuni istituti di benefi-
cenza, cos 81 espresse : « (Wserverd prima d'ogni cosa che
certamente Ja cireolare del Minislero {di cui non ritengo i
termiai) non poleva contenere ordini ali’amniinistrazione
delle oper¢ pie, perchd si richtedeva woa legge a tad ri-
guardo. »

Riconosceva adunfue lo slesso onorevole ministro che per
disposizioni di {al natura era necessaria emanazione di ppa
legge.

W dotto interprete della carta francese del 1830, Berriat
de Baint-Prix, commentando gli articoli 13 ¢ 18, i qualf sono
letteraimente riprodotti negli articoli 3, 5 e 6 del nostro
Btatulo costituzionale, cosi si esprice:

2

s

« Silon enlend par foi toute régle qui erée des droifs et
des devoirs, Ia Charte confére évidemment au roi e droit de
faire des lois sous le mom d’erdonnances ou réglements:
mais ce sont des lois essenticllement secondaires ef destindes
i prouver I'exéenlion deés lois proprement dites.

« [0 domando quindi se if decreto del. 30 coffobre sia
destinato a dar compimento ed csecuzione all’editio del &
dicembre 1866, menire lo distrogge o uella letfera o nello
spirito.

= L'arlicle 13 signifie encore quelque chose de p]us, sa-
voir, qu'd défaul d'une délégation spéciate, le roia néan-
moins qualité pour régler par ordonnance les délails d'exé.
cution négligés par le 1égislateur,

« Il faut s'arréler 1k ef ne pas aller jusqu'a donner aux
ministres 1a faculté de remplir des prétendues lacynes de
Ia loi.

E pi avanli:

La question du juge est de déclarer quelic est, sur ure
question donnée, la volonté du tégislateur. It ne doit done
prendre pour base de sa déeision que des acles fégaux. Or,
cette qualification n’apparlient qu'aux actes émands de la
voloaté eolleelive du roi et des Chambres, appelées lois pro-
prement dites, el aux ordonnances regdoes en exéenlion des
lois. La Charle ne dit nulte part que les ordonnances scront.
présumées 1égales et exéentdes comme lelles; que, st P'on
veut obtenir directernent I'annulation on la révocation de
Pordonnance, on n'a guére d'auire voic que celle des pé-
litions adressées au pouvoir exéeutif lui-méme ob aux Cham-
bres. »

Al Governo del Re la Compagnia ha replicataments avuto’

ricorso, e U"effetto fu quello dell’immissione in possesso della

nuova direzione,

La Compagnia adunque nel presentar la sua petizione al
Senalo ha scelto ung via eminentemente ccstlluzianale. :

Prosegue il commentalore: o

« L'acte d’une volenté peut étre ddtruit par voe volontu*
dgale ou supérieure. Ainsi, un acle du pouveir législatif est
susceplible d’¢tre abrogé par lui-méme ou par le pouveir
constiluant, il ne saurait i’4tre par une ordonnance,

« Gardons-nous de dislingner, & ce sujet, entre les disposi-
tions dont Papplicalion est limitée et celles qui s’adressenl &
Puniversalilé des citoyens ; entre celles qui réglent des goes-
lions de forme ot d’administration et celles qai pusent des
principes généraux,

« 1l y a, sans donle, des lois, dont intéré! est fort restremt
on purement locel: philosophiguement parlant, ce sont
des actes de haute administration. Ce qui imprime 4 cn
acte co caraclére législatifl ce n'est pad la nature des oljets
qu’il traite, ¢'est I'adhiésion collective du Roi et des Chlm-
bres.

« La Charle consacre posilivement la suprématie de lear triv
ple volonté sur Ja volonté jsolée de 'un d'eux. » -

E quasi prevedesse 1z questione che-oggi 8l agita tra nm
ecco ancora un passo col guale finisco:

« 1l est souvent malaisé de déterminer 8iun acto aniérienr
3 1a Charte doil &tre assimilé aux lofs ou sux ordonnaces,
Et d’abord, pour commencer par V'ancien régime, les ordan-

“nances des rois de France, enregistrées par le Partement,

doivent dtre rangées parmi les lois, puisgue le pouvoir 1égis.
latif s’exercail zlors dans celte forme. - Ce serait done un vé-
ritable abus des mots que de prétendre réformer celles qui
sont encore en vigueur avjourd’hui par des simples ordon-
nances da roi. s

Con queste considerazioni di diritto, colle parole di un in-
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terprete 1a cui autorith & giustamenie ripufata, eredo di avere
stabllilo che 1a forma del decrete 50 aftobre scorso, & per
conseguenza del soecessivo 1% gemnaio prossimo passalo
vulneri essenzialmente gli articoli &, ¢ 6 dello Statulo fon-
damentale.

Che e mi of voglia eccepire che nulla di tuito ¢id venne
operalo dal Ministero , che si tratta di sernplice modifica-
zighe a cui la sorveglianza tuloria del Governg sulle opere
pie lo aulorizza bastantemente,

Signori, se logliere lamministrazione dei $uoi beni ad un
carpo morale, s¢ conlrapporre 25 membri di una nuova dire-
zipne eonfro 14 dell’antica Compagnia, e spostare in tal modo
Ia maggloranza sia solo un modificare, se pmmettiamo un lale
principle, allora io vi domande per cosa ancora si richieders
una legge, quendo 8i vuol lasciare una tanta latitudine al Mi-
nislero di operare per semplici decreti reali,

Ora passo ad un'alira disposizione che, se meno aperta,
anzi velata col manto di riguardi dovuli alla pubblica opi-
nione, ed all’avvenire delfa stessa Compageia, non tralascia
di essere yna ferita dolorosissima allo Btatulo,

Ritorpando alla relazione ministeriale del 30 oitobre, io
leggo che la Compagnia era oggelio di veemeuti reclami
sporii alla Camera dei depulati, che essa veniva designala
come avversa ¢ per Ia sua indele, @ per i suoi andamenti alle
jstitozioni detlo Stalo. Leggo che la Commissione di inchiesta
ha dovuto ritenere che la Compagnia di San Paolo & essen-
zialmente una congregazione religiosa, soggella a certi sta-
tuti, da coi nessuno dei membri erede di poter coscienzio-
samente deviare e che Intanto sono in aperta contraddizione
colle odierne civill lendenege. Leggoe finalmente che il Mini-
stero tepende in niun conto i gravissimi inconvenienti che la
Commissione d’inchiesta ba rilevati, credeva di dover intro-
durre nell'amninistrazions un competenie numero df allri
membri da nominarsi dul Consiglio municipale di Torino.

Se vuole il S8enato conoscere questi inconvenienti, 1a Com-
wistione d'inchiesta dopo aver premesso un cenno sugli esor-
dit della Compagnia cos: Ii rigssume :

« Con sorpresa e meravighia della massima parte dei suoi
membri goa tardd la Compagnia a venire solfoposta alla di-
vezione dei padrl della Societh di Gesd, da cui pit non le
genae falto di emanciparsi, quindi »i successere pingui ere.
dité, e Pamministrazione fu sempre regolala dallo spivite ¢
dolle impopolari tendenze dei padri gesuiti, i quali avyvezza-
vano la Compagnia a ravvisare nelle opere di beneficenza
piutiosto Padempimento di opere di cristiana pield che won
un pame di pubblica amministrazioge. »

Non & mio inlendimento, o signori, di eensurare lo spirito
con cui & scritta la retazione della Commissione; ella aveva
wa incarico, e vi ha coscienziosamente adempilo ; a me lice
perd dl analizearne le premesse e le conseguenze.

In verith fo non so [roppo scorgere; come st corrisgpondano
gnelle espressioni: con Sovpresu ¢ wmeraviglia della massimy
parle dei suoi membri, colle allre a pagina seconda della
stessa relazione: da quel punio scope precipuo della Compa-
99t fy di otienere che un collegio di gesuiti fosse stabilito
n Torina, .6-vi i adoperé in modo sorprendente, e con
guelie espressiont 4 paging Yerzy : guanie siano slole [e cure,
Iz esortaziont e le persuasioni usale dai Paoling u queslo
geapo, Se Ja Compagnia, se i principati dei Paolini lavora-
vano & questy scopo, come-d che Is cosa accadeva con sor-
presa della massima parte de’ suoi wembri? K pol come s
eonciliano le émpopeleri lendenze com questa leale ammes.
sicne scritla a pagina terza: che non &i pud dissimulare
che Ia storia delle instituziont di bemeficenszn nel mosiro
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pacse & fntuimmcﬁtc collrgata o quet(a dctfcz Compaguu ai
San Poolo?

Dovremo noi dnngqee conchindere che Ja beneficenza non &
piit fra noi un sentimento popolare, posto che le tendenze
della Compagnia di 8an Paoloe sono divenute impopolari?

Ma mio principale assuplo aen & di comballere lo partiea-
tari opinioni espresse in quell’accurata relazione; io mi formo
alle parole tendenze impopolari, ¢ mi domande dove siamo

i condolti, e se siameo rilornali di nuova sotte il regime dei

sospctti,

La Compagnia di Ban Paole vive, od almenn vivea soltp
egida delle leggi; U'arlicolo 2% del Codice ne gnarentisee
Vesistenza, ed ora perché Ie sue lendense sono dichiarale im-
popolari, da una pubblica opiniune, che non & per anco giy-
stifieafa, la si modifica {almente nella sua essenza, chie nem-
meno il diritto di associazione consacralo dall arlicelo B2
della Statulo le rimane illeso. Infatli busta leggere I* arlicolo
16 del deereto annesso alla relazions del 30 oltobre: « La
Compagnia di San Pavlo come econfraternila conlingerd nel~
PPamministrazione esclusiva delle opere 41 religione da essa
dirette, dovra perd indilatamente procedere slla formazione di
un progetto di modificazione degli statufi che ora ne reggono
Pesercizio nel proposito di renderli in ogni Jore parte con-
cordi col progresso civile e morale della nazicne. »

Ma,o0signori, quandy netlo scorcio dello scorso secolo veniva
soppressa [a Compagnia di Gesl, quetla di San Paolo doveva
avere le medesime tendenze, esscndosi dalla Commissione
d'inchiesta rappresentata come wna ecosz fdenlica coi padri
della Compagnia; luliavia non ha cessalo di esistere, ¢ Roti
consta che il Governo 1 abbia in qualunque modo turbata
nell’amminislrazione dei suoi beni e delle sue opere di bene-
tivenza.

Eppure allora si viveva solto un regime assoluto, in uyn
Governo che si chismava arbitrario,

Io stesso o avuto occasione negli ullimi anni di vedere
quanto illimitalo fosse it polere sovrano, ¢ come facilmenle
se ne potesse ahusare,

Ho capifo il pericolo pill che fo non 1’abbia visto tradotfe
in efletlo olire il liemite dell’imperfezione delle cose umane ;
ma nuilamena ho desiderato nel ofio inlerno delie cantele
caniro tale pericofe.

Debhe dire peré che i sovrani della Casa di Savoia se non
avevano una responsabilith di diritlo, sc la vollero fmporre
di fatto colle salatari islituzioni di cui si erano circondati, €
la successione ereditaria nella dinastia era ta pld sicurz gua-
renligia dei popoli.

L'arbitrario con un regime costituzionale diventa tanlo pid
inconciliablle guanto & pid confrario ai suoi principii, alln sua
essonzi.

1o nca inteado di alladere agli enorevoh personaggi. i
quali siedono a quel baneo & che io venero allamente per le
doli che li distinguono; dico sole, o credo che essi consenti-
rannu meco, che se le odierne lendenze della socield ripu-
gnano meno pell’arbitrio di un Governe assoluld, moa ripy-
goare dalVarbitrio di minisiri cestiluzionali, i qualisi suc-
cedono ad ogni modificarsi 4 opinione politica ¢ Ia fui re-
sponsabilitd & collocata in quelle peregrine regioni, dove
si fabbrica il suo nido I'araba fenice. (Hariki gensraie)

Io non mi tratlerrd su di np’altra osservazione messa in
caropo dalla Commissione d'inchiesia e che vedo ripeluts dal
Ministero, che la Compagnia di San Paolo si era avveszata a
ravrisare nelle opere 4i beneficenza piutlosic Padempimento
di un obbligo di oristiana pietd ehe nge U ramo di pebbliea

_ amministrazione.
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Seriamente, obi & di noi ehie 81 persuada che i testatort
avesserp in ¥isla di Jasciare le IoTo ereditd ad un’ammini-
siraziome deilo Slato?

. Laonde si fa manifesto che I'accusa slessa & la pid bella
epologiz che la Coppagnia adempiva scrupolosamente le pie
infenzioni dei benefattori.

1 farlo secondo le leggi e regolamenti in vigore era anche
obbligo svo, al quale risullp essersi la medesima di lolto
punio uniformata,

Dimostrato eosl in modo irrefragabile, a mio avviso, che
cosfitnzionalmente non potesse il Ministero con semplice de-
creto reale modificare ne'syei siatuli 1a Compaguia di San
Paolo né come pubblico stabilimento di beneficenza, né come
pia associazione, ip vengo = considerare 1'allo minjsteriale
nelordine amminisirativo, Risaliamo allerigine della que-
rela, alla petizione dei 304,

Gli appunti alla Compagnia erano: di essere avversa,
per la sua indole e pe’ suoi andamenti alle instituzieni dello
Slato. Fra le accuse molle, e di vario genere fatle 2 quella
Compagnia non maned neanco quetlo di “malversazioni nel
maneggio del ricco palrimonio apparienente all’opera pia
da essa amministrala ; ler conclusione era per 1a i Jei sop-
pressione.

La Camera dei depulati con savie intendimenio mandava
al Ministero di chiarire 'accusa, e di avvisare ai provvedi.
meati che fossero occorrenti,

Inluglio 1848 venne creata la Commissione composla di
anterevoli ed illustei membei onde (rilenga il Senato e ie-
siuali parale del mandato dato alla Commissione) « dal giu-
dizio che coli’esally invesligazione dei fatfi verrebbe a for-
marae si possa evidentemenle cljiarire in faceia alla nazione
1a verith o no delle imputaziont suddetle, le quali debbono
specificamenle accertarsi, e servire quindi di base a sugge-
rire i rimedi che valgano a correggere e fare scomparire gli
abusi impulati, »

Compié Ya Commissione al suo debilo coll’ elaborata rela-~
zione del 7 -seilembre 1849, e premesso il cenno storico
sui primordl. ¢ sullo sviluppo della Compagnia, entra in quelle
comiderazioni sulle tendenze morali ch'io o dovoto ritevare
pid sopra: prociama altamente che gli ordinamenti pon ven-
nero in alcun medo regletli, o viokati, e che il mative dei vi-
chiami e censure pareva non di abuse, ma di una rigerosa
applicazione di una regola preesistente.

Applaudisce alla disinteressata carild de’ susi membri, K
dice degni di tulta la pubblica riconoscenza; quindi viens
alle seguenti conclusioni :

- Che sia la Compagnia di San Paolo limitata all'amministra.
zione di quelle rendile che sono destinale all'adempimento
i pratiche religiose a termini dei regelamenti ed in confor-
.Ieith-dellx leggo.

“€he Vutte le allre opere di beneﬁeeaza diretie sin qui dalta
Compagnia di San Paolo vengano affidate ad un® amministra-
ziege speciale, e che questa venge composta di 50 Individai,
dieul 16 da. deputarsi dalla. medesima Compagnia di- Sap
Paolo, 10 dal consiglio manicipale, e 14 dalla Commissiona
di heneficenea, 8§ dal Consiglio superiore d'istruzione e § daj
regio Governo.

Che la suddeifa nuova amministrazione si provveda ¢f un
regolamento da approvarsi dal Governe e da farsi di pubblica
ragione, ponendo per massima che i fondl propri di un isti-
tto. tion abbiano & confondersi cogli altri,

Che infine i diversi speciali regolamenti vengano formuti
in ordine ) modo i pit aceoncio di soecorrers i poveri yes-
29gnosi. Ma se neasun abuso hs poluto autorizzare i.reclami

e, -
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che st erano slegpti, sark elia giusta la conseguenza 4t to-
gliere ad essa Pamminisfrazione del sgo patrimonie?

E riandando i termini del mandafo ministeriale dato alla
Commissione di chiarire in faccia alla naziene Ja verith o no
delle imputazioni, 12 quali debbono specificemente accer-
tarsi, onde servire di base a maggior rimedio per sradi-
care gli abusi, quando si dichiard von esistervi abugi, come
giostificare in facciz ala nazione I impiego di un rimedio
cosi vielenlo 2

Il Governo deve secondare e rispeltare la pubblica opi«
niene, lo 85, ma egli deve anche dirigerla ; egli é tulore del-
I'onore de’ cittedini; se per calunnie la pubblica eonfidenza sf
¢ scemata, non & con secondarle che compla a questo grave
¢ coscienzioso nificie,

Noi lulli sappiamo quanta sia in questo paese Pautoritd del
Governo e la furza morale chegli pud esercire sulle spirito
della popolazione, ¢d io me ne rallegro, perché U'indole do-
cile della nazione & arra di tranguillita,

Si cominei dunque & rendere pubblica e palese giustizia
agli eppressi, e poi se vi sark di che migliorare o moﬁ»ﬁo&re, .
8i fard in appresso.

Rilenga ancora il Senato, che di 6 membri della Commisg-
sione d’inchiesta, due enlrarono In altra sentenza. All'pno
parve un'ingiusta, o slmeno prematury condanna, il togliepe
lamministrazione delle opere di beneficenza alla Compagnia
di San Paolo, dopo che si & chiarila innocenfe da ogni abuse
ed inosservanza delYeditto del 1836 e che risulta come §
diflusi sospetti sone soltanto fondali nel modo improprio,
€ccezionale e segrefo con cui Usmministrazione scegliewa i
suoi uffiziali. Eghi vorrebbe che per ora si eceilasse sola~
menle la Compagnia a riformare i suoi regolamenti dietro
i} principie della pubblicith ¢ del tikero volo, separande la
pirte amministrativa dalta religiosa, e soiloponendoli alla
sanzione dell’auloriti superiore, e che fosse poi sslo-quando
la Compagnia si rifiutasse a quesie riforme, che.sl avesse a
ricorrere al rimedio della dedazione dell smministrasione
suddetta ad un nuovoe corpo.

L'aitro membro si limita a contraddire alle conclusioni
della maggloranza, accagionandole di essere discordi eolle
premesse, Siccome risulia dalla relazione al Re det B0 otio-
bre il favoro della Commissione d'inchiesta venne dal Mini-
stero comunicato al Consighio di Stalo, seziona ipterni, o la
medesima, in seduta del 7 povembre {859, si fece esson-
zinimente a considerare:

« Considerando che i sospetii che sf cercb d‘mfondare lml
pubblico con la rappresentanza sparla alla Camera dei depu-
tati, relativamente alle tendenze ed alla gestione di quel pio
istitute, risuliann dal snddetlo rapporte prive di ogni fonda-
mento; che il medesimo si mantenne gelosamente nei lobld
delle rispeltive fondazioni ; e per quanto concerne alla com-
tabilith, si ¢ strettamente uniformato alle norme generali
damminiairazione stabilite conla legge dol 24 dicembre 1836;

« Che quindi 1a proposizione di formare una nuevy ammi-
nisrazione di cinquanta membri, si presenla meno giusta,
come gquela che avrebbe per conseguenza la pronuncia d’rpa
condanna, 14 dove la siessa Commissione, dopole segmte in-
vesligazioni, riconobhe non esservi colpa;

s Che 301 firme, ond'é munita la pelizione snddalha Il
mastima parte di nomi di nessuna notabilith nefle sfera poli-
tica, o nelie amminisiragioni carilative, non possono hastare
a costiluire Ia publlics opisione contro un'istiluzione, che
la Commissione riconosce purs, non solo, da ogai maochis,

ms meritevole delfa pubbllea ﬁeonmenn uella persona del
suol amministratori ;
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« Che Poggetto capitale dell’ Opera essendo quelle della
distribuzione del svissidi ai poveri vergognosi, non potreb-
besi gran fattu sperare la necessaria segretezza ed i dovuti
riguardi in un'opera che i benefattori vollero raccomandata
alla pil squisita delicatezza, qoalora venisse confidata ad
untamministrazione di 50 persoge, per quantunque beneme-
rile possano essere, '

« E unanime di parere non essere il caso di togliere alla
Copapagnia di San Paolo 'amministrazione degl istiluli che
le fureno affidati dalla pietd de’ benefattori, per commellerla
ad un altro eorpo. _

« Biccome perd poltrebbero per avventura ravvisarsi neces-
warie aleune modificazioni ai regolamenti di queglistituli,
crederebbe opporluno che 1a Compagnia venisse eccitata ad
introduree ne'suoi regolamenti quelle che la natura dei tempi
e le mutale circostanze pofranno dimostrare ulili e ¢onve-
nienti e di sottoporre le nuove praposie alla superiore ap-
provazione, -

« La sezione ravviserebbe per ullimo conveniente che,
pubbliche essendo state le ingiuste e calonniose impulazioni
coniro Ia Compagnia di San Paolo, pubblica fosse pure la ri-
parazione alla medesima dovula, ondc animaria sempre pid
nelle opere di beneficenza 2 cui da secoli consacra le inde«
fesse sue sollecitudini. »

Dopo questo parere, il ministro al quale & ben dovufa la
ginstizia di nulla avere tralascialo per spargere la pid viva
luce sopra questa grave verlenza, sembra abhia voluto avva-
lorarsi ancora dell’avviso dell’avvocato generale, che trovast
fra le carte comunicate ailafficio ecentrale con dala del 22
fehbraio 1850, e che riassume ceme documento che pud
moifo valere ad illuminare Ja religione del Senato:

« §esi possa mandare ad efleito con semplice decreto, ¢
vi voglia una legge del Parlamento.

+ La Compagnia venne non sclo dal Governo lollerata, ma
in ogni tempo profetta dai re di Saveia.

r Come pubblico siabilimento legiltimamente costifnite
ebbe ed ha tultora a fronte del Codice civile morale esi-
stenza.

v Come tate gode di utti i diritti eivili, pud ricevere per
testamento, possedere ed amministrare con quelle sole modi-
ficazioni ordinate da apposite leaggi.

« Coll'editlo 24 dicembre 1836, I'amministrazions delle
opere pie venne assoggetiala al controllo del Governo.

« Ritenendo ora nei giusti suoi limiti le atiribuzioni dei
poteri sancile dallo Statuto, egli ¢ manifesto che ove it pro-
getto imporli una variazione alle esistenti legislative disposi-
zioni riflettenti gl istitoli &i earitd (particolarmente 1'0-
pera di San Paclo) non altrimenti pud mandarsi ad effetto,
salyo sia in prima solloposte al Parlamenla ¢ da questo con-
dodto in Tegge.

« In che consisle il progeito della Commissione?

« Primieramente vuolsi avverlire cbe a parfe I'instituto di
beneficenza e del Monte di pietd, tutle le altre opere pie, at-
tualmente amministrate dalla Compagnia, sono di sua propria
fondatiane, . ‘ :

« La proprietd ed il possesso neila medesima dei beni com-
popenti fe dulazioni particolart di einscena delle premento-
vate gpere ¢ al disopra di ogoi altacco, se si considerano i ri-
speltivi titali per cui ad es#a pervennero, la maggior parte
dei quali provenne da testatori ebe me erano membri e che
posero ia lore fducia unicamente in essa e ne” susi ordi-
nagpenti, '

« Nella speeiale condizione quindi della Compagnia di San
Faolo, Pamminisirezione delie opere da lei dipendenti es-
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sendo altribuzione di diritte di proprietd che le compele
sulla medesima, egli & manifesto che ove il polere esecu-
tivo velesse privarne la Compagnia, o mensmamente va-
riare i di lei ordinamenti relativi, questa troverebbe sempre
nel diritlo comune di che epporre una legale e possente re-
sistenza,

« {1 solo potere legislative potrebbe effeltuare una mis-
sfone di tale specie ad esempio di quanto operd relativamente
alla Compagnia di Gesi il 21 agosto 1848,

« Ove perd ron si voglia ravvisnre pella riforma un at-
tacco alla proprieldi, ma una semplice misara amministraliva
per meglio controllare la medesima, egli non & men vero che
siffatta misura eccedendo i limili del’antoritd che il potere
edecutive misura sulllamministrazione delle opere pie dals
Pedilto 1836, ed importando una notevele madificazione a
quanto ivi legpesi stabilifo, non pud essere ordinalo che dal
solo potere legislativo,

« Lz 8. V. mosira di riconoscere lal socield presenfando
al Parlamento Ia legge che modifica glistitati di Torino, Ge-
nova e Ciamberi, If mio assunto non mi permette d’indagare
8¢ un tal rifinto sia una necessith. Non deggio perd dissimu-
lare che la modificazione che questa ‘misura importa al di-
ritto comane, difficiimente arresterd il suo effetio alla Com-~
pagunia che si vuole vnicamente colpire, polendo per avven~
tora acecadere che di essa se ne risentano luite le opere pie
le quali lrovandosi in condizione analega a questa di Sam
Paolo temeranno parith di trattamento a lore riguardo.

« Coerenlemente & tali riflessi, io eredo che la riforma re=
lativa al’amministrazione delle opere pie dipendenti dalia
Compagnia di San Paolo non pud eseguirsi per semplice de-
erelo reale, ma si richiede una legge, tratlandosi di toe-
eare a diritti legittimi acquistati, e di derogare a volontd dei
fondalori. »

Confesso che Vopinione legale di quel dotto magistrato mi
ha un poco confortato-nella sentenza in coi mi avevano con-
dolte le mie parlicolari convinzioni, agche prima @i eono~
scere quel documento.

Suecede quindi neli’ordine dei fatli un’altra relazione mi-
nisteriale rimandata al Consiglio di Stato addl 27 luglio 1850,
nélla quale, senza far cenno del parers deli’avvocato geae-
rale , si riepiloga lo slate delle cose e si viene alle seguenti
conclusioni:

« 81 riferenle in quesla condizione di cose sarebbe di av-
viso, che, accogliendo il Governo i} parere del Consiglio di
Slato, manlenesse bensi la Compagnia di San Pacloe nell’am-
minislrazione delle opere di beneficenza, che furono dalla me-
desima sin qui diretle; ma che ad un tempo, tenendo in
conto pur anche i gravi inconvenienti che la Commissione
d’ipchieste ha rilevati, introducesse nella slessa amministra«
zione un competente numero di aliri membri di eselusivasua
nomina;-ed ordinasse che 'amministrazione poi, cost com~
posla, procedesse prima df {utle, ed entro un ben discrelo
prefisso termine, alla compilazione di un progetto di modifi-
cazione di riforme ai regolamenti della Compagnia suddella
nella parte che i medesimi riflettone le opere pie suddette,
all'effetto di renderli pid consentanei alla nalura dei tempi
ed alle mutate circoslanze, giusta 'avviso del prelodate Cog-
siglio di Slato, da sotloporsi guindi alla reale sanzione.

-« Crederebbe egli pertanto che avesse a rassegnarsi alla
firma di 8. M. {l qui unilo diviso di degreto. »

Prego il Senato di avvertire I termini i questo diviso di
regio decreto; : '

«« Arl, § Tulie le opere pie meramente dj heneficenza, o
che ad wno scopo religioso accoppiano quello. exiandio della
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caritd, e che forono sinora esclusivamenle governate dalla
Compagnia di San Paclo erella in questa capitaie, continue-
ranno bensi ad essere dalla medesima amminisirate, ma in
coacorrenza di quindici altri membri, che noi ci riserviamo
di nominare in ogui triennio su di una nota {ripla, che ci
verrd presentata dul Consiglic comunale, di cittadini, sia
presi nel suo sena che fuori,

¢ Arl, 2, L'amministrazione come avanli composta, dovra
entro due mesi dal di della legittima sua coslituzione formu-
Iave un progetto di modificazioni e riforme da applicarsi ai
regoiamenti della suddetta Compagaia di San Pacle nella
parte che questi concernono le opere pie predesignate, ed il
modo di elezione dei membri, che per sna parte le devono
amminisirare, all'oggetio di renderli pith consentanei alla na-
tara dei tempi ed alle mutate circostanze, »

La seslone dell'inierno in un noove parere del 7 settem-
bre 4830, previa una lucidissima ¢ ben maturata relazione
del consigliere relalore, considerato quanto alla legalila del
propesto provvedimento, « sul punio ciod se a froote di
quanto si contiene nel proemio dell’ Istruzione salle opere
pie approvala con regio breveito del 4 asprile 1837, ove é
dello che tuffi i Corpi di amministrazione che si rovano per
volonid di privali o per antiche regole ad avere la direzione
di qualche pio islilulo, devono rimaneres inlaili, continuure
le loro funzioni, e procedere alla propria rinmovazione in
coerenza de’speciali lore slaluli, competa al potere esecu-
ivo 1a facolth di ordinare le modificazioni sovraindicate ;

s« Che la suddelta dichiarazione lrovasi compresa nella ci-
tata istruzione fra le nozioni generali sullo spirito delleditlo
del 24 dicemhre 1856 ;

« Che pertante, anziché costiluire una posiliva, formale
dispesizione legislativa, non altro si fece con essa se non di-
chiarare che i nnovl ordinamenti con della legge stabiliti,
non avevano abolite o modificate le ammisislrazioni ivi indi-
cale, le quali conlinuavano ad esistere non altrimenti che
prima della promulgazione delPeditlo;

« Che pertanto onde gindicare s sia nelle compefenze del
potere eseculivo di modificare siffalte amminisirazioni, yuolsi
la queslione considerare indipendentemente da fale dichia-
razione, ed avilo soltanto riguarde alla nalura di un tal atte,
ed al limile delle sue attribuzioni;

« Che Pazione {utoria ¢ 1a sorveglianza che campete ali’au.
torita governaliva sugli istifuti di beneficenza, sembra inclu-
dere necessarizmenle la facolld di ritornare quanfo trovasi
negli speciali toro statnti di meno conforme al loro proprie
vantaggio ed al pubblico inleresse, nello stesso modo che
alla medesima spetterebbe lo approvarele deliberazioni detle
amministrazioni ehe velessero simili modificazioni operare ;

« Che queste stesse considerazioni sembrano dimostrare la
legalith dei proposto provvedimento anche nella parte in cui
si impone alla nuove amministrazione la formazione di un
progetto di riforma dei suoi slaluti;

« Opina unanime che possa il provvedlmento suddetio ve-
nire rassegnafo alla firma reale, »

Ma avverta qui il Sepafo una eircostanza essenzialissima.

La sezione emanava il suo parere sul proposlo divisamento
di decreto reale, in cui all’articolo 1 venivano aggiundi 13
membri a tubla ia Compagnia di San Paclo, e nel principale
scopo segnato all’arbicolo 2!, che fra il termine di % mesi si
dovesse formolare un progetlo di regolamentc dell’acimini~
stragiope stesss, coll'aggiunta dei {3 membri.

Ed all'opposto il decreto del 15 oltobre pone 35 membri
elelti contro 18 della Compagnia, distrogge la wugglorlli e

sancisce ben altre disposizioni.
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E impossibile adunque di avvalorare col voto del Coxsiglio
di Stalo la disposizione di quel deereto,

Se men che il Consiglio generale in sua tornata del 5 gen~
naio 1851, ritenuto che 'aggiunta de’membri sarebbe pid efw
ficace dnpo emanale il nuovo regolamento, consigliava prima
ed avanli ogoi cosa la creazione d’npa  Commissione compo-
sla di quindici membri eleit! dalla Compagnia, e di quindfeci
elelti dal municipio, con presidente nominalo dal Re per la
riferma -del regolamento.

1l Minjstero, credendo doversi scostare fanfo dal parcrer
della sezione dell’interno che deil’ avvocalo generale e del
Consiglio di Stato, a classf riunite adotiava la misora eco-
nemica che emand it 30 oltobre in forma di decreto reale.

Gonseguenza di quella misura fu che la Compagnia di San
Paclo, nen polendo riconoscerne la legalitd, contesld Ia no-
minn dei quindici membyi c¢he amministrassero in concor-
renta dei 2B, locehé diede causa al successivo decrele del-
I'11 gennaio scorso, che mandd installarsi Ia nuava direzione
centrale,

Quindi il cospicuo patrimonio di oltre sel miliont trovasi
senza la sanzione d’atcun atto legislalivo trasferilo d*um ol
colpo pell"amminisirazione d’uomini, sllamente commende-
voli si, ma suovi affalto neila dillcata missione, e, quello che
pitt mohta, costituenti un’alira Compagnia che quelia in eni
pose Ia sna fidueia 1a volontd dei testatori.

Fratlanto il reltore della Compagnia, usande del diritto
che gli accordano le nostre franchigie costituzienall, pone il
Senato nella sgradevole, ma doverosa necessith di porlare le
sue investigazioni sopra quest'atle di altn amminisirazione, e
di usare di una delle pitt eminenti sue prerogalive.

Quando si volesse negare queste dirifto e quests dovere
all’uno od all'aliro ramo dei Parlamento, si negherebbe al.
lora Yeffieacia del diritlo di petizione.

1l Senata, Io lo 80, non usa € non userd di- questo diritte
che con molfa parsimonia; ma il gindizio che egli porterd in
qualunque senso, sovra questz od aitra petizione di {al na-
tura, sard, e non pud essere alirimentd, un esercizio e’ epli
fa del suo diritto di approvazione o di censura.

L'ordine del giorne puro e semplice, proposto dalla mag-
gioranza del nostre uffizio centrale, inchiude approvazione,
giacché riconosce implicitamente Ia legalith o I opportunitd
della misura. Per mio conto, io non posso dividere guest'opi-
nione, perché neli’ordine del giorno puro e semplice io vedo
di pit che una semplice condiscendenza,

1o vedo sanziouate dal Senalo queste premesse e quﬁla
conclusione:

La Compagnia di San Paolo denunciata alla pubhlica opi-
nione ed al supremo gindizio del Parlamento come immeri-
tevole della pubblica fiducia, prevaricalrice e rea di ten-
denze avverse agli ordini sfabiliti, di pratiche supersiiziose,
{u riconosciuta da una Commissione d*inchiesla appositamente
eletta, pura non solo da ogni macchia, ma merilevole della,
pubblica gralitudine.

« Eguale suffragio oftenne dal Consiglio di Stato, dali’ay-
vecato generale, dal Ministero,

« Trattandosi di modificare i suoi statuti, csea dickiard di
prestarvisi volenterosamente, purché le sia conservata Mam-
ministrazione del suo patrimonio.

« Del pari essa dichiarossi disposfa ad aceellare uno o pnﬁ
commissari vegi, onde siano dall’sutorild governativa sinda-
eali § suol alti, anche i pil segreli.

Ma un’opinione, che si dice pubblica, la condanua dunque
sia demolila nelle sue basi, senza -arrestarsi alle forme costi=-
tuzionali, us agl'invocati e non giudicati diritti di proprietd,
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nd alla volontd dei testalori, né alla contraria sentenza d’au-
{orevoli corpi e magistrati.

Quesia &, a parer mio, )a parafrasi del volo che 3i propone
al Senato, e che lo renderebbe solidario dell® atlo ministe-
riale. Io propongo ue altro ordine del giorne, che sollomeuo
alla saviezza de'miei onoreveli colleghi,

« 11 Senato mentre riconposce che dalle inchiesle lodevol-
mente ordinate dal Minislero risulia pon solo della leale am-
minislrazione della Compaguia di San Paolo, ma ancora dei
saoi Liloli alla pubblica ricomoscenza, nen potendo tultavia
ingerirsi in questioni di proprietd di cempetenza de’tribu-
nali, per questa purle della petizione passa ali’ordine del
giorno,

« Considerando perd il Senato che Ja misura economica
suggerita dal Consiglio di Stato, in suo parere del 50 gen-
naio 1554, di una Commissione mista, eon presidenle elefto
dal Re per Ia formazione di un neove regolamento, avrebbe
meglio conciliafo le forme coslituzionali coi riguardi devoti
alla pubblica opinione, e eoi dirilti della Compagnia , manda
trasmetlersi la pelizione al Ministero delP’interno nella filu-
cia che in un provvedimenle definitive e legale egli troverd
la via di meltere d*accorde i rispettivi interessi, o

L'ordice del giorao che fo propango ¢ espresse non in fer-
mini di censura, ma semplicemente in {ermini tali da poter
aprire la porta ad vn temperamento ¢he lo slesso minislro
dell’interno aveva dichiaralo possibile, giacché 1a misara egli
non la considera come definitiva. Ed ove il Senalo venga iu
quesla scotenza io mi adallerd volenlieri a quella redazione
migliore clie sia proposia da aleuno degli onorevoli nostri
colleghi,

GALYAGNG, minisiro dellinlerno. Signrori, il senatore
Di Castaguelto cominciaya i} suo discerso dichiarando do-
lergli sommamente di trovarsi nella circostanza di fare un
discorse di opposizione al Ministero, e conchiudeva col pro-
porre al Senalo un ordine del giorno, col quale, lacciando
il Ministero di aver ecommesso un afto illegale ed incosii-
tuzionale, inlenderebbe fuflavia esclusa P'idea di una cen-
sura.

Se duole al conte di Caslagnelto di aver dovulo fare, se-
condo che egli credetie in coscienza, un diseorso di opposi-
zione, a me ducle ancor pid che quesis discorse di opposi-
zigne sia tale che maggior opposizicne ad un ministro fare
nop si potrebbe.

Non saprei, o signori, qual maggiore opposizione si possa
fare ad on minisiro di un Governo costituzionale, che quella
di appuntarle di aver [atfo uo atlo xilegaie, incostiluzionale,
ingiusto ed arbitrario.

Prima perd di enlrare nel merilo delia qoesiione converrd
che io sgombri il terrene da aleane osservazioni delloratore
desunie Jdai discorsi da me falli; sia alla Camera dei depu-
tati, sia in guesto stesso Recinto. Egl osservd che la prima
volta in cui si fece parela alla Camera dei deputali di prov-
vedimenti Jda prendersi relalivamente atla Compagnia di San
Paolo io abbia dichiarato che la seppressione della Compa-
guia non mi parcva cosa giustay che le operc pie da essa
amministrate erapo faile con beri suoi propri e che percid
il rispetlo alia preprietd impediva, ed impedire doveva questa
soppressione. Signori, queste parole io le ho detle e nen 12
ritraggo ; sostengo solo che nulla ho fatto cogli alli gaverna-
tivi di lutlo cid che si supperrebbe che io abbia fafto. Nelle
parole poi o meglio nel senlimento che io albia espresso in
questo Recialo, allorché sullinterpelianza del senatore Di
Poligne ebbi a dichisrere che non mi credeva aulorigzato
€on una cizcolare ad jmporre una lassa sovra opere di bene-

ficenza, né sovra gualunque corpo morale, questa dichizrs-
ziong pure rilengo e la ritenge come esalfa, né certaments
mi venne in pensiere d’imporre lassa a veruna opera pia, e
tanto meno ho ¢id fallo cogli alli'che ora rifletieno la Com-
pagnia.

Che se ho dello nel precedente mio dlscorso, che Ja Com-
pagnia di San Paclo amminisirava delle opere di heneficensa
fondale con beni suei propri, mi riferiva all’gso volgare, e
secondo quest’uso non conlesto che i beni fossero propri
della Compagnia; ma mel senso vero e legale vedremo pin di-
rittamente qual effello possa avere questa proprield.

Il conte di Castagnelto eifava il parere deilavyvocato gene-
rale che mi fu contrario.

Prima di egni cosa spero che il Senalo vorrd teper conto
detla buona fede con cui dal Ministero fulie le carte della
pralica vennero rimesse all’uflizio centrale, e persino questo
parcreche, secondo aleuni, pud sembrare contrario all’ope-
rato del Ministero. Esaminando ben a fonde la cosa, guesto
parere non ¢ lale. Che cosa ritenne allora Pavvoeato gene-
rale? Ritenne doe circoslanze: in primo luogo le eccerioni
slabilite coll’editto del 1836 a favore degli fatituti di cariti
di Torino e di Genovz, eccezioni che si fecers scomparire
colla legge che non era che presentata al momento in eni
I'avvoeato generale emelteva il sue avviso.

Vi ba di pid: che Pavvocalogenerale non poleva approvare,
ed il Ministere non apprové in tutlo e per totio e conclusioni
della Commissione d’inchiests, e parficolarmente 14 dove
questa dichiarava che il Governo potesse slabilive eziandio
che i fondi sopravanzanti di un’opera non polessero essere
impiegatt a sollieve dell’altra.

L’avvocata generale disapprovd quesia proposta, od ik Mi-
nialero nan ne {enne eontn, ¢ Pamminisirazione delle opere
di beneficenza dipendenti gid dalla Compagnia di San Paslo &
ora amministrata nello sfesso e medesimo wodo ton cuile era
prima; e se la volonta dei testateri permette che i fondi df
un’opera pia possano venire a sollievo di un’allra, cib aved
Juogo; ma se Ja volontd del testatore o proibisce, quesia vo-
fonld sard rigorosamente osservala.

Per ultimo, come documento conlrario all'inlento del Mi-
nistero , Ponorevole preopinante citava un parcre del 7 set-
tembre 1830 del Consiglio di Stato, sezione dell’interno,

Permella che io gli osservi ch' egli non lu lesse intero, e
mi sia lecito qaindi che io aggiunga quella parte che ha di-
menticata...

DI CASTAGNETTO. Credo di aver lelto teito...

GaALViGNO, minisiro dellinlerto... ove & detto;

« Consideralo che la modificazione che si propone di in-
trodurre nel corpo di amministrazione delle opere di bene-
ficenza governate dalla Compagnia di San Paolo consistc nel
chamare a parte di tale amministrazione 1% membri da desi-
gnarst dal Re in ogni lriennio su di una nofa tripla presen-
tata dal Consiglio comunale di Torino;

« Chie sebbene 1a vigoria e la saviezza dele istitnzfond di
detto istituto sia dimostrala dal faito che, sorla esso da umili
primordi, prosperd per guaisa da potere nel giro di men di
ira gecoli condurre a termine grandiose costruzioni, alimen-
tare costosi stabilimenti caritativi, e costiluirsi ¢id nulla meno
wn patrimonio di oltre 6 milloni, e scbbene per confessione
della istituifasi Commissione d'inchiesta risulti nod aver fa
Compagnia per aleun modo neglettf o violati 1 suoi ordipa-
menti, e gl insorii richiami aver preso origine non gix da
abuso, ma bensi dalla esaila csservanza di regale prestabilite,
pud tultavia ravvisarsi prudente consiglio Pintrodurre nal
corpo d’amministrazione dl quell'istituto le proposte modib-
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cazioni, le quali, menfre pon ripegnano essenzialmente allo
Scopo cartlatevoie ¢ pio cui il medesimo tende, costituiscone
una sufficienle garenligia pel pubblice conlro la possibilith
ed 1 timore degli inconvenienli e pericoli allegali, ¢ giove-
ranno in pari tempo all'istituto medesimo preservandolp cost
contro ulteriori diffidente ed accuse;

¢ Che queste stesse considerazioni sembrano dimostrare ia
Jegalila del proposte provvedimento anche nella parte in cui
£'impone alla nuova amministraziene la formazione di vn pro-
getto di riforma de’ suol slatuli, »

E questo provvedimento cambiava sasfanmaimente Pam-
minisirazione delle opere pie dipendenti dalla Compagnia di
San Paolo.

1] Consiglio generale di Stafo non ateelld allora quella pro-
posia, poiché egli credette mighior parlilo di chiedere ancora
degli schiarinventi, { quali vennero dati, ed allora il Consiglio
di Stato propepeva che prima di tutlo si addivenisse aila for-
matione del regolamento,

Ora, o signori, vi parlerd con quella schieliczza con cni foi
sempre usc di parlare: & vero che il Consiglio di Stafo aveva
proposto come pid conveniente, che ip formassi un regola-

mento col concorso di persone estranea alla Compaghia di

San Paolo, prima che fosse variala 'smnminisirazions ; ma al-
lorquande fu presenfalo un progefto alla Camera dei depu-
tali per la soppressione delia Compagnia di 3an Paole, ebhia
dichiarare al Parlamento che il Governo se ne erz geeupalo
¢ se ne slava occupando; che il Governo credeva che, co-
munque i risultati della Commissione dinchiesta avesserq la-
vals, come pon si poieva dobitare, da ogni accusa la Compa-
gnia di San Paole, aleun che vi fosse Luttavia da fare, e clie
qualora I3 Camera avesse preso in considerazione quef pro-
getta di legge, il Governo non avrebbe avatd difficolid di co-
municare alia Commigsione , che sarebbe slata nominata in
dipendenza della presa in considerazione, quali fussero le mie
ilee a queste riguardo, il che venne eseghilo: ma allord per-
ché il Governo andd tant'elire, sine a fare cid che il Con-
siglio di Stato opinava essere’ meglie dopo che sarebbe falto
it regolamento ¥ Signori, egh era per ferminare quesi’affare,
perchd pll non s¢ ne parlasse; mi sono shagliato; pazienza !
Ma intante spero di potervi provare che cid che ho fatto & le-
gale, & costituzionale,

La Commissione vi propone P'ordine del giorno puro e sem-
plice sulla questione di proprictd, dicends che i Senato deve
respingere da s¢ ogni diseussione a fale riguardo; essere
questa questione di esclusiva competenza dei tribunali; ed fo,
quantungue delio stesso avyise, erede lutlavia debife mio d&j
trattarla guesta questione, poické il Senato ben sa come fo
fui dichiarato spogliatore della Compagnia di San Paoloy
quindi la guestione di proprieti esiste, la questione di pro-
prietd suol essere da me alla presenza vostra discussa,

La Campagma di San Paelo pone per base della sna pro-
prieth Uarticolo 20 dello Statuta, it quale stabilisce che tutle
le proprietd senza eccezione sens inviolabili; ma conchijyde
che ¢i0d che ha fallo il Governe, nen poteva farlo senza una
legge; ammeite adunque I Compagnia di San Paolo che ung
Jegge avrebbe potuto far ¢ib che io ho fatto ; ma qui Ia Com-
pagnia di San Panlo non g'accorge che cade in una evidente
contraddizione, poichd se una legge pud far cid che o ho fatts,
questa legge dunque nop sarebbe una spogliazione, poiché
fiessuno crederd che il Parlamenfo possa far legpi contro lo
Slatglo. Se non vi sarebhe spogliazione quando vi fosse una
legge, domando lo come vi sarh quando fu fatto con decreto
reale. Quindi altrove vuol essere ricercala Vinterprelazione
vera delio Statuto, Che cosa fa lo Stalulo? Lo Statute dichiara
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i veri principii, le vere basi della socield cfnle. ed 1n quella
dichiarazione comprende Vinviolabilitd delly proprietd, nod
come principio che abbia riposo soprs Ia legge, ma cnme
principio anteriore a qualungue legge.

E per 'iaviolabilith della proprieta come per la libertd in-
dividuale, come per Peguaglianza dei cittadini in faccia alfa
Tegge; quindi ¢id viene dichiarato espressamente in questo
ciso e non altrimenti, ‘

Pal che conchindo, o signori, che lo Slatuto parla del]z‘
proprield mdmduale, e nen della proprieth collelliva; ehé
la proprietd collettiva, o signori, non & vera proprietd, poi-
ché I'enle morale riposa sul disposto della legge civile, che
permetle al corpo morale di possedere, di succedere, di
acquistare. Egli ¢ adunque Ja legge civile it fondamento i
quesla proprield, non & lo Statuto.

E quando & che in un corpo morale, o signori, vi ha pro-
prietd colleMiva? Allorquando gli individui che formano la
societd hanno diritto di prendersi i frotil di quella propriefa::
ma quando gi’individui che si dicono praprieiari non hanno
o il diritlo alla rendita, nd il dirilto ali'alienazione dei beni,
ma lobbligo &l impiegarti in un determinalo scopo, vi ba a’}-
lora queila proprieth y

Ma pure, 8 dird, esisie {a proprield.

81, signori, esiste; ma la proprieli & dei poveri; e finché
non mi si proverd che il Governo abbia violata ta proprietd
dei poveri, non si potrd dire chie I'sito sia contro la propriets,”
e che pereid vi gia slala spogliazione,

Signori, cié (e lo dico schielfamente) che mi commosse
di pit in gquestaffare si & d’incontrare un’opposizione 1~
dove io avrei creduto che dovesse esservene menu, Diffatli,
s¢ il sistema del Governo avesse dovule incopirare dapper~
tallo la stessa opposizione che inconird per parte della Com-
pagnia di San Paola, ben pochi sarebbero i miglioramenti che
si avrebbe potato arrecare alle diverse opere pie: ed jo,.
quando avrd cessato dal Ministero dell’interno , se nos &VFd
altra consolazione , avrd alneno questa, di essere perstase
che per le opere pie, durante Pamministrazsioné mia, ho fagto
tutto quel che ho potnio ; prova ne sig ] regolamento com-
pilate dal Ministero dellinterno.

Dissi che non avrei potuto migliorare le opere pie, poiché-
io feei muil'altro che cid che fecere i miei predecessori, ed’
ho qui uno stafo di ben 14 riferme d’amministrazioni di di-
verse opere pie dello Slato, le quali ebbero Iuiie Juogo con’
piena soddisfaziene dei comuni e Iuoghi in cul furono intro<"
dotle : non vi fo mai nessuna osservazione, e nessgno Hwai
allegd che vi potesse essere violazione di proprietd perchd vi'
fosse cambiamento di amwinistrazione.

Tralascia , o signori , quelle che furono anteriori allo Sta-
tuto e vengo solamente 2 quelle che farono operate dopo.

il 20 ottobre 1849 si operava la riforma nel persooale’ dél.
Pamministrazione dellospedale di Saluzzo; il 20 giogno 1830
riformavasi Pamministrazione dell'espizio dei menfeeatli di,
Cismbert; il 7 seltembre 1850 ho rifermato Iamministree
zione dellospedale degli infermi, detto di Santo Spirite, di Ca.

sale il 20 febbraio 1831 rifermava quelta dellpsprdate #

cant& di Casale; I’ 11 aprile 1834 noova riforma deli'ammi-
nistrazione dei diversi ospedafi di Ciamberi; it 95 maggio
18%} riforma ancora dell’amministrazione del Monte di pleth
di Saluzzo; il 48 luglio 1851 riforma delltospiuio di esrifadi
Mortara; il 19 agosto 1831 riforma dellospedale e alm iftm
stituli in Voghera,

E quanto alla congregszione di caritd di Casale, o signor,
{0 vi dird le circostanze spociali, perché esse eritano i es-
sere nolate,
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in Casale s*institniva testd una socicth per Perezione di un
ricovero di mendicanti;la congregavione di caritd avevaa
sua disposizione il loczle per istabilire il ricovers; sem-
brava dusque da principio ehe queste duc amministrazioni,
ciok la novella societh del ricovero ¢ la congregazione di ca-
rits andassero d’sccordo ; ma poscia insorsero alcune diffi-
cold tra essi. 1l Governo si trovava in grave dubbio di eid

" ¢he dovesse fure, poické non vi fu mal ricovero che fosse

stabilito solto migliori auspicii che quelli che presiedef-
tero all’apertura del ricovers della ciltd di Caszale; questo
ricovero al suo primo inizio passiede un capitale di oltre 200
mila lire; ma se fra sei mesi non era aperte, il capilale era
perduto.

. Signori, daveva io per queste ricorrerc al Parlamento? Lo
dico francamente: ho riunito la congregazione di cariti e la
societh del ricovero, ed fl ricovero si aprird ed acqaisterd il
capifala che correva rischio di perdere.

Noterd ancara intorno alla riforma dell’ospedale di Borgo-
manero che era amministrate da una confraternita; con de-
crefo reale quest’ amministrazione fu riformata e fu detlo
che Vattaale corpo 4i amministrateri dell® ospedale civile
degli infermi eretio gollo il titole della Santissima Trinity &
stiolte, ecc. Ecco il decrelo:

« Art. 1, L'atluale eorpo d’amministrazione dello spedale
civile degli infermi cretlo sotlo il titolo della Sanlissima Tri-
nltd in Borgomanero & sciolto.

« Art. 2. L'amministrazione di detfo pio istituto & da noi
demandata alla congregazione di carith di quef luogo, e fard
parte di essa come membro d’uffizio anchie il priore di quella
coafraternila della Saotissima Trinitd quando ne sia tale co-
stituito dal vofo almeno di un terzo i tulti i confratelli,

« Art. 3. Sarld cura della eongregazione medesima di losto
formoiare uu progetle di nwove regolamento per lo spedale
suddetfo, e di sottoporlo per merzo della segreteria di Stato
per ghi affari delllinterno alla regia noslra sanzione. »

Mi si ammetterd almeno, o signori, che il Governo trovasi
in possesso dcllesercizio di questo suo diritto. E qguesto, o
sigpori, & esercizio del diritlo legislativo ? del diritta del po-
tere eseculivo ? Lo & di puro diritte amministrative, Mi s
dird: il potere esocutiva pon ha altro diritlo che quello di
eseguire le Tegyl. E vero: ma cesa sta qui facendo ora? Egli
eseguisce la legge; egli provvede all’esecurione di una legge
tanio sacra quanto il sono le altre leggi, Pesecuzione della
volonta dei testatori,

Per essera polere esecutivo, bisogna amministrare e far
atit di alta amministrazione, e sona totti atdi di alta ammini-
strazione quelli che va facendo il Governo, poicht va miglio-
rapdo continnamente lo stato delle opere pie. Se non che
ben disse la Commissione che se vi & eccesso, spefla ai tri-
bunali di correggerli, massime quando si tratfa di praprietd,
Ma, come eredo di aver dimostrato, non fu per nalla intae-
czta la propriethd, poiché (la Compagnia di San Paclo selo
lasei dire in baona pace) la proprieth non & della Compa-
gnia di San Paolo, Ia proprietd & dei prveri da essa finora
amministrata. Qni, o signari, in dovelli farmi un'idex esatta
di ¢id cle fosse la Cowpagnia di San Paclo in Torfoe. Or bene,
e3sa & quale da gran {empo la dichiarava il Governa,

Non v ¢ forse fra voi ehi fgnori le vicende subite dall’ab~
baslanza conoscigto patrimonio Roasio, il quale fu lasciato
per Perezione di un ricovero in questa ¢ilfd, ed al quale si
sostitiiva 1a Mendleitd {struita, Non essendo riuscita Vere-
zione del ricovero, il Governo francese, siccome erediti de-
stinata ai poveri, Ja diede al buregu de bienfaisance, e nel
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cib anche il bureau de bwnfuasance, il Governo a chi la davat
Esso 1a dava alla Compagnia di San Paolo, come Tappresene
tante i poveri di Tortno, Questo adunque é patrimonia dei
poveri di Torino ¢ come dovungue il patrimoenio dei poveri
essendo sotto Palta tutela del Governa, cosl vi & pure quello
amministrate dalla Compegnia i San Paclo a favore dei po-
veri di Torino,

Signori, io credo eselusa assolutamente la taccia d'illega=
lith e di incostiluzionalitd ; dird anzi di pid, che solto il re=
gime assoluta lalvelta accadeva che si polesse difficilmenta
distinguere in un regio provvedimento Ia parte legistativa
dalla parte amminisirativa,

Cid non ped pin avvenirs solfe un Governo costituzionale.

La sfera amminisirativa ¢ molto pit estesa che non 1o fosse
sodto il regime assoluto; poiché sotfo il regime assoluto a
futfo si proyvedeva, o in una forma o in un'altra per la sola
volorth del sovrano,

Ora conviene assolufamente d:stmguere ¢cib che & di pure
diritlo amminisirativo d& cid cle dipende dalla legislazione,
poiché non si pud ottenere dal Parlamento tutti quel prov-
vedimenti urgenti, ¢ d’altronde non si pud lasciarc ledere Iz
prerogaliva reale quando si tratfa di pori atti amministrativiz
se non che anche sotic il regime assolulo questa distinzicne
pure si avverd. Gli alti amministrativi, dali con proyvisione
sovrana, crano dali con Padempimento di mineri formalith:
la purte legislativa era soggetta a eerte formalitd, come alla
registrazione de’Senali ¢ della Camera de’ conli.

Quindi & che, seguendo queata distinzione che gid potcva
allora dirsi traccista, il Governo continua ad amministrara
come prima faceva in guegli atti che, dico, sono di pura am-
winistraziene, poleh® non loceano per nulla alla proprield.

Rimane dnnque cscluso che Pabto sia incostituzionale, cha
Faito sia-ilicgale, Ora si dice arbilrario: quanto all’arbilrie,
fo dird colla Commissione, che ¢id che il Governo ha diritte
di fare e crede conveniente di fare, difficilmente si pud ac-
cusare di arbitrzrieti, massime quando il Governo ha falio
in sostauza, come nel concrelo per la Compagnia di San Paolo,
cid ehie ha fatto per tante alire amministrazioni: guanto al-
Fingiusiizia, siguori, Pingiustizia non poirebbe esscre rela-
tiva che ai veri propeielari, che al poveri, i quali devona
godere de*frultl de’beni; ma qui nen ¥i ha ingiustizia. Le
volontd del testatori sono rispellate, anzi ne ¢ imposta Ja ri-
gorosa esservanza, nd mai il Governo sard per derogare &
quelle disposizioni; ma Ta Compagnia di San Paclo dice &n-
cora: fo sono propriclaria, e come socicth religiosa e come
societd df heneflcenza. Ma Ia risposta ¢ pronta: le opere che
lia sin qui falte la Compagnia di San Paole hanno un deppio
seapn. L'esercizio ne’suoi seci d’atti di religione, e Peser-

cizio della boneficenza, Ma quest’esercizio della beneficenzg
nan si fa che eal palrimonio amministralo dalla Compagnia
di San Paolo,

Questo palrimonio de’poveri non fu punte deviato dal suo
seopo ; quindi cssq, come amministrafrice, deve pure essere
soggotla alla legge comune di {utti gli istitall di beneficenza.

Non si dica adunque che la Compagnia abbia sofferfo un
torto; il Governo non fece rispeito a lei che cib che ha falte
rispelto ad altre amministraziopi. Ma altri argomenti ancora
si ricavano per appoggiare gli afti de! Governo dall'editto
del 1836, '

In quest’editto oltre all’articolo citato gid dalla Commis-
sione, ve ne ha un altro che, secondo me, toglierebbe ogni
difficolia,

Neil’editio del £836 & detto che le opere pie dovranno unf-
formarsi alle preserizioni 'di contabilita contenute in quel-
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Teditto , e cha gualera non vi si uniformino, le amministra-
sjon{ garanpa sciolle ; saranno sciolle sopra relazioni da farsi
da) ministro dell’interna al Re. Ma, o signori, saranno seiolte!
it diritto di acioglierle non fu seritlo in guell’editto; i} diritio
di scioglierle fu seritto in quell’editto come pena, in caso che
noa si uniformassers, ma pon & escinso che in allri casi il
Governo polesse seiojlierle, che anzi Papplicazione di questa
pena ed 1) modo con eni & preserilto in quel caso lo seiogli-
mento prova cke il Governo ritenova per sé queste diritio
dello seioghimento. Ma io non bo falte questo, io non Pho
sciolta JaCompagnia 41 San Paolo 1a Compagnia di Ban Paclo
sussisle eome corpo religioso; essa ha parte nell’amministra-
alone, ed una delle opere di carith pid cospicne che fard
sarh qunella certamente se vorrd continuare la sua coopera-
Fione ali’esercizic di quella beneficenza che ory ¢ data a chi?
»d ammihlstratori chiamati dal municipie. Ora chi mai pilt
del municipio & falto per ispirare al pubblico fidueia che il
bene dei poveri sarebbe custodito in coneorrenza e come lo
sarebbe dalla Compagnia di San Pacle.

Si & recato ancora un altro argomento: Pistruzione data
@al Ministero in esecuzione dell’editto del §836, in cui & detto
ehe | regolamenti ed i corpl d’amministrazions esistenti al-
Yepoca della promulgaziene di quella legge sono conservati.
Ma, signori, non so come $i possa trarre argomento contro il
Governo. Mi pare che quesla istruzione prova precisamente
§1 contrario, clo® che molte amministrazioni avevano potufo
eredere che Pedilto riflettesse la forma dell'amminisirazione;
¢ siccome quell’edifto non la rifletteva, si dichiard che erano
conservate. Ma se il Ministero dichiard che eranc conservate,
riconohbe perd nello stesso tempo che non avrebbero poinio
essere conservate qualora il Governe non avesse pil stimato
di conservarle ; quindi io credo che il Senalo sard per ravyi-
sare affatto insussistenti i motivi di opposizione agfi atii del
Governo relativamente alla Compagnia di San Paolo.

DPard ancora per mio searico una spiegaziona, e questa ri-
guarda le canclusioni del conte di Castagnetio, il quale cen-
£ida che nella formazione del regolamento il Governo ayyi-
serd acchd la Compagnia di Sam Paclo sia soddisfalla, ea
questo parrebbe anche alludere un tratio della relazione. Ma,
o signori, son qui cosirelio di ripelere le dichiarazioni che
bo fatle alla Commissione. Ho deito alla Commissiene che,
come non aveva incontrata difficoith nd ostacolo per parte di
pessuna amminisiraziome, né iacontraio mai oppesizivne in
questo genere di operazioni, cosl ¢ mon me ne aspellava
dalia Compagnia di San Paolo; che io non polera credere
che essa volesse erigersi in oppositrice al Governo; io insi-
sleva percid acchd essa dovesse otlemperare al decreto del
%0 oltobre, il quale deerelo manda alla Compagnia di nomi-
nare 45 mewmbri, i quali in concorrenza dei 23 farebbero il
regelamento. B qul ritenga il Benato che il secondo decreto
richiesto dalla necessith per eseguire H primo porta che Yam-
ministraziene sarebbe esercitata dai 25 per ora, Se la Com-
pagnia di Sap Paolo oitempera al decreto del 30 ollebre,
copsa Vefieilo del secondo decrelo. Quanto a cid che sarh
contennto nel fulure regolamento, io prende 1a responsability
di quello che ho fatlo, ma won rispondo per ora-di cio che
polra avvenire, gusndo e3s0 sard preparato. Quindi io spero
ehe il Senato vorrh adotfare l'ordine del giorno puro & sem-
plite proposto datla Commissione.

Quanto al rinvic al Minlstero perché abbia presente 1a pe-
tislone allerguando si tratterd delia approvazione del rego~
Tamento, io o dichiaro francamente: colia dichiarazione fatla
&lla Commisstone fo accetio il rinvio : qualora il rinvio si
avesve come censura. degli- atli governalivi, allora il Senato
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posso accetfare questo rinvie.

wrrvELLr. Domando la parola. ‘

PRESIDEATE. La parola & stala chiesta prima da un allro
oratore,

L4 parola & a] senatore Delia Torre,

DELLA TOR®E. Messienrs les sénaleurs, je ne complais
pas gue la question gui vous est sonmise, 'examen d'une
simple pélition, aurait donné lieu 3 des développements anssi
étendus, qu'on anrait touchd tant de poinis divers de Igisla-
tion, de constitutionnalkité, guon surail cilé des fails passés
poor justifier, autoriser les fails prdsents. .

Je croyais, messieurs, que nous avions i examiner ceila
affaire sous le simple aspeet de 1a justice généeale, ou mieux
dn bon sens général. Je ne voudrais pas que l'on inlerpréte
mal quelques unes de mes paroles, je n'entends rien dire de
ficheux pour gai qus ce soit; mais nn viepx goldat comme
moi parle des choses ainsi qu'elles se présentent naturelle-
ment & son esprit.

Messiours, le fait dont il s’agit me semble méritey la sé.
rieuse attontion du Sénat sous plus d'un rapport. Et d'abord,,
il ne sagit de rlen moins que d"anpuler une sociéld gui
depuis plus de frois siéeles a une cxislence approuvée par
'Eglise el par VEtat, et qui, en conséruence, so trouve placée
sous celte double protection; il ne s'agit de rien moins que
de transféeer, att moyen d’un simple déeret , la propridle,
I'usage, Pemploi & faire de cette propriéiéd, dune sociélé qai
en jauil depuis trois siécles A une nouveile association qui neg
posséde ancune espice de droils qui autorisent une semnblable
mesure; et cela, messieurs, dans un pays el le Code eivil
déclare que les corps moraux sont de vrais propridlaires,
sauf toutefois les restrietivns apportdes par les loid en vi-
guear. Or, les lois existantes nent apportd ancene modifi-
ealion au droit de propriélé de la Compagnie de Sainl-Fayli.

De plus, 12 Statut déclare toulos les proprifiés sacrdes, ef
inviolables. L'auleur du Statnt, les campilaleurs de celle @u-
vre qui esl la base sur laquelle reposent nos institutions, sa-
vaient (rds-bien que le Code civil avaif compris parmi les
propridlaires, les corps moraux, ils entendaient done les ga-
rantir aussi hien que ies parliculiers; teile est do moins my
conviction, Ils savaient aussi quil y avail une loi posilive &
cel égard, sanf les vestrictions. .

Cela_était copnu alors comme avjourd’bui. Done, mes-.
sieurs, ce qui sest fait relativement i la Compagnie de Saints
Paul, est, b mon avis, coniraire aux dispositions du . Coda
civil et & cefles du Stalut, et je ne puis m'empieher d'ap-
peler cel acle un acte arbitraive. Je ne vois pas quelle en est
la cause premiére; je fois seulement qu'une accusation
odiense 3 B¢ portée, elle a ¢lé examinde, el on a recodnu.
gu'elie n'ésait pas fondée. o

On parle des lepsps actuels; cefle expression ne signlils
rien ¢ tous les temps sont on doivent élre des tepips de ju
stice, ot surtont, je crois, avec le rigime constitutionnel. It
ne suffit pas.que Pan dise: telle ou lelle personne désap-
prouve tetle on lellt chose, pour la changer. Si on a le droit
de la maintenir, on conserve ce droft, ¢} pem 3 peu les pré-
ventions sTeffacent el les choses reprennent bientof leur cours
ardimaire. e

En droit, je pense qu'il y a violation du Code et du Statut;
cependant je ne prononcerat pas celle dure parole, je ne diraf
pas que le Code, le Statnt ont é1é violés, mais i1s R'ont pas
8¢ observés Gddtement, et I'on ne s'est pas inspird dg leur
véritable esprit. ’ S T

En fait, les conséquences de cet scte seront certainement
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f&cheuses Clest la suppression de 1a Compagme de Saint- Paul
On wons dit quelle n’est pas supprimée, qwit dépend delle
de vivre} oui, mais & des conditions qu'elle ne peut pas ac-
eepter, car c'est b elle que les testateurs ont légué leurs biens,
«lle est respansable envers eux, et dans la nouvelle organisa-
tian, elle forme sculement la minorité; ainsi, ele ne peut
pas répondre si le voie sera, oui ou non, conforme aux vo-
toniés des 1égataires qu'elle est obligée d'observer ; comment
voulez-vous done quelle accepte une semblable posilion?
N'a~t-elle pas raison de dire: je manquerais & mes deyoirs
envers mes fondalenrs; en conséguence, je me reti:e. Elle
est done annnlée par cela méme, et celte annulation de fait
aura, je le répéte, de fachenx résullats, elle sera considérée
comme le prélude de Pannulalion suecessive des auires 80-
ciélés de hienfaisance que nos aieuX , dans leors pitié, dans
lenr sagessa, dans leur humani‘té, avaient crédes en 8i grand
nombre dans nos Efats, et parliculiérement dans cetfe capi-
tale, pour soulager les classes indigentes, Cetle opinion, assez
généralement répandun, va fuire larir les sources de la cha-
rifé, qui n*afflueront plus, comme par le passé, vers des éla-
hlissements que I'en eroira caducs et sur le point de lomber;
car la Compagnie de Saint-Panl n'¢fait pas seulement une des
plus aneiennes et des plus utiles associalions pieuses de
VElat; elie &tait aussi celle dont la propriéié reposait sur les
bases fes plos autheniiques, les plus sacrées, ¢’élait presque
uae successton direcle. .

Monsieur le ministre Jui-mdme en a fait Paveu; cette pro-
priété était presque en tolalité fondée snr des donations d’an-
ciens pssociés qui avaient employé ene partie de leur vie, de
lenr fortone au soviagement. des classes indigentles ; et qui,
voutant conlinuer leur hienfaigance aprés leur mort, ont
Yégué une partie de leur héritage 4 cetfe associatien, aves
1a conditien expresse de 'employer de Lelle oy telle maniére.

Pourquoi ces personnes avaient-elles choisi catle socidié?
Evidemment parce qu’elles- en connaissaient les statuls, les
usages, les réglemenls; c’est qu'elles connaissaient sa cha-
Tilé, son désintéressement , son zéle et son respect pour les
volontés des testatears,

Messieurs, maintenant que la mort, que 1a tombe ond rendu
Teurs volontés immuables, je vous demande quelle antoriié
peut légalement abelir ce qui a ¢4 inslitné par le testaleur,
6t subatiiuer arbitrairement b la société qo’il a choisie, avee
pleine connaissance de cause, une autre association a laguelle
il o’a point songé ?

Je vous demande quelle assurance peut éire donnde i de
nouveaux {estateurs qui seraient disposés i Iéguer une partie
de leors biens pour éire distribuds en euvres pies? Vous
saver que les legs les plus consid8rables sont toujours faits
en faveur de tels ou lels pauvres; Pacte qui vient d'dire ac-
compli ne peut donc que diminuer I'élan de la charilé, et
tourner ainsi direclement am dommage de la classe indi-
gente, de cette clasge que nous sommes tons obligés de pro-
1pger, da défendre, parco qu'elle est faible et ne peul se dé-
Tesdre elle-méme. Elle a besoin des autres; ¢'est, je I’aveue,
une lriste conditien; mais enfin, cela existe; la protéger,
ek pour nous un devoir d’hommes el de chretlens prenons
gard& ‘de jamais Voublier,

Messienurs, en examinant 'ensemble des choses, je trouve
que Je Ministére a commis un acte arbitraire, contraire i nos
lois, el ce que j'entends principalemant par ces mols: « nos
lois, » c’est le Code civil, c'est l¢ Statut ; enfin, c'est ur acte
nuisible & la clagse pauvre; par ce motif, je m’oppose a celte
mesura,

Fenienda parler de la possibililé d'avoir recours aux tri-

bunzux; je veux, 3 ecel égard fmre une observation, Sous
Urncien régime, ¥ P’époque oi le souverain étaif non-senle~
ment absolu, mais unique el supréme législatenr, un acte
semblable Waurail pas pu s’accomplir.

Vous saves qu'alors-les magistrats élaient investis du pou-
voir de retarder, pour un temps quelque fois assez long, Ia
publication des lois qui ne leur paraissaient pas utiles au pays;
fls possédaient en outre nn aulre droit préecienx dont ils
ne mangnaient pas de servir; Jes Sénals abolissaient tonte
palente royale qui conférait des propridiés, des dreils, des
priviléges déjd acquis & des tiers. Dang ces cas on disail que
la conscience da seuverain avait ¢lé surprise. Or, messieurs,
sl un procés doit avoir lien, ce que je regretlerais, j'ai la
ferme conviction que nofre magistrature, fidéle & ses glorjenx
antéeddents, saurait avjoard’hai, comme autrefois, soutenfr
et protéger 1a justice ef les droits.

Messieurs, 4 'époque que j'ai citée, il y avait une maxime
bien connue, jespéra qu'elle ne périra pas tant que nous
conserverons notre avgnste dynaslie. Cetle maxime élait
celle-ci: « Le roi ne veut et ne peut faire tort & personne, »
Cesl sur elle gne reposait le droil des magisirats qui pre-
naient surtout des précautions contre I'abus qui pouvait dtre
fait de la puissance absolue,

Emmanuel Philiberl de si glorieuse mémoire donna un
édit, par lequel il posait les divers degrés de preseriptions,
soit dix ans, soit ¥vingt ou trente ans pour telle cu telle chose,
mais conire le fisc jamais. 1 voulait dire gue Vou pourrait
toujours réclamer contre une mesure gouvernative que I'on
pouvait réputer injuste. Je crois que 1a Sopciété de Saint-Paul
gagnera sa cause devant les trihunamx, mais }e regrelterais
un procés, et pour elle et pour nons,

Monsieur le ministre nous a rappeic cerfaines mesures qu'il
a cru devoir prendre, mesures qui selon Ini seraient analogues
A celle qui coneerne la Compagnie de Saint-Panl, el dont on
aurail été salisfail, 1 nous a cité Casale; il s'agissait d'élever
dans cette ville un ricovero, on avait 1a maison el les fonds
nécessaives 4 cetle inslitution; et ’affaire S'est accomplie,
C'est trds-sage; je n'ai rien & dire 3 cet égard. 11 a parlé
aussi de ce qui #'est fait 3 Borgomanero: mais je ferai remar-
quer que ce qui passe inapergu pronve le pen d'imporfance
de PPobjet, et que dés que personne ne réclame , on a foute
raison de ¢roire qu'il o'y a pas eu de droits 18sés, Que les dé-
cisions aient &té dquitables, je n’en doule pas; mais Ia déei-
slon qui & &té prise relativement A la Compagnie-de Saint-
Paul, n*est pas, et avee raisen, jugée ainsi par les admini.
stratenrs de cetle saciélé, ni par toute personne gui attache
de "importance au respect des dernitres volontés d'un mog-
rant. i yons attaquez eelte lot, je ne sais pas oft nous pour-
rons arriver; si on peat abroger des testaments pour les
corps moraux, rien n'empéche de les abroger également pour
les individos,

S'il en £tait ainsi, nons entrerions dans une vaste voie de
despofisme. II faut dire le mot: le despetisme n'existe pas
seulement ot un sen! homme commande ; non ; i peut exig.
ter ot it ¥ a un Parlement, et torsqu’il ¥ aura dispolisme,
¢'est quand ce Parlement ne saura pas faire acte de volonté.
Je citerai un grand pays ot un pareil despolisme s'est remcon-
tré; sous Henry VIII, sous la reine Elisabeth, it ¥ avait ce-
pendant une Chambre des lords, un Parlement, mais, pea
peu, on avait accontume le pouyoir & falce ce qu'il voulajty
et Henry VIII a pu dire dans une mémorable séance : « Rap-
pelez-vous que jPaurai mon bill en quelques npes de vos
tétes, » EL la bill passa. (Haritd}

Monsieor Je ministre demande une grande laluude pourle



1‘25’7 s

S

TORNATA ‘DEL 18 FERBRAIO 1852

P ———

Minigtbre. Je veux biea 1a lui accorder, mais je crois que nous
1te pouvons pas nous tenir pour trés-satisfails de sa manidre
d’administrer, de 'état de nos finances, et qu'en conséquence
Ie Parlement ne doit pas abdiquer le devoir qu'il a de veiller
sur cerlains acles du Gouvermement; actes qui paraissent
sorlir de la sphére ds la légalité, Nous avens epinion de
monsieur 'avocat général, qui est le conseiller d’ofice, le
conseiller légal de la Couronne pour tont ¢e qui tient aox
questions de droit, et la question que nons discutons est une
question de drail. Je me vois pas qu’il ait été fait mention da
Yavis de monsienr I'avocat général dans le rapport gui a été
soumis A 8. M. I1 est possible que 5. M. ail ignord qu'un ma-
gistrat anssi important a été consulté, et que son avis a été
conlraire 3 ["acte accompli par le Minislére. Nous ne pouvons
Joger que sur les pidees qui nons sont présenlées: daprés
ces pidces, je ne vois pas qoe le préamhbule fasse mention de
I'avis de ce magis(rat.

Le Conseil d’Etat, qui est un corps grave, collectif, et qui,
comumie le Sénat, ne prend les résolutions quaprés avoir mi-
rement réfiéchi, n'approuve pas ¢e qui a é14 fait. Autre chose
@3k nommer quinze membres dtrangers qui se réunissent &
150 membres de la Compagnie de Salnt-Paul pour discuter
on réiglement, of nommer 25 membrez qui se réunissent
& 13 autres membres et qui, par conséquent, deviennent
Yes malires-de la position. Le Conseil d'Elat, qni approu-
vait 1a nomination de quinze membres sur 130, n’a pas ap-
prouvé la nomination de 25 membres qui écrasent les {5
autres. (Jlaritd)

Irailleurs, il y a six mois que cela dure; pourquoi mon-

sieur le minislre, au Hen de nous parier de vagues tendances,
ne fous a-t-il pas dit pour ¢clairer notre conseience et notre
jogement: dans Padministralion de Saint-Paul nous désire-
rions opérer tel ou fel changement. I1 pouvait le faire; 1a So-
ciéié de Sainl-Paul auvrait fait ses observalions, elle aurait
acceplé on refusé les modifications proposées, ¢1 il n'y avait
oo cela rien de conlraire A 1a 16galitd. Elle s'élait bien prolée
& Tecevoir un commissaire royal; ¢’était une garanlie quelle
donnait au Gouvernement. Pourquoi le Gouvernement 8’a-£-il
pas aceepté ecelte garantie ? Mais la Société e veul pas ae-
cepter 'introduclion dans son sein de 2§ membres étrangers
contre 15 des siens, el sur cela vous lui enjoignez de re-
melive Vadministralion aux nouveaux membres que vous
aver nommds , el vbys nous diles que vous pe 1’aver pas an-
nulée ? Quand on dit 3 wne sociélé: donnez 4 un tiers votre
local, voire argent, vos lilres, vos ccmptes, efc., on annule
celte sociéld; et c'est ce gui est arvivé,

“Messieurs, je suis tout disposé 3 accepter 'ordre du jour
qui nous est proposé par la minorité de 1a Commisaion ; mais,

comme il y a d’autres sénatears qui se disposent encore -~ -

& prendre la parole, je souhaite que celle queslion aglt
dlucidée, el je feral connaftre définitivement quelle est
mon opinion quand nous serons arrivés 4 la fin de celte
discussion. ' ' _

PRESIDENTE. Vi s0no parecchi altri oratori inserfiti;
chieggo &l Senalo se vuole differirne a domani 1a eontinua-
zjone,

Aleuni senatori, 81t si!

PRESIDENTE, La sedufa é levata alle ore 5 ¢ {4,
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