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PRESIDENZA DEL PRESIDINTE BARONE MANNC:..

SOMMABIO Refazlond: 1* sul progetto di legge concernende lo stabahmenlo di una Unea lelegrafica da Alessandria al con-
fine lambardo; 2* sopra olcuni proveedimenti provvisorii di stturezza pubblica; 3* sul progello di legge per modifica-
ziond alla legge sulln stampa del 36 marzo 1848 — Discussione del progetlo di legge per una ritenensa sugli stipendi
degl'impiegati — Discorso del senalores Di Pamparato in ordine aglhimpiegali della lista civile — Schigrimenti del mini-
stro delle finanze & del relators — Obblezioni del senalore Di Caslagnetio, combeliute dal ministro di finanze — Emen-
‘dainento del zenatore Bi Pollone all'articolo & combatiute dallo slesso ménisiro, e rigetiato — Adozione degli artieoti 4
¢ 2 ~ Ossereaziond del senatore Di Castagnetlo all’arlicolo B — Schiarimenti dali dal minisiro delie finanze e dal rela:
tfore deil’ufficio centrale — Approvazions degll arlicoli 5 e 4 — drticolo addizionale del senatore Calla — Osservazion.
in proposilo del relalore ¢ del senalore dlfieri — Adozione della seconda parte di questarticalo e della legge. ‘

La sedula & aperla alle ore 2 e 3% pomeridiane,
Ti processo verbale dell'ullima tornata & letto ed approvato.

ATTE DIVERSE,

(5i d& conoscenza di due leltere dei senalori Albini e Pro-
fumno, i guali per ragions di salute non possono intervenire
alle sedute del Senate.)

PHESIDENTE. Non occorre aleuna deliberazione su que-
ste due letlere; soltanto & Ja notare il buon esempio che si
ah da questi nostri onorevoli colleghi nel rendere informato

il Senato deglimpedimenti che i fanno indugiare a recarsi

ai lero dovere.

BEGAFIONE S3UL PROCGETTO DI LEGER CONCER-
KENTE LG BSTAMILIMENTO DI ONA LINEA TELE-
GRAVICA SINO AL CONFINE LOMHRARDO.

PRESIDENTE. La parola & al senafore Plana, relatore
delta Commissione nominala per esaminare il progetto di
Iegge aullo stabilimento di una linea telegrafica 2l confine
lombardq,

PLANA, relatore, presenta Ta relazione sq detto progetto
di legge. (Vedi voi. Documenti, pag. 1198.)
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RELAZYONRE SOL PROGETTO D1 LEGGE PEXR AXCUNK
PROYVEDIMENTI DY SICUREZZA PURBBLICA.

PREMIDESTE. [ovilo Panorevele senatore Des Ambyois
a darci lettura del rapporto da lul appreslalo sulla lejge di
publiiica sicurezza.

DEA AMBROTS, relatore, presenta Ia relazione sul dello
progetlo di legge. (Vedi vol. Documenli, pag. 504.)

PRESIOESTR. Questi due rapporli saranno dali alle
slampe, perché si possa fissare i} giorno della lor¢ discus~
sione.

Intanto il senalore Vesme ba la parols per dar lettura di
un aliro rapporto sulla legge della stampa.

‘BELCAZIONE STUL PROGETTO DI LTGGE PER ALCUNE

MODIFICAZIONT ALLA LEGGE BULLA s’uuvn PEL
26 mamzo {818, .

YESME, relalore, dd lellura deila detta relazione. (Vedi
vol. Documenti, pag. 1184.)

PRESIDENTE, Questo rapporto sara soliecitamente stam-
pate e distribuito,
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DISCUSSIGNE E ADDZIONE BEL PROGETTO DX
LEGGY, PER UNS RITENENZA SUGLI STIPENDE
DEGL'SMPIRGATE,

rRESDENTR. Prima di aprire |a discussione generale
sal pregetto di legge che ¢é all’ordine del giorno, vale a dire
sulla legge delle ritenenze sugli stipendi dei pubblici uffi-
ciali, debbo interrogare il ministro delle fnanze qui pre-
sente se acconsenle 2 che sia posto in discussione, a vece
del testo ministeriale, il testo che Pufficio centrale ha surro-
gtto al medesimo. (Vedi vol. Documenti, pag. 1148.)

CAVOTR, reggente il Ministero delle finanze ¢ minisiro
di maring, agricollura ¢ commereio. il Minislero aceonsente.

PRESFDENTE, B aperta la discussione generale sul pro-
getto di legge presentato dalP’nfficio centrale,

La parola & al senalore Di Pamparato.

DI PAMPARATO. La mia posizione di capo dell’ammini-
strazione della Jista civile mi fa un dovere di esporvi, o si-
ghori, qualche mia osservazione sulla fegge che siele chia-
mati a disculere, se non altro per togliermi almeno Ia taccia
di negligenza che mi si potrebbe apporre dagli interessati.

Gli arlicoli 1, 3 e 4 del progelio della Commissione e 1,

- % ¢ B del progetts ministeriale si collegano talmente colle

disposizioni che riflettons gl'impiegfi nella legge 16 luglio
18414, portante una lassa sulle professioni, artie mestieri,
¢he molli dei dabbi gid sollevali interno all’applicazione di
quesla legge non mancherebhero certamente di riprodarsi
nell’esecuzione poi anche della nuova legge proposia, qua-
lora uolla discossione del relative progeilo tali dubbi non
venissero risolti.

Mi perdonerd adunque il Senato, se nel parlare del pro-
gelio in discussione io mi permetie una bhreve digressione
intorno al modo con cui si vorrebbe interprelare {aluna delle
disposizioni suddetle della legge del 16 luglio, che riflet-
tono gl'implegati.

E pur troppo incontestabile, e gid in un’alira aula lo am-
mise anche il Ministero, chela citata legge del 16 lnglio
riesco pressoché in ogni suz papte di oscura e dubbia inter-
pretazione. Mentre sari percid di ben poce momento P'utile
¢he il tesoro potrd ricavarne, essa & intanto sorgenle di molle
questioni, ¢he dipenderh dali’arbitrio del Ministero di con-
verlire io azioni giuridiche, se quelle non si prevengono col
delucidare nel Parlamento | punti piu controversi.

Fra Ie questioni ad esaminare quella ¥i sarehbe delle per-
sone in servizio d’onore presso le LL, MM, e leLL. AA. RR. e
degl'impiegati della lista civile e del patrimenio privato del
Re, provvisii di uoo stipeadio non inferiore alle lire 500 an-
nae sul bilancio particolare della lists civile, o s3al bilancio
del patrimonic privato di 5. M., se ciod le defle persone ed
impiegali vadano o non soggettialla palente ed alla tassa, ov-
verc a questa sollanto e non a quetla, ¢ cosl dato anche siano
soggetli alla tassa, se dovranno esserc assimilati agli impie-

gati dello Stato, od in genere agli esercenti una professione
od arle liberale,

Tali stipendiati dedla Jista 'civile non figurane nelle cate-

gorie di persoue. tassativamento designate nella legge; ma
siceome It falto d'impiegati al secondo alinea dell’articcle 5
di qoesta legge sono stale esenlale dall’obbligo della patenle
soltanto « le persone addette all'immediate servizie delle
amministrazioni pubbliche per lo slipendio che sin minore
di lire tre mila, e figuri in uno dei bilanci dello Stato, » 1|
Ministero delle finange, nelle istrugzioni diramate a*smoi
sgenli, ne inferisce per analogia che gl implegati non
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addetti alle amministrazioni dello Stalo, e fin anche i se-
gretari, tesorieri, mnaestri, ragionieri, agenti € imli
stipendiati od altrimenii retribuiti dai privali, debbono sof-
tostare all’obbligo della pstenie; interprefando perd la cosa
in guesto senso, che glimpiegali, i maesiri o maestre pagati
dall’Ordine maoriziano, dalle citld e comunitd, dalle operg
pie ed altri pubblici insti{nti, Ja cui amministrazione egli
qualifica lutetata e parlicolarmento diretla dal Governo, deb-
bano godere della slessa esenzione accordala aglimpiegalf
dello Stato, per i proventi del loro iwpiego inferiori alle lire
~tre mila, ¢ che gli allri, vale a dire i segrelari, {esoriari,
agenli e simili stipendiali dai privati, debbano invece pa-
gare Ia tassa per ghi stipendi che non iane inferiori alle
lire 500,

E vero che una decisione del Minislero non pud riguar-
darsi come obbligatoria in fatto dinterpretazione di una
legge ; ma persistendo essp nella sua opinione, sarebhe forse.
necessario di poriare la questione manti i tribunali, cid che,
per considerazioni di alta convenienza, pare sarehbe a desi-
derarsi di poler eviiare, frattandosi di persone che banno
I'onore di servire eosi davvicino le LL, MM.

Quindi io osserve che le persone in servizio d’enore presso
| lo LL.MM. e LL. AA. RR. e gl'impiegali della lista civileedel
patrimonio private del Re non polrebhero venire classificale
nel novero delie soveadesignate categorie di stipendiati; im-
perocché se 1a lisla civile ed il patrimonic privato ton seno
amministrazioni dirette dal! Governo, gi’impiegati delie delte
amministrazieni non sono d'altronde aghi stipendi di un pri-
vato, ma sebbenea quelli del Re, cui la lista civile & as-
segnsta,

E chiaro tullavia cho il Ministero vorrebbe colpiti dalla
tasza totli quanti glimpiegali non designall nel bilancio dello
Stalo, lo stipendio dei quali non & al di softo delle lire 500,
¢ quindi glimpiegali eziandio della lista eivile del patri~
monio privalo.

Qra le dame d*onore ¢ i palazzo, i cavalieri d’onore, e
limosinieri ed altre persone iv servizio d’onore designati nel
regio decrete di riordinamento della real Corle in data del
2% gennaio 1849 dovranno counsiderarsi quall esercenti una
professione ed obbligati ogni anno a munirsi di patente del
verificatore delle contribnzioni per continuare nel lore ufficio
presso le reali persone? Sard quest’obbligo della patente im-
posto aglimpiegali delia lisla civile, che prima della legge.
di detazione della Corona del 16 marzo 1850 erano impiegali
dello State, o che vengono tutiora nominali conregio de.
creto, menire ne andranno esenti perfino | segretari delle
comnnild, i goali a lermini delle decisiond del Ministero ga--
rebbeto assimilati agli impiegati dello Stato, che, se soggettt
alla tassa, vengene perd dispensati dalla palente, ginsto 11
disposto dell’articolo nono-del regolamento annesso al regio
decreto del {4 geltembre {85117 ’

fo credo necessario, per il decoro stesso della Corene,’
che vengano decisi legislalivamenle gli envnciati dubbf; e
mi pare che, pastoché cull'arlicelo terzo del progetto della
(emmissione {articolo quinio del progetlo minisleriale) of
tralta di derogare alle disposizieni della legge del 16 luglie
relative agli impiegati, polrebbe dal $enate venire risolia
in questa circostanza anche la surriferita questione, avenla
una 1al quale analogia colle disposizioni medesime.

Dopo aver foceate delle persone in servizio d'enore ¢
degli impiegati civili delta Casa del Re, vogliate ancora per~
metiermi, o signori, un bravissimo cenne intorno al bisogno
che exiandio vi sarebbe di dichiarare che le persone delia
| regia livrea, quantungue godenti di una paga non infertors
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alle lire 500, sa.na perd cumprese fra le salariafe che il ferzo
alinea dell*arlicolo terzo della legge 26 luglie $851 esenta
dalla patente. Tratlandosi«di un tal quale numero delle fa-
miglie, pare. si possa farne apposite cenno nelV’interpreta-
gione della legge. E non crediate sia graluita Vasserzione
cl’io faccio della necessita di questa spiegazions; giacche,
sebbene non possa muaversi dubbio alcuno che gi'individui
della regia livrea'siano nella condiziene dei domestici, tut-
tavia non sarebbe la prima volta che di questa veritd non si
voglia tenere conto; provanesia che quando si traltd deli'ap-
plicazione della legge del 4 marzo 1848 sulla guardia nazio-
nale, essendo slate iscritte parecchie delle delte persone di
livrea mei controlli del servizio ordinario della guardia, il
Consiglio di ricognizione, nanti cui fu portata la questione,
decisach’¢ssenondoyevanoriguardarsi contemplate nelnovere
def famégli alla altrui mercede esentali dal servizio in forza
dell'articolo 20 della citata legge; sicché quelle continnano
anche in oggi a prestare il servizio saddetlo, non essendosi
finora stimato di appellare dal primo giudizio, altesa la pro-
babilith deila non lontana emanazione di una nuova legge,
nella quale sard 3i sua patora meglio risolla la questione.

Tornando ora sl progeiio sulla riteneoza, io noto come la
tassa che tenda ad. imporre Particole U del progelio della
Commissione (articolo 5 del progello del Ministero) esten.
dendosi a tatti indistintamente le pensioni eccedenti 1z lire
800 a carico del hilancio dello Stato, ne viene che sarebhero
colpite da questa disposizione anche le pensioni dell’antica
Corfe nobile, e le antiche pensioni della Real Casa iraspor-
tate gul bilancio delle Siato, quelle in forzz della legge di
dotazione della Corona del 16 marzo 1850, queste Len ante-
riormente alla promulgazione delio Statuto, cioé nel 1836,

Per quanto io non possa disconvenire dall’onorevole sigoor
relatore neilo ammettere le jmpellenti eircoslanze che pos-
sono renglere necessaria negli attuali bisogni del pubblico
erario anche la tassa che si propone di far gravitare sulle
pensioni in genere sccordate dol Governo, ic debba cid non
ostante osserveras che quelle originariamente stansiate sul
blisneio 'dellazienda generale della Real Casa seno di una
natora affatto specinle, e che lo assoggettarle ad ona rite-
nenza sarebbe nn conculeare diritli acquistali in forza di te-
stvmentarie dispesizioni dei defuali sovrani e di leggi parti-
" eolari, poggiate, per cosl dire, sovra un patto stabilite fra la
Real Cass ¢ lo Stato,

Si ritenga diffalli:

4o Che molli dei tifolari deHe peosioni delle quali si tratia
gid facevano parte delle Corti dei defunti re Vitiorio Ema.
noele | e Carlo Felice, e che questi sovrani lasciarono per
testamenlo alle persone della rispelliva loro Corte e Casa
I'integrith degli alipendi vita loro naturale durante;

- 3® Chre-quasie pensioni conlinuarono percid a venire sfan-
siate nel bilancio della Res! Caea dopo Pavvenimento al trono
del magmanimo Carlo Alberto, H quale ordinando all’articols
19 delto Statulo fondamentale, che ta dotazione dolla Corong
fosse conservaia darante il sao regno quale sarebbe risuliata
dalla media degli oltimi dieci anni, confermava implicita-
mente tali pensioni a carico della lista civile, perché esse
erano comprese nella media;

5° Che nel nitovo ordine di eose la lisla eivile formar
doveva, e furmd cffeitivamente un’ amministrazione par-
ticalare del sovrano, ali’infuori da ogni.azione del Ga-
vernp, 1 che {anto & vero che menlre prima della pro-
mulgazione dello Statulo i regi provvedimenti di nomina
delle persone di Corle ed altre d’ogni nafura rifietlenti I
Real Casa evano sottoposti alla firma de! Be ¢ contrasse-

]' gnati dai ministri, Vamministraziong delia Regl Casa era Vrell_t

dalle stesse leggi e regolamenti in vigore per le alite ammi»
nistrazioni dello State ; invece posteriormente allo Statuto, e
precisamen{e con regio decrelo del 12 agosto 1848, lo stessp
augusto datore delle nostre liberld concentrava nel sovrin-
tendente generale della lista eivile I’amministrazione di
questa, conferendo a lui solo il contrassegno del regl decretd
e degli altri provvedimenti tulti relativi all'amministrazione
medesima, facendo anche cessare gualunqus ingerenza dcl
coutrolio generale in essa ammiaistrazione ;

&° Cha il Re Carlo Aiberto nel rierdinare col regio decreto
del 24 gennaio {849 Ia Corle sulie basi attualmente in vigors,
prescriveva all’articolo 9 del medesimo decreto che taite ls
persene , le quali avevano falto parte dell’ antica Corle,
avrebbero censervato il grado, gli enori ed i vantaggi degli
ufficl oceupati;

§¢ Che percid era intendimento del magnanimo eovrane,
che [e dette pensioni dovessero continnare sd essere sod-
disfatie dalla lista civile, ¢ che ove cost si prationsse ancora
in oggi, esse non figurerebbero sui bilanci deHo State, e
consegueniemente non potrebbero andare soggetts allatasen
proposta;

6° Che dalia relazione e dalla discussione in Parlaments
della legge del 16 marzo 1830 di dolazione della Corona par
il regno attnale ei scorge chiaramente che il Parlamente
ebbe in animo di costituire tale dotazione sulla slessa base
della media de! decennio, « che Pautore dello Statulo {eosk
la relazione alla Camera dei depntati) qual equo termize
delle esigenze dei tempi aveva ravvisato convenienle per
uno spazio, che giusta le regole ordinarie del'nmana vits
doveva cssera assai lungo; » e che nel fissarla a quaitro mi-
lioni tenne conto del diffalco che dalla risnltanza della media
si operava della somma affetla al pagamento delle menfo-
vale pensioni, ¢ della loro trasiazione del b:lanoio della llote
civile su quelli dello Stato;

7" Che percid questa {raslazione si debbe riguardare hm
a titolo oneroso, @ veste in nostanza 11 exraltere di un can.
fratto bilaterale: sicché le pensiori snddette, quanfunque
figurino materialmente sui bilanci dello Stalo, sono perd
virlualmenle un aecessorio della dofazione della Corona ¢
seguir devono la sorte medesima di questa dotazione, vale a
dire delle pensioni che ancora oggidi sono stanziate pel bi-
lancio particolare della lista civile, glle quali il progattn dnt
legge non pud estendersi,

Quindi 1a necessith di fare una eccezione relativaments llle
menlovate pensioni,

E qui debbo esprimere il rammarico che io provo che una
indisposizione, la quale mi vield per alcune scllimane di
prender parte ai lavori del Senato, mi abbia pure impedito &
intervenire alla sedota in cui fu ullimamente vofala la legge
sut maggiori assegnawenti, ¢ di non aver anzi nemmeno sa~
pulo che la discussiene di tal legge fosse stata posla ali‘ordine
del giorao, se non quando essa gi era slala adotfala da
questo Consesso; mpemcché le ragioni slesse che ho avale
lonore di solfometlervi pocanzi, o signori, onde vengano
esentate dalla tassa le pensionidellPantica Corte e Casa, Jeavred
fin d’atlera svolte, ed alire ancora per dimostrare la conve-
nienza che poteva esservi per avventura di dichlerare che il
disposto dall’articolo 2 di quella legge non sarebbe stato ap-
plicabile alle pensioni medesime. Ed era cosl prefonda la mia
convinzione a questo rignardo, che avevo chirsto all'ufficie
centrale di poler esporgli-i motivi della mia opinione,

Se sono grato ai personaggi che componevano (i detto ulf-
ficio della cortesin usatomi di chiamarmi nel seno dell'ufficio
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medesimo, e dl ascollarmi, non posso perd dissioulare che mi

fa di sensibile dissppunto quando vidi che l’onorevole relatore
~ delnfficio non ha ereduto di fare il benché menomo caso
delle considerazioni da me addotie.

fo non veglio supporte tultavia che il Ministere abbia avoto
l'intenzione d'includere facitamente nelle disposizioni della
legge sul maggiori assegnamenti anche le penstoni dell’anlica
Corte, ¢ sono anzi inlimamente persuasc che ogni supposi-
zione di tal genere sarebbe fuori di proposito, dietro le spie-
gazioni da lui date in altra analoga circostanza peil’altra Ca-
mera & per organo dell’onorevole ministro dellinterno, nella
seduta del 4° maggio 1854, circa i molivi che rendeno into-
lomi le deite pensioni; ma prego il signor ministro delie fi-
nanze di favorirmi una categorica rispoesta a quesio proposito
per maggiormente tranquillare tante rispetlabili persone che
vl sono Inleressate, riservandomi &I proporre all'eccorrenza,
quando si verrd alla diseussione degli articoli, un emenda-
mento allarlicolo 4 del progeito della Commissione (articolo
$ del progetfo de} Ministers).

cavoun, reggente il Minislero delle finanzeeministrodi
maring, agricollura ¢ commercip. L'onorevole preopinanle
prendendo occasione dalla discussione dell'atfuale Tegge ha
in cerlo modo eccitalo 3t Ministero a seiogliere alenni dubbi
acoi pud dar luogo applicazione della legge sulla lassa
delle professioni ed arli liberali,

Ia primo luogo egli osservava come questa legge si fosse
interpretaia in senso che ella colpizea tnili gl'impiegati &am-
ministrazione privata, e quindi anche gl'impieguti della lista
eivile. In eid 'onorevole preopinante ha ragione. 1t minlstro
delle finsnze, chiamato ad applicare e quindl ad interprelare
i punti dabbi della legge, credetie (non ho Ia legge sotto gli
occhi, ma penso sia I'articolo 3 o 4) doversi comprendere
totti colero che ritraevano Tuero dalle loro opere personali,
€ quindi emand istruzioni nello spirito che vennera dail’ono-
revole preopinante indicate, Tullavolia essendosi sollevali
gravl dobbiintorno a questo punto, i quali veanero riprodolti
nel senc dell’alira Camery, ed essendosi manifestale opinioni
assolutamenta contrarie per parte di autorevclissime per-
sone, il Ministero ha credute pidt opporluno di scspendere la
applicazione di quella legge per cid che riguarda le persone a
cuiaccennava. Ansi aella Camera elelliva dichiard che avrebbe
fatto argomente di suo studio la questione in discorso, & che
quindi avrebbe nella prossima Sessione soitoposta alle deli-
berazioni de! Parlamento 1z soluzione dei dubbi insorti.

Finché questa soluzione non abbia avuto luogo per mezzo
di una deliberazione legislativa, e che non sia emanata dai tre
poleri dello Stato, {} Ministero sospenderd di cerio ogni azione
coniro quauto rifletle le persone indieate; quindi I'onorevols
precpinanie pud accogliere Ia ceriesza che nessono dei suoi
dipendenti sard pregindicate, € cosl pud sospendere di pro-
muovere in guesla circoslanza Ja soluzione degli sccennati
dubbi,

In secondo luogo osservava egli aver visto con dispiacere
che tanto il progetln del Ministero, quanio quello della Com-
migsione non avesgero falta un’esclusione in favore delie pen-
sioni dells real Casa e degli antichi Impiegali della lista civile
stali trasferiti sul bilancio delio Stato.
 Egli avvisa che per la natdra specisle di queste pensioni,
Te medesime dovessero esonerarsi dalla proposta ritenenza,
Io in veritd non polrei acconsentire in questa opinione. Egli
& evidente che la parle della legge concernenle le pensioni
non & allre che pna tassa sl reddito, alla quale debhono
concorrere futli quelli che ritraggono il lore reddito dai bi-
lanci delfo Stato, e non vedrei perché gli antichi impiegati
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detla lisla civile avesserc molivo particolare per venire esen-
tati da questa lassa, ‘

Finalmente egli muoveva un dubbio, non intorno allappli-
cazione di questa légge, ma intorno a quella della legge sopra
i camuyli. Avrebbe desiderato che nella legge tesld votata dal
Parlaatento fosse staio indicato che essa non si applicava alte
pensioni delPantica Corle. lo credo chbe questo non era necess
sario, posciaché Panno scorso tanto netla discussione della
legge di cui quesla non & che una modificazione, quanto nelln
discussione del hitancio per le spese generali fu' dichlarafo
dal Ministero e dal relaiore, e, se 1a mremoria non mi falla,
anche da alcan allre membro della Camera, che le disposi-
zieni sui comuoli non si applicavano a queste pensioni appunto
per i mofivi indicati dall’onorevele preopimante, perché
queste pensioni, quantongue fossero nel hilanclo, devevano
essere ancora considerale come a carico dells lista civile, Fo
credo quindi, dopo quests iterazione, che I'onorevole preopi-
nante non insisterd onde aggiungers an ariicolo & questa
legge.

Per allra parle egli avrd gik avolo campo di persuadersi
che questa legge non fa mai applicata; ove il Parlamento
non avesse dalo alla legge sui cunuli U'inlerpretazione-eul ho
avuto lonore di accennare, evidentemenle svrebbe 1a mede-
sima dovoto essere applicala alla fine del mese di luglio, ep-
pura tulli i pensionali in queila categoria venmero finora
sempre pagali. Se si fusse applicata la legge dei comuli, io
credo chei 910 di quella extegoria sarebbero stadi soppressi,
perché quasi - tulte le persone ivi comprese godono o di sti-
pendi o di altre pensioni. Io spero che queste spiegazioni rens
deranno soddisfailo ’onorevele preopinante,

nY YAaMpPaARATO. Ringrazio il ministro delle spiegnaioni
che mi ha favorilo, e delfa tranquillity che ha dato aghi an-
lichi pensionati della lista civile col dichiarare che questa ri-
tenzicne sulle pensioni non li riguarda per nulla. Jp feei il
dover mio neil’esporre al Senato i dubbi che nascevano suila
legalitd di questa rilenenza, e delle pensioni che sono a ca-
rico delPerario pubblico e non rifleftono pidt la lisla civile;
io credo quindi mon dover fare ulteriore difesa, poiché cid
rifleliendo individui & non 1a lista civile, se quelli erederanno

-avere ragioni da opporre, hanno meazi di farle valers, -

vEsmE, relalore, Mi credo in grado di dare al preopinante
ancora uno schiariznenlo relalivamente alP’articolo 4 del pro-
gelto deila Commissione, ossia suile pensioni di ripsso. |

Egli accennava che parecchie delle pensioni di ripose,che
attoalmente sono a carico dello Stato, provengono da -laseili
falli per testamento da sovrani defunti, lo credo che non si
possa muavere dubbio che questi lasciti non slano compresi
nel novero delle pensiont di ripeso, né possane essere solpiti
dalla presente tassa, poiché lo Slato si ¢ semplicemente incas
ricato di un’cbbligazione derivanle da un atto privalo, il
quale era a carico di persona, per cosi dire, privata. Quesie
pensioni adunque non saranno colpile dalla legge. Ma quasto
alle vere pensioni di ripose, non sembra che vi siano ragiont
per le guali debhano essere escluse, ancorché si tralii di pen.
sioni antiche della real Corte.

La legge ¢ generale; ¢ una specie d'imposta, come. osser~
vava por ora il ministro, sulla rendita, ma 50 quesia specik-
lita a1 rendila; cost che le pensioni di riposo, totie in gene-
rale quelle che sone pagate sul bilancio delle Stelo, devono
andarvi soggetle, o

In quanto alla prima questione, relativa alle paghe di atti-
vitd, il nostro uffisio pensd cbe nOM CORYERIES occuparsens
nel discutere guesta legge. perchd € al tulio estranea slla
medesima. Essa rigoarda soltanto la legye del 16 Juglio 1884;
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e fu appunto per non entrare in tale questione, da definirsi
con legge speciale, che in fine defl’articole 3, col quale si
aboliscono le disposizioni della legge de] 16 Yuglio relative ai
casi eontemplati !_lella preseate, si conservarouo le parole per
guanle si riferisce agli implegaid delio Stato, volendo indi-
care che per quanto non riguarda gl’impiegali dello Stato, ma
gl'impiegati delle altre amministrazioni, la questione si la-
~seiava inlalta,

DY CARTAENETTO. Certamente, o signori, io non mi
fard a combatlere il sistema delle ritencnze. Dal momento
che viviamo solto il regime fortunate dello Statuto e che esi-
stevano categorie d'impiegati ai quali si operava la ritenenza,
viene la conseguenza che o si debba togliere a quelli che gid
I’avevano, o si debba esiendere a tulli gli allri impiegati;
quindi io non posso che applandire alla disposizione del Mi-
nistero di applicare a tulta le categorie d'impiegati il sistema
delin ritenenza, ma io non posso far pur anco a meno Ji com-
ballere ia base di progressivith che & slala adeiiala in queste
ritevenze.

E gid una volta, quande si trald detln legge sulle sncces-
sioni, ho dovuto presentare delle identiche osservaziodi al
Senato, fondate su che lo Statnto assoluiamente prescrive
che la base delle imposte sia la proporzione, e che tocealo
questo principio fondamenlale, io eredo toccato ¥irtualmente

. 1o-Biatuto.

Ii Parlamentio non ha adoltato allora questo sistema, e Ti-
spetto a quella legge io venero la sua disposizione; con lulto
¢ib qualunque volla si presenti una proposta analoga la quale
tocehi alle disposizioni statutarie, non polrd a meno di ele-
varc 12 mia debole voce, perchd sono convinto che, toecato

- Jo Statulo, noi metleremo in gran cimento le nostre fran-
chigie. ko non ebli I'onore di assistere alla discussiona del
Senato quando fa volata la Iegge sulle artiliberali e sulle pro-
fessioni; ma allora io avrai fatte le stésse osservazioni.

Ora pertanto quantungue la relazione elaborata dellufficio
centrale voglia in qualche parte modificare questo sislema,
quanionque lo si voglia tolorire col dire che non & una rite-
nenea sugli stipendi progressiva, ma bensi vna diminuzione
di stipendi che il Governo fa sugli assegnamenti degli impie-
gati, fo credo che di buona fede assolntamente non si possa
contestare ehe il principio delln progressivitd ¢ qui conse-
crate con legge; ed io non posso in verun modo aderirvi. Del
resto, 0 signori, io non posse a meno di far presente che jj
sistema di portare una fassa sugli impiegati @ un sislema a
mio avviso deplorabile. Se il Governo noen pud pagare tantj
impiegali, procuri di diminwirne il numero; ma Pimpiegato
badiritlo di essere corrisposio, ed ha diritto 2 che non si

- yenga a toceare il frullo delle sue fatiche.

.- 1o perlanto non posso nel lavoro della Commissione che
voedere anche in eerta guiss deleriorata 1a condizione del pro-
getto ehe presentava il Mintsterc, quando atlarticolo ultimo
detia legge disponeva che la tassa di culf aghi articoli 3, e 4
ceaserd con fuito dicembre del 1853, L'articolo alfuale 1, net
quale sono frasfusi gli articoli 4, 2 e 6, secondo it progrilo
della Commissione roon fa pid cénno di nessuna di queste
riserve : dunque & un nuovo sistema che si stabilisce per non
cegsare mai pin.

1o perianto per doppio mahvo mi oppongo a questa dispo-
sizione. Del resto anche relalivamenle alle pensioni io vedo
introdotto i) p}iﬂcipiu della progressivitd; quando sl voole
stabitive yna ritenenza, quando 8i yuole imporre vna tassa,
{0 credo che non ci sia motive nel sistema di proporsione per
non imporla egusimenie e sui ‘piccoli e sui graudi stipendi;
ma anche nel progetto della Commissione veggo intredoita
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una differenza, quella per esempio di una tassa minore.fino
alle lire 1500, di una maggiore al disopra di tal saprma,
(Queata base io non la posso ammeltere perchd indica, anche
relativamente alle pensioni, il sistema della progressivild, Iep
questi riflessi aduuque non potrei dare il mio volo favorevole
al progetto di legpe.

CcAvOUR, réggente §l Minislero delle finanze o mindstro
4i maring, agricoliurs e commercio, L'onorevole preopi-
nante crede dover combatlere tanlo il progetto ministerigle,
quanto quelio dell’ufficio centrale, e si fonda percid sulfa
massima delle considerazioni, su quella che deve fare pid
senss BU questa Assemblea deliberante ciod essere la legge
attuale in direfla opposizione collo Statuto. Egli ricordava
come iu alira circostanza credetle dovere respingere varie
proposte finanziarie, perché in esse vi scorgeva il principio
della progressivitd, il qnale ¢ condannato dali'arlicolo delle
Stafote, che dichiara che i pesi debbone essere sopportati in
proporzione degli averi, ¥o ho gid avuto campo di osservare
all'onorevole preopinante, che se egli non credessa poler vo-

-{are nessuna imposta, che non foise sirettamente conforme

a quelbarlicolo dello Statuto, egli avrebbe dovule volare, e
forse votd contro intera bilancio attive ; poiché io credo che
non vi sia una sola imposta che si possa dire streltameate
proporzionale.

Infatli, Vimposta dirella non é proporzionale: tutii cono-~
scono quanle sia imperfet{a la riparlizione di essa, quante
anomalie si ravvisino non solo tra provincie e provincie, ma
tra comuni e comunt e tra proprietari dello sfesso comune
dunque Pimposta diretta non si pud dire rigorusamente pro-
porzionale, e percid I'onorevole preopinante deva volare, e
voterd Sempre conbro Pimposta direlta,

Egualmentie quasi tulte le imposte indiretle non scmo pro-
porzionali, non sono in ragione degli averi. lo credo che se
si potesse fara il riparto esalto di esse e spacialmenie del-
Vimposta sul tabacco, sul sale e di quelia delle gabeile, i ve-
drebhe che vengono a gravitare in una proporzione ben di-
versa dagll averi dei vari contribuenti.

Dunque lonorevole preopinante deve velare, e votera
sempre ceniro le imposte indiretle. (Haritd)

Seguendo Vesame del bilanelo altive io verrei a dimosteare,
che se si volesse applicare rigorosamente quesio sistema, per
una parte lodevolissimo, ma che eredo eccessivo, in favora
de} mantenimento deil'applicazione alla fettera dello Statuto,
non vi sarebbe pitt bilancio possibile: nullameno io ricontséo
cheil principio proclamato dallo Staluto deve essere presente
agli acchi del legislatore, e che quesli deve far sl che questo
principio domini nelle sue propeste.

Io opine perd che la presente legge, massime come venne
emendata dalla Commissione, lungi dal violare Ia disposiz!one
dello Statuto, mon & che un’applicazione rigorosa di questa
disposizione slessa, e che ove si volesse invece adotiare il @-
stema che I'onorevole preopinanle lodava ia principio, mas
che condannava sul fine del suo discorso, cicé di rilenenta
nniea, s1 andrebhe @ppunio inccatro a quella disposiziené
dello Statuto che prescrive la proporzionalith deil’imposte.

Esaminerd qoindiil principio dell’ufficio centrale, priaeipio
¢he io non esito a viconoscere superiore a qoello che aveva
informale il prims progetlo ministerizle, il principio’ clod di
stabilite una ritenenzs progressiva sugli stipendl; io dico che
quesla ritenenza in ordine di cosliluire un fondo per le pen~
sioni, & assolutamente conforme al principfo dello Statuto, a
quetto ciod delia proporzionalith. Diffatti io credo che sia una
verith matematics (e me ne appello all’aulorith degli illustri
geometst e matematici che seggono in guesta Camera):lo
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Stato, considerando la riténenza come fondo di pensioni, e
operandolz per quindi somministrare ai snoi impisgati delle
pensioni, agisce in certa qual guisa come le societ di assica-
razione che ricevono un premio annuo, per quindi ad un
dato fempo determinato sempre servire pel rimanente della
vita del somministrante una rendita vilaliziaj lo Stato, ri-
peto, si ped sino ad un certo punto considerare come una
compagnia assicuralrice; ma seconds lalegge ché povernale
pensioni e quella che veramente verrd sancila nel Parlamento,
la pepsione che equivale alla rendifa vilalizia noa viene 1i-
quidata ¢ ealeolata sulla media delfa rifenziore, o in altro
modo sulla media dei premi pagati dal funzionarie, ciod dal~
TFassicurato, mia viene calcolala sulla media deghi uitimi anni,
vale 2 dire sul mpximum dello stipendio; quindi se gl'im-
plegati corrispendessero sempre in proparzione aliguola, si
troverebbero godere di una pensione, cioé d¢i una rendita vi-
talizia molto maggiore di quella che dovrebhe corrispondere
alla media delle loro ritenenze, alla media dei premi che
hanno pagali. Per lo che ge vuolsi chola ritenenza sia in pro.
porzione esalta delto stipendio, in allora la pensione non deve
essere liquidata sopra 12 media dei tre ullimi anni, ciod sulla
media del maximum del premio, ma deve essere liquidata

"sulla media dei premi che sono stati pagati; invece se si
voole che la pensione sia lignidata sul maximum del premio
pageio, ¢ necessario che i! premio cresca in ragione dell'im-
portanza delie stipendio sul quale & raggnagtiata, Come dissi,
io credo questa una veritd matemalica, io credo che si po-
trebbe trovare una forms algebrica, la quale delerminerebbe
la legge cha deve regolare Panmento del premlo a ragione
della legge su cul vengono le pensioni liguidale,

Quindi siccome ho riconoseinfo colla Commissiene che i}
prineipio della ritenenza progressiva era assolulamente con-
forme a quello sancito dallo Sltatole, e tendeva ad un tempo
a stabilire ana norma pitt facilmonte applicabile, pid rego-
lare, io mi sone accostato alsuo sistema rinunziando a quello
che era gii slalo dal Ministero propugnata in un altro Reeinlo.

Dope avere pargato il sistema dell’nfficio centrale dal prin-
cipio della progressivild, non avrd difficolta a provare Pop-
portunim di questa dispasizione.

L'onorevole preopinante, dopo aver dichiarato che egliTo-
dun il pensiero di estendere leritanenze a tuttigii impiegati,
termingva il suo discorso condannando qualonque disposi-
zione che tendesse a diminuire i proventi, gli stipendi degli
impiegali medesimi. Mipare che in cid visia una qualche
contraddizione; ma forse egli non volera alludere che a quella
parfe deile ritenenze che come tassa ¢ in era proposta.

Io eredo, o signori, che quando lo Stalo per inalultabilj
necessith & costretto arivolgersi a tatte Je classi dei citfadini,
onde ollenere da essi un ssccorso per le spese dello Stalo,
possa allrest rivoigersi alla classe numerosa deghi impiegati,
e chiedere loro un proporzicnato sacrifizio,

Io non veggo perché quando sichiamane a concorrere tulli
eoloro che esercifano indestrie e professionf ed arti liberali,

"quando sf aumentano o si propone di aumentare le graverze
the colpistone i proprielari e capitalisti, io nen veggo perchd
non st chiederebbe pure da questa classe di cittadini un
qualche sacrifizio, Gl'implegall, non meno degli sitri ciita-

dini, banno on inlteresse al benessera delle finanze dello
State, diret quasi, che per Toro pia degli altrl quest'inieresse
¢ maggiore.
" 1o 80 che mi si oppone che { risaltati di questa legge non
eorrigpondono ai sacrifizi che impone alle persone colpite;

" cha il risullato. che ne spera il Ministero non ¢ tale da poler

- eonfrobilanciare glinconvenienti ch'essa porterd; che qaesta
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legpe dlminmr.’a lo zelo degPimpiegati, e che qaindi 8i per-
derd da un Jato in minor lavoro quello che si guadagneri dal-
P’altro.

To, ¢ signeri, ho una molfo migliore opinione degl'impie-
gali, To credo che questi sentono i bisogni del tesoro, e che
Pimmensa maggioranza si sottoporrd senia mormorare a
fuesto sacrifizio che da loro viene richiesto. o penso poi che
i eapt delle amministrazioni saprebberc reprimere ed impe-
dire i cattivi effetli che si vogliono presagire da questa digpo-
sizione.

Ma, o signori, io nom sono d'ayviso che nell'esaminare
questa fegge si abbia soltanto da tener conto del suo effetfo
diretto ed immedialo, dell’utile ciod che deve produrre al te-
soro, ma si debba altresl tener conto dell’effelto morale,

Vol avele volalo tesié il bilancle tanlo allivo quante pasg-
sivo; voi quindi avete poluto scorgere quan{a fosse ancera la
differenza fra ’uno ¢ I'altro, quanto fosse il disavanzo al quale
bisegna in qualehe modo provvedere,

Ora, o signori, io ho I'intima convinzione che noxn si possa
a quesly disavanzo provvadere con sole economie: forae sard
possibile, ma non & opera possibile per le nostre forze, Se vi
sono finanzieri che credano di poter ristabilire I"equilibrio col
sistama delle economie, nei siamo pronti a cedere loro {I
posto, e ad aiularli, per quanto sard possibile, in quest'ardua
impresa ; ma in talla coscienza noi non lo erediamn possibile,
e gindichiamo quindi essere mecessario lo stabilire nuove
gravezze,

Noi ademplremo al doloroso dovere &l venire a dimandarvi
Ia samzione di nuove leggi di finanzay ma, o signori, onde
poter chiedere 2! paese quesli nuovi sacrifizi, onde poler col-
pire nuove classi di contribuenti, noi riconoseinmo la neces-
sith di far precedere una misura che colpisca pure gi'impiegati
dello Stalo,

. A torto o a ragione si pensa che gl'impiegati siano soverchi
in numero, ¢ ch’essi partecipino troppo largamente delle
spese delo Stato.

E mio ‘avviso che in cid vi sia molla esagerazione: il nu-
mero deglimpiegati & soverchio; ma questa non & colpa degli
impiegati, bensi degli ordinamenti vigenti, degil avvenimenti,

" j quali ne hanno soccessivamente accresciulo il numero,

Comaonque sia, esiste nel pacse una opinipne non (roppo
favorevole agli impiegali, € se noi volessimo imporre nuove
gravezze, senza prima avervi fatto concorrere i medesimi, io
penso che queste sarebbero molte pil male accolte. Dlco
dungue che guesia legge & di yn'lmporianza massima, non
tanto per isuoi effetti immediati, non lanto per 1a somma che
deve far entrare nelle casse pubbliche, quanto perché ¢ pn
mezzo necesgsario, Una misura preventiva onde potere metlere
mane ad altre disposizioni finanziarie.

Tantoche io non esilo a dichiarare al Senato che ove questo
progetto fosse respinto, ove esso con un voto dichiarasse non
credere che gli impiegali debbano nelle allunli emergenze
eoncorrere in nessuna proporzione ai pesi straordinari dello
Stato, io non avrei il coraggio di properre nuove gravezze ad
altre classi di cittadini forse meng fortunate degli impiegati;
di farle sotlostare a nuovi pesi per conlribuire ai bisogni delio
Stato.

Io prego quindi il Senalo per quanto 8o & paaso ] valer
accogliere la presente legge, la quale fu, o3o dirlo, miglje-
rata dalla Commissione, e la quale sard una prova maggiore
dell'alto senno, del patriotiismo di questo illusire Consesso.

DX cAsTAGRETTO, Certamente i0 10N Sono per eonlra-
stare 1l ministro delle finanze ‘nessanc i quei mezzi ch'egli
crede necessart per sollevare 1a cosa pubbliea, Io credo che
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tutti noi saremo sewpre disposti a qualungue sacrificio, com
crado to saranno anche tolti gli impiegati. '

Eutro a rispondere ad alcnne delle osservazioni dell’onore-
vele ministro. Difficilmente io posso persuadermi che 1’im-
posta diretla non sia praporzienale. Il ragionamento del si-
guor conte diCavonr pud fondarsi sulle ineguaglianze sensibili
¢he sono nel catasto, o piutiosto sulla mancanta di catasto;
ma ¢id non {oglie che qualunque proprietario, sia di pingue,
come di minimo patrimonio, non paghi in proporzione il
suo contributo, e sonovi degli arlicoli nei ruoli di“cinque,
quindici o veali soldi, dimodochd per questa parle io credo
che Luiti possono dirsi concorrere proporzionalmenle nel-
I'imposta. : ‘

wpl'onorevole signor ministro accennava che quest’imposta

egli Ia considera come imposta sul reddito, To prendo ailo di
quest’asserzione, perché Pimposta sul reddito primieramente
io credo che il Parlamento non Fabbia ancora sancita; ma la
mposta sul reddito presenta gravi dfficolta appuato perista-
bilirla sopra una base giusta, e qui io veggo che si esentano
degli impiegati che godono di lire BOY, perchd &i crede che
questo sia un piccole reddito, e per altra parte sonovi degli
individui nelle eampngne che hanne un tenuissimo patrimento
# che pagano Pimposia, Dunque io dico che se si parte dalla
base di an’imposta sul reddifo; anche da questo 1ato 'imposta
progressiva ha un grandissimo difetto.

Passando poi all’osservazione che Pimposta indiretla non
sia proporzionale, io risponde che vorrei pure che tutle le
jmposte avessero labase dell’imposta indiretta, ciod parlissero
dalla volonth del consumatori. lo vorrei che fossero futte
progressive come lo & quella,

L’onorevole ministro ba dimostrate ingeguosamente che il
sitterny adotiagto dulla Commiesione fosse conforme alla pra-
porzionalild. To per verith lo vedo progressivo; capisco che
il signor minisiro trovi molio razionale questo progeito,
perché stabilisce una base pid sicura onde fissare le pensioni
di riposo ed il concorso che gl'impiegati siessi devoue pre-
stare per formare quoste pensioni; ma tutiavia io non posso
@ meno di rlconoscere anche dalle parole dell'snorevole mi-
nistre che il sislema adotfato ¢ veramente il sislema pro-
gressivo,

Ora io vo persuaso ché, e si dovesse cambiare la disposi-
zione delle Statuto, si dovrebbe fare com wpa disposiziene
legislativa espressa, ed essere inconveniente che si faccia per
una legge incidentale, Relativamente ai riflessi che io fossi in
coniraddizione con me slesso, lodando la ritenenza, e com-
battendo 1a tassa, ¢ facile vedere the mell'uno o vedo un
coneorso per sollevare il Governo dall’onere delle pensioni,
neli'alira ena vera imposia, ed & questa cl’io non credo news-
meno utlle ol Governo,

-*L'onevrevele ministro ha egli stasso risposto ad aleune ee-
-cerioni che sl passono fare in opposizione alla tassa sugli ati-
pondi deglimpiegati. To per verith so I bisogni dello Stato.
Se si erede in via di misara eccezionuie dl prendere usa di-
sposizione per rilenere una parte degli stipendi, noa avrei
nessuna osservazione a fare ; ma che in massima #'imponga
una {assa suglimpiegati, veramente, io lo ripeto, non credo
che sia nell’interesse dello Stato; e per questa parte mi pi-
serve di proporre un emendamento per ristabilive sel pro-
getto che si discute Ia disposizione del progetto ministeriale,
1u guale Ia limitava all'aono 1845, T .
*wwaNa. Per essere progressivo bisogaereble che sl te-
wesse eonto della vila probabile di ciaschedun individuo; sic-
come quest’iadividuo non entra neila Cassa, non si pub dire
chie sa progresaive.
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ITORNATA DEL 17 FEBBRAIO 1852

PRESEDENTE. Se nonchiedesila parola da altri oratort,
io porrd ai voli la chiusura deila discussione generale,

Chi approva la chiusura della discussione generale sorga.

(E approvata la chiusura.)

Leggo Particolo 4: )

« A cominciare dal 4® aprile 1842, l'intero stipendio ed i
maggiori assegnamenti deglimpiegati eivili, degli uftieiali ed
altri impiegati conlemplatli nelle leggi o regolamenli relativi
alle pensioni, siane essi in atlivith di servizio, in aspellaliva
0 in disponibilitd, saranooc sotioposti ad una rilenula nelie
preporzioni seguenti : :
sing alle Lire 2,500 . . . . . L. @ per 100
per la somma dalle lire 2,501 alle 5,000. . . » 4 per 400
per la somma dalle lire 5,00f alle 18,000 . . » B per 100
per ogni maggiore somma . . . » 6 per 100

« Lalegge sulle pensionf degl’impiegali civili definich qual
parie di questa imposta debba considerarsi come sovralassa
temperaria, e quale come ritenenza per 1o pensioni, »

« Su quest’articoto il senatore DI Castagnelto ha annunziato
di voler presentare un emendamento. .. L

(1t senalore Fesms, relatore deli’ufficio cenirale, dice som-
messamente aleune parole ol senalore Di Cuslagnetio.)

DI CARTAGNKETO. L onorevole retatore dell"alficio cen-
trale mifa preseate appunto che uificio aveva avuto in vista
di farla riconoscere come legge lemporaria sestituendo quenta
disposizione all’ultimo articolo del progetto del Governa slato
SOppresso.

Cerlamente quesl’espressione rimelte ad un cas0 vago e
indeterminato quello che dal progello ministeriale aveva data
certs; lutlavia, siccome, cid siante, il principio & salve, io
non insisto maggiormente.

ny voLLnonE. Lomando 1a parola sull'articolo 1, onde
soflomeitere un emendamento al Senate.

Che sia necessario, indispensabile che tuttl concorranc a
sollevare le miserie, dird, dello Stato, & veritd talmente frita
e ritrita che non v’ha pil d'uopo di dimostrarla, Mz avviun
limite a tulto, e accid questo concorso possa essere reule bi-
sogna che sia ristretto nei coufini del possibile,

Io porto avviso che una ritenenza sugli slipendi che sono
al disotto di lire mille sia un aggravio tale che divenga in.
sopportabile per coloro a' quali sarehbe imposta,

Vedo che dal progetio di legge del Governo era stabilito un
minimum dalle 500 alle 1800 lire: eol progeito dell*uffieio
centrale, qualora vi fosse uno stipendio, dird di cento lire,
es50 slesso sarebbe sottoposio alla tassa: siccome fo vedo da
vicino una numerosa classe d'impiegati, e so quanto eia difi-
cile ordinariamente nei gran cenfri di popolasione il poter
vivere opestamente e convenieniemente con uno slipendio
clie sia al disotto di lire mille, io avrei 'onore di proporra-al
Senato di stabilire che dopo le parole « nelle proporzioni se~
guenti, » 8i dica 1 « dalle Hra 1000 sino alle 2560, » Cqsi gli
stipendi che non arrivano a mille lire andrebbero esenti dalla
tassa che si vorrebbe loro imporre. :

Poiclid hio la parola, mifaceio amche lecito di solloporre
una osservazicne aii'ufficio cenlrale. :

Esso ha stabililo che questa legge debba avere forza dal 1°
aprile 1852 ; wa egli ¢ evidente che, la Sessione toccande il
sno termine, € questa legge dovendo necessa_riam_en_te oysere
ripresenlata alla Camera elettiva, sard difficite. cho questa
possa, nell’esordire deila nuova Sessione, octuparaene, ohde
metteria in vigore il 1° di aprile. To sotiomeito adungue al-
P'ufficio centrale, come un’osservazione, se non sarebbe piu
conveniente di protraria al 1° luglio del 1852,

Mi duole poi di avere anche vedulo soppresso Particolo &

» ¢ a3
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del progetto ministeriale; ma sentendo come il sepatore Di
Castagneltn voglia proporne P'adozione in fine alla legge, io
mi asten go dal corapiere Pemendamento che intendevo difare
a quest’arlicolo, gitecht io avrei voluto aggiungere all’ullimo
paragrafo che guesta fitenensa sufle pensioni debba cessare
con tuito it 1853...

‘DY CASTAGNETTe. Emio intendimento dinsislere, dopo
rarticolo & dellafficio centrale, appanto perché le spiegazioni
-datemi dalPenorevelerelalore toglievano te difficoltd in quanto
alle ritenenze,

DY PoLLONE. 0o non conosco le spiegazioni che possa
aver dato in particolare ali’onorevele preopinante il relatore
detl’itfficio cenfrale, ma mi pare che sarebbe un mexzo anche
di tranquillare queila pumerosa classe d'impiegali i quali
stanno in forse sul loro avvenire, come pure di rendere pit

Yeve il peso di questa rilenenza,>quando si aggiongesse in
fine del'ullimo paragrafo « come rilenenza sulle pensioni, »
« quella ritenenza eesserd con tatlo i1 1853, » 1l quale emee-
damento o spero veder appoggiatlo dail"onorevole minisirg
delle finanze, essende formolato nel suo primitive pregeito,

DI CASTAGNEYTO. Sjamo d’accordo. To intendeva di pro-
porlo all'articoto delle pensioni.

px POELONE. Infanto prego il signor presidente di vo-
lerlo sottoporre al Sepato, .

cAvour, reggente il Minislero delfe finanze e minisiro
di maring, agricollura ¢ commercio. Mi duote di dover com-
batlere la proposta dell’onorevole preopinante, giacchd an-
ch'io sento quanto sia grave questa legge per queglimpiegati
il cui stipendio non eccade ie Hire §000; ma tutavia o ere-
deréi che Vadovione dell’emendamento proposto fosse per
avere fnneste conseguenze. Diffalli, nella legge snile pensioni
fo credo non sia venutn in mente a nessuno, una volta sla-
bilite i} principio delle ritegenze, considerale come semplice
rilenenza, e non come fassa, di esonerare chicchessia dalla
medesima. Se noi diamo uno sguardo alle amministrazioni in
eui i! sistema delle ritenenze ¢ applicalo da moili e molii
anni, nol vediama non esservi eccezione di sorta a favore di
gleuni degl'impiegati il cul stipendio & al disotte di lire 1000.
Inamerasissicmi impiegati dell’azienda delle gabelle e di quella
dele finanze soggiaccions alla ritenenza del 312 per 100, ed
io non vedo perché questo principio essendo applicato 8 due
amministrazioni non si estenderehhe a tulle lo alire, E qui
invoco Pappoggio dell’onorevole eonte di Caslagnelio cosi te-
ner¢ della proporzivnalitd e dell’uniformitd dellappiicaziona
della tassa (Risa): ma forge I'onorevole senalore DN Pollone
ogserverd, come osservava il conte di Castagnetls, che egli
noxn aliude che a quella parte che ha caraltere di tassa; e in
allora egli vede quanto piccolissimo sollievo la sua proposi-
zione sarchbe per arrecare alla classe degli impiegati cui egli

- tanto s*'foteressa, . ’

Diffalti non si tratlerebbe che di vidurre al 1% per 100 al-
Yanno.

11 §/2 per 100 2iVanno sopra £000 lire sono ¥ live, ed io
non credo che ana cosi lieve differenza possa mutare Ia con-
diziane di qualangue impiegato; percid noa vedo motivo di
varlare 'oconomia del sistema dalla Commissione introdotto.

Chiedeva quindt Ponorevole preopinante che Ia legge an-
dasse in esecuzione soltanto al §° di uglio. In veritd ninno &
che non riconosca quanto siane urgenti i bisogot delle finanze,

€ se vi & possibilith di procurar loro delle risorse immediate,
non & carto opporiune di rimandarle di tre mesi: & vero che
la legge dovrd esscre aottoposta dinuovo alia Camera elellivg;
ma io nutro Insinga che essa potrd prenderls ad eszme mej
primi glorni della prossin;a Bessione; & una questione che fu

giada essa studiala e che nen ped dar luogo né & gravi difficolta,
né a lunghe discussioni; quindi vi & motivo di supporre che
ne} corso del mese di maggio guesta legge verrd spprovala:
quando pai questa speranza non polesse attnorsi, guande per
malivi che non prevedo la discussione yenisse protratta a mes
sneeessivi, in allora il Parlamente avrd sempre tempo i mo-
dificare I'articolo-che determina I"epoca in cui dovrd essere
posta in esecurione.

Finalmenta I'onorevole preopinante vorrebbe che la legge
altuale mon avesse cffello se non fino a tutto il 1853, Ta gli
fard osservare che ove l'esecuzione di questa legge fosse pro-
tralta di mesi sei, to chicderei nello stesso tempo che P'epoca
neila quale doyrd cessare di avere effelto fosse del pari pro-
tratla di egual numero di mesi.

Tultavia io non esilo a dare la preferenza al progelfo deﬁ
Faofficio centrale, ciod all*alinea deiiarticole primo, il quale
mentre stabilisee che una parle della ritenenza debba consi-
derarsi come sopratassa #mporaria, lascia che tanto 1a sovra-
tassa, quanlo i} tempo duracle il quale questa dovr esistere,
vengano delerminale netla legge sulle pensioni che dovra ve-
nire fra breve in discusstone.

1o gaindi senza oppormi risolulamente, esenza {rovare gra-
vissimiinconvenientiallaproposta dellonorevole precpinante,
non esito a dire che io darei la preferenza alla redazione det-
Pufficio cenirale.

»AESIDENTE, [l senatore Di Pollone propone un emen-
damenlo, pel quale, nell’articolo primo della legge, invece
delle parole sfno a lire 2500, vorrebbe si dicesse: dalle lire
1000 alle Lire 2500.

Io domando se questo cmendamento & appoggialo,

(Non & appoggialo.)

Siecome dell'altro emendamento, da lui non gid propesto,
ma solamente accennato all’ulficio cenlrale, non vi & stata for-
male proposizione, non ho che a meflere ai voli il para-
grafo 1, articolo 1, (Fedi sapra)

{Sono quindi approvali tutliiperagraii e I'intero articolo1.)

« Art. 3, GUimpiegati che sono provvisti d'aggi propor-
zionali sulle riscossioni o di altri proventi autorizzati dalle
leggi, soggiaceranno alla ritentta e tassa stabilita dall’articolo
t sul montare degli aggi e proventi, solto deduzione di quelia
porziene che verri delerminata da speciali regolamenti per
far fronte alle spese d’uffizio. »

(E approvato.)

« Arl. 3. Cessa la ritenafa sugll stipendi, sggi e proventi
degli impiegali, che in forza deile vigenti leggl vi sono sog-

etti.
’ « Cessa del pari daver effefto il disposto del numero se-
conda dell*articolo lerzo, e del paragrafo primo deil’articole
sesto della legge 16 luglio 1851 per quanio si riferisce agli
impiegati dello Siafo. »

DX CASTAGNETTO, Non vedo falla menzione in queslo
articolo di alcuna riserva per gl'impisgati, I quali hanno glid
corrisposto una parte dalla rilenzione nelle amminisirasioni,
in cui queste ritenzioni erano in vigore. Pare che giuslizia
voglia che si abbia loro riguardo per ia parie di contribulo
che banne gia pagalo, e molli forse gid per anni ed anni. 1o
non vedo riserva alcunain loro favore menire vemgono sot-
toposti alla ritenenza ed alla lassa in egual -misurs degli
altri...

cavoum, reggenle it Ministero delle finanze e minislro
di marina, agricoltura ¢ commergio. La ritensione cessa,

DI CARFAGNETRO. Per Pavvenire; ma per il passate?

Mi pare che pel danaroche banno versalo possano meritare

guzlche rigugpdo. - - - .
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cAvern, réggents il Minisiero delle finanzs ¢ ministro
di marina, agricoliura ¢ commercio. Era una condizione an-
nesaa al loro uffizio.

saceuEmMovn, Cela leur donpait le droit d’obtenir 1a
pé:nsion,

cAvovm, reggente il Mindslero delle finanze e minisiro
di maring, agricollura e commercio. Avevano concid dirilto
alla pensione; adesso lo Stalo voole estenders questo diritio
a tathi gli altri impiegali, fmponendo loro lo stesso obbligo;
ma questo non attribuigee un diritto maggiore a quegli impie-
gati che avevano l1a loro pensione con ana tale condizione, 12
quale era condizione legale, onde non hammo altro diritto che
quello di non essere posli in peggior condizione.

YENME, relatore. Nella legge selle pensioni per gl'impie-
gati mililor] vi ha un arlicolo che stabilisce che gli ufficiali di
matina avranno un quisto &l di sopra della pensione per gli
altri stabilita, & questo 3 motivo della rilenzione da essi pa-
gata.

Ma Ia cosa, come ei vede, & al tutlo differente nel caso at-
fuale. Essisoli erano soltoposti alla rilenzione e veniva pa-
gata loro la pensione in parte sulla ritenrione medesima, Ora
invece, in forza dellarlicolo B essendo dessala quella speciate
ritenanza, ne viena di necessitd che cesserd per gli uffiziali di
marina quel paragrafo di soprappia clire la pensione di ri-
poso, secondo la misura degli aliri uffiziali. Tn casc contrario
avverrebbe che anche gl'impiegati delle finanze, delle gabelle
e talti quelli che ora sone soggetti ad una ritenzione, do-
vrebbero avere un aumento, cosa che naluralmente non pud

stabilirsi senza annullare i) benefhizio che si voole otlenere can

questa legge, che & quello di alieviare ello Stato il peso delle
pensioni,

euesipu&TE. Metlo ai voli il terzo arlicelo. (Fedi sopra)

{11 Senato adotta.)

« Arl. I, Dalla sovradetta epoca 12 aprile 1859, le pen-
sioni di riposo a carico del bilancio dello Stato andranno sog-
getlegllatassa della quale nelia prima parle delParticolo sasto
e neil'articoto settimo della legge 16 Juglio 1851 sulla {assa
delle professioni ed arli liberali, »

DY CASTAGNETTE. Che g'imponga un sacrifizie anche
ai pensionati, io 10 trovo ragionevolissimo; tuttavia non posso
acquietarmi all'applicazione ai pensionali della legge sulle
professioni e arti liberall, perebé il pensionalo non & eppta-
menie ona professione. Pub essere un'imposfa sulla rendita,
ma che sia una professione non posso comprenderlo. I¥al..
tronde le leggi debbono anche avere il merito di essere }o-
giche, Che st stabilises adunque sui pensionali un'imposta &
giuslo, ed il Governe ha il diriito d'imporne a tulti ; ma sta-
bilire in massima che il pensionato sia una professione, quando
appunto-egli eosan di essere impiegato, in veritd lo dico, non
pesso acquielirmi.

Dl resto voleva ancora soggiungere che vedrei volontier:
aggiunta a quest'articolo la disposizione che fosse anche tem -
porario come era s(ato preposto dal Minislero ed adoltato
dalla Camera elefliva.

PRESIDENTE. In cid ella trovasi & aceordo col senafore
;i Pollone, il quale si era riservatodi proparre cha si ripro-
ducesse in questa legge arlicolo primo del progetio ministe-
Tiale. Debbo perd far notare al Sepato che questo emenda-
menfo ¢ stato gid facitaments rigellalo aliorché ha vo-
fato I'slinea dell'articolo prime, stabilende in questalinea
che una lagge determinerd quale sia la distinzione da farg
tra lo ritenenze e I sovratassa; quindi ha gid dichiarato ee-
sere suo intendimento che usa legge delermini questa distin-
zione, e che percid non ef possa oggidi slabilire Pepoca fissa

220

della eessazione delle sovratasse. Sarebbe questa cerfamente
una conlraddizione, perché altre & un termine indefinilo quale
& stabilito dall’alinea dell’articolo primo, allro & un terming
definito guale sarebbe compreso Rnegli emendamenti Di Fol~
lone e Di Castagnetio, '

DI COLLESENO LoXeN. L'ultimo alinea delParticolo primo
paria della legge sulle pensieni degli imptegati civili, 1a quale
deve delipire gnal parle di quesia rilenenza si ha da consi-
derare eome sovralassa lemporaria, e quale come ritenenza
per le pensioni; ma perd neil’accennare delle pensioni nom -
parla di pensjonali; questo vuol dire adunque che essa si ri-
ferisce alle pensioni fulure, non a queile che si riscuotono al
presente; eppercid pud stare qui opportunamente la men-
gione del lempo. :

PRESIDENTE. Ma egli & sempre vero che la sovratassa
temporaria deve sceverarsi daila ritenenza per meszo di una
legge, € per un lermine indefinito, menire che oggigiorno
vorrchbe darsi un termine definite alla scadenza del 1833
Del resto mi rimello al volo del Senato.

Si pud volare intanto l'articolo & perché in ogni caso
Pemendamento Di Poilone ¢ Di Castagnetio pud dar luogo xd
una separaia agginota.

n1 POELOSE. Aveva appunte domandalo la parcla non
per allro che per dire che mi riservava di proporre un articolo
addizionale. :

PRESIDENTE, Metto af voti Iarticolo 4.

Chi Fapprova sorga.

(& approvato.)

La parola & al senatere Di Pollone,

I POLLGNE. Mi pare che la distinzione faffa dall'ono-
revole signor presidente non sia perlettamente esatla, per-
ché il terzo paragrafo dell’articolo primo dice hensi che que-
si'imposta debba considerarsi per sovratassa temporaria, e che
una egge sulle pensioni deciderd gual parle debba conside-
rarsi come ritenenza delle pensioni e quale per imposta; ma
ora si tratta di definire la goola per ciascheduna 4i queste
due parti, Cid non escude che si possa fin d'ora dichtarare
che 1a parte da considerarsi come imposta debha essere eon
tutto anno {843, come proponeva Particolo 6 del progeito
del Governo, Posso ingannarmi, ma io ritengo che la cbsa
slia in questi lermini, e finlantoché il Senato non mi verrl a
convincere de! mio errore, del quale saré prontissimo a rie
credermi, io domando la facolth di sotlopergli come articolo
addizionale che le parte delta rilenenza considerata come so-
pratassa cesserd con tutlo il 1853, :

erEsrDENTE, Il presidente, il qualenon dh altra impor-
tanza alle sue considerazioni che quella stessa che il Senato
vorra loro aceordare non ha percid altro mezzo migliore che
di provocare una deliberazione, di domandare cioé se il Senato
appoggia "aggiunta proposta dal senalore Di Pollena.

Chi appoggia V'aggiunta ora proposta sorga.

(B appoggiata.) .
conxs. Le osservazioni fatte dall'onorevole senalore Di
Pollone hanao un grandissimo peso, ko sono di senlimento -
che tanto gli implegatf, quante I pensionali debbone tulti
coneorrere in modo straordinario a sollevare le regie finanie
dalle angustic in cui ora si trovano; ma quesio soccorsy
deve essere straordinario come lo sono le contingense’ln toi
siamo, contingenze che abbiamo diritto di sperare che va.
dano migliorando. fo credo quindi che si darebbe a Questy
legge un aspetlo assai migliore, qualora sl adotiasse I'arli-
colo medesimo che il Governo e Ia Camera cleltiva hanno
gia approvato, Nulla si pod a parer mio opporre ail'adosione
di un ariicolo quando fossé voncepito in questi termini: « La
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sovratassa temporaria di cui all’articelo 1, paragrafo 3, e la
tassa sulle pensioni di cui all’arlicele A, cesseranno con tulio
dicembre 1852, due anni dopo Paliuazione della presente
legge. »

cxnmanye. Dovrebbe dire con tullo marzo 1884,

vavoun, reggenle it Ministero delle finunze e minisiro
dl maring, agricollura e comniercio, 11 Ministero accelle-
rebbe se Ponorevele preopinante volesse melfere due anni,

wERWE, relafore. L'emendamento proposto contiene due
disposiziont distinte : una, eredo, riguarda a sopratassa della
quale nell’articolo 1; Pallra le pensioni di ripeso, La Com-
missione non ha difficoltd di accetlarla per quanto riguarda
Ie pensioni diriposo ; non cosl lo potrebbe per cid cheriguarda
Jasopralassa defla quale nell’arlicolo §, poiché ilnnovo articolo
addizienale verrebbe z2d essere in contraddizione con quanto
si égia notato nel medesimo articolo prime, Ivisi dice che la
legge sulle pensioni definirs gnale parle dell'impostadebbacon-
stderarsi come sopratassa temporaria;ora non & possibite dire
quando cesserd questasopratassa senon si saneppureacheparle
aliquota della ritencnza ammonterd, e quale sard, Pud auche
darsi, on lo crediamo, ma pud darsiche all’epoca dellaquale
i tralla non si sia neppure ancora falta la legge, che deve
definire quale sia questa soprafassa lemporaria. Rimandando
adunque alla legge sulle pensioni il definire quande debba
cessave fa sopralassa sugli stipendi, la Commissione accella
1) ternine di due anni per le pensioni di riposo,

ALPIERI. Aggiungerd ancora poche parole aile osserva-
zioni tesié fatte dall’onorevole mio collega ed amico senatore
Vesme, all'oggetto partieolarmente di far presente che la
Comm!ssione, quando adotiava i principli sui quali poggia il

suo progelto, non era sicuramente diretta da alcun pensiero

che poteese afltibuirst a poca sollecitudine verss la classe in-
tereasanlissima degli impiegati, ed in me meno degli altri
avrebbe potuto allignare, poiché, avendo avato contatto con
varie amministrazioni, sono stato nel caso di riconoscere che
8@ vi sono alcuni implegati poco diligenti, poco abili, ve ne
sono perd moltissimi eapaci e che si interessano assai per it
bene del servizio,

L'ufficio centrale ha quindi credulo che Ia legge atluale
tepdesse a soddisfare nello stesso tempo e linteresse dello
Slato ¢ interesse degli impiegati.

Tome soddisfi il primo egli & chiaro da sd; riguarde al
gecondo, nellinleresse cioé degli impiegati, fard nolare come
forse 3 prima vista si possa credere che sia paradossale il mio
concelto, ma credo facile il dimostrare che non lo &, Io vedo
Pinteresse degli implegali in ¢id che loro si assicura quelle
che difficilmente si potrebbe concedere, almeno nella stessa
misura, se in qnalche modo non si recasse sollieve all’erario,
¢he sopporta un onere a quest’ora grayissimo.

Infatli noi vediamo che nei paesi dove & succedulo quello
<he fra noi avviene adesso, clod ditrovarsia fronte di un peso
cosl grave come 1o ¢ quello delle pensioni nel bilancio dells
Slalo, onere il quale rappresenta incirea il decimo del {olale
dellattivith del suddetlo hilancic, 8i & dovnlo procarare in
djira maniera di diminuire questo peso, rendendo cioé pit
difficive Vaceessione 2112 pensione ¢ limitandone i numero, €
diminvendone eziapdio Fimportanza,

Se gli impiegati contribuiranno medianie le ritenenze che
Ia legge attuale loro imporrd, diminuendosi cosi il peso che
tocea allo Stato, saranno cerli che verranno provvedsti nel
Yeth avanzata, ed evileranno quel pericoli di sireltezze cuni
potrebbers andare alirimenti soggetti.

" Ctd che 3o dissi #i riferisce alla difficatid che si tratia al
presenle di risolvere, poiché la proposia dellufficio centrale

far

& stata intesa in questo senso, di attendere 'epoca in cui af
sancird la legge sulle pensioni per vedore se sia il caso dl di-
minuire ia ritencnza, '

Da alcsni senatori venme una fal ritenenza considerata
come eccessiva ; sicuramente ella non & senza gravild, ma
dobbiamo perd riconoseere che non ¢ pit grave di quellache
in altri paesi si trova stabilita. Tn Inghilierra per esempio gli
impiegali soffreno 1a ritenenza maksima del cieque per cenfo;
m3 13 in molle amministrazioni succede gqueilo che poco fi
diceva, ciod che il numere delle pensioni ¢ limitato, e che
quando si opera una vacanza, si é allora soltanlo che si aequi-
sla diritto di essere ammesso a goderhe. '

In Auslria visono delle ritenenze del 40 per cente, ed in
altri pacsi quesie hanno luogo poco presso nella stessa pro-
porzione, non perd sulla slessa base; ma bisogna dire che jn
quei paesi si fanno eziandio ollre queste delle alire rilenenze,
essendo ammessa la ritenzione del primo mese dell’accordato
stipendio, come ) primo doodecimo di Lulli gli aumenti che
acquistano ; dunque vede il Senato che se in qualche paese
la ritenenza € minore, tenendo conto delle accennale rite-
nenze parziali e progressive, la sqnma totale viene ad essere
non inferiore. ’ .

Dunque io credo che se fin d’ora si vuole stabilire per rap-
porto alle ritenenze (non parlo della tassa sulle pensioni, ché
esse cesseranno alla tal data), si prenda un impeguoo che forse
sarebbe piill savio di tralasciare.

Veramente, il progetlo dell’nfficio centrale dice: « che 1a
legge sulle pensioni degli impiegati civili definird qual parie
di questa imposia debba considerarsi come sovralassa tempo-
raria, e quale come ritenenza per le pensioni. »

Ed io posso, senza indiscrezione, dichiarare al Senato che
gid avevamolla difficolt ad ammeliere quest'aggiunta all'ar-
ticolo primo, perché mi pareva che in cerla maniera si ve-
pisse a dare un affidamento che io non so se si sarebbe po-
{ato e dovuto lenere; darlo ora in un modo pid esplicito an-
cora mi parrcbbe non senza inconveniente; fo quindl fnvito
il Senato, prima di dare un voto in tale senso, a riflettervi
bene. :

aaCQUEMOUD. J'sjoulerai quelques considérations A

* celles qui ont été présentées par I'honorable marquis Alferi.

L'articte premier déji volé comprend, il est yrai, non-
seulement la retenue pour les pensions de retraite, mais ene
core un impdt extraordinarie. Toulefois, comme il ne déter~
mine point leur proportion relative, i1 est indispensabile d'at-
tendre la loi sur les pensions de retraite pour que cetle pro=
portion puisse élre éablie. Tant qu'elle ne sera pas fixée,
la premiére pariie de t’amendement propos¢ par I'hongrable
sénatear Colla, serait inexécutable. Je suppose qu*am pre-
mier ayril 18%% 1a loi sur tes pensions de retraite ne 101 pas
encore volé, je demande quelle serait la parlic de 12 refenue
qui devrait cesser. Sans doute, je crois que I'impdt extraor-
dinaire sur les employés ne devrait pas avoir une plus grande
durée que celui dont Varticle 4 frappe les retrailes; mais
eufin, pour pouvoir le faire cesser, il faudra, avaot touf, que
1a loi des pensions fasse conpaitre en quoi il consiste. Tel est
le motif péremploire pour lequel je pense que le Sénalné
doit pas se lier d’avance, et pour lequel j"appuie les eonclu-
sions de la Commission.

coxra. Mi pare che 'articolo slesso proposto dall'ufficio
centrale, e da noi gid adollato risponds alie osservazioni
fatle dall'onorevole senatore Jacquemoud, ed anche prima

i dal marchese Alfieri, il quale riconobbe quanta sia la forza

della dichiarazione com gquest'articclo falta, « che, clod, la
legge sulle pensioni degli implegati civili dichiarerd qual
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parte di. questa imposta debba considerarsi come sopratassa
temporaria, € quale come ritenenza. » Dunque & gik stabilito
nelia Jegge che upa parte qQualunque, sia anche minima,
delVimposta che si propone coll’articolo prima sard sicura-
mentela (agsa temporaria. Gra iodico che non vi ha ombra di
inconvenienle, col dire che quglla parfe che formeri una
sovratassa temporaria cessera ad un'epoca determinala.

PRESIDENTE. Larficolo addizienale proposte dal se-
nators Colla & casl concepito. (Vedi sopra)

VESME, relalore. L'ufficio centrale persiste nel rigetiare
1a prima parte di queslarlicolo, e si fonda principalmente su
gneste ragioni,

Supponiamo che alla scadenza del termine fissate con que-
st’articolo non sia ancora pubblicata la fegge sulle pensioni,
quale sarh questa sopratassa che allora cesserd di essere in
vigorat Moi cosi facendo c¢'implichiamo in contraddizioni,
apdiamo del tullo nell’indefinite ; e vale meglio, allorchd si
slabilird la tassa medesima con quella Jegge, determinarean-
che la data nella quale essa dovrd cessare, la quale dala, se
cosl si vuole, poird essere Ia medesima che ora si stabilisce
per le pensioni di riposo.

CAVOUR, regyenle il Ministero delle finange ¢ ministro di
maring, ogricoliura e commercio. lo pregherel 3 signor pre-
sidente di voler meltere separalamente ai voli le due parti
dellarticolo proposto perché vi & una parle alla quale il Go-
vernp aderisee, quella ciod che risguarda le pensioni. In
quaato poi all'aiira esso ha dichiarato che dava la preferenza
allaredarione dell’nfficio centrale, Dopo ¢li argomenti svolli
dagli onorevoli membri dell'nfficio centrale stesso, il Ministero

A —

non erede dovere agginngere nulla; solo egli deve ripsiere
a) Senato che, essendo siato preso per base-della rilengnga
delle amwinistrazioni che sono soltoposte a questa graverza,
it @ 1/2 per cenlo, la seala definitiva d"imposta non- potri
scostarsi di molle da quella stafa dall’ufficio centrale propo-
sta, @ quindi non &vrd grande importanza la proposizione
dell'onorevole senatore Colla,

PRESIDENYE. Era appunto mio intendimento di separare
nella votazione le due parti di quest’arlicolo che hanno pro-
vocato manifestazione d’npmmnf confrarie,

Metto in primo luogo ai voli la prima parte dell’lggiunla
del senatora Colla che rigusrda la sovratassa temporaria,

(Dopo prova e confroprova & rigettata.)

Ora metterd ai voli Particolo & eui & tolfo guella clansola
la fassa sulle pensiond di cuf all'articole & cesserd due anni
dopo Valluazione della presente logge.

(L*articolo & adoltato.)

Si passa allo scrutinio segreto.

Rispltamento della votazlone:

Yotanti,.......
Voli favorevoli...ov.0..
Voli contrari,

(Il Senato adotta.)

-ollp'tnlodlolllntllvisr
ererasanad B9

-o--tol-c-l--loi.-l-‘g .

Domani il Senato & invilato in sedula pnbbliea: Pordine
del giorno & relazione di petiaioni,

La seduta ¢ levala alle ore 3 114,




