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i..~uta è tperta alte ore s I/i pomeridiane. 
...,._.,,fl!'llario;Jesl• il processo verbale dell'ul­ 

li~ Il quale è, appronlo. 
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4 .' Ìur, ,.,.SI dà "9llOICl!D•U1 Senato di no regio dee 
crl\lO' "" oul lhl9nor eoloanelJo DI Pellloengo è nominato. 
eom111iùarlo , .. ,,, w ao1lenere ,I• dl1cosalone del bilancio 
d'.,~lula, forllfi!ÌHltnl e fabbl'lcbe mililarf. 

~Jf.$qff1...W Q~lll letge Il "Ilo decreto.) 
I.a~ .... non trovandosi In nùmero, io sono obbli1ato • 

far ,,..dere all'appello no111ln1fe; Prero i alanorl ••fl•etari 
di farlo., 

RBa&BIO, segretarlo, procede lll'appeÌlo oomloale, da 
eol:!'inllono•maaeaall i aeanenll senalorl: 

Ba!bl-Piov.-..a -,- Ba lduinf - Di B•nevello - Bermondi - 
Billet- DI Calabiana-Canlù - D' A1111enn~1 - Di Gallioara 
- llaltl - Moatezemolo - Moslo - Onelo - Pallavicini 
Jgnulo ,.- Di Pamparalo - Pieolel - Plana - Profumo - 
l\ibw!'-,Di Sll'I\ Mmano - Senenli. 
re •Mftl. I ·aoml.dei senatori assenn saraono'"'fn:"' 

scr!w .:.1 foSll• >JRiciak. ·· 

......... '-A. D .. CIUHIOll• &\IL PllOtHITTO DI ua•• ... 1:t'•N.&•DYIB•&ll'À B Dl8ftPI.il11.A DB&r­ 
L'8-lll• &H!DIZlA.BIO, 

• 
pau1ÒEHE. Avendo il 1ignor1enalore De Fornarl chie· 

slo la parola per presentare un arlieolo lnlermedio Ira l'ar­ 
ticolo S e S, e siccome •&li ••rrà dare pl'obabilJlleole qual· 
ehe nllapp• alfa sua propooizione, cosi il Senato polrebbe 
aseollare l'oratore. 
Fraltalo, prima cbo venga il lempo della volalioue, si 

compirà forse il numero leaale. lo accordo la parola al sena• 
lore ne Fornarf. _...,.u.a1. Dirò poche.parole nel proporre un arli- 

. . ' ;: i,,·.·:;;: ·! ._ot~:; 
colo euccessl•o a\l'arlicolo ' già volalo, e .. mplQ1e111lti!h1 ' 
del medesimo: dirò poche parole, poco conla•do,aull'al!'9rllà <: 
della par~la ml~. m•Ho .~o.~4'<1~ b•MIJP.,t.Jl•MiflM 
l'opp~rlo~jll. <be lo ••ed• d~ r1vvbllre •on llìlltlìa\'flllll\oJtl:;iiq 
1io.ne di cj~ ~eJo R••poego, e plà &DGOl'll •olll Y~, .,1 
vole di, alcuni oratori, che ml ~anno ~0411111.,• ebe te11>1;, 
bramtaver avuta la medesima Jd~. :.,.;_.,', i~;• ~·~ .• -t 
Ieri I• •obllanea loterruiione della seduta mi, 1"ndl~: 

immedlalamente 1pi.e1are quell'Idea ch<>'ail "!rttva dalla il\., • 
1cusaione., _ _ . , - -:'>~'t'.·<c 
Oagi 11191• preparato, e1ilante,.ma, e<>me dlcen, •••~,,.,, 

aull~ evldenn del vero 0 sulrappoiii• di par'!!è pi4 4'11!,-,:1 
revoU, vengo prop<1Dendo•i la dispoaizlone addizion!ll<>,tll.. ,, 
iale0rcalarsi dopo l'articolo '· e •be prendèi-~h<> .ij; A~urc 
di!U,a_~tfcolo ~-·, . . __ . . <. _;/·11;, ,·,\J .i'-"~'-'* 

L'articolo •e<:•ndo era destinato ~el Pr•11e~1A.4~a"'""·•' •, 
lnd!care la,1llu11lone,di quelli fra l m•11isl~all l~J~uiov.t-o•'•·· 
bili, ! quali, 5"nza colpa, ai trovnano *1.~. llall'e1e~IQ,:O; 
della magislralura: desao è Il sol() cl>• •Olll!llllilll .q;ulll.el•t\r,, 
Come;veime opportttnamenle OO!MG .da UU taregl9, pre.,6,,,, 
nanle ieri, passando subii~ il proaeno, oel aeguenli arllooliJ'.. 
alle conditionl col soggla•cia il niagislnlo che abbia,, più e.,•, 
meno, .~d incolpare se •le"o della •ua decadenia dal yaq,,. 

. taggl dell'inamovibilità; , ,, , , , ""'····~ 
, QueU'ar!icol? MIC•ndo versa su materia la ,q!IAI• q~R!IM.,,, 
•bblsognava di essere loccala: era ben ovdo.,&d Ojlnl.~tl<j,.,,, 
cbeJ riducendosi il numero di un tribunale. i più- anzi14nl re~ 
stassero, e i meno aJJzjani Ct"S.Sassero di farne ,parte; eJ)p:IAre_: 
al è credulo necessario I' indiure la ~uon siluaalone.ln cui 
ai troverebl!ero queali a confronlo di quelli; ma, no.n si il 
pens~to a determinare la •ltuazlone foro, o propria, o, re,la, 
tiva dirimpetto al resto della ma11islratura in concorr.enza ili 
cni si lroverèòberO plir anche. · 

Ben è glu1lamenle stato osservalo che ammessiblle noo 
.. rebbe che polessero essi pretendere a perlurbare, a sop. 
piantare altri, neppure i meno di loro anz.iani, io allri tribQ. .. 
naH; ma, d'altra parte, era b~ne il caso~ che si pe;risasse ali• 
loro situaiione ulteriore, sia relativa nei e.asi di còocorr-éiisl 
e rimpiaiio di »iuove vacanie, sia, ad ogni modo, quanl-0 al1e 
condizioni In cui fraUanto rlmangann aspe\lando. 
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lo troTochB, ad ogni mode, senza colpa alcuna o tatto loro1 

il privarli di quei vanlaggi ché 11' f&r~ deno. 'S\àla~ •ono 
loro auieurali, e ehe in qneda legge, éen gràlldlbitnà·cill'), 
si è cercalo di tutelare, U privarneli più o meno per una ca- 
1ualil.à ehe sopravrenga, o che sl crei, o per un motivo, an .. 
che cli aeoerale utilità, ma che non deve tornare a danno 
deg:li individui dfsinteresaaU o centro interessati, io eredo , 
dico, ebe non sarebbe nè giusto, nè plauslblht. 
Ed è per qu .. 10 ebe lo bo meditato come provvedere alla 

loro situazione. Abbandonarli alle leggi ult•riorl che sollo 
allN 'N•lel! competeozepoS!ono essere compilate e'prowul· 
gaie~• me pare che 1\on:aia· rasion1le; mentre tntto ciò ehe·ri­ 
ll'l~<!a la 111aK1alratura V0'3i racoogliendo,e ragion vuole.che si 
coor.41ol lnqu .. la l"llgeapposita per l'ordlnamento 11iudiiiario. 

l!!"qotQdi io ravviso un vacuo qui non luU•rabile rela\in· 
mènte· ai ma1istraii .che testano seni~ se_dia Pe'r occasi_one sia 
delli 4linhi11tlijne'del huure'ro o dHla ·sòpprdsloìlé'fanlo più 
loltft\111 lin·l~lllftblll~j'e'·l\ér questo •confidò che la miii pro­ 
posltleìle il •iuttiliebed da $e'stena; 
· ~ ICllpo ilh!Ma, come Tiidrml, 'è di cbnaetnre ai lllllgi­ 
strali condolli alla 'sUu11ione conl<>mplala i nnlacKi .tnelU 
1ll'aeqnisl1ta lnamovibililà, fìnehè non ne abbiano perduto 
l'acqolatalo dirl\lo per fallo loro ; come pure di reaolare le 
loro raaJoof a rlcollocameolo In concorrenza coll'allra m8Jll­ 
ttra1Wl• 'lii' "8111iooe ·llllf 'p-it!nsi bltdtt f&Nlri'è1·1fa­ 
eedllla.,.lll'llN>tWpenl'Tll'llllflotlil i • ' . 

Per'llflMltelrd li vacuo éhè Jo Jalllcnlb, ~ ctJI lento di rl­ 
panr.1• 11 à·lkll\él cbe \ll<>tljftb4è ·non vi sia lrbll'rlo per 
part11..i·G-rao'trelPaffò'lclle•pl"ivi>1l' 1na;i!trafo llélll'SDa · 
11dllj"t91i1i1100.ha ·di die· dòlèl'il, ·Al! ricadé nena sll!ra'd<!llli 
allre .. leflorie dei fuuional'I;' e Che jler clni8"11<l•nù non 'yl 
~ l'ÌlìlÌlml di dotefu prbvttdere per la conierra•ione in lale 
eJDàilttisa• al 'Dll~trll\o illil '1ialila111ll annessi prima ali' i na­ 
moTibllitl. Si è detto ancora che le lei!ii ulteriori •opra i'a-' 
1,.....1 &0lìt• le pellilonl,' pro,tèdt!l'G!Ìllb; mà i& '!ton sb' 
fvmh11piotèl!bo5"'1ellil ~·ippils11t.111e11le-deslinàta a ordl­ 
,..,,.....,~11h1gaaril6'lato11ilhiÌ>lll; i dln<erl, i dltilll della 
mawiemtllra, lJèalf<! eool1polldel'alàmenti>'eFlborata; e fondata 
1opra ua artlcolo così preciso dello Statuto, si pòiea~t.lln­ 
d-te·.<flr"lftlereui1 'le ,...lolli li<qlli:lftlle dìl magistrati a 
lent' dhln ~1M1•al1Jòl1i1P<111i<t, •lt tlle'•lln•1 m•rltfl!~lòfdll, ·e 
dl&>~•'llttel'let•tiH;nte é,.erè ·esoogilale e prol1l111ia\e 
aoll&'altro· puàle<!l ritta ed•indutàlt, '""114e' quall1nditefla-· 
meii4t,11 qaall· iatv'lèdlilamtll\oi •pte.eln.ta da éib'che' ••­ 
leuellHlate lb 'Slatul& promife, e questa tene sun•ordlna· 
mn1e·a1.ra11tario è destleata ad attuare. -•wi'n ·pill, onorevoli éoliegbi, io vi &l>llopOllV•'lll ae­ 
pente rednlone di un articolo col quale vorrei riparare id 
nOllD'da •-mplalo;'e ·lii qualìf llgglulil« prenmlfebb&' 
luop·lllltl'artlc'b!t> terso: · 

• NelcalO dell'arllcol6 pri!cedente, e così pure della' fò. 
tale 'elll>\lt"éHlol!.e del lrib~ll•I..,.. membri che no 1im1ngooo 
11ua sedia-, •eoruerveno eompì1i1>11aienle eon tale alii1o·'di 
COA0e itltllato' dhll!Pl>nlbilith, tu!H ·1 'fariltl!gi a<quislà1ì 
conta fnanì011bllllà, e regofati daua· preaentc Iene; lincliè 
l'offlsioll& si pr-11 di•rltolkletrli io pari grad&, a9ttlo ri- 
1uardo alla rispetti•• antiauìlà, in concorrenza coli' altra 
maVfllltalur>to 'lllaluri ·tempo, o allro motivo di prllV.ederli 
a rlllOfoi o prèoilète * l'lgoartlo loro allre detei-millasloni 
~•quei\& ìle1aa leggo. 

• QU!ilora pl'esenltti l'oèeaslone diricollocarll come sopra, 
ricullio; ll'lnll!ndèraftllo ~allora. avere rinunzialo àt vantllgai 
·•-Y<lff, •~il!nlrare iilltfo le norme eo'wuo! a11e· alite ea­ 
te1orie di fao•loliirlj aiU•ta li lea&J esbfenll. • 

111 

lo raccomando alla cooslde1·azlone dei colleghi questo dl­ 
lposittG'"!tt mi\lf~è èoJfd!We; 14roplnlone forse ohe tulU 
!bbitllli11n bienle e i1l 'c'lfoti, éorlforme ali' opinione che à 
staia vigorosamente sosleou\a da un preopinante e conforme 
allo spirito della legge, e dirò tulio della rigorosa aiu•ti•il. 
•n•••DBNTE. L'articolo addizionale pre1enlato dal ai· 

gnor senatore Ile. ~ornari è il •esuente, (Vedi sopra) 
In priora lùogo chiecfènYse avvi chi lo appo@iia. 
Chi appoggia questo nuovo articolo voglia sor11ere. 
(È appogclato.) 
.1&1:91!1<..,tlo. Je demallde la parule. 
-101n1T11; 11 ·senatote Jacquomoud Ila là puGla.• 
01&CQ1I1<ao110. Le· nouvel article qui •ient 1l'<llre P"'"· 

posé par won h•norable collè1ue et •mi,. lii. le séuale~rll!e 
For'narl, .. ·me. pm)I compliquer la pré1~.~lqJoi • 11.iz · fip~·~Ì''. 
position fiuanèìére, qui se trouveràll tilen mieux piiuiéé èJanì 
la lili sur l••'peosioni: Ne pérdobs pas de vueqde i'!~llbi~ 
•ibllil.Ì a été ét•blle dans l'iniérét de l'adwint.\ri\lbn d'e h. 
ju!li<e et non ·pofnt·110 raveur' de la li!ìrsijdo~ dea !Jurt1; 'Nr 
l'article ·secood, que le Sènal a volé, 'on a•prévu lelt1n·ol un 
iOKO inamovtble peul élre mli on dlaponibilllt. · Qp >l<W&;ee 
uge rentre dans la catég orie de tout aulre fooclionoa!re 
don\ l'empio! esl sopprimé et qui est mis en dlsponibllité; BI 
posi!ion se trouvera résie par Ics lois générales, et je 'ois, 
en eft'et>qae Ja·'lbl'~·l<!ì j>~litfllll l!•Hloli-'"Unfl ... 
mi•é•.ffàtcbiilti~ Metlll'e\ ~d&llen~ dani lija·irll<!lf&'719>el 
!~ des dispositlons relatives 11u: foblllldotiaiR•' lllA'·ell<'i1x· · 
peclative pour cause de 1upprmion d'empio! et aux droili 
cjui leur soot réservés. , ·'_ .~ :" ~- _.: . :. , 

Si l'honorable préopinanl peose que les juges m6rltenl 
d'étre piacé• dans une meilleure condlUon, il pourra rep,.,_ 
duire'st1nru11eoileflleitl lor!qmffe Séb~t séra'ap~tM!t'Uli!llMW 
la loi <nr 1.e• pensitllls. J'ajdllle~lll que le nbmbiie 'det ja&ff · 
d'ull<fl Cdur-011 d'ua trilloM.l','n~ ;11iuvtll\ "Jépr•lm!r de'rlldll"' 
clion qu'eo verlu'd'one lol, òil •pdurrail'i!~ ilégler»ilWtlt 
tette loi spèciale le sori ttOì Jllìes 1UJ1prii!Ms;'.Jnrll'lltel'qlle' 
00111 dlseol°"' ell une ·liii 'de prillcipeo•qai· polle lés bmiì et 
le& ·Hmites de l'inllllloTibHlté deo ·JU;es, ·et' U imporle ti•'•· 
dégager de toute queslion aceessoire qui ne s'y ral\aclie0ìlff 
direètemem·. ~}ti'· · 

Tels soni les molifs 'jloift· lesquelli·. je erols qo'li t!eli't'fildt 
d'écarter mliirllenanl l'artlcli. liddttillllll~I propCif.fì i)li'-1•116J 
norable st!imlllurDe Pbr••i'I. · 
••'•4'aif&n1, RiSpomlo all'onor°'ole eolleg\ ·J~ 

moud, che è appuntò pèr sottrarrè la IDtglstralilrà 'alla ptt­ 
nzione di quel vanlaHI clie te''ìlfno'Dlìllobrafl ;l;ilJ,;Istnu(o 
e dtllll legge che·andla;uo dbeulendo, per •otttàrl• ·•~li' 

· privazioni cui sono soggelle le allre cafégor.le di fùiis!6mlri 
soggette alle leggi che egli mi eonlrappone, che io Intendo ai 
contempli io questa legge la nuova situailone evenl\lale1 

nellu1nal& poaano <troYartl I m .. ia1H111per ,.,,_1....,._ . 
emeJgellZe di · rlduliooo ·apponlo; <>' di Inter& 40pf!NllltN 
del tribunale; perciocchè quelle 'iell(Unan1i11m illlllll'tl(.< 
t'aUra e competl!nz:a a tendenza: e ragioo vuole che la special 
legae destinala. a\l' oriftnamento gi_udiziario accompagni e 
prote111a Il mag\sftalo ·In lulte l'e diluaidblri. · • •. 

Io, se devo tutfo esprimere il fond~·dei IÌllo. peiisiél'òfnoli 
sono punto par\lgfano dell'imnll6'ibllilà. def ..n.aiimllt .. lo 
coashlero riilli'l 'fùn<ionari come aventi eruahllenfe dititlo 
a non essere reputati corrutlìbili, ed ì1 Governo a rido nìffe 
renilto corruttore. 10 credo che ht\ll dovrebberò ~~ eìin'-' 
sidèrall oellO· stesso modo ~quo ed ·onornvole. M• biqaa 
e ... re con•egnenti: dal momento che si è fissalb un prl'òlil· 
pio blsogna ·sublr!M luìle le cooaeaueme, 'Io ·]lbf 'eblììll6WI' 



·•ellfar\icolo dtllo•Slatnlo so"" un altro a1petto1ed ~ quello 
·*t\to cui 1i ·plaudo e .ascriva\ E;so ti rappresenta. •n ,-abnea 

, ·11&1one generosa di più falla dal magnanimo Cario· Alberto, 
Il quale, desiderando di dare ogni ·maggi~re· complemento 
4elle islitu1loni che offriva ai BUOI popoli, hrtese-'togtiere, 
nell'a,.yenire, alla poteo1a del &tlO &teS9~ l'tgiD ,&overno e 
dei suoi consiglieri ogni mezzo di -abusi, di·· ·'ttbitrio"- hnpe· 
·dire oani itdlueosa che volesse esercitarsi sutl' inle8") eser­ 
eilio ·della migtstratura. Questo è l'aspetto &olio cui, torno 
a dire- .. riguardo come venerando e provvido questo .artìeolo 
dello Statuto, della cui appllcaiione •i tra\la. 

lo ripeto dunque, che una volta stabililo que•lo prin<ipio, 
riconosciuto ormai, d'altronde, assai -1encralmeote eome 
prezioso tanto all'Indipendensa della magistratura, credo sia 
do,ere di gius\iiia, come logico, il conser,are al magistrato 
In ogni posizione lutti quei vantaggi dei quali senta pro­ 
pria colpa o eonsemo si trovi esposto a rimanere privato 
·-pororiamente o definitivamente, dopo ohe io Tirlù della 
Inamovibilità gli furono aoquiotati. 

lo riJlelo ancora. rispondendo all'onore,.-ote preopioanl~, 
che appunto per sottrarre alla dlminuzicne di capo, per ser­ 
Yirmi di una maniera di dire antica, assai signilieati\l'a, cui 
soggiacerebbero ì magistrati in virtù delle leggi finanziarie 
da lui citate, che ravviso gìusto e iodftpensabile \'articolo 
complemenlario da me proposto e sul quale Insisto. 
•a .. a. •&LtJzzo, relatore. Chiedo la parola. 
... tllDICtwTE. Il senatore Massa Sai uzzo ·ba Ja parola. 
MU9& IJ&L1Tzzo, relalore. Per ritpoodere alle obbie .. 

zioni fatte dall'onorevole preoplnaote aignnr aenatore De 
rornari, e per portare qualche lume intorno ·all1aggfunla da 
Joi propostit, ts prego il Senalo di voler osservare la disposi· 
olone dell'articolo 1 Kià votato nella seduta di ieri. 

~oo è otie.Llo di quest'articolo determinare i ca1i nei 
qaili po11a essere soppresso un lntero·-magistrato o una 
parte del medesimo; ma semplicemente di stabilire quali fra 
j membri appartenenti al magistrato soppresso debbano 
rlmaneTe inamotibili, quale possa o debba essere la 1orte 
degli inamovibili a fronte dell'arbllrlo di c~i potrebbe far 
aaso il potere esecutivo. 
Si ji deUo nell'articolo ora citato che, allorquando vi sano 

plù membri inamovibili, naturalmente la riduiiooe cader 
cleve sopra. i meno anziani; ora qu.esta disposizione d.imostra 
qoal è l'oggetto della legge, di togliere cioè al pnlere esecu­ 
&ivo l'arbitrio di promuovere puramente i meno anziani, 
anzi che gli anziani; ma sia cbe si tratti d'una legge la quale 
11>pprima un ma11istnto od un tribunale, sia che si traiti di 
1,111• 181'Hlf là quale ilduca il num.ero dei membri appartenenti 
1 tali magiatrilU o tribunali, questa non potendo essere fatta, 
se non che da poteri legali, uon vi ha dubbio che essa prov .. 
'fllderà in cerio modo alla sorte delle persone cbe , appart1111- 
aoao I que&Li corpi soppressi o ridotti .•. 

PillJCL-.;1; Domando la parola. 
, Il.UH&. 8&.Lt:rzzo, relatore. Ma, quand'aticbc la legge non 

"fi pro1Tedesse, ~arcbbe l'interesse di questi individui egual­ 
mente tutelato, lanlo riguardo al'\a eondit.ìone finaniiera, 
ebe in ordine alla speranza di un futuro collocamento. 
Infatti, quanto alla condizione finanziera, si è già dello 

dall'onorevole preopìnante, signor senatore Jacqnemoud, 
ell.e le legai, le quali conleogono le n.orme necessarie per 
eollocameoli in aspettativa o riposo, provvedono g;eneral­ 
menie anche a casi, ne' quali si, tratta di · soppreuiooe o 
riduzione di magistrature; adooque ooo è, a l)arer mio, 
q11i il 1110110 opportuno d\ trattare di queste particolari 
cont1111enMl, nelle quali non è 11ià qne•lione di lnamo1I· 
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· bllltà; ma.sempllecmente di·lltlffleri·o mlnori•dlllf•llllllf 
da a\lribuirsi a chi st 11'0••1"1• le111e01MJet111 fatto •proprio, 

·posto in co1tdili<1ne da non pili·11otu·eaerelhl'e •ll''l'"'Pria 
·carica. 

·O si ·traila della comlirione·relativa ·l111•'1per111111 del 
fatun eollocall"'1to, ·ed 1lloTa· pare a ·me elle- la ·Iene ,., ..,,. 
bi• sul!ic~lemenle· pronedulo, 1\abilendo •be Il Plllùe 
necoli1'o fra gli anziani o men<> ·anziarri ,deloba preferinc I 
più anziani. 
li venire poi parlicolarmente proponendo a queslvlleolo 

'1elle·a\lre tm>tlmcaziooi le quali non banno t1eun•·l'ela- 
1iooe coli'hnmovibilità, mi pare Cuori di• proposito; Credo 
adunqoe che VaggiunLa proposta a qooll'ariieolo, il quale 
diceva•i dallo sle'5o signor proponeoLe e88ere fone super­ 
ftno, credo, dico, che tale a11giuota sarebbe forse piè sa­ 
perdaa. che l'•rtiee\o m"edalmo, 
PHlllLLI. De1idererel far prese Il le che 'loealste Jlld1el 

progetto un• disposizione, la 11uate si ,rlferi1ce'11&H-atlpendi, 
ed è quella che •i trova oell'&rtioolo '~· eoncerneJle la . to­ 
speoslone dall'uffizlo. SI dice iTi ebola ooapeo1lou dlll'uf­ 
fizio imporla privazione dello·atipendio Pllf la aut dunla. 
Questa circostanza ml fece pensare come non aarelJbe del 
tutto estraneo al coucello della legge l'occuparsi anche di 
questa specialità, relativamente alla condi1.tone di quel 
11iudici Inamovibili i quali si \ro'"nn colloeali in npe\lativa; 
e che vi sarebbe anzi tanto m•1111iore opporluoità, l~quaolo· 
cbè cosi risultertbbe ami mtjllio la direrJilà di couesuense 
che deriva lo tal caso dalla cfrco1Lao11 lr>dfPeildenle llll'ailo 
della pel'l\ooa •he e&Ot"clta l'ufficio, da '1"•1141,....,.,....,dll· 
Ja sua propri> in•ondolta, la quale diede puclò lllop alla 
1ospenaione. 
l\lsalendo poi alle condizioni che ba fatto valere·· l'uMclo 

centrale nel rispondere alla proposta del1'009revole -•· 
tore De Foroari, mi •embra potersi OHeTVtre cba -nella 
discu1sione del giorno precedeole si era fallo Pl'9"nle, 
come quel caso di aspellaliva fosse appunto l'onico ohe po­ i•••• •erificarsi nelle circostanze di riduzioni di numero di 
ciudioi, e non fosse probabile che alcuno Yeolase poato In 
aspettativa salyo nel caso 'di ridulioae. 

Dunque, se questo caso di riduzione dl·1iod-fcf,porta,r-aeco 
una conseguenza aft'aLlo 1peoiale, pare che sarebbe <ànche 
rniooale ohe la lesa• si •piega ... 1opr1 quelle altre" talle 
che possono deriT•roe. Noo mi sembra· flulndl tbe •I · poo- 
1100 Invocare considerazioni lalmeole grnl da e1clullen la 
f>lla proposta. 
Trallaodosi di una legge di IDlmovlbilUà, questa .ieve 

abbracciare la situazione propria del mag\alralo e lalli I 
Yantaggi ehe ne derhano. Onde, se si vog,Uono coo.strvare 
intaUi questi untani, 1e si credono talwenle "'oanessl 
Cill principio stesso, ohe mal non po1Sano esaere fDlnerali, 
Importa che la le11ge contenga tolU gli elementi ebe pos­ 
sono condurre alla -soto.z.tone delta. quealion~,-1encard0lèrli 
andare a cercare io altre le(lli afrallo ellranee. Anzi, CQIJle 
osservava o.Uimameote l'onorevole senatore De Poroari, 
non tarebbe punto razionale che, per conoscere e··dekir­ 
mlnare la posiiiooe di un magistrato, ohe 1ode Il privilegio 
d' inamorlbililà, •i do resse ricorrere a leggi, le qnaU ap­ 
·partengano ad altre·materie1 e ·che non 1iaoo e11ttaaseote 
appropriale alla condiiione di cose dall'attuai pro11etto <:DD· 
tempiale. 
lo quindi pooso laoLo meno am111eUere le o•se~onl 

delle quali si valse l'onorevole relatore delruffizio -Inie, 
per dimosLrare che non sia il caso di ammettere .qaeJtì pro­ 
posta nella legge che stiamo discutendo, percbè con ciò 11 
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, ascierebbe in sespeso, si m&Lterebbe io questione un prln­ 
dpio che si 'uole mantenere ìneeaeuseo. 

Lo.scepo della legge, a parer mio, è appunto quello di 
far conoscere, come, sa.Ive quelle specìattsstme circoatanze, 
le quali debboosi supporre non frequenti, io cui, elcè, 
4ut:ist(.l principio debba andare .&OfgeUo a quaJcbe eccezjone, 
,ril)l;Uardo ad alcune persone appartenenti aìt'ordine gludi­ 
ziario; del rimanente sì debba considerare questo principio 
come pienamente iu vtgore ed applleablle a tutto l'ordine 
1it1di1iario. 
:Ora non c'è nnlla cerlamenle che si opponGa m~ggior­ 
mente a questo principio che lasciare i membri g:iudicanli 
in una simile eondìeione, in uno stato così precario, quale 
1o. farebbe supporre l'osservazione de\ relatore dell'ufficio 
cenara:le. 

Io quindi credo che si debba ammettere la proposta 
; dell'onorevole senatore De Fornari1 massime a fro.nte del- 
11arlioolo !li. E questa propo1l1 la credo poi lauto più ne­ 
ceasaria, inqoantochè è d'uopo che la leli!Me concernente 
l'i111:movibililà eonlengatuUe le disposizioni ad essa reìatlve, 
a.che in ordine alle eooaqoeoze individuali. 
Però io sarei d'aniso che al proposto articolo addizio­ 

nale si facesse una modifica1ione in quella parto che riflelle 
i vantaggi che i giudici inamDvibili debbono, rompatibil­ 

. llQ~nte eolla propria situ1z.ione, aodere. L'idea sarebbe phi 
ebiar,1. più precisa quando 1i dicesse formalmente che 
,&i debba conservare lo stipendio annesso all'ufficio del Q:ÌU­ 
. dice inamo•ibile. 

s.&.liW&GNO'JI reggeHte {t Mint.stero di grClz(a e giust(:i11 
e min.fstro· di!U'inlerno. Vorrei ag11iun~~re un'osservazlone 
a quelle testè falle dal relatore, le quali mi paiono sussleteee 
non ostante le consideraiioni emease in senso opposto da1 
~senaklt"e Pìnelll, 

.La mia. osservazione è questa: 
La preseute legge non avendo allro scopo che di reGolare 

&'loamovibi1ità, ella del'e perciò esclusivamente prevedere 
qaeL -et.•i e rlaolvere q\}elle questioni che si presentano in .. 
torno all'inamovibilità più di qoealo che di quell'individuo. 
Ogni allro caso, quindi, oon può nè deve essere dalla mede- 
1i1111 eontemplalo. 

, Ora Uiuilandosi essa a qoeslo punto, prevede bens\ il caso 
•li rimoiione, ma non può del pari prevedere quello di sop­ 
,pressione di tribunali. Quando ba luogo la riduzione, vi può 
eesere concorrenia fra i ditersi giudici, ed in questo caso si 
tratta dì determinare chi, fra i giudici sedenti nel tribunale 
U cui o omero fu rldoLto, debba cessare dalle sue funzioni, di 
stabilire chi di preferenza del,ba o no contiBuare a godere 
dell'inamGvibil ità. 

Quando ioYece ai lraUa di suppressionc de) tribunale,. al· 
]ora non essendovi eoucorrenza, non è più questione d,ina· 
movibilità; i giudici che appartenevano a quel tribunale si 
trovano lutti nella ilessa 1'ondliione. Da ciò quale conse- 
1oenza sorgei 

Che essl essendo impiegali, come lutti &li altri, fa (oro 
aotte sarl regolata, come osservava il signor sen:1tore Jacque· 
moud, dall~ legge generale delle pensioni. 
Quest'ouervaiione me ne su~gerisce un'altra la quale1 a 

parer mio, risponde a lolle le difficoltà mosse per appoggiare 
l'auioota dei senatore De Fornari. 

li senatore De Fornari come anche il senatore Pinelli, per 
ao1tenere qaes''•H&iunta, considerano l'inamovibilità relati· 
vamente aarindividui. E qui appunto sta l'errore. 

Questa ie1ge non considera l'iua111ovibiiità r!spello all'in­ 
dividuo inamovibile, ma la considera rispello alla llUarentigla 

che l'inamovibilità stessa 4à, oon all'indiliduo, mt a.Ila .Bo­ 
cietà1 dei gi11di1i,,,delle senten1e che essi prononzian-0. •• 
quando il tribunale è soppresso, cessa l'interesse.della società, 
perchè qne•li giudici non pronunziano più cludlzl- Duoque 
il caso non è da comprendersi nella preun\e lene. 

DE POBIVA.n1. Domando la parola. 
GU<H.GNo, reggente il porlafoglio di gra:la e giusliii11 

e ministro dell'lnlerno. Vede perciò il 1enatore Pinelli.cbe 
non SUSF.iste quanto eg:H venne notando, Talea,dire che. que­ 
Stil legge debl)a preveJ.ere tolte le conseHucnze relalivameute 
aJI'indi\"iduo; mentre. come dissi,. tale non è lo.1co.po della 
legftle. Laonde l'ag~iunta, appunto perchè verrebbe a con­ 
rempl~re le conseguenze deU'ioamovibfHtà relati'va.meote a:f· 
rindividuo non può trota.re qui il suo luogo, per essere il 
giudice, in questo caso, nena condizione stessa di tulti ali 
altri impiega ti, i quali per il momento non eaeJ"ciLaoo.le fen­ 
tioni annesse al loro impiego. 

Mi pare che queste osservaz.ioni, fondate sul vero spirito 
della legge, dislrugg•no alTallo l'idea che sia necessaria l'ag­ 
giuala sovra mentovata. 

DE POBN.t.BI. Ilo già parlato due volte; .si~come però 
Ja questione è interessante ... 

J'o<i. Parli I parli I 
PBF.8IDENTE. Pare che il Senato acconsenta che parli 

per la terza volta . 
DE FOBN&••· È troppo Importante il far rtneuere che 

il diritto d'inar:soTibiHtà non può essP.re trencalo cosiall'im .. 
provvi!o per un fatto indipendente dal Ql.agistrato; e,tulti 
convengono che aol de,,e con un f"t!o dipendèote daU'drbitrio 
del poltre, il qual riesca a dislrullil•re l'e!Totlo e le r.&&ionl 
acquisiate per solenne disposizione da)Jo Slalulo. 

Jo noo volev:.. portare oltre le mie osservazioni pet.~egni­ 
tare le traccie di quei sospetti, cui pur troppo questa ~teria 
allude e si presta. a carico di un Governo elle possa diven.tare 
corruttoreJ e di una magistratura che possa e~ser~ corrulli­ 
hile; ma però a questo puoto io vi sono traUo. 

Non è forse vero che possa essere ptr il faLto arbilrario 
del Governo che si venga a rimuovere un giudice e nQa si 
provveda con dispo!i~ionl coerenti alla istituzioneJondamen­ 
taJe della inamovibilità t Signori, può benia.simo _essere che 
un Governo arbitrario arrivi al suo iotenlo di escluder.e un 
ottimo magistrato di cui &ia malconlenlo, contro eul. v'oeu1 
esercitare qualche arbitrio, e forse contro più di unQ ad un 
tratto, e dci migliori forse. SupponliJasi che, premf!dilando la 
soppressione di una delle Corti o de' tribunali, per. ese1Dpio, 
del già Senato di Casa.le (faccio ooa •ana Ipotesi), pos,s~ con 
promo:.ioni -ed invHi accortamente raccogHervi con l'•de­ 
sione loro improvvida i magistrati che intenda .~egrad1re 
dai vantaggi annesJi all'acqui!tata inamovibilità; ind.l a suo 
.,tenipo (è un'ipotesi che io voleva tacere, ma vi sono dalla 
discussione condotto) •proporre la legge risultante malora 
e plausibile della setppressione di quella Corte; e J'.aposiro 
intento e la v!ol,.ione dello Stalulo sono un fallo ,cpf!lpinlo 
che avrebbe spoglialo quel magistrali d'ogni residuo d.ella 
acquistata ina.movìbililà. 

Non protrarrò più oltre quesle supposizioni clie P'!J' col 
tempo potrebbero tradursi in realtà; basti la possibilitàt. per 
disappli<are il sislema obiellalo eh• fondasi sulla applicabilill 
delle legii ulteriori ed estranee a danno · .. della maKislr•tnra 
•namovibile, ove non la tutelit in tutte le fasi e vie_endié~ Ja 
legge appositamente elaborala per l'ordinament,o, ~iq~i~iario. 

PINEILLla Dopiando la parol1. 
•aEIJIDEl'lTB. li senatore PineUi ha J.a parola. 
PINl!LLI. L'onorevole signor ministro, ribalte.~da I~ pro- 
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p<Ml~· 'che si soco messe inG:aozf1 stabiliva come dovesse la· 
preÌ'<>;ativa· inamovibile riguardarsi come un annesso del­ 
l'af6tio stesso, e che cessande questo non si potesse per 
conseguenza lnvccare tale prer.oKaliva. 

Sfami permesso occupare ancora per brevi istanti il Se­ 
aafe, e ·trattenermi io torno 1 questa idea la quale, a mio 
afliso, DBD può risolvere la questione. 
Se li prerogaliYa della inamovibilità si facesse eff'cltlva­ 

m.en.te •dipendere da tutto ciò che concerne l'individuo nel­ 
l'esetcizio dell'officio stesso, questo sarebbe volere collocare 
la conseguenza avanti il principio, il quale deve sempre ri­ 
manere fermo. Se il principio d'inamovibililà viene eunside­ 
ralo come no1attribuziooe del corpo a cui appartiene il ma­ 
aislnto, l1H&ent quest'ufficio per eirecstanre reso inoperoso 
aleuo tempo, non sembra essere un motivo suffìeiente per 
iollll!eaN> la prerogativa stessa. Dipeaderà sempre dal Go­ 
verno il fare eì che questa soppressione dell'ufficlo non renda 
in0pero10' quel maalstnto; aaa non si do1rà mai mettere a 
eatiCO deH1 individuo quella eonseg:ueoia che, in qualsiasi 
11petto si riguardi la cosa, non poò a meno che intaccare la 
soa slt11azione propria e guarent!ta dalla lev;~e. Certamente 
Ti pouono essere circostanze che coosliliDo una riduzione in 
un dato caso; ma questa ridllziooe ha sempre uno scopo il 
quale si raggiuoge iodipendentemeote dalla situazione del­ 
l'iodividoo. 

La ti\\lltli>ne pòrteri. con lè la conaeauenza che non si 
prorredèrà pld In anenire alla composizione di quel corpo; 
ma quesh rldnziooe non i ana lale clrooslanza la quale 
posaa per se medesima operare ana variazione qualunque, 
IDdlpeftdtmWmenle dal fallo dell'iodlvlduo, Il quale è fornito 
4eli.'Yprr•f0i•\ln dell'inamo•ll>\\l\à. !.ali è cerlò che se &I 
varole' considerare l'inamovibllilà come un elemento di qual­ 
clte;lmpot1'anza, è uopo rannodarla col corpo intero Kiudi- 
1iarlo1· è uopo che essa ooo poua io vari casi sofl'rire per 
colpe. che possono esseni recat~ in una circostaoia o nel­ 
l'altn. se si riduce un magistrato, che cosa impedirà che 
coloro i quali prestarono l'opera loro io quel magistrato neo 
po911no concorrere coi loro 1forzi ad alleviare le fatiche degli 
allri? 
La·missione del magistrato, siccome io aveva l'onore di far 

HPtire anche nena seduta d~ierl, non si vuole res&ringere io 
coal angusti termini da considerarsi come UD impiego che ai 
vada e1ercitandò sopra un. dato pnnto: essa. veramente com .. 
pr<lllle un ufftzlo elevate, un ufizio di ualura tale, Il quale 
porta seco l'obbligo di esercitarsi anche fuori di un punto 
delerminato. 

Appartien1t quindi all'oculatezza, all'avvedutezza del Go­ 
nrno Il fàr •l che que1te ridu•l<>nl ai operino soltanto alior­ 
daè sono credute neceasarie, afllDcbè con nomine di magi­ 
strato non ai venga di soverchio onera odo l'erario. 

Questo si potrà fare per l'aneoire. Ma fraUanlo, se la 
sor&e di coloro i quali potessero fio d'ora godere del privi· 
111110 del!'inamovibilllà, si facesse dipendere o dalle le~gì a 
f'anf-tn octasione di riduzione, o dallç leggi generali. io di~ 
ehiaro che sarebbe vuloerato il principio che &'intende !tabi .. 
lire io modo inconcusso colla presente leage. 

CaHT1&1n. Domando la parola. •••••0•11TE. La parola~ al senatore Crisliani. 
C.1•Tl&N1. Il signor senatore De Fornari ragionando a 

fa"fOre del so.o emendamento, od tlmeno della &\la proposi ... 
sione1 ba fatto un'Ipotesi della IOppressione di DO maaistrato 
delermloalo Ofe l'opporlunilà si presenti. Io non nasconderò 
al 1enatore il mio pensiero in ordine a quella soppreasione, 
elle io io particolare desidero, perchè la credo so111mawente 

Yantaggiosa al pubblico serviaio:, alle popolaiioDi, e masliflle 
poi nella wate·ria crimiaale, ove si adOtti il aistema dei" ghr• 
dizi d'Assisie. 

1Ua senu soiie.rmatmi. a qne&\a parUcolare mUl ldeare 
parlando della proposizione del senatore De Foroari, la credo 
che la medesima uùn si debba accettare, perchè non avrebbe 
la sua opportunità nella legge alloale. La legge attuale si oc­ 
cupa dell'ioamovibililà, e non prevede nè ·deve pre,edete 
fuorchè il caso in cui, easendo rjdotlo il tribunale od il ma­ 
Kislrato, ocrorra iu via di servizio al Mioiatero di fare uoa 
scelta fra i membri che dovranno essere o non essere cQo .. · 
servati. 

In quanto poi alla sorle dei membri che oan debbono es­ 
•ere conservali non >i ha dubbio che la lcaae, la qu•le avrà 
ridotto o soppresso ioLeramente UD mav;i&trato, Yi provve .. 
derà in modo rreciso, stabilendo qlllle aarà la cooditlone di 
quel magistralo il quale senza sua r.olpa donà eHeri alldn• 
tanato dalla sua carica. Questo non doreva slabilirol dallà 
le1u;e preseote, 8 quand"aocbe l'avesse Stabilito, nOD po• 
trebbe avere un e:fl'etto per l'avvenire, peroccbè Il Jegistatora · 
si troverebbe sempre io ~rbitrìa di de\erm\aare all'epoaà 
della nuova legge quella condizione che credesse recare ml·· 
gliorameoti. 

Non occorre dunque preoccuparci di quel caao il ·quale · 
cadrà naturalmente in discussione all'epoca della leB1e dr 
soppressione. 

P&BnP81WT•. Pongo ai Yoti Par&loolo a•cttaioaale-J>l"fit"" 
posto d·al senatore De FornarJ. 

Dli t>o1111&111. ( l111orrompendo} DomaadeN>I I• parola 
per una aiuolificazioue. Il 1ignor senatore Pioelll ba lnlta!O 
cbe .•. 

PBIBHDIBNTB. Ba già parlato Ire volle. 
011 t>o111 ... a1. Domando perdono. B solamente per ade­ 

rire a quanto fu dello dal signor senalore Pioelli sopra alcune · 
parole che nella mia •HiUnla possono essere soppreue. Ve­ 
ramente riconosco io pure che ooo sono necessarie. 

PlllBLLa. Pregherei il signor presidente di dare ooon­ 
menle lettura del\'arlicolo oddiziooale, affincbè alcunttlehe• · 
oatori testò venuti possano averne un1e1atta co1oiztone~ 

PBBIRDE~TB. È un articolo col quale si vo11fiooo rl4arl'e 
a forma di legge le spiegazioni già date Ieri dal minhlto di 
Kiuslizia intorno all'inawovibilllà di quei giudici appartenenft·• 
•d un \ribunale che nnga •d essere ridolle. L'articolo è lt 
seguente. (redi sopra) 

(Folgendosi al •enatoro De Fornari) Quali sono le parolè 
cbe d'accordo col signor Pioelli vorrebbe togliere I 

Dli Po111u.B1. Sono le seguenti: oompaliblltntllle IUlll 
questo nuorn stato di cose. Intende'8 con queato di dire eia• 
naturalmente non essendoci più il tribunale, i membri di ene 
non >.vevano più sedia; ma tulll v;li altri vaota&gi e quanto 
è regolato da questa leGg• coolioua ad eHere ... 

PBE81DE1\TB. Dunque s'intende che si procede a-Ua vo .. 
!azione dell'articolo addi1ionale, meno le parole: compati­ 
bilmente co11 tale sfato di cose. 

Chi •ppron i'arli<o!o addiiionale De Pornari voglia le­ 
varsi. 

{li Senato rigetta.) 
• Art. 3. Ogni condanna di un gìudiee inamovibile a eui 

non sia agginnla l'interdizione dai pubblici uffizi verrà tras­ 
me&&a al mag,lstralo di Cassa1ione. 

• Esso, secondo la natura e gravità del reato, potrà dlcbia• 
rare che \'i è luogo al di lui trasloca.mento, rivocailone-o di· 
speasa da ulteriore servizio1 colla pensione od iDdeooiti clli 
possa avere diritto a termini della l•H•· , 

.. 
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se .. oPH. Domando la parola. 
PBl!•IDEl!iTE. La parola è al senalore Sclopis. 
•c1..0P111. lo mi riservava di sottoporre al Senato l'idea 

di uo emendamento a quest'articolo. 
li pensiero che mi. muove a proporre quest1emeodaarento 

è di lo11liere ogni dubbiezza, anzi ogni ombra di dubbiezza 
in una materia ch'io credo importantissima. 

Si tratta dei limiti dcl potere giudir.iario, si tratta dell'eser .. 
cìslo del potere esecutivo, si tratta di un nuovo organismo 
che s'introduce nell'amministrazione delta giustizia, e ch1.t 
quindi vuol essere risono in modo da non oO'endere i prlncl­ 
pii e i diritti che regolano eosl l'uno come l'altro potere. 

Nella relazione falla su questa Jc~11e si è parlato del modo 
d'intendere l'articolo 3, e si è convenuto che con quest'artì­ 
colo non si mesDma11 in nuUa Ja responsabilità ministeriale. 
Ieri però abbiamo udito alcuno dei nostrl colleabi che dalla 

lel!ora dell'articolo stesso si era falla un'idea talmente di· 
veraa <la quella avola dalla Commissione,da sostenere che in 
massima il magistrato di CaMaziooe doveva emettere un alto 
de4oitivo, posto il quale, sarebbe stata sicuramente anche 
iotolla • conse11neotemenle scemata la responsabilità mioi­ 
aleria!e. 

lo. che ritengo che sia importantissimo n 000 ridurre a 
più 1lretlo limite di quello che deve essere la responsabilità 
del mlnislrl, e che temo che ancte coll'andare del tewpo .. sl 
poua tadleare nella ma11lstratora un'idea se non contraddit­ 
toria, almeno alquanto oscura sull'estensione di questa attrl­ 
bullon• del magi.strato di Casa.azione, lo crederei che sl po· 
tesae. l'arUcolo spiell're più chiaramenle, e mi sono provato 
a ciò .fate. 

Il mio emendamento per conse11uen1a non <! altro che di· 
chlarativo, il quale se verrà da voi accolto, e se eerrlspen­ 
derà veramente all'idea che me ne sono fallo, torrl forse I'•· 
dito a qualche inconveniente; se poi non verrà da •oi am­ 
meno, avrò almeno il merito cerio di avere fallo ben deter­ 
mfuare il ai11ni6calo di quest'articolo. 
.L'emendamenlo che io proporrei, come dico1 di. semplice 

varlailone di redazione è nei seguenti termini: si riferisce 
all'articolo ~: 
, Ogni condanna di un giudice inamovibile a cui non ala 

alata •Hfunta l'interdirione dal pubblici uffizi, verrà lras­ 
meua .al magistrato di Cas1a1ione. Il magistrato di CassazioneJ 
seeoado la varietà delle. circostanze applicale alla natura e 
gravità del reato, dichiarerà con delibera<ione corredala di 
motivi, se vi possa o no essere luogo al lraslocamenlo del 
giudice anzidello, alla dlspe118" da ulterior seroizio coli• pen­ 
sione od lndennilà a coi possa avere diritto a . termini della 
le11~. od alla rivocazione. • 
Fin qui non. sono che mutazioni ·di parole, sono forse 'Bra .. 

d&Zloni di vocaboli eh• io credo più esaue che non nel testo 
presentalo dal Ministero. Qn\, nel secondo alinea sorge la vera 
diebiarazione del mio emendamento. 
, L'effetto di questa dichiarazione sarà di rendere libera 

al potere esecutivo la facollà di provvedere pc! lraslocamento, 
dispensa o rivocaziooe, rispettivamente pei casi sopra indi­ 
eaU. • 
Tullo l'•IIel!o precipuo di quesl'emendamenlo sia nel di­ 

chiarare in termini specifici che l'eO'eUo di questa dichiara­ 
zione del magis(rato. di. Cassazi.ooe sarà di rendere Jibera al 
potere esecolivo la facoltà di provvedere. Con ciò mi pare 

• che •I •labilisca che il ma11islralo di Cassazione non eme!le 
aollaoto. diremo, un parere subordlcatoJ un'opinione famu ... 
lativa, ma apre l'adito .colla sua deliberazione a che il 'Mini .. 
siero, rimo'80 l'ostacolo della inamovibilità, possa ag;,;e per 

applicare questo provvedimenlo, sempre sollo la sua respon­ 
sabilità; perchè, dicendo far libera la facoltà, si capisce che 
questa libertl è accompagnala dall'impe1100 della respon•· 
bilitl ministeriale. 

ro desidero che roi, o signori, prendiate in ~onsfderazioae 
Don l'importanza dell'emendamento, ma l'importanq della 
idea che lo ha suegerito, e che O colPadoUarlo, O Se DOD VÌ 
piace di adottarlo col dare una specifica ed assolnta dichiara­ 
zione del senso in cui intendete questo potere che sì affida 
aJJa Co1tle di cassazione, anlivenendo abusi,. e antiveneado 
(quel che al certo è più da temere che gli abusi) se fa pOlfi- . 
bile, gli sconlri fra i poteri dello Staio. 

8T.l.B&, Domando la parola. 
G&L'l'.1.GNO, reggente il dicastero di grazia e glmti.ria e 

mhiistro dell'interno. Pregherei il sigaor_senatoreSclopil. a 
voler ripetere la lettura della prima parie del. suo emelllia-. 
mento. 
(Il senatore Sclopis va nl banco dei 111/nfslri e fa leggeri Il 

suo emendamento al ministro, indi lo fa passare al presi· 
dente.) 

•••81DfiNTE. La parola è al signor ministro. 
G&L'l'.l.GftiO, reggente. il dicuslero di grazia e giu&ll•la· 

e ministro delrint.rno. Parlerò dopo il senalore Sian. 
•BEHDESTll. La parola è al senatore Stara. 
•T.4.B&. Ho demandato la parola non per en.traraMtmit,.:· 

rito della questione g:ravJssima (raUata feste dal mio onore­ 
vole amico e colle.-i;a senatore Sclopis, poicl1è nel miodisearao~., 
d'ierl questa fu da me già troppo ampiamente ventilata,, e 
non credo sia necessario abusare ulteriormente delJa v-ostra . 
sofFereoaa e della vostra cortese atteniiooe per nuovamente 
dibalterfa. lo non fio che ari.ferirmi in ordine alla aleasa qae.. 
stiune1 alle considerazioni da me ampiamente svolte nell'liG 
già accennato discorso d~ieri. È unicamente mio intendimento 
nel cbiedet-e la parola, il fare avvertire al Senato ed aU'on0roo , 
revole preopioante che qualunque sia il merito della fatlL.· 
proposta, essa troverebbe assai miiilior sede. 1ll'arlicolo fh,, 
che non all'articolo Si la ragione è evidente • 

Siccome wo quest'agslunta, o emendamento che si vo11lia.. 
chiamare, si decidono non solo le questioni che ,eng:tDQ, 
tratlale nell'articolo terzo, ma ben anche quelle che llOllO 
poi trait.ate negli .articoli sneressivi. .. 

8100.&.RBI. Domando la parola. 
llT&B& .•. così mi pare che non all'articolo terzo, maheul 

debba l'•Bgiunta applicarsi all'arlico!o IO, il qoale tratta .,. 
punto della materia cui essa sì riferisce. 

Quindi io pre1herò il Senato a sospendere la delibef.U... 
intorno all'adozione o reiezione di quest'aggiunta, {'ropeata 
od emendamentot fino a che si arrivi all'articolo tO nella di­ 
scussione del quale esso potr4 iro~·are sede .. 

PBE81DE11TE. Il senatore De Fornari hl la parola. 
DB POB?l&.BI •. Jo aveva domandato la parola unicamente 

per dire quanto fu significato 1lall'onorevole preopioante,- e_ 
perciò vi rinuncio. 

••1<HDl!ftiT1i. Il senatore Siccardi ba racollà di pulare. 
s1ct::A11.01. Signori senatori. Ieri io ho fatto plauso. alle," 

nobili parole colle quali l'onorevolissimo nostro eolleaa ,il 
conte Sclopis ci veniva dimostrando come l'ioamo,i.b-Hi&à .·dei 
giudici fosse radicata di fallo presso di noi, m<l-Lto-pr~aehtt 
essa venisse. mercè dello Slalolo, jnnalzata al gr..ad_p,di.~ 
tiea prerogativa; come quesl~ inamovibilità fosse nel: .OOG..,.. 
cetto anche di quegli uomini che;>hi polei,·ano credersi ar ... _. 
versi ai principii liberali, tra i quali non mi fa punto men ... 
viglia l'intendere il nome del conte J:Uaistre. Io non mi 
merniglio punto che fosse dal conte Maistre lodalo in Pii!·· 
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ment.e..q111la .. stesoa. inamovibililà che molt.Lsecoli p•lllla 
•enira aonce~ in Fra•cia dii re ·L•ivt XI, certllllen~ m11110 
libel'llle<del·c;onle Mai1lre. (Ilarild), 

Se non che. l'inamovibilità cbe ,ai, lralla. ora. d'introdurre 
non. à .oerhmente.quella che. lnlend .. !llll>;A! il re Luigi ed il 
conW. lilaiilre; pel'l'llè l'lnamovibililà· finehò.n"1.è circon4ata 
da guare.nlialo pOJilicbe,· fiachò 11011 ha Sede che ID llll3 legge, 
e 0~9,J• leMKe omana da• uno solo, è troppo .amovibile essa 
1tmJti,~r· ll(ID essere·una salda 1uareuliaia •. 
Jla.jo.JalCio: da parte queste consider.azioni,. intorno alle 

qnali concordo perfettamente coll'onorevole conte. Selopis ; 
sole. dliteGtìrei.da- lui intorno alla eenveuienia di.accoalìere 
l'e111onùmenll> •be teslè si• venne da lui proponendo. 

Slamo,.porfellamcnlo d'aeeordo , come fummo nel seno 
della ,Co11,1miulene, ebe I' inamo•ibilità dere ìntendersì in 
q8"1•·•ea•o• ,cioè .ebe 11,..sun .giudice .1wimovibile, a termini 
dello<ll'*lv •• p.uò. llSMM ri11umo se aea inlenieue una de­ 
elar....,. ,11e1 mar,i1trai. <li .Cassazione,. la quale o lo privi 
dell'.iaulMil>llilà o ,ne modi6chi.i1>lu.i.gli elfelli. 

Siaiaa~Meerdo.parJmenk~be een.qu~&\a.dwl•ratoria di>l 
maaJWlllo,,di .Cusaai!llle .nen sl. priva certame•!• del suo 
1rt1lo,e11&.vi61le alla Corte denlllltla~ •. nf. slderoaa een un 
ordine perentorio e ,preci10 •I· po\Or& eseculifo; Dia che essa 
huol~e l'elFd.14 di loilliere l'o.taeolo d1e proviene dalla 
inUPevibililà,. di·porre il lliudU:e · so,tto la mano del potere 
ese1111i10,,4'lm.pe-e 11 riapo~sa~ililà• di questo potere, a(. 
fincllà,,roJJed1 .al 1erviti<1< della. ii.usti.zia ,.11110venclo o lraa­ 
JOQllff,o.di1pen&a&do d& ~ltulore.seni•io·,un gi1'<Jice che 
gli .•le11<1.i.sipjlt11.-e,merlle•<lledi prouedlmenti sill'alli. 
Poldl•·aoaqor4iamo<, perfeti.meole lalo<no alluosl111za, 

90a1~btdl vedere, foor<lhè ~il vero <:ol\Clll,lo delta 
J!!ffjbsia .o,,n1> sofficienleme•ljl .,,presso dai termini che si 
Je11111no, !Id progello. 
the ae•a.à,de\\o nell'atlleo\t Il Che la Corledi cassaiiou 

dicbitri ebe vi .ba luogo o 1 rimo1ioqe o a traslo .. menlo. 
Quali!\ Il rera for11& di quesla diehiarnioue? 

Se vi ba luogo, per chi meritasse di essere rimOlso,.l'osiaa 
eolo dell',iuam<>Vibllilà •imaue !olio, e il polere. eseculivo lo 
pub dmuorere •. 

lo noa •OKli• to&liere all'emenda111euto proposto dal mio 
onore•.W., eoll"ll& il pre11io ,di qualche ma11tliore chiareua e 
prtU:i&ione; e veramente se uuo s.i trattasse di cost1. che io 
c:ro1"6, eNelllialmenle ur11eule,Jo ml vi acoo•terei di buon 
grado, ,perehè amo anch'io. la .cbiarcua e la precisione oene 
Jei&i~ Jmo :ancb'lo quella a®uraliuima e Jeuta clabora­ 
slone cb• taulo··è necessari& al perfezionamento,. al buon 
successo ed alla durala delle opere 1rgis1a!ìve. tlta io qui debbo 
confeu.1,, -o siga.wl, che tee.e 1opra di me-·viva.iQl-pr~siooe 
l'osservazione !alta ieri dall'onorevole. siillor ministrQ.cbe 
dirige il dicastero di grazia e giustizia. 

Siam& giuoU all'epoca in cui, per consenUmenfo dt tutti, 
la prer~liya dell'loamovibililà corr.pete a lutti< i giudici che 
compirono un lriennio. 
Vi•• adunque.il principio o non si può torne l'applica­ 

zione. lo voslio supporre, o signori. che dom,ai, per esein­ 
p\n, dopG domani ii presentassrt il caso, non di-rò .di una di­ 
missioue,,di unJ_dispenia da ullef'iori serviai, ma dirò d'una 
seqipliee trastoeàzione~ la qnale spesso· divit;oe necessaria 
ìnotipepdentemenle auche da qualunque colpa del giudice. Il 
Mioi8'"110 aignQri. ,i.a qnestaeoediiioa-e di co.so certamente 
noa i11,1peg11J1rebbe ll>~u• .respousabllità provvedendovi •11li 
sleuo, e per altra parte naa,.,prebbe df.presente ove rlvol­ 
gersi,.per ollenore ili opporluoi provvedimenti. 

Per \ulle, que•t<> eon&idet.,.iooi, e percbè vi ha uoanimllà 

{al11,1eno io aedo a quest'ora vi sia 1111anilllilà) · nel eemprea. 
dere il vero,.il sostan•iole. conee\lo dell1 legae,io Hctifichereic 
il merito dl quale.ha maggior. ebiareQa,. che ama- .lirico-.. 
scer,e nell'emendamento propo~to, alla ·conveaie-n11 di noa ,_ 
ritardare ulteriormenle il compimenlo <li que<la· legge •. ·. 
acLoP••· Io potrei raneararmi, o signori,.di easere,,..._; 

nato facilmente.nel mio iolentoj·poicbè il mio oaorevoJeeoJ,. 
ley:a,. signor sesatwe Siccardi,: ba eon tanta tehiatea11..d1idee 
esposto il concetlo noslro conwne, cha se ll•pioiOH;IDl è 
quella .che vien pure <llvln dal 1\linislero. io.non.bo più almi, 
a desiderare. 

Certameole il sacriff•io che io fateidlqueata.r•••lloae,la, ,· 
qual•, p•r indulgen•a del collega,.vuol .esaere.iJdla mi&lfo...,, 
sarebbe cosa tenue che non .mi sofierraaei,nemaenn .a.,.°"',, 
lermene. atlribuire il pregio • .Sollaato lo. br.aDJoui dle. illlll• , 
lere esee11tivo dichiarasse formalmente qoal,tialJ,....i.-" 
d'in~ndere qu<11l'ulicol1>, lanlo. più che daqllalohaA[DnlieH 
che mi venne prhalame11te mosoa, bo rnetivo di d•t-ai,,. 
lrimeotl·cbe non dalla Dllflll·i-Oranza della Commi81ionlhs1111- .. 
\en4"' una particella di.qnesta reduio11t •. 

Nel lesto del progetto su cui cade la discu11ioaa·aLJ..,.,. 
(li mallialralodi CaSlnione) "econdo la natur•e laCl!Mill 
del reato, potrà dichiarare che vi ~luogo •l·di.lm.1rui.ca..., 
meolo, rivocaaione. o dispensa da ulteriol'e .,.,,.;zio, ooll1ac. 
pensione od indennità, ecc.• 

La particella che indica ehe il magistratodetermiueNqoale 
sia·l•applieuieae .dell•. saaai.ou NiOC..._ .at .. ~-.,-.; 
raziona. Ila allrl <>reti• ebe ·-allo aia 11 . ......,. ... •lhl ,...., 
llcella eh• il se, af6ne 41 lasciare m1ggkrelilierl1 <Pa&lone, 
al ma1i•lralo che deve emeUere la 1iJ& deeW>alorhl,i.dothk 
il magislralo sia fallo 11iudice anche a opra Ja delasloae di aa,. 
fallo reputalo conlrario alla le1111e e di cui non vedaai,ablla~ 
staotemeote stabilita la reità. Quindi io crederei~' e ooa me.JO, 
credono alcuni dei membri della ~ommi1Sione, cht>ln qllllla 
parte la particella che pC>lesseeosere snrropla fileilmeDle dlllJ&,. 
particella se, af6ncbò il ma11islrato di Cassazione non Mlll•· 
mente fosoechiamato a determinare sul maggiore o rulner1'8olo 
di severità del provvedimento a. fare) ma .1uobe' ,auH'am....,.·, 
sibilità o no in uua querela <be11li •i•ne.•ol\oopoM'"* tll altiblo<,. 
lire, ov~ occorra1 che quel che gli· fu indicato eMJe,reo debJJa. _ 
reputar1i .. innoc.ente.·Sa questa parte però io deeider.erai .. M 
il si;nor ministro a.eute il portafoglio dell•·11iusUzla vocffa. 
spie11arsl, affinché emer11a dalla nootra .UaclJl&ioae lale ua. 
commentarlo a questo. articolo. che valga a IOKlier& I dabllt 
futuri. 

La materia è grave, e il tempo che cl spenderemo. ••PI"• 
non sarà al certo inutilmente.speso. 

G.&.liWA.GLllO,· reggente i'l dicaalero dl grfKia .d:-~lo-h 
e mir1i&lro deli' lllltrno, Rispondendo al 1l1nr. ·•en..._, 
Selopls non ho di!ticollà di dichiarart0 eb&•qlllnlo .è.'\'ero• . 
era sorto io me il dubbio se nella prJma puteideJ suo·e~.~­ 
daruento.noo si contcaesse.aicue che.di dif"erso da ciàolle sta-· 
scritto nel progetto, altr<tlanto è vero che, meglio ·ftallll.-, .. 
nata la cosat 1ni peJ'Suasi facilmente. che :il concetto. è.-io.­ 
stesso, mt .forse più chiaramente espresso., 

La parola potrà si riferisce a qoalunque,delle.dolille-. 
zloni ehe possa. prendere Ja Corte di cassai.ione, ed è eerto 
più d1.iaramoole espresso il dire: dichiarerà .c.., (leliheru­ 
zione co:rredata dl 111ottviJ sii=: vi-ha luogo.alla traslocazione~· 
alla dispensa da ulteriore servizio; quindi a - qt1C&lo,:l'ioit•- - 
guardo non arrci difficoltà a convenire nel proposlo·-' 
darnento. 
Venga al secondo .p1111to, e qui concorro pienamente col~ 

l'uffido centrale, specialmenle col sigoor senalore Sclopil 
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nelle dic!ti1raiioni e nelle spiegazioni da lui date ieri relati· 
vamente alreftetto delltaotorità, che io questi casi esercita ta 
Corte di c:a!sa.z.ione, e deKli effetti che 1i arrestano eolà dove 
comincia la responsabilità ministeriale. Convengo· pure net .. 
l'epinlone testè espressa dal senatore Siccardi nello stesso e 
medesimo senso. 
Siamo-aduoqoe d'accordo che la dichiaraiiooe della Corte 

di eassaiione ba il suo effetto, In quanto che avverte il po­ 
tere esecutivo clJe il bf•ogno del servizio richiede che tale 
dichiarazione debba avere eseemlone. Ila certamente dove 
l'esecu1ione della dichiarazione richiede un decreto reale, 
non si può concepire l'esistenza di un decreto iridipendente 
dalla reaponnbililà ministeriale; qoiodi qualora il Ministero, 
che deve ollenere la firma dei decreto reale •i rifioli ad a•­ 
aamere-Ja respoo11bilitì del medesimo, deve essere piena­ 
mente libero anche nel rifiutarsi. 

Se non che, data qnesla intelligenza, la quale è pure coo­ 
segueaza neeeataria della separazione ed indipendenza dei 
due poteri dell'ordloe giudi•lario e del potere esecotivo, io 
eeprimerel un dubbio sull'utilità di accettare l'emendamento 
del 1enatore Sclopis. 
n dubbio nasce In me dal limore graocli11imo che con alf­ 

fatla dlchlaraalone d'aHolula libertà del Miniolero, debba 
noir meno io parie l'efficacia della dichiara1ione medeaima · 
della Certe. 
li lllnlmro oarà libero : è libero perchè è respoo1Bbilo, è 

responsabile perchù Jibero. Ma e11li avrà quella responsabilità 
morale che 11 Hrrl aHumeodo, quando rifiuterà di eaeguire 
aaa dichlarasione della Corte di cassazione. 

Se però quoala sua respon sabililà è cosa altamente procla­ 
mala nei termini eapreHi dalla leHe, allora io dico che lo· 
1liamo qualche co.a a questa responsabiliià. Mi spiegherò 
più chiaramente. 

Qnaado una deliberazione viene al Miniatero da un corpo 
eonsnllivo, allora il Miniale ro è pienamente libero uella sua 
respoonbilità di accettare o non aeeellare ii consiiilio. 
Ba quando una dicblaraiione di tal falla viene da quel po· 

tere cbe la leH• Investe dell'autorità di dare questa dicbia­ 
ralione, lo dico che li Mioislero è tullavia libero, ma ebe è 
minore la 1ua libertà, poir.bè egli ha fro le mani un decreto 
di magistrato competente, un decreto autentico, il quale lo 
pone lo avvertenza che il aervi•io della giu1l11ia esige impe~ 
rlonmenle eh• aia eaeguilo. 
Che •• nella l•H• diciamo è libero o non è libero, allora 

l'eletto di questa dicblara•ione si riùuce ad un semplice 
eontigllo. 
Quindi ritenute le spiegazioni che date abbiamo, e per cui 

lia1D0 d'accordo sogli etletti di questa dicfljaraz.ione, io dico 
rehlettamente che amerei meglio cke si prescindesse dal di­ 
chiarare que•la libertà, la quale, ripeto, pormi possa alquanto 
nuocere all'efficacia della dichi'!!uione emanata da quel Con- 
188111 che viene dalla lè11ge inresli!o della cogni•ione di 
queati falli. 

Quindi nell'accettare eziandio le buone disposizioni, io cui 
lo 1tesao senatore Sclopis si è pur dimostrato di non ioslalere 
aol 100 emendamento quando aiamo beo d'accordo nell'ioter­ 
pretalione a darsi all'arllcolo S, io crederei che sia meno 
pericoloso il non ammettere quest'emendamento, che-l'am .. 
metterlo col pericolo (mi si permella ch'io lo ridica) di ace­ 
marealqaaato l'efficacia della dichiarazione stessa. 
• .,..... .... lmprendeodo a parlare per la terza volta, in­ 

•ocherei l'indulgenza del Senato percbè mi sia permesso 1g- 
1iuna:ere alcune parole, le quali avranno il merito certo di 
abbreviare un'ulteriore di1cu11ione. (Segni d'adesione) 

lo diceva al principio della mia proposta, ebe Intendeva 
aoprallulto di provocare dichiarazioni; quesle mi furono date 
nel modo il più e1plici10. Se non che io m'appiglierò all'idea 
di ritirare il mio emendamento piuttosto secoridaa'di> le ve­ 
dute del senatore Siecardi, di dare al GoTerno il mezio di 
provvedere il più prontamente possibile io una materia che 
non ammette dilazioae; ma non m'accoster~i C()O uguale 
tranquillità alla versione proposta dal signor ministro del­ 
J'ioterno, perchè io veramente noa iutendo come un uomo 
possa essei-e resp001abile se non ba la piena Ubertà di gin­ 
diiio e d'azione. 

Riverisco qoaot'allri mai ciò che emana dal magi1tralo di 
cassazione, ma io credo che il ministro debba, anche a fronte 
dì quell'autorevolissimo documento, mantenere l'iolearttà 
della sut prcrogatiYa, mentre il melo reveren%iale,: come si 
u:;a dire. non può giovare ad un ministro in queste circo­ 
slanie. Bensl il documento che muoverà dal magistrato di 
Cassazione, deve essergli come una salvaguardia d'istruzione 
intero•, o di cautela verso il pubblico; se ne p-0trà fiancbtiJ· 
lliare, ma uon potrà per nulla acemare quella responsabilità 
interna per la quale, ove avvenisse il caso, ebe non credo ' 
poter avvenire, che il magl1lralo di Ca11uione avesse faliilo0 
non si verrebbe certo ad assolvere il ministro. 

Preme1sa questa dicbiara&iooe, e col pensiero che traUao .. 
dosi di materia la·quale ae1l1applieasione •aT& poi; me111a il:l ' 
pratica dal magitiralo di Ca&sazione, iJ quale sicurameole ai 
lerrà al fallo di quanto si venne diballeodo in questa oede, 
iononbodirficollà di ritirare il mio emeudamenlo, prendendo 
allo aolamenle di questa dichiarazione dal ministro falla, e 
delle altre spiegazioni che si sono date dai nostri colleglri. 
e1aa..-o. A•eva domandato la parola per appoll&iare 

la proposta del senatore Sclopis: ora avpoggierò la sua di­ 
chiarazione, perchè egtl si è risolto a ritirare il suo emenda­ 
meo&o; però faccio osservare che veramente questo non è 
un argomento nuovo. lo Francia, nel cooteozioso-amminf.. 
strativo, abbiamo esempi aulogbi 1 quello ehe •i è ora di· 
ballulo in questa Camera. 

Nel contenzioso ammini~trativo le decisioni del Consiglio 
di Staio dovevano etsere conraHdate con decreto reale; ri­ 
maneva libera al potere eaeculivo la facoltà di recare alla 
firma reale la decisione del Consiglio di Stato, di con•er­ 
tirla o non converUrla in ordinanza. Tuttavolta que1to è 
caso rarissimo, e credo anzi che non siasl presentato mai 
un caso tale io cui il potere esecutivo abbi.a creduto ·o 
voluto as111mere la responsabilità di non portare alla firma 
reale una decisione del Co111iglio di Staio e conTerlirla lo 
ordinanza. 

PBUIDBllTll. Se non v'ha più chi chie1111a la parola, 
porrò ai voli l'articolo 3. 

(11 Senato adotta.) 
11 Art. 4. Ogni giudice, eoolro cui sia lasciato un mandato 

di arresto, ai intenderà sospeso di pfen diritto daJl'esercizjo 
delle aue funzioni, fino a giudizio definUiTo. • 

A que1l'arlicolo la Commisaiooe ba proposto un leggiera 
emendamento, quello ·cioè di sostituire la parola cattura. a 
qaella di arre1to. 
lo prego il Senato a permettermi di oHernrgli ebe tanto 

in questo come·in alcuni aUri articoli si trovano consimili 
emendamenti i quali non sono auro che cambiamenti di 
redazione rrodoUi unicamente dal desiderio di maggior per ... 
(elione di dicitura nella legge .. Questa é sicuramente cosa 
sempre da detiderare quando si può ottenere; ma siccome 
potrebbe ben avvenire il caso in cui il Senato non appr0Ta1se 
que11!i allri emendameuli i quali toccano alla sostanza della 
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. Jege, e si. producono 11li. articoli I! e u., se ammelles1e 
_4Jra quest'emendamento, .vedrebbe allora di certo con rinere­ 
... ime11lo cbe una legge, eorrelta solamenle nella parie sua 
meno importante, dovesse. rifare il corso all'altra Camera; 

. perciò io proporrei di ~otau qaeoto e gli altri arllcoli in 
euì cadono Kli emend,amenli di egoal n~tura, eolla riserva di 
r.itorn:are 1op_ra d,i es~i, qnando emendamenti di maggior im­ 
portanza portino seno la necessità di rimandare la legge al­ 
l'altra Camera . 

. · .Con q~esla diehiarazi.one pongo ai voli l'articolo 4. 
(11 Senato 11doth.) 
• .Ari. 5. Ogni giudice inamovibile condannato a pene eor­ 

rea.tonali, eeeettuate le peeunlarìe, non potrà proseguire 
nell'esercizio delle sue fuozioult nemmeno in peodenu d'ap­ 
_pi?llo., prima che la seoten1a sia stata riparata, o ne siano 
pientmente te>'11li gli eftelli. • 
•~&aa.. lo bo qui proposto un emendamento della na­ 

tura lestè accennala dal signor presidente. · 
•••S:JJ)ENTR. L'emendamento del senatore Stara è pu­ 

ra~ente un cambiamento di redazione i è qui il caso di fare 
lo stesso, e pongo ai voti l'articolo colla medeaima. riserva. 

{Il Senato adolla.) 
• Ari. 6. Verrà trasmessa al ma11islralo di Cassazione 

qt1aluoque ordìnania o sentenza in materia criminale o eer­ 
reziooale che dichiari non farsi luogo a preeedlsrento, o 
pr-0_nu~ci assolntoria a favore di un giudice inamovibile 
per estinzione dell1 azione penale, o per mancanza dl prove 
di reità . 

• n magis.trato polrà, eeeoade te. etrenstanae, pronuniiare 
che vi è luogo a traslocare o ri,ocare il gfudlee, o a collo­ 
carlo a riposo, se non (IO-lrà essere il caso, o a dispensarlo 
da ulÌeriore ser•izto colla Pensione e coll'indepnità cui 
pos111 avere diritto. • 

(È •~provato.) 
, Art. 7. Se un giudice inamo•ibile ricusasse di adempiere 

un dovere. impostogli dalla legget dovrà essere denunciato al 
magiatra\O di C~ssaziooe. 
, • 11 magistrato potrà, secondo le circostan1e1 sospendere 
il aiudice, e dichiarare che vi è luogn alla sua rivacazione. • 

(& approuto.) 
, Art. 8. Verrà pure denuncialo al magistrato di Ca.,a­ 

i\ooe per gl\ t«elU, di cui a\l'ar\ir.olo precedente, ogni giu­ 
dice ina01ovibile, il quale dia prove di abituale negligenza o 
con falU gravi abbia compromesso, sia la propria riputa .. 
zione, sia la dignità del corpo a cui appartiene. • 

(È approvato.) 
. • Ari. 9. Quando per qualsiHi circoslan<a un ~i9di•e 
toamovibile non possa _più convenientemente amministrare 
la_giostizia nel luogo di sua residenza, e rt6.uti di esaere 
trasl~ato, i\ magistrato di Cassa1ione dichiarerà che vi è 
luogo alla di lui traslocaiione. • 

(È approvato.) 
Prima di dar leltnra dell'articolo IO, devo far notare, 

come anche qui occorra uo emendamento della Commis­ 
sione, n quale propriamente si riduce ad una trasloe.azlone. 
La traslocaiione pnò essere riservata all'esame del Senato, 
come la redazione diversa; per conseguenza paHo a dar let­ 
tura dell'arllcolo IO: 
, Ogni •oli• che il magistrato di cassHioDe avrl dlcbla­ 

ttl.o che vi è \110110 alla ri•ocu.ione o colloeamenlo a riposo 
di 11a 1lodice, ovvero alla di lui dispensa dal oenl•io o a 

. traslocazione, la deliberazione aarà lrHmessa dal!' anocato 
generale al ministro della giustizia acciò promuon l'analogo 
decreto reale. 

• Il 1iudice rifoealo aon polr.lessere rlc~iamalo •d-•i- 
lare funzioni 11iud,iziarle. • · · 

Intorno a quest'articolo il signor se.~afore l;l'isJlanl 4,veu 
chieslala parola, io perciò 11liell accordo. ' 
cia1nu.1n. Le osservaiionl fattesi a!J'oce04Ì0n~ ~~,\enG 

articolo, rendono perfettamente louliU quel!e,çbe e.tl'.~ io­ 
leodlweolo pre1entare al Senato !~torno a questo ar""°lo, 
eppel'Ciò rinunzio alla l)llro!a. 

PIU! .. DIRNTlR. Ho duoqne l'onore di porlo al roli. 
Chi approva l'arllcolu.10 sor1a. 
{Ì! approT1to.) 
• Art. 11. Quando per un'Infermità permanente, o per de· 

bolezza di mente, un giudice inamoribile più non poHa.eÒm­ 
plere I doveri della sna carica, e ricusi di ritirarsene, il.ma· 
gislrato di Cass .. iooe dichiarerà che yi ba lnojo al suo rlUro, 
•alvo il dirlllo che gli wmpela a peoalone,dl rlpo•o q .ad In- 
dennità. • ... 

{È approvalo.) 
• Art. U. Ogni giudice inamovibile cbe senza permeuo o 

le9itlima causa sarà rimasto assente dal suo poalo per 1lornl 
ven\l eonlloui, urrà denuncialo al magbtra\odl Cas1ui0Dt1, 
il quale polrà, secondo le circostanze, pronunciare la so­ 
spensione, o diohiarare che •i ha luogo alla di M r.lvooa- 
1ione. • 

Su qnesl'4,rllcolo avvi un emendamento che v~r~111eote 
può chi•mani to•\antiale, inquantochè la Commiulone ha 
voluto ridurre al termine di dieci giorni quello dl veni.I sta­ 
bililo In quest'arllcolo. lo apro aduoquè ra dls•unlònil. 11111· 
l'emendamento della Commissione. 

•&:Ea'l'a1. lo mi levo per far• qualche osservazione contro 
questo emendamento dell'ufficio centrale, e confesso che pro­ 
cedo non senza esitaoza per l'alta stima che bo alle aotore­ 
yo!i opinioni degli onorevoli 1eoalori che lo compongono. 

Lei!iO nel rapporto: 
• Nell'arlfcolo Il si rnvisò troppo preglndlclevole all'am· 

minlstruione della giustizia, e contrario alla subordlonlone 
del giudici il tollerare che essi po.,aoo mancare al loro do­ 
vere per 19 giorni ••••a tema di sospensione (si noli) .sm.:a 
tema di sospens(onet o revocaii@ne. a1euna; e 1i Pl'Op~n_e ,per 
ciò di so1liluire il termine di dfed a quello di llMÌlf !lloi'IÌI. , 

L'emendamento si fonda sopra l'erronea snpposfzloné Che 
il giudice possa stare assente dalla sna resideOza tlnct'a t9 
giorni senza incorrere nella pena della 101p<11Slone. Ila ci6 
non è. Se il giudice non 1arà pDDilo dalla Camdone colla 
sospensione che mancando SO giorni, potrà eHere colpilo 
della stessa pena dal suo tribunale. lmperocchè qaalunque 
mancan .. al proprio donre ai puof1ce colle pene di dì1cl­ 
plina, fra le quali è la sospensione. (Ari. 19.) 

Che la sospensione sia fra le pene di dbcipllnì, lo dice 
l'articolo SI. 
Che, u!lre la Casn1ione, possono appllcaro qn01te pene I 

magistrati di appelloed i tribunali, lo stablllllCe l'arlicolo H. 
L'erronea supposizione dell'ufllcio centrale è dunque di­ 

mostrala. 
Non c'è dunque 1>lso1no di re1lrlngere a IO giorni la /DlD• 

canza, per li more che, lasciandogli lo spazio di SO giorni, Il 
11iudiee ne abusi per difello dl freno lo una pena eorrl1pon­ 
dente. 
Egli potrà per qualnoqne a"eo1a senza le11illlmo motivo, 

ove il caso lo comporli, es.ere punito colla sospensione; per­ 
cbè qualunque aS&enu è nna conlranenzione al donri del 
proprio "ffieio. 
Qr~ la eoopensiooe è pena 11rulssima che priva dello sti­ 

pendio, e può es!eodeni ad un anno. (Ari.!~.) 



•·Dunque il sittdice che m•nta 19 giorni p•ò essere più che 
bastanlemente ponilo colla sospentione di ua anno. 

lii pare che la pena sia più che serera ; nè <redo che si 
applicherà forse mai, perebè la colpa non è poi che ·una ne· 
1ligea1a, un'omissione, non 'Un ·delitto che Pf:l·-clolo o ·là ma­ 
lizia profonda disonori il eetpevole. 

Da cib risulta che mancando it gludìce auehe 10 giorni, 
anche 3, euche i, può essere sospeso, 

E però mi pare che la legge provvede, pili che non si de­ 
sidera dalla stessa relazione, alla mancanza del l9·gioroi. 

La relarloue avrebbe voluto che Iosse apptlce.bile·la so ... 
spenstcne, e lo è. 

Nello etabllu-e una pena disciplinale, compre!&- la sospen ~ 
1ione, all'assenza del giudice per 19 giorni; la. stessa pena 
della sospensione e della reroca daU'oflicio all'assenza di ~O 
giorni n più, si pone una giusta gradazione alle pene, propor .. 
IÌODala alla qualità delle mancarne. 
S.arebbe poi una grave inconiruenza che Ja mancano per 

soli' IO giorni (come si propone nell'emendamento) fosse pu~ 
nita colla l'imoiione dall'ufflsio, nel modo stesso onde sarebbe 
punito il fatto del giudice che fosse stato accusato per cri­ 
mine, o avesse subito una condanna. 

Per queste ragioni eoachìudo a che l'articolo I '.I del pro- 
getto aia mantenuto. ••••.&. 8AL1rzzo, relatore. Domando la -parola. 

PBS:8IilBN'l'B. La parola è al senatore Maitsa Satoz.zo. 
a.a.&11..t.. MAL1Jzzo1 relatore. L'emendamento proposto a 

quest'articolo e staLo oggetto di discussione nel seno delf'u(. 
ficio centrale. Come il Senato osserverà, quest'articolo es .. 
aeodo appunto sotto la rubrica dell'inamovibilità, era desti­ 
nato da un canto a garantire l'inamovibilità dei giudici, dal­ 
l'aHro la retta ammtnistraalone della giustizia. 
Però si fece osservare che un giudice iuamcrlhìle, il quale 

riman1n•a assente daJ suo pos-lo per giorei venti, senza per­ 
messo o le.:ittima causa, poteva compromettere troppo gra ... 
yemen\e il servizio pubblico, l'interesse dei privati. 
Qoest'assenia nou solamente potera essere dettala da clr ... 

costanze particolari, e renìre in seguito ad una dimenticanza 
del proprio dovere, ma poteva anche essere originata da se­ 
condi fini, perchè l'assenz.a di un aiudice può mandare fa.llila 
una sentensa, lasciare indifesa una persona, e ecndannata 
un'altra; può far sì che, insomma, o io via civile o io l'ia 
crimioale colui il quale viene a domandare gtustisìa, sicuro 
di oUenerla, si trovi escluso uelre sue speraeze g:iusUssime 
da quel magistrato, da quel tribuna le il quale deve avere in­ 
tearo il numero de' suoi membri. 

Se questa inaucanza ha tali efi'etU, laH con11egoenze di ar~ 
rischiare la fortuna, la vita, la sleuressa di un individuo, non 
è cosa di cosi lieve memento da non meritare una punizione 
di 101pensione o di prjyazione dcll'uf.6cio. 

Ma quesli danni, osservava rurfieio centrale, polevano de· 
riva re non soltanto da Un'a'!lenza di i 9 giorni, ma ben aneo 
cJ.all'asaenza di due giorni; sarà dunque permesso ad UD &io .. 
dice inamovibile l'as1eotarsi dal suo posto per t O glorof, per 
ISt per i:S, e compromettere in tal modo l'ammlnistraa.ione 
della giustizia, l'onore, la sicurezza, la proprietà delle per­ 
sone, quando a quest'assenza (che ncn 1ia una semplice ne .. 
g,1igeuz.a), ti associasse una determinata intenzione' 
Questo fu il motivo che indusse l'ufficio centrale a pro· 

porre al Senato la riduzione del numero di quesli giorni da 
SO a IO. 

Non disconosceva l'ufficio centrale che un'assenza di 19 
1iorni noa lrova\'&Si assolata mente fuori. d'ogni punizione; 
poicbè esiste l'arlico\o 16 del capo relativo klla disciplina, 
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col quale alllorlzzali •òno i magistrati é ilribunall ad <iHrel· 
lare lJ gillrisdìziOne sopra i membri de&H •lessi· cvrpl, " ad 
infliggere·la pena della·sospeosione chil ·noD può e11ere mi­ 
nore di l 5 giorni, nè m•ninre di nn ·anno. 

Si osservava che il giudice ioamoTlhilo (anoord!Hroylsi la 
sua sorle determinata dalle dispotitlonl del eapo'primo) non­ 
dimeno per la di!ciplioa si trova ••netto ane dl•posiziooi 
del eapo 5. 

!Ila siccome la condizione del giudice inam6Tibile debbo 
essere in faccia alla le~gè molto più delicata di quanto ·possa 
essere quella di un allro giudice, il quale non diede ucora 
abbnlaoza saggio delle sue cogniiioni e della sua e•perlenu 
nellJeeercizio dell'arduo urficio della magistratura, cosi si 
credelle ·che appunto qui nell'attir.olo U fo1se il caso di re· 
1triogere quella libertà la quale troppo •I vedeTa òffimdere 
gli intereS>i del pubblico e dei privali. 

Mentre questa era l'opinione della manloraou· del· Yoslro 
ufficio cenlrale, non però era quella del relatore, il quale 
non credellc dovere qui fare dliSonaoza, ·trattandosi' di cotl 
lieve dichiara.ione in fallo di pena che poteva essere o di 
1ospensione, o di riT·ocazione. 

Ma le osservazioni che si sono fatte ieri 10 quest•arUcolo, 
e ciò che bo avuto l'onore di" ripetere io que1la adunanza, mi 
inducono accora a credere <:be l'assenza di oo giudice, lafe .. 
riore a 19 giorni. potrà benissimo essere ripresa con pena 
disciplinare, e colla s~penslone anche di un anno se oc­ 
corra. 
Cooscgucnlewente1 quanto al parere mio parLicolare.'cre .. 

derei sì potesse recedere dalremendamento: 
d&CQllEllOll'lt. Je prie M. le rapporteur de Tooloir me 

dire •i la Commlssion a rctiré !'!OD amendemeot à l'arUele tt. 
(Segno ncgal;vo) En ce ca•, je demando la parole, 

PBESIDlil\TE. Vous. avez la parole, 
•.&CV1JE:no1JD. Messieurs les séoateurs, lous ·ceu.1 qui 

oot apparlenu à la magistrature savent combien iliinporte il 
la honne administration de la justice que les juges: mettent 
la plus arande e1actitude dans 11accomplissement· de· leurs 
devoirs. L'absence d'uo seul julil:e surfi\ pour entraver les 
trav&ux de la Cour oo du tribanal auquel il appartient, 
puisqu'oe ne peu& lOler les causes don& il a tnlendu Iea 
plaidoiries, ni passer celle3 qui soot à son rapport, un·s faire 
nommer un autrc rapporteur. Si la Joi n,autorisait · aucune 
mesure conlre le juge qui s'ab•enle illégalement pendaDI 
moins de jO jours, j"e n'hé.dterais pas à adopter l'ameode­ 
meol de la Commisslon pour la réduclioo à dix jouro; je 
seraìs peul· Ctre encore moios iodulscnl, et je proposeraìs 
une plus forte réJuc!ion; mais en combfnant les divers arli­ 
clcs de la lol, il résulle que le juge qui s'est absenté peut, 
Suivaol la durée de son ab!ence, depuis un jour josqu'à dix­ 
neul jours, ètre .soumis aox peines suivantes: 'PaverU.sse· 
meot, la censure, la réprimaode et la suspension ·extensible 
à une acnée. Celle gradalion de peines eslsnffisammenl pro· 
portiunnée à uae absence inlèrieure à vingt jours. La com­ 
pélence dc la Cour de cassalion doli 6lre réservée poor des 
manquemenls trés-gr&Tes. 
D,ailleurs, l'amecdement de la Commit"Sion ne me pa. 

rallrail pas offrir UD avanlage pratique. Qoand UD Juge 
s'absentc illégalemenl, on peul l'allribuer ou à uneìlmple 
n~ligence de ses devolrs, ou au propos délibéré de refuser 
sa coopéralioD dans certàloes circonstances'. S'il' •'•1111 de 
slmple néi!liilence, quaDd blen méme l'absencelll~ale 1oroit 
dure de dlx à dix'neor jours, Il eat dlftielle de crolre ljlle la 
Coor de cassalion lui applique, poar la ·premléu fai•, la 
peine la plus rigoureuse; elle se boroerail à la suspe11ion, 
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e'èsl-à·dire qo'elle ne coodamnen plB le juge à ane pelne 
plu• fooh qoe celle qui esl 1tlribu~ i 11 comptltenee de 11 
to.11r d'appel ou do tribunat. S'U 11aatt, an conlraire, d\ou 
juge qui s'eat absenté de propoo délibéré poor ne pu con­ 
courir à ju1er eertaines causes, celte abseoee reolre dans les 
disposiUoos de l'arli~le 7; ear élle serait un féritable refu& 
de ser,iee ptmr un devoir imposé par la Iel, et alora le cas 
e&t ré1ervé à la Cour de eassation, qui peut rendre une dé­ 
elaratoire de réYOCllioo. Je terais méme porté à croìre que, 
si le présidenl intimai! au i•ll• qui l'est absenté illégalemeot 
l'o-rdre de retourner immédiale.ment à son poste, pour as­ 
sister au.1. plaidoiries d'une canu déterminée, pertée ;.u ròle, 
la proloogalion de Pabseaee, ne ftat-elle qae d'un seul joor, 
poorrail étre considérée comme ua refus 'e senice prévu 
par l'article 7. l\ntin, l'arliele S ré•ene également à la Cour 
de càssalion le cas de néali11ence habiluelle. 
Sin• donte Il élall néces1aire, pour eompléter la loi, do 

prhrolr celte 'l&rièlé de caa, mais j'ai la con,iction que les 
'ertus qimi distioguent YJ;utre mtiBis\ra\ure rendront l'appli­ 
catioo de c::eUe Ioi e1trémement rare. L'amenfiement propes.é 
par la Commi11ion oe me paraU pas avoir uoe assez grande 
importaoce pratlque pour faire admettre uue 1uodification à 
celte loi ti relarder oon adoplion. La Hgesse dil Sénal ap­ 
préciera s'il n'est pas plos convenable de mainlenir l'arlicle 
n lei qu'il est formulé dan1 le projel minislériel. 
•••••DUTR. La parola è al senatore Sclopi3. 
scLOPU. All'onico inteolo di rendere l'intelligenza di 

questa legg:e chiara, e tale che non possa pià l'applicaiione 
dar luoao a pericolose confusioni, io mi permetto di far pre· 
sente al preopioante che l'arClcolo 7 da lui ioJocato non paò 
a.vue una diretta fn:O.u:en.ca sull'artieolo {~1 nè può supplire 
a quanto quest'arUcolo t!R esigerebbe in certi casi. 

ConYìeoe io tulle le leggi ben determinare l'ordine delle 
idee, da cui si iofurma,rordìne de'preeetti. Qui si lraUa di 
un ~indice il quale pre1enle, sotto 11~nvilo del suo superiore 
di adempiere ad no dovere portato dalla le@ge, ricusi di farlo. 
Qui c'è re1isLeou formale1 qui forse si potrebbe anche dire 
c'è ribellione. 
NelraltrG caso, in qneHG dell'ar\itolo i.!, non si tratta di 

altro che dei limiti di tolleranza, la quale ei concede ai giudici 
per 1100 troppo restringerli nelle esigenze della lita quoti­ 
diana, colpe leggiere, disattenzioni, mancanza di zelo, ma 
che per nulla. si possono paraionare a ciò che forma l'oggetto 
dell'articolo 7. 

Se si fosse potuto compreOdere nel concetto dell'articolo 7 
1ncht.! ciò che riguarda rartìcolo t t, sarebbe stato meglio il 
sopprimere quest.'ultimo. Ma appunto il pro~ello ba sa"Via~ 
JDente disllnto ira un fatto di contrasto preciso! determinato,. 
tra un subordinalo e il suo euperiore, e questo impliea pre- · 
senza e resistenza ; ed on fatto io cui non vi è la presenza, e 
nel quale avvi perciò un assente, mancando anche una di~ 
sposizione di legge, cui questo rieu§i di adempiere. Non lì è 
altro, io dico, secondo la pluralità dei casi, che una iocunsi~ 
dera\ezza, u.oa mancanza di zelo, una leggierezza. 

lo dissi ques.lo, non per contraddire in questo al1'opinìone 
dell'onorevole senatore Jacquemond, che ciò non è nell'animo 
mio, mm bensì di deter1ninare qual sia il senso dei due arti­ 
coH da luì cilali, affiachè nell'applicaiione della legge non si 
eredi!. per a"Vfent\lra e.be ogni. ma.ncan1..a al regolamento in~ 
terno, che ogni infraziol'le all'ordine dìscipliuare si poss~ pa­ 
ragonare a quel CtlDtrastu presenzialP. di uu i11J1'·id110 H qu1lr, 
ricbi:unato dal suo superiore ad .adempiere il suo dovere, ri~ 
eu~i lli. farlo. 

GA.rjv&GNO, reggelae il dieastero di grazi:i e giustizia 
S.tsJ10x.& 18Gi - SEN".lTO DE!. r.ti;No - nL~cu.Mi<.n-' B2. 

e ml11itlro d<lll'illlemo. lllentre concorro pienamentecolasua· 
tore Sclopis per l'intelligenza da darti all'arlicolo 7, crederei 
miglior parlito quello di oeeedere all'attleolo Il del pro· 
gelto, e ammellere cosi i giorni t(h véee di 10. 

È nolo l'assioma non bis in ide1n. Ora è lmpouib\le elle 
un'assenza di dierJ 1ioroi sen1a IecitUma eauaa non •Wria 
dato looeo a qualche pronedimenlo 4lsciplinare, lllf'il Il 
sopporre un' i111meou ne11llgenu In cbl preolede il 11'1· 
buoale. 
Se duoqne tale assenza ba già dato 100110 ad un pronecff. 

mento disciplinare in questi ditt:i g:iorui, termine non longo, 
DCQ:li altri IO 11i<>rni p<>lrebbe e ..... deouneialo alla caua. 
zione. 

Ora io crederei meglio lasciare cb'eali po11a essere denun­ 
zialo quando l'oallnuione è 1luota taal'ollre da maocare IO 
gioroi, non 0<laote le peoe disciplinarle eul po$- ID· 
dato soggetto. Quindi, acciò le cose pr<Jeedenero conml&llor 
regolarità, precederebbero le pene disciplinarle, e le pene 
eccedenti le discìplioarie nrebbero date soltanto lo ... ulto 
ad uo.'ostinaf.iGne, all un rifiule 11soluto di compiere il pro , 
prio dovere. 

lo ammetterei •olontieri I giorni IO invece dei IO, percbè 
qui si tratta di pene gra•i, si tratta io sostanza di modllcare 
l'ioam••ibilit!., modificazione che non dipende che dal m11i­ 
slrato di Cassuione coi appartiene di $indicare dei eatl più 
aravi. 
IUHA ULlJZ&O, rdalo". Dobbo dire .a ·- . aell& 

maggiorano deU'ulficio cb~ euO 'recede dal aa:o ement.i .. 
me11:to. •••••DB1'Tll. Avendo l'officio cenl•ale rlliraio l'emta­ 
damenlo, poOKD ai vo(i l'arUco!o il. 
(È approvalo.) 
e Art. t 4. La disposiziooe4?ll'artieolo precedente 1i1pplica 

aJ giudici inamol'ihili che, prowoui o traslocati, l1sei100 tfta .. 
correre seoia speciale permesso o Jegiltima cau11, no lercnine 
doppio di quello stabilito daUa le-gge, senza assumere l'eser .. 
eizio delle loro fuoiioni. ,. 

(È approvalo.) 
• Art. Il. Sarà pure soggello alla medeoima diapo*i1klae 

qualun-quc aiudice inamovibile, il quale entro un anno liasi 
più volle assentalo illegillimamoole dalla sua resideou>lle la 
somma delle assenze sara di giorni lO. • 

.\.oche so questo arlicolo Il ebbe ID<Jfo oo emendamealo 
di m&l!l!ior portata, toccante la SO!!lllMa della lene. Chit?Ao 
all'ufficio centrale se intende persistere nel medesimo. 

Gu.w.a.a110, reggente Il dicastero di grazia o gluaUzi11 
e mlnlslroàell'lnlerno. lo credo cbe l'oflbio opinerà che si 
debbano intendere 40 fiiorni contino.i d&lla sua resi4eDU:o l,a 
assenza di 110 giorni deve considerarsi non solamente daUe 
udienze, m.a bensi d-lla sua residenza., perchè U giudice noa 
d ... soltanto intervenire alle udieo•e, ... e allresì obbligato 
dimorare dove siede il tribunale, essendovi cose mollissime 
cui si deve provvedere, ed in coi il servizio potrebbe enere 
incaglialo ove i giudici non fossero presenti. 

Quando si parla di assenze, ìotendcodosi assenza dall• sede 
mi pare che giorni quaranta non sian!) eccessivi. 

1 

•&li8&. 8ALt1zzo, re!utore. Nell'articolo llf. c'erano 40 
iiorni di asseoza. Faeendo il computo di queste a:10scnze entro 
l'anno, esso sollt)pone a pro\'fediu1e.nti specificati colui il 
qy.:t!e, dll.1"3.Ht(I. i'a11111~, ave:~se f;~\to qu~'.Stu ~~senze ìJlegit([-. 
maouenti:~. c(où lJ s~};.<:i1lì ~ tl~i!o? :.u~ !l.;;,setu.~: r1)S~e tl14ç, giorni~ 

s; do,-n;n1tlav:a s~ &il qn~~te "-"s<:niiJ si f{1.'l~ero co-mp-utati 
qtie", 11;ion1i neì Q(laH uno non è ti:>ainH:i\tt, pri!cissmenle ob~ 
bE:o;::\to ùi riro!!nt'r;~ <"•t>l luog'.) 1h~lia residenza, e se pule.sse 
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assentarst ne' giorul festivi o in que.gli altri gi<lrni in cui non 
vi sono udienze, e per cui in nessuna maniera potesse essere 
compromesso il servizio della giustizia. Gli è per queste ra­ 
~ioui che l'uffizio centrale si era fatto a sostituire questa di­ 
sposizione di dicci udienze a vere di /iO giorni; pctehè il pre­ 
giuJirio uetl'ammtnistrazione della J,;iustitia derivava, non 
dall'assenza materiale ne' gtorni in cui il gludlee non ha uf­ 
fizlo da compiere, ma dan'assensa ne' giorni delle udienze, e 
st è creduto che chi durante uri anno mancava a dieci udienze 
Hlegttttmamente, quantunque munito e sottoposte ad altre 
misure disciplinari, potesse essere sottoposto a @:ravi provve­ 
dimer1l!, 

Si eliminarono adunque i IJO giorni, percbè si è credulo che 
potesse taluno allontanarsi senza licenza per il numero di li.O 
giorni durante l'anno, senra che questa lont:inauia avesse 
predono alcun sconcertonell'ammini~tra:zione della giustizia, 
alcun prt~iiiudizio al servizio. 

Se era meno da rimpraverarsi colui il quale mancava qua­ 
ranta giorni, ne' quali era obblig~\o di stare nel luogo di re­ 
sidenza, più riprovevole si raV\'isò col,1i fl quale avesse man­ 
cato a tre, a quaUro o più udienze, o lutto ar più a dice' 
udienze; ed ecco il motivo per cui t'effuin eeuu-ale si era in­ 
dotto a fare questa proposta di emendamento. 

Nel mìo particolar modo però di federe, debbo confessare 
che, allorquando si tratta di quaranta giorni, io sempre ho 
creduto che dovessero intendersi ì quaranta giorni mancati 
il!egittiinameale,qnando il dovere obbligava il giudice a stare 
nel suo uffiiio, a stare nella sua residenza. 

Allorcbè adunque un giudice che ai trova, per esempio, 
nella capitale ne' giorni festivi in cui noi richiede I'anda­ 
mento dcl servii.io della lliuslizia, e che la l'i!'fRC non l'ubblig a 
di soffermarsi nella capitale, si reca alla villeggiatura di Mon~ 
calìerl, o d'Asti od altrove, donde può essere rtchlamato fa­ 
cilmente: se si deve temere che possa rtehlamarst io case di 
urgenza, questo caso non può, a mio avviso, eomprendnrsi 
ne' quaranta giorni di illey:ittima assenza, perchè rassenza 
illf'-gittirna io ho sempre creduto dovesse reputarsi quella che 
si fa contro la legge, contro il dovere tmpostc, contro l'ob­ 
bligo di residenza, contro quello delle pnbbliche funzioni, 
contra l'obbligo in sostanea imposto dalla legge, e non sem ... 
ptleemente per quella materiale preienta nella sede del tri· 
bunale, la qual presenza sia nella tesìdeoza, sia altrove, nulla 
giova al mì~liore andamento della giustizia. 

E qai debbo anch'io nuov.amentc ripetere che nel mio par­ 
ticolare non sarei alieno dall'arrendermi al progetto mini .. 
steri aie. 

GALT.t..G:to1 reggente il dicastero di grazia t giustizia e 
ininistro delt'inlerno. Prego il Senato di ritenere cke si tratta 
di ;1s~enza dalla residenz.tr senza prrrnessct, illegilli1na. 
Così io n>1n crederei potcr'li computare per as!.enu vera la 

gita in campagn;i, che si faCf,J!Se dal matlino alla s~ra; m: si 
in\.·cce quf'll:i che dur:isse due o tre ~il)rni, senza il consenli­ 
me-nto del pres:d1~ntc del tribunale, il quale dar"bbc di certo 
al giudice la facoltà di a~!en!arsi, qualora .:li affari dell'an1. 
1uinistrazione della giustizia lo perrui;Uessero. Qui odi io crrdo 
ehe in questo senso la legge vuol e'i!!lere iatesa, cioè qnarido 
tr.iUasi di una \'era assenza. 

iiiCLOPtS. lo drhbo render conlo al Senato de1Je r<J~ioni 
11er t.'Ui fiJ am:tir.sso nella Comruì~sione di 11roporre qu1>gli 
ein~1lda1uenti. 

L:;a Comtnis.~i<.nc ha cred!lto iogrnua1nt•nte che una leg~e 
<li disciplina dovesse esse-rie chfa.ra e precisa i ha cl'eduto che 
uon si pot.-:sse 'it1p11lire culla comune intelligenza dcli' uno o 
dell'altro tra i 1ncmhri di un tribunale, co1nune intelligenza 
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la <fllàle facilmente può i o per una 'ipecie di eonnivenza d'in­ 
teressi esr.eaderGi di troppo, O l'i('C(lOdO l'idea del dovere 
lalvolta restringerJi di troppo, e quindi un troppo rigoroso 
sinclaeato si esercitasse sui men1bri della magistratura. La 
Comu1issiont>, scorrendo le .antiché norme secondo 1~ quali 
si dirigeva la disciplina interna de1la magistratura in Pie­ 
nionle, ha dovulo considerare ciò che si t'ra stabilito dalle 
anlich:-! costituzioni. Ntll'' antiche costihnioni non si stabi ~ 
lh·~ questo divieto ai l:i11dici di poter31 assentare, poichè 
anzi si la5ciava, quando ciò IH}O compromettesse il ser­ 
vizio, libera la f1collà dell'andare e dello stare; tanto è vero 
cbo pei giudici mandamentali era permesso avere più giudi­ 
eatnre, lorchè portava sicuramente un'assenza o dall'una o 
dall'allra. 

Quanto poi ai giuJici superiori vi era il paragrafo i del 
capo 7, titnlo 5, libro ":!:, in cui sì stabiliva~ 

• Nr.i giorni che il Senato sederà, non sarà lecite ad al­ 
t"!uno dei presidenti o senatori d'astenersi dall'intervenirvi, 
e se qualeh" legittimo io1pediruento gli distraesse dal!' assi­ 
stf'rvi dn\'ranno p:1rteciparlo al primo presidente. , 

Questo mi pjre si chiama parlar chiaro, parlar preciso, e 
aon ricorrere a Jubbietà ri:;olvibili dall'inlerpretaiione di 
pri\·at.i, o di p11bblici f1Jnzionari. 

La Commis,ione ha creduto che, traUandosi ildesao di coo­ 
~egnare il deposito della disciplina al corpo d~lla magistra­ 
tura ~iudiziaria, francas5e la spesa di parlare ehiaramenlet 
di parlare in tcr1nini convenienti a precisi, e se ba fallito 
nell'int~nto1 nt! è giudic~ il Seuato. 

Frattanto si peni;i che all'avvenire non ci sarà più nel 
potere esecutivo il mezzo di ricondurre al dovere quei pochi 
(che tni ca!l!-!ola il dirlo, per la cognizione che ho della ma~ 
gislratura, sono ci•rlo che sai·anno pochi) che non g.i tenes­ 
sero astreUi dalla voce del dovere, ma dovessero essere ri­ 
chiam;:1ti dalla voce delP autorità. 

Qllello che si faceva in termini chiari nei tempi ant.icbi. io 
non er1~do che si debba f.are in termini ambigui al teinpo 
presente. 

e.1.1.w~aNo, reggente il dicaster(I di grazia e giustizia 
e uiinistro delt'fn!ernn. lo voglio ancora osservare che se le 
assenie s11no veramente innocenti, la Corte di cassazi9ne 
pronunzierà non essere luogo. Ma anche il timore della puni­ 
zione r:ontribuera a rendere più diligente colui Il quale 
senza f(uesto pericl)lo si prepderebbe maggh1r libertà. 
Quindi non vedo inc1)nveniente a che Particola sia mantenuto­ 
qual era, sembrando1ni per sè chiaro abbastanza. ,\ fronte di 
ciò la denuni.ia. 11oq produce 1s9olutameote l'effetto, nè della 
sospensione nè della rivocaiioue, seppure I' a1sen1a sia 
vcrarneate constatata e possa lasciare luogo 1d una giu1ra 
punizione. 

PRIKHIDE:.iTIE J.'llHieio persistet 
}llLPJEnl. In quanto a ml", che pur sono uno dei 1nemhri 

del 1nedesi1no, de!!idero di essere cdiflcafo come Io fui dalle 
ragioni discusse n~ll'uffi~io stesso, e perciò hramert-i che 
sopra di questo si pronunciasse il Senato, perchè:mi pare 
abbast~nza ~rave la cosa, cioè di sapere se si tratta di qua· 
ranla giorni o di quil;ranta udienze . 

. 4lcune voci. Qu:n·anta iiorni. 
&t,FIElll. Mi sru,1ino1 ma secondo il modo di spiegarai 

dc!J'flnorevole relatore, sarebbero quaranta udienze; ques(o 
nii fl3re n1erili di essere <leciso e chiarito. 

Secondo le parnl~ del signor mirii:ltro e del nostro rel:t· 
ti1re parrrblie che per il:iorni si dov~ssi~ intendere udicnzf'l, 
a\·e-ndo essi tletto d!~i lol:iorni in cui era pel g:indice obbligo di 
intervenire al proprio ufficio. 
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Sarà forse troppo lata J' Interpretmtone di gtornl per 
udienze, ma potrebbe essere troppn rtstreua l}U~l\a di \hec.i 
udienze; ed è perciò che desidererei, rtpetc, di essere edlfi­ 
eato a questo proposito. 

CDl8Tl_.1111, Crederei si debba mantenere il prugettc mi­ 
nistertale, perché mi pare che non dia luogo a uessun dub­ 
bio; oltre a ciò desso sembrami sia anche più giusto, percuè 
stabilisce in modo preciso che l'assenza si deterrniuerà di 
1\Qrni. D<\ ciò avverrà che nessu1'r. ~\uJ.ice, C1)tU~ il• l'ho S'.'1n­ 
pre eonstderato, che ne avesse il dovere, non si !lotrà 11-J.Sen ... 
tare dalla sua residenza. senza il permesso del primo presi­ 
dente del tribunale. Non considero però io carne assuma 
quella di andare nelle vìcrnauze dcl paese, nei giorni festivi; 
credo però tiene che un giudice non solamente debba tre­ 
varsi alla sua residenza nei ~iornì lii udieura, ma che anche 
neg\\ altri non d"bba a.bbandunarla1 essendo sue d~httn dare 
buon esempio col lavoro, studiaude le sentenze. 

Io posso dire che il ma3ìstralo di Casale, quando accad­ 
dero di queste assenze, il prhuo presidente non ha mai tra­ 
lasclatc di far sentire ed ammonire i giudici che le avessero 
commesse. 

RitenGo adunque che iI progetto mlnlsterlatc che i•arla 
di assensa per glornl, si:. più thiart, di que\\1) è1.:ll' \1Hìeill 
centrale il quale non comprenderebbe che i giorni di 
udienza. 

Un momento fà dissi che il sistema dell' ufficio era meno 
~iuslo; mi spiego. Nella Giurisdizione del magistrato di ca .. 
sale vi sono tribunali i quali seggono quattro o cinque giorni, 
e perfino sei Ja· seltimana ; dunque hanno cinque o sei 
udienze la Beltimana; al contrari1> ve ne ecec alt.ri che non 
seggono che uno o due giorni al più alla settimana per man­ 
canza d,afTari. Si capìeee uaturalmeute che i tribunali di 
Yarallo, di Domodossola non avrebbero measo di riempire 
tante udienze quanto quelli di Casale, Novara e AleseAndrìa. 

Se si adottasse il sistema proposto dail'uflicio centrate, ile 
avverrebbe che nei tribunali più carichi d'affarì, il giudice 
sarebbe pregiudieatc, meulre ue\ tribunali che l<t ~~1\\\1 ou~no, 
il 11iudice potrebbe passare due o tre mesi fnori della suòl. 
sede senza incorrere ncl!e pene comminate da quest' ar· 
licolo. 

Per tutte queste ragioni adunque persisto oel credere che 
sì debba adottare il sistcn1a de\ 1rrogetto primitive, anzi che 
queUO dell'ufficio centrale. 

RIC!~A..BD'I. Domando la p~ro,;\ unic:rimentc: per dare qual­ 
che schiarimento intorno al dubLio te5t0 espostll. 

È 'eramenle che, a termini delle regie costituzioni, corue 
Teoiva opportuna.mente osservando il senatore Sclopis, quanto 
ai senatori non si puniva che li difetto d'inter,·eoto alle 

udiente. Quanto agli ufficiali di grado inferiore, e special~ 
m-cnte \}Uanlo ai giudici di manllamento, è vero· e~ua1uu::nle 
che più 1naudameuti d'allora \'t'nivano affidali ad. uu giudice 
solo; però que<Sta larghezza di ordinameati venne posterior~ 
m1~nte lewperata con altri. 

~L1:!si1ua generale del Gr.vcruo c!"a che gli uffiziali giudi­ 
ziJri risiedessero nel luogo dùve a\·erano ~d esercitare il 
proprio uffiziu; vi erano però alcune eccezioni. fo certi casi 
si pern.~e~le-.·;., a tJ~ion ù'e&e1n1>io, ad un giudice ù\ manda­ 
mento il risiedere altrove che ntlla sede del mandamento 
proprio, ma ciù con prOf\o'edimculi del lutto speciali, ed in 
via d'eccezione, per cui neccssariameJJte veniva confermata 
Ja re~ola generale. 

Il te~to dell'articolo pa1·la veramente di resideozat ed io 
credo che il suo senso si riferisca all'ordino di cose 1Uual- 
1neote in vi\!ure in cui, come dissi, la rcsidenia locale. è. per 
njassìnia generale richiesta per lutti gli uffiiiaH dell'ordine 
giudiziario. 

l..111fficio centralo adottò un allro sist~rua; trllasciò di con· 
sid1~rare l'assenza dal luogo d~ resiJenz31 e si attenne in vece 
a contare i giorni di assenza dalle udieo1.c; condotlo da que· 
sto si!lteina ba l'uffic!o dovuto necessariamente ridllrre il nu· 
nH·r() \li que~te assente, e s\a~\hre una pena a.tebe. per un 
numero 1nioore quando si riferiscano all' intervento alle 
udicnz.e del trihunale. 
Sono due ~istf'n}i dh·ersi. 
Io cre<lo che il concetto dell'artloolo ·proposto dal Minislero 

si rlf.eri.sca veramen1e alle as~euie dal luogo di residenu. 
Il Senato sarà giudice tra il sistéma del Governo ed il si­ 

stema d~H'ufficio retat,VQ. alle asstnze da.li-e udienze. 
PRF:s10Ei\:TE. Per purre il Senato iu gr.1do di profferire 

questo Giudicio io sottoporrò al auo voto l'emenda.meulo del­ 
l'ufficio centrale. 

Chi i:> approva voglia &ort1ere. 
(È rigdtato.) 
Pongo ai voti l'articolo i4. 
(È appronto.) 
E'3sendo Pora tarda, aggiorno a domani la eootiauazione di 

questa di:;cussione. Debbo però rendere informato il Seoa&o 
che il mioi3lro dell'hlterno mi ha fatto conoscere ebe domaoi 
sarà promulgata la legge sui cumuli; taraf è che uoi potremo, 
dopo votata la legge di cui ci .occupinmo1 intraprendere e 
continuare l'eijame della legge sul progetto d~I bilancio per 
gU a\lari i!'.sleri già ioc3minciato l'altro ieri, oppnre eta.mi­ 
nare il bilancio del!'arliglieria, fortificazioni e fabbr~cbe mi· 
!ilari, e porlarlo a compimento. 
L'or:. è per le due precise. 
L'adunanza è levala alle ore 8 1/-. 
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